Postnina plaana v gotovini,

Stev. 15. Leto 6.
Izhaja dvakrat na mesec.
Naroénina &etrtletno 12 dinarjev.

Ljubljana, 20. avgusta 1931.

Posamezna Stevilka 2 dinarja.

Uredni¥tvo in upravniftvo:

Lijubljana, Miklo#iGeva c¢. [palada Delav,
zbornice), kamor naj se tudi po3iliajo rokopisi.

Svoje pravice bodo uveljavili Zelezniarji le z zdruZeno moijo. Zavedajte se tega, trpini in organizirajte se vSi USZ.

Volitve v bolnisko blagajno!

Vsem Zeleznitarjem )jubljanske direkcije!

Sodrugi-zZeleznicarii!
Vi vsi veste, da smo v oblastni skup$€ini v Lijubljani sprejeli

dalekoseine predloge,

ki bi popolnoma preobrazili bolnidko blagajno, da bi res nudila VSEJ’?}
ZelezniCariem in njih druzinam v sluaju bolezni najizdatnejSo pomod.

Na skupscéinah v letih 1926—1931 smo opetovano sprejeli na podlagi
Vasih predlogov sledeCe sklepe:

1. Da naj se izpladuje:

a) hranarina delavcem in profesionistom za vse dni v mesecu;

b) hranarina takoj koncem meseca zajedno s placo;

c) za zdravljenie v toplicah in sanatorijih vse stroske:

d) delavcem za Cas ambulantnega zdravlienja od direkcije celo
placo, ako to ni mogoCe doseli, pa naj placa bolniski fond
za ta ¢as hranarino:

. da naj se placa:
a) zdravniSki pregled iz sredstev bolniSkega fonda, e prosi usluz-
benec ali delavec za zdravljenje v toplicah;
b) prevoz zdravnika na dom v nujnih slu¢ajih tudi preko 3km:
c) vse stroske za zdravljenje v bolnicah in naj se ne odteguje
nikakih zneskov za ta C¢as od hranarine;

3. da naj se predpisuje neomejeno zdravila in ustanovi centralna
ambulanca v Mariboru;

4. da naj se sezida sanatorii za tuberkulozne na Golniku;

5. da naj se nastavi v vseh zelezniSkih centrih zobozdravnike, v
Ljubljani in Mariboru po dva zobozdravnika;

6. da naj se sprejme kot fakultativne Clane tudi upokojene delavce,
milos¢inarje in njih druZine:

7. da naj se poviSa honorar Zelezniskim zdravnikom;

8. da naj se spremeni uredba o bolniskem zavarovanju ter zaga-
rantira POPOLNO AVTONOM!JO BOLNISKEMU FONDU ter
podredi ZelezniCarski bolniski fond pod nadzorstvo ministrstva
socijalne politike,

| A%

Kaj je naredil Ljubljanski oblastni odbor, v

katerem imajo vecino savezarji nasSi sodrugi?

Sklenil je, da naj se delavcem, ki vsled obnska centralne ambulante
ali zobozdravnika izgube plado, za dotiéne dneve plaéa hranarina!

Kako boste volili?

Vsak ZelezniCar dobi od svojega nadelnika glasovnico in kuverto.
Nato naj gre takoi k zaupniku »Ujedinjenega saveza«, kijer dobi naso

kandidatno listo in jo prilepi na Hlasovnlco na' obeh straneh, kakor Je'

predtiskano.

Kuverto nato dobro zaprite in dne 31 avgusta 1931 od 8. do 14. ure
oddaijte v pisarni za to- dolodeni komisiji.

Sodrugi 2e|eznitarli!

Dne 31. avgusta 1931 oddajte vsi glasovnico

ZA EDINO RES PRAVO ZELEZNICARSKO LISTO, ZA VASE IZKU-
SENE BORCE SS. JERNEJCICA, CERKVENIKA, SMAZEKA BIBI-
CA, TERSKANA IN OSTALE! :

S tem boste oddali svoj glas za:

SAMOUPRAVO BOLNISKEGA FONDA, S KATER]M NAJ UPRAV-
LJAJO ZELEZNICARJI SAMI,

PODREDITEV NASEGA BOLN]SKEGA FONDA POD NADZORSTVO I

MINISTRSTVA SOCIALNE POLITIKE, -
HRANARINO ZA VSE DNI V MESECU,
POPOLNO OSKRBO V TOPLICAH IN ZDRAVILISCIH,
POPOLNO CENTRALNO AMBULANTO V MARIBORU.
STAROSTNO IN NEZGODNO ZAVAROVANJE,
BOLJSO BODOCNOST VSEH ZELEZNICARJEV!

S tem, da oddaste

SVOJ GLAS ZA LISTO, KATERE NOSILEC JE S. JERNEJCIC,
GLASUJETE ZA SAMEGA SEBE,

ZA DOBROBIT SVOJIH DRUZIN, SVOJIH OTROK!
ZELEZNICARJI!

MANIFESTIRAJTE ZA RESNICNO SAMOUPRAVO BOLN. FONDA!
Vasa parola bodi:

BOLNISKO BLAGAJNO ZELEZNICARJEM! ZATO:
VOLITE SAMO SVOJE IZKUSENE SODRUGE!

Ujedinjeni savez Zeleznicarjev Jugoslavije,
Ljubljana.

Kandidatna lista za volitve v boin. blagajno.

A) Skup¥&inarii:

. Franc Jernejti, sklad. delavec, Ljubljana VII, Medvedova c. 36.
Martin Bibi¢, &n. VII, strojev., Maribor, Ruska c. 7.

Maks Sernec, zvan. II.,, Teharie 3.

. Matija Jurak, kovaé&, Delavnica drZ. Zel., Maribor.

. Angelo Cerlvenik, adm, uradnik, Ljubljana, ldrijska ul. 8,

. Ivan Richlij, prog. zidar, Videm, Kriko, Stara vas 107.

. Franjo Smasek, &in. VIIL, vlakov., Maribor, KejZarjeva ul. 9.

. Matija ZagoriZnik, xawm’.‘ R&ke& 149,

. Rudoli Gale, ¢&in. VIIL., strojev., Lmbl'}ana, Kurilnica L

. Franc Spegel, zvan. II, kretnik, Zidanimost, éuvajnica 1.

11. Valentin Mizerit, zvan. II., Ljubljana, Bleiweimva ¢ -5

. Franc Rozman, mizar, Ptuj, Rogozni¥ka 12,

. Ludvik Budin, zvan. I., vlakov., Pragersko, Pers, hiza.

. Franc Vovk II, prog. delavec, Lesce, Hrase 27.

. Alojz Bugar, zvan. I, pisarnik, Maribor, Barvarska 5.

. Jakob Kotevar, prog. fuv. zvan. IL, Crnomelj, Rufetna vas 8,
. Ivan ¢uda, zvan, I. prem. nadz., Z;f Kagelj 109, Dev. Mar, v Polju.
. Teodor Mravlje, ¢in. VIIL, vlakov., Ljubljana VII, Verov&ko'va ul.
19. Franc Korbun, pom, .pleska.r. Maribor, Delavnica drZ, Zel,

20. Aleks, Trikan, kotlar, Moste pri Li. Predoviteva ul. 7.

21. Josip Vesligaj, zvan. II., nadkretn., Tezno, Cankarjeva 11.

22, Avgust Okorn, &in. VIIL, strojev., Ljubljana, Vilharjeva 1. .

23. Stefan Fressl, zvan. II., Hrastnik 58,

24, Anton Rastresen, kuriln. del,, Kurilnica, Ljubljana I, GL kol.
25, Josip Pristovnik, zvan. IL, kretnik, Dravograd-Meza 21.

26. Rudolf Sefek, mizar, Vevee 7, Dev. Mar. v Polju,

27. Janez Zagernik, strugar, Maribor, Delavnica drZ. Zel

28, Franc 8tern, zvan, IL, prog. &uv., Zirovnica 40,

29, Franc Milavec, zvan, II., kretnik, Brezina p. BreZice.

30. Ivan Uri€, zvan. H,, sprevodn.,, Dol. Logatec 133.

31, Karol Jelen, pis. &n. X. pis. ofic.,, Maribor, Wattova ul. 2.

32, Jurij Cuje¥, zvan. IL, kurja&, Rogatec,

33. Miha Valenti, zidar prog. sekc,, Maribor, Aleksandrova 161.
34, Josip Miki&, prog. del, Holmec 8, Pre valje.

35, Blaz Korofec, &in. IX., vlakov, Lmbhana VIl, Kolonija »Bajtar«,
36. Leonhart Gradidnik, prog. fuv., zvan, II, v p., Brezno ob Dravi.
37. Ignac Lapuh, zvan. 1L, Cakovec.

38. Ferdo - Skrabelj; mizar v kurilnici, Jesenice, Hrusica 76,

39, Andrej Bahun, zvan. Il skl desetar, Maribor, Kejzarjeva ul, 9.
40, Ivan Valen&ié, pom, rbredlkurné Borovnica, Laze 7.

41, Rupert Robar, zvan. II, pis. sluga, Maribor, Marmontova 14,
42, Valentm Plevnik, zvan., IL, vlakov., Novo mesto, Smihel 60.

43, Frane Zorman, izpiralec kot].orv Kurilnica Llubl}anal GL kol.
44, Hladnik JoZe, zvan. II, blokar. Brezovica, postaja.

45. Rem¥gay Franc, zvan, I sklad. des., Vi&, cesta IV. ét. 10. RoZn. dol.
46, Tabaj Franc, zvan, IL, prog. desetar, Moste, Pokopalizka 5. :
47, Stefan Pinter, zvan. IL, premika& Maribor, Ob Zeleznici 6.

48, Ivan Bitenc, sprevodn. zvan. I, Ljubliana VII, Koseze.

49, Ziliz Tvan, kotlar, Ljubliana VII, Podunska 21,

50. Adalhert Ceraj-Ceri®, ¢in, VIII, vlakov., Ljubliana VII, Lepodvorska 35,

—
R S - N R RS

e e T T
00 =3 o0 U1 ok L0 D

B) Namestniki skupiZinarjev. -

. Simon Lorger, ¢in. v ., vlak, ‘Maribor, Kejarjeva ul. 9.
Vinko Brus, zvan. IL, premikag, Vié-Glince, ¢, $t. 3.

. Anton Ipavic, zvan. L, strojev,, Maribor, Kettejeva ul, 7.
Valentin Lahk, premogar, Pranimko. kutilnica,

| Franc Zagar, strugar, Ljubliana VII, Jernejeva 32.

Franc Ivanuda, mizar prog. sekcije, Maribor, Kr&evina -15.
Alojz Pozun, sprevodn. zvan. IL, Ljubljana VII, Zg. Siska 120.
. Ivan Jakelj, zvan. IL, Slovenjgradec, postaja. -

.i Jurij Regoriek, skup, premogarjev, Maribor, Betnavska c. 18.
. Avgust Likovnik, zvan, L, premik, nadz., Zidanmimost, postaja,

. Bizilj Josip, ¢in. X. pom., vlakov., Ga]wv:ca. 236, Ljubljana.

. Zargi Alojz, kljuSavniar, Lmbhana Dunajska c. 9.

. Karol Cesar, preddelavec prog. sekcije, Dobrava 24, Celie,

. Franc Kopi¢é, zvan. IL, kretnik, Maribor, Meljska c. 109,

. Luka €uZek, prog. dela.vec. Kristanovei 27.

. Franc Plevan&, klepar, Maribor, Delavnica drZ. Zel,

. Gabrijel Brefko, strugar, Maribor, Delavnica dr, Zel.

. Janez Zrim¥ek, sprev. zvam. 1I, Ljubljana, Hradeckega vas 6.
. Josip Jur&i® azvam L, vlakov., Zidanimost, postaja

. Valentin Vidmar, pom, :l-mnm‘, Liubljana, kuriln, I, gl kol.

. Karol Siard, pleskar prog. seke., Liubljana VII, Vodovodna ¢. 72.
. Ivan Poufe, prog. delavec, Zaﬁone. Sklendravec 43;

. JoZe Ograjiek, zvan. II., prog. obh,, Moste, Zadruzna ul. 16.

. Martin PuZnik, &in. VIII vlakov,, JeZica, StoZice, Dunajska c. 127,
., Joze Koren, premogar, Jesemce. Hrugica 48,

(%] ok ok ok e ek
mﬁasﬂf-\;"z;:mmhun»comypppgpu



Stran 2

»UJEDINJENI ZELEZNICAR«

Stev. 15.

Vazno za zeleznicarje!

izplatilo diferenc Zelezni-
carjem.
Radi izplagila diferenc je sedaj
direkcija . konénoveljavno  izdala
okroznico $t. 55 od 7. 8. 1931, ki se

v izvlecku glasi:

Predmet: Delavske razlike za &as od
25, X. 1923 do prevedbe mna
urnino,

Vsem sluzbenim edinicam, zastopstvu
jugosl. drZ. Zel. Postojna in Pliberk, 3efom
saobrafajne sluZbe in transportnim kontro-
lorjem.

Gospod minister saobracaja je z odlo-
kom v aktu G. D. br. 41,917/31 od 26. VL
1931 odobril, da se delavske razlike iz leta
1923 izplaZajo z veljavo od 25. oktobra 1923
dalie do prevedbe.

QOpozarjamo, da je wvedina edinic na
progah biviega inSpektorata izvrEila preved-
bo do 24, oktobra 1923 in so delavci po-
cendi s 25. oktobrom 1923 prejeli nove ur-
nine, vsled &esar taki delavci ne pridejo pri
teh razlikah v postev.

Izdelati je takoj spiske ma obr, GKMS
7a in spiske obustav obrazec GKMS 12,
Ako edinice teh mimajo ved v zalogi, jih
naj zahtevajo takoj pri sredidnem stovari-
Stvu v Mariboru.

Spiski morajo vsebovati:

1, Zaporedno stevilko,

2. Rodbinsko in krstno ime,

3. Zasluzek pred prevedbo {t. j. mezda,
osebna: in rodbinska draginiska doklada)
izratunan na 1 damn.

4, Prevedbena wurnina dzradunana na
g:n }[n‘ pr. urnina Din 3.— X 8 ur je Din

5. Dan prevedbe na urnino.

6. Od kedaj je v Zelezmidki sluzbi.

7. 8tevilo dni od vkljuéno 25. oktobra
1923 do dneva prevedbe (t. j. do izkljuéno
dneva, ko je prejel izplatano urnino).

8. Bruto izpladilni znesek v dinarjih
(brez par, znesek do 50 par se me uposteva,
nad 50 par se pa zaokrozi ma cel dinar).

9, Skupna vsota obustav v dinarjih
(brez mpar, zaokroZiti ma cel dinar, enako
kot pod 8).

10. Netto izpladilni znesek razlike.

11. Rubrika za lastnoroten podpis pre-
tema.

K rubriki 7. Spiska opozarjamo, da je Vv
#levilu dni vpoStevati samo faktiéne de-
lovne dni vkljuéno po turnusu proste dai

Opozarjamo na razpis Stev, 156/1-29, da
je v spisek unesti vSe v prevedbenem izka-
zu se nahajajoée delavce, torej twdi one, ki
so bili pozneje premesteni in se nahajajo V
drugi edinici, odn. so umrli, izstopili, bili
postavljeni itd.

Prvotne spiske, ki so bili v smislu citi-
ranega razpisa sestavljeni, dostavijo stro-
kovna odelenja edinicam s prevedbenimi iz-
kazi vred radi laZje sestave movih spiskov.

Po zahtevi G. D, br. 11.783/23 in G. D.
br. 7355/23 pimajo prava na to razliko
uradniske pomoZne moéi ter pisarniSke po-
moZne moéi, kakor brzojavei, blagajniarii,
kartanti, pisarji nakladalnih listov, pomoZni
pisarji v sekcijah pri carinskih agenturah in
‘krajevnih skladiscih, pisarji urnikoy, pre-
vzemalci vlakov in inkasanti, ki so ob pre-
vedbi na urnine, t. i. od oktobra 1923 do
dneva prevedbe vriili gori navedemo sluzbo,

Teh delavcev ni unesti v spiske.

Spiski (originali) se bodo pri direkeiji
likvidirali in pregledali pri radunovodstvu,
nakar se bode po Generalni direkciji zahte-
vala otvoritev kredita ter odredilo izpla-
&ilo.

Po prejemu brzojavnega naloga za iz-
plagilo je upo3tevati sledede:

Delavcem, ki so bili po prevedbi pre-
me3éeni drugim edinicam, je nal o Taz-
liko dokartati ali pa poslati po posti. Spisku
je priloziti potrdilo v smislu dolo&b pravil-
nika o finanéni in radunski sluzbi.

Nakazano razliko za delavce, ki so iz-
stopili iz Zelezniike sluibe, bili odpusteni
ali so umrli, je odvesti kot neizplacano na
glavno blagajno s toéno oznatbo imen in
navedbe vzroka [(umrl, odpuSéen). Upravi-
&enci do teh odvedenih zneskov morajo za
izplagilo zaprositi potom edinice ma rau-
novodstvo s pro$njo kolekovano z Din 5.—
Dedigem umrlih se bode izplagalo, ako pri-
loze prodnji potrdilo pristojnega za,puéél-:}-
skega sodiiéa, da so edini dedigi in upravi-
Zeni do dviga te razlike, drugae se razlika
‘nakaze zapuséinskemu sodidéu, da razpola-
ga v smislu zapui&inske razprave.

Edinice morajo movo izstavljene plaine
spiske (originale) s prilogami:

1, uverenje todka 11,

2. prevedbeni izkaz in overen prepis
isteﬁa,

3. ter prvotne spiske, sestavljene po
razpisu Stev, 156-1-29 predloziti raéunovod-
stvu najkasneje do 20. t. m.

Tako se glasi okroZnica ter je se-
daj upati, da bo diferenca v najkraj-
Sem casu izpladana. Ker okroZnica
navaja odbitke, sporogamo, da se bo
pri izplagilu diference odtegnilo 2%
za bolnisko blagajno, 1% osebnega
davka in invalidski davek.

Ko objavljamo besedilo gornje
okroznice, pa- ponovno podértamo,
da akcija nasega saveza s tem Se ni
zakljuéena, ker smatramo, da ima
vse delavstvo e vedno pravico na
diferenco tudi za ¢as od 1. septem-

bra 1923 do 24. oktobra 1923, torej

Se za dva meseca. Na§ savez bo

podvzel sedaj ponovne korake, da
se delavcem tudi za ta dva meseca
diferenca pripozna. Ne vemo sicer,
kaksni motivi so vodili komisijo, ki
je imela preStudirati vpraSanje dife-
rence, da je dolo¢ila kot dan, od ka-
terega dalje pripada diferenca, Sele
25. oktober. Zelo Sepa utemeljitev,
da se je s tem dnem skoro po celi
drzavi izvrSila prevedba delavcev na
urne plage. Da taka utemeljitev ne
bo driala, 7e danes javno ugotavlja-
mo.

Podértamo, da je z odlokom G.
D. br. 7355-23 jasno povedano, da
velja odlok glede prevedbe delavcev
na urne place za vse delavce, ki so
bili v sluzbi, Ze s 1. septembrom
1923. Ta odlok ni bil nikdar prekli-
can ali popravljen, zato tudi komisi-
ja ni bila upravicena, postavljati se-
daj skoro po 8 letih zopet nek drug
datum.

Dalje je Generalna direkcija Ze
leta 1929 z odlokom G. D. br. 64,322
od 1929 odredila, da se ima sestaviti
platne spiske za diferenco za ¢as od
25. avgusta 1923 dalje.

Na podlagi teh ugotovitev bo
»Ujedinjeni Savez Zeleznicarjev« u-
vedel ponovno akcijo, da se delav-
stvu diference $e za dva meseca pri-
pozna, na delavstvu pa je, da to last-
no akcijo podpre s tem, da takoj
vstopi v vrste organiziranih Zelezni-
¢arjev v »Ujedinjeni Savez Zelezni-
Carjeve.

Delavske proSnje radi po-
kojninskega zavarovanja.

Na Stevilna vpradanja iz raznih
podruznic, ali se kaj dela na spre-
membi  predpisov  pokojninskega
fonda za delavce, sporoéamo, da je
bila pri ministrstvu imenovana po-
sebna komisija, ki -ima meritorno re-
Savati razne pritoZbe, vpraanja in
nejasnosti v predpisih o pokojnin-
skem fondu za delavce.

Ljubljanska oblastna uprava je
odstopila Glavni upravi penzijskega
fonda v Beogradu v definitivno re-
Sitev. med drugim tudi sledeca vpra-
Sanja:

1. Ali morajo oni, ki so bili Ze
pred 1. VIL. 1930 &lani prejsnjih pro-
vizijskih zavodov, $e enkrat plagati
vpisnino?

2. Ali so bivsi juZnoZeleznidarji
upravideni, da se jim é&rta Ze predpi-
sane prispevke za ¢as bivSe juine
zeleznice, to je do 1. IX. 1923.

3. Ali se onim, ki so Ze bili ¢lani
prejinjih provizijskih zavodov, sme
uradunati v novi penzijski fond ves
gas stalne sluzbe na Zeleznici.

Vsem onim, ki so tozadevno vlo-
#ili prosnje, je oblastna uprava po-
kojninskega fonda odgovorila Ze
pismeno, da se vsa ta vpradanja Ze
meritorno redujejo v Beogradu ter da
bo vse prosilce o rezultatu svojetas-
no obvestila odnosno uradoma izvr-
gila popravek sprejemnih odlokov,
v kolikor bodo ta vprasamja resena
v pozitivnem smislu.

Da podpre utemeljene prosnje
Feleznidarjey, je na$ savez vlozil na
centralno upravo v Beogradu daljso
predstavko, v kateri je toéno orisal
polozaj zeleznidarjev int velika bre-
mena, ki se nalagajo Zel. delavcem
in profesionistom ba$ z uvedbo no-
vega pravilnika o pokojninskem
fondu ter dokazal upraviéenost Ze-
leznicarskih zahtev.

Zahtevamo plaiilo f¢ezurnega
dela progovnim delavcem.

Ze v zadnji Stevilki smo objavili
dopis, da se godi progovnim delav-
cem, ki morajo straZiti progo, veli-
ka krivica, ker morajo vrditi sluzbo
po 12 ur, a plago dobe le za 8 ur.

‘Odlok ljublj. direkcije se glasi:

»Ker nekatere progovne sekcije miso
na jasnem, kako je zaratunati one delavce,
ki vrSe straZarno, odnosno obhodnisko
sluzbo v turnusu, katera je sedaj uvedena,
pojasnimo, da je tem delavcem zaraZunati
v smislu ¢&lena 34 pravilnika o pomoZnem
osobju samo normalno dnevnico brez vsa-
kih Eezur. Samo omim delavcem, ki so na-
stopili omenjeno sluzbo mneposredno po
konéanem fiziénem delu ma mprogi, je zara-
&unati za ta dan 4 &ezure, StraZno in ob-
hodnigko sluzbo je vriiti Se madalje v istem
obsegu, kakor je bilo dologeno, dokler je
direkcija ne preklige.«

Upajmo pa tudi, da bodo progov-
ni delavci uvideli, da rabijo moéno
strokovno organizacijo in da se bodo
vélanili v »Ujed. savez Zeleznicarjev
Jugoslavije«.

Rodbinske doklade nastav-
ljencev.

Novi zakon o drZ. prom. osobju
predvideva v &l. 28, da pristoja rod-
binska draginjska doklada za Zeno
in vsakega otroka po Din 150 me-
secno.

Prejsnji zakon je predvideval po-
leg tega Se posebne doklade za otro-
ke po Din 80.— mesecéno tudi po 16.
letu starosti, ako je bil doma pri star-
gih brez sluzbe, dalje za sina, ki je
gel k vojakom v aktivno sluzbo ali
Ce se je otrok ucil kake obrti itd.

Novi zakon teh doklad veC ne
predvideva ter bo vsled tega dlrelg—
cija te doklade po Din 80.— mesec-
no ukinila naknadno s 1. julijem 1931,
geprav Se ni izdana uredba o rod-
binskih dokladah, kakor jo predvi-
deva zakon. Za javne namescence
pa je bila ta uredba Ze izdana kon-
cem junija in ker bo za zeleznicCarje
skoraj gotovo izdana sli¢na uredba,
prinasamo danes v izvleCku glavne
predpise, komu in koliko asa pri-
pada rodbinska doklada;

Za Zeno ne pripada rodbinska dokla-
da po Din 150.— mese&no, &e je Zena ak-
tivna ali upokojena drZavna usluzbenka,
ali ¢e je v drZavni sluzbi, dalie, e ima
7ena ved kot Din 200.— meseéno zaslui-
ka ter kon&no, ée Zivi loCeno od moZa ra-
di razdruZitve zakonske zajednice:

za oftroke pripada doklada po Din
150.— mese&no za vsakega otroka, ki je
rojen v zakonitem zakonu ali je poza-
konjei.

Rodbinska doklada pripada do 16. le-
ta. starosti.

Po 16. letu starosti pripada doklada
le Se:

1. za h&er, ki gospodinji oletu-vdov-
cu in sicer do moZitve, a naidalie pa do
polnoletnosti;

2. za otroka, ki je duSevno ali te-
lesno traino nesposoben za pridobivanije;

3. za otroka, ki se Sola v drzavi ali
v inozemstvu v iavnih ali priznanih za-
sebnih Solah ‘obCega ali strokovnega po-

uka in sicer za oni cas, dokler se redno
%ola, a naidalije do dovrSenega 23. leta
starosti, razen, e se otrok pred tem ca-
som omoZi, odnosno oZeni, ali e na-
stopi odsluZitev roka v vojski.

Vecerni in zacasni tecaji
smatrajo za Solanje.

Tako se glasi v glavnem uredba, ki
velia za iavne nameZcence glede rodbin-
skih doklad.

Periodske poviice nastav-
ljlencev.

Po novem zakonu § 54 in toza-
devnih prehodnih odredbah imaijo
nastavljenci pravico do napredova-
nja v periodskih poviSicah vsaki dve
in pol leti. Novi zakon ne predvideva
ve¢ napredovanja samo 1. januarja
in 1. julija.

Vsled tega ima osobje po novem
zakonu pravico do napredovanja v
vi§jo periodsko poviSico vsaki dve
in pol leti in sicer takoi prihodnii
mesec, ko to dobo dovr$i in se bo to-
rej napredovanje izvaijalo vsakega
prvega v mesecu.

Jeleznitarji, pazite na do-
lotbe flena 261 zakona.

Cl. 261 zakona predvideva, da
ima vsak usluzbenec pravico v Sti-
rih mesecih od dne, ko je stopil za-
kon v veljavo, to je do 1. novembra
1931, pravico in dolznost, da pred-
loZi po neposrednemu starejSini v
izvirniku ali overovljenem prepisu
direkeiji vse one listine, s katerimi
#ele izpopolniti podatke usluzbenske-
ga lista v pogledu priznanja Casa za
pokojinino.

Opozarjamo vse ZelezniCarje, da
dobro prebero § 258 zakona, da ugo-
tove, ali nimajo morda pravice na
vracunanie Se kakega Casa za pen-
zijo ter da pravodasno predloZe do-
kumente.

Pri tei priliki pa moramo pri-
pomniti, da smatramo, da bi bilo
edino pravilno, da bi direkcija vse
usluzbence, ki predloZe dokumente
za vradunanje ¢asa za penzijo, ob-
vestila, ali jim je ¢as uraCunan na
podlagi predloZenih dokumentov. —
Sedaj namrec direkcija prakticira na
ta nacin, da odgovori, da se bo to-
zadevno razpravljalo povodom upo-
kojitve. S tem pa usluzbencu ni nic
pomagano, ker ni siguren, ali mu bo

se ne

Cas kedaj priznan in se vsled tega
ne more okoristiti z ugodnostio za-
kona, ki predvideva, da gre usluz-
benec lahko, Ce ima 35 vradunljivih
let za penziio, v pokoi.

: Pri¢akujemo, da bo direkcija svo-
jo prakso spremenila ter usluZbence
na podlagi predloZenih dokumentov
obvestila}_. od kedaj se jim S$teje Cas
za penzijo.

Vaina razsodba driavnega
sveta.

Direkcija je doslej prakticirala,
da je usluzbenca po 12 mesecih bo-
lovanja d&rtala iz staleza v _smislu
dolocbe zakona. Obvestilo o ¢rtanju
pa je vedkrat izdala tudi po dva in
veC mesecev kasneje, vendar je cas
za penzijo zaracunala le do dneva,
ko je potekel 12 mesecni rok.

V nekem konkretnem slucaju smo
vloZili proti takemu reSenju pritozbo
in drZzavni svet je sedaj z odlokom
Stev. 13.633/31 od 18. 6. 1931 razso-
dil, da tako re$enje direkcije ni osno-
vano na zakonu in utemeljuje raz-
sodbo s sledecim:

»lzjava ministrova v odgovoru
na tozbo, da je usluzbencu prestala
sluzba koncem meseca aveusta 1930,
ker mu je takrat izteklo 12 mesedno
bolovanje, ter da je bil tedaj tudi
razreSen od sluzbe, se ne more uva-
zevati, ker usluzbencu ne prestane
sluzba z dnem, ko so izpolnjeni po-
ooji, ki so predvideni v zakonu za
prestanek sluzbe, marved Sele z
dnem, ko je upravna oblast izdala
odlok o prestanku sluzbe.

Na podlagi tega bi morala uprav-
na oblast izdati odlok o upokojitvi
imenovanega oni dan, ko so nastopili
pogoji iz Clena 95 v vezi s tocko 2
¢lena 118 Zakona za prestanek slu-
7zbe. Ker pa je upravna oblast to
opustila in je izdala odlok Sele 23.
oktobra 1930, bi mu morala povodom
upokoijitve priznati v penzijo ves ¢as
do 23. oktobra 1930, ker mu je slu-
Zba _Sele ta dan prestala.«

Iz te razsodbe sledi, da mora di-
rekcija pri odmeri penzije priznati
za penzijo ves Cas do dneva, ko je
bil izdan odlok o prestanku sluzbe
in ne samo do dneva, ko bi sluzba
v smislu doloéb zakona prestala.

V enakem siuiaju dvojna
razsodba driavnega sveta.

Ko je $lo za reSitev vprasania,
kdaj pripada 15% poviSica v penzijo,
smo v konkretnem sludaju dosegli
pod Stev. 1149 od 7. 6. 1930 nasled-
njo razsodbo:

»Z odlokom opCe seje drzavnega
sveta od 9. 11. 1926, Stev. 42912, je
bil raztolmaen ¢&len 50. Zakona o
budZetnih dvanajstinah za mesece
avgust do november 1925 ter Clen
20 Zakona o drZavnem prometnem
osobju tako, da se tudi pri uradu-
navanju 15% povisice za penzijo za-
¢eta polovica leta efektivne sluzbe
ima raCunati kot cela. Ker je v kon-
kretnem sluc¢aju tozniku priznanih
31 let in 11 mesecev sluzbe, kar zne-
se zaokrozeno 32 let, mu v smislu
tega odloka splo¥ne seje drZavnega
sveta pripada 15% poviSica za pen-
Z1j0.«

V drugem popolnoma slicnem
slucaju, ko je imel usluzbenec 31 let
in 10 mesecev sluzbe, pa je isti dr-
Zavni svet odbil pritoZbo z uteme-
ljitvijo, da mu manjkata dva mese-
ca in da vsled tega nima pravicé na
polno penzijo z vracunaniem 15%.

Ker smatramo, da je nemogoce,
da bi v dveh popolnoma enakih slu-
éd}lh l)l'i enern in istem Zakonu mo-
oli obstojati dve kontradiktorni raz-

“sodbi.in ker je Ze sploSna seja prin-

cipijei_no reSila to vprasanje, smo
ukrenili korake, da se tudi v dru-
gem slucaju izda pozitivna razsodba.

|

Zaupnik! Ali sO Tvoji
sodrugi Ze vsi clani
Cankarieve druzbe?

|
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Kapitalizem in socializem po svetovni vojni

(Nadaljevanje uvodnika iz §t. 14 »Ujed. Zelezniarja« od 1. avgusta 1931.)
(Po Bauerjevem delu »Kapitalismus u. Sozialismus nach dem Weltkrieg« prireja Talpa.)

Intenzivacija dela.

Na mnogih strojih so pritrjeni ¢a-
someri, ki natanéno oznacujejo po-
tek dela in njegove prekinitve. De-
lavec ve. da bo v sludaju redukcije
izgubil delo najprei tisti delavec, ki
ima najved prekinitev, zato vsak na-
pne vse svoje sile,

NajvaznejSe sredstvo, ki prisili
delavca K najintenzivnejSemu delu,
pa je tekodi trak. Njegova hitrost do-
lo¢a delovni tempo. Tak trak je uve-
den, kakor sem Ze omenil, zlasti v
ameriSki automobilski industriji.
Rieppel, ki opisuje Fordove tovarne,
pravi: »Tako delo ob tekodem tra-
ku je najteZje in najintenzivnejse
delo sploh, kar ga poznam.« In Sears
Roebuck, ki je opazoval delo ob te-
koCem traku, je zapisal: »Zaman se
Clovek vprasuje, kaj naj napravi de-
lavec, ki mu med delom sede muha
na nos; kruti tempo tekoCega traka

. mu ne dovoli, da bi jo spodil.«

3. Kjer pa ni mogoce doseéi po-
speSenega dela ne s stroji ne s te-
ko¢im trakom, tam uporablja pod-
jetnik akordno mezdo, ki naj prisili
delavea k intenzivnejSemu delu. Do-
¢im so preje dolocali, v kolikem ¢a-
su se naj izvrsi delo, bolj po videzu,
se dolo¢a danes &as po natanénih
meritvah, V kolektivnih pogodbah je
zato doloCeno, koliko mezdo dobi
delavec, ki dela v akordu. Doc¢im se
je neko¢ delavec pogajal z mojstrom,
v kolikem ¢asu bo delo opravil, da-
nes tega ne more veé. Cas se danes
doloCi v pisarni na podlagi $tudij in
akord se diktira delaveu. Tako se
nahaja danes delavec skoro brez mo-
Ci pred sistemom, ki je zavit v znan-
stveno kopreno in ki mu ne nudi no-
bene tocke, kjer bi ga mogel na-
pasti.

Dokler se ni akord dolocCal po
znanstveni metodi, je bilo za delav-

ce laZie. Vsak delavec je vedel, da

mu je takrat, ko je bilo uvedeno no-
vo delo, delati poCasneje, ker se ie
takrat dolocal Cas. One, ki so se tru-
dili, so smatrali upravifeno za ne-
solidarne in so jih upraviceno tudi
zani¢evali.

4. Ze od nekdaj je akord v sku-
pinah najmoc¢nejSe sredstvo, ki sili
delavce do tega, da drug drugega
priganjajo k delu. Tak akord se upo-
rablja zlasti v rudnikih, kjer so zve-
zani v skupni akord kopa¢, naklada-
lec premoga v vozicke in vozad. Tu
drug drugega silijo k delu, ker so
zvezani v skupni akord.

Najbolj rafinirani nacin akorda v
skupinah pa je uvedel CeSki indu-
strijalec Cevljev Bafa, ki ga nasi me-
$Canski Casniki toliko hvalijo — Ze
vedo zakaj! —, ki ga pa imenujc
francoski sociolog Philipp v svoii
knjigi po pravici: »nepoznanega
diktatorja TomaZa Bafo.« Njegova
tovarna je razdeljena v 250 delavnic.
Vsaka delavnica mora Kupiti vse,
kar rabi za delo, torej usnje, suka-
nec, $pirit, pasto za &evlje, da cel_o
Zarnice, orodje in 3ipe od tovarni-
Ske zaloge ali pa od delavnice, ki je
imela predmet v obdelavi, in sicer
po ceni, ki jo dolodi podjetie. Ko de-
lavnica obdela predmet, kakor je
naro¢eno, ga proda naprej v drugo
delavnico, kjer se obdelava nadalju-
je. Ce produkti niso dobro naprav-
lijeni, ali pa, &e jihi ena delavnica

drugi prepozno odda, ith mora pro-

dati za niZjo ceno. Razlika med pro-
daijno ceno produktov in kupno ceno
surovin predstavlja akord delavcey,
ki dela v isti delavnici, Ta sistem
sili delavee k najintenzivneiSemu
delu, obenem pa prisili delavce, da
vsi pazijo, da ne napravijo kake na-
pake. Obenem pa seveda Se vardu-
jejo s surovinami. :

Racionalizaciia gospodarstva v
obratih. .

a) Nositelji racionalizacije, Z raz-
vojem velike industrije. koncernov
in trustov narasc¢a tudi Stevilo indu-
strijskega uradnistva, narasca indu-
strijska birokracija. To uradnistvo
je faktiéni voditelj velikih industrij-
skih podjetii. Vsako podjetie pa ie
razdeljeno v dve vodstvi: v trgov-

sko in tehni¢no. Trgovsko vodstvo
vodi nakup surovin, prodajo produk-
tov, skladi§ca, razpoSilianje in radu-
ne. TehniCnemu vodstvu pa pripa-
dajo uradi za konstrukcijo, delitev
dela itd. Iz tega razvidimo, da ima
vsako vodstvo pod seboj §e celo vr-
sto uradov, in tako predstavlja in-
dustrijska birokracija zelo komplici-
ran ustroj. Prav ta obseZna in raz-
vejana birokracija pa mocno vpliva
na gospodarsko miselnost in na delo.
Oglejmo si, kako!

Mali podjetnik iz polpretekle do-
be je imel zmeraj pregled Cez vse
svoje podjetje, do¢im ga danaZnji
velepodjetnik nima ved; navezan je
slednji le na pismena porocila, ki mu
iih podajajo njegovi uradniki, in ta
porocila so odlocilna tudi za sklepe.
Da pa se vkljub temu ohrani enot-
nost velepodjetja, je delokrog posa-
meznih oddelkov toéno odmerjen in
omejen s predpisi,

Z nara$€anjem industriiske biro-
kracije naraita tudi delitev dela.
Velepodjetie ima za vsako stvar po-
scbnega inZinerja. Inzinerii iste stro-
ke se smatrajo za tovarise, izdajajo
strokovne casopise, ki v njih raz-
pravliajo o svojih izsledkih. Tako
nastajajo nove tehni¢ne znanosti.

Z nara$Canjem tehnike so dobili
inZinerji vodilno mesto v industriji.
Oni danes ne vodijo-samo tehni¢nega
vodstva, marve¢ tudi trgovsko vod-
stvo v obratih.

1z razvoja industrijske birokraci-
je pa se je razvilo troje, in sicer:
a) industrijska skupnost v delu, t. j.
specialisti vseh velepodjetij se sma-
trajo za tovariSe, objavljajo svoje
izkuSnje v strokovnih glasilih ter
tako skupno i$Cejo najboliSe metode
dela v svoji stroki; b) normiranije,
t. i. namen industrijske delovne

skupine je najti objektivna, splo$no
veljavna pravila za delo; c¢) strem-

lienje, da se razvijejo znanosti o
obratnem vodstvu,

Vsa ta stremljenja so se razvila
zlasti med svetovno vojno, ko je dr-
Zava nadzirala in vodila vso produk-
cijo. Pazila je, da se delavdeve sile
popolnoma izrabijo in da se izkori-
stijo surovine. In prav drZava je za-
Cela prva sklicevati na skupne se-
stanke specijaliste iz velepodjetij, da
so izmenjavali misli o najbolj&ih me-
todah dela. Vojno pravo ie omogo-
Cilo, da se je zalela drZava vme3a-
vati v privatna podjetja in da jih je
postavila v svojo sluzbo. Tedaj ni
bilo nobene poslovne tajnosti veg.
Po vojni se je sicer kapitalizem re-
§il drZavnega nadzorstva, dela pa po
nacrtih, ki jih izdelajo inZineriji, ki
so dobro organizirani in ki nepresta-
no izmenjavajo misli. Tako ie na-
stala mo¢na inZinerska organizacija.

Prve take inZinerske organizacije
imamo seveda v U. S. A.:; njihov
predsednik je bil Hoover. ki ie bil
prav zato izvoljen za predsednika
drZave. Te organizacije, zdruZene v
»Federated American Engineering
Societees«, so izdale 1. 1921. $tudijo,
v kateri so pokazale, koliko se iz-
gubi v industriji radi prenezadostne
obratne organizacije, radi napacne-
ga ravnanja s surovinami, radi ne-
pravilno opremljenih obratov itd, Ta
Studija ima naslov »Waste in In-
dustry« in jo smemo smatrati za
manifest racionalizacije. — Sli¢ne
inZinerske organizacije, ki preisku-
icio metode dela itd., imamo tudi v
drugih drZavah, vse pa so interna-
cionalno organizirane v zvezo »Co-
mité international de ['organisation
scientifique du travail¢, ki je imela
od L. 1921. Ze celo vrsto svetovnih
kongresov.

Iz tega razvidimo, da je raciona-
lizacija plod organiziranega kolek-
tivnega dela velikih inZinerskih or-
ganizacij. Docim je nekoé izboljse-
val vsak podjetnik sam zase svoie
podjetie in je nacin izboljSevanja
skrival kot poslovno tajnost, izbolj-
Sujejo danes celotno produkcijo in-
zinerji, ki ne priznavajo ve& poslov-
ne tajnosti in ki skuSajo naiti znan-
stvene osnove izbolj$anja.

Prav to dejstvo pa mo&no pospe-
Suje razvoj koncernov in trustov,
ki docela monopolizirajo tre. Kolek-
tivizacija duSevnega dela se razvija
samo v zvezi s kKoncentracijo kapi-
tala. Je pa to vse skupaj delni po-
jav prehoda iz starejSega, indivi-
dualistiCnega kapitalizma, ki je te-
meljil na konkurenci, v moderni, or-
ganizirani, monopolni kapitalizem.

b) Normiranje in tipiziranje. Nor-
miranje industrijskih produktov je
Ze staro. Zlasti morajo biti normira-
ni produkti, ki jih potrebujejo arma-
de; v vojni se prav lahko. pokvarijo
razni deli topov in oroZja sploh, zato
mora imeti vsaka vojaska edinica
na razpolago dovolj nadomestnih de-
lov. Ti nadomestni deli morajo biti
popolnoma enaki prvotnim delom.
Tako normiranje v voini industriji
imamo Ze od 1. 1798. Danes, ko se
ie strojna tehnika silno razvila, je
normiranje vsesplo$no. Normirani so
posamezni stroji, normiranje imamo
pri zeleznici, ker bi bil sicer ves in-
ternacionalni promet nemogod: da-
nes imajo vse zapadnoevropske in
srednjeevropske drZave normirano
razdalio med obema tradnicama,
dalje priprave za priklopitey vago-
nov in zavore. Tudi kolesarji ho&ejo
imeti povsod, kamof pridejo, na raz-
polago rezervne dele, ki so torej
normirani. Prav tako so normirani
avtomobilski deli.

Normiranje pa se je zlasti ¢ raz-
vilo med svetovno vojno. Od vsake
vrste oroZja se je izdeloval samo
en tip (n. pr. en tip bajonetov, pusk,
strojnic) in tu je preSlo normiranje
ze v tipiziranje.

Oboje: normiranje in tipiziranje
imenujemo na kratko standardizira-
nje ali poenostavljenje.

Standardiziranje produktov se je
mocéno izpopolnjevalo zlasti po sve-
tovni voini. Ze omenjeno porodilo
ameriskih inZinerskih zvez ije po-
kazalo, koliko energiie se uporabi
za to, da se producirajo razni tipi
(vrste) produktov. Zato je ustanovil
Hoover posebni urad, ki naj uvede
popolno standardiziranje produktov.
Od vsakega produkta se naj izdelu-
jeio samo neobhodno potrebni tipi.
To standardiziranje je doseglo ve-
like uspehe; doCim so nekol izdelo-
vali n, pr, 5136 vrst lopat, jih danes
izdelujejo samo 2178, nekol 78 vrst
posod za mleko, danes samo 10 itd.
Standardiziranje je zlasti vazno pri
strojni industriji; do¢im so n. pr. ne-
ko¢ izdelovali razne tipe strojev za
tisk in so morale imeti tovarne od
vsakega tipa veC strojev na razpo-
lago, se izdeluje danes samo en tip.

Cim bolj pa se produkcija stand-

ardizira, tem bolj se more &lovesko
elo zamenjati s strojem, tem bolj

sé morejo sfroji specializirati, tem
hitreje se more uvesti tekodi trak.
Tehni¢ni razvoj zahteva torei nuino
standardiziranje.

S standardiziraniem pa se je ze-
lo izpremenil tudi nacin dela. Zelez-
niske delavnice nems$kih drZavnih
zZeleznic so morale imeti pred nor-
miranjem na razpolago 14.000 raz-
novrstnih nadomestnih delov za po-
pravila, danes pa imajo samo 400 ta-
kih delov. Normiranie ie povzrodi-
lo, da se pnadomestni del v lokomo-
tivo samo vlozi, da ga ni treba prav
ni¢ piliti, s gimer se prihrani ogrom-
no ¢asa. Radi normiranja se da po-
praviti lokomotiva v 24 dneh (preje
v 110 dneh), osebni vagon v 20 dneh
(preie v 40), tovorni vagon pa v 4
namesto v 11 dneh.

Z normiranjem ie v najtesnej$i
zvezi specializaciia. Tako so sklenili
n. pr. tovarnarji opti¢nill in fotograf-
skih aparatov, dalie tovarnarii po-
liedelskih strojév. da bodo tipizirali
svoje. produkte: namesto mnogih
vrst izdelujejo danes samo nekaj
naipotrebnejsih vrst. Obenem pa so
se tovarne medsebojno dogovorile,
kateri tip bo izdelovala ta in kateri
tip druga tovarna.

V mnogih sluéaiih je standardi-
ziranje omogocilo ustanovitev kar=
telov, Dokler je izdelovala vsaka to-
varna celo vrsto raznih tipov istega
produkta, so se dale za te produkte
le tezko dolociti enotne cene. Odkar
pa so produkti tipizirani, se lahko

doloCijo enotne cene za vsak tip
(n. pr. cene raznih tipov Bafovih
Cevljev).

Véasih pa je seveda tudi obrat-
no: Sele po tvorbi kartela ali trusta-
je bilo standardiziranje omogoceno.
Najhuj$a sovraZnica standardiziranja
pa je konkurenca, kaijti vsak pod-
jetnik skuSa svoje produkte bolj pri-
lagoditi okusu odjemalcev. Tak pod-
jetnik je pripravljen prelomiti vse
pogodbe o standardizaciii, samo. e
bi se njegovi produkti bolj prodajali.
Hoovrova komisija je n. pr. dologila,
naj se izdelujejo samo Stiri vrste
postelj, kljub temu pa vsak hotelir
narota drugacCne postelie — Cesto
po svoiih nagnienjit in okusu. Sele
po tvorbi kartela, ki si osvoji celot-
no produkcijo istega produkta, se
more v takih slu¢ajih uvesti stand-
ardiziranje.

Ce si predo&imo zgodovinski raz-
voj produkcije, vidimo sledele: v
starih Casih je delal obrtnik natanc-
no po navodilih in predpisih svojega
ceha. Ze takrat je torej obstojalo
normiranje, ki pa ga je kapitalizem
vV svoji prvi, liberalni, individuali-
sticni dobi razbil: takrat je vsak
podjetnik po svoje ustvarjal produk-
te. V teku razvoja pa je zalel ka-
pitalizem zopet normizirati.

Tudi standardiziranje vpliva moé-
no na Zivljenie in potem tudi na
miSljenje ljiudi. Tudi Zivlienje samo
ie zmeraj bolj standardizirano. —
Standardiziranje je povzrocilo poce-
nitev produktov, obenem pa je del-
no povzrocilo tudi brezposelnost, ker
se prihrani pri njem mnogo &asa in
torej tudi delovnih sil. Je pac trage-
dija kapitalistiCnega reda, da se pri
vsakem izboljSanju produkcije izlo-
Cijo nove mase delavstva iz produk-
cijskega procesa.

(Dalje prihodnji&.)

Dopisi.
Maribor II. — Kurilnica,

Dne 6, aviusta t. l. je obdrZala mnaSa
podruznica dobro obiskan &lanski sestanek,
na katerem se je pokazalo, da imajo kljub
zvezarski gonji delavei iz kurilnice in tu-
kajinjega materijalnega skladista zanima-
nje za zdrav strokovni pokret ter je bil
obisk prav zadovoljiv. Seveda imamo tudi
mi ljudi, ki jim je vsak sestanek in sli¢no
postranska briga, pa& pa ob vsaki priloz-
nosti najve¢ kritizirajo. S to komoditeto
bo treba enkrat za wselej konéati, treba bo
zopet agitacije od moZa do moza za prido-
bivanje novih &lanov, ker éim veé modéi,
tem weé uspeha, Nadi nasprotniki delajo z
vsemi sredstvi za porast njihovega ¢lanstva
in mislim, da to, kar je njim dovoljeno, tudi
nam ne more bifi prepovedano, Treba bo
zdramiti $e zadnje mlaéneie in indiferente,
enako odpreti o& onim zaslepliencem, ki
g¢ nasedajo gotovim Zoltim agitatorjem ter
mislijo, da bodo gospod Ze naredili tako, da
bo prav.

Torej k sestanku samemu,

K 1. totki dnevmega reda mnam je po-
rotal ma¥ v borbi za ZelezniGarske pra-
vice osiveli sodrug predsednik podruZnice
Bibi¢. Kot skupi&inar oblastne skup&&ine
in delegat glavne ine nmam je obraz-
Iozil delo oblastne skups&ine v Ljubljani in
posamezne wuspehe, katere so nadi delegati
v oblastni skup&&ini priborili Zal je pa bila
vedina teh sklepov oziroma predlogov v
glavni skups€ini v Beogradu odklonjena.
Med drugim so bili odklonjeni slededi pred-
logi masih delegatov:

1. Stroske za zdravljenje v samatoriju
in kopalifih naj nosi bolnigki fond.

2. Za Easa zdravljenja v bolmici se maj
pladuje cela hranarina.

3. Babina pomo& se maj plada na de-
Feli v isti viSini kakor v mestih in da plaZa
blagajna eventuelni prevoz zdravmika tudi
v ez 3 km oddaliene kraje.

4, Da se hranarina povifa in plada za
vse dni v mesecu.

5. Da se spreime v fond tudi penzijo-
nirane delavce.

6. Za &asa ambulantnega zdravljenja
se naj pla&a hranarina,

7. Zasigura se maj autonomija za oblast-
ne skupsdine itd. X

H' koncu je e porocevalec omenil, da
se vriijo volitve v oblastno skups$zino boln.
fonda dpme 31, VIIL t. 1. in je mnenja," da
bodo znali ¢lani sami presoditi, koga bodo
volili v to vaZno institucijo, v

Pod 2. totko (raznoterosti) so iznesl
delavei iz kurilnice razlitne teinie, ‘tako
n. pr. pomanjkanje in pomanjkljivost deznih
plaséev, slabe coklje za pepelarje, potreba
ene barake za delavce itd. Seveda je prisla
tudi ta tako dolgo im tezko pri¢akovana
razlika iz leta 1923 ma dnevni red, K temu
nam je s. Mikec obrazloZil celo krizevo pot
naSega Saveza, omenil je Stevilne deputa-
cije, ki so romale v to svrho v Beograd in
katerih se je deloma tudi sam udeleZl, Da
je konéno prislo do tega, da se bo vendar
ta diferenca enkrat izplafala, je edina za-
sluga Ujedinjenega Saveza Zel. Jugoslavije.
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—  Kontno smo pa . mnenja, da, kadar
bo imel nad Savez:tridesettisoé ¢lanov, ka-
kor jih baje jma UdruZenje, ne bomo rabili
preko 7 let, da  izposlujemo Zelezni¢arjem
nekaj, kar jim po vseh pravicah pripada.

- Obenem $e apeliramo na vse zavedne

Zeleznicarje,. mastavliene, kakor nenastav-.

liene, da prstopijo do zadnjega v Ujedi-
njeni Savez Zel. Jugoslavije, da si tako osi-
‘guramo naSo bodoénost kakor bodognost
nasih druZin, Na§ Savez je edina strokov-

na organizacija, ki jo vodijo delavei in miZji.

usluzbenci ter ima wsak posamezen <¢lan
pravico soodlofati., Zato vsi nma delo! S tem
geslom. smo wakljuéili na§ sestanek.

Brzojavec nam piSe. .

Dolgo vrsto let smo hili zapostav-
lieni in res nismo pricakovali kaj
posebnega v nasi sluzbi, vendar smo
Se doslej racunali na izplacilo dife-
rence; ki smo*jo posteno  zasluzili.

Zelo nas je presenefila okroznica di--

rekeije, ki pravi, da brzojavecem raz-
lika ne pripada. Dosti nas: je priza-
detih in Zal doslej nismo bili orga-
nizirani v Vasi organizaciji; pristo-
pamo pa sedaj in Vas prosimo, da
ukrenete, da se nam ta krivica po-
pravi. Navajam Vam svoj vzgled, da
vidite, da sem do diference upravi-
¢en. Na Zeleznici sluzim Ze 10 let
in sem bil sprejet kot skladis¢éni de-
lavec, nato pa se me je uporabljalo
za najrazlicnejSe sluzbe, kot kret-
nika, vozopisca, brzojavca itd. ter
sem ze pred osmimi leti polozil iz-
pite in se me je nato uporabljalo kot
delavca za Dbrzojavca. Vse moje
prosnje za nastavitev so bile brez-
uspesne in bil sem kot skladi$¢ni de-
lavec preveden na urno placo. Moji
tovarisi skladi¢ni delavci so kasne-
je napredovali v urni placi, meni pa
se je odgovarjalo, da naj c¢akam, da
bom nastavljen in sem tako Cakal
celih pet let ob borni urni pladi brez
vsakih postranskih prejemkov, ki bi
iith dobival, Ce bi bil nastavljen. Do-
bival bi Ze draginjske doklade in
rodbinske doklade, nocne doklade.
Tako pa sem dobival le golo urno
placo, vrSiti sem moral odgovorno
turnus sluzbo, kaznovan sem hil kot
nastavljenec in sedaj po osmih letih
pa dobim obvestilo, da mi razlika
ne pripada.

Takih slu¢ajev Vam lahko nave-
dem 3¢ ved ter prosim, da se tudi za
one, ki so leta in leta bili v stalezu
kot delavci ter le dobivali tolaZilne
besede, da bodo nastavljeni, ukrene,
da dobe diferenco izplacano.

Pridobitve progovnih delavcev.

Veckrat se oglasimo v naSem li-
stu, da potoZimo o nevzdrZnem sta-
niu, v katerem se ravno progovnl
delavei na Zeleznici nahajamo, Kar
nas je starejdih, ki smo v sluZbi Ze
po 20 in vel let ter smo sluzili Ze
pod marsikaterim Sefom, ugotavlja-
mo, da se na$ poloZaj res od dneva
do dneva slabsa. Poznali smo leta,
ko je bil tudi za nas progovne de-
lavce na razpolago kredit za celo le-
to, spominjamo se, da smo progovni
delavci tudi poleti in jeseni lahko do-
bili dopust, spominjamo se celo let,
ko je tudi progovni delavec lahko
napredoval v svoii pladi. Spominja-
mo se let, ko so na8i predpostavljeni
gledali za nas delavce, nam sveto-
vali pri delu in nas podpirali.

Od leta 1927 dalje cakamo pro-
govni delavci na kako poviSanje
nasih plag&, veselili smo se delavske-
ga pravilnika, sedaj pa smo razoca-
rani, ker smo mesto poviSanja place
dobili zniZanje in sicer kar za Din
80.— do 160.— mesecno in nikdo se
ne vprasa, kako naj sedaj ta dela-
vec Zivi s svojo druZino. Veselili
smo se, da bomo dobili izplacane di-
ference, kot nam pripadajo: sedaj pa
vidimo, da nam bodo diferenco kar
za dva meseca odtegnili.

» [Tako bi lahko nasteli e marsika-
tero novo pridobitev, iz katere bi
vsakdo labko razvidel, da se nas pro-
govne delavce res postavlia v naj-
zadnjo kategorijo med ZelezniSkimi
delavel. Temu bo treba narediti en-
krat kKonec in ta konec morejo na-
rediti delavei sami s tem, da se podo
zavedali potrebe mocne Zelezméar:
ske organizacije, potom Katere si
bodo priborili svoje pravice.

Tiskovna tozba_lnud:olfa Tumpeja, predsed-
nika UJNZB v Mariboru proti uredniku

V: torek, dne 7. julija, se je vriila pred
okroznim- sodidtem v Mariboru razprava v
tiskovni tozbi Rudolfa Tumpeja,:uradnika v

‘materijalnem skladid¢u drzavnih® Zeleznic v
Mariboru, proti wuredniku ¢asopisa »Ujedi-

njeni Zelezni€ar«, Adolfu -Jelenu, radi zna-
nega c¢lanka, ki .ga je objavil sUjedinjeni
Zelezni®ar« dne 25. dec, 1930 z naslovom:

»Senzacijonalno  odkritie - delovanja gosp.
Rudolia Tumpeja, voditelja Zveze v Mari-
boru,.. — Provizije iz rok internacijonalne
.avtodruZbe, — Platana mesta v ZelezniZar-
~ skih zadrugah.« .

Clanek ‘je bil - odgovor ‘na- hapade’ aJu-
goslovanskega Zeleznitarja« 'na bivie Zelez-
ni¢arje, ki so prevzeli konzorcij »Ujedinje-
nega Zelezniarjae, med njimi fudi urednik
Adolf Jelen. V &lankw se ocita g Tumpeju,
da dela ovadbe na :drfavio pravdniitvo, da
je povzroédil s svojo vlogo na wvelikega Zu-
pana razpust »Podpornega drustva Zelezni-
Earjev«, ki ima 13,000 &lanov.in okrog 4. mi-
lijone premeZenja, a ta razpust sedaj tudi

‘po preteku dveh let, t. i, od 11, maja 1929

naprej, Se ni potrien. :

Nadalje oéita ¢lanek g. Tumpeju, da je
pladan : élan.. odbora Nabavljalne zadruge
Zeleznidarjev.. v Mariboru, &eprav nima
otrok, in so se za to mesto potegovali drugi,
odliéni nacijonalni Zeleznidki uradniki, ki
morajo skrbeti za Zeno in mnogo otrok.

Nadalje je o¢ital &lanek g. Tumpeju, da
je bil tudi nabiralec inseratov za »Jutrox
ter dobival za to provizijo in da je g, Tum-
pej, ki je tudi obginski svetnik v Mariboru,
prevzel zastopstvo internacijonalnega kapi-
tala  »Awustro-Fiate ter skusal prodati to-
vorni avio druibe »Austro-Fiate ljubljanski
Nabavljalni zadrugi drzavnih Zelezniarjev
na ta naéin, da bi se navidezno kupil za
mariborsko zadrugo in potem prepeljal v
Ljubljano. Clanek je trdil, da bi s tem padla
provizija za prodajo v roke g. Tumpeja na-
mesto  ljublljanskemu zastopniku - »Austro-
Fiata« g. ZuZeku, ker je ¢. Tumpej izrecno
pisal svojemu tovari¥u pri odboru lublpan-
ske Nabavljalne zadruge, ki bi mnaj pri za-
drugi zagovarjal nakup avta znamke
sAustro-Fiafe:

»Povem ti fisto odkrito, da sem jaz v
kompaniji z znanjem fovarne s fem zastop-
nikom in vedinoma delam jaz,

Te pozdravlia ;
Tvof Tumpej.«

Razprava je trajala 4 ure in so bili za-
slifani med drugim tudi podZupan dr. Lipold,
ki je potrdil, da se je g Tumpej vozil kot
njegov namestnik v mesinem avtobusnem
odseku leta 1928 z obfinsko komisijo na
Dunaj v tovarno »Austro-Fiat« prevzemat
za mestno ob&ino avtobuse in da se sklepa
o nakupu avtobusov za ob&ino deloma v av-
tobusnem odseku, veéinoma pa v plenumu
obginskega sveta. Druge priée niso povedale
nié¢ bistvenega.

Zagovor urednika Adolia Jelena,

Branitelj toZenega urednika, odvetnik
dr. Avg. Reisman, je po konéani razpravi
v svojem ob3irnem zagovoru na toZzbo 4.
Tumpeja navajal med drugim sledece:

Provizija pri »Jutru«

G. Tumpej je najprej vioZzeval tudi ofi-
tek, da je nabiralec inseratov za »Jutro«
proti proviziji, ¢e§, da je to popolnoma iz-
misiljeno. Ponudil je za to tu_flvi potrdilo z
dne 20, jan. 1931, katero potrdilo je prvotno
bilo celo v aktu, a pozneje, ko je urednik
Jelen ponudil pri¢e za dokaz, da je 4. Tum-
pei dobil enkrat celo Din 800.— izplaZanih
pri »Jutru« za provizijo pri inseratih, g.
Tumpej tega oditka ni veé vioZeval in tudi
potrdila z dne 20. jan. 1931 ni bilo ve& najti
v aktu, tudi ga toZitelj mi predloZil, Zeprav
sem ga (dr. Reisman) med raZprave v to
ponovno pozval. \

Tudi v ostalem je g. Tumpei tajil, da bi
bilo njegovo pismo tovaridu N_abavlialne ‘za-
druge za nakup »Auwstro-Fiatac resniZno.
Priznal je sicer, da je pismo pisal, a to je
storil baje le iz usluge mrijateliu, upokoje-
nemu majorju Zitniku, zastopniku »Austro-
Fiata« v Mariboru.

Ker je g. Tumpej mﬂa'lfnll_l svojo toZbo
glede olitka prejetih provizii ori »Jutrue,
je s tem sam priznal, da ga olitki provizije
sploh ne Zalijo, Zetudi so morda izmidljeni.
Ce g. Tumpeja ne zali resmilen o&itek pri
»Jutru«, ga ne more zaliti tudi oditek pro-
vizije pri »Austro-Fiatus, kier se morda to-
Zenemu uredniku mi Eisto posredilo doka-
zati, da je g. Tumpei tudi prejel provizijo,
o kateri je pisal v svojem pismu z dne 15.
junija 1929.

Ogitek senzacijonalnega odkritja delo-
vanja g. Tumpeja, voditelia Zveze v Mari-
boru, pa je v zvezi s Tumpejevimi odlit-
nimi javnimi in druStvenimi pozicijami, go-
tovo senzacijonelno wodkritie, G. Rudolf
Tumpej je v tem pismu odloZno trdil, da je
prevzel zastopstvo »Ausl'r'o-F:mta- in torej
gotovo vsaj v tem ni videl ni& neZastnega,
ker bi sicer tega me pisal odbornikw Nabav-
Kalne zadruge v Ljubliano, da bi ta podpi-
ral nakup avta, ker je ¢ Tumq)m z ved__nost-
jo tovarne glavni zastopnik »Austro-Fiata«.
Ce se g Tumpej ni sramoval to priznafi
pred stanovsko, Zeleznitarsko Nabavlfalno
zadrugo, ni o biti to nefastno zanj tnfi:
poldmigo leto pozneje, ko je to trditev in
pismo objavil »Ujedinjeni ZelezniZare«.

»Austro-Fiate je res internacijonalna
avsirijsko-italijanska drufba in je vsled te-
ga ravno za g. Tumpeia kot slovenskega

wUiedinjenega Zeleznitarja* v Mariboru.

nacijonalista tem bolj Zalostno, da je pri-
poro¢al nakup avtomobila pri italijansko-
nemskem kapitalu.

Trditev, da izvriuje ¢. Tumpej to za-
stopstvo »Austro-Fiata« s tem, da skusa
uveljaviti svoj voditeliski vpliv v gospodar-
skih ZelezniCarskih organizacijah, pa je tudi
dokazana po njegovem ‘pismu in, njegovem
spisu, kjer trdi g. Tumpej sam, da so ga iz-
volili v Nabavljalno zadrugo, ker je za to
»vsled svojih javnih funkeii primerene,

Iz izpovedbe prige uradnika Geréeia v
Lijubljani izhaja, da je g. Tumpej tudi pri
njemu interveniral celo ustmeno za nakup
»Austra-Fiatae, ik <

Negastno je, da je skuSal dosegi g, Tum-
pej ta nmakup za hrbtom ljublianskega za-
stopnika »Austro-Fiata«, da bi pridla s tem
provizija v korist mariborskega zastopstva
¢. majorja Zitnika. To je zadostno dokazano
v ppismu samem, kojega prisinost ¢ Tumpej
priznava. ] . y

Tudi ‘oéitani
e skieft«

je hotel g.-Tumpej ma vsak na&in napraviti,
samo da sedaj irdi, za sveojega prijatelia
majorja Zitnika, med tem ko je v pismu kup-
¢ijo slikal tako, kot bi imel glavni dobigek
od posla on sam, Je stvar sodi3fa, e bo
verjelo samemu toZitéljevemu pismu z dne
25. aprila- 1929, o katerem seve g. Tumpej
nikdar ni slutil, da bo:prisle v neprave roke
in da bo.objavljeno, ali pa bo verjelo seda-
njemu izgovoru ¢, Tumpeja, ko je pismo
prislo pred sodiSce,

~ Tozeni urednik verjame Tumpejevemu
pismu, ker ima g. Tumpej poleg svoje sluz-
be \pri Zeleznici Se tudi lepo mesto pri ma-
riborski Nabavljalni zadrugi, kier je dobival
poprej meseéno Din 500.—, a
od majnika t. L. pa Ze Din 1200.— mese&no,
kar je izredno lep postranski zaslufek za g.
Tumpeja kot uradnika III, kategorije, a so
se tudi za to mesto potegovali &evilni rev-
nejSi in nacijonalno zasluZnejdi ZelezniZarii
s kopico otrok,

Ocitek, da g. Tumpeju pri tem interna-
cijonalizem, katerega sicer toliko preganja
na shodih, mi bil prav ni¢ napoti, je uteme-
lien in resnicen, ker je g.. Tumpej vedel,
kaksna je inozemska druzba »Austro-Fiate«.
Ce bi bil ¢. Tumpej res tak nacijonalist, bi
moral priporogati kako slovansko awvtomo-
bilsko tvrdko, n. pr. &efko, ko je znamo, da
so ¢&eSki avitomobili tudi na mnajbolifem
glasu in ko so ba3 narodni Zelezniarii Ze
ponovno uzZivali sijajno gostoliubje pri Cehih
in smo tudi v Mariboru fe ponovmo po-
zdravhali ée¥koslovaike Zeleznicarje,

Naéin, kako je hotel g. Tumpej to kup-
&ijo izvesti s finto, zvito in za hrbtom ljub-
ljanskega zastopnika »Austro-Fiata<, pa je
gotovo za predsednika Narodnih Zelezniéar-
jev in obéinskega svetnika mesta Maribora
tak, da

bijfe v nos.

Zato je zadosten dokaz samo Tumpejevo
pismo in foZeni ne more umeti, zakaj bi naj
fe bil kaznovan, &e je to postopanje 4.
Tumpeja javno v Zeleznifarskem listu oZi-
gosal.

Ce z ozirom ma okolnost, da je v istem
¢asu tudi mariborska obgina, koje ob&inski
svelnik je g. Tumpej, kupovala avtomobile
od »Austro-Fiata«, presojamo Tumpejevo
pismo, kjer se s tako vnemo in zvijado po-
teguje za »Austro-Fiat« avtomobile in prav
strokovnjasko pobija konkurenco »Sevrole-
ta«, ki ima tudi v Mariboru zastopstvo, je
pa& dokazano, da je stvar s Tumpejevim
pismom

delikatna

in je gotovo umestno, &e je toZemi urednik
v tei zvezi wvpradal g, Tumpeja, & je Ze
kedaj javil Zupanu mesta Maribora kot ob-
ginski svetnik, kaj je pisal Navabljalni za-
drugi, to je da je zastopnik »Austro-Fiata«
in &e ima od Zeleznidke uprave &pvoheni_e
za to kup&evanje. Da bi g Tumpej zasluZil
tudi pri mestni ob&ni, v &lanku nihfe ni
trdil, Toda & bi Zupan slutil, da je g.
Tumpej pisal okrog taka pisma o »Austro-
Fiatus, bi ga gotovo ne pripustil v ob&inski
seji pri sklepanju in glasovanju o nakupu
»Austro-Fiat« avtomobilov. Vsak ob&inski
svetnik se odstrani pri ob&inski seji, &e je
pri razpravijanju kakorkoli osebno tangiram.
To Ze nalaga takt, tako eksponiranega vo-
ditelja in nacijonalista, kakor se predstav-
lia nasi javnosti ¢, Tumpei z visokimi funk-
cijamd.

Zato je toZeni upravifeno napisal tudi
stavek:

»Enkrat mora biti konec demagogije s takim
narodnjaftvom.«

Kdor toliko govori o nacijonalizmu, ka-
kor ¢g. Tumpej in je vodja nacijonalnih Zelez-
nidarjev v obmejnem Mariboru, zaupnik
Narodne odbrane za Zeleznifarie in bi rad
dan na dan druge uéil nacijonalizma in dru-
ge preganja radi prem nacijonalizma,
delal ovadbe, ta pa& mora biti tudi poseb-
no, zlasti z materijelne strani

tist kot solnce.

Sele tedaj bomo verjeli, da je ta na-
cijonalizem &ist, odkrit in resnifen. 'Ns.d
pismom ¢ Tumpeja so se zdraZali tudi so-
mi8ljeniki g. Tumpeja in ¢a ravno zato po-
slali toZencu, da ga objavi v dlasilu Zele-
nigarjev in tako pokafe tudi onim, ki g.
Tumpeja 3¢ ne poznajo prav,

fotogralijo mariborskeda voditelja Na-
ok a0 rodnih ZelezniGarjev.

Zeleznitar zavedaj se:
¢im veZ modi, vet pravic!
Zato pridobivaj nove tla-
ne za savez!

Ni toraj res, da se je tofenemu uredniku do-
kaz resnice »klaverno« ponesresil, kakor
se je blagovolil izraziti toZitelj v svoji ob-
toZnici, ampak je res le nasprotno, da je

klaverno pismo g. Tumpeija,

posebno pa njegova slovenséina v tem pis-
mu. Voditelj Narodnih Zelezniarjev, ki go-
vori na manifestaciji narodnih Zeleznigarjev,
bi vsaj moral materni jezik pismeno obvla-
dati in je toraj tudi to ¢lanek upraviceno
grajal. Neosnovano je oéitanje, da se je ho-
Ftel? g. Tumpeja s tem &lankom denuncirati.
?ﬂc Pa je po sodnih spisih ugotoviolieno, da
je vlozil ravno g Tumpej pri sodiséu in dr-
zavoem toZilstvu v Mariboru obSirne ovad-
be proti ZelezniCarjem in da je zakrivil raz-
pust dragocene zelezni¢arske socijalne usta-
nove »Podpornega drustva« in da se je ko-
misar Zeleznitke policije g. JakSa Stanié
glasom njegovedga prievanja v znanem Ze-
lezni®arskem procesu informiral o Zelezni-
€arjih pri g. Tumpeju.

V procesu urednika Pustoslems$ka ca.
Pleml v Ljubljani je tudi sodisZe ugotovilo,
da se sicer uredniku dokaz resnice ni po-
sreéil v vseh malenkostih, a zadostuje, da se
je dokazalo jedro in je bilo za to obtoZe-
nega oprostiti. To sodbo je viiie deZelno
sodiie potrdilo.

Glavne oditke inkriminiranega pisma pa
ie dolkazal tudi urednik Jelen, to je da je
hotel g, Tumpej napraviti »kSeft« in iz-
poslovati provizijo za mariborsko zastop-
stvo »Austro-Fiatas, Ceprav bi bil- avio
kuplien za obmoéje ljubljanskega zastop-
nika, ki bi na ta naéin zahrbtno zgubil svoj
edini zasluZfek, od katerega Zivi. Ce fe ho-
tel to izposlovati ¢, Tumpej za sebe ali za
majoria Zitnika, je¢ vseeno, malo pa je wer-
jetno, da bi bai g. Tumpej, uradnik III. ka-
tegorije, katerega so poslali v obéginski svef
delavei in Zeleznifki uradniki, deloval sedaj
za bogatega majorja, o katerem g. Tumpej
sam pravi, da ni reveZ, ampak da mora ime-
ti za svoje kupdije velik

kapital.

Skoro dveurni govor branitelja
Reismana je mapravil na 3Ftevilno publ
silen.  utis, Vmes je g branitelj dr, Reis-
man je vprasal g. Tumpeja, &e je bil res
med voino tudi

wJungschiitz«?,

'd-r.

nakar ¢, Tumpej sploh ni dal odgovora.

Na sodnikovo vprasanje ije obtoZeni
priznal, da je &lanek preé&ital pred objavo.
Na vprasanje, &e obZaluje objavo &lanka, je
s. Jelen odloéno izjavil nel!

Sodba:

Sodnik dr, Lesnik je izrekel nato sodbo,
da je Adolf Jelen kriv v smislu obtoZnice
in se obsodi na Din 1200.— denarne kazni
ter Din 2500.— odskodnine g. Tumpeju, Ee§,
da se tofememu dokaz resmice ni posreéil.

Urednik Jelen je prijavil zoper sodbo
priziv in bo torej o tem razpravljalo &e
vifje defelno sodifGe v Ljubljani, ki bo iz~
reklo kontno besedo,

Podpisani se najprisréneje zahva-
ljujem vsem onim, ki so se me na

postaji Ljubljana glavni kolodvor
spomnili z denarno podporo ter
zbrali za podporo v moji nezgodi

Din 1291.50, ter podruznici Ujedinje-
nega saveza za podporo v znesku
Din 200.—. Vsem iskrena hvala!
Ljubljana, dne 3. avg. 1931.
Stopar Anton.

Iz zaupniSkega zbora cestnih Zelez-
ni¢arjev Ljubljana.

Ko je uni¢il poZar usluzbencu
cestne Zeleznice Ivanu Hrastniku vse
imetje, se je zaupniski zbor obrnil
na vse osobje z nabiralno polo za
podporo ter se ije nabralo skupno
Din 2120.—, katerega so izrogili Zeni
prizadetega.

Vsem darovalcem se zaupniSki
zbor najiskreneje zahvaljuje.

Obvestilo.
Prihodnja Stevilka »Ujedinjenega
ZelezniCarja« izide dne
15. septembra 1931.
Zaupniki naj obvestiio 0 tem vse

&lanstvo in narocnike lista, da ga ne
bodo sedaj 1. septembra 1931 re-

klamirali.
Uprava »Ujedinj. Zelezni¢arja«.

Tiska: Ljudska tiskarna d. d. v Mariboru. Predstavnik: Josip OSlak v Ma

nieni Zeleznifare«. Predstavnika:

ribory. — Odgovorni urednik: Adolf Jelen v Mariboru. — Lastnik In izdajateli: Konzorcij »Uijedi-
Jurli Stanko v Ljubljani in Adolf Jelen v Mariboru.



