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PORNOGRAFSKI BESEDNJAK

GNUS, obrambna reakcija zoper prepovedano
oralno naslado z antitetiénim zdraZenjem.Gnus
je tesno vezan na fizioloSko opravilo prebavil.
Gnus postane patolodki, kadar se razteza na po-
droéja, na katerih sta privlaénost in naslajanje
normalna pojava.Gnus je preprosto dokaz, da
je prizadeti ¢lovek e zmerom vezan na analni
stadij.Dokaz za to je, da histerié¢ ne osebe odkla-
njajo spolnost.

Nunberg

‘Uvodnik v 6.5tevilki TRIBUNE “No politicians at all” je poZel veliko ogoréenja,
asti v Siki domovini, Izkazali so sa lovei na &arovnice in na podlagi enega &lanka
" la bila cela TRIBUNA proglaiena za desniarsko rakasto tvorbo, ki jo ie treba od-
straniti.Monstruozni sarajevski miadinski um, ZORAN D_MILANDVIC[gia\mi in
‘pdgovorni urednik Easopisa mladine BiH “Nasi dani ‘Y je ugotovil, da smo ve&je
“opice od opic samih.(glej rubriko pp 133) Déitno ne loéi med &lovekom in opico
" in s& je v tej relaciji postavil v pozicijo opice.Kajti opica v FALUSU vidi zgolj ob-
liko, Clovek pa v njem lahko vidi tudi simbol.Zoran pa falusni simbol preprosto
‘enaci s falusno obliko.L e zakaj pa ne.Tej dialektiéni enotnosti simbola in oblike
‘né mora do Zivega niti desniéarska psihoanaliza, saj to hipnotizerstvo vsekakor
'||.a more resiti nafega nacionalnega vpraianja,
Dstali napadalci se niso spuiéali v vsebino uvodnika, temvec so se obesili na ob-
liko.Motila jih je pornografija, Zaljivi ton in nekulturni nive pisanja.Cemu vulgar-
‘nost? Bodo&i marksist in druzbeno-politiéni delavec Boris Davidovié Kononenka
j& na nekem znanstvenem simpoziju v Sarajevu izjavil: "0 VULGARNIH RECEH
'SE NE DA GOVORITI DRUGACE KOT VULGARNO", Ves dialog med pobu-
dami slovenske mladine in ostalo Jugoslavijo je padel na raven POULIGNEGA
. PSOVANJA. Lepijo nam vse mogote etikete, od tega da smo fadisti, pa do tega, da
smo platanci ClA-e.Medtem ko nekateri svoj obiajni vulgarni besednjak zakrije-
jejo s samolepilnimi etiketamj, TRIBUNA svoje argumente, ki jih je dolgo asa
' krigala v valove, slagi racionalne obleke in jih pud&a v vulgarni obliki.V tistem
. trenutku je bil to edini nagin, da se vsa stvar premakne s totke dialoga gluhih.
Vse skupaj je pripeljalo do igre KDO BO KOGA in ofitno pridobiva tisti, ki uspe

* bolj histerizirati nasprotnika.ln ravno to je tisto zaradi éesa je bil omenjeni uvod-
" nik dober novinarski izdelek, a hkratinevredno dejanje druzbeno-politiénega de-

* layca, kar naj bi novinar tudi bil e zlasti odgovorni urednik nekega &asopisa,

- Novinar kot druzbeno-politiéni delavec mora vedno oceniti objektivne okolidci-
ne v katerih pi%e in predvideti vse moZne posledice svojega pisanja. Velikokrat je
boljse zamolEati resnico , kajti resnica lahko boli.Skratka mora biti pripravijen

na kompromise in predvsem mora obvladati sprenevedanje.Kajti veasih je treba
€akati Gakati, ker e ni priel pravi éas.Ker pa je danadnji mladinil Francija,
nija,Ljubljana) dovolj kompromisov in &akanja na mestu, je logicéno, da se P UK
Z8MS in TRIBUNA vedeta druibeno-politiéno neodgovorno oziroma huligansko.

sednikom ali celo z njegovo nacionalnostjo.Falus je zgolj likovna upodobitey ges-
la, ki se je iz DO IT leta 1968 transformiralo v SCREW IT leta 1987.(Vse to je
bilo na dolgo pojasnjeno v uvodniku 5,5tevilke “Pirova zmaga? Ne!" vendar pa
tisti, ki so sedaj najbolj napadali Tribuno, le-te nikoli ne berejo, temves samo
- pregledujejo Tanjugove informativne biltene, ki so pa izredno sredstvo za Spod-
bujanje lenobe in mifljenjske neaktivnosti)
:?mtl' nam je éakanja in starih simbolov.Polni smo enermije, ki jo noéemo zaprav
ljati.
A ker za druibeno-politiénega delavca ni vazno, kaj je z dejanjem subjektivno mi-
~ 8lil, temveé kaj je z njim objektivno dosegel in ker je tisti, ki jo v tem uvodniku
hotel nekaj najti, to tudi nasel, se vam vsem leviGarjem, ki vam je ta desnigarsko-
mescanski zmazek dvignil pritisk, kompromisarske in hinavsko opravicujem.KO-
nee koncev pa je sedaj £as pusta in nekateri bodo masko sneli, drugi pa si bodo
obraz zakrili,

8mu vsa ta razburjenja nad TRIBUNO, ki se pojavljajo skoraj v cikliénih zapo-
redjih.Ali se res TRIBUNA tako spreminja, da je danes pridna, jutri pobalinska.
NE!Temvet se tiste,ki jo spremljajo iz dneva v dan vedno bolj loteva starost, TRI-
BUNA je bila vedno krik neke nove generacije in nikoli umislek ped&ice prepate-
Atnefey, |2 da se druzba okoli nje vedno bolj stara in postaja sklerozna, da teh no-
wih ljudi sploh ne opazi,dokler jo ne brenejo v RIT,
In ravno to daje dodaten pomen uvajanju pornografije na strani tega E:asopisa,ée-
ravno je le-ta v klasiéni obliki lahko zelo dolgoéasnalkonec koncev ima &lovesko
telo samo nekaj lukenj, ki se zelo hitro literarno izrabijol, pa daje pojav politicéne
Pornografije tej umetnitki sferi nov elan.

ROBERT BOTTERI

' Niti najman] nisem pomislil,da bo lahko nekdo povezoval falus z mladinskim pred-
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KONEC STAFETE — VSE

DOBRO

o Stafeta mladosti ni Titova stafeta
paé pa Stafeta mladosti. Daleé je e
leta 1956, ko je pokajni predsednik sam
dal pobudo, da stafeta nebi naosila vec
njegovega imena.- Po njegovi smrti pa
7al lahko ugotovimo, da se Stafeta mia-
dosti samovoljno preimenuje v Titovo
stafeto vselej takrat, kadar je pod vpra-
$aj postavljena smiselnost prireditve ali
porabe proragunskih sredstev.

Ker gre za stafeto mladosti je popol-
noma jasno, da naj o njej odloCajo mladi
sami. Naloga mladinskih organizacij je v
tem, da omogodijo to odlo¢anje na naj-
demakratiéne]si nacin. :

@ Stateta mladosti se interpretira kot
manifestacijo, ki demonstrira bratstvo in
enatnost jugoslovanskih narodov in ga-
rodnosti, Ta interpretacija govori pred-
vsem dvoje: prvic, da Stafeta mladosti
ni mladinska prireditev, saj bratstvo in
enatnost vendar ni omejeno na
starostno skupino od 15 do 25 let, in
drugié, govori o veliki lazi, ki jo ta prire-
ditev nosi s seboj. Dejstvo, da je jugo-
slavija neenotna v vrsti vprasanj je na
prvih straneh ¢asopisov Ze deset let. Ce
mu potemtakem sluzi manifestacija
bratstva in enotnosti? Niéemur druge-
mu, kakor prikrivanju obstojecih ne-
enotnosti in razlik v drzavi. Lahko bi re-
kli, da prej sluzi odvraéanju mladih od
redevanja in soocanja s problemi pri-
hodnjosti in sedanjosti Jugoslavije kot
pa utrjevanju bratstva in enotnosti med
narodi in narodnostmi. :

Take prireditve torej ne moremo razu-
meti drugace kakor zlorabo .mladinske
aktivnosti v idecloske namene. Stafeta
sama bratstva in enotnosti ne utrjuje,
kajSele da bi ju proizvajala. Enotnost se
vzpostavilja z drugimi mehanizmi, tako
ekonomskimi kot politicnimi. Pri tem je
stafeta zgolj nepomemben simbol, ne-
pomemben zato, ker ne obstojijo mate-
rialni temelji »bratstva in enotnosti» kot
s0 delitev dela, materialni interesi in ko-
operacija. :

Zato zavracamo zlonamemo obtazho,
ki nasprotovanje stafeti enacijo z rata-
plianjem bratstva in enotnosti. Te ob-
tozbe, ki so pogosto prisotne v jugoslo-
vanskem tisku, ne le popolnoma bloki-
rajo vsakrsno moinost za dialog kaj
Sele za demokratiéno razpravo, pac pa
tudi pri¢ajo o stanju medndcionalnih od-
nasov, ki ga z najmilejso besedo ozna-
tujemo kot nestrpnost.

O weljavnosti nasih zakljuckov glede
narave Stafete mladosti nas preprituje
tudi podrobnost o zakljuéni prireditvi, ki
se s stafeto vsebinsko povezuje, oziro-
ma predstavolja njen vrhunec. Ta prire-

ditev MORA letos obelezevati poleg
redne obletnice ZKJ in drugih z mladino
nepovezanih zadev tudi 200 letnico
Vuka Karadzica. Ta zahteva nas prepri-
¢uje, da se nam s Stafeto in Dnevom
miadosti obeta bratstvo in enotnost ne
le v obliki monolitnega gibanja na sta-
dionu JLA, paé pa tudi v propagiranju
monolitnega kulturnega izroéila. Enotno
kulturno izrocilo pa je mimogrede nega-
cija razlicnosti nacionalnih identitet
med katerimi naj bi se s pomocjo teh
prireditev stkale trdnejSe povezave.

® Kot zadnji argument ki nas prepri-
cuje v to, da vzstrajamo na zahtevi po
ukinitvi stafete, navajamo proracunska
sredstva, Stafeta mladosti je po Titovi
smrti postala izgovor ali sredstvo za ér-
panje denarja iz ob&inskih republiskih in
zveznega proracuna. S Stafeto mlado-
sti, ki jo nekateri podkrepijo s preimeno-

Predlog osnutka Stafetne palice, ki
so ga zavrnili, ¢es da se z njim
ne da tekati

vanjem v Titovo stafeto, se da odkleniti
se tako trdno zaklenjeno kljuéavnico in
izprazniti e tako skromno blagajno.
Stafeta, s katero se legitimira nagrtno
trodenje proracunskih sredstev ni upra-
viéena ne v sedanji ne v kakrénikoli dru-
gi obliki. Trditev, da gre za Titovo Stafe-
to stvar spreminja zgolj v toliko, da nam
pokaZejo, da se tisti, ki ta sredstva za-

htevajo ne ustavijo niti ob imenu pokoj-
nega predsednika. .
Vsi ti argumenti jasno kaZejo na to,
da Stafeta mladosti nima nikakrénega
pomena ne za mlade ne za Jugoslavijg
in da zato poraba criega dinarja za sta-
feto pomeni neupraviéeno trosenje de-
narja davkoplacevalcev. Prav zato pred-
sedstvo ne sprejema ideje o modifikaci-
ji, posodobitvi Stafete pac pa vzstraja
na ajeni ukinitvi. :

Stafeta mladosti ni mladin|
ska prireditev. O tem govori
interpretacija te manifesta-
cije, ki trdi, da gre za prikaz
bratstva in enotnosti jugo-
slovanskih narodov in na-
rodnosti. Bratstvo in enot-
nost ni le stvar tistih, ki so
miadi, pac pa vseh drzavilja-
nov SFRJ. Zato je nerazu-
mljivo, zakaj morajo Stafeto
nositi prav mladi.

Tako je razmisljala tudi
skupina starcev, ki je pred
leti pred Kicevim ustavila
Stafete mladosti in je ni
spustila naprej, dokler jim
niso dovolili, da tudi. oni
pretecejo nekaj metrov z
njo.

RETROGARDIZEM

RETROGARDIZEM JE UMETNOST 1Z UMETNOSTL.
¥V RETROGARDIZMU JE SUBJEKT
SPOZNANIA ENOTEN IN VECEN.
ZCODAVINSKL DOKUMENTI 8O KOT VSOTA
1ZRAZOY POSAMEZINIH SUBJEKTOY
HERATI TUDI 1ZRAZ ENOTNEGA
SUBJEKTA SPOZNANIA, ZATO
RETROGARDIST NE CITIRA DOKUMENTOV
KLJIH ZDRUZUSE, NITI NE PODPISUIE
SVOJIH LASTNIH DEL. it

IDEJA UMETNISKE KRAJE JE ¥
RETROGARDIZMU ONTOLOSKO
ZANIKANA:

YEAKDO KI MISLI MISEL NATALLJE
GONCAROVE JE NATALUA GONCAROVAI
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java studia NK (Novi kolektivizem)
plakatu za dan miadosti

' Zamenjava simbolov iz sparne predioge zahteva drugaéno pomen-
konotacijo. Ta zamenjava ne zali boja jugoslovanskih narodev in
qrodnosti proti fasizmu temved nasprotne, opozarja ter &Giti odpira-
demokratizacije. spodbuja k razvijanju plurali ma samoupravnih
feresov, tuko druzbenih kot kulturnoumernigkih v zdajénjih kriznih
in prelomnih casih. _
. Ta plakat enkrat za vselej briSe negativno simboliko mraéne pol-
preteklosti. Svastiko je prekrila pelokraka zvezda z rdeco-belo-
modro jugoslovansko zastavo. po vzoru noéne ilegalne akcije partiza-
ov, ki 0 2 rdeco zvezdo unidevali fadistiéne obelezja. Nacistiéni grb
zbrisan. Namesto njega stoji Sest plamenic jugoslovanskih naro-
ov. Grb, ki si je izbojeval zmago nad fadisticnim okupatorjem.
rmanskega orla ni ved, namesto njega stoji simbol miru — bel
gelob. Letodnja Stafeta pricenja svojo pot s Triglava, Zato je v ozadju
ge en simbol Jugoslavije — Triglay. Tipografija Dan mladpsti je citat
tednika Slovenski porogevalec. ki je bil izdan na dan osvoboditve
ubljane. Mladenic. cdini preestali element spornega plakata je zato
vobajen vsch tistih mracnih sil fadizma, stalinizaia, dogmatizma, ki
's0 tlacile nade pretekle rodove.
as Je, da nasa mladina skupaj z vso druzbeno javnostjo odkrito
Lspregovori o travmi vsakrine represije in jo na ta naéin prevrednoti
1er unici.
Samo v taksni svobodni demokreticni skupnosti je mogoée delo
“kulturnih delaveev ovrednotiti brez aprion zadrzkov,
ZIVEL DAN MLADOSTI - SVOBODA UMETNISKI USTVAR-
JALNOSTI
W Ljubljani, 28. februarja 1987 NOVI KOLEKTIVIZEM

o

Or@rma.’ ;l;;';;kata iz njige jcharda Kleina
Izjava predsedstva RK ZSMS

V sklopu priprav na nastop in obelefevanja dneva mladosti je bil v
okviru Z5MJ oblikovan zvezni cdber za proslave dneva mladost,
hkrati pa tudi odbori v republikah in pokrajinah. Republiski odbor,
sestavljen iz predstavnikov mladinske organizacije in Sirsc DPS, je v
imenu zveznega odbora razpisal javni natedaj za celosino medijsko
oznaditev dneva mladosti.

Iz zbira anomimnega natedajit je peiclanska Zirija, imenovana s
strani predsedstva RK Z5MS. izmed dveh prispelih prediogov pred-
lagala za sprejem celostno podobo, ki je prispela pod ifro »NKe.

Zirija je s svojim predlogom seznamila republiski odbor na seji 18,
2, 1987, ki je sprejel sklep. da prediagano resitey ponudi zveznemu
odboru za proslave dneva mladosti. Slednji, ki je po poslovniku o
delu verificiran za sprejem in potrditey celostne podobe, je ponujeni
predlog na seji 25. 2. 1987 potrdil.

Po javni razgrnitvi predloga na seji zveznega odbora se je izkazalo,
da je osnutek plakata medijske obeleZitve dneva mladosti. predlozen
pod difro »NK«, izveden iz predloge, ki je objavljena v knjigi A. J. P,
Taylorja »Od Sarajeva do Potsdama«. Odbor o tem ni bil obveséen.

Retrogardistiéni postopki predelave materiala so uveljavljen nadin
umetniskega izraZanja. Zamenjava simbolov iz predloge ima povsem
drugacno zavestno antifadistiéno pomensko konotacijo. Zavedamo
se, da umetning potem, ko je bila ustvarjena. lahko zadivi tudi
neodvisno od pri¢akovan) in 2elja ustvarjalea v doloenem druibe-
nem prostoru. Tako je sprejeta grafiéna stvaritev dobila pomen
Zalitve boja jugoslovanskih narodov in narodnosti proti fadizmu ter
sporodil in vrednot NOB. V tem kontekstu plakat ne more ustrezati
duhu svobodoljubnih idej narodov in narodnosti Jugoslavije, ki so v
socialistiéni revoluciji druzno izbojevali zmago nad fagizmom.

V skladu s tem predsedstvo RK ZSMS meni. da je potrebno
predivzeni osnutek plakata umakniti. Odboru za priprave odhoda
stafete mladosti v Sloveniji pa prediagn. da najde nove grafiéno
resitev,

Ljubljana, 28. 2. 1987 Predsedstvo RK ZSMS

LR
Plakat skupine NK.
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NASI DANI

Tako reko€ ostudno

MNasi dani, tednik RK ZSM BiH,
so v zadnji §tevilki pod naslovam
»Tako rekof ostudnoa reagirali
na pisanje Tribune,

Tako kot Tanjugov dnevni bil-
ten, ki povzema tlanek iz Tribune,
tako se tudi avtor teh vrstic vijud-
no opravituje vsem tistim poste-
nim bralcem mladinskih in drugih
tasopisov, ki so imeli to nezgodo,
da so, ¢eprav nit krivi in nic dol-
#ni, v zadnji Stevilki ljubljanskega
Studentskega €asnika naleteli na
_kdo ve katerit z drubenimi sred-
stvi financirane in od drube veri-
ficirane izlive pouliénega besa in
posmehljivega negatorskega
sovraitva, naslovijenega na ge
znane naslove: Stafeto miladosti,
predsednika ZSMJ, politiéni si-
stem in tako dalje.

Trivialna ntribuniada«x

Stafetni upor je v listu Tribuna
dosegel raven pljuvalne hipertro-
fije. Zdaj je Ze jasno: prvotna ideja
o £tafetni palici, teZki »nekaj tonu
{nosili naj bi jo izkljuéno &lani naj-
vidjega miadinskega vodstva), ki
je metamorfozirala prek stafete-
hloda do te zadnje (falusne obli-
ke) na straneh ljubljanskega 5tu-
dentskega &asnika, je samo va-
riacija na isto temo, z istim ciliem
in istimi protagonisti. No, ta zad-
nja trivialna wstribuniada« se je
spustila na raven pornografskega
besednjaka in s temu primernimi
slikovitimi primerjavami posku-
Sala odkrito obraunati s Stafetno
palico (falusne oblike). Ideologija,
za katero se zavzemajo ti avtorji
in njihovi idejni dvojtki, se kon€u-
je v obzonu retrogradne konser-
vativne zavesti. Skrb pa zbuja
dejstvo, ki potrjuje, da se ta in
podobna destruktivna potetja Ze
dlje ponavljajo ob nojevski zari-
tosti glave stevilnih pristojnih fo-
rumov (cele ob javni podpori),

' svetov in vseh, ki bi se - e nit

drugega vsaj zaradi plate, ki jo
dobivajo (kaki&na banalnost) -
morali distancirati od tak&nih po-
litiénih programaov.

tafetna palica (falusne obli-

ke) je prelila kapljo &ez rob. Niveé
nobenega dvoma, in to je nedav-
no ugotovilo tudi predsedstvo
CK ZKJ, da so taksni in podobni
novinarski nkotletis ne le dalo ne-
formalne skupinice ljudi, pat pa
rdel splosnega nastopa me&fan-
ske desnice, ki, teprav formalno
in institucionalno neorganizirana
deluje s skupne, izrazito protiko-
munistiéne in protirevolucionar-
ne idejne podlages. Zato bi moral
biti tudi zadnji Tribunin pljuvalno-
polititni nastop povod za najSirke
organizirano  druzbenopolitiéno
akcijo, ki bi pospesila proces do-
Igo pritajene perforacije &ira na
bolnih Zelodcih vse Stevilnejdih
_piscev taksnih in podobnih novi-

narskih &lankov.

KOMUNIST 13.2.

Bravo, Tribunal

Bravo, Tribuna, dvakrat bravo

tvojemu odgovornemu uredniku
Robertu Botteriju, ki se je na naj-
bolj izpostavljenem mestu, uvod-
niku, zares izpostavil. Zaskripalo
j& njegovo pogumno pero in v
imenu boljSega jutri je letelo &rni-
lo na vse strani, da malokrat tako.
Pa ne gre samo za ngustrasgnost
viteza, ki bo z enim zamahom od-
podil oblake in nam podaril toplo
in svetlo sonce, marved tudl za
prosvetljenca, ki hkrati s svojim
naukom razgrinja tudi najboljfo
metodo dela. Celo tako se je po-
trudil, da je za tiste, ki jim falus
zveni prevet tuje, na koncu svoje-
ga razglabljanja poskrbel za zelo
realisti¢no risbo...

Veste se je zavaroval tudi pred
poznejdimi napadi, vselej se Ie
namret najdejo takdni, ki mu
bodo potlej oéitali, da ni bil objek-
tiven. Ne, moZak gradi na dej-
stwih, ki jih je, da bi mu ljudstvo
laze sledilo, objavil kar v celoti.
MNaj se ve! Najprej je za demokra-
cijo in odgovornost, ta dva ele-
menta marata biti.

Zato svoje ‘pisanje gradi na
dveh Tanjugovih izvletkih, objav-
ljanih v Delu, in se nikakor ne us-
tavi na pol poti. Ko pove vse, kaj
je narobe in kako se ne sme, ga -
kot se to praviloma dogaja pri nas
- ne zmanjka, ampak predstavi
tudi ves projekt, kako je prav in
kako bi bilo treba.

In ker revolucija v te| dobi
brzkone $e vedno Zre svoje ljudi,
mu je prisréno napakico vsekakor
treba odpustiti, oziroma mu je v
nobenem primeru ne bi smeli
dteti v zlo. To, da je v imenu de-
mokracije, visjih hotenj, sam ne-
demokratien, skrajno Zaljiv in
oseben, da se v svoji neomajni
predanosti vijim ciljem ni niti
malo prestradil avtoritete (in po-
sledic, ki iz tega izhajajo) pred-
sednika ZK Z5M Jugoslavije, mu
pat lahko oitajo samo diakocep-

ci.
BORIS KUTIN

slovenska izdaja Komunista,
13. februar 1987

naslov artikla oziroma notitke
»BRAVO TRIBUNA«

avtor noticke Boris Kutin

vsebipa: Takorekod ironitng, 5
stalidéa arbitra in zrele odgovor-
ne osebnosti, s stalidéa zavedne-
ga driavljana, tovarid Kutin ofvr-
ka odgovornega urednika Stu-
dentskega lista Tribune — Rober-
ta Botterija osebno.

Tovaris Kutin nastopi kot zrela
razsodna oseba; se postavi v
bran predsedniku Zvezne konfe-
rence ZSM Jugoslavije — Hashi-
mu Rexhepiji, tes da ga je Botteri
v svojem uvodniku Zalil, e vel
(citiramo zadnji odstavek Kutino-
ve notitke):

win ker revolucija v te] dobi
brikone &e vedno #re svoje ljudi,
mu j& prisréno napakico (Botteri-
ju namret) vsekakor treba od-
pustiti, oziroma mu je v nobenem
primeru ne bi smeli $teti v zlo, To,
da je v imenu demokracije, vigjih
hotenj, sam nedemokratiten,
skrajno Zaljiv in oseben, da se v
svojl neomajni predanosti vijim
ciliem ni niti malo prestrasil avto-
ritete (in posledic, ki iz tega izha-
jajo) predsednika ZK Z5M Jugo-

slavije, mu pa¢ lahko otitajo
samo diakocepci« konec citata,

In res tovari Kutin ni niti dla-
kocepec in niti Heglovec! Kaksna
avtoriteta je predsednik ZK Zveze
socialistitne mladine Jugoslavi-
je. katere bi se moral ustrasiti od-
govorni  urednik Tribune? In
kakZne posledice izhajajo iz tega
ne-strahu?

Pa preberimo Hegla: »Suvere-
nost, najprej samo obta misel te
idealnosti, eksistira samo kot
same sebe svesta si subjeldtiv-
nost in kot abstraktna, zatorej
breztemeljina samoopredelitev
volje, v kateri leZi poslednja odlo-
titev.e Konec Hegla in zacetek
Marxovega komentarja:  »Prvi
stavek ne pomeni nié drugega

kot to, da bi morala biti ob&a mi-{

sel te idealnosti, katere klavrno
eksistenco smo pravkar videli,
samozavestno delo subjektov in
da bi kot tako moralo eksistirati
zanje in v njih.g

Prekinjamo z Marxom in na-
daljujemo s Heglom:

»To je individualnost driave
kot take, ki je sama samad v tem
eno. Subjektivhost pa je v svoji
resnici samo kot subjekt, oseb-
nost samd kot oseba, in v ustavi,
dozoreli do realne umnosti, ima
sleherni izmed treh momentoy
pojma svojo za sebe dejansko iz-
dvojeno upodobo. Ta absolutno
odloilni moment celote zatorej
ni individualnost nasploh, ampak
en individuum — MONARH .«

Zakljutujemo s Heglom in
nadaljujemo z Marxom:

Ko bi bil Hegel izhajal od de-
janskih subjektov kot baze drza-
ve, bi mu ne bilo treba dopu&éati,
da se driava na neki mistiten na-
&in subjektivira. Subjektivnot,
pravi Hegel, pa je v resnici samo
kot subjekt, osebnost samo kot
oseba. Tudi to je mistifikacija. Za-
radi tega postane mistitna sub-
stanca dejanski subjekt, in realni
subjekt se pokaZe kot nekaj dru-
gega, kot moment mistiéne sub-
stance. Prav zato, ker izhaja He-
gel od predikatov, ob&ih cpredsli-
tev, namesto od realnega ENS, in
ker vendzarle mora obstajati neki
nosilec te opredelitve, postane
mistiéna ideja ta nosilec.« In tudi
zakljutujemo s citiranjem Marxa.

Ta kratek ekskurz v teorijo smo
si privoséili zaradi razsodniskega
Svrkanja ter ogoréenosti tovarisa
Kutina nad predrznostjo odgo-
vornega urednika Tribune, ki ni
upostval mistifikacije, ki bi naj
bila na delu. Nasprotno, kot ste
prav gotovo prebrali v Tribuni-
nem uvodniku Stevilka 6, Botteri
otita predsedniku ZK ZSMJ po-
manjkljivosti, ki so bistveno mo-
teti elementi, da se Hashima
Rexhepije pat ne da dojeti v vseh
mistifikatoriénih razseznostih.

Botteri pie takole: »Da bi po-
stal pravi sodobni simbol, bi mo-
ral najprej postati medijska zvez-
da & la kavboj Roni. Fiziéne pre-
dispozicije, vsaj po sliki sodet,

ima, vendar se premalo pojavijav

njih.u

Skratka Kutinov otitek Botte-
fiju, tes da se ni ob svojem pisa-
nju ustradil avtoritate, ki jo po-
oseblja predsednik ZK ZSMJ in
vseh posledic, ki bi ali celo bodo
sledile, je neutemeljen. Kajti:

Botteri v svojermn uvodniku naj-

vaja dejstva, zakaj Rexhepi ni in
ne more biti avtoriteta z vsemj
mistitnimi atributi. :

Manjkajo mu kljune lastnost
osebnosti, lastnosti voditelja alj,
&e citiramo Botterijey |:.ﬂ‘e|:||I L .

»Predstaviti bi ga morali (Ha-
shima Rexhepija) kot osebnost,
Ma primer takole: Mlad, S8arman.
ten in atletske postave. Ne kadj,
pile samo ob reprezentanénih
priloZnostih. Ni porogen, vendar
ga Zenske zelo zanimajo. Zna bt
neZen in Eustven, a hkrati nucj
varnost in toplino. Je moZ hitre
akcije, skratka princ na belem ko-
nju.« konec citata. ]

Pripomba urednistva: Zdi se,
da takéna predstavitev v javnostj
ne bi za. ustovala za realizacijo
tiste Heglove zahteve, citiramo:
»Ta absolutno odlotilni moment
celote zatorej ni individualnost,
ampak en individuum - MO-
MNARH«. konec citata, .

Res, Botterijev predlog za kan-
stituiranje medijske zvezde, ime-
novane predsednik ZK ZSMJ, je
premalo, te predlagana oseba za
tin medijske zvezde, pat ne po-
seduje oziroma ne reprezentira y
svojih javnih nastopih nekaj
osebnostnih lastnosti in je le ose-
ba iz vrst brezobli¢ne mnoZice.

In tovarid Kutin otita Botteriju,
da je bil v imenu demokracije:
wskrajno Zaljiv in osebens, in
predvsem, da se ni niti malo ust-
ragil avtoritete. Ne, tovans Kutin
ni dlakocepec, ni hegeljanec in ni
prebral Marxa. Res pa je, da piSe
noticke v glasilo Zveze Komuni-
stov Jugoslavije, glasilo, imeng-
vano Komunist.

s»Demokracija je resnica mo-
narhije, monarhija ni resnica de-
mokracije. Monarhija je nujno de-
mokracija kot nedoslednost do
same sebe, monarhiéni moment
ni doslednost v demakraciji. Mo-
narhija se ne more zapopasti iz
same sebe, demokracija pa lah- *
ko,

V demokraciji ne dobi noben
izmed momentov kakega druge-
ga pomena, kot mu pripada -
vsak je dejansko le moment ce-
lotnega demosa.« Karl Marx =
Kritika Heglovega driavnega
prava,

Ali lahko v kak3ni demokraciji
obstaja vedje Stevilo monarhov
Morda, a kaj je potem z demokra-
ci'o

Res pa je eno, v pravi monarhiji
obstaja le en monarh - en suve-

ran.
RS 89,3 MHz UKW
106,4 MHz UKW

POPRAVEK

Y tekstu Slovenski ugovor k=4
vesti v Avstriji je sicer vet tis-
karskih napak, vendar ena =
med njimi [spreminja namred
smisel stavka) zahteva popra- =
vek. &

Mamesto stavka: »Eno naj- &
bolj razveseljivin (Ze je pri teh
primerih kaka stvar sploh lah-
ko razveseljival spoznanj je
bilo, da se ti oporeéniki slabo § |
razlikujejo od mnoZice nasih =4
gastarbajterjev, katere sta v 3}
tujino vodili Zelja in potreba =4
po boljem zasluZku.«, moray ¥
statiz. .. da se ti oporelniki =§
zelo razlikujejo od mnoiice '
naéih gastarbajterjev. .. ".
Gt MARKO JENSTERLE X_
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POJAVI MLADINSKEGA
DESPOTIZMA HIC ET NUNC

Vzrok, zaka) obremenjujemo Ze tako
obremenjeno vesoljno mladino z lokalni-
mi, navidez obrobnimi polititnimi kuhinja-
mi, je naslednji: Problemi, na katere smo
naleteli, so v resnici Sirdega, ne le lokalne-
ga znataja, poleg tega pa sploh niso ob-
robnega pomena. Gre za presojanje upra-
vitenosti manipuliranja delegatov in nji-
hove odgovornosti lastnemu okolju, gre
za svabodo glasovati drgate, misliti dru-
gade, gre za svobodo drugacne biti,

Dokler govorim in pisem o birokraciji na
splosno, je to dopustno, sprejemljivo, celo
popularno. Ko pa o tem istem spregovo-
rim konkretno, neposredno in osebno, me
prizadeti oznatijo za ekstremista, me-
stanskega desnitarja in anarhista. To se
ponavlja na vseh ravneh, v vseh sredinah,
kjer zastavim svojo besedo. Menim, da je
wspopade z despotizmom in politokracijo
potrebno zateti zelo konkretno, brez od-
vetnega frazarjenja in povrinega etiketi-
ranja. Morda bodo pritujode vrstice kaks-
nemu mlademu &loveku, ki & ni povsem
apoliticen, v poduk kot izkugnja sovrstni-
kov. Ves tekst ima vecji pomen v tem {od-
no8ajskem) kontekstu od videnja zgolj
problematike praznovanja dneva mlado-
sti (in vsega cirkusa s tem v zvezi).

Javnost je bila dokaj do-
bro seznanjena z razprava-
mi in dogajanji okrog »Sta-
fete«. Prazen prostor pa
ostaja tam, kjer bi bilo po-
trebno prikazati atmosfero
v posameznih sredinah po
obcinah. Ozadje prav teh
razprav in dogodkov v lju-
tomerski mladini je najbrz
podobno Se katerim dru-
gim (ozadje ozadja pa se-
veda ni za objavo). Manj pa
je verjetno, da se je Se kje
koncala razprava o Stafeti
tako kot v Ljutomeru.

Delegat (sekretar) OK ZSMS Ljutomer
se je v piz€rpnie informaciji svoji wbazi«
opravitil, zakaj je (samovoljno) glasoval v
nasprotju z njenimi stalisci. Argumentira-
ni ugovor k tak&nemu opravitilu, zapisan
na Stirth straneh rokopisa z naslovom: lz-
hodi5¢a za razpravo o subjektivnem in ob-
jektivnern v dopisu sekretarja OK ZSMS
Liutomer §t. 100/86 sem oddal (polpro-
fesionalni) tajnici z namenom, da ga raz-
poslie vsem naslovljenim. To je bile na-
tanko pred tremi tedni. Ves ta fas (cel
februar) pa je bil moj rokopis shranjen v
predalu mladinskega sekretarja. Ta je
namred tajnici prepovedal, da bi tekst, na-

menjen (javni) obravnavi, komurkoli po-
sredovala.

Zaradi tega se obratam na vas in pro-
sim, da mi v primeru objave podljete 50
izvodov Casopisa. Tako bi ljutomerska
javnost (mladina) dobila moZnost doko-
pati se do »prepovedanega« teksta.

OBCINSKA KONFERENCA 2SMS
LJUTOMER

Stev. 100/86

Datum: 30/12-1986 .
VSEM Q0 ZSMS V KS, 0ZD, 0S5,
KLUBIH, élanom P OK ZSMS Ljutomer
ZADEVA: Informacija o poteku 2. seje RK
ZS5MS v Ljubljani dne

23/12-1986 ;

Spomladi zagne Stafeta miladosti svojo
pot v Sloveniji. Na 12. kongresu ZSMS v
Krikem, na mladinskem festivalu v Novi
Gorici ter raznih razpravah, posvetih in
okroglh mizah so se pojavila omahovanija
in razprave 0 »STAFETA — DA«, »STAFE-
TA-NE«, »STAFETA V DRUGI OBLIKI«.

Stalista predsedstva Univerzitetne
konference ZSMS v Ljubljani do Stafete
miadosti in praznovanje dneva mladosti
smo na Obéinsko konferenco ZSMS Lju-
tomer prejeli 8/12-19886, predlog pred-
sedstva RK ZSMS za projekt obelezeva-
nja dneva mladosti 198" smo prejeli
16/12-1986, sklep 00 ZSMS Ljuto-
mer-mesto pa sma prejeli 18/12-1986.
Ker se je v vsebinski zasnovi odhoda ta-
fete mladosti iz SR Slovenije v letu 1987
odlogalo na 2. seji RK ZSMS v Ljubljani
dne 23/12-1986, predsedstva OK
ZSMS Ljutomer ni imelo &asa organizirati
obiskov po osnovnih organizacijah, kjer bi
vsaj vedina miadih ljutomerske obéine iz-
reklo svoje mnenje o Stafeti mladosti.
Zato je predsednik OK ZSMS Ljutomer

trakl Boris sklical posvet predsednikov
in sekretarjev dne 19/12-1986, da bi na
podiagi posveta 00 Z5MS posredovali
nase mnenje na 2. seji RK ZSMS v Ljub-
ljani. ;

Posveta se je udelefilo 7 delegatov
00 ZSMS IZ KS (vabljenih 35), 1 dele-
gat 00 ZSMS iz OZD (vabljenih 15), 5
delegatov iz 0S, SSDU in studentskih
klubov (vabljenih 11).

Na posvetu smo izrekli stalite mladine
obtine Ljutomer, namret, da nasprotuje-
mo odhodu $tafete mladosti, oz. da smo
proti 5tafeti mladosti. Sam sem se obve-
zal, da to stalif¢e posredujem na seji RK
ZSMS.

Vendar sem po tri-urni razpravi na seji
RK ZSMS v Ljubljani uvidel, da smo vsi
skupaj v nasi obgini premalo seznanjeni
oz. informirani o_vseh razpravah glede
§tafete mladosti. Se posebej, ker je na po-
svet 00 ZSMS pri OK ZSMS Ljutomer
bilo vabljenih 61 00 ZSMS, udelefilo pa
se jih je samo 15. Zato sem se sam od-
lotil, da na seji RK ZSMS ne glasujem niti

sprotic Stafeti mladosti, niti »zau Stafetn
mladosti.
Sprejmem kritiko nekaterih mladin
00 ZSMS Ljutomer-mesto, da sem
pravilno posredoval naSe mnenje na se
RK ZSMS v Ljublj=ni, vendar smatram,
nisem ravnal napacno. !
Sem pa mnenja, da problemov miadih v
obéini Ljutomer ne bodo resile okrogle
mize za ukinitev Stafete miadosti za uved-
bo civilnega sluZenja vojaskega roka, za
ukinitev smrine kazni, za értanje dela 133,
clena kazenskega zakonika ipd. '
Nas glas mora postati motan pri pro-
blemih zaposlovanja, pri Stipendijski poli-
tiki, mo&ni moramo biti pri vpradanjy
moZnosti o spremembi odloka o prireja-
nju javnih zabav (pri tem mislim, da tudi
00 ZSMS kot DPO lahko samostajna,
brez pokrovitelja priredi zabavo), morame
vztrajati pri problemih ekologije, pri sta-
novanjskih problemih in ne navsezadnje
tudi pri problemih gospodarstva v nasi
obéini. Mislim, da so to resniéni problemi
nase mladine, ki jih moramo resevati, da
bomo lahko potasi lazje zadihali v lepSo

prihodnost.
Miadinski zdravo! ]
Sekretar OK ZSMS Ljutomer:
PAUSNER Boris, L1,

OBCINSKA KONFERENCA ZSMS
LJUTOMER

(Rokopis je bil oddan v torek, 3.
1987)
Stev.:

Datum:

. VSEM Q0ZSMS V KS, 0ZD, 0S.
STUDENTSKIM KLUBOM, CLANOM
PREDSEDSTVA OK ZSMS Ljutomer
ZADEVA: IZHODISCA ZA RAZPRA-
VO O SUBJEKTIVNEM IN OBJEK-
TIVNEM V DOPISU SEKRETARJA
OK ZSMS LUUTOMER (Stev.: 100/86)

Povsem sluéajno sem prebral dopis
OK ZSMS Ljutomer §t. 100/86, ki je bil =
poslan vsem 00 ZSMS, klubom in &la- =
nom predsedstva OK ZSMS Ljutomer,
med katerimi sem tudi sam. Zanimivo, da
tega dopisa niso razen mene dobili tudi
nekateri drugi posamezniki, ki se jih vse-
bina dopisa najbolj tite. Recimo, da je od-
povedala podta, ali kageri drugi élen v ve- =
rigi informiranja. ;

Vsebina dopisa, ki nosi naslov »Infor=
macija o poteku 2. seje RK ZSMS v Ljub-
liani dne 23/12-1986« je zastavljena
tako, da zahteva resnej$i pristop in po-
globlieno razpravo. Zanjo ponuja Mark-
sistitni center pri OK ZSMS Ljutomer na-
slednje izhodiSéne totke:

1. Informacija o poteku
2.seje RK ZSMS ne vsebuje

nobenih podatkov, ki bi zares
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rmlrah oz. osvetlili potek
"': e seje, pac pa je neargu-
entirano prepricevanje o
pravicenosti  samovoljne
Jlocitve delegata (sekretar-
, OK ZSMS Ljutomer) pri
jasovanju. V tem smislu
enjem dopis ne bi smel
siti taksnaga naslova. To
azujejo spodnje tocke, i
erih se med drugim kaze
jotreba po Se eni, popolnejsi
nformaciji oz. zapisniku seje
K ZSMS.

3 Analiza strukture udeleZencev po-
yeta predsednikov 00 ZSMS in Elanov
dsedstva (zdne 19.12. 1986), kakrs-
ponuja sekretar, je brezpredmetna.
ad razpravo je bilo namret jasno pove-
" o, da zavzema sprejeta staliSa le
sredsedstvo, ki pa JE BILO SKLEPCNO.
3 Dejstvo je, da je bila odlotitev o vzdr-
gnju na glasovanju samovoljna odlogi-
v, v nasprotju s stalisti, katere je spre-
ielc predsadstvo OK ZSMS Ljutomer in
ih tudi argumentiralo. d
‘4. Ugotovitev sekretarja, da
smo v obcini premalo sezna-
pjeni oz. informirani o razpra-
ah glede stafete mladosti ni
relevantna in lahko velja le
kot sploSna ocena, na osnovi
katere se ni moc opredelje-
yati »za«, ali »proti« ali kako
drugace. Morebiti pa je to
ugotovitev sekretarja o last-
nem nepoznavanju te proble-
atike?
Nemalo mladih je takih, ki se e vet let
Lukvarjajo s temi vpraaniji na tak ali dru-
'gacen nacin in so zanesljivo dobro infor-
‘mirani...
" VECINA NEDEJAVNIH MLADIH PA
JE V GLAVNEM INDIFERENTNA DO
WSEH KOCLJIVIH TOCK, KI ZADEVAJO
'NASO DRUZBO. TAKSNI MLADINCI

'CEVANJE PRAV NA TAKSNI PASIVNI
'KONFORMIZEM JE V NASI DRUZBI
'SPLOH ENA TEZJIH DEFORMACIJ.
MANIPULIRATI Z INTERESI V IMENU
'PRAYV TE »MLADINEx PA JE HUDO
NEODGOVORNO POCETJE, Ki PRICA
0 PRIVATIZACIJI INTERESOV PROFE-
'SIONALCEV-FUNKCIONARJEV.

.~ 5. Sekretar Pausner sprejema kritiko,
Vendar meni, da s samovoljno odlotitvijo
"hiravnal napak. To je zelo Euden nacin sa-
“mokritike, ki bi ji lahko nasli primerjavo v
‘nedotakljivosti volje izbranih posamezni-
kov v stalinizmu.

. Javna kritika sekretarja OK ZSMS Lju-
‘tomer {Delo, Mladina, Teleks) ni kritika
posameznikov. To je kritika, ki jo je izreklo
‘predsedstvo soglasno.

ZELO POPULARNO POSTAJA, DA SE
OPOZORILA O POSAMEZNIH PROBLE-
MIH, KI SO KAPITALNEGA POMENA
A NADALJNJI PROCES DEMOKRATI-
\ZACIJE TE DRUZBE, DISKVALIFICIRA-

'S0 MLADINA LE PO STAROSTI. SKLI-

JO KOT MMNENJA POSAMEZNIKOV.
PRAV TAKSNIH DISKVALIFIKACIJ
SMO BILI DELEZNI MLADI TUDI V
MNOGO OMENJANEM GOVORU TOV.
BACICA, KATEREGA KRITIKE PA RES-
DA NISMO URADNO POTRJEVALI NA
SEJIPREDSEDSTVA OK ZSMS LJUTO-
MER. DRZI PA TUDI, DA MNENJE O
BACICEVEM GOVORU NI SAMO MNE-
NJE »POSAMEZNIKA«.

6. Sekretar izraZa v »Informaciji o pote-
ku 2. seje RK ZSMS« mnenje, da proble-
mov mladih v nasi obéini ne bodo ukinile
okrogle mize za ukinitev §tafete, za uved-
bo civilnega sluZenja vojaskega roka, za
ukinitev smrtne kazni, za &rtanje clena
133 itn.

MLADI Bl PO NJEGOVEM MNENJU
NAJBRZ MORALI BITI LE TRANSMISI-
JA |IDEJ STAREJSIH. MENTORJEV |1Z
DRUGIH DPO IN SE CIM MANJ DOTI-
KATI SE NENACETIH VPRASANJ. 1Z
TEGA IZHAJA, DA JE_EDINA PRAVA
POZICIJA PRIHAJAJOCIH GENERACIJ
OHRANITI STATUS QUO. TAKO SE LE
NADALJUJE VSESPLOSNA PASIVIZA-
CIJA LJUDI, KI JE ENCIM TROHNENJA
SODQBNE DRUZBE.

7. Se nekaj pripomb k drugemu delu
dopisa, takozvane »lnformacije«. Tovaris
sekretar ponuja svoji mladini tri podroéja,
na katerih mora njen glas postati moéan.
Prvi dve sta podrotje zaposlovanija in &ti-
pendijska politika, tretje pa podrotje pri-
rejanja javnih zabav. Postavljanje proble-
matike zaposlovanja in Stipendiranja v al-
ternativno pozicijo proti prej nastetim
wrodime temam je sila poenostavljeno
?Iedan}e na to, s &im naj se mladina v

asi) obtini ukvarja. Sekretar zastavlja to
vpradanje celo v smislu nekakinega str-
njenega akcijskega programa, ki naj mla-
dino odvrne od razmigljanj, ki so nekoliko
pred casom in zato za oblast in nekatere
sfere driavnega aparata celo nevarne (7).
Tezko si je predstavljati proces nadaljnje
demokratizacije, ne da bi odpirali ta kot-
ljiva vpraganja, ki pa so (za ¢uda) v vedini

okoliskih driav ze reSena (pred kratkim
so wuvedli civilno sluZenje vojaskega
roka celo na Poljskem).

Zgolj ukvarjanje s problemi hitrejsega
zaposlovanja mladih utegne postati brez-
predmetno, v kolikor ne bomo k temu in
podobnim problemom pristopili bolj stro-
kovno in konkretno. Zato v zvezi s tem
predlagamo, da tovaris sekretar obiSte
vse delovne organizacije v ob&ini in se z
odgovornimi neposredne pogovarja o
problemih hitrejSega zaposlovanja mla-
dih, o njihovih stanovanjskih problemih in
vetjem Stipendiranju iz zdruZzenega dela,
predvsem za VI. in VII. stopnjo izobraz-
be.

NEDVOMNQ JE POZITIVNO, CE SE
MLADI V OBCINI UKVARJAJO Z DE-
JAVNIKI, KI .DOLOCAJO SOCIALNO
EKONOMSKE POGOJE NJIHOVEGA
BIVANJA, SAMO TO PA JE ZA OSVE-
SCENO MLADO POPULACIJO MNOGO
PREMALO, DA Bl SE RESILA FRAKCIO-
NARNIH SPON PASIVNEGA KONFOR-
MIZMA. PROBLEMI, KI SE POJAVLJA-
JO V VSEH SFERAH BITJA IN ZITJA
NEKE DRUZBE, SE PREJ ALI SLEJ PRE-
VALIJO NA HRBTE MLADIH, KOLIKOR
TO ZE SEDAJ NISO PROBLEM| MLA-
DIH.

8. Glede zadnjega dela »Informacije« -
podroéja prirejanja javnih zabav pa samo
naslednje:

Zalostno je, da imajo prav tisti mladinci,
ki so profesionalno zaposleni v mladinski
organizaciji, tako malo tasa za poglablja-
nje v socio-ekonomske in idejne aspekte
mladinskega delovanja, na drugi strani pa
toliko &asa in energije za »problemes pri-
rejanja javnih zabav. ALI PA SO MORDA
TAKSNI MLADINSKI PROFESIONALCI

ZAZELENI? :
VODJA MARKSISTICNEGA CENTRA
PRI OK ZSMS Ljutomer:

GORAN

OSTER

A]
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Janez Stanovnik se je na
lanskem mladinskem kon-
gresu zavzel, da bi naj druzba
(naj dodam - beri: oblast?)
priznala mladim pravico do
greha. Rekel je, da brez te
pravice ni mogoce sprejema-
ti nikakrsnih odlocitev, ures-
nicevati nobenih zamisli.

Delo ga je v citatu popravilo
in pisalo o »pravici do napa-
ke«. OZji in bolj enolicen po-
men, pa naj bo: kdor dela, se
bo obcasno motil, predvsem
sprva. Ce se mu naj dovoli
delo, se mu morajo dovoliti
tudi napake, vsaj tedaj, ¢e
bodo storjene v dobri veri in
ce jih bo storilec priznal in
skusal popraviti. Humanum
erare est.

Clovesko je pa tudi to - saj
smo razumna bitja, ali naj bi
bili - da imas$ kdaj pa kdaj
prav. In tu se Sele zacne pravi
hudic.

Napako ti Se nekako dovoli-
jo. oni, ki imajo vselej prav.
Zakolnejo, potem se namuz-
nejo in si pogladijo brke.
Zmotil si se, a vse je, kot je
treba. Kajti ti si se zmotil. Oni
so imeli prav, kot je bilo vse-
lej, kot bo vsakokrat.

Bertrand Russell je v pik-
rem - in resigniranem - tre-
nutku napisal:

“Dajte mi dovolj moé&no vojsko in sredstva,
da jo bom vzdzeval pa se bom potrudil, da
v dvajsetih letih prepriéam narod, da voda
vre pri nié stopinjah in zmrzuje pri sto, ali
karkoli podobnega, kar bi bilo v interesu
driave, da ljudje verjamejo.Moje resnice se
bodo uéili po vseh Zolah, in vsakdo, ki bo
glasno podvomil vanjo, bo javno “zamrznj-
en"’ na grmadi.Le najvisji politiki si bodo
ob vecéerih, ze okrogli od pijace, sepetali
kak$na neumnost je vse to.Potem se bodo
smejali in spet nalili kozarce.”

Stiri leta tega je tedanje urednitvo Ka-
tedre intervjuvalo prof. Branka Horvata o
YU ekonomiji. Po zanimivern sestanku,

. na katerem je najbolj vihral tedanji pred-
sednik izdajateljskega sveta, tov. Tomaz

PRAVICA IMETI PRAV

Ksela (sedaniji sekretar OK ZSMS Mari-
bor'flotovz in bojda bodoci odg. urednik
Vedéera), je izd. svet urednistvu prepove-
dal objavo intervjuja, saj:

“Ali se bomo sedaj postavili v poloZaj, da

bomo v mladinskem tisku zaceli spreminja-

ti ocene zvezne skupigine? ”

Clanu izd. sveta, ki bi objavo dovolil so
bolj linijski kolegi povedali, da je »twdi za-
vzemanje za objavo tega vprasijivos.
Motiti se je bilo v demokratiéni, samo-
upravni Sloveniji dovoljeno in moZa pono-
&i niso prisli iskat, urednistvo je celo obja-
vilo zapisnik sestanka, tako da za dogo-
dek vemo. Nerodno je le to, da je imel -
kolikor lahko po zapisniku sklepamo o na-
povedih prof. Horvata o razvoju YU krize -
le-ta precej prav. Danes je to otitno in ni
dvakrat reci, da ni bilo oéitnc tudi takrat.

Klasiten sovjetski vic pravi, da vprasu-
jejo sov. drzavljana, kaj misli o Solidarnos-
ti? »To, kar pise v Pravdi.« O Saharovu?
»To kar pise v Izvestjih.« O Afganista-
nu? »Kar pise v Krasnaji zvezdi.« Pa ga
vpra&ajo — tovaris, kaj vi nimate svojega
mnenja? »0, imam ga, imam, samo stri-
njam se ne z njim.«

Orwell pide, da katoliki in komunisti ni-
koli noéejo drugate misletemu priznati,
da bi lahko bil pameten in posten. (Tako
Jje bito pred vaojno: pred nekaj leti se je
pojavil poljski vic, ki pravi, da obstajajo
med njimi pametni, posteni in ¢lani
PZDP, najdejo pa se tuditaki, ki sa dvo-
Jje od tega: ¢asi se spreminjajo in pred-
sodki z njimi). Obe organizaciji sta ne-
zmotljivi in tudi ostre samokritike ene od
njiju govore le, motili smo se, a sedaj
vemod,

Divje, omotne so misli, da bi Partija en-
krat priznala, da ni imela prav... in se po-
tem opravicila mrtvemu Kocbeku... in e
zivima Miklavcu in BlaZitu, ki sta §la v za-
por, ker sta napisala dobre besede zanj...
in Spomenki Hribar, ki so jo dve leti pre-
ganjali, ker je posteno povedala, kar je

mislila, da mora povedati... inimela pray

(in profesorju Dragoljubu Petroviéu, ki je

dobil v Novem Sadu 60 dni jete za &lanek

Pomirimo prijatelje. neprijatelji su smi-

reni v Knjizevnih novinah, 15/10/85,

Ejerj? rekel nekaj dobrega o Krivdi in gre-
LI PP Y

Kaj Partija res ne more glasna redi, da
tukaj... in tukaj... in tam ni imela prav?
Humanum erare est — sed diabolicum
perseverare. Kako naj ji potem verjame-
mo, da ima sploh kdaj prav?

Kako naj cvete demokratitna tradicija v
druzbi, ki je svobodo proslavila s pobojem
- brez sodbe in brez groba - dobrih deset
tiso€ svojih ljudi, slovenskih ljudi. Kolone
kamionov skozi Kogevje, zvezani fantje in
sod apna na kamionu, da jih bodo prekrili
z njim. Res je, kasneje je bila roka blagja:
po Nagodetovem procesu je bil streljan
samo glavni obtoZenec in dachauski pro-
cesi so prinesli tudi precej preZivelih. Tudi
Putniku so s smrtno kaznijo samo grozili
in zadnje &ase se v Sloveniji menda vet
ne strelja.

Pa vendar... zakon predvideva smrt v
40 Elenih. Kot je rekel Ensenzberger -
smrtna kazen brutalizira cel kazenski ko-
deks: te te lahko tudi ubijejo, si lahko
predstavljas, kaj vse zmorejo (intervju s
Srdjo Popoviéem, Katedra 1/12/86). V
drzavi, kjer se oblast tako otepa pobud
proti eksekucijam, da so v Srbiji nasprot-
nikom smrtne kazni prepovedali drustvo
zaradi »neustavnostie predloga in ni ob-
last Se nikoli fvsaj ne da bi vedel) prizna-
la, da ni imela prav (in da je imel prav kdo
drug) - kako si naj demokratiéno samo-
upravno delo najde veselje in zaupanije, ko
pa nikoli ne mores imeti prav, &e misli§
drugade.

Pravico do zmote ti bodo morda $e pri-
znali, a pravico, da ima$s prav? In tudi ubi-
jejo te lahko.

Zakaj te pa ne bi?

Samo Resnik
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Katedra — tujek, ki je tuj
mariborskim mladincem.
ruzba jim daje sredstva, da
juvajo. Z, grozis se, ko jo po-
wledas. Pisuni, Skrabani, ce
im kaj reces, te takoj pri-
merjajo s fasisti, stalinisti.
fem ljudem bomo povedali,
da mariborska mladina ni na
njihovi strani, ampak je za
napredek. Kot Nova revija iz-
koris§¢ajo druzbena sredstva,
da blatijo ves NOB in pravijo,
da je to bratomorno kilanje in
da so tega krivi komunisti.

" »Bogovi so Zejni«, je Katedra na naslov-
nici zadnje Stevilke napisala éez faksimile
Delovega Elantka, kjer pise, da Mb borci

spredlagajo« MK SZDL, naj s kadrovskimi
spremembami pamaga Studentskemu
tasopisu, ki »vnasa nemir med ljudi in
podpihuje nezadovoljstvo.«

Ko je na sestankih izdajateljskega sve-
ta obtoiene revije 13. 2. Marjan Kos,
predstavnik mestnega komiteja ZKS,
predlagal ustanovitelju, naj presodi odgo-
vornost gl. urednika in pripomnil, da bi bila
primerna konsekvenca njegov »odstopé,
ga je Studentski &lan izd. sveta vpra&al, te
so bogovi zejni krvi. Tov. Kos ni odgovoril,
vendar je v tihih pogovorih z lanske po-
mladi odstavljenim gl. urednikom (ki se-
daj vrii isto dolZznost na Tribuni) spet in
spet zagotavljal svojo dobronamernost.

Tekst, zaradi katerega naj bi Miran Les-
jak, gl. urednik Katedre, izgubil glavo, je
drobno pisemce Ljubljanéanke Marice
Zalar, ki odgovarja na v predzadnji Stevilki
objavljeno pismo nakljuénega bralca Sta-
neta Zarnika — moz je ugotovil, da so med
uredniki Katedre agentje CIA, narkoma-
ni, bedaki in duSevro in telesno utrujene
osebe z Zabjo perspektivo. Zalarjeva ime-

nuje pisca »zagamanega rusofilat in se
sprasuje, Ce ni tudi on kie morilec domo-
brancev, ko tako netloveko piSe o Spo-
menki Hribar, Prisotni DP delavci so po-
vedali, da je objava teksta nesprejemljiva,
niso pa povedali, zakaj.

Pa si poglejmo to grozno pisemce: lzja-
va: »Ce so oni nastali kot domobran-
ci... ste za to krivi vi, ki ste takrat slu-
Zili ruskim okupatorjem in boljsSevi-
kom,« je seveda pretirana, zmotna in za-
liiva, gotovo pa je, da partija pri Zalostni
zgodbi drzavljanske vojne na Slovenskem
ni nedolZna (bralec si lahko oblikuje mne-
nje o tem ob tekstu Spomenke Hribar v
Movi reviji 4. 48). Obstaja celo verjet-
nost, da so bile nekatere obzalovanja
vredne odloditve sprejete zavestno in s
premislekom. »Pomorjeni niso bili samo
domobranci, ampak civilisti, sorodniki,
matere, sestre, otroci in znanci...« Med
pobijanjem neoboroZenih moskih in Zen-
sk ne vidim bistvene razlike, pobijanje ot-
rok pa bi bilo zlo€in, ki mu tezko najdes
opravitilo. Pa vendar se vztrajno slidijo
govorice, da se je po zmagi streljalo tudi
otroke, skupaj z materami. Moléeta pre-
poved raziskovanja teh dogodkov in pisa-
nja o njih vzbuja slabe slutnje (govori se
kon&no tudi, da v nekaterih rogkih gozdo-
vih e velja »mrtva straza«, Studentka, ki
se je pred leti izgubila na tistem podrodju,
mi je opisovala &udne obraze vastanov,
ko je naposled le nasla pot do his, ton
stavkov pa je nehote klical v spomin Stal-
kerja in Zono bratov Strugacki | Piknik na
robu ceste) in Tarkovskega (Stalker). In
vendar gre morda samo za govorice, za
bajke, ki Zivijo od zraka in strahov.

Opravitila vrste — spobili sma maodka, ker so bili proti nam:
pobili smo de&ke, ker bodo postali mokje; pobili smo fenske,
ker 50 rodila sinave; pobili ama deklice, ker bi pogtala fenskes

50 bila del foklore vietnamske vajne in marsikatere druge
twdi, Upam. da se jih na Stovenskem v zadnjih tiacd letih nish-
Sala in da se jih &e vaaj sto |8t ne bo

Samo to vem: trupla je treba pokopati,
te so predolgo odloZena po omarah,
smrdi celo stanovanje. Dlje ko se s tem
odlasa, slabse je. Cenzura in sekanje glav
urednikom in piscem ne reSujejo nicesar.

Legende in zaklinjanja pred oltarji ne re-
Sujejo nitesar.

Edino, kar se doseze je, da oblasti na
koncu nihée vet ne verjame, pa ce rece,
da je podnevi svetlo.

Prepovedanih knjig ne ujame nobena
kritika, pa e so Se tako slabe.

Organizacija, ki jo je na sestanku izda-
jateljskega sveta Katedre predstavljal
tov. Kos, ima po mnenju Marice Zalar in
morda 3e nekaterih prebivalcev te dezele
krvave roke. Morda bi bilo smiselno, e bi
bolj prijaznc gledala tiste, ki prinasajo
milo in vré vode, pa eprav delajo to iz ra-
dovednosti ali ljubezni do dobrega pisa-
nja.

Z umitimi rokami bi lahko prijela vréek
s pivom. Tudi ljudje so kdaj zejni.
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SVETA INKVIZICIJA

Sveta inkvizicija je spet na
pohodu. lzvlekla je mec in s
sabo povabila v boj vse pra-
voverno obcestvo, s katerim
pritiska na oblast, da naj
konéno zopet uvede spekta-
kel seziga drugace mislecih.
Ta spektakel krvi zeljnih je
zaenkrat izostal, toda pota
Gospodova in tista njegove
Sibe so nepredvidljiva. Oglej-
mo si torej, kaj je nas greh, ki
sili inkvizitorje, da nas vlacijo
na grmade in prepustijo nase
grehe ociscevalni moc¢i og-
nja.

Na$ prvi greh nosimo v sebi Ze od mia-
dinskega kongresa v Krskem, kjer smo bili
dovolj predrzni, da smo v kongresnih
dneh postavili nove in drugaéne zahteve,
ki niso bile (kot je bilo v navadi) prepisane
iz resolucij prejSnjih let niti usklajene s
partijskimi smemicami. Ob tem dogodku
je zacela inkvizicija biti plat zvona, njeni
aktivisti pa zbirati dragje za grmado, ki so
jo prizgali na zveznem kongresu v Beo-
gradu. Nasi delegati so si na sploSno za-
tudenje upali predloZiti zahteve, postav-
ljene v Kr8kem. Ogoréenje pravoverne ju-
goslovanske javnosti je bilo neizmerno,
saj podobne nesramnosti (miéljeno je po-
stavljanje zahtev, ki niso predvidene v
Bibliji socializma) na zvezni ravni, v pogo-
jih pluralizma samoupravnih interesov, Se
ni bilo. Nai delegati so jo s pomotjo ve-
like srete odnesli z nekaj sajami in gren-
kim spoznanjem, da inkvizitorjev iz knjige
Tisot in ena no¢ (pod Stalinom) e ni na-
grizel zob &asa. Sveta inkvizicija si je mela
roke, odrezala je glavo kaé&i grozele kriti-
ke.

Toda greh ni utihnil, niti potuhnil se ni.

e naprej le naseljen v dusi slovenske
miadeZi in se grozete Siri. Apostoli (teore-
tiki) inkvizicije pa &e naprej i5¢ejo zdravilo
proti grehu, ki ima mnogo oblik in se po-
Jjavlja v razlicnih okoljih, ki je imun na se-
kanje glave. Iskanje krivca za greh je po-
stala prva naloga inkvizicije in osrednja
tema Casopisja.

»Widel sem jih na Cankarjevi cesti
pred »Kulturnim centrom ZDA« v druz-
bi s predstavnikom tega centra (op. za-
radi visoke postave je ta clovek toliko
bolj viden). Videl sem jih v neki znani
restavraciji Ljubljane, zopet v druzbi z
istim clovekom. Ko ze omenjam »Kul-
turni center ZDA« na Cankarjevi cesti,
je to zame Cisto navadna agentura CIA.
Preprican sem, da hodijo tzv. alterna-
tivni borci tja po instrukcije, kaksni naj
bodo nacini alternativhega gibanja v
konlr.r_-etni politiéni situaciji pri nas.« Mi-

sel, ki bi lahko bila izvzeta iz kakine dobre
vohunske zgodbe, je de' -azmidljanja Stri-
tar Bojana (Teleks, 12. 2. 1987) o fasis-
titnem ekscesu v Sarajevu in o njegovi
povezavi s pestico slovenske univerzitet-
ne mladine, ki je inscenirala dogajanje
pred Maximarketom: Navedeni tovarid
gre v svojih razmisljanjih Se korak naprej
od pisanja tednika RK ZSM BIH Na&idani
(pisanje tega tednika je povzelo Delo 14,
2. 1987), ki trdi, da so pobude slovenske
alternative w»del sploSnega nastopa
mescanske desnice, ki, ceprav formal-
no in institucionalno neorganizirana,
deluje s skupne, izrazito protikomunis-
tiéne in protirevolucionarne idejne pod-
lage.« Navedel sem dve obtozbi, ki se po
vsebini sicer razlikujeta, sta pa naslovljeni
na isti naslov. To ni polemika s pobudami,
temvet poziv oblasti, da Sankcionira mi%-
lienje, da postavi vsako novo pobudo na
grmado in jo kot heretika zaZge.

QOglejmao si e podrobneje razloge, zara-
di katerih bi si mi zasluzili grmado. O misli,
da smo platani agenti ClA ali pa v neko-
liko milej&i obliki me3tanska desnica, lah-
ko re€em samo to, da so v zgodovini taks-
ne obtoZbe zelo pogoste (veliki vzornik za
vse, ki operirajo s tak$nimi obtozbami, je
Stalin), da pa se obitajno izkaZejo kot
golo sredstvo za eksemplariéno kaznova-
nje. Pobuda za moZnost civilnega sluze-
nja je dregnila v temo, ki je bila za vso do-
maco javnost tabu. JLA se je vedno prika-
zovalo kot kova&nico bratstva in enotnos-
ti, kot edino podrotje, kjer se je duh komu-
nizma realiziral v formuli oboroZenega na-
roda. Stvar, ki moti ob tej sliki, so oporeé-
niki vesti v zaporih, samomori, ter pobegi
iz te idealne druzbe (eden od njih se je lani
tragitno koncal). Obstaja pa 5e eno pod-
rodje, ki je sicer vezano na JLA, se pa je o
njem priporoéljivo pogovarjati. Edini po-
goj, ki mara biti ob tem izpolnjen, je poro-

tanje s pravoverne, 1o je druzbeno korist.
ne pozicije. V mislih imam eno razses
kampanje za odloéanje slovenskih mla-
dincev za vojaske poklice. DruZba, ki seba
razglasa za miroljubno in trdi, da je nje
prispevek k miru njena armada (ob
pa obsoja militarizemn ostalih), druiba,
zaustavi akcijo proti vojnim igratarn z
otroke, ker to Skoai,ivo vpliva na odloga
nje za vojaske poklice, ima - v kolikor s
samo razglaa za miroljubno - dvajn
moralo, te pa je miroljubna, kastrira svg
duhovno moé. V teh nekaj vrsticah sa raz
logi, ki nas vodijo na grmado. Nekaj zapg
rnikov manj (po uradnih zagotovilih peséi
ca), nekoliko manj3e 5tevilo pobegaov i
samomorov je, po cbsodbah sodet, z
mrainjaskih sil. BLAGOR DEZELI
IMA TAKSNE MRACNE SILE, KAKSNA'
JE SELE NJENA SVETLA AVANTGAR
DA.
Drugi greh je 5e teije odpustljiv od
prvega, saj se je zgodil po prvih opozo-
rilih svete inkvizicije. UK ZSMS si je
dovolila pustno rajanje (5tafetni dogo-
dek) na dan, ki v koledarju ni oznacen
kot pust. S tem je navadnemu smrtni-
ku priblizala rajanje pestice ob spreje-
manju odlogitev. Pokazala je, da je lah-
ko tudi pustna $ema predmet demo-
kracije. '
In e celo vet. Predmet, o katerem se
razpravlja v kaksni ustanovi marmornega
videza, je vedno Eastitljiv, pa Eeprav bi to
bila ista Stafeta, ki so jo klesali pred Ma-
ximarketom. Umetnik, ki bi jo izdelal, bi
dobil lepo finanéno nagrado in druzbeno:
priznanje.
tafeta, ki pa so jo klesali mladi
umetniki na trgu, je ema; demokrati-
&en dialog na ulici pa nekulturna pro-
vokacija. V &asu rojevanja demokracije
je bilo obratno, edino dialog na trgu je
bil demokratiten, dogajanje v palaci pa
pustovanje. .
Biiza se pust in z njim trenutek résnice;
ko bo ma&kerada postala sploéno druzbe=
no pravilo, ko bo zajela vse druzbene plas= &
ti ne glede na ceno zidov, ki jih obdajajo.
S skupnimi moémi se bomo poskusali
znebiti sneoa, ki je prekril naso domoving
na sonéni strani Alp.
VSEM gre3nikom v opomin, ki se né.
menijo za grozede boletine peklenskega
ognja in vsem tistim, ki niso nikdar greSili
v razmislek. ]

MATEJEV EVANGELIJ
Kaj se vam zdi? Ce ima kdo - sto ovac.
in katera izmed njih zaide, ali devetinde=
vetdesetih ne pusti na gorah in gre iskatl
tisto, ki je zadla? In &e jo najde, resnitno, =
povem vam, se je bolj veseli ko devetin=’
devetdesetih, ki niso bile za3le. Tako ni
volja vaSega nebe8kega Oceta, da bi s&
kateri teh malih izgubil.
SILVO ZAPECNIK
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HNeka metrov od magatrata el Lpsb-
lanski mestni arkiv, In v taj shrambi lahko
wrtrasjen brskad najde svelen| 2 oznako B
264 11V svelnju pa lahko nagdete letak iz
keta 1751, Na letaku pa lahko napdete
wOklice. ki zelo nazorno dokazuje, da je
bilo Fivlenie novinarjey napomo B 2a
casa Marije Terezie. Kar takoj priznajm,
da taga oklica ne citiramo po originginem
viru = fare| $vednju z oznaka B 264", pak
pa po pedeset let stani sKroniki sloven-
skih meste. Letak je bil natisnjen v Ljublja-
ni letn 1751, ah &e smo natanfnejd, 23,
okiobra istega leta. Pa si poglejmao vsabi-
no ¥Qklicas.

- pNjihovo cesarsko-kraljevo
Velicanstvo so z nejevoljo sli-
sali da se veliko pisanih cas-
nikov sklada v Njihovih ded-
nih dezelah, brez sramu raz-
ya povsod in razposilfa celo
en drzave. V teh so ¢aso-
‘pisne novice vecinoma neute-
meljene, laZnive in po vsem
videzu nalasc¢ izmisljene, za
‘kar bo vsakdo sam po pameti
razumel. da se tem neresni-
‘cam ne sme niti najmany ver-
jet.

~ Da se odslej omeji in ustavi
“to zlobno in kaznivo pocetje in
da se s takimi neresnicami ne
povzroci slab vtis, sum in ne-
zadovolfstvo v deZeli in zuney,
So najvisje imenovano njiho-
Vo cesarsko-kraljevo velican-
'stvo blagovolili tudi glede
‘tostranskih dednih deZel naj-
“milistljiveje ukazati svoji tu-
kajsnji deZzelnokneZji gospos-
ki, da s to javno razglasitvijo
vse take novinarfe posvarijo,
\ haj se navedbe vseh neres-
nicnih in kolickaj sumljivih no-
L vic tako gotovo vzdrZe, kakor
gotovo bo v protivnem prime-
L ru tisti, ki bo v tem za krivega
spoznan in se mu bo krivda
- dokazala, najostreje kazno-
L van, pod okolnostmi tudi z ba-
| tinanjem — udarjanjem s pali-
€0 in z izgonom.

Da bi se dognali taki zlobni
prestopki tega najvisfega uka-
2a, se s tem tudi denuncian-
" tom ali ovaditeljem poleg za-
| moléanja njihovega Imena
“nudi nagrada 100 zlatnikov.
Tako se bodo vedeli vsi taki
- Novinarji cuvati pred popolno-
Mma nejzogibno strogostjo in
' kaznijo, ki jih Caka.

- Ljubljana, 23. oktobra 1751
' Povej to drug drugemul«

Tak3ne stvari so se tarej dogajale leta
1751. Kronika slovenskih mest navaja,
da je ta oklic poslala cesarica oziroma
njeno zastopstvo mestnemu magistratu,
ta pa ga je 12, januarja 1752 dal razgla-
siti z bobnanjem.

Morda tale dokument ne bi bil tako za-
nimiv, &e ga ne bi prebrali ravno danes.
VEeraj je namret zatel veljati novi zakon
o javnem obve&&anju, torej zakon, ki med
drugim prepoveduje raziirjanje neresnit-
nih in vznemirjajocih vesti, stari zakon o
javnem obvestanju pa je nehal veljati. Ali
kot bi rekli v programu zveze komunistov:
»Ni& nam ne sme biti tako sveto, da tega
ne bi smeli spremenitia. Stari zakon je to-
rej mrtev, Zivel novi. Pravkar omenjeni ok-
lic pa dokazuje, da novi zakon le ni take
zelo nov, pad pa se napaja z idejami Ma-
rije Terezije in njenih podanikov. Rekli
boste, spet smo naredili korak nazaj!
Morda je to res, hkrati pa velja omeniti, da
je predzadnja pomembnej$a reforma na
slovenskih tleh, torej Solska reforma, uki-
nila gimnazijo, ta pa je — kot vemo izzum
prosvetljenih absolutistov in tudi Marije
Terezije. Reforma zakona o javnem ob-
vestanju tore) vodi v obratno smer kot re-
forma Solstva,

Na prvi pogled se ta pro-
cesa zdita protislovna. Ce
pa bi stvar bolj resno zagra-
bili, bi prislo do mo€no za-

nimivih zakljuckov.
Obdobje Marije Terezije
namrec imenujejo »Pro-

svetljeni absolutizem«. Gre
torej za obdobje prosvet-
ljenstva, viladavine razuma
in ucinkovitosti, hkrati pa
tudi za obdobje absolutiz-
ma, torej za cas samovolje
vliadarjev. S Solsko reformo
smo se znebili gimnazije,
torej prosvetljenske kom-
ponente tistega obdobja, z
zakonom o javnem obves-
¢anju pa smo nekaj prido-
bili: namrec absolutistiCno
komponento tistih Casov.
Ce povzamemo: od casov
Marije Terezije je ostal le
se absolutizem, prosvet-
ljenstva pa smo se znebili.
Naravnost reteno: samo-
upravni socializem lahko
zivi brez racionalnosti, ne
more pa brez svezih variant

restriktivnih absolutistié-
nih zakonov.

Ob prebiranju starega zakona o javnem
obvei&anju, torej tistega, ki ga je spisala
Marija Terezija, lahko ugotovimo Se eno
stvar. Namreé, da se ovaduhom danes
godi mnogo slabse kot nekot¢. Ovaduh je
za svoj podvig leta 1752 dobil 100 zlat-
nikov. Danes ovaduh ne dobi ni¢. Ovaduh
bi pravzaprav moral biti vsakdgo, vsi bi mo-
rali gledati pod prste drugim, vsi bi morali
skrbeti za splono ljudsko samozastito.

Trdili bi celo lahko, da je prislo do moé-
ne degradacije ovaduskega poklica. Ne-
kot si z eno ovadbo obogatel, danes pa je
ovadustvo takorekoé samoumevno. Ne-
kot so ti dali polno moSnjo in zagarantirali
anonimnost, danes pa po telefonu zavrtis
Stevilko 985 in poves, da se nekje doga-
jajo nezazelene stvari. Ovaduska kompo-
nenta terezijonskega zakona o javnem
obveséanju seveda sodi med absolutis-
tiéne kostke takratnega mozaika. Danes
stevilka 985 sodi med absolutistiéne
komponente samoupravnega mozaika.
Hkrati pa danes tudi absolutizem ni vet
tisto, kar je bil véasih. Danes je absoluti-
zem samoumeven, takrat pa so zanj pla-
tevali, najbrz v upanju, da absolutizem
nekot ne bo vet potreben. Zdaj pa se je iz-
kazalo, da niso vet potrebne podkupnine.

ALl ZERDIN
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Urednik televizijskega
dnevnika v bosansko-herce-
govski prestolnici je srebal
jutranjo kavo in pregledoval
TANJUGove dnevne infor-
macije, ko je nenadoma za-
gledal vest. ... da so v ljub-
ljanskem studentskem caso-
pisu Tribuna povezovali sta-
feto mladosti
simboli, primerno ilustrira-
no, seveda. ..

— Nag najvisji simbol, nad ponos so
omadezevali, je dejal, to ljudje morajo
zvedeti. In stipkal je daljSi tekst o sloven-
skem grehu. V osrednjem TV dnevniku je
k besedilu pritaknil e ilustracijo, tez cel
zaslon je dolgo utripala gledalcem pred
ofmi in tako je vsa republika lahko videla,
kako grozne, kako vulgarne reéi ponejo
Slovenci. Slovenski ud je prispel tudi v
najbolj oddaljeno vas.

»Resnici na ljubo - re¢ je enostavno
ostudna, je sligal tudi gl. in odg. ur. sara-
jevskega mladinskega tasopisa Nasi dani
(ki naj bi bil nekaj takega kot Mladina, $e
mnogo let poprej pa kot Tribuna), ko je se-
del pred televizijskim zaslonom. Nasled-
nje jutro, ko je priSel v redakcijo, je e sam
preital TANJUG-ovo vestitko in se odlo-
¢il, da bo brez dvoma tudi sam napisal ko-
mentar za svoj &asopis. Tako se je ob in-
tervjuju s komunistom Zdravkom Gre-
bom (KOMUNIZAM MORA BITI SADA)
in pevko Nado Obri¢c (NARODMNJACI
PROTIV NARQODA) znasel tudi slovenski
tisk. Naslov: TAKO REC| GADNO (NEKI
SU CAK | POVRACALI). Ob Tribuni sta
se pojavila 5e odmeva na pisanje o JNA v
Veteru (nPo vsem tem lahko povzame-
mo, da zaton idej v mariborskem Vece-
ru iz veéera v vecer doZivlja svoj polni
zenit«) in Mladine o Bilasu (s»Nekot ste
bili opice, Clovek pa je e zdaj bolj opica

_ kot katerakoli druga opicas).

PET MINUT ZA KULINARICNI
NASVET

»Trivijalna »Tribunijada«,« je zadel
In potem naprej, v slogu, ki so ga tam-
kajsnji éasumm Ze vajeni: najved tujk, ob-
sodbe, groinje.
nStafetna palica (falusne oblike) je pre-
Iila kapljo &ez rob. Ni vet nobenega dvo-
ma, in to je nedavno ugotovilo tudi pred-
sedstvo CK ZK.J, da so tak8ni in podobni
novinarski skotletic ne le delo neformalne
skupinice ljudi, pa& pa »del splonega na-
stopa mescanske desnice, ki, teprav for-
malno in institucionalno neorganizirana,
deluje s skupne, izrazito protikomunistit-
ne in protirevolucionarne idejne podlage«.
Zato bi moral biti tudi zadnji Tribunin plju-
valno-politiéni nastop povod za najSirse

s falusnimi

organizirano druzbenopolititno akcijo, ki
bi pospesila proces dolgo pritajene perfo-
racije ¢ira na bolnih Zelodcih vse Stevilnej-
&ih piscev tak&nih in podobnih novinar-
skih élankowv.«

 ¢asopisi. Ni pornembna $tudentska zabas

REZEMO, STRUGAMO, RIBAMO,
SEKLJAMO

Najlazje je tako. Vzames interpre
in jo interpretiras Se sam. Ne moreg
&iti, v bistvu samo ponavija%. Tako se p
tasi zatne govoriti o tistem, kar ja
rekel, ne pa, kaj je v r2snici bilo. Brisa
meja med realnostjo in fikcijo. Na k
postanejo dogodki nasprotno od tis
kar so v bistvu bili.

Podobno se godi v Sarajevu. Ne
Tribunin ud potasi postaja simbol z
vratnost slovenske miadine (ali pa
njenega tiska), isto se godi s saraje
sBalom &rnih srajc.« Bil je zabava
rojstni dan vseh dvajset dni, dokler se
mestni politi€ni vrh odlotal, kako naj
prikaZe. Bil je paé &as za to. Nekaj je
ralo biti. Zadevo so moéno obsodili, i
dali v diskusijo &tevilnim druZbenopa
nim organizacijam: komunistorn, bo
mladini... Predvsem pa, dali so jo pre
kovat medijem. Ti so priskrbeli op
vseh, tudi najmanjsih detajlev sbakan;
je« in seveda spremenili vse skupaj v
toZbo ljubljanskih pobud. Konéno sp
tilo MK ZK je bilo bolj omiljeno. Zdaj |
lahko, ko ljudje vedo vse. )

KAK®© ZDRAVIMO ZELODCNE
TEZAVE

In diskusije so se razvnele tudi na fakuk
tetah, s katerih so dekleta in fantje bill
Ponekod so zahtevali naj se jim takoj ong:
mogod&i nadaljnji Studij, drugod niso bil
tako odloéni. Morda jih bo konéno mne
malce umirilo. Tudi Ce jih ne izkljutijo.
membno je, da vsi vejo njihova imena, 0
so ta imena povsnd zapisana Je po-
membno, da so bili sinovi in héere san
jevskih politikov, profesorjev, zdravnlk
nownarjev? Zdaj se lahko vse skupaj oce
njuje kot burfujska zabava. Meso za rajo
Zavist.

Akcija za spremembo v pol. vrhu? #
uniéenje alternative?

Imena so zapisana in jim bodo zvonild
v udesih vie Zivlienje. Vse se je spreme:
nilo v strah. V strah, ko opazi§, cla
obiskuje vednn manj prijateljev, ker vs
pameten mish, kakor mislijo vsi. Ker w
pijo v predavalnico in v istem trenutku v
njihovi (bivsi) kolegi protestno odlda 9
Ker ta strah Cutijo tudi drugi; nihCe 'S
note ve& pogovarjati, razen bedastih V&
cev in primitivnih $al. ]

Ti ljudje niso veé prepriani, ali prav
mislijo. Ali so se tudi oni spremenili.

Je toleranca tu samo navidezna?

Ni pomemben kurac v CGasopisu,
membno je, kaj bodo o njem rekli drugl

va, pomembno je, kaj o njej poretel®
dnevniski komentarji. Najpomembneje pd
je, kaj si po vsem tem nekateri ljudje mis
lijo. In &e se v&asih pisanja tasnikov raz:
likujejo? Ni& ne de, samo iritirajo, iritird

{ Lo 3
Pisimo Se naprej... SABAHUDI
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RESNICE IN ZMOTE O
SARAJEVSKI AFERI«

pSarajevska afera«, kakor
mo v Sloveniji poimenovali
fasistoidno praznovanje

jstnega dne sarajevske Stu-
ntke in njenih vrstnikov,
-av tako Studentov sarajev-
e univerze, je v celotnem
jugoslovanskem prostoru
yzbudila zgrazanje, obsodbo
ter velik odmev v tisku in dru-
3ih sredstvih javnega obves-
nja. Glede na neutemelje-
ne informacije so v jugoslo-
nskem tisku omenjeno
abavo« povezovali s pobu-
mi dela slovenske mladi-
. Fasistoidna »zurka« in
lovenska mladina...? Pred
ko ostro in poleg tega ne-
utemeljeno obsodbo si nismo
'mogli zatisniti oci. V pogovo-
s predsednico Mestne
‘konference ZSM Sarajeva,
‘Jagodo Luci¢, smo skusali iz-
“Jusciti, kaksne so bile dejan-
e posledice »zurke« in ko-
liksno senzacionalisticno
‘noto so ji pripisali v jugoslo-
- vanskem tisku.

KAKQ JE NA TAKOIMENOVANI
P BPRIMER 19¢ REAGIRALA SARAJEV-
- SKA JAVNOST?
* Le kako bi lahko reagirala v prvem tre-
S nutku, ko je kil omenjen kljukasti kriz in
“mratno vzdusje nenavadnega praznova-
‘nja rojstnega dne, ki je bilo v resnici ne-
primerno za tas, v katerem Zivimo?! Bor-
* €I, mladina in vsa sarajevska javnost so
~bili nad tak&nim naéinom praznovanja 20.
" rojstnega dne presenedeni in zrevoltirani.
" Vsilievalo se je vprasanje, &e je sploh mo-
,gée komaj 40 let po prezivelih vojnih
“Strahotah, vrniti se h kljukastemu krizu in
tideologiji, ki je terjala tisoge Zivljenj, med
mjimi tudi zivijenja nasih vrstnikov, torej
ljudi, ki so imeli pred seboj 3e celo Zivije-
nje. Posebno ogoréeno reakcijo je pred-
‘Vsem med mladimi izzvalo dejstvo, da gre
28 19 Studentov sarajevske univerze, ve-
" €inoma iz dobro situiranih druzin. V ob-
- Stojetem druzbenoekonomskem poloza-
LU, Ko v Sarajevu 28.683 miadih ljudi &aka
' Na zaposlitev, je ta informacija dvignila
‘Veliko prahu. Pojavilo se je razmiéljanje o
ekshibicionizmu in brezposelnosti mladi-
Ne. To nas je na Mestni konferenci vzpod-
budilo k Sirsi aktivnosti, v smislu spedbu-
ja mladih, predvsem S$tudentov, naj
0 in glasno spregovorijo 0 svojih pro-

blemih in o vsem, kar obremenjuje njiho-
vo Zivljenje in poloZaj v druzbi v obstojetih
razmerah. V SirSem smislu sku§amo pre-
utiti vse globlje vzroke, zaradi katerih si je
19 miadih ljudi omislilo tako neprimerna
obliko praznovanja rojstnega dne.

- V tisku so to »zabavos povezovali_s
pobudami slovenske mladine. NA KAKS-
NI OSNOVIIN KAJ JE POKAZALA PRE-
ISKAVA?

Ob tej priloZnosti bi tudi slovenskim
vrstnikom Zelela povedati, da niti v enem
trenutku tega dogodka nismo povezovali
s pobudami dela slovenske mladine. Edi-
no, kar jih povezuje, je to, da so se udele-
Zenci pogovarjali o tem, kaj mislijo vrstniki
iz Slovenije ter o demonstracijah kot
moZnosti za izraZzanje svojega soglasja s
slovenskimi mladinskimi pobudami. Na
nobenem miadinskem sestanku niti na
nobenem pogovoru tega nismo povezo-
vali, teprav moram — z obZalovanjem —
povedati, da so v nekaterih sredstvih jav-
nega obvestanja temu skuSali dati po-
vsem drugaéno dimenzijo in ustvariti dru-
gaten politiéni kontekst, kot je v resnici.

- ALI SO STUDENTE 1ZKLJUCILI S
FAKULTET?

V prvem trenutku, ko mlad tlovek rea-
gira emotivno, se je ta pobuda dejansko
pojavila. Cez &as pa so zadeli mladi raz-
misljati razumneje. Spoznali so, da je
omenjena pobuda prenagljena in neupra-
vitena vse dotlej, dokler se ne oglasijo
ustrezni organi in dokler ne dobimo
popolne informacije o obstoju in uporabi
¢lena o odgovornosti, ki bi kot tak omogo-
¢il, da bi v skladu s samoupravnimi akti fa-
kultet sprejeli pobudo o izkljugitvi 5tuden-
tov.

- KAKO JE BIL SPREJET PREDLOG
O DOSMRTNI PREPOVED| STUDIJA
STUDENTOM, UDELEZENCEM »ZUR-
KEg?

Slo je le za posamezne primere, ki pa so
bili dalet od tega, da bi jih kdo resno ob-
ravnavalin tudi sama mislim, da je razpra-
va o tem brezpomenska. Gre namred za
19 mladih ljudi (moram dodati, da jih jer
enajst samoiniciativno pridlo na Mestno
konferenco na pogovor, skoraj vsi pa so
se oglasili na svojih osnovnih organizaci-
jah Z8M), katerih dejanja se nikakor ne
skladajo s sliko, ki si jo Elovek ustvari ob
pogovoru Z njimi, saj so to veéinoma daobri
Studentje in aktivni €lani mladinske orga-
nizacije. To pa je le e razlog veg, da se
vprasamo, odkod jim zamisel o takSnem
praznovanju rojstnega dne. Menim, da je
tej skupini Studentov treba dati moZnost,
da bi svojo, brez dvoma veliko napako,
popravili z lastnim prizadevanjem in na
druzbeno primeren naéin.

- V sarajevskem Oslobodenju je bilo
objavljeno, da bi »urka« lahko bila »PO-
DALJSANA ROKA NEKOGA«. KDO
NAJ BI TO BIL?

Sodeé po tem, kar smo izvedeli iz pogo-
vorov z udeleZenci in po tem, kar so poka-
zale razprave, ni govora o kak&ni »podalj-
Sani roki nekoga«. Gre preprosto za ljudi,
ki so hoteli »zabavi« dati drugacno obliko
{nekateri od njih so vedeli za »scenarij«
zabave, drugi ne, tretji pa so prisli nanjo
slutajno), zaradi katere se je praznovanje
rojstnega dne izrodilo v popolnoma nepri-
merno in druzbeno nesprejemljivo.

" BLANKA MARKOVIC
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KULTURE DIALOGA SE
SELE UCIMO

Nekaj mladih v Sloveniji je
mislilo, da ta politiéni, druz-
beni dialog apriori obstaja v
druzbi; Ne obstaja! Za te ide-
je, pobude se je treba boriti,
kot se bori za socializem, za
humanejSe odnose v druz-
bi...«

Kaksni so bili odmevi na pobude slo-
venske mladinske organizacije od lan-
skega kongresa ZSMJ je znano. Tudi
najbolj stolerantni« kritiki, ki s0 »dopus-
¢ali moznost razprave« o Stafeti, clenu
133, civilni sluzbi itd., so v isti sapi do-
dajali, da gre za obrobne probleme, ki
nimajo dosti skupnega z naso stvarnos-
tjo. Stvarni problemi so, ve se, nezapo-
slenost, Kosovo, nacionalizmi

... Povsem nakljuéno sem prisel s to
»gtvarnostjo« v stik se preden sem do-
bro stopil v beograjske plundre. Ze na
viaku mi je sopotnik, moski srednjih let,
brez pravega povoda zacel pripovedo-
vati o svoji snahi: Dolgo je iskala sluzbo
in sedaj je pripravnica v tekstilni tovarni.
Placajo ji milion in pol {15.000.- ND) na
mesec, od cesar porabi milion tristo za
prevoz na delovno mesto. Vseeno vz-
traja, ker upa, da jo bodo po pripravniski
dobi vzeli v sluzbo. Ampak vecine ne
vzamejo.

Na beograjski Zzelezniski postaji sem
ugotovil, da odhaja k vojakom januarska
»medklasa«. Skupina mladcev je nosila
na ramenih kolega, ki ga je oéitno dole-
tel poziv k tej dolinosti. Prepevali so o
nekaksnem vojvodi, hrabrem srbskem
sinu in njegovih podvigih. Sprva nisem
natancno vedel, kam opevani vojvoda
sodi, ampak pogledi organov reda in
miru v njihovi smeri so goverili, da ni slo
za partizanskega komandanta. K skupi-
ni je pristopil starejsi obéan in jim sve-
toval, naj zamenjajo pesem.

Take gre to.

Se ena podoba iz Beograda se mi zdi
pomemben del stvarnosti, ki opredeljuje
jugoslovansko mladinsko organizacijo;
Predsedstvo ZSMJ ima prostore pri
vrhu stolpnice Centralnega komiteja, ki
je obkrozena z opozorili, da je pristop
prepovedan, zavarovana z video siste-
mom in tevilnimi varnostnik in tenden-
cioznih zapisov. Ali je komisija za infor-
mirgnje to spremljala in kako ste reagi-
rali?

Markovi¢: Tisk je bil resniéno regio-
nalno-lokalno obarvan. Pri tem mislim
tako na tiste, ki so reagirali kljub temu,
da so bili popolnoma neinformirani, kot
za tiste, ki so te pobude porajali v svoji
sredini in jih skusali medijsko promovi-
rati. To bi zlahka dokazal. Sedaj je v
obeh, pogojno rec¢eno, medijskih pro-
storih prislo do sprememb in je prisoten

minimum kulture dialoga in upostevanja
drugacnega mnenja. Ne strinjam pa se
s tistimi, ki mislijo, da bi moral tisk rea-
girati uniformno, Konec koncev ustano-
vitelji imajo medije za to, da afirmirajo
dolocena stalidéa, da jih skusajo Gimsir-
e pojasniti. Tudi z objavijanjem ek-
stremnih argumentov »za« aii sproti« i§-
¢emo mere druzbene sprejemljivosti in
upravicenosti — nih¢e nima v zakupu ab-
solutne resnice. Ne bi se torej strinjal,
da je tisk izzval konflikte ... Ne, tisk je
afirmiral staliséa svojih ustanoviteljev.
Torej deloval na najbolj$i mozni nagin.
Ce se v Univerzitetni konferenci v Lju-
bljani pojavi kakéna pobuda - saj imajo
svoj casopis. Zato sem prej rekel, da je
zelo pomembno, da so se vse te pobude
pojavile v sistemu. Lahko bi bile izvenin-
stitucionalne, potem bi bil problem,
kako se o njih pogovarijati. Jaz na vse to
gledam kot na pozitiven demokratiéni
premik, tudi ¢e ne soglasamo v vsem.
Ker se je izkazalo, da je sistem sociali-
sticnega samoupravijanja kljub svojim
pomanijkljivostim dovolj Sirok za vse te
pobude.

Goran Markovic me je ob koncu
pogovora opozoril na sejo Mestne
konference ZSM Beograd. Po njej
naj bi bila doloGena razhajanja med
(vodstvom) ZSMS in zveznim mia-
dinskim wodstvom dokonéno stvar
preteklosti. Zaradi popolnejse infor-
macije prenasamo porocilo o ome-
njeni seji iz Mladine (23. januar 87).

12. 1. je beograjskec mladinsko
vodstvo razpravljalo o novih druzbe-
nih gibanjih, predlogih za novo kon-
cepcijo dneva mladosti in 2 pobudi
za civilno sluzbp. Sklenili s0, da je
treba zagotoviti moznosti za demo-
kraticno razpravo in se Sele nato od-
lo&ati. Poudarili so, da si ne bodo pu-
stili vsiljevati nikakrénih vnaprejsnjih
ocen in da se v teh razpravah ne
bodo pustili potisniti na obrobje.
Podprli so tudi razpravo o odpravi
¢lena 133.

Tribuna: Zdi se mi, da v zvezi s ti-
skom enacis neprimerijive stvari; Uni-
verzitetna konferenca ima sicer res
svoj casopis, ki pa ga ne po nakladi ne
po razdirjenosti ne mores primerjati z,
recimo, Vjesnikom.

Markovié: Nekaj ti bom povedal...
Nikoli ne morem sprejeti umika v boju.
Ne bi sedaj iskal argumentov v distribu-
ciji druzbene modci... da je imel nekdo
drug vedji delez ... Ce bi bil preprican,
da imam prav, bi boj nadaljeval. N egle-
de na tisk z naklado tristo tisoé& . . . Taki
primeri so bili tudi prej.

Po drugi strani lahko u ugotovimo, da
nekatere mladinske cCasopise dela
samo deset ljudi, iz Stevilke v stevilko.

Tudi tukaj bi lahko zastavili vprasanje g
demokraticnem tisku. Ampak zakaj
bilo to sporno, ¢e so avtorji kvalitetni in
zares delajo na projektu razvoja sociali-
stitcnega samoupravijanja? Ni sporen
Gasopis, ki naredi napako, ni sporen po-
sameznik, ki javnu pove svoje mnenje -
sporni so tisti, ki ni¢ ne delajo. In pri nas
se dolgo ni ni¢ naredilo v zvezi z neka-
terimi problemi. :

Tribuna: Pogosto sliSimo, nazadnje
tudi iz ust samega predsednika ZSMJ,
da so bile pobude slovenske mladine
pravzaprav le staliSte ozkega kroga
slovenskega republiSkega vodstva. Od
kod taksne interpretacije?

Markovié: To je stvar ocene. Jaz
osebno mislim, da se je slovenska mla-
dina opredelila na republiSkem kongre-
su, narejen je bil natanen program ob-"
veznosti, ki jih mora Republiska konfe-
renca realizirati. Sam torej ne bi kar
tako trdil, da gre za staliséa vodstva.

Tribuna: Ljubljanska Univerzitetna
konferenca je organizirala Studentsko
samoodloébo o stafeti. Na nobeni dru-
gi ravni ni bilo tovrstnega preverjanja
mnenja v bazi, kljub temu pa naj bi bili
vsi jugoslovanski mladinci z izjemo se-
dem tisoé ljubljanskih Studentov »za«
stafeto. Kaksna je osnova za take trdi-
tve? \

Markovit: Sedem tisoé ljudi ni maj-
hna stevilka, je zadosten razlog, da
upostevamo njihovo mnenje. Vendar pa
Z5MJ ni samo sedem tisoc ljudi, Cepray
je tudi teh sedem tisocé ljudi ZSMJ...
Torej, to se lahko slisi kot verbalna telo-
vadba ... Ce ZSMJ oceni, da so neka-
tere inicijative nesprejemljive, potem se
je treba pogovarijati zelo previdno. Se-
dem tiso¢ ljudi ne more vsiliti svojega
mnenja ostalim mladim v Jugoslaviji.

Tribuna: Nedvomno. Ampak ostalih
ni nihée vprasal. i

Markovié: S tem se ne bi strinjal.
Pred dvemi leti je bila javna razprava 0
dolgoroéni koricepciji proslavljanja dne-
va miadosti. Rezultati so znani in obja-
vljeni in mislim, da se je ZSMJ opredeli-
la; To seveda ne pomeni, da bodo te
opredelitve ostale nespremenjene na-
slednjih petdeset let. Po mojem moramo
vedno prisluhniti konstruktivnim predio-
gom za spremembe. Zato pa lahko kriti=
zira tistih sedem tiso¢, ki so bili proti
Stafeti: Ce je konstruktiven mlad élovek
proti necemu mora imeti trdne argu-
mente in predlagati spremembe. Lahko
je samo povedati, da si proti.

Tribuna: Pobude ZSMS za civilno
sluzenje vojaskega roka, ukinitev
smritne kazni, razpravo o ¢lenu 133
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so bile v najboljSem primeru oka-
larizirane kot obrobne, nepomem-
Se ti strinjas s tem?

arkovié: Sploh ne. Posebej se mi zdi
ambna razprava o druzbenih giba—
v katerih vidim zametke necesa,
bi lahko zvezi mladine Jugoslavije
s koristilo. Vendar pa mislim, da bi se
ali tisti, ki se humanistiéno ukvarjajo
wendo dvestotih, tristotih ljudi, ukvar-
iati tudi z usodo dvesto tiso¢ Srbov in
Brnogorcev na Kosovu. Ce se resnicno
sumanisticno in emancipatorsko raz-

miglja, potem se mora po mojem Spo-
znati, da je prioritetna stvar za pogovor
na vsejugoslovanski ravni usoda dveh
milijonov nezaposlenih. Dosti prej kot
nekatere druge zadeve. Seveda to ne
pomeni, da se o ¢em drugem sploh ni
treba pogovarjati. Ne moremo pa se o
dolo¢enih pobudah pogovarjati v ne-
ksonénost, dokler ne prepricamo tudi
zadnjega posameznika. Nekatere pere-
¢e probleme je nujno resevati, moramo
imeti konstruktiven odnos do Zivljenja.
Zdi se mi, da se nekatera stalisca pred-

sedstva ZSMJ srecujejo z nezadostno
afirmacijo v politiki delovanja nekaterih
sredin. Toliko je meja, ki so nas razdeli-
le in toliko samostojnosti, da se je tisto
skupno zacelo izgubljati. Ne vem, v ko-
liksni meri sem izpolnil pricakovania, da
bi moral biti radikalen na tem podro-
Cju... Vseeno ne smemo pozabiti, da
obstajamo in smo priznani v svetu po
zaslugi Jugoslavije take kot je ... Mor-
da boljse a vsekakor skupne Jugoslavi-
je.

Tomi Gracanin
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KAJ JE NAROBE S STUDIJEM

NA FSPN

Na to vpraSanje je odgovorilo nekaj $tudentov Getrtega letnika Fakultete Tza sociologijo, politiéne vede in novi-

narstvo. Samo to vprasanje so dobili, se usedli ez vikend

na FSPN, in morda $e na Filozofski fakulteti. To sta edini fakulteti, ki proizvajata pismene Studente, to je $tudente,

in napisali svoj odgovor. Kaj takega se lahko zgodi samo

ki so sposobni strnjeno oblikovati svoje misli v pisni obliki. Morda se motim. Morda bodo odgovori na enako vpra-

8anje na drugih fakultetah dokazali raven pismenosti Studentov.
Zakaj postaviti tako vprasanje? Kot kaZe, se nam bliza Se ena reforma univerze. Politiki in strokovnjaki so polni

predlogov, kaj vse in kako reformirati. Studentje pa so tiho. Nih&e jih nié& ne vpra3a. Pa bi vendarie imeli ka‘!I povedati.

Breda Habjan, Studentka 4. letni-
ka sociologija:

Studijski proces na nasi fakulteti pote-
ka v izredno slabih pogojih. Oprema v
utilnicah je stara, stoli so razmajani, mize
potetkane. K vsemu temu pa lahko do-
damo &e veliko zanemarjenost prostorov,
saj so le redkokdaj pogiSéeni. Naga uéna
pripomotka sta bila skozi vsa leta le tabla
in kreda. (Le enkrat smo si ogledali diapo-
zitive in pri predavanijih le enega profesor-
ja smo uporabljali grafoskop, vsak pa je
naredil povpreéno dve nalagi na raunal-
niku.) Tudi ekskurzije, ki smo jih imeli, bi
lahko presteli na prste ene roke.

Fakulteta je v zadnjem mesecu na novo
opremila nekaj prostorov in kot kaZe,
bodo generacije za nami imele boljSe po-
goje za delo.

MNaj zdaj preidem k vsebinskemu delu.

Menim, da je fakulteta premalo odprta
navzven (k zdruZenemu delu, ki je na3
uporabnik) in da zdruZeno delo e vedno
ne daje dovolj poudarka kadrovski politiki.
V nasprotnem primeru na fakulteti ne bi
bilo v vidjih letnikih toliko predmetov, ki
i wnam dajejo le sploSno znanje, ne pa po-

‘globljenega strokovnega znanja.

Velikokrat imam obéutek, da gre vse po
poti najmanjSega odpora. Profesorji daje-
jo na svojih predavanjih prednost vsebi-
nam, ki jih najbolj obvladajo, $tudentje pa
prepricani, da tako mora biti, niti ne po-
skuSajo kriticno presoditi tak$nih vsebin.

Veliko bolj porazne od predavanj pa so

vaje. Tu se ponavadi pokaze velika pasiv-

nost Studentov, ki smo se skozi tiri leta

Zze nekoliko prenajedli nekvalitetno pri-

pravljenih ustnih nastopov. Osebno sem

od vaj pricakovala utrditev teortiénega
. znanja in aplikacijo tega v praksi. Toda ge

smo teoretiéno znanje na vajah res poglo-
# bili in ga véasih tudi razsirili, pa smo ga
skoraj vedno pozabili aplicirati v stvamo-
sti. O tem govori tudi podatek, da 3e nikoli
v &asu vaj nismo poskusili z znanstveno
raziskovalnim delom, pa Geprav verjetno
ni $tudenta, ki od fakultete ne bi priako-
val tudi tovrstnih znanj.
.. Tudi preverjanje znanja bi bilo lahko
bolj sprotno, saj nas izpiti navajajo le h
kampanjskemu uéenju (ker to v vedini pri-
merov ni tudij). S tem bi se verjetno po-
vedal tudi interes za aktivho udeleibo v
Studijskem procesu.

Opozorila bi $e na obvezno opravljanje
&tudijske prakse. Studentje gremo v zdru-
#eno delo najvelkrat nepripravljeni, brez
konkretnih navadil in nalog. Trije tedni so
kar dolga doba in vse je odvisno od men-

torja v delovni organizaciji: ali bo$ dobil
vpogled v delo, ki ga mislié opravljati skozi
Zivlienje ali pa se bo$ dolgoéasil, kar pa
seveda ni namen prakse.

Pa e nekaj me moti. Sele v Zetrtem let-
niku smo imeli raziskovalni proseminar o
pripravi diplomske naloge. Menim, da ta
proseminar ne sodi v ¢etrti, ampak v prvi
letnik, saj naj bi se Student Ze takrat odlo-
&il za doloteno Studijsko podrodje, ki bi
mu v letih tudija posvetal vet pozornosti
in ga na koncu obdelal tudi v svoji diplom-
ski nalogi.

Marko Pecauer, Student novinarstva,
4. letnik:

Pravzaprav ni ni¢ narobe s $tudijemn na
FSPN. Nobenih drasti¢nih sprememb ne
potrebuje, nobenih reform. Dokler cela
Univerza ne bo doZivela take reforme, ki
jo bo raztozdirala, ki ji bo vrnila izgubljeno
avtonomijo. FSPN obstaja danes samo
zato, ker interdisciplinarni Studij na Uni-
verzi ni mogot. Univerza bi morala ponu-
diti $tudentom na desetine programov in-
terdisciplinarnega Studija. Ker pa tega ni,
je danes FSPN kombinacija smeri, ki ob-
stajajo na drugih fakultetah.

Dokler na wetini fakultet obstajajo
sprejemni izpiti, bi jih morali imeti tudi na
FSPN. Drastitno bi morali omejiti vpis.
Studij sociologije, politologije in komuni-
kologije je prezahteven in prepomben, da
bi ga prepustili Studentom, ki se niso
uspeli vpisati na kako drugo fakulteto.

FSPN pa bi se tudi morala odlogiti, kaj
hote s Studijem novinarstva. To kar da-
nes FSPN prodaja za 5tudij novinarstva,
ni niti nikakrSna teorija niti 3tudentom ne
daje nikakrinih praktiénih znanj iz novi-
narstva. Moral pa bi dati dobro eno in dru-

go,
Studij obramboslovia pa ne sodi na

TRIBUNA —STRAN 16

MARKO PECAUER

FSPN in bi se moral organizirati v samg-
stojni fakulteti.

Darijan Kosir, student 4. letnika, no-
vinarstvo:

Menim, da pomanjkljivosti 3tudija in
kvalitete diplomantov te fakultete leZe v
eni sami stvari: v nepovezanosti druzbo-
slovnega Studija nasploh. Diplomant, kibi
zapustil nago fakulteto, bi moral dobiti na-
slov diplomirani druzboslovec. To pa ni
samo nomenklaturna sprememba; gre za
vsebinski premik. Na primer: 5tudij novi-
narstva bi se moral povezovati s Studijem
ekonomije (prvi pogoj za to pa je, da se |
nasa fakulteta poveze z ekonomsko), kul-
ture (filozofska fakulteta), telesne kulture,
politologije itd., tako da bi novinarji postali
resniéni strokovnjaki na dolo¢enem pod-
roéju, ne pa da tipajo vse po malem, na
nobenem podrogju pa niso zares doma.
Politologi bi se prav tako lahko povezalis
Studijem prava, zgodovine itd., kar bi jim
dalo moZnosti za strokovno usposablja-
nje na podrotju mednarodne politologije
ali ¢esa drugega. Sploh ne bi govoril o
tem, kako naj bi se Studij smeri STM po-
vezoval s Studijem pedagoskih predme-
tov (didaktike, pedagogike, andragogi-
ke...), &e hotemo dobiti prave profesorje-
utitelje na tem podro€ju. Danes ne &uti-
mo te povezanosti niti na fakulteti: na-
mesto da bi bil npr. novinar vsaj e polito-
log ali obratno, imamo strogo zaprte 5tu-
dijske usmeritve, tako da se zdi, da nima-
mo samo §tirih kateder, ampak kar Stiri
fakulitete.

Cruga napaka pa je v preveliki akadem-
skosti in izoliranosti nade fakultete do
drugih d-uZbenih ustanov, potencialnih
uporabnikov nasih diplomantov ali samo
nasih usiug, kar pa je bolezen celotnega
visokoSolskega Studija. Tako prihajamo
do absurda: Studenti so tako razvajeni,
tako navajeni #deti samo v fakultetnih
prostorih, da notejo sprejeti nikakrsne
aplikativne raziskave v drugih organizaci-
jah zdruZenega dela, pa Geprav te organi-
zacije krijejo stroske opravljanja raziskav
in strodke, ki bi jih &tudentje imeli, ko bi
raziskavo uporabili za svojo diplomsko
nalogo. Ravno taksne stvari se dogajajo
zdaj, te dni, tudi med Studenti Eetrtega
letnika.

Razmiéljanja lahko strnem v enem
stavku: odprimo se! Obstojete stanje
vodi samo v pasivizacijo Studentov, v
neustvarjalen in nekvaliteten Studij, ki ne
koristi nikomur.
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mska Amerika in teologija
oboditve

Tudi letos j& Univerza podelila Preiemaove
nag ada za Studente. Med 16 nagrajenci sta
i Simona Petkovié in Darko Vrhoviek iz
PN Oba sta lansko leto diplomirala na ana-
tno raziskovalni usmeritvi sociologije z dip-
sko nalogo Latinska Amerika in teologija
gboditve, takoj po diplomi pa sta se zapo-
lila. Tu se pricenja nas pogovor.

- T: Za druzboslovce ni abiéajno, da dobe
poslitev takoj po diplomi. Kako, da je
ma uspelo?

Simona: Ja, lahko bi rekla, da sem imela sre-
‘Jzbrana sem bila na pOdJagl razpisa Zavoda
izobraZevanje in kulturo v Litiji, kjier so mi
prudili delovno mesto za izdelavo in pripravo
“monografije NOB litijskega obmogja. Delo je
raziskovalno in samostojno in mi kar ustreza.

T Ali si bila sprejeta Ze po prvi pro3nji?

~ Simona: Moram reéi, da sem istotasno po-
.tﬁllﬂ vel proenj na razliéne naslove, vendar
"urn si mo&no Zelela prav sem, kjer sem zapo-

= Darko: Z menoj je bilo podobno. Pronjo
“sem vloZil takoj po diplomi, mesec dni po njej
‘pa sem bil Ze zaposlen na obéini Center.
~ T: Kako komentirata tako ugoden razplet?
Darko: To je bilo obdobje, ko je bilo na raz-
‘polago vel ponudb prav zato, ker riam ta us-
.~ meritev nudi zadosti velik izbor zaposlitev.
Simona: V danasnjem tasu je Cutiti pose-
. ben interes za samostojnost, inovativnost,
~ kreativnost. Na srefo tudi za druzboslovije,
-_' T: Kaj sta pricakovala od fakultete, ko sta
~ se vpisala?
~  Simona: Imela sem splo$no predstavo o so-
- ciologiji. Sele v tretjem letniku, ko smo se us-
merili, sem spoznala, kaj to pravzaprav je.
Darko: Sam sem se pripravljal bolj za Studij
8 " novinarstva, kolega pa me je isto slutajno
- spreobrnil v sociologa, navsezadnje sem imel v
wmnazul sociologijo samo dve in se mi sploh

"‘qﬁ ol of liem.
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sanjalo ni, da bom zaSel na ta oddelek.

T: Ali sta bila zadovoljna s Studijem?

Simona: Kakor kdaj in kakor kje, kakor je to
nasploh v Zivljenju. Nekje zelo, nekje manj, nek-
je srednje. Gdvisno je od posameznika, koliko
se posvetis Studiju,

T: Koliko je fakulteta prispevala k analitié-
nemu, kreativnemu delu?

Darko: Na FSPN so za to dani pogoji, seveda
e ima Student interes. Meni je ta nadin Studija,
ki nima prehudih pogojev za napredovanje,
ustrezal. Posve€al sem se lahko Studiju snovi,
ki me je zanimala.

T: Kaksne so moZnosti za raziskovalno
delo?

Simona: MoZnosti so predvsem za Studente
vidjih letnikov, saj profesorji sami vzpodbujajo
k tovrstnemu delu. V okviru obveznih predme-
tov pa je tega premalo. Zopet je vse odvisno od
posameznika.

T: Kaj bi bilo potrebno po vajinem mnenju
spremeniti?

Darko: Jaz bi omogoéil vet individualnega
tudija, zmanjial bi tevilo obveznih predavanj
in vaj, ter e povetal fond knjiZnice, predvsem
splosnoizobrazevalni.

Simona: Pri obveznih vajah in predavanjih bi
organizirala manjSe skupine.

T: Kaj bi studirala, ¢e bi se vpisovala po-
novno?

Simona: Za Studij sociologije bi se odlotila
ponovno, teprav bi razmisljala tudi o psiholo-
g

jDarhl::;: V dolotenih pogojih bi se ponovno
vpisal, toda preved stvari me $e zanima, tako
da se tudi za specializacijo e nisem odlogil.

T: Kaj sta zelela z nagrajenc diplomsko
nalogo ugotoviti?

Darko: V svojem delu naloge Latinska Ame-
rika in teologija osvoboditve sem hotel prika-
zati razvoj Latinske Amerike skozi stoletja, od
tasov Spanske in Portugalske osvojitve pa do
danasnjega tasa. Pri tem sem poskusal prika-
zati rasne, socialne in etniCne raznovrstnasti ki
so pripeljale do danasnjih zaostrenih razmer,
do drutbeno ekonomskih in politiénih spre-
memb in ki so tudi podlaga za teologijo osvo-
boditve in druga alternativa gibanja.

Simona: Teologija osvoboditve je predvsem
gibanje. To se potrjuje skozi njene cilje, nosilce,
vrednote in pa nenazadnje tudi v Eéasovni kom-
ponenti, saj ima Ze kar nekajletno tradicijo.

Predvsem gre za prenovitev cerkvene insti-
tucije, za spremembo odnosa do posvetnega
sveta kakor tudi do nje same. To je zelo boled
proces. Teologija osvoboditve je neka oblika
kontestacije nekega w»uporas tradicionalni
cerkvi. Protagonisti so mnenja, da je cerkev
preveé toga, da nima posluha za znamenja
¢asa, kakor temu pravijo teologi, oziroma da se
ne znajde v tasu eksplozije znanosti. Zato jo
lahko oznatimo kot uporniSko teclogijo, ki ne
zanika verskih predpostavk, vendar Zeli za vso
maso vernikov, na primer v Latinski Ameriki,
{:ajti boljfe mesto pod okriljem katolifke cer-

ve.

Darko: Teologija osvoboditve je torej pred-
vsem religiozno gibanje, ki pa v realnosti Latin-
ske Amerike ne more uiti druzbenim ciljem.

T: Kje vse se pojavlja tovrstna teologija?

Simona: Zmotno je prepritanje, da se pojav-
lia v glavnem v Latinski Ameriki. Teologija os-
voboditve je tudi &rnska, feministiéna ali poli-
tiéna teologija, in to vse znotraj katoliSke insti-
tucije, zato jo imenujejo tudi kontekstna teolo-

gija.
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T: Ali je posebej vezana na kaksen duhov-
niski red?

Darko: Ne, to je socialno gibanje, ki ima sicer
veliko oporo v duhovnikih oziroma redovih.
Vendar je vkljutena predvsem niZja duhovsgi-
na, ki ne #ivi v dosti boljih razmerah kakor
ljudstvo. V Latinski Ameniki je hirerarhija v.Cer-
kvi Se toliko vedja. Vedeti moramo, da so

panci iz Evrope prinesli tudi svoj sistem ob-
lasti in da je v njem Cerkev imela precej po-
membno viogo skupaj z vojsko in zemljisko oli-
garhijo.

y 1; Kaksen je odnos Vatikana do tega giba-
njac

Prvi Elovek svetega oficija pri kungraga(..ﬁ za
doktrine vere v Vatikanu Joseph Ratzinger je
zelo Zoléno reagiral. Teoretiki teologije osvo-
boditve so namret zateli uporabljati razne
marksistitne termine in kategorije, na primer
razredni boj, marksistiéna metoda, celo moz-
nost revolucije so vpeljevali, toda izrazi res niso
bili povsem toéno definirani. Aprila 86 pa je

Vatikan Ze bolj strpen, dopuséa celo moznost ..

revalucionarnega upora v izrednih okolidtinah,

kadar je krieno Elovesko dostojanstvo, S tem

se 2eli cerkev tudi v uradnih stali$&ih prilagociti
znamenjem Gasa.

T: Ali bi lahko teologijo osvobaoditve pri-
merjaliz dfuglml znanimi druzbenimi glbann
po svetu?

Darko: TeZko je redi: gre za neko obliko so-
cialno religioznega gibanja, ki se pojavljav spe-
cifitnih okolis&inah nerazvitosti oziroma »raz-
voja nerazvojad.

T: Kakina je sklepna ugotovitev diplom-
ske naloge?

Simona: Katolidka cerkev je nenehna price-
valka in initel] tasa, ter bo to ostala tudi v pri-
hodnje. To je dosegla s svojo izredno sposob-
nostjo prilagajanja druzbenopolitiénim razme-
ram v €asu in prostoru tudi s teologijo osvobo-

ditve. >
MATJAZ ALBREHT
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UK ZSMS IN UNIVERZA
STA GOSTILI STUDENTE
IZ FRANCIJE IN SPANIJE

Ljubljani in Ljubljanéanom
se je ponudila izvrstna priloz-
nostih da izpopolnijo svoje
znanje o dogajanjih v nbelem
svetu«. Na obisku pri ljub-
ljanskih Studentih so se mu-
dili Liem Khe Tren Nu, Eric
Luis in Danijel Mihajlovié¢ iz
Pariza in Fernand iz Madrida.
Vsi delujejo pri S§tudentskih
organizacijah in so imeli levji
delez pri organizaciji Stu-
dentskih demonstracij.

Na okrogli mizi v Cankarjevem domu, na ra-
diu in v stikih s srednjedelci so povedali, kaj jih
je privedlo v demonstracije in kako so le-te po-
tekale. Francosko-$panski obisk je bil e kako
aktualen, saj so teZnje po ponovnem umiélje-
vanju Solske reforme pri nas stalno na dnev-
nem redu in vsi poasi postajamo pravi eks-
perti za iskanje »felerjeva obstojete reformne
zasnove, Zato je bilo zanimivo sliati, kako se s
temi problemi spopadajo drugje. Tisti, ki so Ze-
leli izvedeti, kakine vsebinske premike zahte-
vajo francoski in §panski §tudentje, so bili na-
jbrz malce razofarani. Izkazalo se je, da niti v
Franciji niti v Spaniji $tudentom ni prevet jas-
no, kakéno izobraZevanje hoéejo.

V Franciji so demonstrirali proti zakonu, ki je
predvideval vegje privatno financiranje fakultet
{tako z vidjimi vpisninami kot z direktnimi vla-
ganji privatnega kapitala in z manjsim deleem

sredstev, ki jih je prispevala drzava), kar bi pri-
vedlo do %e vegjih socialnih neenakosti. Otroci
francoske revolucije so zelo protielitistitno in
egalistitno nastrojeni (elito obvezno povezuje-
jo z vetjim materialnim standardom). Razum-
ljivo je, da v asu demonstracij $tudentska or-
ganizacija ni. zmogla pripraviti platforme refor-
me, 5aj so bile v prvem planu druge zadeve. Te-
Zave nastajajo sedaj, ko je potrebno izdelati 5i-
roko teoretsko refleksijo novega Studentskega
gibanja. Demonstracije so kolektivne akcije, ki
jih pogojuje zelo konkreten problem (in ki za-
hteva hitro resitev) in ravno zaradi tega so bile
tako priviatne (mnoZiéne). Ko pa pride na vrsto
oblikovanje splognej$ih zahtev (ki jih je moé
uresnititi na dalj$e asovno obdobje) je manj
pripravijenosti za sodelovanje. Eric Louis je v
CD opozoril na tezave Studentske koordinacije,
ki nastajajo pri oblikovanju zahtev, nekaj pod-
obnega pa je svoje tase povedal tudi Daniel.

Cohn-Bendit, ko so ga
vprasali za glavne razlike
med 1968 in 1986: leta
1968 so si zastavili cilje,
katerih uresnicitev bi po-
menila globalne spremem-
be za vso druzbo, leta 1986
so se osredotocili na par-
cialen problem in zahtevali
takojsnjo resitev (in imeli
zaradi tega tudi vec privr-
zencev).
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Situacija v Spaniji je malce drugaéna, Za.
dnji Solski zakon so sprejeli 1954.?0!3 in éag
ga je ze zdavnaj povozil. Zaradi tega zak
s0 danes fakultete slabo opremljene (ker je
denarja komaj dovolj za place profesorjev).y
Spaniji je nezaposlenost priblizno 10 % in &tu-
dentje upajo, da jim bo visokoSolska izobrazhg
pomagala, da bodo laZje dobili zaposlitev. Z za-
htevo po ukinitvi sprsiemnih izpitov hobejg
konEati samovaoljo fakuitet, ki si lahko mirno iz-
misljajo niz vpisnih pogojev in tako selekcioni-
rajo vpis, ker nimajo dovolj sredstev za ve€ &tu-
dentov. Sicer pa sama zahteva po povetanjem
sredstev za fakultete za celo tretjino pove vse.
Za 3panske demonstracije je znatilno veliko in-
cidentov med dijaki, $tudenti in policijo (in fa-
Sisti). Po Fernandovih besedah obstaja pr ®
&panski rnladini velika averzija do policije in fa-
Sistov (kjerkoli in kadarkoli se sretajo, se vna-
me pretepl. Druga Spanska znatilnost je poli-
titna neizkusenost mladih demonstrantov. Po
ulicah so korakali dijaki (prva po-frankovska
generacija), ki nimajo nobene moZnosti, da bi
sodelovali pri oblikovanju politiénih odiotitey
(5e institucionalni kanali so bolj Sibki). Zato jim
je pomot sindikatov in KPE priSla zelo prav (za
razliko od francoskih Studentov, ki so zavratali
povezovanje s strankami). DijaSko-5tudentska
izkusnja je Spansko viado prisilila, da zatne
razmidljati, kako je treba zastaviti Solsko refor- ©
mo, vendar so reformni cilji zaenkrat 5e zelo
megleni. f
Za razliko od Francozev in Spancev paima-
mo Jugoslovani kar nekaj izkusenj (Franciji in
paniji v preteklosti ofitno ni tako primanjko-
valo kadrov, tehnologij etc. in niso na vsakem
koraku ponavljali, da je znanje edino prave
orozje). Ce so nam nasi gostje povedali, kako
se organizirajo ucinkovite demonstracije,
sma jim mi povedali, kako se da zavoziti
srednje Solstvo in kaj bi bilo po nasem mne-
nju potrebno spremeniti na univerzitetnem
nivoju. Proti-elitistitno usmerjeni Francozi so
bili nemalo zatudeni, ko so slisali, da se zavze-
mama za elite znanja in za ve&jo selekcijo pri
vstopu na fakulteto (ker si nobena druzba ne
maore privoséiti, da diplomira samo 40 % naza-
Eetku vpisanih, ker nagin financiranja, ki temelji
nafondu urin na $tevilu vpisanih Studentov, ne
omagota kvalitetnega Studija. . .} i
Sicer pa smo izvedeli e marsikaj. Eric, Liem
Khe in Danije! so nam povedali, kako funkcio-
nira tudentska koordinacija lin kako bi moralo
funkcionirati samoupravijanje], kak3ne so0 |
monasti za civilna sluZenje vojske v Franciji in
e in Se. Mi smo jim povedali, kako dela mia-
dinska organizacija in nova drubena gibanja.
Izredno so bili navdugeni nad miadinskimi me-
diji, saj v Franci) skoraj ni pogojev, da bi imeli
Studentje svoje stalne Easopise in radio (ker in-
formacijska mre2a drugate deluje).

Sicer pa ima tole pisanje
zgolj funkcijo uvajanja v bra-
nje posebne skupne Stevilke
Tribune in Katedre, ki bo na-
menjena  francosko-Span-
skim dogodkom. Zadeva naj
bi iz$la v bliznji prihodnosti in
pri njeni pripravi nas niti ma-
riborske zdrahe ne bodo ovi-
rale. JASMIN DRZANIC




WALTER PROSTOR! S

ILIT & MAGNUS
RI VINSKIH MUSICAH

- §KUC-Forum namerava
najeti prostore gostilne Ko-
Jovrat. Do 1. maja naj bi tam
zazivel novi — in edini — ljub-
- ljanski klubski prostor. Ce.

: Pred kratkim se je zacela resna prenova

* kletnih prostorov CIDM na Kersnikovi 4.

Jeseni naj bi se tam po optimistiénih na-

* povedih Ze zaceli odvijati posamezni pro-

b fgrami, prenova pa bi zajela Se pritlitje iste

" stavbe. In tako naprej, dokler ne bi dobili

| popolnoma usposoblienega in opremlje-

" nega mladinskega kulturnega centra s

| tremi dvoranami in vsemi potrebnimi po-

| moZnimi prostori. Ampak to e ne bo tako

. kmalu, v Ljubljani pa ni nobenega (mla-

inskega? alter?) klubskega prostora.

| Skuc-Forumu je o&itno le uspelo izvohati
| moZnostza kontinuirano kulturno druzab-
no dejavnost svojih sekcij, ki ne bi bila
premaknjena ‘v nedefinirano prihodnost.

Zadeva je pravzaprav nekoliko neobitaj-

na, kajti Studentska kulturna organizacija

namerava najeti prostore sorazmerno
motnega gostinskega podjetja. Konkret-
no: gostilno Kolovrat, s katero upravlja

Daj-dam.

. Program v bodocem klubu naj bi obliko-
vale predvsem tri sekcije Skuc-Foruma:
sekcija za kulturo miru, Lilit in Magnus.
Poleg kulturno socialnih programov,

. predavanj in diskusij teh sekcij, naj bi se

dogajale %e gledaliSke predstave, pred-

stavitve video produkcije, literami ve&eri,
razstave ter komorni koncerti, predvsem
sodobne resne glasbe. Bralec je lahko
ugotovil, da ni v tem naértu razen komor-
nih koncertov nobene »glasbene dejav-
nosti¢. Ta je bila namreé osnova (in glavni
predmet spora, ki se vedno konta z ukinit-

rodnih alter prostorih. Obenem si upam
trditi, da se danes vse oblike drugacne
kulture povezujejo z drugatno muziko ter
okoli nje. Da v Kolovratu glasbena dejav-
nost ni med nosilnimi vsebinami je verjet-
no v veliki meri posledica dosedanjih sla-
bih izkusenj. Res je sicer, da prostori gos-
tilne niso primerni za prave rockovske ali
jazzovske koncerte, £asovna omejitev na-
jema (predvidoma pet let), pogodbene in
materialne omejitve pa ne dopuscajo
bistvenih posegov v prostor - vendar to
verjetno ni najdebelejsi zajec, ki tifi v tem
grmu. Ze s predvidenimi, nateloma »ne-
rupnimi« dejavnostmi je tako, da je z ob-
_tino Ljubljana-Center Ze bolj ali manj do-
govorjeno, ni pa 3e soglasja Krajevne
skupnosti Stara Ljubljana. Clan program-
skega odbora za Kolovrat Bogdan Lednik
nam je zaupal, da nameravajo v sedaniji
Klgti vinskih music usposobiti nekak3en
mini-disko. Ker je ta prostor dokaj odda-
lien od stanovanj, upajo, da ne bo tefav,
~ ampak...

vijo)} v vseh dosedanijih klubih in njim so-*

Institucija Krajevne skupnosti se je do-
slej nickolikokrat izkazala kot sredstvo
uveljavljanja parcijalnih interesov posa-
meznih krajanov. In vedno se najdejo taki,
ki so jim v napoto vsa Ziva bitja v skupini,
vedji od posameznika in, kakrinikoli zvoki.
Pred kratkim se je v kontaktni oddaji lo-
kalnega radia oglasil celo krajan, ki ga
moti zvonjenje cerkvenih zvonov. Taki po-
tem svojo mrzovoljnost preko KS naperijo
proti vsakrénemu druzabnemu Zivljenju,
od mladinskih in disko klubov do populis-
titno-turistiénih veselic. Toda da bi imel
projekt Skuc-Foruma (in z njim ta zapis)
sploh kak$en smisel, moramo biti opti-
misti.

Omenili smo e pogodbo med Skuc-
Forumom in podjetiem Daj-dam. Do-
konéno bo oblikovana te dni. Poleg Ze
omenjenih, je najzanimivejSa postavka
denar. Za najemnino naj bi bilo treba pla-
tevati-petnajst starih milijjonov meseéno,

~narastala glede na inflacijo,

dosti vecja postavka pa je nadomestilo iz-
pada dohodka, amaortizacija in investicij-
sko vzdrievanje. Za to bi bilo treba po
predlogu pogodbe platevati stopetdeset
starih milijonov meseéno, ta vsota pa bi
e k temu
dodamo %e tekote stroske ter staro mili-
jardo, ki bi bila potrebna za osnovno adap-
tacijo, je [asno da gre za izdaten finantni
zalogaj. Skuc-Forum ga sam ne more
prebaviti, zato si skuSa zagotoviti sred-
stva preko Predsedstva MK ZSMS, UK
ZSMS pa so zaprosili za brezobrestna'po-
sojilo. Z zagotovljenimi sredstvi bi lahko
prostor adaptirali in pri€eli s progfamom v
mesecu dni, Pogodba naj bi bila podpisa-
na konec februarja, po izselitvi gostilne bi
mesec dni kasneje zaceli s predelavo,
tako da bi praznik dela Ze lahko praznovali
v novem klubu. Seveda, &e se bo optimi-
zem obnesel v praksi. i
TOMI GRACANIN
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PORNOFILI ZARDEVA]JO

Pornografija, proucevanje obojestranskega uzivanja spolnega akta, je sestavina vsakega civi-
liziranega zivljenja, pa naj bo danes Se tako utesnjevana s tabuji. V najvi§jem smislu besede je
kulturna, kajti pornografija je del procesa, ki primitivni apetit spreminja v nekaj trajno veljav-
nega.

| Toda lahko reéemo, da v zgodovini ¢lovestva ni bilo druzbe, v kateri ne bi obstajala literarna
; cenzura. Obstoj cenzure pred primitivnim animizmom, svetimi besedami, ki bi, povezane s plod-
nostjo in spocetjem, lahko povzrocile nacionalne katastrofe. To bojazen je v zadnjem &asu za-
menjala cenzura, naperjena proti trem stvarem, ki jo ogrozajo: kritiki drzavne oblasti, kritiki re-
ligije in odprtem obravnavanju seksualnih vprasanj. Bolj ko je druzba nepraviéna, glasnejsa je
tudi zahteva po zadusSitvi t.i. »umazane literature. Manj ko je zadovoljivo spolno zivljenje neke
kulture, vecji je delez literature, ki postaja oblika literarne samozlorabe, bolj nenaravna je por-

nografija.

Mimogrede: zadnji¢ sem prebral povze-
tek iz glasila RK Z5MS BiH Nadi dani (ob-
javljen v Delu; |z jugoslovanskega Easo-
pisja, 14. 2.), v katerem mladi Bosanci v
isti sapi govore o retrogardni konzervativ-
ni zavesti, protikomunistiéni in protirevo-
lucionarni idejni podlagi in pornograf-
skem besedniaku v Tribuni. Ceprav je
slednji in pornolabor z njim popolnoma
samostojen, neodvisen in se ne druzi z ni-
kogarsnjimi kontrasi. Sicer zasluZi njihova
gonja podporo in se ji pornofili ali vsaj nas
velika vetina pridruzujemo. Ceprav so iz
falusnega simbola stvorili falusno obli-
ko, to pa je postranskega pomena, ne?
Sedaj pa k bistvu.

Baje tudi najbolj zakrknjeni pornofili
kdaj zardijo. Baje se pornofil ali npr. ob-
&an, ki bi to rad postal ali 2e celo razmislja
o nabavi rdefe Elanske izkaznice DPS
(Drustvo pornofilov Slovenije), sramuje,
kadar je zaloten, bero& parnolabor npr. v
javnih prevoznih sredstvih (letalo, avto-
bus-zelenec), bifeju ipd. Tudi kadar ga za-
lotijo domadéi, ko je pozabil vrata kopalni-
ce zakleniti za sabo. Pod strogim, moralis-
titnim o¢esom javnosti menda celo zagri-

zeni fundamentalistiéni pornofili popusti-
jo in preskocijo strani v Tribuni, popisane
s pornolaborjam. Zame, VaSega urednika,
je to bolege. Za dotitnega posameznika
pa zatajevanje zdravih, naravnih nagonov.
Je to sramovanje zares tako neizogibno?
Ceprav si Se tako zelimo nasprotnega,
porno custvo nima domovinske pravice
v jazu in se potiska v globino nasega
onega. Odkoder s strahovito moéjo ven-
darle vpliva name in na vas. Morda to Ze
disi po freudovski interpretaciji. So ljudje,
ki se Ze celo Zivljenje zaklepajo v kopalni-
co, da jih ne bi zalotili pri onaniranju (med-
tem ko drzijo z levico Startovo duplerico).
Procent prebivalstva, ki spada k latentnim
pornofilom, drzava 5e zmera) skriva. Vse-
kakor Vas ne silim k priznavanju, da smo.
MNavkljub na3i osveS&enosti in nedolZnosti
pa distributerji — prodajalci Tribune opa-
Zajo zanimive pojave. Baje so zapazeni
posamezniki, ki so se sramovali nakupa
Tribune. Pornofili ali ne, ne vem. Vsi, ki ste
to kadarkoli storili: prosim, ne ponovite
tega nikoli ve&. Krivico ste delali Vroéim
peresom, Balkan expressu, etc.. Poleg
tega bodo vase pronoteinje branjem po-

RUSSELL. F. KNUTSON

rnolaborja presle v vidje, vidnejse in do-
stopnejSe plasti psihe, ko berete pornola-
bor.

V zvezi z izrekom o Stalinu so me mi-
moidoéi vprasali, kako aktualnost subjek-
ta v izreku vpliva na klasifikacijo v 133,
oziroma 252. élenu. Teoretitno ta izrek 2
aktualnim subjektom lahko uvrstimo v
pornografijo, te se le pojavlja v sklopu
neke pornoliterature npr., pornoértice.
Kadar pa tak izrek postavimo samostoj-
no, to verjetno ne bi bila pornografija. Pra-
vilema z vklju&itvijo izreka v pornonav-
dahnjeno celoto zabriSemo njegov izvor
in odvzamemo doloéen kraj {tas), sli¢-
nost, tj. okoli§€ine, ki bi ga lahko inkrimi-
nirale. Slejkoprejso izjeme.dokaj pogoste.

Medtem se natecaj za pornokip odvija,
kot je bilo natrtovano na Xlll. kongresu
Zveze pornofilov. Tukaj ne Zelimo nobe-
nih nerodnosti s $tafeto. Rok oddaje je za-
enkrat e odprt. X

Vas PRIMOZ TRUBAR
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Henry Miller:
OBSCENOST IN SRAMOTA

- :

%

~ Govoriti 0 naravi in pomenu
obscenosti je skoraj tako tez-
o, kot govoriti o Bogu. Do-
kler se nisem zacel poglab-
ljati v mnozico literature, ki
se je nabrala o tem predme-
" tu, nisem niti slutil, v kaksno
" mocvirje se bom zacel potap-
ljati. Ce zacne$ z etimologijo
" besede, ugotovis, da so leksi-
~ kografi, tako kot sodniki, mo-
*ralisti in politiki, navadni sle-
parji. Tisti, ki so resno posku-
- sali locirati pomen tega poj-
‘ma, so bili prisiljeni priznati,
“da niso prisli nikamor. D. H.
Lawrence je imel verjetno
prav, ko je trdil, da »nihce ne
' ve, kaj pomeni beseda ob-
scen«. Theodore Schrader, ki
je svoje zZivljenje posvetil
boju za svobodo govora,
" meni, »da obscenost ne ob-
| staja v nobeni knjigi ali sliki,
- ampak je v celoti kvaliteta
(lastnost) berocega ali opa-

zujocega duha.«

Kot je nekdo pravilno ugotovil: &e bi po-
skudali nasteti vse umetnine, ki so bile
oznatene kot obscenosti, bi nastal razvle-
ten spisek. Vetina najbolj branih pisate-
ljev, od Platona do Havelocka Ellisa, Aris-
tofana do Shawa, od Katula in Ovida do
. Shakespeareja, Shelleya in Swinburna,
celo Biblije, so bili taréa tistih, ki vecéno
i8tejo netisto, amoralno in nespodobno.
Huntington Cairns, eden najpametnejsih
in najbol] odprtih cenzorjev, v svoji knjigi
Svoboda izraZanja v literaturi poudarja:
»Najvekrat odgovorni (cenzorji) nimajo
aliimajo le beZen stik z znanostjo in umet-
nostjo, so po strokovni plati za svoje delo
. popolnoma neusposobljeni.«

Najbolj trdovratno vprasanje, ki
ga zastavljajo pisatelju »obsceneq
literature, je: zakaj ste morali upora-
biti tak jezik? Implicitna misel vpra-
sanja je seveda, da bi z ustaljenimi

. sredstvi lahko dosegli enak ucinek.
Toda, nié ni dalj od resnice, kot to.
Kakrsnikoli ze sporni izrazi so upo-
rabljeni, lahko smo prepricani, da ni

* bilo mogoce uporabiti nobenega

drugega idioma.

Utinki so povezani z nameni in te ob-
Vladujejo zakoni, ki so tako strogi kot za-
koni narave. To je nekaj, kar neustvarjalni

posamezniki le redko lahko razumejo.
Nekdo je rekel, da umetnik, ko si je prido-
bil neko vedenje, to vedenje posreduje
svojim bralcem. To vedenje, pa naj zade-
va spolnost ali karkoli drugega, bo gotovo
pridlo v konflikt s splodno razdirienim
mnenjem, strahovi in tabuji, ker ti veéino-
ma izhajajo iz zmote. Kakrénikoli Ze so
razlogi za zmotna mnenja mnozice, dej-
stvo je, da bo med umetnikom in publiko
vedno zijal prepad, ker je publika imuna za
misticnost, ki obkroZa vsako umetniko
ustvarjanje.

Mimogrede povedano, zanimivo |e,
kako so slikarji, ne glede na to, kako ne-
dostopno se zdi njihovo delo, le redko iz-
postavijeni istemu nadleZznemu vmesa-
vanju kot pisatelji, Vzemimo kot primer
npr. zgodnja dela Georgeja Grosza. Pri-
merjajte reakcije inteligentne publike v
njegovem primeru s tistimi, ki jih je po-
vzroGil izid Joyceovega Ulyssesa. In te
spet pnmerjajte s tistimi, ki so jih povzro-
tila Schoenbergova pozna glasbena dela.
V vseh treh primerih je bila reakcija pub-
like enako moéna, toda v primeru Ulysse-
sa je bila publika bolj razlotna, bolj aro-
gantna v svoji psevdo-gotovosti. Pri knji-
gah si celo mesar in klepar lastita pravico
do lastnega mnenja, e posebej takrat, ko
knjigo oznatijo za neokusno in pokvarje-
no.
Opazil sem tudi, da je odnos publike
drugaéen tudi, ko gre za umetnost primi-
tivnih ljudstev, »Obscenic element se v
tem primeru iz meni nejasnega razloga
obravnava z vet popustljivosti. V istem
duhu so pripravljeni biti bolj tolerantni tudi
do obscenih del klasi¢nih avtorjev. Zakaj?
Ker tudi najbolj neumni med njimi lahko
priznavajo, da so druga obdobja, upravi-
¢eno ali ne, negovala drugalne obitaje
(navade), drugatno moralo. Za ustvarjal-
ne duhove njihove dobe pa je svoboda iz-
razanja razumljena kot dovoljenje. Umet-
nik se mora pokoriti ustaljenemu’in veéi-
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noma svetohlinskemu mnenju vecine.
Biti mora originalen, hraber, poln inspira-
cije in kar je 3e podobnega - toda nikdar
prevet motet. SirSa ko je publika, bolj ti-
ranski, celovit in perverzen postaja ta ira-
cionalni pritisk.

Iti po sledeh zgodovine cloveskega od-
nosa do spolnost, je kot da bi hodili po la-
birintu, katerega osréje je nekje na nezna-
nem planetu. Celo med primitivnimi naro-
di je priglo do tak&nih popaten] in potla-
¢enj, da je danes praktitno nemogode
redi, kaj sestavlja zdrav in svoboden od-
nos. Gotovo je, da povelicevanje spolno-
sti v poganskih €asih ne more predstav-
ljati reSitve problema. In kljub temu, da je
kritanstvo vpeljalo koncept ljubezni, ki je
preka3al vse predhodne, mu=ni uspelo
tudi spoinoc osvoboditi Cloveka.

-

Ce bi ljudje ziveli v skladu s.svoji-
mi najglobljimi hrepenenji, nicesar
ne bi smatrali za obsceno. Clovek
kot v sanjah posku3a ubiti sovrazni-
ka v sebi. Ta sovraznik, tako zunanji
kot notranji, ni ne bolj ne manj res-
nicen kot prikazni njegovih sanj. Ko
je zbujen, je do teh sanj brezbrizen,
toda v spanju ga prevzame groza.
Pravim, ko je zbujen, toda vprasanje
je, kdaj je zbujen, ée sploh kdaj? Za
tiste, ki jim ni veé treba ubijati, je
clovek, ki zagresi umo,r meseénik.
Je clovek, ki se poskusa v sanjah
ubiti. Je clovek, ki se pogleda v
obraz samo v sanjah. In ta ¢lovek je
clovek modernega sveta, slehernik,
tako mit in legenda kot tudi sleher-
nik alegorije. Nase danasnje zivlje-
nje je taksno, kakrinega smo sanja-
li, da bi moralo biti stoletja nazaj.
Zmeraj se skozenj kot v staletja sta-
rih sanjah vieée dvojna nit. Zmeraj
bojazen in Zelja, bojazen in zelja.
Nikdar cisti vodomet (pozelenja). In
tako imamo in nimamo. smo in
nismo.

-Obsceno ima lastnosti skritega trenut-
ka. Je tako obSirno kot samo nezavedno
in tako amorfno in fluidno kot samo gra-
divo nezgvednega. Je, kar pride na povr-
je kot nekaj nenavadnega, omamnega in
prepovedanega, in nas, ko se kot Narcis
sklanjamo nad lastno podobo v ogledalu,
priklene nase in Sokira. Od vseh priznano
je vsemu navkljub prezirano in zavrZeno, a
se zmeraj znova ob najbolj nepritakova-
nih trenutkih pojavlja v svoji protejski pre-
obleki. Ko pa je priznano in sprejeto, bodi-
si kot plod domisljije bodisi kot del resnié-
nosti, ne vzbuja nit vet strahu ali spre-
memb, kot bi ju lahko pripisali cvetofemu
lotusu, ki svoje korenine poZene v blato
tokov, iz katerih se je rodil.

{po eseju priredil T.T.)
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Vinko Moderndorfer:

ZAPISNIK

Priznam. Gresil sem.
Ljubil in ubijal.
Zdaj bi rad spal.
(AHred Rouz — mnoziéni
morilec 1930)

Miren sem. Gledam v strop. Telo je mirnc.
Tudi du$a. Cakam na spanec, Spokojen. Ki bo
prilezel iz kotov sobe. Ki bo pred jutrom. Popo-
len. Tako. Vet sem, kot kdajkoli prej. Zadovo-
lien nasmeh. Nikakor kré na ustih. Slast priha-
jajotega. Spoznanja? Morda. To, da si. Tu in
tam. Prestopil mejo. lzbrizgnil sebe v neko
Smrt.

Opis prostora dogajanja: Soba, soba z ok-
nom na balkon. Balkon vodi do stranigCa, bal-
kon skupen, s pogledom na dvori$ée, dvaridée
vlaZno, nikoli ni¢ sonca, samo senca.

Soba moja. Temna. Hodnik skupen. Gred
mimo drugih stanovanj. Vrata ponavadi odpr-
ta. Gledajo. Vse vedo. Starci. Vsak hip lahko
kdo umre.

-Osebe, ki so zraven: Ona, fenska, ne preveé
lepa, ne preveé pametna, prodaja v trafiki,
spoznal malo pred vsem tem, samo seks, spol-
nost, fuk, to poéne rada, vsa je v, vzdihuje, sto-
ka, potem kriti, vsi sligijo, to vidim na njihovih
obrazih. Ima najbolj mastno na cvetu, ko ji pri-
de spusti urin, Eutim kako se topla mokrota
razleze med jajci na rjuhe. En sam ki, mede
me v zrak, da padem vanjo spet in spet. To nje-
no hival v njej iskoristam. Priutljiva je. Zelo.
Vtasih me gleda tako. To iskoristim. Pofnem z
njo vse. Sprva sram, ko elim da potne sama
s sabo, potem se preda. Grem z roko vanjo.
Boli, ko se potaplja v slast. Potem s steklenico.
Vse premagava. Ves sram. Vso normalnost. V
trafiki krade cigarete zame. Bo Ze kako. Ni¢
misliti naprej. Ni& misliti na kazen. Samo name,
na mojega, ki buta vanjo.

Potem On. Starec, ki stanuje na istem hod-
niku. Ima slabo srce. Vigrajen Stroj. Vspodbu-
jevalnik. Zena umrla #e davno. Ves dan v pita-
mi. Eno oko stekleno. Ima zbirko porno-revij.
VEasih mi jih kaZe, ustnice se mu priéno tresti,
zatne hropsti, potem hitro zapre revijo; ne bi
vzdrial, rece, postane mi slabo, z roko pokaze
na prsni kos. Samo pokimam. Zrihtaj mi eno,
rete, litem Se lahko. Spet pokimam. Bom,
bom, obljubim,

Dogodek: Jaz in Ona. Obdelujem jo. Ona kri-
¢i, zariva nohte v moj hrbet, slo&i se, &utim
kako prebijam ustje maternice, kako se zade-
vam v njeno dno. Borim se z njenimi stegni, ki
mi hotejo zmakniti svojo sredo, poskusam os-
tati pribit v njej. To traja nekaj casa. Potem
otrdi, obmiruje in popusti. Obraz se ji raztegne,
razblai v prijetno, kot spanec.

Navleéem gate. Potem po hodniku in balko-
nu na strani§te. Bol&tim v zid, ko curek zadeva
ob porcelanaste stene strani§tne £kolke. Zadi-
i po picki. Zadovoljen ga potegnem v gate.
Spet nazaj.

Na hodniku ga sretam. Starca. Danes je pa
glasna, se zahihita. Glasna, glasna, prikimam.,
Mi bo# zrihtal kak&no, Se navrie, ko odhajam
proti svoji sobi. Obstanem. Saj res. Kaj pa ta?
Tije vBet? Starec obmolkne. Ni preprican, &e je
prav slidal. Tudi jaz nisem prepritan, &e sem to
res izrekel. O se mu zaisknjo. To je vendar
tvoja punca, refe. No ja, se namrdnem, lahko bi
se tako reklo. Mol&iva. Molk, ki ni zadrega.
Stvari so jasne. Bile so izreBene. Vse je stvar
odlotitve, Odlocim se na pal. Retem: bi rad
gledal? Ce hotef lahko gledaé. Kaj pa ona,
vprasa? Nit, ona ne bo vedela. Sal bos na bal-
kon in bod gledal skozi okno, jaz pa bom dvignil
ruleto, veljal Vse bos imel pred sabo, na pol
metra, postelja je namreé tik ob oknu. Ampak,
videla me bo, rece in glas se mu od vznemirje-
nosti rahlo trese. Ne bo, brez skrbi, $e nihée ni
videl iz svetlega v temo. Pa tudi jaz bom pazil,
brez skrbi, ne bo imela &asa, da bi proti oknu

pogledala. Hote&? Starec moldi. Sligim kako
diha. Vznemirjen je. Prav, rete, grem na balkon.

Nadaljevanje: Se vrnem v sobo. Ona na po-
stelji. O¢i ima zaprte, eno nogo stegnjeno, dru-
go spodvito. Njena pi¢ka rahlo priprta. Na vrhu
gosta, poradena da &rli navzgor proti popku,
potem niZe bolj gola, rdefkasto-rjava in v dveh
gubah, ki se v ritna hlebika nadaljujejo. Poklek-
nem med njene noge, razmaknem jih, da reza
zazeva in zadii. Ona se zgane, nasmeh ji ras-
potegne obraz, ofi ostanejo zaprte.

Potern pomislim na starca, ki taka za ok-
nom. Stegnem se in posku$am neopazno dvig-
niti ruleto, z drugo roko ji zdrsnem po brazdi
navzgor. Zgane se, zamenca z boki, &isto rahlo,
spusti vadih. Tako, ruleta je dvignjena. Ravno
dovolj. Pogledam skozi steklo, izbrskam star-
tev obraz iz temé. Kako je prislonjen k Zipi,
kako bol5Ei. Pol metra od naju. Tu je, pomislim,
naj gleda kurac stari! To, da me nekdo opazuje,
me Se bolj vznemiri, zadrgetam, vznemirjenost
se kot topel val dviguje po udih. Ugriznil bom.

Se nagnem med njene noge. Pridem blizu z
obrazom. Se bolj jo razmaknem. Z rokama za-
jamem ritnici in jih rahlo dvignem. Ona razume
moj gib. Pomaga mi z boki. Tako jo driim v ro-
kah, zajeto v dlani in tik pred usti, Pomislim na
starca, ki je v isti viSini nekje za oknom. 5e bolj
se premaknem v njegovo smer. Naj vidi starec
zafukani, naj vidi v picko.

Disi. Kodra se pred moijimi usti, Pritnem pri
vrhu, tam kjer se pritne brazda, kjer pride sku-
paj, kjer se zdrui in potem vite nadaljuje v grit:
poraséeni in e vide v popek.., Tam ima koder,
gost in kot Zima trd koder, zavit nekajkrat, nes-
ramen in izivalen, Z jezikom ga razpletam, vr-
tim se okoli njega, vEasih zdrsnem preko roba

v brazdo. Tam je vlaZno, ro#nato in toplo, via-
sih slano. Spet pomislim na starca za oknom.

Se bolj ji odprem noge, svojo glavo pa naslo-
nim na nasprotno notranjo stran stegna, De-
lam samo z jezikom. Naj se vidi kako drsim
navzgor in navzdol, vedno globje in globje se
zarivam z jezikom med njeni sramni ustnici.
Vedno vet jo je. VlaZna in nabrekla se je raz-
maknila pred mano. - agrizem v klitoris. Marah-
lo, z zobmi ga objamem, ga drZim, da se mi ne
izmakne, z jezikom sesljam, vrtim in ga pritis-
kam ob notranjo steno zob. Ona se usloéi, se
ponudi in odtrga, z ritjo daje ritem mojemu se-
sanju. Gleda) stari! ? Glej! Pritisni ksiht na ipa,
naj se ti razplizne po steklu, tvoj impotentni ob-
raz, naj zleze v picko izza vogala, kot Zolca me-
hak starfevski kurac, hal

Dvigni noge, ji retem! Kaj, vsa zadihana, kaj
naj... 7 K sebil Kolena potegni k sebil K jos-
kom, razumes?! Ji pokatem. Objemi se pod
koleni. Z obema rokama, ja, tako. Tako dfZi.

Svoje noge objema tik pod brado, kolena
stisnjena k bradavicam, hrbtenica uslofena v
zibko, pitka pred mano v vsej svoji dolZini, kako
se razpotega od ritme luknje do srede telesa,
preklana Zenskal Stoji mi. Ves krut se vzpenja
ab trebuhu. Jajca so se napela in se postavila
v pozor. KaZa na mosnji se je nagubala, okleni-
la se je korena in se zdruZila z njim. Vidig, sta-
rec, iz jajc raste kurac! Se obrnem proti oknu.
Vem, da si tam, vem, da komaj ¢akas kako ga
bom zarinil not, poglej zdaj! Z levo roko se pri-
mem za kurac, z dvemna prstoma desne roke pa
se zarinem v pitko, do dlani. Ona pod prsti
samo zastoka, glave butne ob blazino, Se bolj
se razsiri. Ponavljam gibe: z roko na kurcu, s pr-
sti v pitki, izmeniéno, enkrat not do dlani, dru-
git s koZico preko glavice...

Gledam v temo na drugi strani okna. 1&em
ga, starca zafukanega! To, da je tam, me $e bolj
razburjal
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- Zdaj ga zagledam. Izlus&im iz temé. Njegov
obraz na Sipi, ustnice, ki rahlo trepetejo. Prislo
mi bo. Drobna kapljica je privrela na vrh. Sem
jo otipal. 0, bog, prisle mi bo... Potegnem roko
iz pitke, se zagrabim tik nad jajci in stisnem, Ne
£e zdaj, zastokam, ne Se zdaj, in se zvijern v
klobéi z obrazom na njeno pitko. Priljubim se
nanjo, z jezikom $e bolj.

Dusim krte v kurcu, zadriujem vrenje v jaj-
cih, impulze sperme pofiljam nazaj, nazaj not,
da boli. Ona pred mojimi usti miga, drgne svojo
zival ob moj obraz. Noge je spustila in jih ovila
okrog mojih ramen. Cutim, da ji pokasi vendar
wstrajno prihaja. Masti se pitka &e bolj. Goltam
Zlahtne sokove, ki jih kréi njene pitke brizgajo
v moja usta. Zdrsnem z obrazom se niZe, tako
da lahko z jezikom &e bolj in 3e globje seiem
proti njenemu koncu.

Dvigne se na komolce. Ona. Nenadoma. Pri-
&lo mi bo, rete, dej ga not, prosi, samo not ga
dej! Ne, ne bom! Ni e konec, si mislim, prevec
enostavno bi bilo, 2e bi zdaj bil konec! Sunko-
vito vstanem. Pogle), pokaZem proti okmu, po-
glej tja! Ona se zdrzne. Zakrigi. Starec v Sipi.
ch!lej tja, kritim, nekdo naju je gledal. Ona vidi.
Refleksno si roliama pokrije prsi. Gledali so
naju, gledali kako sva fukala, tulim kot zmesan!
Poglej ga starca zafukanega, ga vidi8l Ona ne
more verjeti! Svinje, ree in na jok ji gre, Starec
reagira Sele zdaj, odmakne obraz, izgine v temf.

Greva, jo vlecem s postelje, greva. Kam,
spraduje? Raziistit greva, samo haljo dej Eez,
recem in si oblagim gate v naglici. Ze jo vle¢em
&ez hodnik k starfevem stanovanju. Vrata so
odprta. Planeva not. Starec sedi pri postalji.
Ves siv v obraz. Slaboc mi je, rete. Popade me
smeh. Ona poleg mol@i. Nerodno ji je. Kaj je
stari, si si ga na roke metul So se ti sline cedile,
kaj? Slabo mi je, refe in se uleZe na posteljo.
Lahko nadaljujemo, tukaj, pred tabo, refem.
Saj je tako vseeno. Veliko bolje bo in Se v rit te
ne bo zeblo tako kot te je na balkonu, hotes,
kaj?

Slabo mi je, vode. . . Poglej sem, silim v star-
ca, poglej v te joske. Potegnem haljo z nje. Ona
samo zastoka, skréi se vase, obrne pro¢! Poglej
sem, starec zafukani, zdaj ni stekla vmes, zdaj
si upaj. Spusti slino na svojega starega suhega
kurca, da se ti ne bojo rane od drkanja naredile!
Sligig! Stabo ... mi je ..

Hitro slefem gate. Stoji mi. Vznemirjen, trd,
napet kot struna. Zgrabim jo od zadaj in ji grem
med noge. Ona zakriva obraz, ne upira se,
samo stoka. Obrnem jo proti starcu. Potegnem
jobliZe, tik k vzglavju. £ obema rokama gnetem
njeno mednoZje, razpiram ga po sredini. Primi,
reGem starcu, primi, zgrabi, zdaj imas $anso, je
e zmeh&ana, pripravijena za not dat, poglej, in
porinem prst vanjo. Starec se dvigne, slisim
kako njegovo hropenje napolnjuje prostor.
Stegne roko. Zile vse-poviez! Ko se dotakne
njene koZe, ona trzne, morda zahlipa. Porinem
jo na posteljo. Preko starca. Kurac imam
vgnezden med njenima ritnicama. Dej si ga
ven, recem. Dej si ga ven! Pofafala ti ga bo! Ne,
zakriti ona, ne...! Jo zgrabim z dlanjo ¢ez usta
in nos, %ile na vratu se ji napnejo. Potem po-
pustim da zadiha. Daj, refem starcu, kaj takas,
punca si lahko Se premisli. Ja, ja, hrope, bom,
bom. .. Se bolj jo potisnem na posteljo, zgra-
bim jo za lase in_jo potunkam med njegova
milahava jajca. .. Zve&i mu ga, #vedi ta instru-
ment! Med tem se ji $e bolj trdo vgnezdim med
njeni ritnici. S kurcem se sprehajam med njero
pitko in ritno lukno. Pomagam si z roko. Meh-
cam jo. éurim kako se vdaja lastnemu soku. Ti
je vied, prasica! Nisi tako srameljiva. Kaj se
pretvarjas, vzemi ta usrana jajca v usta, dvigni
mu ga. . . Starec se trudi, drka si ga, medtem ko
mu ona golta in 2ve&i mlahavo koo med jajci.
Ti ne vstane, kaj?! Fukal bi, pa ne mores, kaj, ga
draZim. Vidim kako se trudi, kako se mu nabi-
rajo kapliice na plesi, usta se mu tresejo. Poglej
zdaj, bom jaz, jo bom jaz, bo& videl kako ji bo
vSet. In ji ga zarinem. Razgreta, trdega, v njeno
pitko, da pohladi. Ona trzne. Pri¢akovana. Pri-
tujota. Zastoka od ugodja pomesanega s sol-
zami. Ha, 2enska, ki ga ima, kak&na ispolnitev,
berem njene misli, njene kratke vzdihe, ha!

Starec pod nama. Se umirja. Tudi ustnice.
Prepusta najin galop.

Kako jo tresem od zad! Kako se zadeva z ob-
razom v startevo mlahavo mednoZje, kako ji je
vseeno, zdaj ko ga ima not! Kako miZim in se
sélim v njeno pitko. Ves. Miad, trd in neizpro-
sen. Kako mislim na ni&, na praznino, ki pride,
ki eksplodira, ki se v hipu uteko€&ini. Joj, starec
zafukani pod nama, nad nama, v nama, joj,
kako sva te raztrgala na kosce, in Se te trgava,
ko galopirava preko tvojega scuzanega kurca.
Ti, prdec, generacija srednje Evrope, secesija
vetnih dirkagev, ti, ki si svoj vek Ze davno pre-
fukal, joj, moje mlade mleko bo steklo v to pic-
ko nad tabol

Konec: Starec je umrl. Kap. Njej sem dal dve
okrog ufes, da se je pomirila. Potem sem ji po-
vedal, da nisva midva ni¢ kriva. Bil je teZko bo-
lan Ze prej. Nihée ne bo vedel. Zjutraj ga bo na-
Sel postar. Kap. Pika. Konec.

_Verjela mi je. Potem je $la. Jutri bo prinesla
g[?arera. Po &ihtu. Potem jo bom. Sem i oblju-
.

Po sobi sem pospravil. Startevega kurca
sem spravil v hlate. Na bruhanje mi je Slo. Kot
da ne bi bil vet del telesa, temved nekaj kot
tvor, divie meso, ki sluéajno spada zraven. Po-
tem sem se dolgo umival. Ko sem se vrnil v
sobo je bil 2e precej mrzel. Iz predala sem vzel
porno-revijo in jo vrgel poleg starca na poste-
ljo. Naj mislijo, da je pred smrtjo gledal mlade
pitke in kurce kako fukajo. Potemn sem Sel v
svojo sobo,

Tu je vse. Zdaj sem miren. Nekak$na slast je
okrog mene. V kosih. Pada po sobi. Kako lepa.
gu in tam. Prestopiti in biti. Se naprej. V' neka

mrt.
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ZA DUHOVNO REVOLUCLJO

»V ,Rdetem pilotu’ je zastopana poli-
titna umetnost,« tako so govorili slov.
umetniki po ljubljanskih kavarnah in se je-
zili na nas »pilotovce«, ki smo za&eli one-
gaviti tudi med slov. umetniki in ne samo
med delavstvom. »Kako lepo smo bili
mladini enotni, predno si odstopil kot
urednik Treh labodov'l« sta rekla slikarja
Kralja ter obtozevala sodr. Podbevika kot
tloveka, ki hote spraviti »umetnost, ki
vzviseno plava nad vsakdanjim Zivlje-
njem, v sluzbo socialistitne stranke«
Slov. umetnikom, pa najbodo to starini ali
miadini, se ne smemo &uditi. Treba je
samo pomisliti, da so veSinoma rastli v
zadusljivem slov. ozragju, kjer je clovek, ki
napise par pesmic brez ritma ali rim ali pa
tudi narobe, takoj velik umetnik, posebno
pa &e, Ge njegovi ritmi in rime nikomur ne
£kodijo. Tako se je ze zgodilo, da imamo
v slov. umetnosti nadebudne stare in mla-
de Brodarje, Lovrentite, Merharje, Vodni-
ke, Velikonje, Bevke, Debevce, Jarce,
Preglie, Ceboklije, Grivce, Zorce, Kozake,
Novacane, Zupantife, Gradnike, Golije,
Albrehte, Kmetove, Molete, Fabjantice,
Golarje, Kostanjevce, Lahe, Puglje, Sorli-
je, Debeljake, Dobide, Dolarje, Erjavce,
Funtke, Govekarje, Koblarje, Kosovelg,
Lajovice, Petruske, Vidmarje in e celo
rajdo podobnih eksemplarjev, ki hodijo po
dveh nogah in »piSejos. Kosol 1920 na-
stopili s svojimi novembrskimi umetniski-
mi dnevi posebno veliki umetniki »revolu-
cionarjit Podbevski, Kralji in Kogoji, je
planila vsa Slovenija pokonci, zakaj v do-
lino $entflorjansko je prislo veliko pohuj-
sanje. Mladini, ki smo bili precej razliénih
svetovnih naziranj, te smem sploh rabiti
te besede, smo se pridno shajali in delali
nacrte za prihodnost. Kakor pa je pokaza-
la bodoénost, smo se bridko medsebojno
varali in posledica tega varanja je bil rav-
no »Rdeéi pilote, meseénik prevratne
mladine za duhovno revolucijo. Medtem
namred, ko smo »pilotovcic prav jasno
sprevideli, da obstaja med razredom izko-
risCevalcev in razredom zatirancev neiz-
prosna borba na Zivljenje in smrt, se naiv-
ni »labodovcig, h katerim lahko opravie-
no pristevamo tudi sotrudnike »Doma in
Sveta« in #Ljubljanskega Zvona niti do
tega primitivnega spoznanja niso priviekli,
kaj &ele, da bi priteli aktivno sodelovati in
pomagati zatiranemu razredu, kar je pray-
zaprav bila njihova najsvetejSa umetniSka
dolznost,

#Pilotoveie, ki smo Se vedno prezeti s
kapitalistitno kulturo, &eprav skuda vla-
dati med nami visoka moralna zavest in
oblutek spojenosti s celoto, smo najod-

lotnejge za odstranitev starega duhovne-
ga udejstvovanja, ki mesa skoro vsem lju-
dem glave, da se iz vsega kompleksa do-
godkov niti najmanj ved ne spoznajo. Ce
bi se tudi mi na ta natin udejstvovali, bi
ljudstvo v resnici utrievali v mnenju, da
nima umetnost sploh nobenega praktic-
nega pomena, da ni izmed vseh sredstev,
ki so dani tloveStvu za prebujanje etiéne
zavesti, najbolj uspesno, temvet da je
prasek, ki prav dobro pospesuje prebavo
po kosilu. Mi pa, ki gledamo delavske blu-
ze oskropljene s krvja, moramo s svojim
Zivljenjskim udejstvovanjem dokazati, da
je smisel umetnosti in sploh Zivljenja vse
baolj vzviSen, kot pa je ravno zavedna ali
nezavedna gonja za prepolnim trebuhom
oziroma razkosjem. Tega pa seveda ne
bomo dosegli z umetnidko prostitucijo, ki
mi pravi, naj se udejstvujem pri »Ljubljan-
skem Zvonu«, »Domu in Svetuk in sploh
povsod, kjer lahko kaj zasluZzim, temvet
edinole z opredeljenim svetovnim nazira-
njem, ki mi neizprosno ukazuje, pomagati
zatiranemu razredu s svojimi mozgani in
svojim delom kar najbolj dostojno in do-
stopno. Ce ne bomo pohujSevali ljudstva
s svojim vetrnjadtvom na levici in desnici,
bo ljudstvo kmalu postavilo na prestole
prosvitljene filozofe, in nova, velika kultu-
ra ljudstva bo §la naprej svojo zmagovito
pot. Tedaj se bo Sele pri¢elo prvo poglavje
prave ¢!ovedke zgodovine, ko bo povsod
zavladala proletarska internacionala. Ker
pa viada e vedno kapitalistiéni druzabni
red, moramo z vsemi moémi delovati pro-
ti njemu... Kakor hitro bo namret padel,
bo nastopil raj na zemlji, ki bo posebno Se
blagodejen za umetnost...

L}

»Pilotovcie smo priteli delovati »za
druzbo, v kateri bomo uZivali vsi blagosta-
nje, veselje in mire, ne samo s pisano be-
sedo, temveé tudi z osebnim udejstvova-
njern med ljudstvom. Pretekle mesece
smo imeli skupno okoli 20 predavanj v
tem smislu na Jesenicah, Trbovljah, Celju
in drugod. Da zna ceniti naSe delo delav-
stvo, ki se je izkazalo kot najbolj§i in naj-
bolj hvalezni dijak, je pokazalo ze s svojimi
nestetimi pismi, s katerimi pozdravlja
nase delo. Upamo, da bo preslo tudi k de-
janjem, s timer bo Sele dosezen pomen
duhovne revolucije. Drzava, ki je e vedno
skupina ovac, bo postajala potom njih
misleta, kar bo pomenilo Zze samo na sebi
revolucijo. Zgodovina vladarjev bo prene-
hala biti zgodovina Eélovestva,

»Rdeéi pilote, 5t. 2 (1922)

LETO I.
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PREVRATNE

RAZMERJE UMETNIKA DO DRZAVE

Gotova stvar je, da stremi vsak narod
za Cim vedjo ekspanzivnostjo, to se pravi,
meje svojega kraljestva hoce razgiriti ko-
likor mogoce dalec. S tem pa hotem redi,
da stremi instinktivno za popolnostjo, ki
ne pozna nobenih mej, pa naj bo to v tem
ali onem etitnem oziru. Za to popolnostjo
streme pravzaprav vsi drzavniki, samo da
je ta popolnost vecinoma materialistiéna,
kar pa je nekaj izvanredno slabega, zlasti
Se zaradi tega, ker ne sluii celoti, temvec
posameznikom. Nasa vzgoja je vkljub ve-
licastni starosti njene vede tako pomanj-
kljiva, da vzbudi v malokaterem tloveku,
ki nosi to oznako pac zaradi tega, ker hodi
sluéajno po dveh nogah, élovesko Custvo-
vanje, ki mu pravi, da mora ljubiti svojega
bliznjega kakor samega sebe. Med ljudmi
in filozofi je vse prevet& ukoreninjena Dar-
winova teorija o boju za obstanek. Kajti,
koliko pa je danes sploh ljudi, ki mislijo s
svojo glavo? Le tako nam je mogoée raz-
lagati, da ni¢ ve& ne vemo, cemu smo or-
ganizirani v drZavi, ki je tvorba od zgoraj
navzdol in ne od spodaj navzgor, kar bi
moralo biti v vsaki resniéni demokratski
driavi. Ker kako pridejo posamezniki iz
naroda in s tem celokupen narod do tega
da padajo pri vsakem svojem koraku, ker
jim je drzava coklja in ne avtomobil, ki bi
jih moral pripeljati &imprej do cilja! Kako
tezko je obdrzati v sebi Clovesko tustvo-
vanje, ki bi ga z lahkim srcem prekrstil v
socialnega, nam jasno dokazujejo Stevilni
sluéaji, ki nam govore o gotovo dobo tra-
jajoéem nesebitnem delovanju politikov,
ki pa jih kmalu vjame v svoje mreZe hu-
dobni duh, prikazujoé se v razliénih oble-
kah. Vecina ljudi, ki gre v pisani procesiji
za krizem ne opazi tako kmalu, da jo je za-
vil namisljeni duhoven v stran, pat pa
opazijo to ljudje, ki so Ze nad vsemi pod-
bbnimi organizacijami, pa se udejstvujejo
neprimerno bolj v svojem duhovnem sve-
tu. Pravzaprav hodijo za nevednimi duho-
vi samo s vojim telesnimi sfingami, s svo-
jimi dusami pa korakajo v pestrem spre-
vodu skozi resniéni svet, ki ni niti najmanj
sliten dolini solz in krvi. Ker odkrivajo 2z
vsakim svojim korakom vedno nove in
nove svetove, korakajo blazni od neizre-
tene srete v devete nebeske deZele in
vzdrami jih iz njihovih sanjarij Sele obupno
kriéanje na pomot vseh tistih ljudi, ki gre-
do za sprevodom s krizem, s svojimi telesi
in du$ami, ki pa so se tako Ze pretopile z
mesom, da obstoja zanje edinole ta oz-

natba. V takih sluéajih poseZejo vmes s
svojimi ostrimi meé&i umetniki politiki, ki
presekajo gordijski vozel s tem ali onim
receptom.
ki
Pojavi anarhizma so dali vsem pasiv-
nim umetnikom politikom misliti, pa so
spoznali, da bi se dali stoglavi zmaiji, ki
niso ni¢ drugega kot paraziti na narodo-
vem telesu, 5e najlaZje usmrtiti, &e se jih
ne bi lotili z bombami, temvet z idejami.
Mislim, da mi ni potreba e posebej razla-
gati, da mislim s stoglavimi zmaiji na reak-
cionarno vladajoto kliko kakega naroda.
Da je bilo vsako stoletje skopo s takimi
umetniki, je samo posebi umevno. Vedina
umetniskega narascaja je delala v tem
smislu bolj instinktivno kot pa miselno in
se sploh ni nikdar zavedala, na kako viso-
kem socialnem staliséu je bila ze v najsta-
rejiih &asih. Potom svojih umetnikih del
s0 pridigali da je povsem potrebno prigeti
s temeljito hojo za Kristusom, ali z drugi-
mi besedami, iti vztrajno vase, s temur je
pa Ze tudi vse dosezeno. Vladajota klika
hote sicer prepri¢ati svoje podloznike, da
je drzava sama sebi namen, v kar so ji na
razpolago ogromna najraznovrstnej$a
sredstva, vendar njen trud in napor, da bi
se vzdrZala na povrsju, je odvedt, kakorhit-
ro priéno nastopati umetniki politiki s pro-
pagando za duhovno Zivljenje. Ze preje
sem omenil, da pride vetina ustvarjajotih
umetnikov do tega svojega spoznanja in-
stinktivno, to pa zaradi tega, ker so pre-
polni sebe, vsled &esar jim navadno tudi
odrete avtokritika. Vendar je njihovo
udejstvovanje vredno priznanja, zakaj ka-
kor so vplivali v starem veku kipi deklic in
tantov na noseée matere, da so potem ro-
dile lepe otroke, tako tudi vpliva njihova
umetnost na ob&instvo, Geprav ne v taki
meri, kakor umetniska dela tistih umetni-
kov, ki so v zelo intimnem razmerju z ve-
soljnostjo, kar jih usposablja v najvedj
meri, da zadevajo v taro. Te zadnje bi jaz
imenoval genije, medtem ko bi prejsnje
krstil samo za umetnike, med katere spa-
da pri nas nedvomno predvsem Ivan Can-
kar, pionir duhovnega Zivijenja, ki je stu-
denec vsega dobrega. Njegovega pome-
na za slovensko umetnost mi ni potreba
podrobno analizirati, ker mislim, da je da-
nes Ze slehernemu izmed nas znano nje-
govo ogromno delo, ki ga je zvrsil natané-
no ob predpisani uri.
»Rdeéi pilote, 8t. 1 (15. jinij 1922,)
Pripravil E. H.
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DR. ALFRED SERKO (doktor
medic. in filozof.) ob Podbevsko-
vem nastopu »nClovek z bomba-
mi« v narodnem gledaliscu
1920. (iz knjige A. Podbevska:
CLOVEK Z BOMBAMI (1925.)

p——

Zakon Eloveske druzbe je tak, da
se v kriticnih, abnormalnih ¢asih, v
casih splodne nezadovoljnosti, po-
lititne in ekonomske nesigurnosti
pehajo od vsepovsod ekscentric-
ne, abnormalne eksistence v
ospredje, ki posedajo sicer v nor-
malnih ¢asih neopazene po literar-
nih kavarnah ali pa po razli¢nih sa-
natorijih za zivéne in dusevne bo-
lezni. Ti psihopaticni, neredko po-
Iblazni tipi Clovedke pasme, dobe v
svoji osebnosti adekvatnih Casih,
vsled samozavestnega, kricavega
nastopa in vsled proklamacije pa-
radoksalnih, to se pravi, na glavi
stojecih idej in doktrin v vsakem
slucaju neko Stevilo eksaltiranih
privrzencev, ki vidijo v svojem vo-
detelju mesijo nove dobe.

Tudi nam Slovencem se je za-
svetila v dobi ponesrecenih plebis-
citov in diplomatiénih porazov
nova zvezda na literarnem nebu:
pizumitel) godbe v valovih, moz z

bombami«.

Kot psihiatru mi ta za slovensko
javnost novi umetniski tip ni ne-
znan. V vsakem vecjem drzavnem
ali privatnem sanatoriju se naleti
na poete, ki zlagajo Podbevskove-
mu »prerijskemu bivolu« na dlako
podobne tirade, ki imponirajo so-
stanovalcem sanatorija v nic
manjs§i meri, kakor Podbevikova
»himna o carju mavricnih kat« nje-
govim neinterniranim prijateljem.

G. Podbeviek in njegova »elek-
tricna zoga« nista zame psihopa-
tologa torej nikakrSen novum.
Vsekakor pa je tudi zame, ki sem
marsi¢esa vajen in ki v polni meri
upostevam okolnost, da nimamo v
Sloveniji niti enega primernega sa-
natorija, novum, da prirejajo taki
umetniki svoje soareje v kraljevem

STEUILKA 2, narodnem gledaliS¢u! LETO 1.
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ASTROLOGIJA I

\ zadnjih dveh Stevilkah Tribune sta v
rubriki »Astrologija« izsla dva moja tlanka
z naslovom »Horoskop tega in tega«, v
katerih sem poskuSala z astroloSkim po-
stopkom ugotoviti karakter dveh ljudi, ki
jih osebno ne poznam. Ker so se med
bralci pojavila vprasanja, ali se zajebavam
ali mislim resno, so me v uredni$tvu na-
prosili, naj napisem nekaj o astrologiji. Na
ta natin naj bi nekako opravitila tisto, kar
piem in dokaza'a, da »mislim resno«. Se-
veda pa temu ni tako. Naslov mojih &lan-
kov se glasi »Poskus obrazlozitve nekega
karakterja na osnovi sinhronega delova-
nja makrokozmitnih in mikrokozmitnih
energij«, kar bi se v prevodu glasilo »Clo-
vek je ustvarjen po bo#ji podobi«. Dokaz,
da ne mislim resno. Vsak, ki je hodil v Solo,
ve, da tlovek ni ustvarjen po boéji podobi,
ampak po podobi genetske zasnove, ki jo
prejme od svojih starSev. To genetsko za-
snovo sicer lahko delno spremenijo atom-
ska Zarfenja ali danes ze tlovek sam z
lastnim posegom,.vsekakor pa je tlovek z
njo v precejénji meri determiniran. Svoje
Zivijenje oblikuje v skladu s temi predispo-
zicijami itd., da ne izgubljamo besed o
pzavestnihe in spodzavestniha odlogit-
vah, vplivih okolja itd. Znanstveno doka-
zano. No makrokozmos. (Globok poklon
znanosti.)

Astrologija oz. t. i. »natal-
na astrologija« zgoraj na-
stetih »vzrokov« sploh ne
zanika, vendar je njen pri-
stop v temeljih drugacen,
kajti ona isce »vzroke« za
te »wvzroke« v ¢loveku, ka-
krsnega vidi v njegovi vpe-
tosti v prostor in cas. Zato
pravi, da ni vseeno, kdaj in
kje pride clovek na svet in
zazivi z ozirom na osamos-
vojitev vseh glavnih teles-
nih funkcij kot samostojno
bitje. Bistvo astrologije je
pravzaprav zelo preprosto
in bi se glasilo nekako ta-
kole: Clovek je del vesolj-
nega ritma in deluje v skla-
du s tem ritmom. Vse, kar
se z njim dogaja, je v vsa-
kem danem trenutku na
nek nepojmljiv nacin popo-
Inoma v skladu s tistim, kar
se dogaja na nebu. Zakaj je
to tako, ne vemo.

Astrologi govorijo o svplivihe, o »sin-
hronem delovanju«, o sdeterminiranostis
itd., vendar roko na srce: izobrazenemu
tloveku se ne spodobi, da bi kaj takega
verjel. Tisti, ki v astrologijo verjamemao,
smo od$tekani, pa Seprav nage nverova-
nje¢ nima nobene zveze z vero, temvec z
izkustvom.

Pred kratkim sem v neki reviji brala iz-
jave znanih Slovencev, ki so se nanaaie
na nebesno znamenje, v katerem so roje-
ni. Neka napovedovalka je izjavila, da je
rojena v znamenju raka in da ima glede na
to take in take lastnosti, da pa bi morala
poznati kakega diplomiranega astrono-
ma, ki bi ji znal o tem povedati kaj veé.
Gospa seveda ni vedela, da so astronomi
najhuj8i sovrazniki astrologije — $e ved: da
njihovo nasprotovanje temelji na predpo-
stavki, da o astrologiji nimajo pojma. Hva-
la bogu. Ukvarjanje z astrologijo bi moéno
omajalo njihov ugled. Razlika med astro-
nomijo in astrologijo je v tem, da se prva
ukvarja s kamni, druga pa z ljudmi. Zato je
prva znanost, druga pa psevdo-znanost.
(Seveda pa je medicina, ki se tudi ukvarja
z ljudmi, prava znanost, kajti vemo, da no-
ben zdravnik e ni izgubil pacienta tako
kot noben general Se ni izgubil bitke.} Mis-
lei duhovi se ukvarjajo z znanostmi, ne-
misleéi oziroma naivni pa s psevdo-zna-
nostmi, Da znanost §e kako potrebuje
mislete ljudi, potrjuje dejstvo, da so dan-
danasnje definicije znanstvenikov, kaj je
materija, moéno podobne definicijam
srednjeveskih filozofov, kaj je sveti Duh.
Tako strahotno tezka vprasanja pa seve-
da lahko razresi samo nepremagljiva Mi-
sel.

Spustimo se na nizje sfere. Zatetki ast-
rologije segajo v tisoéletja pred Kristu-
som, Ker tukaj niti priblizno nimamo do-
volj prostora, da bi se podrobneje spuséali
v njeno zgodovino ali posku3ali razloZiti fi-
lozofijo elementov ter orientacijo na pro-
stor in &as, kar predstavlja temeljna izho-
dis¢a astrologije, se bomo omejili na ne-
kaj informacij. Astrologija je znanost toli-
ko, kolikor uporablja kot izhodiste na-
tanéno dolotene pozicije planetav, ki jih
astrolog izratuna glede na to&no uro in
kraj rojstva nekega Cloveka (lahko pa tudi
psa ali macka, iz esar seveda logitno sle-
di, da je astrologija najbanalnejsa izmed
psevdc-znanastﬁ. MNa osnovi konstelacije
planetov, pri Cemer igra najpomembnejso
vlogo poloZaj Sonca in Lune ter stopinja
znaka, ki »wvzhaja« na horizontu in mu pra-
vimo Ascendent, astrolog sklepa na ka-
rakter tloveka in na njegovo psiho-fizitno
kondicijo. Gibanja planetov in njihov med-
sebojni poloZaj glede na rojstni kozmo-
gram oz. »Carte vplivajo oz, so v skladu z
njegovim potutjem, natinom reagiranja,
zdravstvenim stanjem, ugodnimi in ne-
ugodnimi obdaobyji itd. tekom celega Zivlje-
nja. Na osnovi podatkov, ki jih vsebujejo
zapiski tisoCletnih raziskav in pa s pomoc-

jo »boZanske intuicijex tako astrologi po
celem svetu svetujejo ljudem v kriznih si-
tuacijah in jim pomagajo pri pomembnih
odlo&itvah. Seveda vam bo vsak izobra-
zen tlovek povedal, da je to vse skupaj
tista traparija, kajti fizika je z najsodob-
nejSimi indtrumenti dokazala, da teh vpli-
vov enostavno ni. Na tem mestu se bomo
e enkrat globoko priklonili znanosti,
skromno stopili v ozadje in e enkrat po-
vedali, da z astrologijo ne mislimo resno.
Resno je treba jemati inStrumente, ki jih
tlovek ustvari s pomodjo svojega razuma,
da potrdijo tisto, kar ustvari razum sam.
Ne moremo pa si privoséiti, da bi jemali
resno sebe kot najsenzibilneje inStru-
mente tega sveta. Jasno je, da ne bomo
dopustili moZnosti, da se stvari odvijajo
mimo naSe volje in zavestnih odloitev,
saj vendar imamo nekaj ¢loveskega do-
stojanstva. Da se napovedi dobrih astro-
logov uresnitujejo 80 do 90 procentno, je
zato seveda Cisti slucaj, kot je Cisti slucaj
dejstvo, da imamo Zzenske menstruacijo
na 28 dni, kar je ena Lunina faza. Ker dan-
danes velja, da spada celotna planetna
»masinerija« v griko-rimsko simboliko,
pa lahko sklepamo, da se je Zenska v dav-
nih €asih, ko je Elovek Se verjel v bogove,
za svoj ciklus zavestno odlotila v skladu s
simbaoliko Lune, ki predstavlja Zenski spol.

Ker astrologija torej izhaja iz stalisca,
da na nas vplivajo nekakéna dokazano
imaginarna kozmiéna Zartenja, jo lahko
izobrazen tlovek dvajsetega stoletja pov-
sem zaslufeno smatra za Cisto pre-
drznost. Tisti neprosvetljeni se boma_se-
veda %e naprej trudili in v svoji nesigur-
nosti zakljutevali prognoze s plaho izjavo
»Omnia exeunt in mysteriumea. Resnim
ljudem svetujem, naj e naprej raje za-
upajo starim babam, ki Slogajo iz kave. Te
so zanesljive, kajti v prisotnost kavne
usedline, v kateri vse pise, se lahko ljudje
prepritajo na lastne oéi. Tisti, ki smo bolj
8u-8u, pa bomo $e napre| gledali v nebo.

Vsekakor se EloveStvu ni bati, da bi se
astrologi prevet razmozili. Po svetu mr-
goli tistih zelo slabe kakovosti, ki se na-
utijo svoje vestine iz astroloskih »kuhar-
skih bukevu skoraj tako hitro, kot se gos-
podinja nauéi pedi jajea. Zato smo lahko
prepricani, da bo gospa astrologija e na-
prej hodila po svetu z berglo in da se bo o
nje| bolj Sepetalo kot govorilo. V nasprot-
nem primeru bi se namreé utegnilo zgodi-
ti, da pade pod njen vpliv kakSen drzavnik
in ukaze razstreliti planeta Mars in Sa-
turn, ki naj bi imela slab vpliv. Saj municije

imamo zadosti.
EMA KURENT

PRIPIS UREDNISTVA: V prejsnii Stevilki je po-
motoma izostalo obvestilo, da se klient strinja
z objavo. Avtorju, klientu in bralcem se za ne-
ljubo napako iskreno opravitujemo.
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».. Kinematograf zmeraj g
svojim zapisom in svojo re.
produkcijo precbrazi subjeks,
iz njega znova naredi drugg
osebnost, katere podoba lah-
ko do te mere vzburi zavest,
da le-ta sprasuje: Kdo sem
jaz? Katera je moja prava
identiteta?..?

(Jean Epstgin: Lintellgence d une mag
hana)

{Beograd, 30. 1. - 7. 2, 1987)

0 nekem dogodku ali prireditvi lahko pi-
femo na ved nacinov — objektivno/sub-
jektivno, tearetska/Zurnalistiéno..., skrat-
ka tako in drugace. Zapis o 17. medna-
rodnem filmskem festivalu v Beogradu,
FEST-u, kot se tudi imenuje, bo takien in
drugacen in to iz vet razlogov; ker so se
tako dogajali samo filmi, ker se drugaée ni
dogajalo ni¢ ter nenazadnje, ker se nage
ugotovitve ponavljajo Ze kar nekaj let,
tako da pisanje o Festu ni niti prijetna za-
deva veg, prej dolgogasna.

FEST nima teZave z identiteto, Fest je
Mednarodni filmski festival, pa teprav
s$amo na nivoju provincialnega spektakla.
To bi bil lahko obenem tudi rezime celot
nega dogajanja na hodnikih in v dvoranah

Sava Centra, eminentne palate poslov-
no-kongresno-kulturnega znacaja na levi
ohali Save, v kateri je potekala vecina
uradnega festivalskega programa.

V prvi vrsti lahko Festu oditamo pred-
vsem manko pravega koncepta festivala,
ki se Se najbolj odraza v kljuéni totki, v
Festovem filmskem programu. Selekciji,
v kateri konfigurirajo predvsem znani av-
torji od Carpenterja, Spielberga in Wood-
ya Allena do Menzelja na eni ter razni na-
grajeni filmi z eminentnih mednarodnih
festivalav na drugi strani, lahko pripiSsemo
zgolj distributerski kanfarmizem, meha-
nmizmu, ki ga prakticirajo vse jugoslovan-
ske distribucijske hise po natelu: pregle
Film Top Ten v npr. Variety in kupi. Ce k
temu dodamo Se podatek, da je vetina
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prikazanih filmov Ze tudi odkupljena ali pa
vsaj na listi odkupov, nam postane ge bolj
jasno, s kaksnih pozicij se je konstruiral le-
tosnji Festovski program. Izjeme, mislimg
predvsem na filme Koyaanisgatsi, She's
gotta have it in Down by Law, po starem
reklu samo potrjujejo pravilo, obenem pa
dajejo slutiti, da se nes 3vetovni filmskj
sceni dogaja tudi Se kaj vec ali vsaj kaj
drugega. .

Normalno funkcioniranje festivala, ka-
krien je npr. Fest, lahko pojasnimo na na-
slednji nacin: V prvem segmentu, recimo
mu produkcijski, imamo med seboj pre-
pletene mehanizme filmske selekcije, ar-
ganizacije in ekonomije festivala; ta seg-'
ment rezultira v vsebino festivala, v film-
ski program in dogajanje, tretji segment,
imenujmo ga referenéni mehanizem, pa
obsega filmsko kritiko, medije in gledalca,
Sklop vseh treh naj bi zagotavljal realiza-
cijo primarnega namena vsakega festiva-
la; predvsem podajanje informaci) o dolo-
fenem dogajanju ali sceni ter zagotavljal
afirmacijo edukativnega nivoja, oziroma
recimo temu boljse medijsko osvestanje.
Forma podajanja vsebine je seveda po-
ljubna (solo festival do spektakla), slej ko
prej pa postane del mehanizmov festivala
ter tako skozi ciklitno ponavljanje imple-
mentira doloten del vsebine in jo spet na-
zaj tudi interpretira.

To postane popolnoma jasno ob prime-
ru koncepta letodnjega programa. Fest je
s poudarjanjern Spektakla uspel obrniti
pogled gledalca na vsebino, ki jo forma ze
interpretira — na znana imena, nagrade
ipd. ... potrditev intepretacije tega, kar j&
gledalec seveda moral videti in Fest Zelel,
se Sele kasneje implicira v Spektakel. Na
oboiestransko korist — Fest tako verificira
relevantnost podanih informacij, gledalcu

pa se je potrdil objektivni nivo istih infor-

macij.

Bilten. Samo vam se &ini - NIJE
SVE ISTO. Vas put »od kuce do sko-
le« DANAY ima korak manje i dva
(do poslednjag) daha vi3e: izgledate
neodoljivije od Beti Bup-Robert
Redford tandema (samo Vam to jos
niko ne saopstava iz razloga zlobe i
pokvarenosti; u juéerasnjoj drama-
ticnoj svadji u stvari ste pobedili Vi,
ali protivnik to jos ne zna (jadnik)... i
uopste, sjajni ste i sjajno se osecate.
Dakle: SRECNO VAM BAS OVO
DANAS, DOBRODOSLI NA TRECI
DAN FEST-a!

{iz BIt. 5t. 2)

Tukaj nikakor ne moremo mimo vioge
in pomena mass-medijev ter filmske kri-
tike in teoretike. Ni nakljuéje, da krepitev
Spektakla nasproti Vsebini Festa sovpa-
da z zmerom manjsim kreativnim dome-
tom le-teh. Tako filmska kritika kot tudi
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'~ teoretika so del selektivnega mehanizma
" Festivala, v poteku festivala pa imata tudi
~ funkcijo poglavitnih referenénih totk in-
. terpretacije sprotnega dogajanja. Nivo
" Festa je potem pravzaprav nivo stanja
' filmske reference in dokler bo to samo in
' zgolj interpretacija Ze interpretiranega fil-
ma}dogajanja. tisto torej, kar drugace
markira nivo filmske publicistike (Stop,
" Film ipd.), si kvalitetnega skoka Festa ne
. moremo obetati. Odsotnost relevantne
~ filmske kritike ima obenem za posledico
krepitev tistega segmenta festivala, ki je
drugate samo sporadiéno dejstvo, ter je v
rokah kritikke samo del manipulativnih
gredstev filmske vzgoje - to je spektakel-
ska funkcija. Mediji pri tem igrajo samo
viogo posrednika med festivalom in gle-
'dalcem. ¥V minusu je pri tej igri seveda
gledalec, ki tore| nasede kar dvakrat na
isto finto manipulacije.

Mapoved Sveta festivala, da bo fest
podaljsan tudi s posebnim terminom v
novembru, je poleg uvedbe internega te-
levizijskega sistema edina vsebinska no-
vost, te oditejemo satelitski intervju z

dela dejansko pomeni krah Spektakla, kar
si je Ze kar nemogod&e zamisliti, saj bi tako
Fest izgubil glavne oporne totke interpre-
tacije vsebine, v odsotnosti ostalih refe-
renc pa.bi v kon&ni fazi verjetno pomenilo
tudi propad samega festivala. Bolj se do-
zdeva, da bo novembrski termin zapo-
Injen z arugacnim, recimo off-programom
manj znanih avtorjev in filmov, posveten
dolocenim avtorskim ciklusom in prikazu
filmskih tendenc ipd.

JELOVNIK | SLICNO

Corbe i supe:

1. Juneéa supa-rezanci............. 250
2. Corba od graska ........ 300 (dobro)
3. Pileta srpska éorba ... 300
Glavno jelo:

1. Juneéi gulas-rezanci............. ... 900
2. Curka sa mlincima. 900 (prijatno)
3. Pastrmka na Zaru-prilog.......... 900
4, Betka Snicla-prilog......c.c.. 800
{sve nade simpatije)

5, Muska od krompira........ccc. 800
Salate:

BRIV BT i it R s 250
(No 1.)

2. Sladak KUpus. . e 250
O ST i i Bttt (4]0
Desert:

V. SVEUSKE DItB.....ocormmmersrissiioiions 300
2, Bombica.......... e G
. Princes krofme ... ..o 250
{preporuka)

Prijatno! (iz Blt. &t. 4)
Hotete Se? Ni problema, tega materi-
jala je ogromno.

J. Carpenterjem. Razbijanje Festa na dva:

Ceprav ne povsem ofitno, pa nekaj
podobnega Fest potrebuje. Tu leZi torej
tocka, ki omogota preseganije zgolj histo-
ricnega spomina izrednega dometa za-
getnih Festovih konceptov. Vpeljava
takinih off-vsebin ob konstantni nepri-
sotnosti v zadnjih letih, seveda ni moZna
vet na velika vrata (v spektakel sam), raz-
en v primery izredno motnega vsebinske-
ga impulza.

Stranska wvrata (delitev programal
predstavljajo tako izhod v sili, kot tudi bo-
doto past; v konstelaciji Festival-Spekta-

kel, kot je bila prezentirana letos, so moz-
nosti precej na strani druge variante.
Uvajanje taksnega dvojnega programa
pomeni drugaéno uvajanje dvojnega me-
rila — spektakelski del bi postal $e bolj &ist,
sofisticijelen ter pragmatiéno nekonfron-
tiran z ostalo filmsko produkeijo, medtem
ko bi bil drugi popoln antipod temu; artifi-
cijelen, potisnjen na margino, v kotitek za
filmske ljubitelje. MoZnaost kritiSke mani-
pulacije z vsebino preko spektakelske
funkcije festivala se tako izenaéi z nulo.
Festovizija se je funkcionalno prav do-
bro vklopila v koncept spektakla ter delo-
vala kot njegova podalj§ana roka. Atribut
medijske ekskluzivnosti ji je podeljevala
vsestranska prisotnost na hodnikih Sava
Centra, zaprt krog sistema je to samo e
utrjeval, zaprt krog posredovanih infor-
macij pa krepil obfutek azurnosti. Napo-
vedi filmov, osnovne reference nanje in
razni intervjuji z bolj ali manj znanimi gosti
so se vsak dan vrstili z zares izjemno te-
levizijsko hitrostjo. Ko je zmanjkalo taks-
nega materiala, je Festovizija— imenovala
se je tudi FV, plasirala glasbene video
spote in tudi $e kaksen film se je nasel
vmes. Konstatiramo lahko, da so funkcija
Festovizije, poudarjanje in do dolotene
mere sooblikovanja Sektakla popolnoma

uspeli, vsaj v tem se lahko strinjamo z or-

ganizatorji. Da je televizija Ze sama po
sebi medij s primarno viogo vsega prej
naStetega ter da so edino moZni samo

tehniéni lapsusi in da do drugih napak v
taksni festivalski konstrukciji ne mare pri-
ti, pa pustimo obstrani.

Festovski bilten deluje ob taksni tehno-
loski revoluciji samo e kot anahronizem,
tesar so se menda jasno zavedali tudi v
redakciji le-tega, kajti produkt je bil obli-
kovno bolj podoben srednjesolskemu gla-
silu, vsebinsko pa se je gibal nekje med
avtobusnim voznim redom in jedilnikom
na eni, ter lokalno trag rubriko na drugi
strani,

Ce rezimiramo dogajanje na 17. med-
narodnem filmskem festivalu - FEST-u, bi
v glavni &rti lahko rekli, da je festival po-
polnoma uspel, ne glede na nase prejénje
izjave. Ce FEST sprejmemo kot Spekta-
kel, smo seveda lahko s programom in
dogajanjem v Sava Centru in Beogradu
povsem zadovoljni. TeZzava je v tem, da
FEST pat ne zeli biti samo Spektakel, vsaj
vsako leto se najavlja tudi kot nekaj vec,
v konénifazi, kot smo nakazali v tekstu, pa
vse skupaj izpade samo Se kot dodatna
krepitev (prav) Spektakla. Cas bi ze bil, da
se pristojni ljudje odloéijo, ali Zzelijo spek-
takelski FEST ali pa FEST kot Mednarod-
ni filmski festival.

Tisto, kar nam je ostalo in kar nudi edi-
no zadovoljivo oporno tofko v Festu, so
filmi. O njih pa ve& v naslednji &tevilki Tri
bune.

Skozi mrak FEST-a vas je vodil Hermej
Gobec.
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INTERV]U Z
ANDREJEM TARKOVSKIM

PEERTSEESRERERAN S [ VU V|

PricujoCi intervju z Andre-
jem Tarkovskim je v Stock-
holmu med montazo filma
Zrtvovanje, pripravil Boles-
lav Edelhajt, poljski novinar,
ki je tudi sam emigriral iz
svoje domovine. Intervju je
bil do sedaj neobjavijen in je
prvic izSel v februarski stevil-
ki znane francoske filmske
revije CAHIERS DU CINE-
MA.

Viprasanfe: Giavna junaka Stalkerja in
Solarisa se oba vrneta v izhodidéno totko
in tam i5Ceta svoj resnico. Nasprotno pa
se v Nostalgiji, prvem filmu, ki ste ga po-
sneli na zahodu, glavni junak pesnik odlo-
i, da se ne bo vrnil. S tem ko ostane, pusti
svoji domisljiji, da lahko blodi po pokraji-
nah, ki jih verjetno ne bo nikdar vet videl.
Ali ste ze med snemanjem tega filma ali
celo prej mislili na to, da bi ostali?

A. T.: Nikakor ne! Med snemanjem na
to moZnost niti pomislil nisern. Kot se v
zivljenju pogosto dogaja, se je vse skupaj
zgodilo €isto nepredvideno. Producent
(RAl}) mi je predlagal, da bi film prikazali v
Cannesu. Ker sem imel takrat $e sovjetski
potni list, sem poklical Moskvo, da bi od-
govorne vprasal za mnenje. In priznati
moram, da takega odgovara nisem niti
najmanjpri¢akoval: »Prav, ampak pohiteti
morate, £e hotete priti pravofasno.. .«
Lahko si predstavljate, v kakinem tonu je
bilo to re¢eno. »Naj bo, zakaj pa ne?« sem
si rekel. In vendar nisem bil niti malo na-
vajen na to, da bi moje filme posiljali v
Cannes ali kam drugam. Seveda nisem bil
nezadovoljen. Ampak takrat sem zvedel,
da bo v Ziriji tudi Bondartuk. Ne morem
reti, da ga imam za sovrainika, ne. Je pa
moj glavni nasprotnik; od nekdaj. Ponov-
no sem torej poklical filmsko upravo v
Moskvi, da bi se pritozil: nZakaj ste to na-
pravili? Zakaj hotete na3 film v Cannesu
na vsak nadin unigiti?« Ali veste, kak3en
je bil njihov odgovor? »Sploh ne, nasprot-
no, boste videli, da bo vse v redu; ker bo
on v Ziriji, vam bo lahko pomagal«.

Ni se dalo nié veé narediti, bilo je
prepozno. Bondaréuk je prisel. Za zatetek
je napravil vse, da bi film spravil s sezna-
ma in potem da bi mu odvzel vse moinos-

ti uspeha. Sami veste, kako to gre. To je |

zelo stara tehnika. Saj poznate njihov na-
&in migljenja: »Posnel si film v tujini, to te
zadeva. Ampak ne misli, da bo3 dozivel
uspeh. Napravili bomo vse, da se bos vrnil
domov z mislijo, da si posnel nitvreden
film. In tako se bos Ze naudil tja hodit po-
stopat. . .« Skratka, hoteli so mi pokazati,
kje je moje mesto. Zato sem napisal pis-
mo filmski upravi v Moskvi, partijskemu
Centralnemu komiteju, Cernijenku (takrat
je bil e on) in jih prosil za dovoljenje, da

bi lako delal tri leta v tujini in da bi se mi
lahko pridruzila e moj sin in tadta - Zena
je bila z menoj. V tem ¢asu bi posnel film,
potem bi se vrnil. Upal sem, da se bodo na
filmski upravi dogodile kak3ne spremem-
be. Cakal sem. Odgovora ni bilo.

Vprasanje: Ali ste dolgo ¢akali?

A. T.: Ah, seveda. Ampak saj je vedno
tako. Konéno sem dojel, da hotejo z mano
obratunati; filmska uprava in kaj vem kdo
Se... V Milanu sem pripravil tiskovno
konferenco in ostal.

Vprasanje: Ali vasa odlotitev, da ste
ostali ni bila pogojena s tem, ker ste ho-
teli boljse delovne pogoje, veé svobode,
ne da bi bili podrejeni vsem mogoéim
pritiskom?

A. T.: Sploh ne. Od nikogar nisem odvi-
sen. Vedno sem snemal filme, ki sem jih
sam hotel. Seveda je to zahtevalo veliko
£asa, ne da bi upoitevali %e to, da s tem
nisem ustvaril kakSnega posebnega pre-
moZenja; ampak to je predmet, kateremu
nisem nikdar pripisoval posebne vrednos-
ti. Brez dogodkov na cannskem festivalu
mi ne bi nikdar pridlo na misel, da bi ostal.
Ampak ne zaradi tega, ker bi delil svet in
ideje na dva'razlicna tabora; samo bedaki
delajo ostro mejo med ljudmi zahoda in

—

ljudmi z vzhoda, Vedno sem si tezko pred-
stavljal, da bi se lahko loéil od Rusije.

Vprasanje: VV Nostalgiji je prizor, v ka-
terem pesnik na vprasanje prevajalke,
ki je Italijanka, grenko vzklikne: »Kaj pa
vi razumete o Rusiji? Vi ne razumete ni-
cesarlq To je res reak~ija, ki prihaja z
vzhoda, ki je tipiéno ruska. Spregleda-
mo pa tudi vse komplekse, ki jih te dr-
Zave gojijo do sveta.

A. T.. Seveda, besede pesnika so tudi
moje besede. Vidite, dalj ko Zivim tukaj,
bolj se strinjam s to mislijo. Morda se
komu to zdi smesno, ampak kdo tukaj
sploh pozna Rusijo?

\'prasanje: In kaj bi morali vedeti?

A.T.: Ne vem. To je stvar, ki jo je treba
cutitl. Zelo verjetno je, da bo na zahodu
preteklo Se precej £asa, preden bodo ra-
zumeli ta fenomen; hofem redi, da ¢e Ru-*
sija za svet predstavlja strahovito nevar-
nost, je hkrati tudi ogromno upanje. Pro-
blem je v tem, da tisti, ki vidijo v te] driavi
upanje, 10 upanje povezujejo, Bog ve za-
kaj, z nekaterimi socialnimi in polititnimi
mnenji levice. Moja upanja, ki zadevajo
Rusijo, imajo €isto drugaéne vire. Mislim
na neizrernost duhovne modci, ki vrejo v
dezeli in ki bodo nekot v prihodnosti go-
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tovo igrale vodilno viogo. Kar pa se tice
warmosti, ki jo predstavlja Rusija, izhaja
eda iz sistema, ki viada v driavi. Zato
isti, ki mislijo, da bi bilo bolje, e Rusija
" ne bi obstajala, in prav tako tisti, ki bi radi
redili svoje politicno Zivljenje po njenem
‘modelu, hudo matijo.
. Vprasanje: Ali so tudi taki, ki se ne
motijo? ;
A.T. Bojim se, da ne. Nekaj Rusov mo-
' gote. Poglejte malo Solzenicinove misli,
oblem je v tem, da smo v tem svetu raz-
iskali samo dve poti razvoja: vzhodno in
" zahodno. Redki so tisti, ki mislijo, da resi-
" tgv ne pripada niti enemu, niti drugemu.
Vprasanje: Kje pa je potem?
i A.T. Treba je najti neko tretjo pot. Brez
‘dvoma je to pretezko, morda je v tem tre-
" nutku nemogote. Ampak to nas ne sme
" pdvratati od tega, da ne bi iskali. Trenut-
" no stanje ni samo nevarno samo v sebi, Ze
. samo zaradi tega, ker obstaja, ampak tudi
L zato, ker ne ponuja nobene moZnosti. To
e tezka napaka, da ne reéem absurdna
ﬁla zgodovine.

Vprasanje: In vi mislite, da bi v Rusiji
bil prostor za tretjo pot?

A. T.: Nisem hotel reéi tega. O tem se
ne morem. izraziti.

Vprasanje: Vendar ste govorili o teh
duhovnih silah, ki so v polnem razma-
*hu, ..

A.T.: Da, ampak s tem nisem mislil na
nek politien proces.
Vprasanje: Ali lahko to bolj pojasnite?

Rusija je nekaj nedolotenega.

| tualne kroge.

Vprasanje: In vi povezujete duhovne
transformacije z religiozno prenovo?

A. T.: Absolutno. Ce se danes, v nasi
dobi, versko éustvo ne bo prebudilo, je to
konec. Ce mislim na Rusijo, je to zato, ker
ID bolj Eutim in razumem kot druge deZe-
g; verjamem v njeno duhovno moé, ki bo
pomagala pri sploSnem razvoju civilizaci-
je.

Vprasanje: Oblasti v Moskvi ne more-
jo ndobravati snovi in oblike vasih fil-
mov. V tem pogledu vas niso prevecd
razvajali.

A.T.: Ne gre za to. Ali veste, kaj mi je
otitala filmska uprava? Takoj so zautili,
da nekaj ni v redu, ampak v bistvu jim ni
bilo prav jasno, zakaj jih tisto, kar po&nem,
moti. Mislim, da tisto, kar jim ni bilo vieé
v mojih filmih, niso toliko ideje same, am-
~ pak bolj umetniski videz, Ze samo dejstvo,
da lahko obstaja nek pojav, ki se imenuje

nosti, niso ideje, ki jih brani; tisti, ki tako
mislijo, se motijo; predvsem so to ideolo-
gi. Mo& umetnosti je umetnost, manifes-
tacija nedolotljivega pojava, ki se ga ne
da podvreti niti volji ljudi, niti volji siste-
mov.

Vprasanje: In vendar, ko ste bili v Rusi-
ji, svojih filmov niste mogli delati v popolni
osamitvi. Seveda pu3tam ob strani ves
tehniéni aparat, mislim na tiste, ki mislijo
tako kot vi, ki se trudijo, da bi delali v istem
duhu,

A. T.: V Sovjetski zvezi ti ljudje ne 5te-
J&jo dosti; seveda predstavljajo doloteno
vrsto publike, ki avtorju zelo veliko pome-
ni. Ampak ne moremo reéi, da bi nam nji-
hov obstoj kakorkoli laj§al nasa prizade-
vanja. To ni odvisno od njih. Nikakor ne
morejo vplivati na oblasti, da bi mi dovo-
lile realizirati nek scenarij. Ravno nasprot-

A.T.. Recimo, da sem mislil na intelek-

pumetnostu, Kar predstavlija mo& umet-

no, e bi zateli zahtevati, vztrajati, gotovo
ne bi nikdar zatel s snemanjem. So tre-
nutki, v katerih bi podpora teh ljudi avto-
mati€no $kodovala vsem maojim naértom.
To je sistem, ki ne prenasa skupin ip na-
pravi vse, da jih uniéi.

Vprasanje: Da, ampak jaz mislim, da
lahko govorimo o skupini v smislu nekih
skupnih idej, éustev. Pa Ceprav so to
samo tisti, ki hodijo gledat vase filme ali
tisti, s katerimi delite svoje ideje. V mis-
lih nisem imel neke organizirane skupi-
ne.
A.T..V tem primeru se popolnoma stri-
njam z vami.

Vprasanje: Le Monde je pred kratkim
objavil pomemben élanek o filmih Bori-
sa Barneta, sovjetskega reziserja, ki je
napravil samamor pred priblizno dese-
timi leti. Poznamo tudi usodo Paradja-
nova, ki je vec let prezivel v zaporu. Ne
bi rad izpadel naiven, ampak ali se vam
taksni pojavi ne zdijo pogosti v sovjet-
skem filmu?

A.T.: Lahko bi vam odgovoril s tem, da
je treba v Zivljenju platati vse, kar potine-
mo. Ko je Paradjanov priel iz zapora, je
posnel film; sedaj je zadel snemati 3e ene-
ga. Seveda to niso tipiéni primeri. Barnet
je napravil samomor, ampak to spada
med tiste pogoste primere, ko ljudje na-
pravijo konec svojemu Zzivljenju tudi, &e
niso umetniki. Tudi tukaj $tevilo samomo-
rov ni nezanemarljivo. Bilo bi naivno, &e bi
na podlagi tega’gradili kak&ne teorije, ali
vlekli ne vem kak3ne zakljutke,

Poglejte, v umetnosti nimamo pravice,
da bi se postavijali nad druge. Na zahodu,
na primer, se zdi umetnost manj po-
membna kot pri nas. Tukaj so ljudje stro-

procentni materialisti. Finanéni uspeh za-
doi&a, da njihovemu Zivijenju podeli smi-
sel.

Vprasanje: Jaz se ne strinjam...

A.T.: Seveda govorim na splosno, za
mnozice. Politika, ideologija, pluralizem
nikakor ne priznavajo duhovnih vidikov
Zivljenja. Ljudje jih lahko pogresajo. V Ru-
siji si Zivljenja brez teh dejavnosti sploh ne
bi mogli zamisliti.

Vprasanje: Tukaj obravnavajo umet-
nost, duhovnost naravno. Ali bolje...
slabo sem se izrazil... Obravnavajo jih
kot vrsto blaga vet. So tisti, ki jo proda-
jajo in tisti, ki jo kupujejo. V Rusiji in v
sorodnih dezelah pa gradijo mite. z lah-
koto sprejemajo vse, kar lahko na-
domesti osnovne svobostéine.

A.T.: Ne gre za to. Nisem govoril 0
puradni« umetnosti, o tistem, kar je dovo-
lieno, mislil sem na umetnost na splosno,
o tistem, kar je dovoljeno, mislil sem na
umetnost na splo3no, na njen smisel, na
njeno poslanstvo. Poglejte, v Leningradu
zivi mlad genijalen reZiser, ki se imenuje
Aleksander Sokurov. Ne vem, kako se je
tega lotil, ampak uspelo mu je, da je kon-
tal snemanije filma, ki je bil ze na polovici
snemanja obsojen na to, da ne bo nikdar
prikazan. Ko je bila montaza kontana, so
ga filmske oblasti prosile za eno kopijo.
Sodili so, da film ni za javno predvajanje.
Sukorov jim je oporekal in zagrozil, da bo,
te mu bodo film vzeli s silo, skotil skozi
okno s kopijo vred. Uporabili so torej dru-
go sredstvo. Predlagali so mu obigajno
predstavitev, filma pa avtor ni nikdar vet
dobil v roke. .

Vprasanje: Za vedno so ga pokopali v
arhivih?
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A.T.: Za vedno? Ne vem. Moj Andrej
Rubljov je moral takati Sest let preden je
prisel ven. Kar sem hotel redi, je to, da je
umetnost tukaj uzitek; tam pa je kisik.

Vprasanje: Vas oce, Arsenij Aleksan-
drovié Tarkovski, je pesnik. V Stalkerju
in Nostalgiji citirate njegove pesmi. V
kaksni literarni tradiciji ste bili vzgojeni
doma?

A.T.. Moj ote se ni nikdar ukvarjal z
mano. Od&el je, ko sem bil star tri leta. S
sestro naju je vzgojila mati. Bilo je zelo
tezko. Se danes se sprasujem, kako je
lahko vzdrzala materialno, telesno. To je
prava skrivnost. Zato bi teiko govoril o
druZinski tradiciji. |n vendar ne bi bil sin
svojega ofeta, te ne bi podedoval nekate-
rih duhovnih vezi. Ampak ne v kulturnem
ali literarnem smislu. Kakor koli, samega
sebe pisem nikoli imel za reziserja; niti
zdaj niti prej.

Vprasanje: In kljub vsemu delate fil-
me...

A. T.: Da. Ampak bolj se ¢utim naveza-
nega na rusko literarno tradicijo devetnaj-
stega in zaGetka dvajsetega stoletja. Ka
se tice filma, pa se mi zdi, da ta umetnost
name ni preved vplivala.

Vpraganje: Ali ni to ravno vpliv vase-
ga oceta?

A.T.:Ne vem, to je tezko reti. Morda pri
meni ta reakcija izvira'iz Zelje, da bi na-
sprotoval vsemu, kar se mi je zdelo v filmu
bedastega. Kajti film na splo&no, je pred-
vsem nekaj komercialnega. Tako je bilo
¢isto na zacetku in tako je §e danes. To je
umetnost, ki je zelo odvisna od denarja, to
j& povsem jasno, tega mi ni treba ponav-
ljati

Vprasanje: Rekli ste, da je bila ruska
literatura devetnajstega stoletja za vas

eden od virov inspiracije. Ali nam lahko
nastejete nekaj imen?

A.T.: Res je: Puskin, Gogolj, Dostojev-
ski, Tolsto}, mislim, da kot umetnik brez
njih ne bi mogel obstajati. Ravno tako kot
si tezko predstavijam, kdo bi bil brez vseh
teh podob, ki so v meni, te glasbe, teh
ikon. Nikakor se ne trudim, da bi zanikal
vse tisto, od &esar sem odvisen kot umet-
nik. Rus sem in to seveda definira moj po-
loZaj na podrotju umetnosti, ampak ravno
tako dobro bi se pocutil, ¢e bi bil Anglez,
Francoz, ali kaj drugega. V tem ne vidim
nit posebnega; seveda ima vsak narod
nekaj edinstvenega, nekaj neposnemlji-
vega, ampak zaradi tega Se ni treba za-
pasti fanatizmu.

Vprasanje: Ampak ta duh prenove, o
katerem sva govorila na zacetku...

A.T.: To nima nobene zveze, To je slu-
¢aj. Malo poglejte na zemljevid sveta. Ru-
sija je edini kraj na svetu, kjer se res nekaj
dogaja, kjer vedno vre. Seveda mislim na
zgodovino v njenem najSirSem pomenu,
kot pojav, ki presega ¢as. In upam, da
boste razumeli, da ne pravim tega zato,
ker sem Rus; isto bi govoril, tudi ée bi bil
Kitajec. In obratno; te bi se to dogajalo na
Kitajskem, bi isto trdil za Kitajsko.

Vprasanje: Ne razumem.

A. T.: Intelektualna svoboda v bistvu ne
obstaja. Nikjer. Sicer pa ne more obstaja-
ti. Ce Zivimo na tem svetu, to ni zato, da
bi bili svobodni ali sreéni. Cloveska eksis-
tenca ima tisto drugaten namen. Zivimo
zato, da se borimo in da dobimo to bitko,
ki jo bijemo sami s seboj. Dobiti in zgubiti
hkrati. In nikdar z gotovostjo ne vemo, &e
smo zmagali, &eprav se nam tako zdi.
Kako naj bi sploh vedeli. Tega ne more
nihée vedeti. In to je tisto, kar je absurdno.

Vprasanje: V Stockholmu, kjer se od-
vija najin pogovor, ste posneli nov film
z naslovom Zrtvovanje. Ali obzalovanja
pesnika iz Nostalgije izrazajo vasa
osebna Custva v zvezi s sinom, ki ste ga
pustili v Rusiji?

V.T.: Ne vem, ampak mislim, da je to
vse v filmu. Dotaknili ste se zelo bolete
totke. To je najtedji problem, kiga morava
z zenoresiti. To me spominja tudi na mojo
lastno mladost. Ne morem si predstavlja-
ti, da bi bil najin sin, ki je star petnajst let,
lo€en od naju. Potem je tu $e moja tasla.
Pisala sva oblastem v Moskvi, ampak na-
jina pisma so ostala brez odgovora. V Ru-
siji pa so razSirili govorice, da se bom vrnil.
Ne vem zakaj so to storili; ampak lahko
ugibam. Ze od zatetka sem vedel, da bo
tezko. Nikdar si nisem mislil, da bom do-
segel kakréno koli prediost, £e bom ostal
tukaj. Sploh ni 8lo za to. Nisem mogel na-
praviti drugate. Seveda lahko gledam na
stvari iz dolo€ene razdalje. To je drama in
ne vemn, kako se bo koncala za nas. Am-
pak eno je gotovo; nikdar se ne bom vrnil.
Vrnitve ni.

Vprasanje: In vendar ste pustili juna-
kom vasih filmov, da se vrnejo v svojo
rodno dezelo. Lahko torej zakljuéimo,
da je za njih in za vas domovina nekaj
svetega. Alivasni strah tega problema?

A.T.. Ampak, sevedal

Vprasanje: Kot umetnika ali kot ¢lo-
veka?

A.T.: Kot umetnik se ne bojim nitesar.

Vprasanje: Torej govori tlovek...

A, T.: Da, iz razlogov psiholodke narave.
Sicer pa... ne vem natanéno...

Prevod: JANA PAVLIC
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ABADDON

pGledalisce je prazen
prostor. Vsakomur je do-
~ voljeno stopiti vanj in vsa-
" komur je v njem dovoljeno
\igrati nebeske tragedije in
postati boy Dovolj je le,
da si otrdis srce.

Billy je postaviljena v ta
prostor, ki se nenadoma
" napolni z ljubeznijo in sm-
rtjo, s strahom in sme-

~ hom, z lepoto in krutostjo.
" Pojavi se clovek z vsemi
svojimi travmami in sa-
“njami, ki jim hoce ubezati,
~ase hkrati zateka v njih.
- Vrata se zaprejo, drzava in
ideologija ostaneta zunaj.
Prostor postane zaprt in
. obenem skrajno natrpan.
Zacne se borba zanj. Za-
. éne se nebeska tragedija.
. Vsakdo bi bil rad bog,
. vsakdo bi rad prostor
. Zase.
~ Za nekatere ga ni vec.
~ |Prostor se razdeli in na-
. Staneta dva v enem in cCe-
. prav sta en v drugem, sta
nefoc{,rma locena. Loci ju
meja med [jubeznijo in
. perverzijo in obenem
| zdruZuje. Obe poti peljeta
ena zraven druge, a nikoli
Vec se ne srecata.

Kal hoce postati Bog,
Realnost in irealnost se
Zacneta mesati. 1z njiju
nastane velika iluzija,
Slednja dela iz cloveka
boga! Mesa dobro z zlim,

- }I."{orje z zemljo, Grdo z le-
. pim, Ljubezen s sovrast-
vom.

Toda! Irealno zacenja
Postajati rea!na Velika
Hluzija se rusi. Iz dveh pro-
Storov zopet nastaja eden.
Zopet se polni.

Kal ostane clovek,
ki izgublja svoj prostor. ..
«.. luna je predalec.

: i T

SRR
Lot L
b
B

%
T
: i

a%}'ﬁ’wﬁ’?a_wﬁﬂf’ﬁ“e"'. e
o .
% A "
‘Ma‘

o
&

T ekst, rezua igra: Gledaliske Abaddon,
e Camus, Zajc
. |Scenografija in oblikovanje: Marko Vi

Kostumografija: Natasa Horvat
Maska: Alenka Nahtigal
Produkcija: CIDM Ljubljana
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Lela B. Njatin

design nuje

(Tribuna z uvedbo dveh no-
vih rubrik odpira prostor tudi
za slovenski modni in dru-
gacne designe. Zato uredni-
Stvo poziva S5e neznane in
znane potenciale tovrstne
' | ustvarjalnosti, naj ne €akajo,
izvleCejo iz omar svoje za-
prasene in 3e nezapraSene
kreacije, njihove fotografije
in pisni material kot tudi
kakrsnekoli konstruktivne
| predloge za oblikovanje stra-
| ni posvecenih designu prine-
sejo ali posljejo na uredni-
stvo. NajboljSe kreacije
\ bodo nagrajene in predsta-
vljene na teh straneh.
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PUCCI DI ROSSI, italinaski
arhitekt in oblikovalec pohi-
Stva iz Verone, ki pretezno
deluje v New Yorku, nas v
svoji izvirnosti vedno prese-
neca. Njegovo pohistvo je
nenavadnih oblik in iz nena-
vadnih materialov: steklo,
ogledala, krzno, les, plexi,
beton, usnje itd. Gre pravza-
prav za pohistvo skulpture,
ki s svojimi domisljijskimi
oblikami razbija pusto real-
nost vsakdanjega ZzZivljenja,
hkrati pa sluzi svojemu upo-
rabnemu namenu.
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- VROCA PERESA
| Vaclav Jarm: INNOCENTIA

PESMI ZA NENO
.
|zdajam svoj greh, postavo obeta,
matere sklonjen obris nad mladitem,
mimohod klicane vsakit drugate.
yendar sem tu in te takam vse dneve,
ankrat se mora ustaviti reka.
Stokrat so bredli ez njene tOKOVE,
ime je ostalo, ona nikoli.
’ | Modra vijuga na lisasti karti.
.l yendar sem tu in t€ gakam vse dneve,
’ ankrat se mora ustaviti reka.
) Te orhideje, plevel v pragozdovih,
trgajo oni zanje v zablodi,
zanje, za Zenske, ki vse, Se deklice,
spletajo cvetje v pritakovanje,

e

e

e

tisto, nejasno kot roia, ki vene.

\endar sem in te takam yse dneve,
’ enkrat se mora ustavitl reka.

' Ona ne Euti, ebe v daljavo.
| Tivniel \tones, a ona i kruta.
tee in NOSi sivijenje bregovom,
kamentke Z njenega vria naplavl.
ti jih naberes, poljubis in shranis.

yendar si U in me f.a_ka?; yse dneve,
enkrat s& mora ustaviti reka.
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(I1zbor iz poezije Vaclava Jarma
bo izSel v eni prihodnjih Stevilk
revije PROBLEMI—literatura)
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Ljubljana y . jekte, le-te pa potem samostojno
Jean-Jacques Beineix (nje- Video Gledalnica tak: Kitajske reforme po spre- ustvari filmska ekipa. !
gov film, Betty Blue je bil prika- (Skue-Forum) membah v partijskem vrhu Film Four International je tako

zan tudi natjubljanskem minifes-
tu) bi rad Ameritane preprital, da
je tudi sposoben poslovnei. Po-
stati hote tudi producent svojega
novega filma, dvajset milijonov

dolarjev vredne komedije vam-
pirjev z naslovom Bat (Netopir).

Diane Keaton, o kateri je

. 1987 ob 20. uri — Kapeli-
ca CIDM, Kersnikova 4,

. 1987 ob 9.30 uri - Zbor-
nica CIDM, Kersnikova 4,
Ljubljana
Tefa] mentalne dinamike

. 1987 ob 9. uri - Zborica
CIDM, Kersnikova 4,
Ljubljana
Teta) mentalne dinamike

R

producentski hidi, ki samo izbira-

potekala po naslednjem razpore-
du: ta in financirata posarnezne pro-

Ponedeljek, 16. 3. - Vinko Ter-

Torek, 17. 3. - Mitja Saje: Biro-
kratizacija tradicionalne kitajske
druzbe

Sreda, 18. 3. - Sa%o Had#i: Na-
rodne manjdine Kitajske
Cetrtek, 19. 3. - Maja Miltinski:
Konfucijeva zapustina EloveStvu
Ponedeljek, 23. 3. - Saso Hadii:

prippmogel k rojstvu filmov, kot
sta Domovina in Maja lepa pral-
nica (Fatherland in My Beautifull
Laundrette), prikazana na prire-
ditvah POST-FEST-um, ter 1ako
imenovanega kult filma BreZnje-
vu (Letter 1o Brezhnev), ki ba na.
sporedu 23, 3,

Woody Allen med drugim dejal, 18.3. 1987 ob 20. uri - Kapeli- Kitajski almanah Tong shu in bu- Druga higa, British Film Insti-
»da ji je uspelo vse, tesar se je ca CIDM, Kersnikova 4, distitno novo leto : . tut, pa se lahko pohvali z resij-
kdaj lotilax, se je po igralski karie- L]_ubljana : Sreda, 25. 3. - Jani Osojnik: Yin skim delom Petra Greenwaya in
ri, ukvarjanjem s petjem in poezi- Video Gledalnice in Yan v tradicionalni kitajski me- Dereka Jarmana.
jo odlotila e za filmsko reZijo. (Skuc—Forum) _ : dicini fid Srednja dvorana, vstop, 800
Kako ji je uspelo, bomo lahko vi- 19. 3. 1987 ob 20. uri - Kapeli- Cetrtek, 26. 3. - Wang Huigi: din, popustov ni! Simultan pre-
deli v njenem prvem filmskem ca CIDM, Kersnikova 4, Budistitne freske in slikarstvo na vod.
| projektu z naslovom Haeven Ljubljana Kitajskem
I {Mebesal. Gledalisce Abaddon: Ponedeljek, 30. 3. - Neva Ceb- Filmska redakcija SKUC in EK-
5 Kot glavnega igralca v tri- g ;:gillalgor {bSQ%onoyite;:'ll : r?(n: Ljudska umetnost na Kitaj- HAQI, revija za film in televizijo
§ i iEo ; o . url - Kapeli- skem predstavljata
lerju, k.'.ga trenutno naérjme ca CIDM, Kersnikova 4, Torek, 31. 3.— Andrej Bekes: Pri- ;
ta za hiSo Warner Bross in ga Liubli laGaians’ Kitaiske o TEDE
bodo snemali v Parizu, bosta jubljana ; agajanje kitajske pisave potre- EDEN SCENARISTOV
i Gledaliste Abaddon: bam modeme druibe.
Roman Pm'alnskf in G.?rard #Billye (6. ponovitev) Predavanja bodo ob 19.00 v Kino KOMUNA, 9-12. marec
Brach angaZirala Harrisona 21.3. 1987 ob 20. uri - Kapeli- Seini dvorani E1, vatop je prost| 1987
Forda. ca CIDM, Kersnikova 4, ; Filmi:
Roger Vadim bo v ZDA posnel Ljubljana PODZEMLJE (Underworld
remak%suvajega legendarnega fil- Gledalisce Abaddon: KINO 1927)
i ma In Bog. .. je ustvaril Zensko #Billyu {7. ponovitev) ; zgodba: Ben HECHT, redija Jo-
iz leta 1957 {spomnima se, da je [ 21.3. 1987 ab 9.30 uri - Zbor- Petek. 6.3. ob 19.00: SOLARIS seph von STERNBERG
bil v tistih Easih zelo vée& Godar- nica CIDM, Kersnikova 4, (SZ, 1972); el aEa V ZMAJEVEM LETU (In the Year
du). Namesto Brigitte Bardot iz Ljubljana Petek, 13. 3. ob 19.00: STAL- of Dragoon, 1984)
prvega filma se bo pojavila Re- Teta) mentalne dinamike KER (SZ, 1979) A scenaril; Oliver STONE, rezija:
becca De Mornay. (nadaljevanije) IN MEMORIAM - ANDREJ TAR- Michael CIMIND
Godard je v New Yorku Ze po- 22.3. 1987 ob 9. uri - Zbomnica KOvVsKI LET MRTVE PTICE, 1973
snel sekvence svojega novega fil- CIDM, Kersnikova 4, Tik preden je genialni ruski re- scenarij in‘rezija: Zivojin PAVLO-
ma King Lear. _ Ljubljana -1 5 #iser Andrej Tarkoyski za vedno vIC
Liza Minelli pripravija svoj Tetaj mentalne dinamike prenehal z delom, smo v CD po- VRANE, 1969
come back s filmom Rent-a-cop {nadaljevanje) kazali njegovo zadnjo mojstrovi- scenarij in refija: Gordan MIHIC
v viogi prostitutke. Ob njej se bo 25.3. 1987 ob 20, uri - Kapeli- no ZRTVOVANJE. ReZiserpaje v in Lubidta KOZOMARA
pojavil Burt Reynolds. ca CIDM, Kersnikova 4, sedemdesetih letih ustvaril znan- KAR MAY, 1974
talijanski komik Roberto Be- Ljubljana stveno-fantastitna filma Solaris scenarij in refija: Hans-Jirgen
nigni, ki je igral v drugem Jar- Video Gledalnice in Stalker. SYBERBERG
mushovem filmu Down by Law (Skuc-Forum) OKROGLA MIZA O SCENARIS-
i (prikazan je bil na letagnjem Fes- 26.3. 1987 ob 20. uri - Kapeli- _Srednja dvorana, vstop. 600 TIKI DANESI
| fbl-!' jﬁ za Drc—du?‘ema Ettoreja Ros- ca CIDM, Kersnikova 4, din, popustov nil Navzoti bodo slovenski scenaris-
acha napisal scenarij, za nov Ljubljana ti ter gosta Gordan Mihié iz
film, ki naj bi ga tudi sam refiral. Gledaliste Abaddon: Od 23. do 31. 3. ob 20.00 Eeagradga in Pavao Pavlitit iz Za-
Obenem je zavrnil viogo v novem »Billya (8. ponavitev) NEODVISNA ANGLESKA greba,
filmu Eddija Murphyja Policaj z 27.3. 1987 ob 20. uri - Kapeli- FILMSKA PROIZVODNJA PROMOCIJA KNJIGE
Beverly Hillsa I1. ca CIDM, Kersnikova 4, Vedno zanimivejda angleska NAFISATI SCENARIJ - avtorja
Ljubljana kinermatografia premore dve Michela CHIONA.
oz Gledaliste Abaddon:
2 »Billyx (9. ponovitev)
e 28.3. 1987 ob 20. uri - Kapeli-
Ea CIDM, Kersnikova 4,
jubljana
vk g g = Gledaligbe _Abaddon:
Jugo & »Billyx (10. ponovitev)
tel Oalmsanﬂua 80 30.3. 1987 ob 20, uri- Vitedka
' dvorana Krizanke
] Zygmunt Kreuze (Poljska)
KOLEDAR PRIREDITEV Gyorgy Szabachos (Ma-
CIDM LJUBLJANA, MAREC dzarska)
1987 Koncert sodobne kompo-

RIBUNA 3t.8,leto XXXV sreda 4.3.1987
Glasilo UK ZSiwS

UREDNISTVO:Robert Botteri(odg.ured.) Samo Resnik
(v.d glav.ured.) Tomi Gra&anin Niarko Pedauer Tomaz

nirane in improvizirane
klavirske glasbe

1987 ob 20. uri— Kapelica
CIDM, Kersnikova 4, Ljub-
ljana

LUFT: sMacbeth iz dilla

4.3. 1987 ob 20. uri - Kapeli-
ca CIDM, Kersnikova 4,
Ljubljana
Video
{Skuc—Forum)

1.4
Gledaliste

5.3. 1987 ob 21. uri - Kapeli- {ponovitev) — eksperimen- Toporisié, Brane Senegaénik i

ﬁi bﬁ:'lDM' Kersnikova 4, tglna predstava Iutknv:e il'logl?.ﬂa sca'rkié (pre_lo?il in Obitil::':::j,ez}dra“kﬂ Papré
ubljana skupine

fé?m“%gﬂ R s ANKARJEV DOM TISK:Tiskarna Ljudske Pravice,priprava GEP Drevnik

& :: 8C?I E?J‘l:‘lz .Iliel:sn_ikl;fgez_ FRECAVANIA gax:;:ia 50?3 121;-0‘:’0“ davka Kl it.421
Lubljana ' prosceno temeljnega davka za promet po sklepu .
g o e E:;;A:f::llf stovenskiy il 170  dne 22.1.1973,

10.3. :Qlﬁgﬁob éﬁ?zﬁv—lta‘{:eéka SINOLOGOV V RAZNIH VIDI- NASLOV UREDNISTVA:Kersnikova 4,Ljubljana

KIH KITAJSKE CIVILIZACIJE

S sodelovanjem Slavenskega
orientalistitnega drustva, sekcije
za Daljni vzhod. Predavanja bodo

tel.319-496 javni sestanki urednitva so ob sredah ob 18,
uri.
PREDSEDNIK CASOPISNEGA SVETA:Danilo Turk J

dvorana Krizanke
Beltingka banda - koncert
| prekmurske ljudske glas-
i be
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PRIDI POD PALMO,DA NE BOS SAM(A)

0 q-.dmsm dogajanju v klubu Palmalza mnoge 3e vedno ““Stopoteka’)smo Ze pisali, vendar ne bo odveé par ugomwtev Po dokajsniji
i i pred koncem lanskega leta se je v leto3njem letu punkovsko-novovalovska sreda ze dodobra ustalila,Palma ni veé samo prostor
or se zateées v pomanjkanju boljsega, ampak kaZe, da ljudje ze hodijo tja zato, da se sreujejo, pogovarjajo, zabavajo in nekateri
da tudi pozirajo.Vsekakor pa lahko govorimo o nekakini sceni, ki zaradi raznolikosti, odprtosti in neekskluzivnosti precej obeta,
i z iziemo ljubljanskih alternativcev najdete v Palmi marsikaj: od staropunkerjev do najbolj provincialnih teZkometalcev;novome-
‘talcev in hardcorovecev pa S vrsto subkulturno manj opredeljenih, zato pa glasbeno nié manj odzivnih obiskovalcev/obiskovalk.Ker
pa ekipa Mao , Gigi, PBC in PP ugotavlja, da je na plesiSéu dokaj slab odziv na novo glasbo, uvaja s prvo sredo v marcu novost:

1 ESTWCD PALMINIH 12, ki se bo odslej predvajala vsako sredo ob 23 uri in bo skusala ljudi navaditi tudi na kaj drugega kakor e
are in preverjene pesmi.Tokrat objavljamo lestvici za sredo 4.marca in sredo 11.marca:

sreda, 4.marca

1.DAYGLOW ABORTIONS—BLACK SABBATH
2I'M ALIVE—LEATHER NUN

" 3 HUMAN DRAMA—RHYTHM PIGS
ABAMP-BAMP_BAVBI SLAM

| 5.WE CARE A LOT—FAITH NO MORE

| 6.DR.FAUSTUS—THE FALL

- 7.IN THE GHETTO-NICK CAVE

| 8.STONEHENGE—POISON GIRLS

" 9.POLICE SIREN—BLOOD ON THE SADDLE
~ 10.SWIMMING GROUND-MEAT PUPPETS
" 11.MI SMO POVSOD—BORGHESIA

" 12.A SCREW(HOLY MONEY)—SWANS

N - = -
) : oB 23 LESTVICA
I L. BRE PALMINIH 12
4 5t % STRAHU pRep ok ALUPSO!
' B ';"“O(g" sreda,11.marca
z_"_ A
3
oB 23" LESTVICA
L S ——— ™ . f‘l . O TS ok St LT
i

1.DR.FAUSTUS—THE FALL

2,CREEP IN THE CELLAR—BUTTHOLE SURFERS
3.WE CARE A LOT—FAITH NO MORE

4 KEROSENE—BIG BLACK

5.FRED’S SONG—BEEFEATER

6.POLICE SIREN—BLOOD ON THE SADDLE
7.STONEHENGE—POISON GIRLS

8.SWIMMING GROUND—MEAT PUPPETS
9.BAMP-BAMP—BAMBI SLAM

10.HUMAN DRAMA —-RHYTHM PIGS

11.DAYGLOW ABORTIONS—BLACK SABBATH

C[]' Hatjan "'PP 12.A SCREW(HOLY MONEY)—SWANS




ZIVALI, OBRABLJENE

BESEDE

Slovenska poezija (5)
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ZIVALl DBRABLIENE BESEDE,

: SEMENA IN STVARI i
N A MR A S R T

e

Stara opica je tekla,
7e Cisto brez sape.
Tekla je §e naprej,
ves £as naravnost.
Podobna tloveku
tolika,

malo.

V tenutku,

ko se je izgubila
in ostala

brez plemena
Tekla je,

tako stara,
naravnost v smrt.
Zdaj pa:

oja

oja

oja.

nDanes se vsakemu zdi, da
je zadosti velik za knjigo, da le
ima nek poklic, ali pa vsaj dru-
zino, bolnega sorodnika ali iz-
koristevalskega Sefa. Vsak
svoj roman v svoji druzini ali v
svojemn poklicu. .. Pozabljajo,
da neka literatura predpo-
stavlja za vse neko iskanje,
nek napor, nek specifitno ust-
varjalen namen, ki se lahko iz-
vede samo v literaturi
sami. ..« —Gifles Deleuze

V slovenskem prostoru je
nekoliko drugace: tudi tu se
vetina iz podobnih razlogov
guti dovolj velike in celo pokli-
cane za knjigo, ampak Slo-
venci nismo narod romano-
pisccv, 58 manj pa smo narod
zanrske, pa naj bo to potopis-
na ali kriminalna literatura,
zato vsak v svoji druzini in v
svojem poklicu na najde ro-
mana, ampak pesnidko zbir-
ko. Hiperprodukcija pesmi za-
hteva tudi hiperprodukcijo
pesnigkih zbirk, almanahov,
samozalozb, cvetnikov itd. V
zaloZni§tvu ne gre za primat
komercialno usmerjenega in
v tem pogledu diktatorialne-
ga knjiznega trga ponudbe
glede na predvideno povpra-
sevanje. Programska politika
slovenskih zalozb ni ne ko-
mercialno-bestsellersko  ne
kvalitativno usmerjena, je
nekje med tema dvema polo-
ma, zato programi nujno vsr-
kavajo vase tudi skoraj bre-
zobliéno gmoto poskusov in
ponovnih poskusov verzifici-
ranja, pesnjenja kot avtotera-
pije, socialnega uveljavljanja
ipd. Ce nekoliko nagajivo ali
gkodoZelino obrnemo $e eno
Deleuzovo misel: Ce bo slo-
venska literatura umrla, to ne
bo zato, ker jo bodo umaorili,

ampak zato, ker se bo utopila
v brezobli¢ni gmoti verzifici-
ranj.

No, prvenec Zlatka Zajca
Zivali, obrabljene besede, se-
mena in stvari kljub izrazito
dolgemu naslovu najbrz ne bo
povzrocil utopitve oziroma
nasilne smrti slovenske lite-
rature v brezobli€ni gmoti
verzifikacij. Zlatko Zajc verjet-
no lahko najde kak5nega vsaj
pribliZno bolnega sorodnika,
celo Sefa, ki ga izkori§éa, toda
to za njegovo poezijo prav go-
tovo (na sreco) ni pomembno
ali odlogilno. Poezija tu na
srefo nima zgol] avtotera-
pevtskih namenov, obstaja, in
to zavestno, prav zaradi av-
torskega iskanja adekvatne
ubeseditve, recimo ji zavezu-
jote problematike, vpesnje-
vanja sicer banalnega vsak-
dana, ki pa v tej neizjemnosti
oziroma za to neizjemnostjo
in monotonostjo poskusa za-
znati 8e kaj vet. To vet pa je
seveda zaradi stanja sodob-
nega sveta, v katerem je vsa-
ko iskanje Ze vnaprej oznate-
no kot veéno in obenem neu-
resni¢ljivo, ponavljajota se
igra usode, ki ne priznava
zmagovalcev ali, porazencev,
lahko samo obrisno zatrtano,
tipa v terni in more prej ali slej
priznati svojo nemoé, da bi se
paradoksalno spet lahko za-
celo. . . Pesnidki svet, v kolikor
mu uspe doseéi notranjo ko-
herentnost, vzajemnost stil-
no-formalnih  in  tematskih
postopkov, s svojim jezikom,
ki se izmika racionalnosti filo
zofskih dolotitev, lahko po-
stane prostor za odpiranje si-
cer navzven neobstojne, a
vsaj v neposrednem &asu
branja avtonompe govorice,
ki omogota estetski uzitek in
vse kar Se povezujemo z lite-
rarnostjo ali umetniskostjo
dolocene poezije. Iskanje in
morebitno najdenje lastne
poetike zato postaja takore-
ko€ nujen in bistven aspekt
sleherne poezije in pri Zlatku
Zajcu bi lahko rekli, da se je
proces kristalizacije razliéne-
ga pesniskega gradiva v zbir-
ki-prvencu iztekel nekje na
poti k koherentnosti in svoj-
skosti pesniskega gradiva,
avtorska poetika Se vedno ni
enovita, opazna so kvalitativ-
na nihanja, odkloni od uve-
ljavijajote se poetike, Zatetni
cikel zbirke kar naravnost su-

gerira primerjavo S poezijg
lva Svetine, predvsem njego-
ve zadnje pesniske zbirke,
Marija in Zivali, in poezijo
Daneta Zajca (vsaj v njegovi
zbirki Ubifavei kad). Seveda sg
otitne nr':atere podobnosti,
toda obenem so Zivali Zlatkg
Zajca ze dale¢ od senzualno-
svetopisemskih podob, ki ®
vedno znova sugerirajo spal
no slo in minevanje lva Svetj-
ne, hkrati pa ni sledu o temelj=
ni usojenosti in krutosti Ubj-
javecev kac, kot sveta, v kate- |
rem zeva prisotnost nica. |

Vsekakor so lahkotnejSe,
pesniku bi lahko naprtili od=
sotnost kakrénekoli metafi-
zitne komponente, a zdi se,
da to ne bi bilo vmesno, saj =
gre za drug tip poezije. Zajtey
lirski subjekt se sicer giblje v =
okviru spoznavanja absurd-
nosti sveta, toda to spoznanje
nima wved zavezujote po-
membnosti, ostaja nekje na
robu ubesedovalteve zavesti,
ves £as prisotno, a namerno
ne potencirano. Posamezni
pesnigki drobci zato lahko po-
stanejo sicer slepedi, a ven- =
dar trenutki zlitja z obdajajoéo |
floro in fauno, identitete sveta
in tloveka. Drugi del Zajteve =
zbirke Obrabliene besede s&
izgublja v navidezni literarno-
formalni umetelnosti, ki se iz= =
kaZe kot monotono ponavlja-
nje istih besed. Obrabljenost
sveta na Zalost postane pred- =
vsem obrabljenost Zajteve |
poezije. Podobno se Zlatko
Zajc ujame tudi v kratkih pro-
znih oblikah v zadnjem delu
zhirke. Proza, ujeta v kafkov-
ske metamorfoze narave mn
na<azovanja na spreobrnjene
didaktiCne basni, postane ¥
stilno precej neuspelem na-
vezovanju na cankarjevskl
prozni ritem ubesedovanje
nepomembnih, v&asih banal- |
nih transformiranih dogod-
kov, pisanje, ki na Zalost iz-
gublja smiselnost, ni vet nek
napor, ustvarjalen namen, |
ampak preprosto zapisovanjé
psihiénih stanj in trenutnih
domislic. Smo tako res spet |
na meji literature kot avtote- =
rapije? Verjetno, toda pesnis-
ka zbirka Zlatka Zajca na sre-
o poskuga in delno uspeva
biti e kaj vet kot to.

Toma# Toporisié
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