Stenograficni zapisnik

Seste seje

dezelnega zhora kranjskega
v Ljubljani
dné 29. septembra 1883.

Nazoci: Prvosednik: dezelni glavar grof Gustav
Thurn-Valsassina. — Vladina zastopnika: De-
#elni predsednik baron Andrej Winkler in c. kr.
okrajni glavar grof Anton Pace. — Vsi clanovi
razun: knezoskof dr. Janez Zlatoust Pogacar,
dr. vitez Ljudevit Gutmannsthal-Benvenuti,
dr. Gust. Mauer, vitez Josip Schneid-Treuen-
feld, dr. Robert pl. Schrey-Redlwert, eksce-
lenca baron Josip Schwegel

Dnevni red:
1.) Branje zapisnika 5. seje deZelnega zbora dné 25. sept. 1883.
2.) Naznanila zborniénega predsedstva.
3.) Utrjevanje samostalnega predloga deZelnega poslanca gosp.
dr. Zarnika zarad poprave Statuta mesta Ljubljanskega.
4.) Utrjevanje samostalnega predloga deZ. poslanca gosp. Kluna
zarad dajanja Zenitovanjskih oglasnic.
5.) Porodilo finanénega odseka o proradunih deZelnih dobrodelnih
zakladov za 1. 1884. (priloga 26.)
6.) Ustna porodila finandénega odseka:
@) o racunskem sklepu zemljisko-odveznega zaklada za 1. 1882.
(priloga. 4.);
b) o proradunu deZelno-kulturnega zaklada za 1. 1884, (pri-
loga 11., podpriloga A.);
¢) o racunskem sklepu deZelno-kulturnega zaklada za 1. 1882,
(priloga 10.)
7.) Ustno porodilo odseka za letno porodilo:
@) o deZelnej Seststoletnici, pag. 8—19 ;
b) o § 1., pag. 19—23, in § 8, pag. 131—133, od marg.
stev. 30—40.
8.) Ustna poroéila finanénega odseka o peticijah:
@) Matija Hiti-ja za pokojnino;
b) Zupanstva v Kodevji za podporo tamosnji lesorezni Soli;
¢) Kleinmayer-ja in Bamberga za podporo za izdavanje slo-
venskih uénih knjig;
d) drudtva dijakov kmetijske vigje Sole za podporo ;
¢) drustva za oskrbovanje bolnih dijakov na Dunaji za podporo;
J) podpiralnega drustva pravnikov naDunajskem vseudiliséi;
9) C. Sellak za podporo za izdelavanje dipek v Zireh;

h) podpiralnega drudtva slovanskih vseudiliénikov v Gradei
za podporo;

Obseg: Glej dnevni red in samostalni predlog gospoda
dr. Zarnika.

Seja se zacne ob 20.minuti érez 10. uro
dopoludne.

Stenographifcher Hevidit

ver fed)sten Situng

oes Krainifden Tandtages
ju $aibady
29. Hepfember 1883,

Anwefende: Vorfigender: Landeshauptmann GSuftap
Graf Thurn-Valjaffina. — BVertreter der £ £ Re-
gierung: Lanbedprifident Andreas Freih. v. Wintler
und der £ f. Besirfshauptmann Anton Graf Pace. —
Gammtliche Mitglieder mit Uusnahme von: Fiirftbijdof
DOr. Johann Chryfoftomus Pogatar, Dr. Ludwig
Ritterv. Gutmanndthal-Benvenuti, Dr. Guftap
Mauer, Jojef Ritter v. Shneid- Ereuenfelb Dr.
Robert Sdrey Cdler v. Redlwert, Crcelleny
Freiherr v. Sdywegel.

ZTagesorduuig:

} Lejung ded Protofolls der 5. Lanbdtagafiung vom 25. Sept. 1883.
Mittheilungen de3 Landtagdprifidiums.
3.) .‘Begrainbunq Des ierftftunbtgen ntraged ded Landtagdabgeordueten
Herent Dr. Barnit auf Aenderung ded Statuted ber Stadt Laibad).
4.) Begriindbung des jelbitjtandigen Untrages ded bgeordmeten Herrn
fhun, betreffend die Erfolgung bon Ehemeldzetteln.
5.) Bericht ded Finanzausjchufjes iber die BVoranjhlige ber Landed-
wohlthitigteitafonde pro 1884. (BVeilage 26.)
6.) Mitndliche BVevichte ded Finanzausdjduijes:
a) itber ben Medhnungdabjdhiujs ded Grundentlaftungsfonded pro
1882 (Beilage 4);
b) itber den BVovanjdhlag ded Lanbesculturfondes pro 1884 (Bei-
lage 11, Gubbeilage A);
c) itber ben Redynung3abjchlujs ded Landedculturfondes pro 1882
(Beilage 10).
7.) Miindlicher Bericht bes ERcd]emcﬁaﬂébmdyténuéiﬂ;uﬁeé'
a) itber bie Zanbed-Jubelfeier, pag. 8—1
b) :Ji}ﬁer§ lmpag 19—23, und § 8, pa.g 131—133, Marg.
8.) Miindliche Berichte bed Finanzausjcdhuifes itber Betitionen :
a) bed Mathiad Hiti um Gnabdenpenfion;
b) bed emeindeamted Gottjchee um Gutbvention filr die Dolz-
Jnduftriefchule;
¢) bed Rleimmayr und Bamberg wm Subvention jur Heraudgabe
flovenijcher Untervichtabiicher;
d) bed Wereines der Studierenden der Vodbenculturhodichule um
Unterftithung;
e) ?eé Wiener Bereines sur Pilege franfer Stubievender um Unter-
tittung ;
f) bes Wereined zur Unterftitbung bder Pover der NRedhte an ber
Wiener Univerfitdt wm Unterftiibung;
g) ber €.Sellaf um lnterjtiibung fiix die Spigenfabrication inSaivadh;
h) bed Unterftiipungd-Vereines der jlovenijhen Univerfitdtsjdiiler
in ®ray um Unterftiibung;
i) bes Bergafademifer-Veveined in Leoben wm Unterjtitfung.

gnhalt: Sieh Tagedordnung und den felbitjtandigen Untrag
bed Herrn Dr. Jarnik.

Beginn der Sibung um 10 Uhr 20 Minuten
vormitiags.
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46 VI. seja defelnegs zbora kranjskega dné 20. septembra 1888 — VI. Sifung be8 frainifden Ranbtaged am 29. September 1883.

Dezelni glavar:

Potrdim, da je slavni zbor sklepen in otvorim
sejo. Prosim gospoda zapisnikarja, da prebere zapisnik
zadnje seje.

1.) Branje zapisnika pete seje dezelnega zbora
dné 25. septembra 1883.

1.) Qefung des Protofolls der fiinjten Landtagdiifung
pom 25, September 1883.

(Zapisnikar bere zapisnik zadnje seje v sloven-
skem jeziku — Der Sdyriftfithrer liest bag Protofoll in
der lebten Sipung in ber jlovenijdhen Sprade.) :

Ako ni ugovora (nihde se ne oglasi — Niemand
melbet fid)), je zapisnik sprejet.

2.) Naznanila zbornicnega predsedstva.
2.) Mittheilungen ded Landtogsprifidiums.

Landeshauptmann:

S Habe die Chre, bem Hohen Hauje eine Note ded
hohen Qandesprifidiumd mitzutheilen (bere — [liest) :

RN, 2248/Pr.
MNote.

Am 4. Oftober L J. al38 am Alerhochften Namens-
tage ©einer f. und £ Apoftolijden Majeftdt wird der Herr
Fitrftbijhof von Laibach in der Diejigen Domfivche um
10 Uhr vormittagd ein feierlidhes Hochamt abhalten.

Sy beehre mid), pen [Bblichen LandeSausdjhuid zur
Theilnahme an diefer fircdhlichen Feier mit dem Crjudjen
hoflichit eingulaben, diefe Cinladung auch den Mitgliedern
De3 eben verjammelten Landtaged mittheilen zu rwollen.

Qaibad) am 29. September 1883.

Der T f. Lanbesprafident:

Wintler.
Yn den [oblichen Lanbdedausdjdhuis in Laibad).

Slavni dez. zbor je s sklepom od 22. okt. 1881. L
in 9. oktobra 1882.1 naprosil deZelno vlado, da bi
se zistemizirale 3 sluzbe c. kr. gozdarjev za Kranjsko
in da bi se za umno pogozdovanje dolo¢ila subvencija,
iz katere bi se dajala darila tistim, kateri se s tem
‘posebno dobro peéajo, in pa tudi, da bi se predlozil
naért za pogozdenje Krasa.

Mit Buichrift vom 24. September 1883 bded hohen
Lanbdedprafidiums wird erdffnet, dajs zufolge Verorduung
pe3 hoben Uderbauminifteriumd vom 27. Jult [ J. fiir
Srain nebft bem Landesforftinjpector 4 Berufsforjttedynifer
und 10 Forftwarte fiiv die politijde Verwaltung beftimmdt
find. (Klici: Dobro! — Rufe: Bravo!) Auperdem fonuen
in @emifheit jener Verorbmuing Forfttedhnifer der Staatd-
verwaltung und Privatforfttednifer ol delegierte Forft-
infpectiondcommiffive gegen eine Paujdalvergiitung ver
tenbet werben.

Weiters theilt die hohe Lamdesregierung im gleichen
Crlaffe Anfichliiffe iiber bdie gewiinjdyten Geloprdamen fiir
groBeve und vovziiglich gelungene nufforftungen mit.

Dinfichtlic) der BVermehrung drarijcher Saatjdulen
itbermittelt bie hohe Lanbdedregierung eine betveffende Aeufe-
rung bed £ I. Qanbedforftinfpectors.

Belangend bdie ufforftung bed hiexlindbigen Karft-
gebiete [egt Die Hohe Negierung vor einen Gefepentwurf
betreffend die Rarftaufforjftung in RKrain. Diejer Gefes-
entourf yourde audgearbeitet iiber Aufforderung der Hohen
LQandegregierung von der f. £ Bezirtdhauptmaumichaft in
Adeldberg, im Cinvernehmen mit mehreren Gemeindevor-
ftinden und Vertrauendminnern, hiebet liegen aud) Beftim-
mungen zum betreffenden Gejetentourfe. Jugleid) folgt mit
aud) ein Abdrud des Karftaufforitungsgefeses vom 27. De-
sember 1881, giltig fiiv Da3 Gebiet der Stadt Trieft, und
endlid) ein Cntourf bed RKarftanfforftungdgejetses, weldher ald
Fegierungdvorlage im Govrzer Landtage eingebracht ywurde,
affo ein Gutwurf der Karftaufforftung fiiv die gefiivftete
Grafidaft Gory und Gradidta.

Diefe Behelfe bieten Stoff genug jur Verfolgung diefes
Gegenftandes.

Opozorujem slavni dezelni zbor na § 3. letnega
porocila o dezelni kulturni zadevi st. 17, v kateri se
pravi v 2. alineji (bere — [lie3t):

«Dezelni odbor naznanil je ta sklep c. kr. dezelni
vladi z dopisom dné 12. januvarija L. 1883. ter naj-
nujnejse prosil, da bi c. kr. dezelna vlada kar najhitreje
resitev te zadeve na Najvisjem mestu dobrohotno pri-
poroc¢ala. C. kr. deZelna vlada na ta dopis e ni od-
govorila.» :

To ve¢ ni veljavno, ker smo ravnokar o ome-
njenih zadevah sprejeli dopis.

Poslanec Detela:

Usojam se predlagati, da se ta dopis izro¢i go-
spodarskemu odseku v porocanje.

Dezelni glavar:

Jaz tudi mislim, da bi se to izro¢ilo gospodar-
skemu odseku; ako ni proti temu ugovora (nihée se
ne oglasi — Niemand meldet fidh), se izroci gospodar-
skemu odseku.

Slavnemu deZelnemu zboru dospele so sledede
peticije :

Jaz izroGim prosnjo zastopnikov srenjskih in 3ol-
skih obéine Jeseniske za podporo za nakup Zolskega
poslopja.

(Izroéi se financ¢nemu odseku — MWird dem Finang
augjduije zugewiefen.)

Jaz izro¢im: Oberrvealfchulbivection in Laibad) iiber-
reiht Dad Gefud) bes Schuldienerd Johann Sfube um
Qunnquennalzulagen.

(Izroéi se finan¢nemu odseku — Wirh dem Finang-
augjduife zugewiefen.)

Jaz izro¢im prosnjo obcine Doblice gledé pod-
pore za zgradbo nove 3ole.



VI. seja deelnega zbora kranjekega dné 29. septembra 1888 — VI. Sitiung bed Irainifden fanbtages am 29. September 1885, AT

(Izroci se finanénemu odseku — Wird bem Finang-
aug{dufje sugewiefen.)

Jaz izro¢im pritozbo Zupanstva na Blokah zoper
napravo mitnic.

(Izro%i se gospodarskemu odseku — Wird bem
Bermaltungsausidufie zugemwiefen.)

Jaz izro¢im: Gefud) Ded landichaftlichen Portierd
Safob Bitfo um BVerfebung in den Rubeftand.

(Izroci se finanénemu odseku — 2Wird bem Finang-
audjchuffe zugewiejen.)

Gospod dezelni poslanec Lavrenci¢ izrocil je
proénjo obéinskega zastopa v Podkraji nad Vipavo,
naj se dolg 200 gold. normalnemu Solskemu zakladu
pregleda in odpusti.

(Izroci se finan¢nemu odseku — Wird dem Finang
audjdyufie zugemwiejen.)

Gospod dez. poslanec dr. Zarnik izroéil je prosnjo
Marjete Pintarjeve, da bi se bolniski stroski po bratu
Andreju Pintarju odpustili.

(Izroci se finanénemu odseku — Wirb dem Finang-
audjchuffe zugemwiefen.)

Gospod dezelni poslanec Suklje izrocil je prosnjo
kmetijske podruznice v Novem mestu za ustanovitev
kmetijske ali vsaj sadje- in vinorejske Sole na Do-
lenjskem,

(Izro¢i se gospodarskemu odseku — 2Bird bem
Berwaltungdausdjdufje zugewiefen.)

Gospod dezelni poslanec Dev izro¢il je prosnjo
Karoline Hocevarjeve, uciteljske vdove za pokojnino.

(Izroci se finanénemu odseku — Wird bem Finang-
auddjufje zugemwiefen.)

Gospod dezelni poslanec dr. Poklukar izroéil je
prosnjo obéine Gorjanske za podporo tamosnje C¢ip-
karske 3ole.

(Izroci se finandnemu odseku — Wird bem Finanz-
audjdjuffe zugemwiejen.)

Gospod dezelni poslanec dr. Poklukar izrocil je
prosnjo ucitelja M. Ranta v Premu, da se nadaljuje
poucevanje uciteljev na Slapski Soli v kmetijstvu.

Poslanec dr. Vosnjak:

Prosim, da bi se ta peticija nobenemu odseku
ne dajala, ker je dezelni zbor Ze to stvar resil in sklenil,
da se bo dotiéni kurz prihodnjega leta nadaljeval.

Poslanec dr. Poklukar:

Jaz sem bral doti¢no proinjo, katera je res dobro
viemeljena ter povdarja potrebo, da se ta poduk na-
daljuje in da se starejsi ucitelji v kmetijstvu toliko
poducé, da bodo mogli tudi sami v kmetijstvu pod-
uc¢evati, To bi gotovo ne skodilo. Prognja je tedaj v
tem smislu sestavljena in je zarad tega vse hvale

vredna. Jaz bi Zelel, da se ta prosnja odda finanénemu
odseku,

Dezelni glavar:

Ako ni ugovora (nihe se ne oglasi — Niemand
melbet fidh), se ta prosnja odda finanénemu odseku.

Gospod dezelni poslanec Svetec izrocil je proinjo
ob¢ine Smartno, Litija in Trebelevo, naj se obrok za
povrnitev 1500 gl. normalno-3olskemu zakladu podaljsa.

(Izroci se peticijskemu odseku — Wird bem Peti-
tiondausdjdhuffe zugetviefen.)

Stenografitno porocilo IV. seje dezelnega zbora
je dogotovljeno; ako kdo gospodov poslancev Zeli to
porocilo pregledati, naj to stori v doti¢ni kanceliji.

Gospod dezelni poslanec dr. Vosnjak s tovarisi je
stavil samostalni predlog. Prosim gospoda zapisnikarja,
da ga prebere.

(Zapisnikar bere — Odyriftfithrer liedt:)
Slavni deZelni zbor naj sklene :

DeZelnemu odboru se naroda:

1.) da poizveduje po uzrokih, vsled katerih kmecki
stan ¢em dalje tem huje materijalno pesa in propada,
in da v ta namen

a) si priskrbi potrebne statistitne izkaze o zadol-
Zenji kmeckih posestev, o stevilu eksekutivnih
drazeb na kmetih in zarad Cesa so se vriile, o
znesku obéinskih, okrajnih in druzih priklad, o
visokosti obresti itd.,

b) sklicuje enkéto iz zastopnikov deZelnega zbora,
c. kr. kranjske kmetijske druzbe in izvedenih za-
upnih moz iz kmetov, h kateri enkéti naj povabijo
tudi c. kr. deZelno vlado, da delegira svoje za-
stopnike ;

2.) da na podlagi dobljenih statistiénih podatkov
in enkétnih sklepov dezelnemu zboru v prihodnji sesiji
predlaga svoje nasvete, kako bi se dalo zboljsati ma-
terijalno stanje kmeckega stanu.

Ljubljana, 26. septembra 1883.

Dr. Vosnjak, L. Svetec, Klun, dr.Zarnik, Murnik,

dr, Papez, Oton Detela, dr. Bleiweis, dr. Sterbenc,

Grasselli, P. Pakiz, M. Lavrenci¢, B. Mohar, Dev,

dr. Mosché, dr. Dolenec, J. Kersnik, dr. Samee, V.
Pfeifer, Suklje.

Dezelni glavar:

Ta samostalni predlog se bo v prihodnji seji na
dnevni red postavil, v katerej bom gospodu predla-
gatelju dal besedo za utrditev tega predloga.

Drugi samostalni predlog izrogen je po gospodu
poslancu Sukljeju s tovarisi.

Prosim gospoda zapisnikarja, da ga prebere.

(Zapisnikar bere — Sdjriftfithrer liest :)

Podpisani predlagajo: Slavni deZelni zbor naj
sklene :

Dezelnemu odboru se naroéa, da v prihodnji sesiji
dezelnemu zboru stavlja nasvete o ustanovi poljedelske
— oziroma vinorejske Sole na Dolenjskem.

V Ljubljani, 29. septembra 1883.

Prof. Fr. Suklje, dr. Mosché, P. Pakiz, Braune, Dev,

V. Pfeifer, dr. Sterbenc, dr.Samec, dr.Dolenec, Klun,

Oton Detela, dr. Papez, dr.Zarnik, L. Svetec, K.
Rudez.
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Dezelni glavar:

Za utrditev tega predloga bom tudi v prihodnji
seji besedo podelil.

Besedo dam gospodu dezelnemu predsedniku.

Landesprifident Freiberr v. Winkler:

Jd) werde mir erlauben, dem Hohen Haufe mitzu-
theilen, Dajd mir joeben ein Crlajd vom Hohen Hanbels-
minifterium, betreffend die gewiinjdhte Crrichtung einer Halte-
{telle auf der Kronpring-Rubdolfebabhn bei Radbmannnddorf
sugefommen ift. Befanntlic) ift in der vorjdhrigen Sejfion
i der Sifung vom 25. September im Hoben Haufe eine
Petition der Stadt Radmamnsdorf wegen der Crridhtung
einer Gijenbalhnperjonenfaltejtelle bei Radmannsdorf zur BVer-
handlung gefommen, und 8 Hat diefe Petition ihre Erledi-
gung dahin gefunden, Dajs bdiefelbe von Seite De3 Hohen
Daufes der Regierung ur eingehenden Wiirdigung abge-
treten tworden ift.

€8 ift nun diesbesiiglic) ein €rlajd ded hohen Han-
pel3minifteriumg, gerichtet an die f. £. Direction fiir Staats-
eifenbafnbetrieb, herabgelangt, weldher lautet (here — [fiet):

Nr. 30 295.
An
die . f. Divection fitr Staats-Cijenbahnbetried
in

TWiett.

Das mit dem Beridhte vom 13. Auguft 1883, B.
24 955, vorgelegte Project fiiv die Crricdhtung einer Per-
fonenhalteftelle «Radmannsddorf» in Kilometern 53859 ber
Linie Tarvis-Laibad) wird ebenjo, wie die damit jujammen-
hangenbe BVerlequng ded Wichterhaujes Nr. 46 von Kilometer
537 nad) RKilometer 53 -859 und Umitaltung ded Hand-
{chranfens in Kilometer 53.7 in einen Sugjdhranten genehmigt,
und werden die vorgelegten Brojectdpline unter einem der
f. £. Lanbdesregierung in Laibad) behuid Beamtdhandling ded
hieramts entjprechend befunbdenen Hochbauplanes nady § 22
der BVerordnung vom 25. Jinner 1879, R. &. BI. Nr. 19, mit
der Crmichtigung iibermittelt, im Falle anftandalojen Befunbes
im b. @ Namen bdie BVaubewilligung audzufprechen und
fignivte Blanausfertigungen der f. f. Divection audzujolgen.

Siammtlidge Sdriftbeilagen ded Beridhtes folgen an-
gefchloffent uriic.

BWien am 24. September 1883.
Fiiv ben f. £ Handedminifter
Arnt m. p.
(Dobro na levi — Bravo [inf3.)

Poslanec dr. Poklukar:

Jaz imam ¢ast v slavni zbornici zastopati Ra-
doljski okraj in kot zastopnika tega okraja me veze
posebna dolZnost, da za izkazano dobroto izre¢em gorko
zahvalo. (Dobroklici — Bravorufe.)

VI. seja dedelnega zbora kranjskega dné 29. septembra 1883 — VI. bed Sifung frainifhen Landtages am 29. September 1883.

3.) Utrjevanje samostalnega predloga deZel-
nega poslanca gospoda dr. Zarnika zarad
poprave Statuta mesta ljubljanskega.

3.) Begriindung des jelbitjtanvigen ntrages des Land-
fagdabgeordueten Heven Dr. Rarnif auf Aende-
rung deg Statutes der Stadt Laibad.

Dezelni glavar:

Prosim gospoda poslanca dra. Zarnika, da utrdi
svoj samostalni predlog zarad poprave statuta mesta
ljubljanskega.

Poslanec dr. Zarnik:

Slavni dezelni zbor!

Ta predlog je bil vtemeljen Ze dosti obilno. Ob-
sirno vtemeljevanje tega predloga bilo bi popolnoma so-
visno, ker potreba premembe S3tatuta nasega mesta
je Ze davno spoznana. Kakor je znano, je statut ljub-
ljanskega mesta se od 1850. leta, iz Bahove dobe, ko
so bili statuti oktroirani tako reko¢ vsem mestom v
celi Avstriji, tudi onkraj Litave na Hrvatskem in Oger-
skem, ki sta spadali takrat pod centralno vlado. Razen
treh mest v Cislajtaniji so vsa mesta spremenila svoje
Statute, kakor postavim: mesto Gradeec pred 13 leti,
mesto Maribor, Innsbruck, Lvov itd. Da se pri nas ta
statut ni spremenil, temu so krive neugodne poli-
titne okolnosti. Kakor sem Ze poprej rekel, spoznala
se je potreba premembe statuta ljubljanskega mesta
7e zdavnej od obeh strani. 28. septembra 1. 1868, je
dezelni zbor sklenil dati nalog deZelnemu odboru, naj
izdela nov Statut in naj ga predlozi prihodnjemu zboru
v obravnavo in odobrenje. Dezelni odbor se je vsled
tega naloga obrnil do tedanjega mestnega zbora ljub-
ljanskega, v katerem je takrat protivna stranka vecino
imela, naj bi izdelal nadrt novega mestnega statuta.
Ljubljanski mestni zbor se je precej spustil v ¢studium»
statuta in je podal o tem obsirno porocilo deZelnemu
odboru kranjskemu. Na tej podlagi je pozneje izdelal
odbor popravek statuta, ali bolje reko¢ nov Statut in
ga je predlozil dezelnemu zboru 1. 1871. Delal je to
popravo ranjki dr. Costa. Ta elaborat je bil sprejet
28. septembra 1871. 1. v deZelnem zboru, slavni vladi
pa ni bil v potrjenje predlozen. To je zaprecilo, da ni-
mamo $e dandanes novega mestnega reda, ¢eravno je
ta potreba od vseh strani priznana.

Zarad tega, kakor sem Ze poprej v uvodu omenil,
ne bom potrebe zdaj obsirno razlagal; priporodam svoj
predlog, da bi se dezelni zbor lotil tega dela, ki je
olajsano Ze po tem, da imamo za podlago Costov &tatut,
ki je bil, kakor sem Zze omenil, 1. 1871. sprejet.

Predlagam tedaj, da slavni dezelni zbor vzame
statut ljubljanskega mesta v pretres in popravo, ob
enem pa tudi, ako bi se ta moj predlog sprejel, da
se izbere precej posebni odsek 7 udov, ki bo imel o
tem porocati.
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Dezelni glavar:

Zeli kdo o tem besede ? (Nihée se ne oglasi —
Niemand melbet {idh).) Tisti gospodje, ki so zadovoljni
s predlogom gospoda poslanca Zarnika, in sicer, da
dezelni zbor vzame v pretres Statut ljubljanskega
mesta in da se v ta namen precej v dana3nji seji
izvoli odsek, naj blagovolijo vstati. (Obvelja — %nge-
fomien.)

4)) Utrjevanje samostalnega predloga dezel-
nega poslanca gosp. Kluna zarad dajanja
zenitovanjskih oglasnic.

4.) Begriindung des jelbititindigen Antrages des Laud-
tagsabgeordmeten Hervn Khun, betrefjend die Cr-
jolgung vou Chemeldgetteln.

Degelni glavar:

Prosim gospoda poslanca Kluna, da utrdi svoj
samostalni predlog zarad dajanja zenitovanjskih oglasnic.

Poslanec Klun:

Slavni zbor!

Predlog, ki sem ga v zadnji seji izrocil slavnemu
zboru in ki ga imam cast danes vtemeljevati, ni noy,
ampak se je ze veckrat razpravljal v tej zbornici. Ze
1. 1864. bil je predmet obsirnej obravnavi, ki je trajala
v dveh sejah. Od 1850. do 1863. leta so imele obcine
namred in tudi dejansko izvrsevale pravico, da so Zeni-
tovanjske oglasnice dajale ali odrekale, in v ljubljan-
skem mestnem &tatutu je v § 116. naravnost doloceno,
da mestni magistrat oziraje se na postave, izdaja in
odreka take oglasnice. (Bere nemski tekst — Liest den
deutjhen Text:)

«§ 116. Gheconfens. Der Magiftrat hat nad) Maf-
gabe der Gefepe den politijdhen Eheconjend zu ertheilen oder
3u vermoeigeri.»

Ko je pozneje potegnil bolj liberalen veter, so
ob&inam hotli vzeti to pravico in drzavni zbor je l. 1864.
sklenil postavo, po kterej bi ob&ne ve¢ ne imele pra-
vice odrekovati Zenitovanjskih oglasnic. Gosposka zbor-
nica pa je imela zoper ta sklep jako vtemeljene in
opravitene pomislike ter je dotiéno postavo zavrgla,
¢es, da ta re¢ ne spada v podrolje drZavnega zbora,
ampak pred dezelne zbore.

Vsled tega je vlada 1. 1864. postavila dezelnim
zborom dva vprasanja, namred: 1.) ali in kateri za-
drzki opovirajo odpravo Zenitovanjske privolitve, in
2,) kaj bi bilo v tem oziru storiti?

Nas dezelni zbor je prav temeljito razpravljal ti
dve vprasanji, in porocevalec je bil tedanji mestni
zupan AmbroZ, ki je v imenu gospodarskega odseka
nasvetoval in stavil predloge (bere — liedt):

«Jnbem der Landtag von Krain feine im § 18, I
2. ., begriindete Competen jur Regelung der Frage iiber
bie Grtheilung bes politifchen Sheconjenfes Hiemit verwahrt,

beantwortet er die ithm von der Regierung mit Note vom
30. Dftober 1863, 8. 1823, geftellte Frage dahin:

a) baj3 im Herzogthume Krain auf Grund der Gefjebe —
(bag Leibeigenjchaftd-Aufhebungspatent fiiv Krain vom
13. ©Geptember 1782 und Gubernialverordnung vom
1. Mdrz 1832, 3. 4264) bder politijche Eheconfensd
nicht beftehe, factijch aber deffen Crifeilung feit dem
Jahre 1850 von politijdhen Behorden geiitbt werbe.

b) Jn Crwdgung, dajd die bisherige factijdje Uebung der
Crtheilung bed Eheconjenjes Den VBebiirniffen desd
Landed entjpricht, amerfennt der Landtag die Noth-
wenbigfeit eine3 diegbeziiglichen Landedgejeses, und wird
der Lanbegaudichuis mit bem Entwurfe desjelben be-
traut.»

Obsirna obravnava o teh dveh predlogih se je
sukala najve¢ o vprasanji, ali ima deZelni zbor pra-
vico sklepati tako postavo, ali je pa to re¢ drzavnega
zbora® Ne le govorniki na tej strani, kakor dr. Toman
in dr. Bleiweis, ampak tudi veljavni moZje na uni strani
tedanjega zbora, kakor dobro znani jurist dr. Suppan,
so zagovarjali, da imajo to pravico dezelni zbori, ne
pa drzavni zbor. Po obsirni obravnavi je bil sprejet
predlog gospoda AmbrozZa, ki je bil nekoliko spreme-
njen in ki se je glasil (bere — liedt):

«Der Landtag ded Herzogthums Krain beantwortet
die ihm von ber f. Regierung mit Note vom 30. Oftober 1863
geftellte Anfrage dabin:

a) daj8 im Herzogthume Krain auf Srund der Gefese —

(bag Leibeigenjchaftd-Aufhebungdpatent fiiv Krain vom

13. Geptember 1782 und Gubernialverordnung vom

1.Meiivy 1832, 8. 4264) der politijde Eheconjend nicht

beftehe, factifch aber deffen Crtheilung jeit dem Jahre 1850

von politijchen Behorden geiibt wurbde;

b) baj8 bdie Beibehaltung bdiefer Uebung im Wege Dder
gejelichen Fegelung den audgejprochenen Wiinjdjen
Ded Lanbed entjprede.»

In enaki sklepi so bili storjeni tudi po drugih
dezelnih zborih, katerim je bilo izroGeno v pretres
omenjeno vprasanje.

Vlada sama je pritrdila nekako nazorom, da ta
re¢ ne spada pred drzavni zbor, ampak pred dezelne
zbore, ker ona postave o Zenitovanjskih oglasnicah
ni ve¢ izrocila drzavnemu zboru, ampak je leta 1868.
dezelnim zborom predlozila naért postave, po katerem
naj se vzame ob¢inam pravica pritrjevati k Zenitovanj-
skim oglasnicam. Veé¢ina, dezelnih zborov, kakor: Go-
renje- in Dolenje-Avstrijski, Ceski, Moravski in Stajarski
so pritrdili tej postavi, nasemu pa in Solnogradskemu
deZelnemu zboru se ta postava ni bila izro¢ila v pretres.

Ali kmalo so se pokazali slabi nasledki te od-
prave. Ljudstvo je zadelo prositi, naj bi se ta pravica
obéinam zopet vrnila. V Cefkem dezelnem zboru se
je ta postava 1. 1868 odpravila in pozneje, ako se ne
motim, 1. 1878., se mu je mnogo prosenj za tako po-
stavo izroc¢ilo. Na Moravskem pa bilo je tacih prosenj
Ze 1. 1873. mnogo, pa so se potem %e mnozile od leta
do leta.

V Gorenje-Avstrijskem deZelnem zboru se je Ze
leta 1869. stavil predlog, naj se zopet vpelje ob¢inam



50 VI. seja dedelnega zbora kranjskega dné 29. septembra 1888 — VI. Siung bed Trainifden Lanbtaged am 20, September 1883,

vzeta pravica ugovarjati zoper Zenitovanjske oglasnice,
se ve da, zastonj; ker so se pa prosnje mnozile od leta
do leta, je Gorenje-Avstrijski deZelni zbor leta 1878.
sklenil postavo, po katerej je bilo obéinam dovoljeno
oporekati Zenitovanjskim oglasnicam; ali ta postava
ni bila potrjena. To pa ljudstva ni begalo, in dezel-
nemu zboru je Ze drugo leto doslo mnogo prosenj,
naj se zopet vpelje ta obéinam vzeta pravica. L. 1880.
se je tudi Dolenje-Avstrijskemu deZelnemu zboru po-
slalo mnogo tacih prosenj, in dasi se dezelni zbor za
nje ni zmenil, poslali so mu jih prihodnje leto e ved.

V Stajarskem dezelnem zboru, ki je tudi 1. 1868.
sprejel nacrt, so 1. 1878. stavili predlog, naj se zopet
odpravljena pravica vpelje, za katero je bilo okoli 700
novih prosenj doslo.

Leta 1880. je bil stavljen zopet nov tak predlog,
katerega je pa liberalna veéina zavrgla.

Kakor v drugih dezelah, tako so se tudi pri nas
pokazali slabi nasledki te odpravljene pravice, zato je
na8 dezelni zbor L 1871. sklenil postavo, katera se
glasi (bere — [iest):

«Pri dokazanem pomanjkanji potrebnih dohodkov
ali pri dokazanem slabem obnasanji se sme odreci
Zenitovanjska oglasnica. Pritozba proti dolo¢bi obé&in-
skega stareSinstva gre na obcinski odbor in dalje na
dezelni odbor.»

Ta od nasega zbora sklenjena postava ni zado-
bila Najvisjega potrjenja. Ker so se pa slabi nasledki
svobodne Zenitve c&edalje bolj pokazovali, so ljudje
silno prosili, naj se vendar taka postava vpelje, in nas
poslanec ranjki gospod dr. Bleiweis je 1. 1880. iznovié
predlozil nov nacrt take postave, preko katerega pred-
loga je pa prejsnja vedina prestopila na dnevni red.
Vendar pa nase ljudstvo nobene postave tako ne Zeli,
kakor ravno te, in ako greste po dezeli in povprasujete
ljudi za njihove potrebe, boste povsod ¢uli glas: dajte nam
postavo, da ne bo vsakemu ¢loveku dovoljeno Zeniti se.

Te splosnje Zelje nasega ljudsiva so meni in
mojim tovarisem dobro znane. Nase ljudstvo ne more
skoraj ve¢ zmagovati bremen, ki mu jih ubozne rodo-
vine nakladajo, in to me je pripravilo, da sem visoki
zbornici izroc¢il naért dotitne postave.

Vem, da sklepanje take postave ni lahko, ker se
od vseh strani veliko ugovarja in nasprotuje, ali vedi
del sta le dva glavna ugovora, katera se od nasih na-
sprotnikov slisita.

Taka postava, pravijo, nasprotuje osebni slobodi
in eni naj poglavitnejsih pravic prostih drzavljanov.
Jaz pa vprasam, koliko imamo drugih postav, katere
nasprotujejo takej svobodi? Omenjam le vojasko po-
stavo, ki tudi ¢loveka veze veE let in mu za tri leta
zabranjuje Zenitev, in postave, katera sodnijam daje
pravico, oporekati Zenitev mladoletnim, katera je vendar
vsakemu ¢loveku dovoljena po osebnej svobodi. Ko bi
smel vsakdo po svoji lastni svohodi Ziveti, in bi nihée
ne smel omejevati te pravice, potem mislim, da bi
nasemu ljudstva ne bilo mogode mirno skupaj ziveti.

Nagon, samega sebe ohraniti, je gotovo tudi ena
najglavneja pravica cloveska. Ako pa kdo sega po
tujem premozZenji, da bi se prezivil, ga denejo koj v

zapor, in izgovor da ga je sila k temu priganjala, mu
dosti ne pomaga. Kaj pa delajo tisti, ki zakonsko zvezo
sklepajo brez premozenja? Ali mar ne segajo tudi oni
v obéinsko last, ker obéini nalagajo dolznost, da skrbi
za njih nepreskrbljeno rodovino? Ali bi toraj ne bilo
prav, narediti postavo, ktera ljudi brani pred skodo
in brani segati v tujo lastnino? Sicer pa ni res, da bi
se Se le vsled take postave omejevala osebna svoboda.
Osebno svobodo, jaz mislim, da si omeja vsaki ¢lovek
sam, Kdor se kje naseli, se Ze sam po sebi zaveZe,
da se podvrze vsem navadam, naredbam in postavam,
ki v onem kraji veljajo. Ako kdo ve, da pri nas velja
pravica, oporekati Zenitvi, pa vendar hoce pri nas pre-
bivati in si v nasej dezeli preskrbeti domovinsko pra-
vico, se je Ze sam zavezal in udal naredbam nase
dezele. Ne more se toraj trditi, da se mu godi kaka
krivica; ako ni zadovoljen, naj gre drugam, kjer bode
bolj ugajalo njegovi svobodi.

Domovinska pravica daje ljudem mnogo dobrega.
Ako paobéina svojim obéanom podeluje koristi, potem
sme in mora imeti pravico od njih tudi kaj zahtevati,
ker bi bilo jako &udno, ako bi obéina imela same
dolZnosti, pravic pa nobenih ne. Sicer pa tudi ¢lovek,
kteri hode stopiti v zakonsko zvezo, nima samo pravic,
nego tudi dolznosti, in sicer v prvej vrsti dolznost, pre-
ziviti svojo rodbino. Ta dolZnost je tako vazna, da jo
drzave siloma tirjajo od starSev in pa tudi od soro-
dovincev. Ako se pa to pozneje, ko je Ze prepozno,
kot dolznost tirja od starSev, bi bilo gotovo boljse in
koristneje Ze prej, ko je Se &as, pogledati, bojo li
mogli ljudje, kateri hocejo ustanoviti rodbino, zado-
stovati tudi dolZnostim, ki jih prevzamejo, in svojo
rodovino z lastnim zasluzkom prezivljati?

Ako bi osebna svoboda v tej redi bila zares tako
neomejena, kakor nekateri trdijo, potem bi pad drzava
ne smela delati nikakersnih zakonskih zadrzkov, od
katerih vsaki manj ali bolj omejuje to svobodo. In
vendar dela take zadrzke in tudi katoliska cerkev pri-
poro¢a svojim vernim, naj se ozirajo pri Zenitovanji
na drzavne dolo¢he in na posvetne postave. Zakaj bi
toraj zadrzkom, ki jih je iz raznih vzrokov postava
ze dolo¢ila, bodi si za vse drZavljane, bodi si za posebne
stanove, ne pridjala Se enega, ki ga priporo¢a ravno
nacrt nasvetovane postave? Sicer pa imam $e opom-
niti, da je eden najslavnejsih moZ na uni strani te visoke
zbornice, ranjki grof Anton Auersperg, 1. 1864., ko se
je ta predmet obravnaval v naSem dezelnem zboru,
sam rekel: «@8 ift fein Bweifel, dajd dasd dffentliche Wohl
e3 erbeifdhen fann, dajé eine Bejdhranfung bdiefed Redjtes,
welded eine fo groBe Bebeutung auf alle Berhiltnifje iibt,
daj eine folche Bejdjranfung emtreten fonne.»

Drugi ugovor, na katerega se nasprotniki skli-
cujejo, je ta, da bi taka omejitev imela slabe nasledke
za javno nravnost (moralnost), ker bi bilo potem ve-
liko veé nezakonskih otrok. Tudi ta ugovor ni povsem
resnien. Znano je, da na Korotkem niso imeli ome-
Jitve zenitve, da je bilo tam svobodno sklepati zakonske
zveze, in vendar pravijo, da nikjer ni toliko nezakon-
skih otrok, kakor ravno na Korogkem. Statisti¢nih dat
nimam pri roki, da bi mogel to s &tevilkami dokazati,
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pa¢ pa imam pri rokah statistiéno tabelo vojvodine
Solnograske, iz katere je razvidno, da je bilo tam
1868. leta, ko se je omejitev Zenitve opustila, vsega
skupaj 880 porok in 1356 nezakonskih otrok. V na-
slednjih 10 letih, ko je bilo vsacemu dovoljeno svo-
bodno se Zeniti, so se poroke pomnozile in je njih
gtevilo poskocilo na 1066, ali nasledek vendar ni bil,
da bi se bilo stevilo nezakonskih otrok zmanjsalo,
ampak se je Se pomnozilo na 1487. In v poslednjih
5 letih, t. j. do leta 1881, dokler sezejo ti statisti¢ni
izkazi, je &lo stevilo porok zopet nekoliko nazaj na
945. Ali tudi nasledek tega ni bilo pomnoZenje neza-
konskih otrok, ker se je v tem ¢asu tudi njih stevilo
zmanjalo na 1386, tedaj za 101. Iz tega je razvidno,
da ugovor nasih nasprotnikov, da bi omejitev Zenitve za
nasledek imela ve¢ nezakonskih otrok, ni resnicen.
Marve¢ mislim, in sku3nja to potrjuje, da ravno pre-
veé prosta dovolitev Zenitovanj pomnoZuje Stevilo ne-
zakonskih otrok, ker se pri tacih nepostenih zvezah
drug druzega tolazita: «<Se bova pa vzela.» Ko bi tega
upanja in te tolazbe ne imela — kar sem skusil v du-
hovskem pastirstvu veckrat sam (veselost — $eiterfeit),
bi veliko tacih nepostenih zvez in njih nasledkov ne bilo.

Re¢i moram sicer, da take zveze nasprotujejo
javnej nravnosti. Vprasam pa, ali mar pospesujejo
javno nravnost morebiti taki ljudje, kateri brez po-
trebnega zasluzka sklepajo zakonske zveze? Saj pac
vsaki vé, da navadno svoje otroke jako slabo odgo-
jujejo in jih posiljajo v solo, in ker taki otroci tudi
morajo imeti vsakdanji kruh, jih uéijo beraciti in celo
krasti. Ali to mar povspesuje javno moralnost? Ako
pogledam na eni strani na dostikrat dobro izrejene
nezakonske otroke, na drugi strani pa na zanikerne,
zanemarjene postopace in v vseh hudobijah izurjene
otroke tacih Zenitev, moram reéi, da so ti veliko huje
zl6 za javno nravnost kakor pa uni. Ravno tega mnenja
je bil tudi ranjki nadskof Solnograski Tarnoczy in vsa
duhoviéina, ko se je leta 1864. to vprasanje obrav-
navalo. Prosili so, naj se prejsnja omejitev Zenitve pri-
hrani 3e dalje, ker se je bati, da bi se otroci lahko-
misljeno sklenjenih zakonskih zvez ne spridili po slabem
izgledu svojih zanikernih starsev.

Prestopivai k naértu samemu, katerega predlagam,
omeniti mi je, da sem imel pri njegovi osnovi pred
o¢mi fri vprasanja:

1.) Kdaj naj se omejuje zenitovanjske oglasnice?

2.) kdo naj jih odreka? in
3.) kdo naj resuje dotiéne pritozbe ?

V glavnih re¢eh sem se drzal postave iz 1. 1871.,
katera postava dolo¢uje, naj se te oglasnice odrekajo
pri pomanjkanji premoZenja in pri dokazanem slabem
obnasanji, naj jih odrekajo obéinska staresinstva, a
dotiéne pritozbe naj resujejo obéinski odbori, v drugej
vrsti pa dezZelni odbor.

Zdelo pa se mi je vendar nekoliko presploino,
ako bi se ta ret tako osnovala, kakor leta 1871. Go-
tovo bo kmeckim obCinam vstrezeno, ako se bolj na-
tanko dolo¢i, kdaj naj se Zenitovanjske oglasnice od-
rekajo. Zato sem pogledal, kako je bila ta re¢ dologena
Vv druzih dezelnih zborih.

Gorenje-Avstrijski in Stajarski dezelni zbor sta
bila v svoje enake nadrte sprejela, naj se Zenitovanjske
oglasnice odrekajo :

1.) ljudem, ki milos¢ino dobivajo od obéin ali
pa iz kakih javnih naprav, ako od tega Casa ni pre-
teklo se eno leto;

2.) zenitovanjske oglasnice naj se odrekajo tistim,
ki beracijo, in

3.) tistim, ki postopajo in se potepajo, ter so pod
policijskim nadzorstvom.

Prvo in drugo sem pridrzal v svojem nadrtu, pa
sem Se nekoliko dostavil iz postave, sklenjene 1. 1871.
namre¢, naj se v 2. tocki odrekajo Zenitovanjske oglas-
nice ne samo tistim, ki beraéijo, ampak tudi onim, kateri
nimajo zadostnega premozenja ali zasluzka, da bi prezi-
vili svojo druZzino, dasiravno javno ne beraéijo. Vsi vemo,
da se ljudje, kateri nimajo zadostnega premozenja ali za-
sluzka, veckrat lotijo nepostenega dela. Postenim rokodel-
cem pa, ki nimajo lastnega premozenja, pa vendar toliko
zasluzijo, da prehranijo svojo druzino, gotovo nase obéine
ne bodo odrekale pravice Zeniti se. Sicer pa so tudi
taki ljudje, ki bi lahko delali, ter imajo zmoznost in
sposobnost za to, pa se bojé dela in rajsi postopajo,
ki so se navadili razuzdanega Zivljenja, katerih zasluzek
Se zanje same ne zadostuje, kateri par dni v tednu de-
lajo, potem pa postopajo in popivajo, od tacih ljudi
se ne more pricakovati, da se bodo enkrat spremenili,
¢e stopijo v zakonsko zvezo. Oni bodo tudi v zakon-
skem stanu ostali pri svoji stari navadi, zasluzek bodo
zase potrosili, za svojo druzino pa ni¢. Zato sem tudi
pridjal se tretji zadrzek, da bi se tudi pri dokazanem
slabem obna3anji odrekale Zenitovanjske oglasnice.

Gledé druzega in tretjega vprasanja, kdo naj te
oglasnice odreka, in kdo naj resuje dotiéne pritozbe,
drzal sem se nacrta nase postave iz 1. 1871. Pridjal
sem le obrok, v katerem naj se izdelujejo pritozbe
zoper oporekanje Zenitovanjskih oglasnic. Nas in pa
tudi drugi deZelni zbori so zmiraj povdarjali, da to
zadeva obéine, da je ta re¢ v tesni zvezi z domovinsko
pravico, in da imajo zavoljo te zveze pri sklepanji za-
konov obéine v prvi vrsti govoriti, ker jih naj huje
zadevajo slabi nasledki. Ali, ker je to tako imenitna
re¢, bi pa¢ ne bilo prav, izrodevati jo samo Zupanom.
Ta skrb naj se izroci veé ljudem, ker ve¢ o& veé
vidi, Solnograski naért te postave je dolocil, da naj
take oglasnice izdaja Zupan s privolitvijo obéinskih
zastopnikov. Vendar se mi zdi nekoliko preveé obsirno
in zamudno, posebno v veéih obéinah, da bi se za
vsako oglasnico sklicevali odbori, zato se mi je zdelo
primerno, prvo razsodbo izro¢iti zupanu, kateri prav
lahkoma poprasa obéinske svetovalce. Zato sem sprejel
dolo¢bo, naj te oglasnice izdaje Zupan s privolitvijo
obCinskega staresinstva. Da pa vendar ne bo nikomur
mogoce po kacem krivicnem potu zadobiti Zenitovanjske
oglasnice, sprejel sem dolocbo, da se sme ne le Zenin,
ampak tudi manjsina obcinskega stareSinstva, katera
Je oporekala zoper Zenitovanjsko oglasnico, pritozZiti
pri obc¢inskem odboru, ki naj razsodi, kdo je prav imel,
ali vecina, ali manjsina obéinskega stareSinstva. Da
se pa ne bo nobenemu v tem oziru delala nepotrebna
sitnost, omejil sem take pritozbe na 8 dni.
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To so glavni nacrti postave, katero sem slavni
zbornici izrocil, in katero Vam prav gorko priporocam.
S to postavo boste vstregli nagim kmetskim posest-
nikom, kateri po pravici toZijo, da ne morejo dobiti
hlapcev in dekel, ker se vse prezgodaj in brezpremisljeno
na svojo roko Zeni; vstregli boste s to postavo ob-
¢inam, katere se Cedalje bolj in bolj pritoZujejo, da
ne morejo zmagovati bremen, katera jim napravlja
skrb za uboge; vstregli boste s to postavo pa tudi
marsikteremu Zeninu in nevesti, ki pozneje, ko se prvi
ogenj ohladi in ju zacne treti skrb za vsakdanje zivljenje
mnogostevilne druZine, dostikrat toZita in zdihujeta:
«Oh, zakaj nam vendar ni nih¢e branil se poroéiti!»

Zato Vam, slavna gospdda, se enkrat prav gorko
priporo¢am to postavo v blagovolen sprejem, v for-
malnem obziru pa stavljam predlog, naj se nacrt od
mene nasvetovane postave izro¢i v pretres gospodar-
skemu odseku. (Dobroklici — Bravorufe.)

Dezelni glavar:
Zeli e kdo o tem nac¢rtu govoriti? (Nihée se ne
oglasi — tiemand melbdet fic.)
Prosim tiste gospode, ki se strinjajo s predlogom
gospoda poslanca Kluna, naj blagovolijo vstati. (Ob-
velja — Angenomuten.)

5.) Poro¢ilo finanénega odseka o prorac¢unih
deZelnih dobrodelnih zakladov za 1. 1884.
(Priloga 26.)

5.) Beridyt des Finangaugjdyujjes iiber die Voranjd)lige
per Landes-Wolltha tigleitsfonde pro 1884,
(Beilage 26.)

Porocevalec Murnik

(bere porocilo finanénega odseka o proracunih bol-
ni¢nega, blazniénega, najdenini¢nega in porodisnic-
nega zaklada za leto 1884. — priloga 26. — SQiest den
Bericht bed Finanzaudichuffed itber bdie BVoranjdhlage ded
Kranfen-, Jrren=, Findel= und Gebdrhausfondes pro 1884 —
Beilage 26) :

Slavni dezelni zbor naj sklene:

I. Prora¢un bolni¢énega zaklada za leto 1884.
se potrdi s potrebstino v znesku . 61867 gld. 24 kr.
in zaklado v znesku 9748 » 93 ».

52118 gld. 31 kr.

tedaj s primanjkljajem .

kateri se ima iz dez zaklada pokriti,

II. Proracun blazni¢nega za-

klada za leto 1884. se potrch s po-
trebs¢ino i =t

in zaklado

. 41494 gld. 27 kr,
373 > Bl

34120 gld. 76 kr.

tedaj s primanjkljajem .

katerega dez. zaklad poravnati mora.
Ill. Proratun najdenidni¢nega

zaklada za leto 1884. se potrdl S

potrebscino e

in zaklado

8017 gld. 11 kr.
358 » 20 »

tedaj s primanjkljajem .
kateri se ima pokriti iz deZ. zaklada.

7658 gld. 91 kr.

IV. Proracun porodisniénega zaklada za 1 1884,
se potrdi s potrebiGino . 4858 gld. b kr.
in zaklado . . 805 » 60 »

tedaj s primanjkljajem . 4052 gld. 45 kr.
kateri se ima poplacati iz dezelnega zaklada.

Vteh proracunih ni finan¢ni odsek skoraj nika-
kersnih prememb napravil. Pri placah za uradne osebe
je pri enem uradniku za 100 gld. manja placa, ker je
bil poprej tam nastavljen uradnik s 700 gld. in ta, ki
zdaj opravlja to sluzbo, ima pa le 600 gld. place. Pri
zdravniskih osebah ostalo je vse pri starem, tudi sta-
novnina se ni spremenila. Uradne in pisarniske potreb-
§¢ine, to je pisarniski pavsal, je povisan za 100 gld.,
ker skusnja kaze, da se z dosedanjo svoto ne shaja.

Pri 6. tocki: «vzdrzevanje poslopij,» je dez odbor
predlagal : a) za vzdrzevanje sedanjih poslopij in plago
dimnikarjevo 1400 gld.; finan¢ni odsek je pa z ozirom
na to, da so se letos poslopja popravila in se ni nadjati,
da bi bilo prihodnje leto ve¢ v ta namen izdati, kakor
se je do zdaj izdalo ona leta, v katerih se ni druzega
placevalo, kakor delo za vsakoletna navadna poprav-
ljanja strehe i. d. r., sklenil predlagati, naj se za to
namesto 1400 gld. le 800 gld. prorac¢una. Za napravo
kamenitega tlaka v prehodih v bolnici nasvetuje finanéni
odsek na podlagi proracuna stavbenega urada tudi le
600 gld., ker ni potreba, da bi se v vseh prehodih
na enkrat odstranila opeka in namestila z kamnom,
Izreklo se je pa v finanénem odseku, da bi bilo morda
bolje in ceneje, ko bi se tlak napravil iz cementa,
kakor pa iz otoskega kamnja, Treba je tedaj, da se
na to opazko tudi deZelni odbor ozira, kadar se bode
o tej stvari sklepalo. Za napravo novih tal v bolni¢ni
podruznici na Poljanah in popravo vrati. d. r. nasve-
tuje tudi financni odsek le 300 gld. Le v kopelnici naj
bi se tla napravila kamnita in ne lesena.

Pri tocki 8.lit. d.: «stroski za higno opravo, orodje
in perilo», je finanéni odsek'mislil, da bi bilo dosti po-
lovica svote 600 gld., t.j. 300 gld., zarad tega, ker ni
misliti, da bi bilo v prihodnjem letu novih oprav potreba.

Vse druge toc¢ke so ostale nespremenjene.

V blazni¢énem zakladu priporo¢a finan¢éni odsek,
naj se za vzdrZevanje stare norinice le 200 gld. pro-
ra¢una, ker se je letos mnogo popravilo in prihodnje
leto ne bo veéih poprav. V prorac¢unih najdeniini¢nega
in porodigni¢nega zaklada pa finanéni odsek ne na-
svetuje nobenih prememb.

Poslanec dr. vitez Bleiweis:

Slavni deZelni zbor!

‘ateJem si v dolznost, pri prora¢unu bIaznlcnega
zaklada, pri stroskih «reZijes lit. a., staviti nasvet, po
katerem bi bilo mogoce prihraniti dezeli vsako leto
veliko svoto.

Po mojej vec od 15 let trajajocej sluzbi v bolnici
in blaznici sem popolnoma informiran o celem go-
spodarstvu in bi lahko s stevilkami dokazal, da bi se
vsako leto veliko prihraniti moglo, ako se namreé nacin
oskrbovanja bolnih in blaznih predrugaéi, t. j. da se
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lastna rezija vpelje. Prepri¢an sem, da bodejo stasoma
iz finan¢énih ozirov se poprijele vse dezele take spre-
membe, kakor so to storile z najboljsim vspehom so-
sedne dezele, katere so v blaznicah vpeljale lastno
rezijo; isto tako storila je tudi v zadnjem casu drzava,
katera je v mogkih kaznilnicah vsled lastne rezije samo
pri kruhu prihranila veliko tiso¢ forintov.

Nasvetovati ho¢em vpeljavo lastne reZije samo
za blaznico na Studencu, in to iz sledeéih vzrokov :

1.) Ker je tam sprememba najlozje izpeljiva;

2.) ker ne bode treba nastaviti novih uradnikov ;

3.) ker je ondotno kmetsko posestvo samo na
sebi nam porok za srecen vspeh:

4.) ker imamo v druzih dezelah, kjer so blaznice
po enakem nacinu oskrbovane, dober izgled;

5.) ker nam bode sre¢na resitev take spremembe
v poduk, da vredimo tudi pri druzih delih dobrodejnih
zavodov organizacijo po tem nac¢inu na korist dez, fonda,

Obsirne dokaze o opravitenosti mojega predloga
i prihranim do onega ¢asa, ko se bo razpravljalo o
mojem predlogu. Velikanska svota 33936 gld. potrosila
se je za hrano in rezijo umobolnih, najveci del te
svote pa za strezajstvo in hrano. Letos je preliminirano
33000 gold., stevilka blaznih pomnozila se je pa od
150 na 168, tedaj ta preliminar ne bho zadosten, ako
se dezela ne poprime druzega nacina oskrbovanja.
Omeniti moram pa Ze danes, da placuje dezela zarad
neke neopravicene trditve vsako leto 1440 gld. preved,
Trdilo se je namrec¢ leta 1880. pri sklepanju pogodbe,
da mora placati dezela 28 soldov na dan za rezijo
na Studencu, toraj vsaki dan 4 solde ved, kakor v
Ljubljani, ker se za Studenc strezaji le tezko dobivajo.
A to ni bila resnica, skugnja nas je ucila, da jih prav
lahko dobimo in da so radi na Studenci. Tudi pri
drugih potrebs¢inah rezije se bi dalo veliko prihraniti,
0 ¢em pa zdaj ne bom obsirno govoril. Preidem na
hrano holnikov. Ko je bhil grof Kalnoky, bivsi dezelni
poslanec in veliki posestnik moravski, kateri je skoro
vse blaznice svela obiskal in se posebno zanimival za
organizacijo in oskrbovanje blaznib, pred nekoliko leti
na Studenci, se ni mogel dosti zaéuditi, da se dez 70
oralov veliko posestvo v najem daje, namesto da hi
dezela sama s pomocjo delajocih blaznih, katerih dela
s0 skoro zastonj, vzitek tega posestva imela. Tudi mnogi
drugi strokovnjaki, ki so Ze obiskali na& zavod, so
temu popolnoma pritrdili.

Kakor sem ze poprej omenil, se bo tudi hrana
v tem zavodu znatno zboljsala, ako ga prevzamemo
v lastno rezjo, ker vse, kar je potrebno za zivez, se
pridela na Studencu. Tudi meso je tam holj po ceni
kakor v Ljubljani, tam se pitajo prezi¢i, redi se goveja
Zivina, dosti je speha pa tudi mleka, toraj le malo za
zivljenje potrebnih stvari treba je dopeljati iz Ljubljane.

Razgnati mi je le & treba pomisleke zarad osobja,
ki bi bilo potrebeno pri lasini reziji. Zagotovim Vas, da
ostane dosedajna uradnigka organizacija nespremenjena,
potrebovali bodemo le enega radunskega diurnista,
dalje osobje za kmetijo in kuhinjo, toraj nikakersnih
uradnikov, ki bi obremenili penzijski etat. Sicer pa
bode dezelni odbor imel casa dovolj, vrediti vse tako,
da bode le na korist zakladu, ker po § 11 pogodbe

z redom treba je odpovedati najmanj eno leto pred
1. novembrom; dezela toraj nikakor ne bi mogla pre-
vzeti blaznico na Studencu pred 1. novembrom 1884. leta
v lastno rezijo.

Toraj bi prosil, slavni dezelni zbor naj blagovoli
mojemu predlogn pritrditi, ker sem preprican, da bo
na ta nac¢in dezelni zaklad vsako leto veliko svoto
prihranil,

Moj predlog se glasi (bere — [iedt):

Visoki dezelni zbor naj sklene:

1.) V blaznici na Studencu se vpelje od 1. no-
vembra 1884. leta pocensi lastna rezija.

2.) Finan¢nemu odseku se izro¢i ta predlog v
pretres in poroc¢anje. (Dobroklici — DBravorufe.)

Dezelni glavar:
Zeli kdo o tem govoriti? (Nih¢e se ne oglasi —
Piemand meldet fidh.)

Ker se nih¢e ni k besedi oglasil, ima koneéno
besedo gospod porocevalec.

Porocevalec Murnik:

Kar se mene ti¢ce, jako toplo pozdravlijam ta
predlog, ako se to uresnici, kar gospod dr. Bleiweis
trdi, in posebno tudi to, da ne bo v lastni reziji po-
trebno veé novih uradnikov in sploh novih oseb na-
stavljati, kakor le enega diurnista. Jaz mislim, da bo
tudi cela slavna zbornica temu predlogu pritrdila,
kateri bo e tako enkrat prisel v obravnavo, ko bo
finanéni odsek svoje porocilo predlozil.

Omenil bom le nekaj, da se ne ho reklo, da je
v porocilu kaka pomota, da se leta 1882. ni izdalo,
kakor gospod dr. Bleiweis trdi, 33,936 gld., ampak da
znasa ta svota v dotiéni rubriki le 31135 gld. 9 kr.
Te radune imajo gospodje dezelni poslanci v rokah in
se lahko vsak o tej stvari preprica.

Jaz tedaj prosim, da bi se ta moja poprava vzela
na znanje. Kar se pa ti¢e nasveta gospoda dr. viteza
Bleiweisa, ga jaz priporotam.

Dezelni glavar:

Najpoprej se ima glasovati o skupnem znesku v
8. tocki — 36450 gld.; ako ni ugovora (nih¢e se ne
oglasi — Niemand melbet fich), je ta svota sprejeta.
(Obvelja — Angenommen.)

Prosim zdaj glasovati o predlogu gospoda dr.
Bleiweisa,

Tisti gospodje, ki se strinjajo s tem predlogom,
naj blagovolijo vstati. (Obvelja — Angenontmen.)

Porocevalec Murnik

(bere dalje iz 11. priloge, podpriloge C, ostale toc¢ke po-
trebs¢ine in zaklade, ki isto tako, kakor finané. odseka
predlogi I—IV, brez razgovora obveljajo v drugem in
tretjem branji — Liest weiters ausd der Beilage 11, Sub-
beilage C des Crfordernifjes und der Bedectung die iibrigen
Pofitionen, welde, jowie die Finanzausjhujsantrage —IV,
in weiter und Ddritter Lejung ofhne Debaite angenonumen
yoerder). =
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6.) Ustna porocila financnega odseka:

a) 0 racunskem sklepu zemljisko-odveznega
zaklada za 1. 1882.

(Priloga 4.

6.) Miindlide Veridte des Finauzausjdyujjes:

a) Ueber den Nedynuugsabjdhlujs ded Grumdent-
{aftungsfondes pro 1882,

(Beilage 4.)

Porocevalec Dev:

Finanéni odsek je te rac¢unske sklepe o dohodkih
in stroskih dezelnega premozenja natanko pregledal
in jaz mislim, da bo zadostovalo, ako samo glavne
zneske preberem.

Dezelni glavar:

Ako kdo gospodov poslancev Zeli pri kterej tocki
kako premembo. naj blagovoli se oglasiti, ko se bo
dotiéna tocka brala; ¢e se pa nih¢e k besedi ne oglasi,
smatram dotiéno to¢ko sprejeto.

Porocevalec Dev

(bere doticne nastavke iz priloge 4. o racunskem sklepu
zemljisko-odveznega zaklada za 1. 1882., kateri obve-
ljajo brez razgovora v drugem in tretjem branji —
Liest die betreffenden Pofitionen aud der Beilage 4 — iiber
bent Rechnungsabjdhlujs des Grundentlajtungsfondes, und
werden diefelben in jweiter und britter Lefung ohne De-
batte angenommten):

b) O proracunu deZelno-kulturnega zaklada
za 1. 1884.

(Priloga 11., podpriloga A.)

b) Ucber den Boranjdylag des Landesculturfondes
pro 1884.

(Beilage 11, Subbeilage A.)

Porocevalec Dev

(bere dotiéne nastavke iz proraéuna dezelno-kultur-
nega zaklada za 1. 1884. — priloga 11., podpriloga A. —
ki obveljajo brez razgovora v drugem in tretjem braji —
Liest die betreffenden Pofitionen itber den Voranjd)lag ded
Landegculturfonded pro 1884 — Beilage 11, Subbeilage
A — und erden Diefelben in jweiter und britter Beiung
obhne Debatte angenommen) :

¢) O racunskem sklepu deZelno-kulturnega
zaklada za 1. 1882.

(Priloga 10.)

¢) Ueber den Redymumgsabjdylujs des Landedenltur-
foudes pro 1882.

(Beilage 10.)

Porocevalec Dev

(bere dotiéne nastavke iz racunskega sklepa dezelno-
kulturnega zaklada za 1. 1882. — priloga 10. — ki
obveljajo brez razgovora v drugem in tretjem branji —
Qiest die betreffenden Pofitionen ausd dem FRedymungsab-
jchlufje Ded Lanbesculturfondes pro 1882 — Beilage 10 —
und werden Diejelben ohne Debatte in zweiter und dritter
Lefung angenommen.)

7.) Ustno porocilo odseka za letno porocilo:
a) O dezelnej Seststoletnici, pag. 8—19.

7.) Miindlidher Beridyt des NRedyenjdyaftsberichtsans-
{djufjes:
a) Ucber die Laubdes-Jubelfeier, pag. 8—19.

Poroéevalec Suklje :

Slavni zbor!

Jaz imam porocati v imenu odseka za letno po-
roc¢ilo o onem delu tega porocila, kateri se bavi z de-
zelno Seststoletnico in se nahaja od 8. do 19. strani
letnega porocila.

Moje porocilo bode lahko jako kratko.

17. oktobra 1881. 1. v deveti seji deZelnega zbora
stavil je gospod baron Apfaltrern nujni predlog, naj
se spomin zdruZenja nase dezele s Habsbursko dina-
stijo proslavi na primeren in dostojen nacin. Ta nujni
predlog je bil enoglasno sprejet in dve seji kasneje
stavil je v ta namen ad hoc izvoljeni odsek svoje pred-
loge, katere so se z ve¢ino glasov sprejele. 27. de-
cembra 1882. 1 je bil sklenjen natancen program od
posebnega slavnostnega odbora in ta program je dobil
Najvisje potrjenje.

Julija meseca t. 1. bila je potem kranjska deZela
tako srecna, da je vprico preljubljenega vladarja mogla
na sijajni naéin vredno in dostojno obhajati svojo Sest-
stoletnico.

Meni kot poroc¢evalcu ni treba obsirno razprav-
ljati te zadeve; zadostuje Ze, ce se povdarja, da se
vsaki izmed nas z nekim opravi¢enim ponosom spo-
minja tistih krasnih dnij. Njegovo Velicanstvo samo
je blagovolilo svojo Najvigjo zadovoljnost izraziti v pre-
milostnem roénem pismu, datiranem iz Bleda 17. julija t. 1

Ze v 4. seji dezelnega zhora je gospod dezelni
glavar izjavil vsem drustvom, korporacijam in osebam,
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ki so pripomogle k temulepemu vspehu, svojo zahvalnost.
Odseku in njegovemu porocevalcu tedaj danes ne
ostaja druzega nego prijetna dolZnost, da se spomni
ge onih faktorjev, ki so posebno sodelovali in se tru-
dili za sijajni uspeh deZelne slavnosti, in zavoljo tega
imam cast predlagati (bere — [iest):

«Slavni dezelni zbor naj sklene:

Porocilo dezelnega odbora o dezelnej Seststolet-
nici jemlje se na znanje, prejinjemu in sedajnemu de-
zelnemu odboru in slavnostnemu odboru se pa izreka
zahvala dezele Kranjske za njih trudapolno in uspesno
delovanje pri tej slavnosti.»

Landeshauptmann:

3 erlaube miv im Namen ded fritheren und bes
gegenivdrtigen Landedausjchuffes fiir die Wnerfennung, mit
weldjer und dag Hohe Haug eben audgeseichnet Hat bden
verbindlichften Dant auszujprechen.

Wir haben freudig unjere Schuldigleit gethan, eine
ehrenvolle und angenehme Pfliht erfiillt. (Dobro na levi —
Bravo [infs.)

b) 0 § 1, pag. 19—23.
b) Ueber § 1, pag. 19—23.

Porocevalec dr. Dolenec:

Meni je poroc¢ati v imenu odseka za letno po-
rocilo gledé § 1. sklenenih postav, in sicer:

Postava o preskrbovanji ubozih in o Zupnijskih
siromasnicah; postava o zatiranji predenice in druzega
plevela; o prikladi dezelnega zaklada za 1. 1883.; o
prikladi za zemljisno-odvezni zaklad za 1. 1883.; o pri-
kladi za normalno-3olski zaklad za 1. 1883.; o obéin-
skih prikladah, ki so zadobile Najvije potrjenje; o
naértu postave gledé normalno-3olske priklade na pri-
dobninski in prihodninski davek od Zelezni¢nih podjetij,
ki ni zadobil Najvi§jega potrjenja, in o spremembi po-
stave o osnovi glavnih obéin.

Odsek je stavil predlog, naj se vzame na znanje
to porodilo, in jaz nimam ni¢ druzega pristaviti. (Ob-
velja brez razgovora — Wird ofhne Debatte angenomnien.)

b) § 8., pag. 181—133, od marg. §t. 30—40.
b) §8, pag. 131—133, Marg. Nr. 30—A40.

Porocevalec Klun:

Odsek za letno porocilo je tvarino § 8, marg.
stev. 30—40, pregledal in stavi sledece predloge, katere
bodem, ko jih preberem, utemeljeval:

1. ad 33. — Njih c. kr. apostolskemu Veli¢anstvu
dezelni zbor za premilostljivo dovolitev, da se za zdru-
7eno pripravnico uciteljev in uditeljic v Ljubljani zida
lastno poslopje, in da se iz drzavnega zaklada za to

bra 1883 — VI. Sijung bed frainijden Landbiages am 29. September 1885. b5%5]

zidanje porabi 165,000 gld., izreka najponiznejso za-
hvalo in dezelnemu odboru naroca, to zahvalo Njih
Veli¢anstva po primernem potu sporoditi.

2. ad 30. — a) Visokemu ministerstvu za uk in
bogocastje se za Cipkarski soli v Idriji podeljeno podporo
izreka zahvala, ob enem pa se naprosi, da naj bi se
dalje blagovoljno podpiralo to 3olo.

b) Sklep obcinskega odbora idrijskega, da hoce
Se naprej za kurjavo, sve¢avo in snazenje cipkarske
gole placevati po 50 gold. na leto, se s priznanjem
jemlje na znanje.

3. ad 34. — Porocilo o %ol. vrtovih (drevesnicah)
in o kmetijskem poduku na ljudskih solah se jemlje
na znanje. Ob enem pa deZelni zbor jizreka zeljo, da
naj bi se taki vrtovi napravili pri vseh, vsaj vedjih
ljudskih solah ter v resnici rabili v pospesevanje kme-
tijskega poduka, ne pa v druge namene. Tudi naj bi
si uéiteljski pripravniki Ze v pripravnici razun teore-
tiéne pridobljevali se prakti¢no izurjenost v tej stroki,
da bi zamogli tem vspesneje v njej poucevati mladino.

4. ad 30—40. — Vsa druga tukaj ne posebej ome-
njena porocila v tockah 30 do 40 § 8 letnega poro-
¢ila se jemljejo na znanje.

V Idriji obstoji Cipkarska sola, katero podpira
drzava in deZelni zaklad. DeZelni odbor nam v svojem
porocilu porocda, koliko ugencev je ta sola imela in
kak uspeh je bil do zdaj. Ob enem tudi pripoveduje,
da je ta Sola svoje izdelke prodajala domacim in tujim
ljudem in da je kupec Lapajne prevzel nalog, da ku-
puje te izdelke, ter zato sklenil posebno pogodbo,
katera je od ministerstva potrjena.

Dezelni odbor pripoveduje dalje, da je visoko
ministerstvo za uk in bogoc¢astje 2 ustanovi po 20 gld.
na mesec neki Tereziji Cernigoj iz Otelce za 6 mesecev
in Tereziji Komar iz Soc¢e od marcija 1. 1882. naprej
dovolilo za toliko ¢asa, dokler se ne bode é&ipkarije po-
polnoma naucila. Gotovo je taka 3ola koristna ne samo
za. Idrijo, nego tudi za druge kraje. Odsek misli, da
bode ravnal v smislu dez zbora, ako stavi predlog 2/a.

Ob¢insko zastopstvo v Idriji obvezalo se je pod-
pirati to $olo s kurjavo, svecavo in snaZzenjem, ali ker
je mislilo, da drzava ima prva skrbeti za to %olo, je
leta 1881. v ob&inskej seji od 15. decembra odpovedalo
ta donesek 50 gld. na leto. Na prosnjo dezelnega od-
bora je pa ob¢insko staresinstvo obvezalo se, Se naprej
placevati ta donesek. V tem oziru stavi odsek predlog 2/b.

Razun Idrijske ole je pa tudi taka sola v Zéreh.
Ta 3solaprosila je lani podpore, in deZelni zbor je do-
volil v to 80 gld. za 1. 1883. iz dezelnega zaklada.

Pod stev. 32. omenjajo se novi udje v okrajne
Solske svete. Lansko leto je pretekla 6letna doba okrajnih
solskih svetov. Bilo je toraj treba imenovati nove ude,
in dezelni odbor je izvrsil ta naloga in poro¢a v let-
nem porocilu, da je imenoval (bere [iest):

1.) Za solski okraj Postojno gospode: dr. Edvarda
Deu-a, advokata v Postojni, in Matijo Burger-ja, po-
sestnika v Postojni;

2.) za Solski okraj Krsko gospode: Jakoba Lenka,
grajséaka na Raki, in Morica Scheyerja, gozdarja v
Radecah ;
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3.) za solski okraj Kocevje gospode: Antona Haul-a,
c. kr. postarja in posestnika v Kodcevji, in Florijana
Tomitsch-a, posestnika v Kocevji;

4.) za solski okraj Kranj gospode: Franjo Dol-
lenz-a, posestnika v Kranji, in Karola Mally-a. tovar-
narja v Trzi¢u;

5.) za solski okraj okolice Ljubljanske gospode:
Petra Lassnik-a, zemljis¢nega posestnika v Ljubljani,
in Janeza Nep. Plautz-a v Siski;

6.) za Solski okraj Litijo gospode: Rudolfa barona
Apfaltrern-a v (Germadisah, in Antona Roth-a v
Gerbenu;

7.) za gol. okraj Logatec gospode: Julija Mayer-ja,
zdravnika v Planini, in Janeza Leskovic-a, posesinika v
Jelniei;

8.) za solski okraj Radoljica gospode: Franceta
Carman-a, vojaskega duhovna v Mosnjah in Benjamina
Schuller-ja, tovarnarja v Kropi:

9.) za Solski okraj Novomesto gospode: Janeza
Logar-ja, c. kr. nadsodnije svétnika v pokoji in pl
Lehmanna-a, c. kr. stotnika v pokoji v Novem mestu;

10.) za solski okraj Kamnik gospode: Janeza
Kecel-na, posestnika v Kamniku, in dr. Makso pl. Wurz-
bach-a, posestnika v Cesniskem gradu pri Moravéah;

11.) za solski okraj Crnomelj gospode: Leopolda
Gangel-na, posestnika v Metliki, in Danijela Tercek-a,
prosta komende nemskih vitezov v Metliki.

Slavni dezelni zbor naj vzame to na znanje, ker
predrugaciti ni tega tako ve& mogoce. (Veselost —
Heiterfeit.)

Nag dezelni zbor, posebno pa prebivalstvo mesta
Ljubljane je tako zelelo, da bi se namesto dosedajnih

jako slabih prostorov za uciteljsko izobrazevalnico po- |

stavilo novo poslopje, kar je dezelni zbor veckrat za-
prosil, in dezelni odbor poro¢a ter naznanja veselo
novico, da so presvitli cesar blagovolili dovoliti, da
se za zdruZeno pripravnico uciteljev in uciteljic v
Ljubljani zida lastno poslopje po predloZenih nacrtih
in da je v to svrho dovoljenih 165 000 gld. iz drzav-
nega zaklada.

Odsek za pregledanje letnega porocila je gotovo
ravnal v smislu dezelnega zbora, ako nasvetuje predlog
1. ad 33.

Pod st. 34. se poroca, da je dezelni solski svet
uciteljem zaukazal, vrediti solske vrtove in kako naj
se pospesujejo, da bodo ti Solski vrtovi koristni. Pa
dosti jih® je, ki se ne rabijo v ta namen, ampak se
rabijo za vse druge reci, kakor se vidi v mnogih krajih.
Zato odsek priporo¢a slavnemu dezelnemu zboru predlog
3 ad 34.

Pod daljnimi stevilkami od 35. do 40. poroca |

dezelni odbor, da so se sklepi dezelnega zbora tudi
res izvrsili. Lani je namred dezelni zbor dovolil, naj
se nekoliko knjig »Hrovatove slovnice» in «ZepiGevih
vaj» revnim u¢encem podeli. Stevilo ni hilo dologeno,
ampak se je ta stvar prepustila dezelnemu odboru, ki
je v ta namen izroéil gimnazijskemu vodstvu za uboge
utence 40 eksemplarov <Hrovatove slovnice» in 70
eksemplarov «Zepicevih vaj.»

VI. seja defeluega zbora kranjskega dné 29. septembra 1888 — VI. Situng bed Trainijben Yanbtaged am 29 September 1883,

Ravno tako je dezelni zbor sklenil, da se stanov-
nina realkinemu slugi Jerebu povisa na 80 gld. s pri-
drzkom, da tudi ljubljanska mestna obé&ina temu pritrdi.
Mestno zastopstvo je to tudi storilo.

Milos¢ino za Alojzija Malenseka je dezelni odbor
poviksal na 100 gld., ravno tako se je vslisala pro3nja
Ivane Masek ter se je dotiéni odborovi sklep tudi izvrsil.

Pod st. 36. se poroca, da je dezelna vlada deczel-
nemu odboru izrocila ukaz nauénega ministra o orga-
nizaciji obrtnijskih nadaljevalnih %ol in doti¢éno izvrse-
valno naredbo.

Gledé vseh teh to¢ek letnega porodcila, in sicer od
totke 30. do inklusivno 40., nasvetuje odsek predlog 4.

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede k predlogul.? (Nihée se ne
oglasi. — Niemand meldet fich. — Obvelja. — Ange-
1omen. )

Zeli kdo besede k predlogu 2/a.

Poslanec Murnik:

Slavni dezelni zbor!

Odsek za letno porocilo predlaga pri tocki 30.,
da se zahvali visokemu ministerstvu za uk in bogo-
castje zarad tega, da je ono z ukazom od 31. januarija
in 10. maja 1882. L. dovolilo 2 ustanovi po 20 gld. na
mesec dvema u¢enkama v ta namen, da se v Idrijski
goli naucite ¢ipkarije. Ti dve ucéenki ste: Terezija
Cernigoj iz Otelce in Terezija Komar iz Soce. Prva je
dobila podporo za 6 mesecev, druga. pa toliko casa,
da se cipkarije nauc¢i. Ali to je v letno porocilo
se zarad tega sprejelo, ker se je deZelnemu odboru
naznanilo, da je ministerstvo te dve ustanovi dovolilo
za poducevanje v &ipkariji. Ti dve ucenki pa niste
Kranjici, in slavno ministerstvo je pri podeljenji teh
ustanov imelo le namen, da bi ucenki v svoji doma-
¢iji poducevali klekljanje ¢ipek in s tem tam ustano-
vili dotiéno domaco obrtnijo. Ker pa omenjeni vasi
lezite na Goriskem, bi o zahvali za to podporo imel
obravnavati dezelni zbor v Gorici, ne pa dezelni zbor
kranjski. Ako se zahvala izreka visokemu ministerstvu
za podporo, ki jo dobiva cipkarska 3ola v Idriji, naj bi
se ta zahvala izrekla splosno, ne pa zaradi teh dveh
ustanov. Ob enem pa naj bi se prosilo tudi za daljno
podporo, mogoce je, da se bo visoko ministerstvo za
uk in bogocastje vendar enkrat bolje oziralo na naso
dezelo, kakor doslej. Ako pogledamo v nase sosednje
dezele: Nizje-Avstrijo, Moravsko, Tirolsko i. t. d., vidimo,
da je visoko ministerstvo veliko storilo ne le za na-
pravo Sol, za hisno in domaco obrtnijo, ampak tudi za
obrtnijske sole. Na Kranjskem se je pa v tej reci le
malo zgodilo in ko bi ne imeli ¢ipkarske $ole v Idriji,
bi lahko rekli, da visoko ministerstvo za hisno obrtnijo
na Kranjskem ni skoraj ni¢ storilo.

V Domzalah, Mengsi, Trzini je res ucil pred neko-
liko leti nekaj mesecev strokovnjak pletenje slamnikov,
in v Strazisi tkanje blaga iz Zime in preje. Obljubilo
se je, da pride strokovnjak pregledat razmere obrtnijske

v Kamnigorici in Kropi zarad naprave sole za izde-
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lovanje pusk. Priti bi bil imel ta gospod spomladi, ali
zdaj je jesen in o tem ni 3e nié¢ slisati. To je vse, kar
se je za hisno obrtnijo doslej storilo. Ce se v proracun
za leto 1884. ne bo nié postavilo za to re¢, se tudi
prihodnje leto ni¢ ne bo za povzdigo te obrtnije dobilo.

Iz tega uzroka predlagam, da se predlog odseka
za letno porocilo spremeni tako, da se visocemu mi-
nisterstvu za uk in bogoc¢astje izrece zahvala za pod-
poro, katero daje cipkarski Soli v Idriji.

Dezelni glavar:

Zeli ge kdo govoriti? (Nihce se ne oglasi — e
mand melbet fid.)
Podelim gospodu poroéevalcu sklepno besedo.

Porocevalec Klun:

Ko smo v odseku za pregledovanje letnega po-
rocila o tej zadevi sklepali, smo bili teh misli, da te
ustanove ne veljajo samo za ucenki, ki ste jih dobili,
ampak da veljajo tudi za nase ulenke iz Kranjske.
Jaz nimam ni¢ zoper to, da se ta predlog prenaredi
po gospod Murnikovem nasvetu,

Predlog b/e bi se potem glasil tako-le:

«Visokemu ministerstvu za uk in bogocastje se
za Cipkarski Soli v Idriji skoz vec¢ let podeljeno pod-
poro izreka zahvala, ob enem se pa naprosi, da naj
bi se dalje blagovoljno podpiralo to solo.»

Dezelni glavar:

Prosim gospoda poslanca Murnika, da se izjavi,
ali se strinja s to premembo?

Poslanec Murnik:

Jaz se skladam s to premembo.

Dezelni glavar:

Tedaj se bo glasovalo. Prosim tiste gospode, ki
se strinjajo s predlogom, kakor ga je zdaj gospod po-
rocevalec formuliral, naj blagovolijo vstati. (Obvelja —
Ungenommen.)

 (Predlogi 2/b, 3 in 4, obveljajo brez razgovora —
Die Antriige 2/b, 3 und 4, werden ohne Debatte angenommen.)

8.) Ustna porocila financnega odseka o peticijah:
a) Matija Hiti-ja za pokojnino.

8.) Miinvlidye Beridyte des Finangausjdyujjes iber
Pelitionen:
a) bes Mathiag Hiti um Guadenpenjion.

Porocevalec dr. Poklukar:

- Pomozni wucitelj Matija Hiti, zdaj v Velikih Po-
ljanah pri Ribnici, prosi dezelni zbor e tretjikrat za
neko pokojnino, Prva prosnja je bila ulozena 1880. 1. in
se Je resila s tem : «Dem Gefuche wird feine Folge gegebern.»

Drugo prosnjo je oddal 1881. L in je za odgovor
dobil: «Die Petition wird abgelehnt.»

Po teh neuspesnih prosnjah se je letos obrnil
s prosnjo do presvitlega cesarja ter je tej prosnji pri-
lozil dolgo vrsto spriéeval, pa tudi ta prosnja ni imela
dejanskega uspeha. Bila je namreé nauénemu mini-
sterstvu izrocena, in to jo je vrnilo dez Solskemu svetu,
dezelni solski svét jo je zopel po okrajnem glavarstva
doticnemu ucitelju vrnil s tem, da mu je svobodno
prositi posebno podporo ali miloi¢ino pri dezelnem
zboru, no po postavi, da mu pokojnina ne pripada.

Finan¢ni odsek je pretresal to prosnjo. Prosilec
o¢ividno po postavi nima pravice zahtevati pokojnine,
bodi si iz normalno-Solskega zaklada, bodi si iz kacega
druzega zaklada. Toda iz spriceval, katera je pro-
silec prilozil svojej prosnji, je razvidno, da je pro-
silec zdaj 63 let star in da je vendar dejansko kot
pomozni uéitelj in oziroma kot organist 40 let sluzil
v deZeli in da je v tem trenutku zopet nameiéen za
pomoznega ucitelja v Velikih Poljanah,

Financéni odsek misli, da bi se prosilen vendar
nekoliko podpore za prihodnje leto privolilo, in sicer
oziroma na njegovo spricevalo od 1. 1856, v katerem
se potrjuje, da je bilo njegovo vedenje dobro, v nem-
skem spricevalu se glasi: <Sobendwerte Fabigleit im
Orgelfpielen, unermiideter Flei, gute Methobe» i. t. d.;
zopet drugo spricevalo od 1. 1861., v katerem se po-
trjuje, da je privatno poduceval: «fehr eifrig, mit gutem
Crfolge, fittlid) gut, dienftwillig, voller Taft im BVortrages
i.t. d.; na dalje je tudi spricevalo tukaj od 5. maja
1865. 1., v katerem se pravi, da je: «<al Organijt und
Privatlehrer jeine Pflichten getven erfiillt hat» ; ravno tako
se hvali doftiéni prosilec v spricevalu od 1 18%75. iz
Sent Mihela, in tudi v spridevalu od 1. 1879.

Cela vrsta tacih spriceval je tukaj pri tej prosnji.
Tudi v dopisu okrajnega glavarstva Kocevskega od
1879. leta se potrjuje; «daj8 er mit Anerfennung jeinesd
Dienjted enthoben fet.»

Iz zadnje priloge je razvidno, da je zdaj prosilec
v Velikih Poljanah kot pomoZni udcitelj in da dobiva
tam 70%, najnizje uciteljske place. Finanéni odsek je
mislil, da bi se na ucitelja, akoravno ni zadovoljil po-
trebnim izpitom, pa je vendar 40 let morebili z dobrim
uspehom delal, da bi se na tacega uéitelja vsaj toliko
oziralo, kolikor se ozira na kacega delalca.

Finan¢éni odsek misli, da dohodek od 280 gld.,
katerega prositelj vziva, ne zadostuje za zivljenje, po-
sebno ¢e se ozira na fo, da ima bolehno Zeno in dvoje
malih otrok.

Iz tega uzroka nasvetuje financéni odsek: «Slavni
dezelni zbor naj sklene: Ljudskemu pomocnemu udi-
telju v Velikih Poljanah pri Ribnici, Matiju Hiti-ju pri-
voli se za leto 1884 podpora 60 gld.»

Poslanec Pakiz:

Slavni dezelni zbor! Ker je gospod porocevalec to
prosnjo s prilogami tako natanéno razjasnil, nimam jaz
druzega omeniti, samo bidostavil nasvet kot pristavek
k predlogu finan¢nega odseka, naj bi se Matiju Hiti-ju,
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zacasnemu udcitelju v Velikih Poljanah, ze precej za
leto 1883 dala podpora 60 gld. in pa tudi za prihodnji
dve leti, kajti, gospdda moja, jaz mislim, da je vsa-
cemu dobro znano, kako nas$ dezelni zbor na take
prosnje, iz katerih se potreba razvidi, zmiraj z veseljem
v pomoé¢ pride. Ucitelj, ki poducuje 40 let, gotovo za-
sluzi podporo, posebno ¢e se ta njegova sluzba od
njegovih predstavljenih oblasti pohvalno priznava. Ta
ucitelj se danes poducuje, jaz bi tedaj priporocal, da
bi mu se podpora po 60 gld. za 3 leta dovolila, in
sicer koj od 1883. leta.
(Podpira se — 2ird unterftiit.)

Dezelni glavar:

Zeli se kdo besede? (Nih&e se ne oglasi — Jie-

mand meldet fid).)
Podelim gospodu porocevalcu sklepno besedo.

Porocevalec dr. Poklukar:

Gospod poslanec Pakiz nasvetuje, naj bi se pro-
sitelju dala podpora Ze tekoc¢e leto in se potem po-
daljsala za 1. 1884. in 1885. Jaz v imenu finan¢nega
odseka nisem opravicen, pritrditi temu nasvetu, ker se
meni zdi, da bi bilo morebiti za prosilca premalo v
prihodnje 60 gld. podpore, ko si ne bode mogel ni-
¢esar zasluziti. Prosilec si sluzi zdaj 280 gld. na leto,
in ako se temu doda 3e 60 gld. podpore, mu je vendar
le nekoliko olajsano. Jaz mislim, da se bo za uditelje,
ki so dobrega, nravnega vedenja, ako so zadovoljili
svojim dolZnostim pa jim zahtevani izpiti manjkajo,
ker so prestari in niso mogli dobiti stalne sluzbe, da
bo za take ucitelje vendar treba primerno skrbeti od
sluéaja do slucaja. Zato mislim, da je nasvet finané-
nega odseka opravicen, da se mu za L 1884. podeli
podpora 60 gld. Zanaprej pa, ako prosilec ne bo mogel
vet delati in si nitesar zasluZiti, se mu zna primerno
pomagati.

Dezelni glavar:

Tukaj sta dva predloga, in sicer gospoda poslanca
Pakiza in predlog financ¢nega odseka.

Poslanec Murnik:

Prosim, da se doloéi, iz kterega zaklada se bo
ta podpora dala.

Porocevalec dr. Poklukar:
Iz dezelnega zaklada.
Poslanec Murnik:

Jaz mislim, da ne iz deZelnega zaklada, ampak
iz zaklada za uciteljske penzije, kar se bo, se ve, ako
bo treba, potem poravnalo iz deZelnega zaklada.

Dezelni glavar:

Naj poprej se bo glasovalo o predlogu gospoda
poslanca Pakiza.

Porocevalec dr. Poklukar:

Tukaj je neka nejasnost, gospod PakiZ Zeli, da
se podpora dovoli za tri leta

Poslanec Pakiz:
Za dve leti, in sicer za l. 1883. in 1884.

Porocevalec dr. Poklukar:

To je nov predlog. Jaz kot porodevalec ga ne
morem podpirati.

Dezelni glavar:

Zeli se kedo besede?

Poslanec Murnik:

Prosim, da se glasuje tudi o tem, iz katerega
zaklada naj se ta podpora podeli

Poslanec Klun:

Jaz mislim, da bi se najpoprej glasovalo o pred-
logu finanénega odseka, kakor je postavljen.

Poslanec Murnik:

Finanéni odsek je sklenil, da se podpora podeli
iz zaklada pokojninskega za ucitelje in jaz sem prav
za prav le popravil, kar je gospod porocevalec spre-
gledal.

Poslanec dr. Poklukar:

Jaz se strinjam s tem dostavkom, pojasniti mi
je le toliko, da mi je predlog v porogevanje oddan in
ni bilo ni¢ povedano, iz katerega zaklada bo ta pod-
pora izplacana. Sicer pa, kakor sem Ze rekel, se strinjam
z dostavkom gospoda poslanca Murnika.

Dezelni glavar:

Zdaj se bo glasovalo, in sicer najpoprej o pred-
logu gospoda Pakiza, kteri predlaga, da se uditelju
Matiju Hiti-ju za dve leti dovoli podpora. Tisti gospodje,
ki se strinjajo s tem predlogom, naj blagovolijo vstati.
(Ne obvelja — 2ird abgelehnt.) :

Prosim glasovati o predlogu financénega odseka,
kteri se s pristavkom gosp. poslanca Murnika tako-le
glasi (bere — [ie3t):

«Ljudskemu pomoénemu uéitelju v Velikih Poljanah
pri Ribnici, Matiju Hiti-ju, privoli se za leto 1884. pod-
pora 60 gld. iz zaklada pokojninskega za ucitelje.» Tisti
gospodje, ki se skladajo s tem predlogom, naj blago-
volijo vstati. (Obvelja — Angenomumen.)
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b) Zupanstva v Kocevji za podporo tamosnji
lesorezni Soli.

b) Des Gemeindeamtes Gottjihee um Subvention
filr die Holzindujtriejdule.

Porocevalec Murnik:

Zupanstvo mesta Kodevskega obrnilo se je s
prosnjo meseca februarija t. 1. na deZelni odbor, da
bi z neko svoto pripomogel tamosnji obrtni $oli za
lesorezne izdelke. V prosnji se omenja, da je visoko
ministerstvo za uk in bogocastje to Solo dovolilo; pri-
poveduje, kaj se vse v tej Soli izdeluje. Izdelujejo se
palice in razne druge reci. Dezelni odbor se je vsled
tega, ker nima za take reci dovoljene svote, obrnil na
zupanstvo, naj bi mu nekoliko natanéneje porocilo o
tej soli. Zupanstvo je zadostilo temu pozivu s poro-
cilom od 15. junija 1883. 1, ktero je tudi vodstvo te
obrtnijske Sole podpisalo. V tem poroéilu se Zupanstvo
sklicuje na zadnjo deZelno razstavo. Jaz za svojo osebo
— mislim pa tudi, da bo vsaki drugi, ki je pregle-
doval to razstavo, rad potrdil — da je ta obrtnijska
gola za lesorezne izdelke res velik uspeh pokazala,

Ker ima mestna obéina Kocevska ne le za to
golo, nego tudi za spodnjo gimnazijo jako mnogo stroskov,
je bil finan¢éni odsek tega mnenja, da je dolZnost de-
zelnega zbora, da za tako koristno Solo tudi nekoliko
iz deZelnega zaklada dovoli, posebno zavolj tega, ker
se je nadjati, da bo vodstvo te Sole v prihodnje 3e
veGji uspeh imelo.

Predlog finan¢nega odseka se glasi (bere — [iegt):

«Mestni obc¢ini Kogevje dovoli se za leto 1884.
iz dezelnega zaklada 100 gld. podpore za obrtno &olo
za lesne izdelke.»

(Obvelja brez razgovora — Wird ofjne Debatte
angenomen.)

¢) Kleinmayer-ja in Bamberga za podporo
za izdavanje slovenskih ucnih knjig.

¢) Deg Kleinmayr und Bamberg um Subvention
gur Heranggabe jlovenijdjer Untervidytebiidyer.

Porocevalec Kersnik:

Jaz imam nalogo porocati o celej vrsti peticij,
1zmed kterih so ve¢inoma take, ki pridejo kakor lastovke
vsako leto, se vrnejo in zopet pridejo. (Veselost —
Deiterfeit.) Med temi prosnjami se nahaja prosnja za-
loznice Kleinmayr in Bamberg glede podpore 500 gld.
za izdavanje slovenskih Zolskih knjig.

Zaloznica Kleinmayr in Bamberg je izdala do
zdaj pet ucnih slovenskih knjig, in sicer:

Mocnik. Aritmetika za nizje gimnazije; Mocnik.
Geometrija za nizje gimnazije:

Rozek. Latinsko-slovenski slovnik;

Kermavner. Vadbe o skladnji latinski;

Lesar. Liturgika. :

Tajiti se ne da, da so te knjige veliko pripo-
mogle k razvitku nasega slovenskega Solstva, in se tudi
mora recéi, da je to podvzetje tega knjigotrica res ve-
liko in zasluzi temve¢ obzira in podpore, ko se ve, da
konkurenca ni taka, kakor z nemgkimi bukvami, ker
slovenske u¢ne knjige se ne sprejemajo po drugih kro-
novinah, tedaj se jih ne proda toliko kakor nemgkih,
pa vendar morajo izhajati v ravno tisti obliki kakor
nemske.

Financ¢ni odsek se je oziral na vse te razloge
in predlaga:

Slavni deZelni zbor naj sklene:

«Zalozniku in knjigotrZcu Kleinmayr in Bamberg
se dovoli za izdavanje slovenskih uénih knjig, in sicer:
za fiziko — spisal A, Senekovi¢, in mineralogijo —
spisal Erjavec, subvencija v znesku 500 gld. iz deZel-
nega zaklada.»

Omeniti mi je, da je fizika od Senekoviéa Zze do-
gotovljena in tudi mineralogija se dogotavlja in se je
nadjati, da se bodo te knjige Ze letos rabile v doti¢nih
razredih.

(Obvelja brez razgovora — Wird ofjne Debatte
angenomimert.)

d) Drustva dijakov kmetijske visje Sole za
podporo.

d) Deg Vereined der Stubdieremden der Boden-
culturhodhjchule um Unterjtiibung.

Porocevalec Kersnik:

Drustvo dijakov kmetijske vigje Sole prosi za
subvencijo. To drustvo je ze dva- ali trikrat priglo
s prosnjo pred slavno zbornico, ali uslisano ni bilo
Se nikdar. V tej soli, kakor je znano, studira veé di-
Jjakov iz Kranjskega, in navada je, da se za take Sole
povsod dajejo podpore.

Finanéni odsek predlaga:

«Slavni deZelni zbor naj sklene: Drustvu dijakov
vigje kmetijske Sole dovoli se za leto 1884 subvencija
30 gld. iz dezelnega zaklada,»

(Obvelja brez razgovora — Witd ofjne Debatte
angenoummten.)

e) Drustva za oskrbovanje bolnih dijakov
na Dunaji za podporo.

e) Deg Wiener Vereines zur Pilege franfer Stu-
vierender um Unterjtitbung.

Porocevalec Kersnik:

Drustvo za oskrbovanje bolnih dijakov na Dunaji
vziva Ze veliko let simpatijo deZelnega zbora kranjskega.
Ono dobiva statuariéni donesek gledé vseh dijakoy,
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kar jih studira iz Kranjskega na Dunaji. Tem dijakom
ni treba placevati letnih doneskov, ker dezela kranjska
placuje poleg teh doneskov ze par let letno subvencijo
50 gld., ki so na korist drustva gledé naih tam Zivecih
dijakov.

Financni odsek predlaga:

«Slavni dezelni zbor naj sklene: Drustvu za oskr-
bovanje bolnih dijakov na Dunaji se dovoli v podporo
za leto 1884 znesek 50 gld. iz dezelnega zaklada.»

(Obvelja brez razgovora — Wird ofjne Debatte
angenomnmen.)

f) Podpiralnega drustva pravnikov na Du-

e

najskem vseuciliséi za podporo.

f) Des Bereines jur Unterjtiiung der Hover der
Redyte an der Wiener Univerjitit nm Unter-

tiigung.
Porocevalec Kersnik:

Podpiralno drustvo pravnikov na Dunajskem vse-
uciliséi prosi subvencije, katero je tudi Ze dobivalo.
Zadnjo subvencijo je dobilo L 1882, 1. 1883. pa ni
prosilo podpore. Po izkazu, katerega smo dobili, je
tam 21 dijakov iz Kranjskega. S podporo 30 gld. je
bilo drustvo jako zadovoljno in tudi letos ne prosi vec.

Finanéni odsek predlaga:

»Slavni dezelni zbor naj sklene:

Podpiralnemu drustva pravnikov na Dunajise dovoli
iz dezelnega zaklada subvencija 30 gld. za leto 1884.»

(Obvelja brez razgovora — Iird ohne Debatte
angenonmen, )

Dezelni glavar:

Ker o tocki ¢) porocuje drugi gospod porocevalec,
prosim, da bi se poprej resile tocke %) in i), o katerih
poroca gospod Kersnik.

h) Podpiralnega drustva slovanskih vse-
ucilisenikov v Gradei za podporo.

h) Des Unterjtiibungdvereined der jlavijden lini-
perfitatsjdhitler in Gray nm Unterjtiiung.

Porocevalec Kersnik:

Podpiralno drustvo slovanskih vseucilisénikov v
Gradei je dobivalo vsako leto od dezelnega zbora
kranjskega in &tajarskega letno subvencijo 100 gld.
Leta 1882 in 1883 je slavni dezelni zbor znizal to
podporo na 50 gld.; kakosni razlogi so bili za to, ne
vem, vecinoma se je reklo, da se ni dokazalo, koliko
je tam kranjskih dijakov. Jaz sem bil tudi ustanovnik
te zaklade v Gradeci in moram reci, da mi je zal, da
je omenjeno drustvo prosilo samo za 100 gld., sicer
bi jaz bil v finanénem odseku gotovo zagovarjal, da
se omenjenemu drustva da vecdi znesek. Tako pa, ko

VI. seja dezelnega zbora kranjekega dné 29. septembra 1883 — VI. &itung beé frainijdben Yanbtaged am 20. September 1883,

V imenu finanénega odseka tedaj predlagam :

«Slavni dezelni zbor naj sklene:
Drustvu <Podpiralna zaloga slovanskih vseucilisénikov
v Gradci» se dovoli za leto 1884 podpora v znesku
za 100 gld. iz dezelnega zaklada.»

(Obvelja brez razgovora — Wird ohne Debatte
angenontmen. )

i) Drustva rudarskih akademikov v Ljub-
nem za podporo.

i) Des Bergafademifer-Bereines tn Leoben nm Wnter-
tiibung.

Porocevalec Kersnik:

Drustvo rudarskih akademikov v Ljubnem prosi
ze 3 ali 4 leta za podporo. Znano pa je, da dijaki
se ufeéi na tem zavodu niso revni, da niso iz naj-
uboznejsih krogov. V letnem poroéilu tega drustva
nikjer se ne nahaja, da bi tudi kranjski dijaki bili
delezniki tega drustva.

Vsled tega tudi letos finanni odsek ni mogel
uslisati te prosnje, ter predlaga:

«Slavni dezelni zbor naj sklene:

Prosnja drustva rudarskih akademikov v Ljubnem se
ne usligi.»

(Obvelja brez razgovora — Wird ofhne Debatte
angenonuelt.)

Dezelni glavar: -

Zdaj pride tocka ¢) na vrsto, katero smo poprej
preskocili, Prosim gospoda poroéevalca, da o njej poroca.

g) C. Sellak za podporo za izdelovanje ¢ipek
v Zireh.

g) Der €. Sellaf wm Unterjtiiung fiiv die Spiken-
jabrication in Saivad).

Porocevalec Murnik:

Slavni deZelni zbor!

Lanskega leta, in sicer 25. septembra, je slavni
zbor dovolil zupanstvu obéine Zéri za Cipkarski kurz
podporo 80 gld. iz dezelnega zaklada na prosnjo, ktero
je zupanstvo predlozilo s to motivacijo, da je predalec,
da bi tamosnji prebivalei hodili v &Gipkarsko %olo v Idrijo.
Letos je pa gospa Sellak vlozila proznjo, v kterej trdi,
da je zupanstvo ves ta kurz njenej skrbi oddalo. Pro-
silka poroca v prosnji, da je bilo lansko zimo 300 deklel,
ki so se ucile ¢ipkati in da so v tem &asu za 10000 gld.
¢ipek naredile. Bilo bi za doti¢no solo zelo tezko, ¢e
se podpora odtegne. Znano je, da vsaka vrsta Cipek
ne ugaja na vseh krajih in je treba, da se dekleta iz-
delovanja tudi novih Gipek naudé. Zavolj tega je ta
sola zelo potrebna, in vsled tega se prosi, da bi se z&

drustvo ne prosi za vec, kakor le za 100 gld., ne morem | zimski kurz leta 1884. dovolilo nekoliko podpore iz
| dezelnega zaklada.

predlagati vecega zneska,



VL. seja deZelnega whora kranjskega dné 20, septembra 1883 — VI. @iung bed Trainifden Landtages am 29. September 1888,

Finanéni odsek je razvidel, da je lani podeljena |
podpora tej soli plodonosno nalozena ter stavlja predlog . ‘
| voljna, se bo stavilo na dnevni red:

«Slavni deZelni zbor naj sklene:

Ob¢ini v Zireh se dovoli za leto 1884. iz dezelnega
zaklada 80 gld. podpore za poducevanje v klekljanji
cipek.»

(Obvelja brez razgovora —
aigenommen.)

BWird ohne Debatte

Dezelni glavar:

Pridemo zdaj k volitvi odseka od 7 udov za |

premembo mestnega Statuta ljubljanskega.

Prosim listke oddati.

(Po oddanih listkih — Racd) Abgabe der Stimm-
zettel.)

Za skrutinatorje imenujem gospoda Kersnika in
Luckmanna.

(Po konéanem skrutiniju — RNad) Beendigung bes
Scrutiniums ;)

Jd) bitte bag Refultat bed Scrutiniums befannt u
geben.

Abgeordneter Ludimann:

Fiir den zu wihlenben Ausjchujd wurden 25 Stimm-
aettel abgegebent, unbd e8 erbielten alle Stimmen bdie Herren
Abgeordneten: Suflje, Dr. Papes, Dr. Ritter v. Bleiweis,
Dr. Barnif, Dr. Dolenec, B. Taufferer und Dejdhmann.

G5 erjdeinen alfo mit je 256 Stimmen diefe Herven
erwiflt.

Landeshauptmann:
3 bitte den Ausjchuis, dafs er fich gleich conftituive,
und erfuche, mir dag Rejultat befannt u geben.

Izvoljeni so: za nacelnika gosp. dr. vitez Bleiweis
in za njegovega namestnika gospod Deschmann,

61

Prihodnja seja deZz. zbora bo v sredo 3. oktobra
ob 10. uri dopoludne. Ako je slavna zbornica zado-

Viemeljevanje predloga dezelnega poslanca go-
spoda dr. Vosnjaka gledé zboljsanja materijelnih razmér
kmetskega stanu.

Vtemeljevanje predloga dezelnega poslanca go-
spoda Sukljeja gledé naprave poljedelske-, oziroma
vinorejske sole na Dolenjskem.

Porocilo verifikacijskega odseka o volitvi dezelnih
poslancev veleposestva.

Porocilo verifikacijskega odseka o volitvi dezel-
nega poslanca za kmetske obéine Cernomelj-Metlika.

Ustno porodcilo finanénega odseka o § 11., marg.
stev. 6. letnega porodila.

Ustno porodilo finanénega odseka o § 11., marg,
stev. 7. letnega porocila.

Ustno porodilo finanénega odseka o zgradbi mostu
¢ez Kolpo pri Vinici.

Ustna porocila finanénega odseka o peticijah:
Riharda Dolenca, vodje vino- in sadjerejske Sole na
Slapu, za remuneracijo; Andreja Lenarcica, pristava
vino- in sadjerejske Sole na Slapu, za remuneracijo ;
(ilasbene Matice za podporo; Glasbene Matice za prostor
v reduti: gimnazijskega ravnateljstva v Kocevji za pod-
poro ubogim ucencem; podpornega drustva dijakov v
Novem mestu za podporo.

Porocilo finanénega odseka o prora¢unu zem-
ljisko-odveznega zaklada za 1, 1884, in &e bo cas:

Porocilo odseka za volilno reformo o prena-
redbi dezelnega volilnega reda.

Jaz mislim, da bo do srede dosti ¢asa, da bojo
odseki pripravili gradiva za obravnavo.,

Sklepam sejo.

Seja se konca 30. minut ¢ez I. uro — Sdhlnf dber Situng 1 Uhr 30 Minuten.

J S AP A

Berlog ded frainifhen Landesausiduijes. — Buchdrucerei Jg. v. Kleinmayr & Fed. Bamberg, Laibad).

12






