
Štajerski dež. zbor. 
X. S e j a 18. dec. 1873. Dež. glavar bere 

pismo, v kterem dr. Heilsberg, žl. Čok in dr. Por
tugal izrekajo, da odložijo svoja mesta kot na
domes tn i dež. odborniki, ker so ob enim drž. 
poslanci in bi torej ne mogli svoje službe v dež. 
odboru opravljati, kedar so na Dunaji. — Deželni 
glavar hoče novo volitev ob svojem času na dnevni 
red postaviti. 

Na vrsto pride poročilo šolskega odbora o 
predlogu dež. odbora zastran v r a v n a n j a uči
t e l j s k i h p lač na j a v n i h l j u d s k i h šo lah 
in zastran o d p r a v l j e n j a učnine. Poročevalec 
je bil dr. S r n e c , ki je sklepe šol. odbora po vsej 
moči branil in podpiral. — Stvar je ta le : Dež. 
odbor kakor tudi šolski deželnega zbora nasve
tujeta zarad draginje in glede na to, da mora 
učitelj v omiki napredovati ter ne sme postranskih 
zaslužkov iskati, posebno pa, da učitelji v druge 
kraje, kjer so boljše plače, ne vhajajo, da se jim 
plače poviša jo . — Pri tem sta si pa deželni 
in šolski odbor nekoliko navskriž. Oba predlagata 
povišanje letne plače za 100 gld., dež. odbor pa 
se drži š t i r ih vrst plače po 800, 700, 600 in 
500 gld., šolski odbor pa predlaga 4. vrsto opu
stiti. Vsled tega bi moralo več učiteljev iz 3. v 
2. in iz 2. v prvo vrsto prestopiti, kar bi — po 
besedah poročevalca — znašalo na leto kakih 
10.000 gld. več, vrh tega še strošek kakih 2500 gld. 
za opravilne priklade, tako da bi odpravljenje 
4. plačne vrste deželo stalo blizo 41.000 gld. 

V enakej meri se naj tudi u č i t e l j i c a m 
plače povišajo, ob enem pa odpravi določba §. 53. 
postave od 4. febr. 1870, ki učiteljicam m o ž i t i 
se prepoveda. (Neki dopisnik v „Vatld." je k temu 
opazko dodal, da bo treba, če to obvelja, brž 
skrbeti tudi za names tn i ce prihodnjim gospem 
učiteljicam.) 

V m e s t j a n s k i h šolah ima vsak stalno 
vmeščeni učitelj 100 gld. več letne plače, kakor 
ljudski učitelj na istem mestu. — Glede začas
nih (provizoričnih) učiteljev, kteri še niso potrjeni 



za učitelje, dovoljuje dež. odbor 60—80% nagrade 
(remuneracije) iz okr. blagajnice; šolski odbor pa 
le k večemu 70% redne plače učiteljeve, ktera je 
itak povišana. Isto velja za podučitelje, dokler 
niso za učitelje potrjeni. 

Dež. odbor kakor tudi šolski sta slednjič za 
to, da se š o l n i n a odpravi, in da šolski okraji 
nakladajo 10%na redne davke s p r i k l a d a m i 
vred. Ker bi pa mesto Gradec z odpravljeno šol
nino na z g u b i bilo, mu plača dež. blagajnica 
t r e t j i no šolskih stroškov kot odškodovanje. 

Naj omenimo še iz poročila dra. Srnca to, 
da ni v g o r n j e m Štajerskem ne enega učitelja 
s plačo 4. vrste, ampak so taki le v s r e d n j i 
in dolen j i strani dežele; v oni jih je 198, v tej 
pa 195. — Razun poročevalca govorilo je v splošni 
debati 12 govornikov. Zmed teh je stavil Wal
t e r s k i r c h e n predlog, da se naj načrt šolskemu 
odboru povrne s tem, da ga predela na podlagi 
načela, da prevzame d e ž e l n a blagajnica plače
vanje učiteljev, da se pa — kolikor le mogoče — 
okr. šolskim svetom ohrani pravica, učitelje ime
novati. — L o h n i n g e r podpira ta nasvet po
sebno s tem, da se tako davek med v s e enako
merno razdeli, da torej tudi graškemu mestu več 
plačevati ne bo treba kot sedaj; da posamesnim 
okrajem preveč prizadevalo ne bo ter bodo zmogli 
še drugih stroškov, ki bodo potrebni, če se hočejo 
povsod šole ustanoviti, kder bi imele biti. — 
Omenja tudi, kako težko da je, pri tem vprašanji 
braniti ljudstvo z davki preobloženo in se držati 
modre v a r č n o s t i , ker se od zunaj (od strani 
časnikarstva) pritiskuje na poslance, ki gledajo 
tudi na mošnjo davkoplačevalcev, češ, da varčni 
poslanci overajo „n a p r e d e k". „Mi vsi" — 
pravi — „smo brez dvoma za to, da se mladež 
boljše vzreja, da se tudi v n r a v n e m o z i r u 
na v i š j o s t o p i n j o s p r a v i k a k o r j e 
z d a j ; pa nekaj tirjajo tudi oni za se, ki morajo 
za stroške skrbeti, da zamorejo tudi še sami živeti." 
(Lohninger, ki je bil sam nekdaj učitelj, torej 
očitno spozna, da je pri sedanji šoli v „nravnem 
oziru" mnogo mnogo želeti. To je gola resnica, 
kakor tudi to, da se razbrzdanost in puhlost šolske 
mladeži ne bo odpravila s povišanjem učiteljskih 
plač.) Kar zadeva imenovanje učiteljev, hoče tudi 
Lohninger, da imajo to pravico okra jn i šolski 
s v e t i , in da bi se to v postavi zatrdilo. 

Konr. S e i d 1 je tudi hotel, da o njem po
ročilo govori ter je predlagal, da naj gre načrt 
nazaj v šolski odbor, ki naj — dve postavi iz
dela, o povišanji plač in odpravljenji učnine. — 
Mariborski Reuter slednjič je stavil posebne pred
loge, ki se opirajo na one dež. odbora glede če
terte vrste učiteljskih plač. 

Pri glasovanju dolgotrajne seje p a d e pred
log Walterskirchnov z 32 proti 23 glasovom, ž njim 
je bil pokopan tudi Seidlnov predlog, obvelja to
rej p r e d l o g š o l s k e g a o d b o r a , ki je še 
le v prihodnji seji v posebni pretres prišel. — 

V imenu konservativne stranke izreče grof P la t z, 
da se drži tega, kar je lani v 13. seji izrekla, da 
je namreč proti odpravljenju učnine zarad tega, 
ker zgubijo s r e n j e , ki učitelje vzdržujejo, pra
vico jih imenovati. Če se pa konservativna stranka 
posvetovanja in sklepanja v tej stvari vdeleži, stori 
to le zato, da — ako mogoče — zabrani, da se 
ljudem že sicer visoki davki ne pomnožijo še 
bolj. 

Ker smo brali vse govore v tej seji, naj po
vemo, kakošen vtis da so na nas napravili. Vsi 
govorniki razen grofa Platza stoje na l i b e r a l n e m 
stališču, da si ne sme učitelj postranskega zaslužka 
iskati pri — c e r k v e n i h opravilih (dr. Srnec 
cel6 graja, da so nekteri učitelji organisti!) Ker pa 
te cerkvene službe precej donašajo, kruha in vina 
dajejo, vrh tega še na premnogih krajih učiteljem 
z e m l j i š č a prepuščajo, da si doma kaj pride
lajo, je zguba teh dohodkov za učitelje prav ob
čut l j iva . Liberalni poslanci pa hočejo vse po — viš
jih davkih poravnati, in to podžiga financarje Lohnin
gerjeve vrste, da v poštev jemljejo mošnje davko
plačevalcev ter skušajo, kjer se le da, številke 
liberalcev znižati. Liberalizem vseh je pa kriv, 
da učitelji kljubu zvišanim plačam težko shajajo, 
k e r n i m a j o n i č d o m a , marveč morajo vse 
kupovati; kmetom pa davki v gotovini vedno bolj 
naraščajo. In tako ne zadovoli liberalizem — ni
komur ! 

XI. S e j a 19. dec. 1873. Nadaljevanje ob
ravnave o povišanji učiteljskih plač. L o h n i n g e r 
predlaga, da naj velja povišanje plač po četerih 
vrstah: 800, 700, 600 in 500 gld. po nasvetu de
želnega odbora. R e u t e r zagovarja svoj posre
dovalni predlog, ki se od prejšnjega v tem loči, 
da daje učiteljem 4. vrste 50 gld. več. — Zopet 
govori mnogo govornikov in poročevalec dr. Srnec 
ima prav hudo stanje, da predloge odborove proti 
nasprotnikom brani. Pred glasovanjem zahteva 
baron Ras t , da se po i m e n i h glasuje, kar se 
tudi zgodi. 

Najpred pride do glasovanja predlog š o 1
s k e g a o d b o r a (glej prejšnjo sejo), kteri s 
40 proti 14 glasom p a d e . Zanj so glasovali: 
žl. Karajan, vseučiliščni rektor, dr. Boess, Brand
s t e t t e r , dr. D o m i n k u š , žl. HammerPurgstall, 
dr. Lipp, žl. Miller, Pauer, baron Rast, S e i d l , 
dr. S r n e c , žl. Washington, Wretschko, dr. Voš
njak. — Nasproti so glasovali razun n e m š k i h 
konservativnih in drugih poslancev tudi Herman, 
J a n e ž i č, dr. Nekerman, minister Stremavr itd. 

Potem pride na glasovanje predlog Reuter
j e v , za kterega je po imenu glasovalo 53 poslan
cev, edini žl. Gudenus je glasoval nasproti. — To 
je bila majhna demonstracija proti „mladim" šol
skega odbora, v finančnem oziru ni razloček velik. 

Po Reuterjevem predlogu znašajo stroški po
višanih plač 747.750 gld., v tem ko je dež. odbor 
predlagal 739.860 gld., šolski odbor pa 747.800 gld. 
— Zahteva torej za kakih 8000 gld. več, kakor 



dež. odbor, in skoro enoliko kot sol. odbor. Pri
hranilo se bo pa nekoliko, ker je sprejet bil tudi 
Reuterjev predlog, da se zboljšanje plač začenja 
še le s 1. majem t. 1. in ne z novim letom, kakor 
je Lohninger predlagal. — Učitelji v G r a d c i 
imajo po 900 gld. 

Sklenjeno je tudi bilo, da se razvrstitev uči
teljev v 4 vrste oziroma z Gradcem v 5 vrst, pre
meniti le zamore po dež. šolskem svetu v porazum
ljenji z deželnim odborom. 

Pri o p r a v i l n i h d o k l a d a h , o kterih 
govori člen II. po načrtu šol. odbora, predlaga 
Reuter v soglasji s potrjenim njegovim I. členom, 
da se povzamejo tudi nadučitelji četrte plačne 
vrste, kar tudi obvelja; drugi člen se toraj glasi: 
„Ravnatelju ali nadučitelju pristoja opravilna do
klada, ktera znaša za ravnatelja 200 gld., za 
nadučitelje pa v Gradci in za one, ki stoje v 1. 
in 2. plačni vrsti, 100 gld., v šolah 3. in 4. 
p l a č n e vrs te pa 50 gld., ki se kakor letnina 
prejemajo. 

Pri členih III. in IV. obveljajo predlogi šol. 
odbora, da imajo namreč stalni učitelji na meščan
skih šolah po 100 gld. več kakor učitelji ljudskih 
šol na istem mestu, in da p r o v i z o r i č n i uči
t e l j i dobivajo iz okr. blagajnice nagrade od 
60—70% redne učiteljske plače, doklor niso kot 
redni učitelji potrjeni. 

Pri V. členu, ki govori o plači p o d u č i 
t e l j e v , ki so definitivno vmeščeni, in kterim je 
šol. odbor odločil bil 70% redne učiteljske plače, 
je predlagal R e m s c h m i d t 8 0 % , kar je po 
precej dolgi debati o b v e l j a l o . Druga 2 od
stavka, govoreča o podučiteljih, ki še niso skušnje 
napravili, kterim gre nagrade 60% redne učitelj
ske plače, in da se smejo oni, ki skušnje napra*" 
vijo, za isto mesto imenovati, brez da se služba 
razpiše, obveljata po predlogih šol. odbora. 

Potrdi se slednjič tudi VI. člen glede uči
t e l j i c , kterim se zboljša plača v isti razmeri 
kakor učiteljem, ter se jim tudi — možiti dovoli. 
W r e t s c h k o je bil proti temu, pa ni zmagal; 
tega mu pa gospodičine alj prihodnje gospe uči
teljice ne smejo zameriti, ker jim je dobro hotel; 
če bodo pa s r e č n e gospe, bo tudi Wretschko 
vesel, ker je „golant" gospod, le s Slovenci malo 
grobiansko dela. 


