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Zakljuéek VI. letnika

OPOZORILO NASIM CENJ. NAROCNIKOM!

Z danaénjo trojno Stevilko je tekoci VI. letnik sUmetnostie zaklju€en. Ob skle-
pu letnika smo v zadnji poli priloZili kazalo, do&im oskrbi izvirno vezavo kot
navadno knjigoveznica Joze Zabjek v Ljubljani, Dalmatinova ulica 10, za ceno

Lir 12.—.

Zaradi uradnih predpisov je morala revija iziti v zmanj$anem obsegu, v na-
domestilo pa smo zakljuéni Stevilki priloZili izvirni od avtorja signirani lesorez
M. Sedeja »Jutrog, ki je prav primerna za okvirenje in okras domov naSih
cenj. naroénikov.

V minulem V. letniku smo objavili poleg 12 obsirnej$ih élankov in razpray
in drugega drobnega gradiva 214 podob ddémacdih in 40 podob tujih avtorjev,
skupno tedaj nad 250 ilustracij, tako da je skoraj sleherna stran nase revije
opremliena s podobo, kar daje »Umetnostic Se posebno vrednost. Minuli letnik
je tudi znacilen po smotrni zapovrstni razporeditvi objavljenega gradiva: mo-
derna, poimpresionisti, impresionisti, predimpresionisti, tako da obsega ves letnik
pravzaprav zakliuen, bogato ilustriran pregled slovenske moderne likovne
umetnosti od zadetka tega stoletia pa do najnovejSih Casov, pregled, ki ga v
taki obliki doslej %e nismo imeli v slovenski umetnostni literaturi. Splos$ni pregled
slovenske likovne umetnosti izpod peresa prof. dr. Sijanca, ki je v rokopisu
v celoti dogotovlien, pa smo morali zaradi pomanjkanja prostora zakljuéiti
z dobo romantike, izide pa v kratkem kot samostojna publikacija.

Danasnii izredni &asi nalagajo upravi revije dolZnost, da vse svoje obveznosti
sprofi poravna'v gotovini, zato tudi prosimo vse cenj. naroénike, da nam nujno
&impreje nakazejo dolZzne zneske za naroénino za minuli VI. letnik po poloz-
nicah, ki smo jih prilozili vsem naroénikom, ki so v zaostanku.

Novi VIl letnik sUmetnosti< pricne 1. septembra 1942 in se zakljugi 31. av-
gusta 1943 in bo po svoji vsebini prav tako pester in zanimiv za vsakega res-
ni¢nega ljubitelja likovne umetnosti. Vsaka 3tevilka bo imela posebno izvirno
prilogo najbolj priznanih slovenskih likovnih umetnikov.

Prva stevilka novega VIl letnika izide 1. septembra 1942,

Vse nae cenj. naro¢nike prosimo, da nam tudi v novem letniku ohranijo
svojo naklonjenost in Sirijo zanimanje za »Umetnoste med svojimi znanci in pri-
jatelii zlasti v dancdnjih &asih, ko nam je revija takih kvalitet bolj kot kedaj
preje nujno potrebna.

UPRAVA IN UREDNISTVO »UMETNOSTI«
LJUBLJANA, POD TURNOM 5

JUMETNOST" — meseénik zo umetnitko kullure. VI leinik. Polleina noroZnina znaio Lir 40°—. Urednifive In uprava v
Ljubljoni, Ped tornom 5. Telefon 22.88. — Za wredniitvo odgovarja Miha Maled Tisk Narodne #iskarne d.d. v Ljubljani
Predstavnik Fron Jeran.
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Vazno sporoéilo
naroénikom ,,Umetnosti"

(Vsak naroénik ima pri nakupu knjige »SLOVENSKI LESOREZ< 100 lir popusta.)

|z§1n ie napovedana monumentalna
knjiga »SLOVENSKI| /LESOREZ¢
v' bibliofilski izdaji. Knjigi je uvod in’
razlago napisal vseu€iliski profesor dr.
Francé Stelé, Zalozba: »Tiskovni sklad
Bodidar Jakac  Umetnostie,

O pomembnosti in kvaliteti knjige fu ne moremo podrobneje razpravijati —
pripominjamo pa, da jo je Ze dosedonja javna kritika uvrstila med najlepie
in_najpomembnejse slovenske knjige in da se lahko meri po svoji vsebini in
opremi z najpomembnejsimi izdajami te vrste v Evropi.

Knjiga vsebuje 140 lesorezov, ki so po velini odtisnjeni po izvirnih
ploscah (lesorezih), kar daje knjigl pesebno umetniskoc vrednost. 32 lesorezov
je odtisnjenih na posebnih umetniskih prilogah, Poleg tega so e 3tiri izvirne
priloge odtisnjene v petih barvah in signirane od umetnikov (S. Santel, M. Males,
M. Sedej).

V knjigi so zbrani lesorezi vseh slovenskih lesorezcev-umetnikoy, kar so naj-
pomembnejSega ustvarili do danes: Sasa Santel, Avgusta Santel, Henrik Smrekar, |
Mihael Kambi¢, Viktor Cotié, Mirko Subic, Ivan: Kos, BozZidar Jakae, Veno Pilon,
Tone Kralj, Nande Vidmar, Drago Vidmar, Fr. S. Stiploviek, Avgust Cernigoj,
Miha Male¥, Maksim Sedej, Mira Preglieva, Nikold] Omersa, Bara Rem&eve,
Zoran Musi¢, Franjo Golob, Marica Kupferjeva, Elda Piséandeva, Janez MeiZan,
Stanko Bezlaj, Avgust Bucik, Drago Poljanec; Rajke Subic, Elko Justin, Francé

Gorié, France Kralj, Lojze Susmel, Marij Pregelj in Dore Klemen&i&.
' Knjiga je vezana v platno. (Vezavo je izvrdila knjigoveznica J. Zabijek.)
Velikost 34 x 25 cm. Knjigotrika cena knjige je Lir 350—. Naro&niki sUMET-
NOSTle imajo 100— Lir popusta, tako, da jo dobijo za
250.— Lir, plaéljivo lahko tudi v rednih mese&nih obrokih
po 50— Lir. Ta ugodnost velia le, e naroée knjigo pri upravi sUMETNOSTI«
in pa do preklica, '

Sezite po knjigi, ker je izilo v omejeni nakladi in bo vsled tega v kratkem
bibliofilska redkost. :



Nadalie priporoéamo po isti ugodnosti nagim naroénikom Se sledece umet-

niske knjige:

1.

Miha Males: SENCE ali KNJIGA LESOREZOVY IN LINO-
REZOV. Bibliofilska numerirana izdaja. Uvod napisal upravnik Narodne
galerije Ivan Zorman. Knjiga vsebuje 121 lesorezov in linorezov. Velikost
27 %21 cm.

Knjigotrska cena 150.— Lir. Za naroénike »UMETNOSTI« 112.— Lir.

Miha Males: SLAVNI SLOVENCI Sedeminosemdeset izvirnih leso-

rezov naéih velikih moZ. Zivlienjepise slovenskih zaosluznih moz in uvod

napisal Martin Benéina. Bibliofilska numerirana izdaja. Velikost 2418 cm.
Knjigotréka cena 148.— Lir. Za naroénike sUMETNOSTI« 111.— Lir.

Mladinska knjiznica: 1Z LEPIH STARIH DNIL Besedilo v vezani
besedi k podobam napisal Leopold Stanek, nastanek lesoreza pa Miha Males.
Knjizica vsebuje 50 krasnih ilustracii (po starih lesorezih!) in je najpri-

mernejse darilo nasim malckom.
Knjigotrika cena 15— Lir. Za naroénike UMETNOSTI« 11.— Lir.

Narodna tiskarna

V LJUBLJANI, PUCCINIJEVA 5

IZVRSUJE RAZLIENE MO.- TELEFON 8T1.31-22 — 31.26
DERNE TISKOVINE OKUS- POSTNICEKOVNIRACUN
NO, SOLIDNO IN POCENI : V LJUBLJANI STEV.10.534

JOZE ZABJEM

KNJIGOVEZNICA - LJUBLJANA, DALMATINOVA 10

Najmoderneje urejena delavnica za vsa knjigoveika dela.
Hitro in foéno posireiba pri nizkih cenah, lzdelovanje po-
sebnih akcidenénih vezov po individualnih asnutkih. Trgovske
knjige po naroéily, lasint &rtalni siroj za vse vrste rasirira-
nih fiskovin

IZVIRNE PLATNICE ZA UMETNOST~ LIR 12'—
ZA VSAK LETNIK Z VEZAVO VRED

TELEFON
5T1.24-87




Marijon Marelt

NOVO ODKRITE BERGANTOVE PODOBE

Pred nekaj tedni so se pojavili na italijanskem umetnostnem trgu — v Firenzah trije
veliki portreti formata 85 X 110cm, vsi trije v bogato izrezljanih rokokojevskih okvirih.
Enc teh slik je signirana s slovenskim imenom Wergant,

Imeni Bergant in Erberg sta v &udnolepem kulturnozgodovinskem sozvolju. V so-
zvodju iz tistega &asa, ki ga Kidri¢, ki mu dolgujem poznanje teh stvari, poimenuje
s »Prvimi preporodskimi generacijami¢, ki zagenjojo okoli leta 1750. Bergant je svoje
prve znane slike signiral v glagolici, ¢esar bi tujerodni slikar gotovo ne storil, tudi v
Liki ne; portretiral je preporoditelja opata barona Tauffererja, kar je morda slucaj;
slovensko zavedni organist iz loZa, Filip Jakob RepeZ, pa je leta 1770. v vznedenih
pesniikih oblikah opeval Bergantove oltarne slike na KriZzni gori in uvrstil s svojim
pevskim zborom — paé z rednimi obiskovalci bozje poti — ta poeti¢en opis med pesmi, /
ki so se leta in leta razlegale po akustiéni romarski molilnici, kar pa Ze ni ve¢ zgolj
sluéaj: dva slovenska kulturna delavca sta se nadla in Fortunatovi sliki je napisal Filip
Jokob Se tekst in muziko. Prva doslej znana privatna zbirka Bergantovih umetnin pao
je bila v dolski grai€ini pri baronih Erbergih.

Bergantove slike je pri¢el zbirati vsaj ze Volbenk Danijel, ki ga vidite v tej »Umet-
nostie. Vse te fri slike je gotovo narolil on. Zivel: 1714—1783. Moral je biti ljubitelj
umetnosti, ker je vrt in gras€ino v Dolu vse preuredil, moral je biti po tudi vedoZeljen,
saj je celo zaprosil za dovolienje brati prepovedane knjige. Gospa s pahljato je
menda njegova mati, slikana po kakini predlogi, ker je bila za Bergontovih Zasov
ze nekaj desetletii med blagopokojnimi. Volka Danijela bolj stasita kot nezna Zena
Marija Ana pa je bila rojena kontesa Neuhaus.

Te tri, zdaj v ltaliji se nahajajole slike, so bile neko¢ gotovo v dolski graséini. Ne
vemo pa, &e je zadel Ze ambiciozni Volk Ccnijel zbirati tudi druga Bergantova dela,
ali pa je to storil $ele Volka Danijela sin Jozef Kalosanc, ki je bil rojen Sele dve lefi
po Bergantovi smrti, pa je bil z obdajojolim ga slovenskim kulturnim preporodom 3e
v ozjih stikih, kot Bergant sam, &e seveda Bergantovega slikarskeaa dela kot takega
ne Stejemo k preporodnim pojavom. [Po nciem skromnem mnenju pa noben sodobni
slovenski tekst ne govori tako lepe slovenscine, kot Bergantov Copicl) Kukulievié pise
leta 1858. v svojem Slovniku, da so »u zbirci barona Erberga u krajnskom mijestu Doluc
ée Bergantova slika Oljske gore z glagoliskim podpisom, nadalie slika Sv. Dru-
Zine, »umno risana i bojadisanac in 3e genreska, na papir »malenac podoba
beraca.

Jozef Kalosanc je umrl leta 1743., njegov sin JozZef Ferdinond, zadnji Erberg, Stiri
leta pozneje, nakar so Dol zavzeli Attemsi, s katerih enim je bila porofena héerka
Jozefa Kalasanca. Vkljub lastninski pravici Attemsov je Kukulievié nazval zbirko v Dolu
e kar Erbergovo. llirec je morda vedel kaj o tem, da so bili za Jozefa Kalasanca dobri
prijatelji na Dolu Breckerfeld, Kopitar, Zois, Jaka Zupan, Kastelic in Cop. Vedel je pa
gotovo tudi, da je slikarsko galerijo na Dolu, kjer so viseli poleg Direrja, Tiziana, Guida
Renija in Rubensa ob Bergantu $e Ahmanach, Metzinger, Pototnik, Herrlein in Korbié
in so ‘stale poleg Donnarjevih tudi skulpture Francesca Robbe in” kier so bili v grafiéni
zbirki v baker vrezani vsi dotlej pomembni Slovenci od Trubarja, Dalmatina in Hrena
do Raspa, Japla in Valentina Vodnika, prav take zbral Erberg, kakor je zbral slovenske
prepise gorskih bukev, glagolske rokopise, pisma slovenskih protestantskih pisateliev in
vse dosegljiive slovenske knjige in knjige o Slovencih in Kranjcih. Jozef Kalasanc je o
rodu svoje matere Marije Ane, ki jo vidite na sliki, zbral tudi vse genealoike podatke;
gotovo je imel svojo mater rad. :
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Fortunat Bergant — Marija Ana baronica Frberg grofica Neuhaus — Olje




Fortunat Bergant — Volbenk Danijel baron Frberg — Olje




Tada nasih treh portretov v Kukuljeviéevih asih ni bilo veé v Kranjskem mestu Dolu.
Znano je le, da so sedaj prisli v Firenze iz Fiume ali Abbazie. Kakina #lahta jih je pac
po smrti Jozefa Ferdinanda pobrala in odnesla s sebojl

Za itudijo o Bergantovi razgledanosti po sodobnem umetnostnem svetu so pa Erber-
govi portreti zelo dragoceni. Ce ne bi bil vsaj eden signiran, bi se umetnostni pismouki
pac mutili s tem, Ce naj jih prisodijo Nattierjv cli kakinemu drugemu pariskemu por-
tretistu tistega cosa okoli srede 18. stol., kakor so neko¢ njegovo »Marijino zaroko«
v Planini smatrali za Tiepolavo delo, pa so pri tam mogli misliti le na zadnja, podobno
komponirana dela velikega Benefana. Toda kot Zaroka ni Tiepolova, tako niso Erbergi
Nattierjevi, ampak so poleg vseh ostalih Bergantovih slik delo enega samega in edin-
stvenega slovenskega Mekinjcang, ki je vseskozi no sodobni evropski vidini, pa vendar
tako sam svoj v oblikovanju in slikanju, kakor pri nas noben njegov sodobnik in komaj
Se kateri od naslednikov. O tem pa se bom Se razpisal drugod.

UMETNOST SLEPE ULICE

»To ni na burnem morju temna ladjo;
To na%a je umetnost zapuifena,
ki v mrak njé tek boZanski se izgublja.«

[A. C. Slavin: Posmrinica Janezu in Juriju Subicu, DiS, 1893, VI, st.. 27.)

Dr. 5. Mikui

Leta 1884. je umrl J. Wolf, leta 1889. se je utrnila zvezda njegovega biviega u&enca
Janeza Subica in naslednje leto mu je sledil na pot, s katere ni vrnitve, brat Jurij Subic.
Tako je leto 1890. zacrtolo boleo zarezo v nasem umetnostnem Zivlienju. Bila je po-
tegnjena £&rta, tostran katere je sledila prozno, nerazgibona doba nase umetnosti, do
nastopa impresionistov v zafetku novega stoletia. Onsiran te »senéne &rtes pa stoji
skrivnostna, mraéna postava slikarja Janeza Wolfa. Vse tedanje umetnostne pobude
se osredotocajo okrog te markantne osebnosti. Iz hribov in od drugod prihajajo mladi,
sveZi talenti, se pomudijo v mojstrovi delavnici, dokler jim ne pokaZe poti v svet, k visji
resnici, ki jim jo samotar ni mogel dati. Polni hvale so uvenci (Subica, Azbe, Qgrin) o
Siroki, Cudoviti dudi svojega mojstra. Sam s sirtimi perotmi, prijatel] Feuerbacha, Eloveka
z Zgocim umetniskim ponosom, poniZan v malem mestecu, kakrino je bila tedanja
Liubljana, brez Zive umetnostne tradiciie, navaja svoje uZence k Eitanju leposlovija,
k izobrazevanju ter jim tako odpira poglede v tisti svet, preko katerega je moZna
pot do resnicne umetnosti. Morda nam bo kdaj $tudij Wolfove dobe odkril v vsej lugi
tragiko tega velikega duha, zaprtega v tesne razmere; v njih je bilo usojeno, da to
veliko srce dotrpi v izpolnjenju svoje naloge, ugenci pa so odili v svet, kakor ptice
selilke, v svetlejie, umetnosti naklonjene razmere tujine.

Videti plosticno tedanjo Ljublicno, je danes skoraj nemogoce. Vendar moremo skle-
pati o njenih malomes¢anskih pojmih do umetnosti Ze po dejstvu, da se vsi nadarjeni
umetniki mude v tujini, ter obis¢ejo domovino le ob redkih prilikah, kakor so bila redka
tudi nijena umetnostna narotila. Cisto gotovo pa je, do mojster Wolf v oéeh Ljubljan-
Canov ni mogel pomeniti toliko, kolikor n. pr. danes Jakopié. Zivel je ve¢inoma samo-
tarsko Zivlienje, morda tudi spotikliivo — vsaj kar se pijace fice. Sprico te lostnosti
pa je Ljublicna velika tudi danadnje dni. In kaj je naposled belo mesto brigala tragiéna
usoda temnega, molcetega moza, ki go je mogla le redko videti pri delu in sicer
»istim» kakor so ga izvrievali Bradaska, Kozelj in Kavka, zato pa pogosteje pri Zetrtin-
kdh sedefega med furmani. In ko so mu v klepsidri potekala zadnja pei€ena zrnca,
je obrnila svoj zadovoljni obraz proé. Cisto naravno. Wolfovo trplienje in kenec pa je
v DiS-u leta 1891. (str. 269) nekdo opisal takole:

sZivel je velkrat v skrajni zapuilenosti in bedi, pretresal
mu je ¢asih mraz onemogle ude; tu pa tam ni vedel, ali bode

228



o
T T 1. 5 T e

£
c
|
a
&
o
£
=
5
o
g
S
o
&£
a
>
i
E
g
g
]
g
i
S
2
E
a
“
[
E
o
s}
=
o
=
o
=
=
c
2
E
=

e

«\-;r.ﬁhc,,;.k%.!&uu,.t% T

‘futi....lg...!ut Sl VBl




Simon Ogrin — Novo leto — 1907

iel danes kaj, ali ni¢esar ne, ali si bode dobil lezi§¢a, kamor
bi naslonil trudno glavo, ali ne. Tako je naposled telesno in
duSevno onemogel, na pol sestradan in zmra%en umiral, a
spomnil se ga ni nihée in mu ni vlil tolaZzilmre besede v ne-
sreé¢no srce in mraéno dufo. Na cesti je umrl, sam, ostavljen
od vseh, v britki nesre&i; bolan na duhu in telesu se je loé&il
s sveta 12. grudna* 1885 |. ob 4. uri popoldne, lazeZ v bolnico.«

Tragi¢na smrt velikega duha v mrzlem, zimskem decemberskem popoldnevu, nekje
na blatni ali zasneZeni cesti v srediscu slovenske kulture, je kakor temna, grozeta
uvertura usodam slovenskih umetnikov, ki sc se kasneje izpolnile in nadalievale bodisi
v stari cukrarni, bodisi v obupni zapuitenosti kjer koli na nasih tleh. Kako je bila
nevazna Wolfova smrt pa pri¢a tudi dejstvo, da je sam pisec tega nekrologa postavil
njeno letnico napacno in tudi opis sam se ne viema s stvarnej$imi podatki V. Steske.

Leta 1891. je na strani 25. objavil Dom in Svet Magoli¢evo ilustracijo A. Hribarjeve

pesmi »Povodnji moZ¢. Upadoblien je trenutek ko deklici :
»Platno i odpade, gddec pa po valckih
zre in prisluskuije, k nji se priblizuje.c

Vsa podoba, kakor tudi pesem so tipiéni proizvodi ¢asa po zarezi leta 1890. Deva ob
vodi z znadilnim »zornime obrazom bidermajerske lepote, povodnji moZ, igrajo¢ na
liro, »demonskega« obraza z lepo gojeno brado, vse to zdruzeno v naivni, pohlevni
kompoziciji, je nekam skongenialno¢ pesmi. In ¢e k tej bedni risbi in pesmi vzporedimo
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Simon Ogrin — Manjino kronanje

ilustracijo Janeza Subica in n. pr. *UbeZnega kraljac, potem vidimo, kako je kvaliteta
splosno zdrknila navzdol in kako obéutno je padlo moznost umetnostne vzgoje obéin-
stva v nasem revijalnem svetu. In vendar je prov to leto Dom in Svet povedal, da bo
odlo¢neje budil narod slovenski k liubezni »do lepe grafi¢ne umetnostic. To besedo je
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Alojzij Gangel — Komedija — 1894 — Narodno gledalilée v Ljubljani

revijo tudi drZala, o Cemer prica veliko Stevilo objavljenih podob, med katerimi so tudi
pricujoce ilustracije *Umetnostie. Kdor lista po ieh starih letnikih in cbuja spomine na
prve vtise o wmetnosti, ki jih je verjetno dobil 3e kot otrok prav ob teh folijantih z
orumenelim papiriem, se ne more ubraniti vtiso necesa naivnega, otroskega ter hkrati
dobrovolinega. Posebno e, ¢e si postavi pred o¢i danainje nozore o umelnosti, o
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Alojzij Gangel — Tragedija — 1894 — Narodno gledali3¢e v Ljubljani

ilustraciji, o umetniskem poklicu in stotero drugih sliénih velikih stvari neznanske vred-
nosti in teZine. Estetski nazor starih revij, kako si lep! 3Kolikokrat nos tlaéi, uboge Evine
otroke, huda teZa Zivljenja; kolikokral tozimo o bridkostih, do domo duska svojemu
srcu; kolikokrat se ozrejo nale ofi po stvareh in prizorih, od katerih se tokoj zopet
obrnejo, ker so nas uvzalili. In Elovek, ki ima umno in neumrijivo duso, dvigne svoj
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Ivan Franke — Kitajski motiv — Olje

pogled vide, njegovim duSevnim ofem se odpira drug svet — lep3i, boljsi, Eistejsi;
fa svet mu ponuja toloZbe, sreCe in zadovolinosti vsaj za nekoliko &asa: ta svet je svet
— umetelnosti, svet prave domiiljijec (DiS, 1891, str. 31 sl.) — pise estet v Zivi veri in

prepri¢anju. In nato dostavlic na drugem mestu: »Da radi te povelicujemo, divna moé
slikarjeva in radi ti hvalo pojemo, slikarstvo, ki stavii Eloveku pred oéi &loveka lepega
in veliastnega, ki ga vodi§ v cvetoco prirodo...« To so lepi, vzviseni nazori, polni
optimizma, drugaéni kot n. pr. MikuZevi. Je to idealistitna estetika, priznavajoca le
tisto umetnost, ki je »vzviSenac, »plemenitae, ki Eloveka »dvigae, ne pa kakor natura-
listi€na, ki gledalca »ponizujes. Njen izvor lezi daled v zgodovini esteiskega nazora,
jasnejie se je formuliral za Caso baroénega eklekticizma kakega Bellorijo, kasneje pa
je dobil 3e romanti¢ne in predvsem nazarenske dodatke. Wolf slika v bistvu noza-
rensko, enako vsi njegovi epigoni, celo Jonez Subic tako [cerkvena dela). K temu
idealisticnemu gledanju, prete#no religioznega znacaja pa se pridru#i e druga plat
nazorov, ki so mnogo bolj *pozemeljskegac znadaje. To je liubezen do scvetole pri-
rode¢, dobra, majoli¢éna, bidermajerska zahtevnost po liubkem, Segavem, dobrovolinem
genreu. V leposloviu se tedaj piejo poleg zdravega Kersnikovega realizma (»Kmetska
smrt«) razne »slicice iz narodae, kier se opisujejo najrazliénedi avaskic tipi $e po
vzgledu Jurgitevem. Likovni genre je v bistvu ravno tak, le da je v tisti popolni obliki
zrastel na tujem. Pripovedna vsebina mora biti na dlani. ¢e je Zalostna, mora biti
zalost razumljivo opisana in &e je vesela, Segava, kar je po pravilu Zivijenjskega opti-
mizma zchteva, mora imeti tudi ta stran veselia nezapleteno, razloéno podobo. »Mlada
seljanka¢ ima sbrdek, zdrav obraz, v koterem se zrcali nedolzno, veselo srce. Takih
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Ivan Zajec — Sv. Trojica — 1899
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Alojzij Progar — Bog Ode

Zivih slik prav obilno Zelimo hrvasko-slovenskemu narodule — dopo!ni komentator slike.
Pobozni genre sMaterino veselie« je opisan celo z verzi:

*en solnéni soj, en topel dan
Iz tal izvabi cvet kroson.« itd.

»Pri vaskem brivcue, »Petero Zutove, ki jih predstavlja pet starih veteranov, to so po-
dobe, ki v glavnem obvladajo okus vsega desetletia in $e dolgo &ez, #e po nastopu
impresionistov. Nas clovek je ob njih na3el vse zadoiZenie, izzivetie vse svoje fantozije,
kakor je po drugi strani nadel dovolj utehe v prozi Pavline Pajkove.

In vendar je med podobami tujih slikarjev previadovala zelija po favoriziranju
domace umetnosti. Nikdar ne bomo mogli biti dovolj hvaleZni Fr. Lampetu, V. Holzu in
naposled Josipu Stritarju in Antonu Askercu za to, kar so dobrega napisali o nadi
umetnosti.

Ob sliki »Slovenske citrarices — Ivane Kobilce, omenja pisec razstavo, ki jo je
ta slikarica priredila v Ljubliani ob koncu leia 1889. Interesanten je odmev te prireditve
v tedaniji Ljubljani. V svojih spominih pise duhovita in odliZna slikarica tole: slsto leto
v decembru sem priredila razstavo svoijih del tudi v Liubljani... Razstava je bila
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Anton Koiel) — K sestri po tolatho — 1901




Anton Ko#felj — Postanek

v prvem nadstropju realke in njeni dohodki so bili namenjeni za dijatko kuhinjo. Vsa
slikarska stojala iz Ljubljone smo takrat zvlekli skupaj na
realko, da smo tistih 31 slik postavili nanje« (ZUZ, Ill. str. 104) Ali
si moremo danes, ko je velikokrat po ved razstav hkrati, vZiveti v tedanje umetnosine
razmere v Ljubliani? In kritika? Vatroslav Holz, ta neumorni propagator node umet-
nosti, je ob tej priliki nacel problem razstavljanja slik. Takole pide: »Toda Zal, redko-
kedaj se nam pokoZe kakien njih umotvor, kajti da bi nadi umetniki, kakor drugod,
sistematidki razstavljali vsako posamicno sliko svojo, predno jo odposliejo na doloZeno
mesto, to v nas ni obitajno; kamoli da bi ta ali oni priredil skupno razstavo zbranih
svojih del.« (Zvon, 1890, X, 54.) In Zgodnja Danica je opozila na golih rokah poriretov
tudi sledove nedostojnosti, tako vsaj pripoveduje Kobilica (Spomini). Casi, ko je torej
razstava pomenila posebnost, kakrine nas narod ni vajen, so bili umetnosti v resnici
odtujeni, in Eeprav se n. pr. urednik DiS-a trudi, da bi v nasem obéinstvu vzbudil veselje
do umetnosti, se §e najdejo-ljudie, ki jim ta stvar ne ugaja. V VIII. I. (1895), str. 96 toZi:
»Dasi se trudimo za slike z veseljem, vendar nam kane v kupo Zalost tedaj, kadar
vidimo, kako naiinci e malo cenijo in umevajo umetne proizvode. Semtertie naletimo
na tako nevednost, drugodi. celd na nekako ponosno zanitevanje slikovitega dela v
nasem listu, kakor bi se delale slike prav tako, kakor: ribnidka reieta, & ne loZe in
ceneje.« Globlie je fo nepoznanje umetnosti v nasemu narodu dojel Josip Stritar.

240



Anton Kozelj — Usmiljeni samaritan

V clanku >Nekaj o nadi umetnostic (Zvon, XIV, 1894, 505sl.) postavlja problem na
socialno, druzabno plat. »Da more narod goijiti slikarstvo in plastiko, treba mu je neke
splosne imovitosti: ti dvé umetnosti nista skromni deklici; to sta neki gospodicni, ki
hoceta sijajno Zivlienje in sosebno drago opravo.« In podobno nafenja A. Askerc
vprasanje odnosa obéinstva do umetnika sprico »Razstave Germovih slike (Zvon, 1898,
str. 636sl.): *Umetnik pa mora Zivetil In ¢im vedji umetnik je, tem vecje potrebe ima
in tudi zasluzi, da ima svojo eksistenco popolnoma utrieno. Soamo cko je gmotno
nezavisen, dela, kar sam hoce, k €emur gao sili njegov genij. Po narodilih pa dela no-
vadno le — rokodelec... Slovenskemu umetniku torej pogled v bodo&nost ni bos
mikaven, ni vabljiv in ne vzpodbuden.« — Misli, ki so #e povsem sodobne in v pojmo-
vanju umetniskega nadéloveka pri mlaj§ih umetnostnih generacijch morda Ze celo
nekoliko zastarele. Pravilno pa je Askeréevo prerokovanje o temni bodoénosti slovenske
umetnosti. Generacija impresionistov je prva morala odvaliti tezko skalo nerazume-
vanja in zaostalosti s poti.

Razstava Ivane Kobilice je bil v nasem tedanjem umetnostnem Zivljenju le inter-
mezzo, le odmev iz zunanjega sveta, kier so v umetnosinih sredii¢ih cvetele lepe umet-
nosti v nam neznanem obcudovanju in spostovanju. Tedoj je evropsko umetnostno
torid¢e zdruzevalo skoro vse umetnostne druzine, naSa Subica sta nadla kruh in pri-
znanje v tujini od Aten do Pariza (Jurij), Azbe je Zivel v Monakovem in tudi lvana

241



Jos. Germ — Zalujoéa deklica — 1891



Anton Gvajc — Zapuilena pevka — 1893



Frane Leviénik — Portret

Kobilica je kakor metulj poletavala od cveta na cvet. Umetnost je v splosnem blago-
stanju in neskaljenem miru zajemala vedno &irfe plasti in to brez razlike narodov in
dologenih umetnostnih sredis¢. Kobilica je razstavila v Salonu svoje »Poletjex in alika-
ricee in njeno delo je bilo izbrano izmed 2800 ponudenih slik. Sliki sta kasneje potovali
z ene evropske razstave na drugo. Umetnitko Zivlienje je bilo nekam patriarhalno,
v oblikah lepih navad, obéudovanja velikih sodobnikov itd. Cudovito opisuje na%a
Ivana svoje poznanje s Puvis de Chavannes — 30, kako smo ga spostovalil Vsako
jutro smo se nagrmadili v njegovi predsobi, samo da smo ga videli. Bil je tako lep,
ko je zjutraj v svoji beli spalni suknji stopil med nas. In tedaj mu je eden prinesel Zevlje
izpred vrat, drugi suknjo itd.; take so mu stregli, da je bilo kar ganljivo. Kakor za
boga so ga imeli, vse je utihnilo kakor v cerkvi, & se je on oglasil v na$ razgovor.c
(ZUZ, 1N, str. 107.)

Tako je bilo umetnisko Zivljenje v 3irokem svetu. Vendar, ali je bilo v resnici tako,
polno sonca? Ze leta 1890, ko je pri nas &as neznanske teme v likovnem umetnostnem
svetu, je umrl zapuicen, strt od demona blaznosti veliki Brabantec Vincenc van Gogh,
potem ko je na zadnji podobi naslikal tezko, zoreée Zitno polie pod temnim viharnim
nebom z jato krokarjev. Temne slutnje novega stoletial Daleé¢ pod svetom blestede
svilene fepote priznane, svetovljanske umetnosti, je rastel nov svet francoskih protago-
nistov, — nepriznan, tuj, bore¢ se s pomanjkanjem. In da se vrnemo v domovino! Vse
povedo stereotipni zapiski: *Naii slikarji in kiparji so izdelovali navadna dela, najveé
za cerkve svete podobe in za posameznike portrete.« Med umetniki se omenijajo:
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Jos. Germ — Podoba slikarja Janeza Wolfa

L. Grilc, S. Ogrin, lv. Gosar, J. Dekleva, Vek. Progar. To je bilo zapisano leta 1894.
(DiS. VI, 1894, str. 31.), §tiri leta po van Goghovi smrti.

Leta 1871, je Jos. Germ naslikal »Zalujoco deklicoc. Deklica v &rni, Zalni obleki, kledi
sama v cerkvi, na bledi obraz ji podo snop lugi. Ne glede na to, da Germ ni znal
risati, do kaZejo figura in prizoris¢e za&etniske napake, je vendar snov slike polnokrvna
v stilu tedanjega okusa. Gre za povest, za »globljo vsebino« podobe. Sirota, zapustena
od vseh, si is¢e tolazbe v cerkvi, ki ji edina more dati tolazbe. Se zgovornejsa je
»Zapuitena pevkat Antona Gvajca (1893). Komentar slike (DiS, 1893, str. 94 nam pove
solzavo zgodbo o ubogi pevki; ki si je ¢ez dan sluzila s petiem svoj kruh, zveder pa
nima kraja, kamor bi poloZila trudno glavo. *Nebu toZi svojo revoe. In v resnici jo je
naslikal slikar, ko si toZeta teatralitno polaga na glave desnico, noé je, luna — kaj
hocemo §e vet!| Kako proseva skozi vsebino teh podob tedanja romantiéna proza
Pavline Pajkove, pa tudi drugih! Lle da je genre proze Sirsi, mnogovrsinejsi, do ponekod
ze celo moderen. Kakor na nasih slikah, tako imajo tudi juncki Pajkove neprestano
»solze v oCeh«, vrstijo se »tuZni prizori¢, nastopa »sivolasi Zupnike (»Judit¢) kot simbol
dobrega, nihilisti, celo Schopenhauerjeva knjiga, naposled revolver in happy end.
Cudna romantika, polna nabreklih idej, a naivne kompozicije in pohlevne, v dologeni
smoter nakazane vsebine. Utilitaristifna umetnost zavita za danainjo dobo v neuZitno
obleko. Koko posebnostna ¢ustva prevevajo srca miladih inteligentov, ki jih usoda
avrzee med druicino aristokratov! sInfernalne« zgodbe, polne barones, cinicnih ritmoj-
strov, lepih tenorjev, pagat ultima, do celo bengali¢nega ognjo. »Cinike, to je beseda,
ki nikdar ne zgresdi svojega cilja. Ta podoba, ki je le nekoliko bolj pestra in iznajdlji-
vejfa kakor proizvedi nadih slikarjev, éemur pa odpomorejo genri tujih slikarjev, bi ne
bila popolna, ¢e bi ne omenili naturalistitnega romana, ki se je tudi s prahom in
tkandalom »uveljavile v nasem leposlovju. Bil je rezultat naturalistiénega branjo; saj
vendar zalotimo bivio tobatno delavko (Govekar: »V krvi¢) sededo na otomani in
¢itajoto Zolajevo Nano, ne pa zivlienje. In zalo je &loveku muéno pri srcu in okusu,
ko spozna, da glavni junak »v svoji elegantni z najbogatejdim komfortom opremljeni
pisarnici sede& in fino vonjajoo smodko puleés, ni postava iz krvi in mesa. marved
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papirnata lutka, ki jih na kaki petdeseti strcni povesti ze preti veckratni zakonolom.
Da, prav zakonolom je osrednja poanta povesti. In kakine so zene? Ob naturalistine
poteze se pridruZijo Se novi elementi dekadence (»Dekadenca nova literarna smere) in
nekje beremo o smehljaju teh demonskih bitij »kipnega vilinskovitkegac« stasu sledece
vrstice: »Krog malih, makovordeéih, fino zaokroZenih ustnic se i je zazibal za nekagj
trenotkov vprav demonski, diabolski hudoben nasmehe (»Kam plovemost, Zvon, 1897).
Kako custvuje druzba? Evo primerov: 3Entre nous povedano, ni li velik $kandal ... taka
zaroka?! »Pardon . .. tisockrat pardon, milostljiva, toda moj princip je: v ekstravaganci
je uzitekle itd. itd, Seveda je vsa ta literatura miliena resno in kot kritika druzbe ter
niene morale, vendar nikoli ne vas, kie se neha pisatelj-kritik in zaéne pisatelj-amater,
kie se dejanja mesfanske druzbe obsojojo in kje se jih prijazno, tako malo z zani-
manjem obravnava. In prav tu je tista tocka, katero je Ivan Cankar, ki je hotel enovito,
preZeto in odkritosréno literaturo, napadal z vso brezobzirnostjo.

Razumljivo je, da inteligenca in mescani, ki so prebirali »atavistiéno, »moderni-
stiéno¢, romantiéno literaturo niso poznali nikakih visjih Zelja tudi v likovnem ustvar-
ianju, oziroma pravilneje, da je tako branje rodilo fudi enako likovno umetnost. Siroka
mnozica je lezala v negibnem spanju in se je paé zadovolievala z barvastimi in eno-
barvnimi reprodukcijami razliénih Zurnalov ze preizkusene snovi in vsebine. IzobraZenci,
tisti, ki so spoznali potrebo po domadi likovni umetnosti in katerih nekatera imena sem
omenjal Ze spredaj, pa so gojili neko tiho, tiho Zeljo. Veseli so bili sicer ponizne rasti
nafe umetnosti, toda — na srcu jim je podivala velika ideja, ideja zgodovinske
umetnosti Tudi v nasem leposloviu bi mogli najti paralelo v volji, da se oblikuje
zgodovina nasih dedov v epi¢no umetnostno podobo. Med raznimi poizkusi Bogdana
Veneda in Faturjeve je F. Finzgarjev roman »Pod svobodnim soncem« prvo in edino
kvalitetno delo te vrste. Z zgodovinskim slikarstvom pa so stale stvari neprimerno
slab%e. Revije (Dom in svet, Slovan) so polne Matejkovih, BrozZikovih, VereiCaginovih,
Makartovih in drugih reprodukcij, nadi umetriki pa tega noéejo in ne morejo razumeti.
Anton Askerc Ze leta 1898. v Zvonu nasteva snovi, ki naj bi: jih nasa umetnost obdelo-
valo in sicer v prvi vrsti »slike iz node zgodovine« z raznimi motivi za shistoriske« slike
(str. 636, 637). Prav tako pa tudi urednik DiS-a dr. E. Lampe lin pred njim Fr. Lampe)
ne more ob razstavi impresionistov zamoléati svojega negodovanja nad »brezsnovnoc
umetnostjo. Ob priliki |l. Umetniske razstave napide: »Pogredali smo vedinoma domo-
rodnih in visjekulturnih idej« (DiS, 1902, XV, 695] — to je zgodovinskih snovi. To mnenje
pa je bilo seveda Ze anahronizem, ker z impresionisti v zoletku 20. stoletja nastori nov
umetnostni rod, ki je dvignil nivo slovenske umetnosti kvalitetno do tako visoke stopnije,
kakrine nismo poznali od baroéne dobe sem. Zgodovinsko slikarstvo je tedaj v tem .
casu ze fikcija, ki bi ne bila v stanu nos? umetnosti, ki je itak doslej Zivotarila, prinesti
nicesar. Sicer pa lezijo vzroki nerazcveta kake panoge v zgodovini umetnosti globlje
kakor pa v Zeljoh naprednih posameznikov ali nerazumevanju umetnikov. Ce bi iskali
pravi vzrok, bi ga nalli nemara v pomanijkanju umetnostne tradicije.

Nastop impresionistov. Ni bil nenaden, kakor bi kdo utegnil misliti, ¢e bere
teoretitne razprave o umetnosti. Posamezni primeri podob porazgublienih med repro-
dukcijami DiS-a gredo precej daleé nazaj. Ze leta 1894. je objavil Iv. Grohar »Juzino
ob koinji v planinahe (str. 409), kmalu nato se pojavijo tudi vinjete M. Jame. Isto leto
kakor Grohar pa sta objavliena kipa »Tragedijac in »Komedijae, delo Al. Gangla.
Ta kipar, o katerem vemo prav za pray mnogo premalo, kakor je vredna njegova
umetnost, spada med edine svetle momente v tem desetletiu pred zafetkom novega
stoletja. Zanimivo je, da je uZival nesporno priznanje tudi med naso tedanjo javnostio.
Celo Stritar v Zvonu (. 1894, 1894) opozaria rojake na ta izraziti kiparski talent.
Pocasi si novi rod osvajo trdno zemljo, pocasi se med poplave Medvedovih in Azker-
cevih kasnejsih pesmi opoZajo Cudovite rime Ketteja, Murna, Zupanéi¢a, poasi se
oglasi Trosan-Cankar. Revije napolni polagoma novi rod, zlasti kar se ti¢e leposlovija.
Likovna umetnost pa se mora e boriti s starimi predsodki. Zanimive so ilustracije »Slo-
vana«. Ne Jakopi&, Sternen in drugi, marveé Magoli¢ — poleg Makarta in drugih —
polni zvezke s svojo umetnostjo. Zakaj? Komentator podob nam to razloZi takole:
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Karel Viclay Kli¢ — Karikatura dr. Valentina Zarnika

»S. Magoli€é ni nikak secesionist nojskrajnejie modne smeri, vendar pa prista$ impre-
sionizma v zmerni stopnji.« (Slovan, 1902-3, str. 201.) »ljubeznivost znacaja, prijazne
barve, skrbna risarija in neprisilienost celote daje Magolicevim slikam trajno vrednoste
(str. 395). »Magoli¢ hodi nekako srednjo pot med najnovejso in starejso slikarsko smer-
io; njegove slike niso niti sizlizane« niti preveé pastozne; poleg tega so vedno skrbno
risane in izvriene resni¢no po naravie (Slovan, 19067, V, str. 32). Da, prav ta
srednja pot je bila odloilna za estetsko kvaliteto umetnosti, To je hotela tista mno-
Zica, ki je desetletia Zivela le ob genreu in ki je stoletnico rojstva svojega najvecjega
sinu — PreSerna — praznovala 3e vedno v dobrem solidnem slogu:

»V soboto, dné 1. grudna zvecer so priredila narodna druitva po mestu slavnostno
bakliado. Mesto je bilo ponekod v zastavah, svirala je meicanska godba. Po bakljadi
je bil komers v Sokolovi dvoroni Narodnega doma'e (DiS, 1900, XIl.). Ko bi mogli
ogoljufati usodo, bi nemara z isto slovnostio odpravili s sveto »novoe, »modernoc
umetnost. Toke pa so jo skudali le kompromitirati. Ne bom ponavljal Ze tolikokrat
opisanih polemik ob pojavu in rozvoju impresionistiéne umetnosti. Kritika je povsem
podobna polemiki ob Cankarjevih knjigah: »Bleste¢ slog, ¢udovit jezik — todal
N. pr. »Za pametne ta knjiga (namre¢ »Knjiga za lahkomiselne ljudic) ni,« — pod to
oceno pa [e kakor v zasmeh poroCiio o Rozi Jelodvorski slepi povesti za
mladinoe (DiS, 1902, XV.). Isto se je pisalo o impresionistih. Naj novedem kritiko v
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»Slovanue (I 1909., str. 224): »Osnutkov, jedva oznalenih skic, le slikarju zanimivih
$tudij in eksperimentalnih domatih nalog ne kupi nihée. Tudi »slike, ki jih mored uZivati
Sele v razdalji 6—8 korokov, ne more uporabiti niti nojveéji salon. Prodati se morejo
le dovriene slike jasnih kontur in razumlijive vsebine.«

Razumljiva vsebinc je genre. In tega zohteva publika, ceprav je Ze v »zarji novega
stoletjos. Tode vitalni impresionizem je strl okove malomes¢anskego pojmovanjo umet-
nosti in nasa Moderna je nadla pot iz slepe ulice v diroke kolovoze Zivljenjo.

IZ UMETNISKEGA SVETA

Jubilejna razstava Matije Jame,
Meseca januarja smo se spomnili 70letnice enega na-
sth najvedjih slikarjev, akademika Matije Jame.
Ta proslava castidljivega  jubileja tedaj ni bila taka,
kakor bi si jo Zeleli in kakor bi jo jubilant zasluZil,
zato je Narodna galerija ¢utila notranjo dolZnost, da
priredi vsaj nujno jubilejno razstavo njegovih, v Ljub-
ljanski pokrajini se nahajajo¢ih del, ki naj pokaiejo
ves razvoj njegovega Copida od prvih smdij na sli-
karski 3oli do danadnjega dne, ko slavljenec, ¢lan
nate Akademije, ¥e¢ vedno v polnosti svojih sil ustvar-
j4 nove vrednote. Zato je za to jubilejno razstavo
viadalo veliko zanimanje ter se je otvoritve v nedeljo
26. 1V. dopoldne udelefilo mnogo izbranega obdin-
stvit, med katerimi smo  videli zastopnika Visokega
Komisarja  viceprefekta Davida, predsednika EIAR-ja
Madorija, predsednika obline Ljubljane dr. Adledica,
rektorja univerze prof, dr. M. Kosa, predsednika Ga-
lerije dr. Windischerja, predsednika umetnidkega raz-
reda Akademije pisatelja F. 8. FinZgarja, akademika
pesnika Otona  Zupanéida, zastopnika advokatske in
notarske zbornice dr. $viglja, ravnatelja kult. oddelka
ljubljanske obdine dr. Pretnarja, mnogo odli¢nih kul-
wrnih delaveey, drufino slovenskih slikarjev s pred-
sednikom Drudtva slovenskih umetnikov prof. Santlom
na delu, ter mnogo obé&instva, ljubiteljev slovenske
umetnosti.

Pred tako izbranim obdinstvom je spregovoril pred-
sednik Narodne galerije dr. Windischer, ki je
med drugim dejal, da je kot predsednik N. G. dal
svoj <as iniciativo, naj bi se priredila v Ljubljani
sprico  SOletnega dela nadih  mojstrov  impresionistov
primerjalna  razstava $e¢ Zivedih mojstrov  Jakopida,
Jame, Sternena in Vesela, toda pod silo razmer se to
ni izvesilo. 70letni jubilej najmlajiega med temi moj-
stri, akademika Jame, pa je dal N. G. — ne da bi
opustila postavljeni maksimalni program — pobudo za
tetrospektivno  razstavo njegovih del v opombo in po-
Castitey njegovega jubileja. N. G. je prepricana, da
je s to prireditvijo ustregla vsem prijateljem umetnosti
ter Zeli, da dodivi pricujoda razstava tisti odliéni uspeh,
ki ga zasluZi po veliki resnidni vrednosti Srevilnih
uvmetnin, zbranih po intencijah mojstra samega za o
priliko z wveliko prizadevnostio ravnatelja Zormana in
umetnostnega zgodovinarja prof. dr. Sijanca. Nato je
prisréno  pozdravil osebno navzodega jubilanta ter iz-
razil zadovoljnost, da je na njegovo prodnjo prevzel
jubilantov sofolec in rtovarid v Akademiji, pisatelj

Finigar, uvodno besedo, za kar se mu zahvaljuje in
ga pozdravlja. Zahvaljuje se wudi vsem lastnikom Ja-
movih slik, ki so jih z ljubeznijo prepustli za two
razstavo. Ob koncu pa se je spomnil tudi 33letnice
Jakopifevega paviljona, ki budi v nas spoStovanje e
zaradi tega, ker je tesno povezan z delom in trudom,
z veseljem in Zalostjo nalega Zlahtnega impresionistié-
nega rodu, edinstvenega v velifastnem skupnem opusu.
Jama pa je tisti, ki je v teh prostorih razstavil doslej
najve¢ svojih del. S pozdravom imenoma zastopnikov
oblasti ter z zahvalo obiskovalcev je konéal svOj otvo-
ritveni  pozdrav.

Potem je povzel besed kademik pisatelj F. S.
FinZgar, ki je omenil, da 2z veseljem govori danes
za uvod — ne vodstvo — v razstavo svojega sodolca

iz niije gimnazije, Ljubljandana Jame, s katerim sedaj
zopet tovariSuje v Akademiji. Preprican je, da je to
slavje wsaj pa zunaj vse preskromno, kakor pa  bi
smelo biti, ter se pri tem spominja ogromnega dela
slovenskih kulturnih delaveev, ki so med svojim de-
lom ovirani in prezirani hodili svoj krizev pot za svoj
kulturno  samobitnost  svojega  naroda.
nBridkosti in truda je bilo mnogo, preden smo uda-

poklic in za

kali, da nadi vrhovi — umetniki besede — Ze govo-
rijo v prevodih  vsej Upodabljajoéi umernik
ima to sredo, da ga brez prevodov umejo vsi narodi,
Ceprav  tdi  njegovo delo  govori  jezik  slovenskega
duha in srca. Zivo se spominjam ocene, ko so nadi
z Jamo vred razstavili v Secesiji na Dunaju leta 1904.
Strogi kritik rtuje narodnosti je priznal mlade sloven-
ske umernike, e da so ti talenti sicer sodobni, obfe-
Clovelki, toda iz vseh slik vendar diha vonj po nadi
zemlji, sije lul nadega sonca. Zato je tudi vsak pravi
umetnik vedna afirmacija, pri¢a slovenske zemlje in
rodu, e je resnifno zakoreninjen v svoji domovini.
Naj ustvarja kar koli in kjer koli, ne more zatajiti,
iz katere zemlje vro sokovi v njegove Zile. Povsod
priznana njegova dela wvisijo po raznih galerijah  in
zasebnih  hifah. Prepotoval je mnogo svem, povsod
delal, povsod ustvarjul. Na smara leta pa ga je spet
trdno  priklenila nase rodna zemlja. In veljavna sodba
trdi, da se je prav tu s Cisto svojskim talentom popel
kot umetnik do svojega najviljega vrha.

Da bi podastila njegov sedemdesetletni jubilej, je
Narodna galerija zbrala nekai njegovih del od zafetka
do danes. Kako bi v teh casih zmogla ved? Kakor
je Gregoréi¢ zapisal o sebi psi zbirki pesmi: Poet leii
po svetu razmetan — moramo redi, da o nafem jubi-

Evropi.
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Matija Jama — Zene pulijo lan

lantu velja to stokrat bolj. Pa, kakor je Gregorlic
zapisal o sebi: Kdor pregleda te, spozna mu glavo in
srce = lahko reéemo o umetniku Jami: ZIe samo tu
zbrano delo zadostno prida, kako je dodivljal, s &o-
pifem zajel in nam razodel vse skrivnostne lepote na-
rave, ki jih zazna le oko resnidnega umetnika,

Zato mu iskreno destitamo, da je tako plodovito
in s mko odli¢nim uspehom prehodil svojo dosedanjo
dolgo Zivljenjsko pot. S toplim srcem ga zahvalimo za
njegovo delo, ki je njegova dast in nada dast.

Bog ga ohrani v zdravju in delu do skrajnih uso-
jenih mej za umetnost in za narod tako dragocenega
Zivljenja!

Nato je 3e v imenu tovaridev slikarjev spregovoril
predsednik Drultva slovenskih likovnih umetnikoy prof.
S. Sanrtel, ki mu je izrekel Cestitke, polne tova-
rilkega ponosa in zadodlenja ob Zivljenjskem delu
slovenskega slikarja, katerega razvoj nam kafe redko
doslednost, ki je sad sodelovanja prirojene zmogljivosti
in pridobljene sposobnosti, vestnega Jolanja in vzgled-
ne marljivosti, a tudi sinteze najboljiih dogoanj nje-
gove dobe ter je izraz znadilnega slovenskema Cutenja.

Tako je bila odprta jubilejna razstava Matije Jame.
Razstavljenih je bilo 172 del od najstarejiih do naj-
novejiih podob. Tako je bil prikazan ves umetnikov
razvo] — le zal, da zaradi razmer nekatera vaina dela
miso bila dosegljiva. Razstavo sta uredila ravnatelj Zor-
man in prof. dr. Sijanéc, ki je napisal tudi v Jamoy

katalog lepo Studijo o mojstru. Katalog sam s $te-
viloimi reprodukcijami in Sijandevim uvodom pred-
stavlja posebno knjiino vrednost.

Narodni galeriji smo hvaleini za pomembno prire-
ditey, ker z njo ni podastila samo jubilanta Matijo
Jamo, temved nam je tudi s tem pokazala, da je nasa
umetnost na zavidanja vredni evropski vidini. Zelimo
podoboo razstavo de ostalih nalih mojstrov — impre-
sionistov !

Razstava je imela lep uspeh in pozornost,

Za tisk se pripravlja monumentalna knji-
ga: Slovenski V knjigi bodo za-
stopani vsi slovenski slikarji od Jelovika do najmlajsih
— vsak umetnik bo zastopan z eno celostransko barvno
reprodukcijo in do 3est &rnih, Urednidivo knjige je
v rokah wseul. prof. dr. Steléta. Tisk: Ljudska tiskar-
na v Ljubljani.

slikarji.

V galeriji Obersnel je bila razstava =
veliko no¢ slededih ikov: M. G ija, 8. 8an-
tla, H. Smrekarja, Ivana Sajovica. Razstavljenih je bilo
petdeset del. Bila je okusno aranZirana in je imela lep
tako moralen, kakor gmoten uspeh. Viden napredek
je zlasti pokazal kipar Ivan Sajevic v portretih.

Nai slikar Albert Sirk je za

veliko mod odprl Ze drugo razstavo svojih del. To pot

rojak
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Francé Gorsé — Zvelifar vstaja — 1942

razstavlja v Zajedarju. Srbski
pidejo 0 umetnikovih delih,
pred predstavniki nemike vojske,

Casopisi zelo pohvalno
Razstava je bila odprma
MESINERR  ZASTOPSIva
in dtevilnega obdinstva, Uvodno besedo je imel pro-
Vojislav poudaril,
du raka razstava izpolnjuje wvelik primanjkljaj, ki ga
mesto fe dolgo ¢uri. Sirk je razstavil Stevilne slike,
med katerimi so najboljie velike krajine Timodke Kra-
jine, poleg tega je pa tudi mnogo del v olju in akva-
telu in drugih slik. Obiskovalci so najbolj obéudovali
krajine: Vrika Cuka, Ulice v Zajeéaru, Reanj, Kra-
Timok in druge. bo prirejena tudi
po drugih veéjih mestih Timolke Krajine. Ljudje so
gledar slike in posebno 3ol-

svetni  inspektor Brankovié, ki je

lievica, Razstava

prav z zanimanjem §li

ska mladina je obdudovala umetnidka dela. Razstava

je bila v Zajecdarju odprta deset dni,

Ob zakljuéku razstave Gor§é-Ma-

lei je pokazal kipar Francé Gord¢ ob veliki ude-
lezbi obdinstva na razstavi v Jakopidevem paviljonu

v nedeljo 5. jun. 1942, kako nastane plastiéni por-
trer. Kipar si je izmed gledalcey izbral model (damo)
— mnajprej obrazlofil njeno karakteristiko, nato pa
v pi¢lih 40 minutah v veliko zadovoljstvo prisotnih
glini.

ob delu med drugim po-
vedal tudi to-le: sNa znalaj fiziognomije mocno vpli-
va delo, s katerim se Tako
rofni delavec in tefak povsem drugaden zna-

skoro dovrdil porrrer v
Umetnik je prisomnim
¢lovek ukvarja. imata
n. pr.
¢aj obraza, kakor ga ima duievni delavec. Na znadaj
fiziognomije vpliva tudi hrana, katero uziv
njegovega
Eloveka, ki Zivi v
v ravninah;
pa na defe
razliéni tipi
pogled.«

in podnebje bivanja. Razlicen je
visokih hribih od éloveka, ki #ivi

razlien od onega, ki Zivi v mestu ali

Tako so se razv v raznih okolnostih

ljudi, ki jih lahko opazimo #e na prvi

V galeriji Obersnel je otvoril slikar Raj-
ko Slapernik razstavo svojih del 1. julija 1942. Raz-
stavil je k!iljil!t:: zatifja, figuralne kompozicije in ne-
kaj portretov. Po slikarjevi izjavi ima poseben nadin

slikanja. — »Tako delata tudi imlijanska slikarja de
Chirico in Marussig (ta je #e umrl pred sedmimi
leti!) in Hrvat Hegedulic.e — Na razstavi je viden
lep napredek slikarja.

Kipar Nikolaj Pirnat je 1. julija pri-
redil v spodnjih prostorih galerije Obérsnel razstavo
50. rish, ki so wvse nastale prav v radnjem ¢&asu
Risbe so wvibudile sploino pozornost — z njimi je

ponovno dokazal, da je mojster v rishi, s katerim bi

se ponafali tudi najvedji narodi.

Prejeli smo ovitke za »Slovenéevo knjiz-
nico« in sicer »Pokojni Zupnik Kampense, nMarianna
Sirca«, »Pravljice Bofene Némcoves in »V zelenem po-
liu rofax. Vse ovitke je izvrdila Jela Wilfanova. Mlada
umetnica se je resnicno potrudila in redila svojo na-
loge tako iz vschinskega, kakor rudi
1z umetnifkega w1 Podrobneje se¢  zaenkrat ne

bomo pecali s splodno opremo, zlasti nekaterim oprem

dekorativnega,

te knjiinice, ki imajo #al vel skupnega z najbolj div-
divjim zapadom, kot pa 2z
in nalim &lovekom. Zalostno je
ker ne samo po vsebini, tudi po opremi
je slovenska knjiga znana izven nadih ozkih meja —
pa pade oprema &ez nod na nivd, ki nam ne dela
Casti spri¢o obilice sposobnih umetnikov in arhitek-
v, Pri knjigah, ki gredo v takih velikih nakladah
med ljudstvo, bi se ne smelo 3rediti pri honorarju
in ilustraciji — ali 30.— ali 60,— lir! Pripominjamo,

pmi  indijanaricami in
nasim podnebjem
tem  bolj,

da smo prejeli z merodajne strani zagotovilo, da se
bo gomje upoltevalo — o zagorovilo pozdravljamo
da bo imela

uspeh, ki ga rudi iskreno Zelimo.

lln sma

prepricani sknjifnicae lepdi
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Hrvatski umertniki na be-
neski Biennali. Dne 21. jumja
se je otvorila v Benetkah letodnja

Biennale. Ob tej priliki bo odpria rudi

obseina razstava hrvarske  umetnost.
Razstavilo je 13 hrvarskih upodablja-
jofih umetnikoy 56 slik in 9 plasuk.
Kiparstvo zastopa samo Ivan Meiwro-

vi¢, ki je razstavil med drugim veliko
»Pietda iz cerkve sv. Marka v Zagrebu
dela. Dalje so zasto-
slikarji  Josip Radi¢, Miroslay
Kraljevi¢, E. Vidovid, J. Plandid, A.
Mezdji¢, Joza Kljakovic¢, J. Crnobori,

in nekatera nova
pani

B. Bulié, Ivo Reiek, Slavko Kopad,
Antun Motika in Slavko Sohaj. Raz-
stavo organizirata po narodilu vladnih

krogov prof. Vladimir Kirin in prof.
Ivo &repel.
Razstava sodobne umet-
di Ro-
sodobne iali-
Med drugim bodo
svoje umernine De
Maorandi, De
Manzu. Razstavljena
dela, ki

prikazujejo njihove umetnidke vrline.

nosti v Rimu. »Galleria
maa
janske
razstavili
Carra,
Marini
predvsem

pripravlja razstavo
umemnaosti.
Chirico,
Martini,
bodo

najznacilneje

Pisis,
in
ona

Razstava Putrih-Omersa.
V nedeljo 17. maja dopoldne je bila
otvorjena v zgornjih  prostorih - Ober-

snelove galerije nova umetnostna raz-
stava del kiparja Karla Putriha in sli-
karja Nikolaja Otvoritvi

prisostvovali tovarisi

Omerse. SO
stanovski
in mnogo drugega obdinstva.

Razstavo je otvoril slikar Stane Kre-

dtevilmi

gar z govorom, ki je v njem dejal med

drugim: Clanom Neodvisnih, katerim
pripadata tovarifa Purrih in  Omersa,
s0 ie mnogokrat oditali pomanjkanje

narodnosti, znanja in vrednost v nji-
hovih delih. Vsaka njihova razstava pa
znova dokazuje, da so dela zgrajena iz
slovenskega duba, Kipar Purrih je raz-
stavil sedem del, portretov, skic in en
akt, slikar Omersa pa 21 olj, portretov, zatdij in raznibh
drugih motivoy.

bila okusno araniirana
mlada umetnika sta Zela upruvideno prizoanje.

Kvalitetna

razstava je

dlane akademike itali-
Luca so

bili imenovani Mino Maccari, Antonio Discovolo, Ar-

Za dopisne
janske Kraljeve akademije S
turo Tosi in Angelo Landi za razred slikarstva, Arruro
Martini za razred kiparstva, Pietro Aschieri in Mario
De Renzi za razred arhitekture.

Pesnik Cvetko Golar je imel literarmi ve-

Zer 11. maja v Franéiskanski dvorani v Ljubljani.

Franct Gorié -

Magdalena — Zgana glina 1941

Pesnik je prebral nekaj pesmi sam, ostale pa Milan
Skrbinick in Vaclav Deriaj. Pevec Angel Jarc pa je
zapel nekaj solo-toék. — Pesnik je Zel od navzodih
hvaleino in toplo priznanje.
Nova dela lvana Me3trovica. »Meri-
diano di Romae priobfuje &lanek »Disegni di Ivan
Mestroviche, ki ga je poslal listu Giovanni Ponti. Se-
stavek je opremljen z reprodukcijami treh risb in po-
rodevalec pravi o njih: »To so najnovejia dela Ivana
Medtrovica, pripravljalni osnutki za plastiko v lesu,
ki naj bi pokrivala stene v kapeli ob ograji umetni-
kovega Na
morju si je veliki kipar postavil rezidenco, ki obsega
ved poslopij, med njimi tudi s starim marterialom zgra-

bivalid¢a v Splitu, goli pedini nasprot
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jeno kapelo. V nji takoj vebuja pozornost I'(‘."|i|\:l:_ nad
oltarjem visede leseno razpelo; na stenah bodo raz-
vrileni prizori iz evangelija. Nekateri Ze izvideni bodo
razstavljeni v hrvarskem paviljonu na  prihodnji  be-
nedki Biennali. Zasnovani so z robustno tvorno silo-
jasnih, z modjo izdelanih
reliefih; v njih kaZe kipar svoje posebne konstrukriv-
ne in skoraj e arhitektonske posebnosti v oblikovanju
skupinskih pri

vitostio v veliko izrazno

orov, kar doseza s preudarnimi in har-

moniénimi  dispozicijami.«

Po tem uvodnem pojasnilu oznalfuje Ponti nekoliko
podrobneje petero Medtrovicevih najnovejiih  skulptur-
nih umetnin, s katerimi véliki umernik, zvest Manteg-
novemu geslu: »Ostaja samo to, kar je boZanskega,
vse drugo je dim,« nadaljuje tisto z vidjim religioznim

duhom prefeto plastiko, ki je Ze v cavtatskem mav-

Francé Gori¢ — Radovednost
Zgana glina 1942

zoleju pokazal tako presenetljive sadove Medtrovideve
umetnidke inspiracije in silnega tvornega razmaha,
Ali res samo en procent? V pogovoru
s slikarjem Matijo Jamo je napisal porodevalec Slov.
Naroda, da je umetnik zadovoljen s Srevilom obisko-
valcev. Na vprasanje, ali so se Ljubljanéani res tako
poboljiali, da obiskujejo Stevilnejie likovne prireditve,
smo pa zvedeli, da izraZfena zadovoljnost le lgpo ozna-
Cuje jubilantovo ustreza pa  pricako-
vanjem in upom prirediteljev umetnostnih razstav, ki
morajo le z obiskom kriti stroike takih kulturnih pri-
reditev. Ce postavimo, da bi

skromnost, ne

i ogledalo razstava 700
Ljubljanéanov (pri demer Solske skupine niso upodte-
vane), nam daje to dtevilo le en procent vsega mest-

nega prebivalstva in se torej le wvsak stoti medcan
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Francé Gori¢ — Poletje
Zgana glina 1942

zanima za slikarstvo ali p'astiko; in s tem enim pro-
pohva redki raz-

centom  s¢ morejo v resnici le
stavljalei,
P " . X 2 rOE 20 s i bod
0 em racunu stvar ni pl’tr()ln.ll.\ in Zato na) Odo

Ljubljanéane ostroga in

te wvrstice za vse ku'turnejie

sprasevanje.

Mlada slikarica Bara Remec je iz
dala letos za Ve'iko nod mapo lzdaja je
bibliofilska in je izilo le malo 3tevilo izvodov. Iz teh

linorezov.

umetnica $e lovi za lastno gra-

listov se wvidi, da se
ficno formo — vendar pa ljubezen do stva
nastrojenje in  pesnisko obdutje
lepe mape, da ga to skoro ne

same in

pa liri¢oo umetnice
prevzame gledalca te
Ko bo premagala zacetne tefave in ncko ner-
wemo

mao
voznost, ki veje iz dosedanjih njenih linorezov, s

pricakovati z njenim delom lepo obogatitev slovenske

grufike.
Zal je pricujoda mapa, kakor so tudi podobe v
njej brez naslovov — to povprecnemu g'edalcu go-

tovo dela tefave. Tisk in oprema sta odli¢ni.

Slikar Henrik Smrekar je pisal v ljub-
lianskem dnevniku o Ljudski umetnosti, impresio-
nizmu, secesiji in »Vesnanihe — iz zanimivega &lan-
ka povzemamo to-le:

Napaéna bi bila misel, da so »Vesnania zaleli

Sele po programu, ki
Rezultati do-

wizdelovatie ljudsko umernose
mu je dal odloéno
kazujejo, da se nekaterih »Vesnanove program sploh
jel. Peruzzi n. pr. se je tako viopil
v klasi¢no, posebej 3Se

pobudo g. Santel,

ni pri temeljito

griko umetnost, da je bal
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Miha Maled — Cyetje — Olje 1941

nljudskie samo v priloinosinih karikaturicah iz do-
madega svera. Santel n. pr. je bil in osml bolj za-
resni folklorist kot pa ljudski umetnik. Birolla, Ga-
spari, Klemendid in jaz pa smo bili rako polni vrisov
iz otrodkih ler, da smo se skladali § tem programom,
preden se je rodil, Bili smo in ostali pravi kmetje
ali malomestni kmetidi. Vsak pa se je v svoji smeri
razvil, kakrden je paé bil v njem kompleks te prave,
sréne rodoljubnosti. Zmotno ali zloboo je, ¢&e raz-
glafajo Gasparija za navadnega folklorista, — in to
spremljano s kretnjo prezira ali vsaj omalovaZevanja
(toliko so nekateri ljudstvu Gaspari je
v resnici najdistejdi ljudski pesnik. Birolla je
zgostil sljudskos v kvintesenco vsega slovenskega, in
fe danes se ne morem predudit, da je on, ki je z

odtujen: !) :

vsem #arom srca gorel za svojo zemljo in umetnost
sploh, mo ge!l postad pridobitnik in vkleniti svoje
srce v take neusmiljene spone,

Vsak je Bel svojo pot, kamor ga je usmerila otro-
§ka doba v zvezi s podedovanimi lastnostmi in nag-
njenji njegove dude. Na Birollo je kaj moéno vpli-
vala gotika iz najblifjega okolja. Gaspari zajema Se
danes iz bogatega, neizérpnega zaklada vernih, Zivih
spominov na rodno Notranjsko. Dolenjec Klemendic¢
se fe danes najboljie poduti med kmelkimi hifami.
Dolgo let je bil figuralist, podajal je prizore iz real-
nega kmeckega Zivljenja. Pad mu domilljija, pred-
stavna moé ni dopudlala, da ne bi véasih poklical
forografije na pomol (tako kot je storilo brez skruplov
prej in poslej prenckatero slavno slikarsko ime). Jaz,
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Miha Maled — Barka — Olje 1941

po rodu kmer v mestni srajci, sem se JSest let ctar
smukal med Ifanci in rojaki v Javorju in na Polici,
in tudi kor mestna srajca sem Zivel le na kmelki
periferiji nase Dolge wvasi.

Pod besedo wsecesijax pa spadata dva pojma. Se-
cesija v Kateri koli dobi pomeni locitev, — upor
zoper diktat in teorijo (na pr. 3ol). Secesija v pozi-
tivnem smislu pa pomeni tisti nesrecni slog, ki smo
ga primerjali zapletenim makaronom ali vejam in ko-
reninam ; bil je najvelkrat posledica napadno umeva-
nega in surovo nepredutenega japonizma.

Karel Viaclav KII¢& (1842—1926). Dne 31,
maja t. 1. je preteklo sto let od rojstva tega zname-
nitega Celkegn rojaka, slikarja in karikaturista in du-

hovitega izumitelja raznih nacinov tiskarstva, predvsem
bakrotiska in tiska na katun, ki spada prav-
zaprav Ze v tekstilno industrijo. Po dokondami slikar-
ski akademiji v Pragi se je 1862, leta naselil v Brou,
kjer je pridel izdajati satiri¢ni Casopis »Veselé listya,
1867. je karikaturist pri budimpedtanskem listu »Bor-
szem Jankow, ko se 1869. leta preseli ma Dunaj je
soCasno ilustrator pri dveh humoristiénih listih sDer
Flohe in sHumoristische Blitters. Ko se preseli 1889,
leta v London, je ostal tudi v novem kraju zvest
dosedanji panogi umetnidkega udejstvovanja z ilustri-
ranjem lista »Pucke,

Svetovno znan je posmal 1.
imenovane Klideve

1878, z irumom tako
heliogravure (Klico-
grafija), ki je %e do danes ena najpopolnejiih repro-
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Miha Maled — Poletje

dukcijskih metod, ki tofno razdeluje svetlobe in sen-
ce in ji je Kli¢ neposredno za tem, z izumom po-
schnega  strgala, pridruZil fe izum bakroctiska
(prim. o tem M. Ambrozié, Vodnikova pratika 1942,
74 in sl.).

Posredno je ime tega slavnega &elkega mojstra in
izumitelja zdruZeno tudi s slovenskim kulturnim udej-
stvovanjem. 1870. leta se je namred na Dunaju  se-
znanil z njim Fran Levstik (1831—1887), ki je v
tem letu od aprila do julija izdajal znameniti poli-
udno-literarni satiriéni list »Pav lih ae, Slikarjev in
risarjev tedaj pri Slovencih ni bilo obilo. Langus je
umrl Ze 1855, leta, Tomine, ki je po vedini deloval
izven Ljubljane, 1866, leta.. Goldenstein zaradi poli-
tiinih bojev ni bil priljubljen in se je 1867. leta
preselil v Gradec, dodim &edki Nemec Pavel Kiinl ni
bil stvarilen, samosvoj talent, pri Levstiku, ki je za-
breval ostro in duhovito karikaturo, kot
nitka osebnost, niti politino ni mogel odgovarjati.
Levstikov  sodobnik, dve leti starej!i. Anton Karinger
je umrl 14, 3. 1870, en teden za tem, ko je Levstik
prilel na Dunaj, kjer je 5. apri'a zagledala lué svema
prva Brevilka »Pavlihex. Janez Wolf je v tem dasu
slikal po Vipavi, kjer mu je pomagal dvajsetlemni Ja-
nex Subic. Tako ni preostalo Levstiku drugega, kot
da je ilustracije naslovnih
osemindvajsetletnemu K. V. Klicu, poznejiemu slav-
nemu izumitelju bakrotiska. Klié je bil, kot smo ome-
nili, tedaj izvrsten ilustrator dunajskih humaoristiénih

=ir.

niti umet-

strani  »Pavlihea poveril

v Tivoliju — Olje 1940

listov in je tudi dubovire karikature tedanjih sloven-
skih politicnib  veljakov, po forografskih predlogah,
izvrdil v popolno zadovoljstve srboritega Levstika, V
Levstikovi literarni korespondenci je Klidevo ime ved-
ko je priganjal ljubljanske pisatelje,
naj mu podljejo fotografije prvakov, da jih izrodi radi
karikiranja mojstru K'idu, Ker Klifu slovenske poli-
zakulisne borbe prvakov niso bi'e
podrobnejie poznane, je karikature paé moral dovr-
fiti po podrobnih navodilih Levstika samega, uspele
so pa kljub temu izvrstno, pad dokaz izredne sposob-
nosti m'adega slikarja.

Karel V, KIi& je umrl 1926, leta na Dunaju, kjer

popolnem

krat omenjeno,

tilne razmere in

je zadnji Z&as svojega Zivljenja prefivel v
blagostanju, kar izpriCvje, da so se mu njegovi ti-
skarski izumi tudi v gmotnem oziru dobro
Cehi  priStevajo Klica po'eg dasopisnih  in  grafi¢nih
satirikov Mikolida Alela in Fr. Kolirja med najpo-
membnejie fedke ilustratorie 19, stol.

obnesli.

slvan Vavpotié¢: Slikar Zoran Mu-
§ic.« »Umetnoste, VI., 7.-9., str. 210.

Avtor piSe v tem sestavku tudi o nadi kritiki, Da
s¢ izfivlja v svojih scdbah spo ovinkih, kakor madck,
ki hodi okrog vrele kafe!ls — in mkot bi se §li slepe
midi . . .«

Cudiva se altruizmu tega slikarja, kaji, ko bi vsaj
malo pomislil na kritike svojega lastnega dela, bi mo-
ral spoznati, da so ko jasne in precizne, da z njimi
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narodni pregovori nimajo nikakeinega opravka, Sicer
pa sva prepridana, da prav ocene njegovega dela na-
rekujejo slikarju besede, ki v isti sapi omajejo rtudi
verodostojnost njegove umetnosti. Kdor prebira
ta Clanek, si nujno postavi alternativo: Ali Vavpotid
— ali Mudi¢? Tako se godi tistim, ki jih pristranska
jeza pripelje do nepremiiljenih besed!
Za knuko: dr. F. K. Kos, dr. §. Mikuz.

V Rimu je bila te dni otvorjena
remika umetnostna razstava in sicer v Galleria di
Roma.

Monakovski slikar in grafik Al-
bert Reich je po komaj prestani bolezni v Har-
lachingu nenadoma umrl, Ba% je pregledoval in ureje-
val svoje rishe z bojid¢ na Poljskem in v Franciji,
mnogo. Vojaka uprava ga je bila
namreé¢ povabila kot slikarja na bojidfe, kakor fe v
prvi svetovni vojni, ko je bil na vseh takratnih bo-
jit¢ih. MNjegove kronike v slikah »Verdun«, »Z mojim
armadnim zborom v Srbiji«, »Skozi Sedmograiko in
Fumunijo« itd, so zavzele po neposrednosu dodivlja-
nja in dokumentari¢ni to¢nosti v vojni literaturi ¢astno
mesto,

Albert Reich je bil
Neumarktu, Studiral je na umetnostno obrtni Soli v

ki jih je imel

rojen 14, novembra 1881 v

Niirnbergu in umetnostni akademiji v Miinchenu, kjer
j¢ bil ufenec Hertericha, Ziigela in Ha!ma. Srudijska
potovanja so ga vodila na Holandsko, Svedsko, Nor-
velko, v Francijo in Italijo. ¥V Domu nemike umet-
nosti v Miinchenu je razstavil pred leti zbirko svojih
pokrajinskih slik z dalmatinske obale in serijo vojnih
slik pod skupnim naslovom »Topnistvo v Flandriji
leta 1915«,

Na nedeljo 31, maja 1942 je bila otvorjena
umetnostna  razstava kiparja Franceta Gordeta in sli-
karja Mihe Malela v Jakopifevem paviljonu. Povab-
liene zastopnike in oblinstvo je pozdravil predsednik
drudtva Slovenskih likovnih umetnikov prof. in slikar
Sada Santel. Razstavo, ki je imela izredno lep uspeh,
je otvoril s slededim nagovorom:

Postala je Ze nekakina navada pri nas, da se ob
otvoritvah novih razstav zamislimo vy pomen in namen
snovanja nadih umemikov ter da razstavo tako ne
gledamo kot enkratni dogodek, temved je v mislih
uvrstimo k nizu predidoéih prireditev te vrste ter jo
gledamo kot del dolge verige, v kateri se stikajo po-
samezni ¢leni. Ti &leni so kajpak zelo raznoliki, saj
nam predstavljajo delo umetnikov zelo razliénih raz-
vojoih stopenj in smeri. Nala pozornost se pa ustavi
najbolj pri delih modnejiih  osebnosti, ki ii¢ejo v
okviru svoje individualne posebnosti novih  izraznih
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sredstev, Sladokusec i3e le kvaliteto in mu ni toliko
mar za ono, kar imenujemo »novos, saj je navsezad-
nje vsaka prava umetnina, tudi &e uporablja e pre-
izkulena sredstva, novo dofivetie za ustvarjalca in gle-
dalca, Ce se pa d¢asovni novosti dela pridruiuje §e
oblikoyna, t. j. stilna, ¢e smemo rabiti ta izraz, dobi
pojem »novegax Je vedji poudarek in sili gledalca k
intenzivoejiemu razmisljevanju.

Tako razmifljevanje se pa umakne neposrednemu
estetskemu ufivanju, de je umetnina po invenciji in
dognanosti dosegla oni videk, ki sega nad obmodje
iskanja in eksperimentiranja,

O obeh nadih razstavljaleih, kiparju Francéu Gor-
Seru in slikarju Mihi Maledu smemo mirno postaviti
trditev, da imata dobo iskanja Ze za seboj. Oba st
modéni umetnidki individualoosti in se v zreli modki

dobi kretata s suvereno samostojnostjo po jasno z-
¢rtani poti, ki sta si jo izbrala po imperativu svojega
umetnilkega nagona in znanja.

Hvaleini jima smo, da sta nam na stefaj odprla
vrata, skozi katero moremo pogledati na bogato Zestev
zadnjih let rer da sta nas privedla s svojo razkoino
produkrivnostjo v kraljestvo boginje Lepote. Kajti le-
pota — lepora zamisli, lepota oblik, lepota kompo-
zicijonalne in barvne skladnosti: to je oni tajinstveni
dar, ki pri vsakem izmed njihovih del na svoj nadin
predine in obvlada gledalca.

Posredena zamisel lodenih prostorov, v katerih
vidimo tu zdrufeno Gordetovo kiparsko delo, tam Ma-
ledeve slike in grafike, nam pomaga koncentrirati vso
pozormost na snovanje vsakega izmed njiju.
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Mojster Gorde se nam predstavija z lepo zaokrodeno
skupino monumentalnih plastik in manjiih del, v ka-
terih boste takoj spoznali strmi vzpon njegove umet-
nidke poti. Po vseh razstavah, ki jih je do danes
priredil bodisi v drufbi z Malelem in Gojmirjem Kosom
ali pa kot élan vedjih skupin razstavljalcev, je se-
danja gotovo nmajuéinkovitejla in nam kafe umetnika
na visku njegove zrele ustvarjalne sile,

Neutrudljivi in nenehoma snujoci slikar Miha Ma-
le§ je stal vedno v prvih vrstah borcev za iskanje
novin  slikarskih dognanj. Seznanjal nas je z novimu
umetnostnimi smermi, kakor so jih gojili v evropskih
sredidcih. V tem svojem neizérpnem delu, ki ga vsi
dobro poznamo — saj se nam je mojster ponovno
predstavljal bodisi v razstavah ali v publikacijah —
je vriil koristno pionirsko delo, a kar je vainejle:
z njim je polagoma izklesal svoj lastni lik — nadel je
sehe,

Male§ danes ni ve¢ borec, ampak zmagovalec. Pre-
pri¢an sem, da jih bo mnogo, ki so doslej ¥ s pred-
sodki ogledovali njegova grafiCna in slikarska dela,
spoznalo, da je zmagal tudi nad njihovimi dvomi.

Te kratke uvodne besede sem naslovil na Vas,
cenjene dame in gospodje, ki ste prifli v mko lepem
Stevilu k danadnji otvoritvi, nisem pa nadteval zani-
mivih podatkov o Zivljenju in dosedanjem delu obeh

razstavljalcev. To sem storil namenoma, ker Zelim

Valo porornost 3e posebej usmeriti na lepo mono-
grafijo o obeh razstavljaleih, ki je pravkar izila in
ki obsega wvse vaZnejie podatke o njiju ter zanimivo
kritidno njihovi umernosti izpod peresa
uglednega strokovnjaka g. dr. Frana Sijanca.

Z najvedjim ponosom pa poudarjam, da sta tudi
v tej prireditvi  nastopila zopet dva ¢lana
DSLU ter jima v imenu te velike korporacije izrekam
ob velikem umetnitkem uspehu svoje iskrene Cestitke.

Na praznik 4. junija 1942 razstavi
Malei-Gorie vodsivo slikar Ivan Vavporié
ter je razloiil umetnost nadih dveh umernikov med
drugim takole:

Na kratko bi vam o obeh dejal, da sta dosegla e
zdavnaj izven Slovenije vse priznanje, Maled na Ce-
ikem in v lwliji, Gorie v Iliji — ko smo se tu,
zlasti ie o Maledu, prerekali, ali naj ga priznamo za
polnovrednega in ga marsikdo 3¢ do danainjega dne
ni doumel ali ni horel doumerti.

Na prvi videz, tako zelo razli¢na v svojem po-
javu, zlasti e tako gledamo lofeno po sobanah in
vendar nekaj je, kar ju druii zavestno ne le v oseb-
nem prijateljstva, marved v skupnih gledanjih, njun
absolutno brezkompromisni in elementarni odnos do
umetnosti.

Kot smo starejdi, tudi nadi impresionisti, predstav-
niki prav za prav le naturalizma, izidlega iz materia-

mzIpravo o

razstavni

je imel na
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listi¢ne dogmatike prehoda 19. stol, v 20, stoletje,
ako se uvridata Maled in Gorde, kot vodilna povojna
dubhova v isla  pridobitey  idealisti¢nih

umetnikovo stvarjenje, v naso moderno.

gledan) na

Predvsem st idealisra. Ne podrejata se pa-

sivno naravi, ne skufata jo direkino

optidni ali relesno

posnemati, pa

mukar tudi samo le v

prostorni
pojavi, marved, dasi se ji kot bofjemu stvarstvu spodt-
lizvo klanjata, vendar ji stojita suvereno nasproti, ne

obvladana, marved obvladujoda jo, urejajoc, izlofujod,

teti¢no  graded 1z navideznega kaosa.
Vzemimo za primer le Maleda.

rasanjanem kotidku

VY lepem, tihem,
naSega Tivolija si je nael svoj

motiv. Mi starejii bi tu analizirali drevo za drevesom,
deblo za deblom,
odtenke v barvaih valeurjih, perspektivao zraéno glo-
arhitektonskem ravnoteiju,
in ploskeyv, v iskanju vse prev

veéjo I vejo, iskali vse mogole

bino, skuf graditi vse v

v ritmu linij idujodega
tona, skratka skudali bi — Jakopi¢ na svoj elemen-
optdni
drugi spet kako drugade — pribliZati se

tarno  barvoi nadin, Jama na svoj veristicni

madin, mi

videzu objekta, tu cvolskega motiva samega, ustvariti

tiko rekof opticno rekreacijo videnega in oblutenega;
toda Maled se loti stvani vse drugade. Zan)
motiv motor, ob katerem se mu sproijo vsi registri
njegove v tem trenutku tako slikarske
dufe. On ne pricne iskau in primerjati sence in ludi,
rerspektivnih razmerij v

postane
pesniike kot

proztoru, marved je ves pre-
dan trenutku, veseli se tega krasnega dneva, te gozdne
samote ter poje in poje, enkrat tiho zase, neino, z-
sanjano, drugi¢ vam vriska kot preferen fant na wvasi,
kakor mu je pa¢ v dudi. In ob tem tivolskem motivu
mu nastajajo novi prisanjani svetovi, barvne in sve-
tlobne vizije pravljiénih gozdnih scenerij, lahko smo
tudi kje na havajskih otokih, ali pa utegnemo srecati
Rdedo kapico. Skratka Maled poje in muzicira in snuje
pravliico, ko slika, Prav tako je pesnik kot slikar.
Morda 3e bolj pesnik ali muzikant, ki so mu besede
in zvoki barve in zopet in zopet samo le barve, pre-
livajole se v bogati ornamentalni invenciji, v ritmié-
nem valovanju po slikarskem

platnu. ko nasmajajo
scenerije, kjer vse odmeva v notranjem soju veselega
petja, na drugi sliki spet otoine tihe pesmi. Ta ali
ona slika bi bila na primer ¢udovita oderska scener
za Cankarjevo Lepo Vido in koliko rwkih
vidim tu vsepovsod na teh stenah.

scenerij

Ko ste gledali enkrar Malefa s temi ofmi in se
odkritosréno, z nobenimi predsodki obte-
srcem  pribliZati, rtedaj boste razumeli wveliki
optimizem, pa tako veliko in globoko resnifnost nje-
EOVE umetnosti.

mu hote!
Zenim

Males je upiden otrok svoje dobe, iz

verasel.

katere je
sredi
najvedjih viharjev revoluci) v umetnostnih bojih, pred-

Studijska leta so mu  potekala ravono

vsem v Pragi, k bojey med

¢u  najneizprosnejiih

starim  in  novim, akademijo in izSolanjem. Vsi u

viharji so burtali mudi ob mlado drevo ter mu zasu

rast, Senzitiven, nefno oblutljiv, pa najnemirnejdi Ze
pe svoji oschnosti, je prenesel vse to k nam v naf,
¢ po ekspretionizmu bratov Kraljev, kubista in kon-
strukrivista  Cernigoja ter bratov Vidmarjev zrevolucin-
pirani likovni umemostni ever. Tako se zdi kot &aro-
dej, povsed prisoten, zdaj v rej zdaj v oni obleki, knr
petera in 3¢ ved dul. Kor
scdobne moderne, tako nas
mdi on prc;une‘:'-.t z navidezno vedno novim rter ima-

da pofiva v njem rtroje,

Picasso, Francori in vse
mo v Maledu opraviti s simbolistom ter skoro sur-
realistom, fauvistom Matissove 3ole, eklektikom bi re-
kel, tu zopet z abstraktnim slikarjem ter dekoraterjem,
h delih, ga vidimo po potih
modernega barvnega realizma, na primer v tihoiZitjih z

tu — in zlasti v nove

ribami in ptici, portretom deklice, naslonjene na stol
itd, Toda kot ga srecavamo v stoterih menjavah, kot

inih tehnidnih izvedb

nas vse bolj preseneca tudi v na
svojih ¢udovitih drobnih grafik — tako nam ostaja le
vendarle vedno eno — Maled slikajodi pesnik.
Vse kar velja za Malefa, velja tudi zn Gordet

ki je iziel 1z Sole velikega Meltrovi

Pesnitev je tudi njegovo modeliranje, nikdar grobo
posnemanje narave. V tihi poboinosti goetejo njegovi
prsti, boZajo povidje okrogline in wvdolbine, volumina
se mu razdirjajo, rastejo v prostor, na polje Zivljenja,
zdravega polnega Zivljenja, vse se sule, wvije, razteza,
iz nekdanje statike mu prehaja vse v silno razgibanost,
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toda vse podrejeno nekim ootranjim  ritomidmm zako-
nom, da mu poje, kot Maledu, ves sestav teh v dudo-
vite harmonije prelivajocih se linij zdravih golih teles,

ki tvorjo sintezo Gordetove umetnosti.

Mogodna manifestacija njegove monumentalne umet-

vse bo Slovencem

nosti nam daje danes slutia,

prinesla %e blagoslovljena roka tega umetnika.
Najdba dragocene Napoleonove
slike. Pri neki rodbini v okolici Castelfranco Veneto
so nadli dragoceno sliko Napoleona Bonaparta na
konju. V kotu okvira je datum »A., A. 1806«. Do-
mnevajo, da gre italijanskega slikarja
Andreja  Appianija.

za umetnino

Razstavao del
Rimu drZ.
nameifena v

tujih slikarjev je owvo-
podmajnik Del
galeriji konfederacije
Med razstavljalei so
Ze delj &asa v Ialiji.

ril v Giudice. Razstava je
profesionistov  ter
umerniki, ki

umernikov. Zivijo

Kralj in Cesar Viktor Emanuel IIL
je otvoril desetv umetnostno razstavo, ki jo je orga-
niziral sindikat lepih umetnosti v Laciju. Razstava je
nameifena v lepih dvoranah galerije sodobne umet-
ulici Giulia v Rimu ter podaja izérpen pre-
gled o umetnidki tvornosti lacijskih umetnikov. Raz-
stavljenih umetnin je ve¢ ko 500. Med temi jih je
precej takinih, ki predstavljajo umetnidko stvariteljsko

nosti v

mo¢ mladih ter najmlajiih likovnih umetnikov. Po-
sebno  porornost zasluZita tudi prikljuceni retrospek-
tivii  umetniiki razstavi Aleksandra Bataglie in Do-

menica  Quatrociocchija.

slikar Arturo

nagrado lmalijanske aka-

Znameniti italijanski
Tosi je letos prejel Ducejevo

demije znanosti in umernosti.

250 let obstoja dunajske akademije lepih umer-
nosti proslave letos na Dunaju. Na rej akademiji je
poudeval tudi Slovenec Kavéi& in se 3olali mnogi

nasi umetniki,

Akademijo je ustanovil 1. 1692,
Marija Terezija pa jo je izpopolnila in
Zavod ima veliko znamenito galerijo slik
ctarih mojstrov in preko 26,000 rish.

cesar Leopold L.
podrZavila.
in kipov

Izmenjava umetnin med Italijo in
Hrvatsko., Hrvatska je poklonila Tra dvoje del
benefanskega slikarja Carpaccia, ki ju je bil pridobil
pok. Strossmayer v prejinjem stoletju za hrvatsko Na-
rodno Galerijo. Benetke so pa odstopile zagrebikemu
muzeju krstni kamen hrvatskega kneza Viledara, vla-

darja iz ¢asov pred prvim hrvatskim kraljestvom.

Ime avetorja umetnidkih del pri fo-
tografskih reprodukcijah. Pri tiskovnih
reprodukcijah  fotografij umetnidkih del, posebno med
zgodovinskim berilom v 3olskih ucbenikih, se pogosto
popolnoma umetni-

opusti ime avtorja reproducirane

ne, mediem ko se obifajno navaja ime fotografa, Ge-

Yencesse — Eva — Pariski salon

gledalidce in glasbo pri Mi-
Italiji je mnenja, da tak

neralno  ravoateljstvo  za
nistrstvu narodne kulture v
obifaj ni v skladu ne samo z zakonom, ki upraviduje
vedno avtorja do navedhe temved
tdi s kulturnimi in umetnidkimi  stremljenji, ki pri-
padajo izdajateljem. Kakor
zalotbe na to dejstvo opozorjene in pri vseh fotogra-
fijah umetnifkih del mora bid
¢rkami  kakor ime

njegovega imena,

porofa Agit so bile vie
oznadeno  tudi ime

avtorja z vedjimi fotografa.

muzeja na Hrvatskem. Hr
varska je dobila v Osijeku de en driavni muzej, ki
bo prevzel vso imovino dosedanjega muzeja ter mnoge

Dva nova

kulturne spomenike iz Slavonije. Tretji drfavni muzej
bo ustanovljen v Sarajevu. V njem bodo zbrani be
gati kulturni spomeniki Bosne.

Razstava italijanskih lesorezoy., V
Barceloni bo v kratkem otvorjena razstava italijanskih
lesorezov. Na njej bo ved ko 300 del; med temi so
umetnine najbolj slovedih umetnikov v lesorezu pre-

teklega stoletja.
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Toulouse-Lautrec — Slikarjeva mati

Umetnostna razstava v Firenzah, V
paladi sindikata lepih
umernosti nacionalni svetnik Maraini owvoril 23. med-
pokrajinsko umetnosino  razstavo. V16 dvoranah  je
zbranih okrog 600 kiparskih in slikarskih del,
stave so se udele?ili vsi fe znani predstavniki umernosti
iz Toscane. Pozneje je nacionalni svernik Maraini otvo-
ril tudi razstavo slikarskih del slepcev.

Strozzi je tajuik fadisticnega

Kaz-

Nov #ivljenjepis Bellinija je izlel v
obseni izdaji na 336 straneh, Napisal ga je Arnaldo
Fraccaro!i in je iz8el v zaloZhi Mondador.

NOVE KNJIGE

Architecrtura perennis. Besedilo dr.
Francé Stelé in dr. Anton Trstenjak. Podobe arh. Jo-
Ze Plednik. 1941-XX-XXI. Tzdala Mestna obdina ljub-
ljanska. Tisk Ljudske tiskarne v Ljubljani, 47, ste, 288.

Z monumentalno, razkodno opremljeno izdajo umer-
nikovih del in besedila univ. prof. dr. Franclta Ste-
léta in univ. prof. Aotona Trstenjaka se je Mestna
obdina ljubljanska poklonila svojemu zasluinemu moj-
stru arhitektu univ. prof. Jofetu Pleéniku. Objavljeno
gradivo reprodukeij predocuje z vsestransko izdérpnost-
Plec¢nikova dela v nadrtih in izvefenih
delih, pokazanih v bakrotiska ali pa v dekorativno
zamiiljenih sli¢icah ob besedilu. Glavni namen Pledni-
kovega zhornika je bil nedvomno ta, da bi hila pri-
kazana umetnikova dela v &im  popolnejdi izdaji in
chsenosti, naloga, ki je morala biti
umetnostnemu  zgodovinarju. Duhovni tovarid in veliki
obéudovalec Plefnikove umetnosti Francé Swelé je pri-
obéil ob rej priliki globoko segajofo razpravo o po-
menu in razvoju arhitekture kot posebni panogi upo-
dabljajode umetnosti, v bistvo in oZjo karakteristiko
Pleénikovega dela pa se kljub zbranemu ilustrativnemu
materialu ni spulfal. Stelétova razglabljanja so zajela

jo celokupna

poverjena le

splodne osnove arhitekturnega upodabljanja od najsta-
rejdiih dob pa do sodobne Zelexobetonske gradnje, od-
krivajo nam wsvelnostnex, celotnostne in fasovne merc
ectetskega  oblikovanja, predvsem pa poudarjajo  filo-
zofsko in duhovno ozadje kridanske zapadnoevropske
arhitekture., Z avtorjevega vidika je osrednje vpradanje
athitektonskih vrednot in njihovega pravilnega razume-
vanja in ocenjevanja »problem svetovnonazornega kro-
ga nalega Zivljenja«.

Stelé nam je nanizal mnogo dragocenih dognanj o
razvoju arhitekture, pregledal je njene izrazne moi-
nosti z najrazliénejdih  kriterijev notranje in zunanje
razélenitve, znanstveno strokovne in filozofsko nazi-
ranjske uporabnosti. Mesto obicajnih poglavij uporab-
lia ma robu sklenjenega teksta naglo se vrsteda gesla
in izvleke, da olajfa bralcu pregled vsebinske marka-
cije in posameznih miselnih zakljudkov. Razmotrivanja
gredo dalel svojo pot v estetske prvine in prachlike
prostornega osvajanja, od aotuke do moderne se raz-
grinja neprekinjen tok arhitektonskega refevanja ne-
razdruiljive trojice »lupine, prostora in smotrax, od
casa do dasa pa ga spremljajo Pleénikove poetiéno
subtilne vizije, dobrohotno se smehljajoce iz ograjene
tribune Architecture perennis.

Dasi pisec ni imel namena obravnavati zgolj mo-
nografske podatke o Plednikovem Zivljenju in njegovi
umetnosti, je posredno in reoretifno le osvetlil neka-
tere umetnikove miselne in &uvstvene podlage, iz ka-
terih so verastle njegove arhitekturne stvaritve. V prvi
vesti pa pomeni Stelétov traktat o vednostni arhitek-
turi doslej najobseinejdi doprinos k razumevanju splod-
nih nacel arhitektonskega oblikovanja, v kolikor je to
pogojeno v duhovni sferi krd¢anskih polaritet in v kro-
gu zapadnoevropskega kulturnega dualizma (Max Dvo-
iak, Iz. Cankar, E. Commer in dr.). Stelé pravi:
»Clovek kot telesno
uveljavlja v prizadevanju za arhitekturo. Ves dualizem
njegovega Ztja in bitja na zemlji, ki je razpeto med

in dulevno bitje se torej] ves

Zivljenje in smrt, med resni¢nost in misterij, med telo
in dulo, med zemljo in nebo, med dejstvo in slutnjo,
domiiljijo, med logiéno midljenje in razodetje, med
sprejemanje  Zivljenjskih
dejstev ter modroslovni in verski polet, se uveljavlja
tudi v arhitekturi, Kakor noben drug pojav rednega
#Zivljenja ona na  vidinah svoje modi zdrofuje obe
enoto, gmotno in duhovno, porabno in
versko., Sicer pa se razvijata vzporedno wsaka k svo-
jemu cilju stanovanjska in druZabna ter verska arhi-
tekrura. Ta dualizem povzroda neskonéno bogastvo
arhitckrure in se javlja wdi v dvojnostni tipiki, ka-
tere sledove zasledimo v zgodovini in Zivljenju sko-
raj na vsakem koraku, Jzraz tega dualizma je tekton-
ski, grajeni in stereotomni, izdolbeni tip, zgrajeno in
ralfeno, rektonsko in dinamidno, realisticno in imagi-
narno, utilitarno in sakralnoe (str. 108, 109),
Trstenjakov 1deolodko filozofski prispevek pod na-
slovom Philosophia perennis — Ars perennis ugotavlja
in razlaga wrazmerje prave notranje analogije ali po-
dobnosti« med vekotrajno filozofijo in wvekotrajno
umetnostjo, 'V svojih definicijah prinafa pisec dokaze
z1 njuno delno enakost in delno razlidnost. »Tudi
ars perennis vsrkava vase lepotna razodetja vseh dob

delo in molitev, med trpno

nasprotji v
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n $ol, se oplaja ob neprestano novih oblikah in vendar
ni ne gotika ne barok, ne romantika ne naturalizem,
ne simbolizem ne surrealizems (str. 230.). V shemi
11 tock naj in poj-
mom  ustrezajodi pojmovni korelat estetskega prenosa,
na pr. visku v filozofiji, tomizmu, vilek v
umetnosti, renesansa, ali pa: »V filozofiji je lik (ide-
ja, species, podoba) tem popolnejdi, jasnejdi, ¢im
manj vsebine vkljucuje, ¢im bolj bleda
vsebina. V umetnosti je pa obratno: ¢im  popolnejii
je lik, tem ved vsebine imas (sir. 240.).

Luksuzna kvaliteta tiska, vezave in opreme (Zrno
platno z zlato obrezo) je preradunala oZjo bibliofilsko
naklado,

ustreza filozofskim kategorijam

ustreza

je njegova

Molé:

izraz.

Umetnost. Njeno

1941,

Vojeslavw
oblidje in
Matica, 245 str. s 102. podobama,

Ugledni  znanstvenik univ. prof. dr,
pri¢ujodi doprinesel nov rteheni  prispevek za
Studij temeljev umernostne zgodovine, Preko prvotne
zemisli, v kateri naj bi bilo prikazano danainje stanje
znanstvenih  smeri na  podrolju umetnostne vede, je
delo narastlo mimo razlaganja rujih misli in nazorov
v lastno avtorjevo pojmovanje osnovnih  problemov
umetnostne zgodovine, kar daje knjigi naravno naj-
vedjo in posebno vrednost. Tako wvsebuje knjiga v
glavnem tri eseje o umetnosti: oblika in stil, pre-
membe in menjave, umetnost in Zivljenje, v katerih so
obravnavani umetnostni  pojavi 2 razli¢nibh  zgodovin-
skih vidikov, pri tem pa se je avtor potrudil, da je
prifel do kolikor mogode enotnega dojemanja osnov-
nih vpradanj. Obdirna publikacija, ki jo avtor skrom-
ne imenuje »poskuse, ni
prava, temved vscbuje vseskozi zanimive izsledke analiz
primeroy, izbranih iz in hkrarti
odkriva ¢udovite zveze med umetnino in Zivljenjem.

Ljubljana Slovenska
Maolé je v
knjigi

suhoparna  teoreti¢na  raz-

zgodovine umetnosti

Knjiga, kot pravi avtor v uvodu, ni zamilljena kot
prirocnik umetnostne zgodovine in mdi ne njegovo
vendarle sliko glavnih mo-
mentov umetnostnega razvoja v Evropi. Temu odgovar-
jajofa je bila tudi izbira ilustrativnega gradiva, ki je
umetnosti izkljuéno
iz zgodovine evropske umetnosti.

Podrobnejie porodilo o zajetnem delu in tehenih
avtorjevih izsledkih bi presegalo skromni okvir poro-
canja v nadi  reviji. Knjiga bo nudila obilo gradiva
vaakemu resniénemu ljubitelju umetnosti, Zavedel se
bo prelepe misli, ki jo je avtor izeazil ob sklepu
knjige, da je sprava umetnost zmaga neminljivih tvor-
nih vrednot duha nad snovje in mialjivimi vredno-
tamie. Zavedel s¢ bo danes, ko stojijo vsi evropski
narodi na vafni zgodovinski prelomnici, da je »umet-
nost samo ena izmed mnoogih oblik ¢loveike ku'ture,
da pa se pred nobeno drugo tako jasno ne ravedamo,
kako nas dviga nad vsakdanjost in tragiko #vljenja,
medrem ko je umetnost

nadomestilo, podaja  pa

— razen staroegiptovske skoraj

— livljenja, ki je kratko,
dolga, vedna.x —

Ena misel pa se kljub temu vsiljuje ob prebiranju
knjige. Zelja, da bi nam avtor &impreje podal novo
delo, v katerem bi bili prikazani vsi napori slovan-
skih umetnostnih tvorcev, ki so stali nekako ob strani

K. I. Barillet — Preproga

seovanja velikih narodov, a so kljub temu po svojih
najboljdih modeh, zlasti v novejdih dobah, nedvomno
podali take dokaze samobitnega udejstvovanja nma to-
ridcih  umernosti, ki bi  zasluZili obdirnejia  raziska-
vanja. K dosedanjim priroénikom o slovenski umet-
nosti, bi bila taka publikacija nujno dopolnilo, spa-
da'a pa bi nedvomno tudi v knjiini program Sloven-
ske Martice. Avtor ima za sestavo spisa, v katerem bi
bili podani glavni momenti slovanske umet-
nosti v Evropi, vso potrebno kvalifikacijo, ker se je
v dolgoletnem znanstvenem delovanju izven oije do-
movine, lahko podrobnejie seznanil z umetnostjo vseh
evropskih slovanskih narodov, zlasti Poljakov in Cehov.

razvoja

Dr. Franc Grivec: Zarja slovenske
knjizevnosti. Frisiniki spomeniki v
Cirila in Mectoda. (Ljubljana,
Liudska knjigarna, 64 str., broi. L 12.—, kartonir.
L 18.—.)

zarji sv.

Mednarodno znani raziskovalec Zivljenja sv. Cirila
in Metoda univ. prof. dr. Franc Grivec je z gornjo
publikacijo doprinesel nov prispevek k raziskovanju
najstarejlih - slovenskih literarnih  dokumentov.
3ke spomenike, ki so bili zapisani ob koncu 10, stol.
po prvotno starejiih predlogah iz 9. stol. in ki pred-
stavljajo prvo pismeno sled slovenske pisane besede
versko obrednega znadaja, hrani v
knjifnica v Monakovem, Siffemu krogu izobraFencev
pa so dostopni v faksimilirani izdaji, ki sta jo s ko-
mentarjem izdala univ. prof. de. Ramové in dr. M, Kos.

Frisin-

izvirniku drZavna

Dr. Fr. Grivec je v svojem novem spisu zbral za
svojo »panonskos tezo, v in doka-
zuje zvezo med brizinskimi spomeniki in
Panoniji nove argu-

kateri uveljavlja
stary  cer-
kveno slovansko knjizevnostjo v
mente. Najzanimivejdi je drugi del razprave, v kate-
rem razglablja pisec o miselnem okviru drugega fri-

sindkega spomenika, njega knjifevno in govornilko

wobliko in versko vsebino ter primerja frisiniki nagovor

z govorom Klimenta Bolgarskega v spomin apostolu in
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Lojze Perko — Prodajalka cvetlic — Olje 1942

mudencu, ki je presenedjivo podoben frisinkemu na-
govoru, Opirajo¢ se na podrobno proudavanje Swudija
in izrazov v rtujih delih in na primerjavo s cerkveno
slovanskimi deli in s frisinfkim nagovorom, prihaja
pisec k sklepu, da se v drugem delu frisindkih spo-
menikov nedvomno opaZa vpliv panonske knjiZ:vnosti
in nadin izraanja verskih misli, ki je bil lasten lite-
rarnemu krogu Cirila in Metoda. Ce bo teoloiko-zgo-
dovinska argumentacija dr. Grivca obveljala, dr. Ra-
movi je n, pr. tako tezxo kot z nifemer upravifeno
subjektivno domnevo odklonil, bomo res labko trdili
z dr. Grivcem, da je zarja slovenske knjifevnosti vzila

nad slovensko Panonijo, kjer sta so'unska brata raz-
lirjala svojo v g'agolici pisano cerkveno narodno lite-
raturo,

QOdlodilno besedo o tem bodo imela nadaljnja znan-
stvena raziskavanja, donesek dr. vsekakor
dovolj tehten, da vzbudi pri dirfem
krogu izobraZencev, ki se z ljubeznijo posvefajo Stu-
diju najstarejiih slovenskih literarnih spomenikoy.

Posebno vrednost daje publikaciji tudi besedilo (-
sinikih spomenikov v sodobnem
prevodu in  transkripcija  izvirnika
kovnim komentarjem.

Grivea je
zanimanje rtudi

novem slovenskem

s podrobnim  jezi-
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Za tiskovni sklad .Umetnosti” so darovali:

V spomin pok. inZ. Franceta Stareta, ljubitelja slovenske umetnosti, Rado Stare,
irgovec, ljubljana in druZina inz. Bonadiéa iz Spalata

Nadalje so darovali:

Ema Blejec, Buffet »Rio¢, Ljubliana

Dr. Ludvik KoZuh, zdmvmk Velike Laice

Josip Ljubié, banéni ravnatel;, Liubliana .

Dr. Fran Windischer, predsednik Narodne Golertle, LIUbI;una

Marijan Marolt, odvetnik, Vrhnika

Dr. Josip Krevl, javni notar, Ljubliana

Stane Derganc, trg. z barvamn, Livbljana

Dr. Drago Zalar, Dol. Logatec -

Bolaffio Karlo, veletrgovec, Ljubljana

Ing. Macek Slanko, Ljubljana : .

Dr. Rakuljié-Zelov, 3pec. za Zenske bol. in por I.;ubl]unu -

Stasa Rebolj, veleirgovec, Ljubljana K=y

Jakopi¢ Anton, javni notar, Metlika

Prof. Fran Jeran, Ljubljana

Dr. Ivan Sajovic, odvetnik, KoZevie

Milovan Zajec, dipl. optik, Ljubljana

Neimenovani z Dolanlskega :

Primic Franc, visji veter. svetnik, Logulec

Dr. Fedran Gregor, zdravnik, Stigna

Dr. Grivec Franc, univ. prof., Ljubljana

Dr. Kavénik Janko, Ljubljana

Mr. ph. Nada Komofur, Liubliana

Valica Poberaj, sod. pripr., Liubliona

Rihard Tory, Ljubljana >

Ignacij Zaplotnik, katehet v p L|ub|gcmu .

Pretnar Fran, ravnatelj, Ljubljana -

Dr. Ivo Cesnik, odvetnik, Ljubljana

Dobrovoljc Franc, profesor, Liubliunu

Maks Jeras, Ljubliana ;

T. Marinko, trgoving, Lluhlpna

Motoh Bogomlr, trg., Ljubljana

Novak Vincencija, véit. v pok., l[ubl[unu

Direktor Josip Osana, l.|ubl|una

Dr. Fran Ksav. Pocek, odvetnik, Ljubljana

Dr. Josip Volaviek, zdravnik, Ljubljana

Dr. Vladimir Voloviek, zobozdravnik, Ljubljana

Zeleznikar Ivan, trg. z manufakturo, Ljubljana

Lir
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Plemenitim darovalcem se iskreno zahvaljujemo za blagohotna darila — s tem so
dali dokaz, da podpirajo nodo narodno umetnost, v kateri je najvedje jamstvo za nag

obstoj, razvoj in napredek.

Ob tej priliki prosimo tudi druge ljubitelje slovenske umemosh, da po svojih mo&eh
podpirajo revijo s prispevki v njen tiskovni sklad, kar bo omogoéilo, da bo ta Ze redki
slovenski obzornik $e nadalje nemotenc izhajal in vrdil zlasti v danadnjih &asih vaZno

kulturno poslanstvo v nadi domovini.

UREDNISTYO IN UPRAVA >UMETNOSTI«

LJUBLJIANA.



SALON
KOS

VEPLR BB CaDieT
NEBOTICNIKA

Najveéja izbira umetnin
vseh slovenskih umetni-
kov. Velika izbira del
slov. mojstrov impresio-
nistov.
Stalna razstava v izloz-
bah salona v pasaizi.
Razstava drobne plastike
Franceta Gorieta.
Okvirl, Antikvitete. Cene
zmerne.

France Gorfe

MESTNA
_ HRANILNICA
waoar LJUBLJANSKA

1ZPLACU]JE

.A VISTA VLOGE® VSAK CAS, ,NAVADNE" IN
.VEZANE" PO UREDBL — SODNO DEPOZITNI
ODDELEK, HRANILNIKI, TEKOCI RACUNL
ZA VSE VLOGE IN OBVEZE HRANILNICE JAMCI

MESTNA OBCINA LJUBLJANSKA




