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Dr. Joza Glonar: (Konec.)

o
Lepa knjiga.

elikost stavka na strani mora biti v pravilnem razmerju z

velikostjo strani same; ie od nekdaj velja pravilo da se

ni na vseh straneh enak. Na noben nacin ne sme b1t1 maj-
hen, Sirok je lepsi; sicer pa veljata v glavnem dve pravili. Prvo
pravi, da mora biti najmanjsi rob strani znotraj, potem pa si
slede v vedno vedji Sirini: gornji, zunanji in spodnji, ki je lahko
se enkrat tako Sirok kakor notranji. To razmerje so nekateri
dolo¢ili naravnost s Stevilénim razmerjem 3:4:5:6. Drugo pra-
vilo pa pravi, da mora biti notranji rob polovica zunanjega, tako
da vidi$, ¢e odpres knjigo, pred seboj dve popolnoma enaki tabli,
stoje¢i med tremi popolnoma enakimi stebri; gornji rob mora
biti manjsi od spodnjega, ki je vedno najSirsi.

Toda knjiga se za vezavo vendar obreZe! — bo ta ali oni
vzkliknil in ne brez pravice. Seveda se obreZe, ampak s tem se
raCuna Ze v naprej in raCunati bi se moralo — to treba za nase
razmere Se prav posebno poudariti! — s tem, da se bo odrezalo
kolikor_mogoce malo, t.j. samo_toliko, kolikor je neobhodno
potrebno, da dobi obreza ono enakomerno povrsino, v kateri se
. ne more nabirati prah, ki se lahko osnaZi, ali pa je potrebna za
to, da se obreza lahko pobarva ali pozlati. Ce se izvrsi vse delo
pravilno, mora Ze broSirana knjiga kazati ob strani in spodaj
vsaj priblizno tako enakomeren rob, kakor zgoraj. Pole, ki za
cel prst Sirine gledajo iz naSih broSiranih knjig, so },lasna ob:
tozba tlskarske malomarnostl in povzro¢ajo knjigi dvojno $kodo.
Malomarnost je, Ce tiskar svojih pol, preden jih je dal v stroj,
ni obrezal na enoten format, kar pa je le redkokdaj treba; druga
malomarnost pa je, e ni pazil na «register» ter je tako prisilil
knjigoveza, da je polo nasilno zlomil. Da se taki nedostatki vsaj .
za oko popravijo, se mora knjiga Ze pri brosiranju obrezati. Ko _
pride h knjigovezu, se obreZe Se drugi¢ in tako je prava sreéa *
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wao, é\e ie po teh dveh prcmdmah #e ohrenila kaj 3‘v03e prvoi:ne
+ notranje oblike; navadno kaZejo vie take nale prvi€ vezane knjige
: : preozke @ e. Fundsmentalna sabieva je, da morajo vee zlo-
Zene pole kake knjige imeti icto velikost, tako da nastane, &e jih
zlimamo gkupaj, enoten blok. Ta blok mora dobiti ovitek, ki
ga mora enpakomerno pokrivati na veeh siranch, da ga varuje in
. da lahko knjiga stoji. Pri nas pa obleejo v broduri obrezan blok
knjige navadno v prevelik ovitek, v katerem ‘knjiga ne more
stati. T'o je slepo zamenjavanje ﬁmkcije tedih platnic z nalogami
anehkega ovitkal
Vasgka siran tiskane knjige kage poleg s ¢érkami napolnjenega
«zreala» de druge tiskaroke sestavine, ki so za lepoto knjige vaine.
To so v prvi vrsti paginacija in ps naslovi posameznih poglavij.
~ S paginacijo ce je oddeysideseiib-let-gem naprej mnogo —
in po vefini brezglavol — ckgperimentiralo. Stavili so jo na naj-
razlicnejée Lraje, 6610 v OpOCT) - ali notranji ogel zrcala,
gamo tja me, kamor po svoji narsvui funkeiji spada. Izkraja je
bila paginacija pomodck za knjigoveza, da je vedel, kako si po-
samezne pole sledijo. Danes, ko imamo pri vsaki veZnejsi knjigi
ne samo obdirna kazala, ampsk celo podrobno izdelane imenske
in -stvarne regictre, pa je funkcija paginacije poveem drugadna.
Danes listamo knjigo in izkulamo v njej na &im komodnejsi nadin
najti doloteno stran. To listanje se.mora obenem vrditi na tak
nadin, da knjiga pri tem ne trpi sile in da se ma ta nadin ne
poskoduje. Zato je najnsravhejée mesto za paginacijo — posebno
pri knjigah manjega formatal — z Jl_a_mnganJLx;ob Knjiga
malega formata, ki nosi paginacijo v sredi strani, pa bodisi Ze
zgoraj dli spodaj, ce mora pri naglem listanju — med palcem in
ostalimi prsti — neprimerno bolj razkleniti in postane tako raz-
viedend. Pri velikem formatu, kjer je zgoraj opicani nadin listanja
Ze sam po sebi izkljuden, kjer je treba tako rekod prevraati list
za listom, Ze zato, da se knjiga ne pokoduje, labko, &e je to
sicer mogode, stoji paginacija v sredini zgornjega roba. upodnjn
" rob, ki prihaja pri tem cludaju tudi v poitev, je v veakem sludaju
eamo koncesija ljudem, ki so prav hudo kratkovidnil V vsakem
slidaju ps je esteiitva zahiteva pri paginaciji semo t9, da se po-
stavljene Stevilke glede svoje velikosti in duktusa zlagajo v harmo-
niéno enotc s tipi ostalega tiska na dotiéni strani. V {a namen
dajejo livarnice &k k voaki. garnituri alfabeta Ze prilagojeno
garnituro posamezauih Bievilk.
" Na veaki strani 'se lahko. poleg tega %e nahajajo naclovi
pesameznih poglavij, v katera je dotitno delo razdeljemo in
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podrobnejsi naslovi posameznih odstavkov vsebine, nekaka tekoca
sistemati¢na kazala, ki stojijo ali na zgornjem robu, kot podrob-
nejsi naslovi strani ali kolon, ali pa ob stranskem zunanjem robu,
kjer so veckrat lahko pomaknjeni tudi v blok strani, tako da
stojijo, z drobnejsim tiskom postavljeni, s tremi stranmi v bloku
«zrcala», ¢etrto stran pa tvori rob potiskane strani. Tudi tukaj
velja isto esteti¢no pravilo, ki smo ga postavili glede paginacije:
glavna zahteva je, da se strinjaj velikost in duktus ¢rk v teh na-
slovih v harmoni¢no enoto s ¢rkami, v katerih je postavljena
vsa knjiga.

Isto velja tudi glede inicijalk; njih velikost mora biti v pravem
razmerju z velikostjo zrcala, njih duktus ne sme biti razliten od
duktusa ostalih érk. V knjigi, ki nima ambicije, da bi bila ilu-
strirana, smejo inicijalke kazati samo ploski, dvodimenzijonalni
ornament, ne pa kakih figur, ki imajo tudi globino. To glavno
pravilo velja tudi glede vseh ornamentalnih okraskov, ki stoje
na Celu posameznih poglavij ali pa na njih koncu: torej ven s

-~ cenenimi, Sablonskimi scenerijami, pticki, metuljcki in zuZzki, ki

samo zbujajo onemoglo fikcijo, da je knjiga ilustrirana. Ilustracija
vsake knjige mora biti individualna; te_komodne kliSeje pa sre-
¢amo — zahbpg' — enako v zbmesml ali novel, kakor tudi
v kakem potopisu alu&gVen z njimi!

Pri razdelitvi stavka na posamezne strani delajo nasim tiskar:
jem navadno najvelje tezkoCe pesmi, s katerimi si ne vedo prav
pomagati. Ta zadrega izhaja o¢ividno iz dejstva, da ne poznajo
starejSe tiskarske prakse, ki je veljala za take slucaje. Pri raz-
delitvi posameznih pesmi na strani se starejsi tiskarji niso ozirali
na to, kako lice bo kazala posamezna stran, ampak na to, kako
lice bo kazala celotna knjiga. Velikost strani se je dolocila po
enakomerni velikosti preteznega Stevila poezij ali pa po kaki
znatilni skupini zbirke. V glavnem lahko to pravilo velja $e danes.
Lepo je dopolnjeno tudi s sleded¢im pravilom: Ker zaénemo ditati
z zgornjo vrsto (in ne s spodnjo!), bodi gornja vrsta «zrcala» ona,
ki doloc¢a, vcasih sicer samo enostransko, viSino strani; torej
mora naslov pesmi, ki obsega dve strani, stati na prvi strani v
visini zgornjega roba zrcala in ne niZe; pac pa se pesem, ki ne
zavzema cele strani, lahko tudi z naslovom vred postavi v sredino
strani. Samo po sebi se razume, da se mora nadaljevanje kake
pesmi na drugi strani zacCeti natanko z zgornjim robom «zrcala».
Ce imamo enotno zbirke poezij, n. pr. same sonete, je samo stvar

volje, ali postavimo vsakega na posebno stran, ali pa jih, ¢e so.
strani vecéje, stavimo kar zdrZzema. Kjer pa se na eni strani ’
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snidejo pesmi s kraj$imi in dalj$imi vrstami, treba paziti na to,
da se sredina (tezis¢e) stavka pesmi krije s sredino (simetralo)
strani.

V vedini sluajev so nasi tiskarji Ze zgubili zmisel za pomen
in nalogo, ki jo imajo «signature» posameznih pol. Strojnik sicer
dobro ve, zakaj in éemu mora stati ta signatura na prvi in tudi
na tretji strani pole, stavec pa ne ve¢, kam jo mora postaviti,
zato jo (pri nas!) stavi po velini na zunanji spodnji rob pole.
V resnici pa bi morala stati na znotranji strani spodnjega roba.

. Ta signatura ne sluZi samo strojniku, kateremu je prav vseeno,

ali stoji na zunanji ali notranji strani roba, ampak tudi knjigo-
vezu, njemu je celo v prvi vrsti namenjena. Preden knjigovez
posamezne zloZene pole kake brosirane knjige seSije, vzame ves
blok brosiranih pol v desno roko (vsaj moral bi!) in z levo kontro-
lira, ali ima vse pole skupaj in ali so v pravem redu. Pri brosiranih
polah lahko to kontrolira samo na levem robu, kar je pal vsa-
kemu tiskarju jasno. Odtod izhaja potreba, da se morajo te signa-
ture staviti na levi spodnji rob; ker .sluzijo samo tako rekoé
kot nekako tehni¢no pomagalo pri sestavi knjige, je umevno samo
po sebi, da morajo biti res dovolj jasne, toda sicer ne vsiljive.
Svoj ¢as so — ko so nastopale S¢ v obliki «kustosov»! — bile
arhitektonska sestavina zrcala, danes so v svojem drobnem tisku
po pravici porinjene popolnoma v ozadje.

Najvecje tezkoce dela naSim tiskarjem zadnja desetletja na-
slovna stran knjige, torej bas ona, s katero se vsaka knjiga bralcu

predstav:, v kateri pokaZe svoje znacilno lice. Eksperimenti, ki
"jih opazamo na teh naslovih, so v¢asih humoristi¢ni, v¢asih

‘q

zalostni, po velini pa izhajajo iz praznega teZenja po original-
nosti. Drugod imajo celo literaturo o vprasanju, ali se naj v na-
slovu vposteva arhitektonika posamezne vrste, ali pa arhitek-
tonika posameznih skupin vrst, pri nas pa imamo naslove, ki niso
na strani postavljeni, ampak po nji hudomus$no raztepeni in
razmetani. In vendar imamo v starem in modernem tiskarstvu
dovolj vzorcev, ki nam kaZejo, kaj je treba vposStevati in

“kako treba ravnati, da dobimo lepo in harmoni¢no, skladno na-

slovno stran.

stati kar na prv1 strani prve pole; nanolJ se mu poda tretja stran.
Ce je naslov kratek, bomo izkusali po teZi in obsegu spraviti v
nekako skladno ravnovesje posamezne vrste, ¢e je daljsi, bomo
szuéali isto dose¢i med posameznimi skupinami vrst, ki jih tvori
naslov. Dvoje glavnih pravil pa je, mimo katerih ne more iti
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nihée; kdor sestavl]a naslov. Prvo Eravxlo je, da mora naslov imeti
prav _isto visino «zrcala», | kakrsno imajo_strani knjige; zo oper. to
pravilo gresll/ nasi_tiskarji z _uporno_energijo, ki bi pa¢ bila
vredna Cesa boljéega Drugo prav:lo pa je v tem — kar je drugod
umljivo samo po sebi! — da se za naslov ne smejo jemati &rke
dr _u_ggc_:nega duktusa, n ego. th ima tekst knjlge same. Naslov e
skupna s prav:h, ki veljajo za stram same: da mora biti tekst
naslova uravnovesen po svoji tezi ob simetrali strani in da morajo
biti njegovi tipi glede svoje velikosti in teZze v pravilnem raz-
merju z velikostjo strani same. Najprimernejsi duktus za naslov
je lapidaren, torej same «velike» &rke, ki na koncu stavkov ne
potrebuje ejo nobenih p1k

Kaj vse mora stati na naslovni strani knjige, je precej od:
visno od njene vsebine, deloma pa je tudi dolo¢eno s tiskovnim
zakonom. Vendar pa je treba opomniti dvoje. Prav nobene sile
in potrebe ni, da bi moral biti tiskar imenovan Ze na naslovni
strani, posebno Ce je njegov produkt tak, da nima prav nobenega
povoda, da bi se Siroko postavljal z njim; za njega bo na koncu
knjige Se vedno dovolj prostora. Na stotine slavnih tiskov imamo,
pri katerih tiskar v naslovu sploh ni povedan, ampak na koncu
knjige, in $e tam veckrat niti ne z imenom, ampak samo s svojim
tiskarskim znakom. Med temi tiskarskimi znaki jih je nekaj, ob
katerih knjigoljubcu naravnost zatrepeta src JJ\ pr. ob Aldoyem
sidru z delfinom, ob Plantinovem Sestilu itd. "/'3’WM Portdam i - Je

Spodobno je tudi, da imej vsaka knjiga, ¢e Ze ne v naslovu,
pa vsaj kje drugje na vidnem mestu, jasno povedano leto, kdaj
j¢_izSla. Stoletna izkuSnja nas udi, da je tisk, ki mol¢i o letu svo-
jega rojstva, v tem ali onem oziru sumljiv, torej manj vreden ali
naravnost neceden.

Vcasih je knjiga del kake zbirke, katere naslov stoji naj-
primerneje pred individualnim, torej na drugi strani pole. Za
njega vsebino velja predvsem to, da je logi¢no postavljen nad
individualnega, ki mu je v tem oziru subordiniran; glede tiskarske
opreme pa veljajo za oba ista pravila. Tudi zoper to se pri nas
vedno gresi. Tako smo dobili v zadnjem ¢asu neko zbirko, katere
glavnemu naslovu manjka glava, individualnim pa noge. Kdor
vzame tak zvezek v roke in ga odpre, se mu v naslovih pokaZe
naravnost nezasliana tipografska grozota.

. Ce se le kolickaj d4, se naj naslov zlomi skupaj s prvo polo.
To sicer ni tipografska zahteva, vendar pa je za vezavo in vsled
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tega za tehni¢no enotnost in ohranitev cele knjige velikega po-
mena. Ni¢ ni bolj nezmiselnega, ko naslov, ki je k prvi poli v
vezani knjigi priliman! Po drugih literaturah je to veckrat
evidenten dokaz da se je od prve, nerazprodane izdaje odtrgal
naslovni list, potem z oznatbo «2.izdaja» na novo natisnil in v
tej obliki prilimal starim polam. Izmed Slovencev se je tega trika
— kolikor vidim do sedaj — posluzil edini Janko Pajk pri svoji
nemski knjigi: «Praktische Philosophie».
Ovitek mora kazati naslov v isti obliki, kakor ga ima knjiga;
: nanol]e je, e se za oba sludaja lahko porabi i isti stavek Naslov
pa_mora imeti brosirana_knjiga ti tudi na_ hrbtu, ée je le mogoée
Pri nas se zoper to T pr av1lo, ki 1zha]a iz praktxcmh potreb (danes
.se prav posebno!), najveckrat gresi; izSlo je par knjig, ki bi jim
~na hrbtu lahko natisnil kar cel sonet, ¢e bi bilo treba, samo
! naslova nimajo. Ta naslov se lahko primerno skraj$a; ¢e je hrbet
sirok, se postavi poprek in primerno porazdeli na isto visino,
kj ] ima pravi naslov, ¢e pa je hrbet ozek, se naslov nanj postavi
olgem Veckrat so se «udenjaki» prepirali, ali se naj tak
naslov zatne ob zgornjem ali ob spodnjem robu hrbta. Ce se
spomnimo, 9 nam sluZi v ta namen, da lahko v vrsti brosiranih
knjig najdemo kako dolo¢eno knjigo, ne da bi to postavljeno
vrsto razrivali in razkopavali, in da smo vajeni brati od leve proti
desni, ne bo nobenega dvoma, da moramo postaviti tak naslov
tako, da gre od d spodnjega roba proti gornjemu. Razume se samo
po sebi, da se njegove ¢rke morajo glede duktusa skladati s ¢rka-
mi pravega naslova in tiska.

w p.:“)Cc-d. /-

Tukaj navedena pravila so samo majhen poizkus tiskarskega
katekizma. Njih primitivne zahteve se¢ zde primitivne in samo-
umevne samo onemu, ki ni zasledoval poti, po katerih je naSe

. tiskarstvo blodilo zadnja desetletja, odkar ga je zajel ¢ar eksperi=
mentov nemskega «Jugendstila», iz katerih se prav za prav Se do
danes ni moglo izkopati, dasi so se jih Nemci otresli Ze davno
pred vojno. Ta pravila bi se mogoce zdela manj samoumevna,

- Ce bi ilustriral svoje razlaganje z nazornimi primeri, t.j. s po:
drobno analizo nasih slabih tiskov, ki jih je — Zzalibog! — v

, izobilju na razpolago. Na tem mestu to ni bilo lahko mogoce;

zgodilo pa se bo drugje in ob drugem c¢asu.

Marsikaj bi bilo pri nas v tem oziru boljse, ¢e bi se za lepoto
knjige mtenzwno mteresxrah ne samo stavci in tlskarp, ampak
tudi p leatelp in sploh vsi oni izobraZenci, ki imajo s knjigami
opravka. Skoro bi se lahko reklo, da je mala umetniska vrednost
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poman]kljlwh esteti¢nih potreb nasegg_._gbcmstva Tako je nasa
tiskarska umetnost tudi neke vrste zrcalo splosne umetniske po-
dobe in duse nasih ¢asov. Ce Ze ne maramo &rnogledo izjaviti,
da_v tem pogledu lezemo vy barbarstvo, treba vendar priznati, da
na tem polju ni opaziti nikakega pravega napredka. Tukaj pa je
vsako postajanje in vsako zaostajanje Ze efektivno nazadovanje
Zato so na problemu nase lepe knjige interesirani vsi, ki jim je
na srcu nad kulturni napredek — in ne mogoc¢e samo stavci in
tiskarji.

Marija Kmetova: (Nadaljevanje.)

V meteZu.

ocasi sta $la Tina in Gornik proti Trstu in Ceprav so Svigali
avtomobili mimo, so drdrali vozovi in je ropotaje sikal
tramvaj, vendar se jima je zdelo, da sta sami. — «Kaj je
hotel Tone od vas, to mi povejte,» je pri¢ela Tina, da sama
ni vedela, kako je prisla na to misel.
«Tone? Pa zakaj, nerad bi zdaj o tem...»
«Jaz pa hotem, Le povejte; prosim!»
«Mi je sitno, gospa; zares, saj ni tako, saj je to Cisto vsakdanje
in —in —»
«Potem Ze vem; po denar je prisel.»
«Torej; Ce ze veste.»
«Ta ¢lovek, ta strasni ¢lovek, kako me jezi, pomzuje me vse:
povsod.»
«Pa nikar, gospa Tina, saj se primeri Cloveku zdaj to zdaj
.ono in...»
«In ni¢ — jaz ne maram. Ni ga treba zagovarjati, saj veste,
da popiva.»
«Ne razburjajte se, gospa, ni tako hud6, moski smo pacé v
tem oziru...»
«Moski ste pa¢, da — in v drugem oziru. — Da ga le sram
ni; mene je sram.»
«Kako mi je Zal, da sva priela o tem, a sami ste hoteli in
skoda lepega vedera in lepe poti.»
«In to me najbolj jezi, da hodi tudi k vam prosjalit,» je na-
daljevala trdo Tina in presliSala Gornikove besede.
«To vas najbolj jezi? Saj sva vendar stara znanca in celo so-
vrstnika v nekdanji ljubezni, Se veste, gospa?»

—_— e
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" «Zal, da vem in zato me Se bolj jezi in boli.» ;

«Pa vidite, to je prav naravno; sluajno imam, on je v za-
dregi...»

«V veéni — zase; pa bi mu ne bilo treba biti, ¢e bi bil, kakr-
Sen ni.»

«Mogocde.»

«Ni¢ mogoce; res je tako.»

«A to, gospa, zakaj vas jezi, ¢e prihaja k meni v teh zadevah?»

Tina ni odgovorila, le ozrla se je vanj in pri tem pogledu je
Gornik vztrepetal in dejal:

«Kaj res? Kaj me tudi na to stran niste pozabili? Ali res ne?»

«Ne — Andrej. Ah, kako dolgo je Ze od tega, da ti nisem
rekla Andrej!»

«Tina!» In poljubil ji je roko in jo poloZil v svojo in roko v
roki sta sla dalje.

«Andrej — saj ves, vse ve$ in vidis...»

«Vem in vidim, da si nesreéna.»

Tina mu je molce stisnila roko in dejala:

«HvaleZzna sem ti, Andrej; a prav za prav bi me moralo to
jeziti.»

Andrej se je ustrasil temnih besed, da je v hipu obstal.

«Zakaj, za boZjo voljo!»

«Odkrito povedano — in kar naravnost: zato, ker sem te bila
takrat zavrgla in $la smehljaje preko tebe.»

«Ah, takrat!»

«Da — in zdaj si prav ti oni, ki vidi§ moj polom.»

«Bezi; zaradi tegal»

«Vidi§ mojo nesreco in ni dovolj to — Se celé6 moj moz hodi
po denar k tebi.»

«Ne misli veé na tol» .

«Ko me pa Zge kakor Ziv ogenj in me peée dan za dnem! Da —
prav za prav — sovraziti bi te morala,» je dodala v mislih.

«Tinal»

«Pa te ne morem, vidi$, kar je dokaz, kako zelo so me Ze
_pokopale te razmere.»

«Ti vse prehudé vidis, Tina. Jaz pa sem cCakal, ves Cas sem
¢akal, da se ozres name in me vidis, kakr3en sem in sem bil od
prvega zacletka. In Sele danes, Sele danes ti je priSlo spoznanje.
Pa hvala tudi za danes!»

«Ne Sele danes — kako dolgo Ze mislim nate.»

«Tina, zares?»

«Zares — in zato mi je bilo $e huje.»
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«Tma, ali te smem- vpradati- — povei, ,kaao da st bila odila
k Tonetu in se poroéila z njim?»

Tina ni odgovorila.

«Povej, povei» je prosil Andrej, «povej, ker me to muél Ze
vsa leta in deprav vem, da je moje vpraSanje neumestno, celd
zaljivo, a glej, vsa moja dolga, mukepolna ljubezen zasiuZi od-
govor.»

«Pa bodi, ker si ti, ki vpra3a3. Sicer je pa to prav veakdanje,
kar je bilo takrat. Od doma sem bila razvajena, to ve$. Ni bilo
plesa, ne zabave, da bi me ne bila moja mati privedla tja. Vsega
sem imela v izobilju: oblek, &estileev in tudi po zunanjosti nisem
bila nipak. Se smejes?»

«Ah, Tina, kakor bi ne vedel; e zdaj...»

«Pustiva, kakor je zdaj. In tako, vidi$, sem postala ohola, ob-
jestna, izbiréna in v tej presernosti sem nasedls, sem bila kazno-
vana. Do smrti sem se bila zaljubila v Toneta in vsi drugi so mi
bili kakor nigle in — in sem mu bila dala — vse, vse»

Andrej se je zdrznil, Tina je nadaljevala: -

«¥V opojnosti je potekal &as, Tone je bil moj bog in moje vsé’
Ne predolgo. Jela sem ga spoznavati, opazila sem napake, tudi
sirovosti so bile vmes — in Ze sem se ozirala v drugo smer. A prav
tedaj sem videla, kako je moja -mati vneta zanj, ki mi ga je bila
izpoletka odsvetovala na vse mogode nadine, a je v svoji zaljub-
ljenosti in omamijenosti nisem niti poizkudala poslusati. A Tone
s¢ je znal dobrikati materi, laskal se ji je na vse mogode naline,
da mi je bilo to viasik zoprno — in dosegel je, kar je hotel, materi
se je nadvse priljubil — in prav takrat, ko se je bil meni Ze od-
tujil. In prav takrat in prav takrat sem pe &utila, da sem —
noseda.» . :

«Reval»

«Res sem bila reva. Brezummna sem tekala okrog, kakor v
vrtincu, neskonéni blodnji, zastruplieni atmosferi je hitel das —
a jaz, jaz nisem vedela ne kod ne kam»

«In mati®s

.«Mati je zahtevala, zehtevala z vso strogostjo, naj se takoj
porodim, Otepala sem se, kolikor sem mogle, zasovraZila cem
Toneta v dno duse — vse ni ni pomagalo —. Otopela sem, kakor
led je bilo v meni in sem se v mekaki hudobni-ironiji porolila s
Tonetom — in mati je bila sredna, ker-sem bila teko brez sre-
mote spravijena in vseh' jﬁz:kov. nadieZnih cpravi 3anj za mater —
oliifena.»

«Revan
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«Tako sem pricela svoje zakonsko zivljenje.»

«In Tone?»

«0O, Tone je Se norel za menoj; — ne dolgo, morda pol leta.
A ko je videl, da me prav za prav ima in mu ne morem oditi, se
je obrnil od mene in pricel Zivljenje, ki ga Zivi Se zdaj. To Ziv-
ljenje dveh tujcev, ki traja Ze deset let.»

«Kako se mi smili§, Tina!»

«In nisi vedel vsega tega?»

«Ne v potankostih, a slutil sem vse.»

«Pa bi Se bilo — a denar, vidis, to je smrt za naju, ko ga ni
in umiram, umiram v tej mla¢ni brozgi in vendar nocem, da
bi umrla.»

«Ne, Tina, ne tako! Saj ima$ vendar mene!»

«Imam te, a kako? Vezana sem.»

Andrej se je zamislil, Tina je sklonila glavo in molce sta prisla
v mesto, kjer ju je zabolela presernost lu¢i in hrup in trus¢ cest
ju je tolkel po glavi kakor z nesStetimi, ostrimi kladevci. Tedaj
se je vzdramil Andrej:

«Vezana si — jaz ne — in to je tudi nekaj. In vezi niso tako
moc¢ne, da ne bi odnehale.»

«Kako?»

«Potrpi, potrpi, Tina — vse bo Se dobro.»

«Ne bo.»

«O bo, Tina! Upam, trdno upam. In sem upal doslej — in glej,
nasla sva se in bom upal in potrpel poslej — in videla bo§ —
locitve ne bo.»

«Vanda, Andrej, onal»

«Ah, Vanda — rad jo imam — ta vendar ni zapreka?»

«Ne vem, Andrej, in ne upam dosti. Vendar to vem, da ho¢em
Ziveti in ne maram smrti, tega umiranja ne maram.»

«Zaupaj vame, Tina! Mocan sem, glej, takole bi te ponesel
¢ez ves svet in...»

«In to mi je tako zelo vie¢ na tebi.»

Tina ga je vroe pogledala, Andrej se je vzravnal in zdelo se
. je, da bi zgrabil zemeljsko oblo, jo dvignil do nebes in Se bi imel
moc¢i na preostajanje. Pospesila sta korake, zakaj vse prevec
glasne so bile luéi in izloZzbena okna so bila razgaljena do bolesti,
in ni¢ ve¢ jima niso mogle tedi besede. Ko pa je $la pot navkreber,
sta Sla tesno drug ob drugem in Sepetaje je polzela ljubezen v
njuni dusi.

«In tam Ze vidim svoj mrtvaski dom,» je ¢ez ¢as tiho povzela
Tina in do mozga jo je pretresel ledeni mraz. «Kadar grem po

= P =
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tej poti, bi se pri vsakem koraku najrajsa obrnila nazaj — in ven-
dar grem in vstopim v sobo in mi je, kakor bi zasla v gosto
pajéevino.»

«8e malo potrpi, Tina — in zaupaj, zaupaj vame.»

Ustavila sta se, ozrla naokrog in kakor brez uma sta se po-
topila v objem in poljub, dokler se ni Tina nalahno izvila in
Sepnila:

«Andrej, moj dragi, upam vate.»

«Dusa — ah, da bi Ze bilo!»

«In zdaj lahko no¢ — iti moram.»

«Zahvaljena, Tina, za ta dan, tiso¢krat zahvaljena.»

Meta in Poldi pa sta bili v tem ¢asu drevili z avtomobilom
proti Miramaru, se spet vrnili in prevozili po vsem mestu, dokler
ni Meta povabila Poldi k sebi na dom, v razkosno vilo zunaj
Trsta. Ves Cas je bila Poldi razposajeno vesela, smejala se je vse-
vprek, da ze Meta ni mogla ve¢ slediti temu razburkanemu vzhi-
¢enju. Ko sta bili na Metinem domu, sta sedeli v salonu, pili ¢aj
in kadili cigarete in Poldi se je hip za hipom ozirala po pohistvu,
ro¢nih delih in slikah in ¢eprav je bila videla vse to ze veckrat,
vendar ni nasla dovolj pohvalnih besed o teh stvareh.

«Ah, Meta, vidi§, to in to bi morala imeti tudi jaz. Kje si
kupila? Koliko je stalo? Pa tole?» In je vstala, ogledovala in spet
hitela: «To je krasno, vidis, in to moram in moram imeti. A moj
moz, ves, on se ne razume, njemu je vseeno, ali je v stanovanju
tako ali tako, a jaz bi rada, da bi bilo vse fino, izbrano, kar
najlepse.»

Meta je pritrjevala, se obenem branila, ¢e je pohvala dotiénc
stvari prekasala celo vrhunec lepote, in svetovala tako in tako.

«Le potrpi,» je govorila mirno in se skrivaj muzala v zadovolj-
stvu, «saj tudi ti dobo$ vse, kar bos hotela. Saj vem, da te ima
tvoj moz rad in ti kupi, karkoli si zazelis.»

«Je ze res,» je odvrnila Poldi, «a jaz ne morem dodakati. In
ves, nasa hisa — tudi ta mi ni vSeé.»

- «Saj je vendar lepal»

«Ah — stara bajta, kaj bi — in ni¢ moderna. Rada bi takole
vse v elektriki in v preprogah in na3a stara kocija, ves, avto je
vendar vse kaj drugega. A to je hudo, vidis, e ima$ priletnega
moZa in mu je vse staro tako vse¢, da se ne more in ne more
lo¢iti od starin. A jaz jih mrzim, vse one ropotije bi pometala
na cesto in bi si kupila novih, modernih reé¢i. Tudi Ivan...»

«Kdo?»

POy
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«Pirc — saj ga pozna$, pravi, da bi bilo tako vse prijetneje
pri nas.»

«Se zahaja k vam?»

«Pirc? Seveda. In moj moZ ga ima prav rad.»

«Ti, til» In Meta je karajole pozugala s prstom.

«No, kaj? Kaj jaz morem za to?»

«Da ga ima rad tvoj moz? Ne; a da ga ima$ rada ti?»

«In on mene.»

«Lepo, da priznas.»

«Zakaj ne bi? In — sebe poglej!»

«Za menoj so ze tezki dnevi.»

«Bezi, bezi! MoZa si prosta, toliko si na boljem; denarja pa
imas, kolikor hodes.»

«Kolikokrat moram slisati to! Ze kar odve¢ mi je.»

«Je ze dobro, meni pa denar ni prav ni¢ odved. In kar je glede
Ivana, ta je tako prijatelj —»

«Tako zvani hi$ni prijatelj...»

«No? Tudi to je moderno in rada bi vedela, ¢e je kje katera,
ki si ga ne bi privoscila —.»

«No — no!»

«Saj res, dobro, da se spomnim, kaj pa Gornik in Mlakarjeva,
e — kaj pa to?» i

«To me zanima; kaj pa ves?»

«Hinavka, kakor ne bi bila ti sama o vsem $e vse bolj poucena.»

«Nicesar ne vem.»

«Kajpa, kajpa. In tudi tega ne, kako rada se vidita?

«To 7Ze, a kaj je na tem?»

«O ti nedolZnost nedolZna! Sicer je pa lepo, Tinina prijateljica
si — a jaz je ne morem, da ti povem.»

«To mi ni bilo znano.»

«Ne? O ne morem je, prav ni¢ je ne morem. Tako nekam
zviska me gleda in Bog ve, ¢emu, reva uboga.»

«Ce bi te slisala! — No, pa kaj ve$ o njej in Gorniku?»

«O prav veliko. In Ce res ne ves, ali se le tako delas, kaj ti ni

. znano, da je Gornik vanjo do u3es zaljubljen?»

«Pa ¢e bi bil, to e ni ni¢ slabega.»

«In da Mlakar to ve?»

«Tako?» se je v resnici zacudila Meta in jela poslusati po-
zorneje.

«Seveda ne — in prav ni¢ ni hud, tak bedak, kakr3en je. Jaz
bi ji Ze pokazala — in Gornik ne ve, za kom gleda in ne ve, kaka
zvita kaca je ta Tina. Se ve¢, $e ponuja mu jo.»

- G ==
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«Kgj res me ved? Saj to je namnvcyée Tcne ponuja Tino
Gomniku» :

<To ni resi» - ‘ .

«Je res, vem iz gotovega vira. Ze.dnjz je bil prisel Tene h
Gorniku po densar in-mu 1e v p'\vmé;io ponudil Tino, 870jo Zeno.»

«Nx mogodel»

- «Sevedsa je mogode in celo gols resnice je to» ;

«Uboga Tina, da je tak njen moZ, tega nisem vede!a, Seprav
ga nimam v &islih.»

«Tek mo%, vidis, tudi ¢ ol:.,maé Ie njega. In kao je kriv, da
je tak? Le one, Tina sama. Lero te prosim, je to Zems, kakor se
spodobi? Poglej njen dom, vse v neredu, vse uwnazano, ona sama
§e podtenc obleke nima, ne toalste in Vs,n:{o oblaéx, da Bog
poraggsai»

«Ves, ona pad hims in Ze to, kar e, Zepravi moZ.»

«Pg bi delsla, e nima, kder nima, drega mosa, naj deia. Kaj
mora polezkovati in sanjariti kekor kdo, ki i ima? Vas, zex e pray
in kakar se spodobi. On je reveZ, meni se smili, Taek imeniten
druZebnik je, vesel, da bi se mu no? in dan smejals, in lep, samo
njsgove zobe poglej, ko se ker iskrijo cd beline in splch — 3koda
zanj, da ima tsjfo leno Zemo.»

«Tako, tako — tak mislis, da je ona vzrok?-» :

«{(’o pe? Povsed je oma v'*x'ck. O, in sploh, Tina ni kar tako
in bos \ndeia, da se stvar z f"omxkom ne bo kondala kar brez
vecga.» - -

«Eh, pa bodi 2@, vs.ndar mora biti to sfzaéno, de te lastm moZ
prodaja drugemu, da dobi denar za pijados

«kim, stredno — bi Ze bilo. Ah pa tudi ves, ¢e ga ni Tma sama
na.pot:la k temmu?s.

«Kbga — moza?»

«Nu da — moZa.»

» «Be#i, besi, to bi bilo #s straénejsel» :

"+ «Joz si pa ker mishm da bi bilo to pri Tini mogoéﬁ » -
' -«Ne — ne — to ni res» je odloéno odvrnila Meta.

- «Ce je res ali ne — meni se Tone smili, ki je vréden boljse -
Zene. — Pa éaks.; no, kako je pa bilo s tebOJ, tl sx Tmu pa kar
udla ali neP» -

" «Jaz? Strnadu®» ST Tl T R

«Komu pa?» FEFRT AR ) & W fy S -

' «Ne govomva o tem, pogover o tej zadavi mé spra‘fi vcdno
v slabo. volie. Pustivas . ;.
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«Kaksna si! Saj je Ze vse minilo. A jaz sem radovedna, ¢e
prav vem.»

«Nikar, Poldi, o tem — sicer pa — saj je Ze vseeno —»

«Torej, da je hotel ves tvoj denar in imel druge?»

Meta ni odgovorila, le prikimala je.

«No, torej je res. Ti si pa dejala: stoj! — In dobro, da je bilo
vse premozenje prepisano nate. Prebrisana ptica si, Meta, kdo
bi ti prisodil, ko izgledas kakor simo nedolZzno jagnje. Ti, ti! —
Ah, zdaj pa moram oditi — joj, koliko je Ze ura! Brz, brz —.»

«Pride Ivan?»

«Ah, ne — a moz me ¢aka...»

«Je 7e dobro, Ze razumem;» Meta je vstala in jo spremila do
vrat. A Poldi se je okrenila in dejala:

«Pa mol¢i, ves, o Tini in Gorniku — in pa, kaj me ne bt pustila
zapeljati z avtom domov? Pa pojdi Se ti! Ne?»

«Ne, ne — a z avtom se Ze utegnes odpeljati, saj mi je vse:
eno — in Ce ti je to v veselje...»

«Da — hvala — pa pridi kaj — o in hiteti moram — lahko no¢!»

In odsla je v naglici, a Meta se je mukoma sesedla v naslanjac
in podprla glavo z rokami, in je nekaj ¢asa topo zrla v preprogo.
Potem pa je zavzdihnila in zamahnila z roko: «Ta neumna Poldi!
Pride in mi kvasi tu o Tini in Gorniku in Mlakarju — in o
Strnadu!» Vzravnala se je v naslanjadu, naslonila glavo dale¢ na-
zaj, prekrizala roke pod hrado in se zagledala v lu¢. Neskonéno
utrujenost je zacutila v vseh udih, v glavi pa so po bliskovo hitele
misli: «Denar, denar, kaj mi je zdaj ta denar? Kaj vse to razkosje,
vsa ta vila, avtomobil, prijazni obrazi, hinavske, laskave besede,
besede v tiso¢erih lazeh? Kaj mi je vse to? Sredi prijateljev,
sredi mnozZice vseh pozemskih dobrot sem vendar Cisto sama,
sama. Dom imam in vendar nimam d6éma; prijatelje imam in
vendar nimam prijateljev, nobene duse, ki bi se potopila v mojo.
In vendar sem ¢lovek, kri in meso in srce in dusa. Veselje, Zalost,
trpljenje, smeh, jok — vse poznam, vse kot vsi drugi — in ven-
dar — ne smem biti kakor drugi. Zakaj, zakaj vse to?» Sklonila
- se je in skrila obraz v dlaneh. «Zakaj? Zakaj je bil Strnad moj
. moz? — Le zaradi denarja je bil priSel — mene je pahnil od sebe.
O tisti stradni, stradni, grozni ¢as! Zakaj sem morala videti pre-
varo, zakaj sem jo videla® Saj sem bila sklonila hrbet, a vec
nisem mogla, nisem in nisem. In kdo me je bil potisnil v vrvez
in meSanico prepovedanih potov? Kaj nisem bila imela trdne
volje Ziveti kot postena Zena, ljubea Zena za moza in dom? Vse,
vse sem hotela — a on ni hotel — le denar, zlat6 — prekleto
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zlato! Zakaj sem videla, da me ni ljubil, da je imel Zenske? In
zakaj moj ponos, da sem mu odrekla posestvo, denar? Ah — in
potem vse tisto blato, ki ga je bil zalu¢al vame, da sem ostrmela,
onemela in Ze sama verjela, da je le podlost v meni. In vendar
je bil on pricel! Pred svetom pa sem bila kriva jaz — in on — e
danes je ¢ist, je spostovan, je obce ¢islani gospod notar dr. Strnad!
Ha, ha — in jaz — vladuga.» Stresla se je v notranji grozi, a
obraz se je skrotoviéil v trpkem nasmehu. «Vlacuga — lepo, zelo
lepo.» Pocasi je dvignila glavo in zaprla o¢i; topo je udarjala kri
v sencih in v uSesih je Sustelo in zvenelo. Pogledala je in se na-
smehnila. «Ko bi kdo videl moje misli? Kdo bi jim verjel? Tina,
Gornik, Mlakar, Poldi — vsi — vsi — kako se to gnete, mesa,
mes$a — in to bodi Zivljenje? To? Ah!» Poskocila je, sluzkinja je
stala pri vratih in ji pomolila vizitko.

«Dr. Pirc», je brala brez misli, se pogladila po laseh in dejala
glasno: '

«Doktor Pircr Kaj hoce? Pozno je ze...»

V tem hipu pa so se Ze odprla vrata.

«Klanjam s¢! Motim?»

Meta se je vzravnala in zadudeno pogledala, a koj se je iztrez-
nila in Ze je bila vsakdanja maska na njenem obrazu, ko je dejala:

«Prosim, gospod doktor! Izvolite sesti.»

Sedel je v naslanjag, Meta je pocasi sedla na zofo in ponudila
Pircu cigarete. Medlo so vzvalovali modricasti kolobarcki cigaret:
n2ga dima in Pirc je dejal zamisljeno:

«Lep je vas dom.»

«Bo Ze,» je odvrnila Meta in premisljala je, kaj bi Se dejala,
a nikake misli ni bilo in najrajSa bi bila sama. Izpod &ela je
pogledala Pirca in lice se ji je zmracilo, ko je zrla v njegov medli,

. prenasiceni obraz. Okrutne, cini¢ne poteze so krivile ustnice na-

-

vzdol, v o¢eh je bila zloba, prezir do vsega, visoko Celo se je
gubancilo v mnozico rezkih brazd in roke so bile stare, zaspane,
vseh naslad site. Visoko, kos¢eno telo je Strlelo v naslanjadu
kakor kup neokleséenih vej in vse kretnje so bile pocasne.

«Grd sem, kajne?»

Meta se je zdrznila in se v sunku okrenila in v trenutku se je
domislila, da je veckrat slisala praviti, kako je Pirc bistroumen
in visoko naobraZen; glasno pa je povzela:

«Preskromni ste.»

«Ha, ha,» se je presekano zasmejal Pirc, «ujel sem vas pri
vasem opazovanju in natanéno vem, da se vam studim.»
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«Gospod doktori» -
- «Ni¢ ne de; jaz to dobro utim, a nié ne de» Zamalmil je} z

roko in utenil ‘cigareto in jo kedil dalje. : :

«C¢ tako Sutite, pal ne morem zatop» je utrujeno dejala Meta
in Zivehneje nadalievala: «Sicer pa, kéko fo, da niste pri Bizja-
kovik? Ni Se dolgo, da je odila Poldi od tu — vozarili sva se 2
evitomcbilom in veliko se je smejala. In zdi sz mi, da vas zdajle
pritakuje doma»

«Joj, -joj, keko radi bi se me iznebili, gmpal To pa- ’2» res m
* lepo — in ker tako maravnost... Pa tudi ¢to nié ne dé»

«Oh — pa &g Ze hodzte om tako natsknjeni, pa bodlte in
obradajte besede; tudx meni nié ne dé»

«Ha, ha — gli sem vas? Pa cem vast Kako ste. jeznil in to vam
krasno pristoja, te vaie ofl — iskrice, same iskrice — ha — ha —
vied ste mi, zares, izvrstno vam pristoja.»

«Gospod doktor — neslani ste.»

«Ze mogode. — Fa, da vas res ne bom Zalil dalr — torej, kej
ste Ze hoteli vedeti? Zakaj nisem zdajle pri Bizjakovih? — Do
tule, vidite, imam Poldi —» in je dvignil roko do nosa.

«Zdaj ste pa Ze res grdl,» je odvrnila Meta in si cama priZgela
cigareto, Ceprav je Pirc Ze drZel pripravijeno viigalico.

«Zelo gem vam zopra.» :

Meta je skomizgnila z zamami,

«Vi tako hodete danes in is¢ete fivank, pa jih imejte, ne bom
se opravifevala, cenjeni gospod doktor.»

«Velecenjena gosps -— hvala vam. Tako.» Pirc se je globoko
prikionil, se zazzl v sliko na steni in govor il:

«ngen ¢lovek sem, vem, in malokomu sem véel. In to, gospa,
me ne jezi in ne boli, ampak mi je $e v zabavo. Zares, kar uZivam
gasih, ko vidim, kako vzbudim odpor v tem in onera, ki pndem
k njim v drutbo, neko notranje zadovoljstvo zadutim takrat in
na smeh mi je, da bi se zareéal na ves glas — in to tudi vetkrat

= storima.»

«Perverzni uZitki»

-«Mogode, naravni in navadm res miso. A to me prav nic
ne moti. Rad, prerad pomesum #treno vseh teh povpreénih ljudi
in jim razbrokam ckrbno izglajeme, po vseh strogih zakonih in
najstroZjih formulah Mricane stezice. Kaj bi voe te maske! Lop —
zamahnem po_njil, da se vea Sminka in z veliko skrbyo polizana
frizura kar také raccedi in izonegaviy
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«Jastreb med piS¢anci?»

«Dobro povedano, gospa.»

«In ni¢ vas ni strah?»

«In ni¢ me ni strah.»

«Mefisto.»

«Dobro, imenitno, gospal»

«In vedno doseZete svoj smoter?»

«O vedno — 3e preveckrat; Se vse preve¢ mi padajo sadovi
v narocje. Da, ¢asih in ponekod celé ne bi Zelel, da bi bilo tako
gladko vse; zoprno mi je Ze to. Tako na primer pri Bizjakovih.»

«Sem si Zze mislila.»

«Ste? Prav. Kakor sem vam bil Ze omenil — Poldi mi je Ze
z vseh koncev in krajev odveé.»

«Reva je, rada vas ima.»

«Rada, rada — kaj morem za to? In prav pri njej mi to ni
vsel. Plazi se za menoj kakor zvesti pes iz Citank.»

«Moj Bog! Zenska, ljubede bitje — in pes!»

«Da. In ¢e Se ne veste, psov jaz ne maram. To so suznji. In
ne maram zivalskih psov, ne uradniskih, ne vladnih in nikakih.
Pa tudi ljubec¢ih ne.»

«Ha, ha, v dobro voljo me spravljate!»

«Jako lepo od vas in — od mene. Pa dalje: to kleceplaztvo,
iskanje mojih pogledov in kretenj, slepota za vse moje slabosti,
hlastanje za vsem, kar je le od dale¢ v zvezi z mojo osebo, ve¢no
iztikanje za mojimi koraki in odpuscanje vsega in povsod, to
vidite, to mi je zoprno, studi se mi. Fejl»

«O gospod doktor, strasni ste! Uboga Poldil»

«Sama je kriva. Ce ne vidi, ¢e ne &uti, e ne razume, kaj
morem zato? Jaz, ki ljubim ponos — in tudi vi, gospa, ste po:
nosni. In Ce znate logléno sklepatl, éeprav ste Zenska, boste raz:
umeli, kaj ho¢em reéi.

«Pa mi je zdajle prav vseé da sem toliko Zenska, da ne znam
loglcno sklepati. — O ¢em drugem, o ¢em drugem, gospod doktor!»

" «Zakaj se izmikate? Se bojite?»

«Cesa?»

«Predobro veste, ¢esa. A ne bojte se —.»

«Preve¢ si domisljate, gospod doktor.»

«Ah, kaj bi s tem! Vseh takih in podobnih scen imam cez
glavo dovolj in ni mi do njih — posebno tu in zdajle ne.»

«Lepo.»
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«Ali tudi ne.»

«Pa povejte mi vendar, gospod doktor, zakaj ste prav za prav
prisli k meni nocoj?»

«Odpocit sem se prisel, gospa.»

«Odpo¢it? To pa ni poklon.»

«Po moje — Se zelo velik poklon!»

«Po moje pa vidim, da moram biti stara v vasih oceh, ce
pridete pocdivat k meni.»

«Kaj niste stari?»

Meta se je zacudila.

«Kako menite?»

«Ah, Zenska, Zenska, ki noce biti nikdar stara! Ne mislim
po letih — a stari ste. Se niste vedeli tega?»

Meta je zmajala z glavo in dejala:

«Mogocle imate prav.»

«Zelo prav imam. In...»

«..in tudi vi ste stari.»

«In Se kako!»

«Pa zakaj bi bil to poklon, kakor ste dejali?»

«Zato, ker povem s tem, da je pri vas lepo, udobno, ubrano
in izbrano. Tu ¢lovek pociva.»

«Pri Bizjakovih pa?»

«Bezite! Pri Bizjakovih delam; ve¢ delam kot v svoji odvet:
niski pisarni.»

«Cemu zahajate potem tja?»

«V zabavo.»

«V zabavo! In pravite, da delate ondil»

«Tudi zabava, smeh, Zalost — je delo.»

«Ne razumem.»

«Jaz razumem. Ce pa sedim brez vsake maske — in masko
imate vedno pri zabavah — tedaj Sele polivam. In to je pri
vas, gospa.»

«Hvala.»

«In hvala vam — in lahko noc!»

Pirc je vstal, podasi odSel proti vratom in ko mu je Meta
podala roko, ji ni bilo, da bi ga povabila, a Pirc je sam dejal:

«In Se pridem.»

«Pocivat?»

«Pocivat.» ‘ (Dalje prihodnjic.)
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Dr. Ivan Prijatelj: (Nadaljevanje.)

Poezija «Mlade Poljskes.

2. Prehod od realizma k «<moderni» v poljski literaturi. Miriam
in Lange. — Generacija, podras¢ajoca in zore¢a v poljski litera-
turi 80tih let, se je obero¢ oprijela gesel evropske neoromantike,
dekadence, simbolizma in impresionizma, z razkoSjem se pre:-
pustajo¢ vsem drgetom in bolestim nove smeri, zaokrenjene v
dusevnost. Realizem ni itak nikdar sedel pregloboko v poljski,
po naturi romanti¢ni dusi. Narodna katastrofa v ponesreceni
vstaji leta 1863. in po nji nastopivie tezke okolis¢ine narodne
eksistence so diktirale Poljaku njegov realizem. Ako se je bila
ze zapadna Evropa v predzadnjem desetletju stoletja razocarala
nad zgolj empiri¢no in materijalisti¢no kulturo, koliko bolj je to
razoCaranje Cutila Poljska, katere drZzavnost je bila velika med:-
narodna kultura prosto ¢rtala iz svojih diplomatskih knjig, do¢im
je bil narod na domu vklenjen v spone pridobivaske burzuazije,
obsojen v organi¢no delo «ob temeljih» (izraz pozitivista Swieto-
chowskega), izpodrezan v ozloglaSenem, neprakti¢nem patriotizmu
in sanjah o svobodi, poslan v delavnice, da tam ne ¢uje drugega
nego udarce kladiv.in brencéanje strojev. Druzbo, ki je doloc¢ala
Poljakom v dobi realizma od 60tih do 80tih let vso njih duSevnost,
je zagledala poljska mladina na koncu te dobe plasti¢no narisano
v «Rodbini Polanieckih» Sienkiewicza. «Ta druzba,» je pisal Ze
takrat fini naturalisti¢no-prehodni teoretik Witkiewicz, «iz katere
so izrinjene vse ideje in nadomesSéene s k3eftom’, druzba banalnih
Spekulantov, plitvih ljubimkanj, gonje po lahkih uspehih, druzba,
ki se zazdeva, da vr3i obéanske kreposti, ako se obogaca, ta
. druzba je bila taka, da Z njo Ziveti je bilo nemogoce. Cloveku
ni preostajalo drugega, kakor da se obesi, ali pobegne od nje,
ali pa da Zive¢ sredi nje Zivi§ dale¢ zadaj za njo...» Topo vda-
nost v usodo in abstraktno navdusevanje za splosno ¢loveéanstvo,
podedovano od pozitivisti¢nih poljskih ideologov, zacenja cutiti
mlada generacija kot breme; s pozeljivimi rokami zadenja zopet
grabiti po sanjah, po svetem trepetu duse, po velikih idealih,
zlasti po nacionalnih vzorih nepodlegle, svobodne Poljske, po
tej sijajni dedis¢ini nekdanje poljske romantike... Novo poko:
lenje na nov nadin zopet uZiva nesmrtna dela vélike poljske
romantike, odkrivajo¢ v dotlej pozabljeni mistiki Mickiewicza
njegovih zadnjih let lastnost, vsposabljajoto tega duSevnega
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heroja za narodnega vedeza in proroka. Na najvisji §¢it pa dvigne
poljska «moderna» Slowackega, odkrivajo¢ v njegovi sijajni umet:
nosti ze vse clemente modernih umetnostnih gesel. Kult Slo-
wackega, odkritje in {eSCenje njegovega skoraj zamolCanega
naslednika v poeziji, Cypryana Norwida, in borba zoper «filistra»
Sienkiewicza, pisca «Rodbine Polanieckih», ne pa avtorja splosno
cenjene trilogije, oznacCuje z ozirom na kontinuiteto razmerje
mlade umetnosti do dotedanje poljske literature. Kakor odnos
do nepozabljenih nacionalnih vzorov nepodlegle Poljske, tako
se menja sedaj tudi relacija «Mlade Poljske» do poljskega naroda. -
Plemstvo, ki je igralo nekdaj na Poljskem glavno vlogo in bilo
v Kraljestvu v dobi realizma in me$¢anske demokracije, v Galiciji
v dobi avstrijske ustave izgubilo v javnem Zivljenju precej svo-
jega pomena, ne privla¢i mladih umetnikov, prav tako tudi ne
mescanstvo. Warszawski meséan in krakovski stanczvk se oba
obdolZzujeta, da sta s svojim utilitarizmom, oziroma avstrijskim
oportunizmom prihulila narodni polet v visave idealov in poezije.
Mlada umetnost se oklepa preprostega, skromnega, «sivega»
ljudstva in se s tem priblizuje nekdanji romantiki s tem raz-
lockom, da je romantika hodila med ljudstvo po ljudsko pesem
in narodopisno blago, «Mlada Poljska» pa is¢e v ljudstvu, zlasti
v tatranskih gorcih elemente prvotnega, odlo¢nega, neodvisnega
in pogumnega plemenskega poljastva. Bolj nego katerikoli «mo
dernizem» goji «Mlada Poljska» narodni slog v poeziji, v vpo:
dabljajo¢i umetnosti, glasbi, arhitekturi in umetnostni obrti.

Sicer pa se odzivajo v poljski «moderni» tudi vsa gesla
evropske neoromantike, simbolizma in dekadence: skrajni indi-
vidualizem, prisegajo¢ na senzualizem, proglasajo¢ za edino
dolZznost umetnika, da podaja trenotne Zivéne vtiske ter impre:
sije razdrobljene, atomizirane duse, da izraza hipna stanja duSe,
kopajoce se danes v orgijah ¢utnega razkoSja, jutri omagujoce v
torturah iz¢rpanosti, onemoglosti, trudnosti, brezkoncne otoznosti
in glodajoCega kesanja. Pri nekaterih poetih se¢ individualizem
izliva v idejne sfere, vzletajo¢ v nadzemske visine in trkajo¢ na
- zaklenjena meglena vrata Absoluta, nadnaravne skrivnosti, bo-
zanstva. Poraja se umetnost vélikega hrepenenja dus in popolne
dekadence volje. Ob¢utje ali razpolozenje se proglasa za glavno
umetnostno izrazno sredstve, edino sposobno, da izrazi stanje
rafinirane moderne duse v verzih, polnih melodioznosti in
zvokovno-koloristi¢nega artizma. Da da slutiti Citatelju o Carob:
nem svetu svojih sanj, se tudi poljski «modernist» v obilni meri
posluzuje simbolike. Mistik je, vizionar in ekstatik.
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Kot prvi, ki je na Poljskem Ze od zacetka 80tih let zacel na-
glasati visoki poklic umetnosti v zmislu nastopajoCega impre:-
sionizma, ne samo naturalisti¢nega, ampak Ze tudi duSeslovnega,
se mora imenovati Z¢ omenjeni Stanislaw Witkiewicz, ki je v
svojih ¢lankih, izhajajocih v «Wedrowcu» (Popotniku) utiral pot
novi umetnosti. Med prvimi pionirji «Mlade Poljske» pa stoji
kot izviren in prevajajo¢ pesnik ter esejist Miriam.

Miriam, s pravim imenom Zenon Przesmycki (rojen 1861.),
je bil takrat, ko je vstopil v poljsko literaturo, z odliko dovrsil
jus na warszawski univerzi. Leta 1887. je ustanovil v Warszawi
literarni ¢asopis «Zycie» (Zivljenje), ki je izhajalo samo eno leto.
V tem listu je objavil celo vrsto estetsko-literarnih esejev in
pesmi, v katerih so se sicer ¢ v marsikaterem pogledu cutile
zveze s proslostjo, zlasti z iziskano formo «parnascev», a se je
napovedovalo Ze vse polno gesel neoromantike. Slede¢ primeru
Verlainea ni urednik razodeval svoje umetnostne smeri v kak$nih
programnih ¢lankih, ampak v zanosni uvodni pesmi, proglasajoci
preporod in kult poezije ter artizma, dasiravno $e vedno v svrho
socialnega utilitarizma. Kakor vecina prvih nemskih «moder:
nistov», je tudi preteZzni del poljske literarne mladine te dobe
vsaj zaCasno simpatiziral s socialno demokracijo, v tem Casu Se
obdano z mudeniskim vencem. V ¢lanku «Nasi cilji» poudarja
Miriam Se vedno «skupno delo na vseh poljih druzabnega Ziv-
ljenja» kot najvisjo nalogo svoje generacije. Ravnotako in Se
bolj ko druzabno delo pa naglasa Ze CaSCenje in kult lepote.
Literarna atmosfera mu je «cilj in sredstvo obenem, vzrok in
posledica». Miriam nastopa v «Zyciu» kot eklektik v zmislu Ceha
Vrchlickega, ¢igar poetitna dela marljivo prevaja v poljscino,
kakor tudi dela njegovega sorojaka Julija Zeyerja. Obenem pa
prelaga Miriam Ze tudi take odli¢ne in izrazite zastopnike «mo-
dernizma», kakor so Poe, Baudelaire in Verlaine. Leta 1899. se
odpravi Przesmycki na daljSe potovanje po zapadu. Tu se druzi
z najodli¢nej$imi zastopniki nove poezije, se potaplja v Carobne
globine novega poeti¢nega sveta in kot potapljal prinasa v za-
kladnico poljske literature najlepSe bisere zapadnih pesnikov.
Ko se proti koncu 80tih let zavé Krakéw, to staro poljsko muzno
mesto, svoje umetnostne naloge in za¢ne tu izhajati ilustrirani
Sarneckega «Swiat» (Svet) (1888.—1895.), nadaljuje Miriam svoje
v «Zyciu» zapoleto delovanje v tem organu, pise $tudije iz umet:
nostne filozofije in literature, prioblujo¢ obenem v tem listu
sijajne prevode iz zapadnih literatur, med njimi celo vrsto
Maeterlinckovih dram, ki jih izda leta 1894. v posebni knjigi,
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opremljeni z ob3irnim kritidno-estetidnim uvodom o «Mladi Bel:
giji», v katerih temeljito razpravlja o gestih in problemih moderne
poezije in poetike. Kar se tide posebej Maeterlincka, se mora
refi, da ga prestavija v tej knjigi Miriam bolj s tehnidne strani.
Proslavljajo& njegov simbolizem bolj s stalif¢a poetike ga najvisje
dviga kot mojstra obdutja. Za onega Maeterlincka, ki mogoéno
objema in izraZa vesoljni vsemir, ki s silno svojo roko ustvarja
iz obeh svetov, duSevnega in fizi¢nega, enotno ubrane umetnine,
Miriam 3e ne kaZe globljega zmisla. Kot takega ga je odkril in
. si ga vzel za svojega vzornika Sele véliki dramatik in slikar
poliske «amodernes, Stanistaw Wyspiafski. — Leta 1893. izda Mi:
riam zbirko evojih lastnih pesmi pod naslovom «lz &afe mladosti»
z znadilnim podnaslovom: «liri¢ni spomenik duSe». V teh svojih
- pesmih se nam predstavija Miriam bolj kot entuziast, erudit,
poznavatelj ter obvladovatelj veeh novih, zlasti formalnih in
geselnih prakiik «moderne», nego kot elementarni razodevatelj
globokih silnih lastnih duSnih emocii. Ena glavnih deviz mu
je — obdutje. INeka njegova peserm nosi naravnost neméki naslov
«Stimmung». Senzitiven, subtilen impresionist je, eleganten pre-
sajevatelj modernih gibkih pesniskih, zlasti oblikovnih vrednot.
V dnu svoje narave pa je in ostane moZganski intelektualist,
neskonéno dovzeten za lepoto v vseh oblikah, brez vrodéih do-
Zivljanj svoje lastne duse. Virtuoz in rezbar besede in forme.
Miriamov umetnostni entuziazem v teoreti¢nih esejih in pa nje-
gova spretno na Polijsko prenesena tehmika modernega stiha sta
ob svojem &asu elektrizirala mlado polisko pokolenje. Njegova
lastna pesem (zlasti v znamenitih «rondih») je zopet pela in mu-
zicirala. Miriamov pomen leZi v tem, da je uglasbil mlado gene-
racijo na noto zspadnega «modernizma». — Od leta 1900. dalje
je izdajal v Warszawi «Chimero», eden najrazkosnejsih slovan-
skih literarnih organov, glede tisks, papirja in ilustracij naravnost
luksuriozen. V tem d&asopisu; katerega je v sedmih letih izslo
30 knjig, je izdajal in Poljakom takorekoé ma novo odkrival ro-
_mantika Norwida, &igar dela je do zadnjih let izdajal tudi v knji-
“gah, kakor z novim razodetjem sezmavajod Poljake s to skrivs
nostno in bogato romantiéno dufo, nemo in nerazumljivo za
svojedasne sodobnike.

Tik poleg Miriama stoji ob vhodu v hram «Mlade Poljske»
Mirigmeovi jako sorogdna pesnilks postava Langejeva. Amntomi
Lange jo bil rojen leta 1864. v Warszawi, kier je na tamkajéniji
viscki $oli Studirel prirodoslovie. Ze kot visokodolec je nastopal v
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narodno-socialisti¢cnem listu «Pobudki» (Pariz 1886.) pod psevdo:
nimom Napierski kot pesnik kultivirane forme s stihi, polnimi
drznih revolucionarnossocialnih antitez in obtozb druZbe s po-
mocjo dokumentov in rékel, vzetih neredko iz ljudskih pesmi,
govorecih o krivdah in bolestih prostega naroda, iskrecih se od
izzivov na naslov samega Boga, ¢e$, da ta ni drZal obljub, danih
romanti¢nim poetom, vsled ¢esar naj odstopi vlado satanu, ocetu
upora in velikih hrepenenj. Parola mladega Napierskega se glasi,
da «kdor hoce biti narodom Kristus, jim mora biti najprej Kajn».
Proti koncu 80tih let odpotuje Lange podobno Miriamu v Pariz
in postane odtlej veéni romar ne samo po zapadnih kulturnih
dezelah, ampak tudi po njih kulturah, literaturah in umetnostih
sploh. Predvsem intelektualist liki Miriam ustvarja Lange bolj
iz vplivov bohotne zapadne icodernistike, nego iz elementarne
neposrednosti in iskrenosti lastne duse. Njegove o¢i goré bolj
od tega. kar je videl in sliSal, nego od notranjega Zzara. Zato
postane Lange v prvi vrsti mojster nove forme in posredovavec
modernisti¢nih gesel ter vplivov. Iz Pariza piSe pisma v warszaw:
ske literarne Casopise, v katerih opisuje Zivljenje «Babela ob
Seini»: ves tamkajsnji vrveZ in nervozni kaos, vsa iskanja in vse
boje v novi umetnosti. Silhuete Baudelairea in Verlainea rise,
Mallarméja in Ghila, Rimbauda in Laforguea, simbolizem opisuje
in sanatizem kot entuziast, ne kot kritik. Poleg problemov forme
ga zanimajo zlasti idejna iskanja. A vse to njegovo zanimanje
pozira hrepenenje po idealu. Glavno izrazno geslo njegove is¢oce
in hrepenece duse je oblutje, zivljenjsko pravilo impresionisti¢na
zmoznost Zivéne metamorfoze, veCne menjave duSnega stanja
iz ene oblike v drugo. Njegova lastna pesem ne stremi po pla-
stiki, ampak po muziki, plavajo¢i od vizije do vizije na valovih
besede, katero brusi Lange kot dragulj. MoZganski vzgon na
krilih zvenece besede, ne Zivljenje, kakrsno je v resnici, ampak
njega privid, izraZen v govoru, iluzija, obleena v dragocen izraz
in ujeta v tekoc ritem, to je Langejeva poezija v tej dobi. Njegov
intelektualizem se bliza pogosto globokim idejnim asociacijam,
a njegova zmoznost, s katero se zna prilagajati v formi in vsebini
tujim duSam, ga zanaSa v vedno vecjo virtuoznost oblike in to
celo v pesmi, zapeti v narodnem duhu. — Od leta 1900. se posveca
Lange bolj prevodom nego lastnim kreacijam. Sijajni so njegovi
prevodi iz V. Hugoja, Lecontea de Lislea, Richepina, Mallarméja,
Verlainea, Verhaerena; prevaja pa tudi iz Poea, Whitmana, Shel-
leya in celo iz sanskrta, pezijS¢ine in hebrejs¢ine. Pionirstvo
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moderne literarne kulture in seznanjanje Poljakov z veliko po-
ezijo najrazlinejSih narodov sveti ostane velika Langejeva
zasluga, doCim so sluzile njegove lastne pesmi predvsem kot
sredstvo za posredovanje moderne pesniske oblike in gesel neoro-
mantizma med Poljaki, katerim se je ta umetniska struja tako
prilegla, kakor malokateremu slovanskemu narodu.

3. Jan Kasprowicz. — Po izpovedovavcih obcéanskih in ¢love:-
¢anskih idealov, temeljec¢ih na empiri¢nih in eksaktnih principih
pozitivizma, svetovnega nazora vsakega in torej tudi poljskega
realizma, je zadela v 80tih letih vstopati v poljsko literaturo nova,
mlada generacija, ki je zorela v drugaéni atmosferi in oblikovala
svojo miselnost pod drugacénimi gesli, kakor njeni ocetje. Ti
oCetje, ki so stopali nekdaj na javno popriscée, ki je bilo prav-
zaprav pogoris¢e po narodni katastrofi iz leta 1863., zaveSeno s
svinéenotezko, mrac¢no in sivo depresivno atmosfero, so bili
realisti, ido¢i s poveSeno glavo na delo pripravljat narodu vsak-
danji kruh umetnosti, zameSen z raznimi koristnimi, ne vselej
umetnostnimi primesmi. Pokolenje, stopajo¢e v poljsko javnost
zaCetkom 80tih let, nastopa prvi¢ zopet z visoko vzravnanimi
postavami, z oémi, uprtimi smelo v Zivljenje in v visave. Geslo,
pozivljajofe k sprijaznjenju z narodno usodo in s sivo vsak:
danjostjo, izgublja moé¢ hipnoti¢ne zapovedi. Od leta do leta
rasto¢i rusifikatoriéni in germanizatori¢ni pritisek ne krivi vec
postav k tlom, ampak jim krepi in vzravnava hrbtenice. Poljska
druzba se je v tej dobi iz prejSnjega Slahc¢iskega in tlaCanskega
patrijarhalnega stanja dvignila v industrijskem in poljedelskem
pokretu na nivdé kompliciranejsih socialnih prezivljanj, povzro-
¢ajo¢ih ZivahnejSa trenja v narodnem organizmu samem. Po
zagluSenih vélikih romanti¢nih tradicijah in po izZivljeni ter pre-
igrani pozitivistiéni ideologiji realizma se odpira poljska dusa
novim vplivom gmotnega socializma in dusevnega individualizma.
Fantazija, nova ekstaza, vzletavanje v spiritualni, vizionarni svet,
z eno besedo: véliko iskanje se polasti dus mladega pokolenja.
Lirika, ki je bila po letu 1863. skoraj pregnana iz poljske litera-
- ture, imajoca v dobi realizma samo dva veéja zastopnika, Asnyka
in Konopnicko, prihaja pri «mladih» zopet do svojega dobrega
imena.

Oni moz, ki je te peripetije poljske duse najgloblje prezivel,
v sebi samem prebojeval, vpodabljajo¢ to ljudsko, socialno in
narodno ter vedno obenem tudi svojo lastno individualno dramo
v sijajnih liriénih umetninah, je Jan Kasprowicz, centralni lirik
ne samo te prehodne dobe, marve¢ tudi cele «Mlade Poljske»,
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moz najbogatejsih ¢uvstvenih, zlasti religioznih in miselnih dusnih
prezivljanj, obdarjen z nenavadno silo, Zarom in iskrenostjo
izraza, glaseCega se najprej v preprosti, trpki, trdi in robati eno-
stavnosti ter prihajajoCega naposled do polifoni¢ne tonike mo-
go¢nih orgelj. — Rodil se je Kasprowicz dne 12. decembra leta
1860. na Poznanjskem v vasici Szymbork, v hisi preprostega
poljskega kmeta. Svoje Studije je dovrsil na univerzi v Lipskem
in v Slezijski Vratislavi. Zaradi svojega sodelovanja pri ljud-
skem pokretu v Sleziji je presedel 6 mesecev v pruski jeci. Od
leta 1888. do leta 1900. je deloval v uredniStvu ¢asnika «Kuryer
Lwowski» kot Zurnalist in je danes profesor splosne literature
na lwowski univerzi. Glavna njegova dela so: «Pesmi» (1889),
poema «Kristus» (1891), «S kmetiskega polja» (1891), «Anima
lachrymans» (1894), «Ljubezen» (1894), «Grm divje roze» (1898),
«Propadajotemu svetu» (1901), «Salve regina» (1903); drame:
«Svet se konéuje» (1891), «Upor Napierskega» (1894), «Pesem
kresne noci» (1900), «Gostija Herodiade» (1905); zadnja zbirka
njegove lirike nosi naslov «Knjiga ubogih» (1916). Elementi njego-
vega zdravega, silnega kmetiskega pokolenja, Ziveci globoko v
krvi poeta, vtiski vaskega Zivljenja v rodni kujavski vasi, duSevno
zivljenje v okviru cerkve, obredov in katoliske mistike, zamika-
joCe se v tezkih socialnih in narodnih pogojih v misterij Kristu:
sovega trpljenja, bogata in subtilna miselnost ter Cuvstvenost,
razvita s Studijem, vse to se znadilno’druzi v dusi Kasprowicza s
prirojeno njegovo trezno in realistiéno naturo, povzrolajo¢ v
njem silna, dramati¢na duSevna trenja in iskanja. S Kaspro:-
wiczevo pesmijo vstopa v poljsko literaturo zopet enkrat krepak,
najprej socialni in potem individualni lirizem, pristno poljska
herojska lirika mladostne sile, so¢ne erotike, elementarnih ¢utov,
globoke religiozne refleksije, neugnanega hrepenenja po lepoti,
* zlasti pa oni patrioti¢ni lirizem, ki i¢e svojega in svojega naroda
cilja v, Zrtvah in ljudski ekstazi.

Kasprowicz pri¢enja kot glasnik ljudstva, postaja potem eden
glavnih kaZipotov po individualnih notranjih labirintih moderne
duse, pregnane iz raja tradicijskih verovanj, in naposled ¢udovito
mehak modrec in kontemplator, tip modernega ¢loveka, v visji
modrosti spravljenega s prirodo. Prve pesmi Kasprowicza se
zatno pojavljati v prvih 80tih letih v «Tedenskem pregledu» ter
«Socialnem pregledu» in vzbujajo s svojim sveZim, neposrednim,
kakor po grudi diSe¢im izrazu, nepolizanim in neizlikanim po
mestni kulturi, precejSen vtisek. Mocan dojem se ¢uti, da vstopa
med degenerirane salonske literate zdrav kmet. A ta kmet je

S BB e



P Dr. Ivan Prijatelj: Poezija «Mlade Poljske». ®

visoko izobrazen. Njegov duh je oboroZen z orozjem najnovejsega
casovnega kova: programsko racionalistiCen je in bojno socialen.
Pesnik je to, ki govori rad o kmetu z globoko vero, da v ljudstvu
«kakor pod pepelom skrita» lezi ¢udovita sila, poet, ki prikazuje
kmeta z naturalisticno neposrednostjo brez vsake idealizacije
(slike «S kmetiske njive» so potopljene naravnost v Zolajev
evangelij), pa obenem razodeva, da je mnogo bolj komplicirana
dusa, nego so komplicirani programi, ki jih zaenkrat Se izpoveduje.
Cuti se v njem Ze kipenje, topitev in vretje silnih elementov,
v ¢emer se napoveduje zlitev monumentalne osebnosti. Vzneseno
in od Casa do Casa Ze vizionarno in ponosno mrac¢no oko se ozira
pesniku v viSave fantazije, slute¢ za meglenim videzom «velike
granitne like». Hrepeni po lepoti, a to lepoto vidi zaenkrat e
docela v zmislu sodobnih socialnih gesel v harmoniji s trdim
zivljenjem. Poezijo proglasa, slede¢ sodobnim socialnim progra-
mom, za «odmev trpljenja ljudstev», za «stremljenje po ludi.
kruhu in svobodni dlani». «Nasa poezija, brez vizij in ¢udes, je
danes poziv k &inu in moZatosti, jutri bo odjek pobede» («Oni
in mi»). Vradajo¢ se vedno znova k svojemu kmetu, posojajo¢
svojo besedo njegovim socialnim in moralnim vprasanjem, za-
trjujo¢, da je on samo «zvesti kopist kmetiskih Cuvstev», brez
idealizacije, a z veliko ljubeznijo oblikujo¢ v svoji pesmi vse,
kar kmet ljubi, sovrazi in desar se boji, zadeva Kasprowicz na
vsakem svojem koraku v ljudski dusi ob religiozne pojme, igra-
joce v dusevnosti ljudstva najvecéjo vlogo. Nerazdruzljiva zveza
ljudske Cuvstvenosti in miselnosti s Kristusom in njegovim trp-
ljenjem, s kri¢anstvom in njegovimi prazniki ter obredi, potoplje:
nost ljudske duse v probleme dobrega in zla, slabosti volje, greha
in pokore, ljubezni in pozrtvovalnosti, obnavljanja, poveliCevanja
in pomlajanja preko smrti, vse to privaja pesnika, ki je Se pred
kratkim bil navdusen pristas svobode misli, proglasajo¢ «svobodo
duha, vero v razum in plemenitost ljudi», do dusevnih dozZivetij,
podobnih onim, kakor so jih morali imeti v svojih du$evnih mu-
kah in vizijah svetniki in mistiki, ko so se potapljali v pomen
Kristusovega dela in poklica ter njegove Zrtve. Vsa ta Kaspro-
wiczeva duSevna iskanja se zrcalijo iZ njegove poeme, napisane v
dantejskih tercinah, v mogo¢nih orgeljskih tonih, naslovljene
«Kristus», v prvem izdanju konfiscirane. Tako vidimo, da je
prisel Kasprowicz, po-izobrazbi glasnik svobomiselstva in social-
nih gesel, do religioznosti in mistike povsem elementarno, potom
svojih prirojenih in tesnih zvez s kmetom, od nature religioznim.
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Doéim je bila njegova propoved vere v razum v «Pesmih» $e pre:
cej deklamatori¢na, je njegova religioznost sedaj izrastla pri-
rodno in iskreno iZ njega, iZ njegove ljubezni do vsega, kar Zivi
in trpi, iz premisljevanj o Zrtvi najveljega, res boZanskega
altruista v podértanem nasprotju s tem, kar so oficialni zastopniki
in propovedniki te Zrtve iz evangelija poZrtvovalnosti in ljubezni
naredili v svetu tekom stoletij. Kasprowiczev «Kristus» je poema
velikega stila, poema dveh elementarnih postav, vteleSenih kot
vecéna Dobrota v Kristusu in kot veéno Zlo v Luciferju, klico¢em
Kristusu, da je zlo ve¢no, takrat, ko satan Izveli¢arju predstavlja
ne samo «zbor fabrikantov in bankirjev», ampak tudi takrat, ko
mu privaja pred oéi «zbor najemnikov» boZje besede, za katere
ene kakor druge Kristusovo kraljestvo je in ostane — od tega
sveta. «Zlo je Bog ustvaril!» In ko KriZani s strasnim obupom na
ustnicah umira, izbruhne Lucifer v divji krik: «Ni Boga!»

S poemo «Kristus» stopa Kasprowicz v krog prometejskih
poljskih duhov, s poprii¢a socialnih bojevnikov vstopa v vrsto
individualnih iskateljev, na moderno pot najdramati¢nejsih dusnih
prezivljanj. Njegova dusa postane silno napeta struna, katero
zaéno pretresati globoka dozZivetja nove <&uvstveno =intuitivne
orientacije v smeri v notranjost, v oni smeri, ki je poleg Cutnega
orgiazma glavna smer neoromantizma in simbolizma. Ogromna
zalost se polas¢a poeta, brezdanji pesimizem ga objema pri misli,
da zlo ve¢no triumfira. V tiSino in samato Tatre se umakne, stran
od svetskega torisCa, ki ga ne veseli ve¢; v puséavo gre, da si
okrepi duso, ki je bila s tako Zalostnim spoznanjem prisla v do-
tiko s trpeo postavo Kristusa. Pred ljudmi bezi in vzklika: «Bila
si mi nekdaj malik, o mnozica! Danes se moja ljubezen Ze ne
more vel prikloniti ob stopnicah tvojih brezboZnih oltarjev.»
Izgubil je vero v «mo¢ svetlobe, vladajo¢e nad mrakovi». Neraz-
resljivost uganke, zakaj da se ¢lovek zaman bori z zlom, ga muéi
vsa 90ta leta, leta njegovih duSevnih tortur, v katerih prihaja poet
neredko do obupa, zadobivsega konéni izraz v mogoéni viziji,
naslovljeni «Propadajo¢emu svetu». V tej knjigi verzov izprasuje
Kasprowicz vest svetu, kateremu poje naravnost veli¢astnozgrozne
pogrebne himne, nosele naslove: «Dies irae», «Salve regina»,
«Sveti Bog», «Vederna pesem», «Na visini smrti». Iz vseh nje-
govih pesnitev v zbirki «Anima lachrymans» puhti dih smrti.
Hlad umiranja veje iz teh mogo¢nih koralov. Le od ¢asa do ¢asa
se izvija iz njih krik proti mol¢edim nebesom s pozivom, da one
z bozjo strelo upepelé satana, triumfirajo¢ega kot zlo po zemlji.
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Pretresljive izpovedi so to, v katerih dela poet posameznika od-
govornega za krivde vsega Clovestva. Preroke ¢ita poet in v njih
mocnih besedah is¢e opore. Njegove umetnine postajajo svoje:
vrstna slovanska gotika, okamenel gozd duse. Iz svoje lastne vesti
in iz vesti naroda, s katerim se ¢uti eno, snuje pesnik umotvore,
podobne starim ljudskim apokrifom, verskim konstrukcijam pre-
prostih prirodnih dus, predstavljajoim svet sodobne socialne
druzbe, kakor jih poznamo sliéne samo $e iz Rusov Andrejeva,
Gorjkega in Kuprina. Vsemirje- se razplavlja poetu v spiritua-
listiéni monizem in v panteizem, v ve¢no tiSino in nirvano, a
njegova elementarna sila vedno znova probija na dan, ne dajajoc
mesta onemoglemu dekadentizmu. Njegova globoka religioznost
ga vedno zopet vzna$a v viSine, dobivajo¢ nove zalete in vzgone
iz dveh virov: iZ njegove panteisti¢éne vere v bozje poreklo ljud:-
skega duha ter v njega brezkonéno in brezsmrtno bitje in pa iz
vere onega ljudstva, s katerim se pesnik ¢uti eno, iz vere o ne:
minljivem pomenu, o moralni visokosti, lepoti in resnici kri¢anske
tradicije in simbolike. Kasprowicz ni vernik v dogmati¢nem kato-
liskem zmislu besede, vendar je eden najzarkejSih religioznih
postav sodobnih kultur. Svetovna literatura pozna malo umo-
tvorov, ki bi se dali primerjati z zgoraj imenovanimi himnami
Kasprowicza po globokosti ¢uvstev, po sili dozivetij, po srénih
zvezah Cloveka s prirodo, po so¢utju s trpe¢im c¢lovestvom, po
Cistosti moralne duse, hrepenece po pravici in dobroti, zavedajoce
se lastne slabosti in krivde, trpefe nad nezakrivljeno bolestjo
clovestva. To so izpovedi, psalmi in himne ¢udovite religiozne
preprostosti, mogo¢nosti in dinamike.

Ona carobna zvezda, ki pokaze Kasprowiczu prvi izhod in pot
iz tega labirinta duSevnih tortur, je — ljubezen. Ljubezen kot
obup, ljubezen kot greh, ljubezen kot triumf, ljubezen kot vse:-
mogocna, veéna sila, silnejsa od smrti, ljubezen kot pozar, v kate:-
rem se vpepeljajo ljubljene duse in o¢is¢ujejo od vsega pogojnega,
da se v skupnem, tesnem objetju vznaSajo v sfere brezmejnega
hrepenenja, se opeva v njegovi istoimenski zbirki poezij. Ljubezen
- v najrazli¢nejsih svojih pojavih zakrije s svojimi brezmejnimi
hrepenenji, s svojimi vseobseznimi krili pesniku cel6 senco smrti.
«Amor vincens» se v njegovih pesmih dvigne v mogo¢nem poletu
tja preko mej stvarstva. Sredi ¢udovito opisane tatranske pano-
rame se v pesmi «Ob Sumenju dreves» zlijo elementi ¢loveskih
src s prirodo v eno samo, vseobjemajoco, ve¢no himno. Ljubezen
je sedaj Kasprowiczu edina ¢loveska psihi¢na funkcija, v kateri
se Clovek povzdiguje nad svojo samoljubnost, funkcija, v
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kateri se v njem uveljavlja vsemir s svojim hrepenenjem po
vi§jem, enotnem Zivljenju in snovanju v harmoniji enote duha.
V kolikor se ¢lovek odda ljubezni, v kolikor se odpové svojim
malenkostnim interesom, v toliko se zlije v eno s tvornim Ziv-
ljem prirode, v toliko se odkupi in izveli¢a. Cim bolj se pesnik
dviga v visino ljubezni, tem bolj se odpoveduje svoji dusevni,
prezirljivi vzviSenosti nad ljudmi, tem bolj se njegova pesem zliva
v en akord z ljudskim trpljenjem slabotnega in gresnega ¢loveka,
postajajoC najgloblja in najéistej$a njega glasnica. Poet moralist-
mislitelj se sprijateljuje s postavami-iz biblije in cerkvene zgodo-
vine, z Janezom Krstnikom, z JudeZem iz Kariota, sv. Frané¢iskom
Asiskim. Mladostna dozivetja v vaski cerkvici se ljubko preple:-
tajo skozi njegovo miselno in ¢uvstveno dramo, nad katero drZi
razpete svoje zmagovalne muceniske roke On, ki se je Zrtvoval
za Clovestvo, Izveliéar. Duh pesnika se ¢udovito umiri; po glo-
bokih dusnih potresih in bolestih poje tiho, pokojno, preprosto
pesmico, v kateri radostno prepeva on, inteligent, eno melodijo
z verujoco ljudsko duSo. S te postaje ima Kasprowicz prelestne
pesmi iz leta 1908., naslovljene: «Rorate coeli», «Bog se rodi»,
«Aleluja», «Ko je vstal od mrtvih»...

Ni ga slovanskega in tudi najbrZz svetovnega pesnika, ki bi bil
verske boje in peripetije moderne duse v dobi neoromantike pre-
zivel tako globoko, prezivel v takSnem skladu z ljudstvom in z
dramo muke in samozZrtve Kristusa ter jih oblikoval v tako kras-
nem okviru katoliskega bogosluZja in ljudskega verovanja kakor
Kasprowicz. Polna milih, neZnih tonov, potopljenih v barve tatran-
ske pokrajine, je zlasti zadnja knjiga njegovih verzov, naslovljena
«Knjiga ubogih», posvetena pestovanju najmanjsih in najuboz-
nejsih. V religiozni liriki Kasprowicza pojé orglje cerkvenih psal-
. mov in koralov, glase¢ se iz preproste vaske cerkvice, a za temi
orgljami sedi visoko artisticen, moderen ¢lovek, ki se je odrekel
svetski kulturi in se pobratil s prirodo in njenim preprostim
sinom, kmetom. «Mlada Poljska» se v Kasprowiczevi pesmi vraéa
k temeljem naroda. Bogve koliko dedov in pradedov Kaspro:
wicza je bilo nemo vkopanih in vklenjenih v zemljo, sedaj je
priSel eden njihovih potomcev in zavladal kot gospodar, kot
reprezentant in glasnik te zemlje. Podobno anti¢nemu Anteju
temelji v poljski grudi, poln praslovanskega zdravja, elementar-
nosti in prirodnomodre antiracionalnosti. Nazaj kli¢e ljudi v vse:
ljudskost, ki se zove po Mickiewiczu milijon, v stanja pracloveka
in vsecloveka, «ko smo bili eno z zvezdami in s solncem», del
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prirode. In nato prihaja zanj, za dudo, ki je $la skozi vse ognjene
peci dvomov, obupov in bolesti, ¢udovit trenotek tiSine, pokoja.
Sanje angelskovedrega vaskega detinstva se spuséajo nanj in
v svojem narodju ga ziblje pramati nas vseh — zemlja.

V formalnem oziru spominjajo pesmi Kasprowicza na cerkvene
oratorije, na sonate Beethovena, na Jobovo knjigo, na razodetje
sv. Janeza in Dantejevo monumentalno plastiko. Kasprowiczeva
poezija je najbolj dinamic¢na, najbolj dramati¢na v novejsi poljski
literaturi. Kakor iz ognjenika bruhajo njegovi verzi, v ogromnih
. brizgih se razlivajo sedaj v grozedi, sedaj v pomirjajo¢i muziki.
Razume se, da taksni poeziji najbolj prija «prosti verz», ki ga
Kasprowicz v resnici zelo ljubi. Ritem njegove pesmi je pogosto
strastno raztrgan, potem zopet veli¢astno, svetopisemsko zanosen,
v zadnjem d&asu preprosto enostaven, teko¢ kakor v pesmici
vaskega pastirCka, melodiozen v svojih refrenih, ki jih ima Ka-
sprowicz zlasti v zadnji knjigi vedno rajsi. Kasprowicz je eden
najbolj univerzalnih poljskih modernih pesnikov : lirikov (tudi
njegove drame so predvsem liriéne poeme). Dodim je njegova
beseda v njega lastnih pesnitvah pogosto trpka, kakor obtesana,
je Kasprowicz formalno izglajen v prevajanju pesnitev tujih veli-
kih pesnikov, grskega tragika Ajshila in angleskih pesnikov
Marlowea, Shelleya, Swinburna in Browninga. Dekadentske resig-
nacije ne pozna. Pesnik, ki je pricel kot socialni bojevnik, je
pozneje sam v svoji osebnosti bojeval najteZje boje in se sedaj
v polni moéi zrecali v mirni, moZati individualni modrosti, ki ni
dale¢ od modrosti njegovega ljudstva. Dokler bo Zivel prometejski
duh v ¢loveku, se bodo sorodne duse krepéale ob Kasprowiczevih
dusnih konvulzijah, obupih in triumfih. (Dalje prihodnji&.)

Mirko Pretnar:
... % e @
Pri¢akovanje.
|
Dobro vem, da prides, temnolasi,
dobro vera: potrkas mi na vrata,

tiho, plaho. Vzeli mrtvi ¢asi
v grob s seboj so srca nam bogata.

Slisim Ze koraske pritajene,
vidim, zdi se mi, obraz utrujen,
i5¢es Se besede, samo ene,
ki bi drugim dala blesk odtujen.
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Ze postal zami$jen si na pragu;
morda si poklical, nisem cula;

préved bije mi srce. Na mojem pragu
ti stoji§ in CujeS... Ura vsula

je minute vseokoli, a jaz ¢akam.

I

Travnik, polje, a tam hisa bela,
a tam okno nad zeleno brajdo,
vrt ves razcvetel; na stari klopi
njena mati v solncu tiho dela.

Dobro vse je lice razorano,

(dolgih let semena v njih so vzklila)
gleda v pletenino in s tresoco
roko iS¢e nitko zamotano.

«Bog daj, mati, kje je vasa hlerka?»

IIL o o Fadevare A
Kakor Sotor iz temnomodre svile _,_ . ;0 ... _ -
je razpeto nebo nad menoj; Somas o ), 2

v njem mi sveti dragocena svetiljka
rastofega meseca zlati obroc,

ko ¢akam tebe, o kateri sem sanjal
vse dni Zivljenja svoje najlepSe sanje.

Danes si spal mirno, moj sin, smeh

blazenih je pocival na tvojih licih!

Kaj ne bi, sem si mislil, saj sem videl njo.

Danes si ves vesel, vriskas in pojes? Kaj ne lezi
istega oblaka senca, kakor v nasih, v tvojem srcu?

K njej hitim, sem si mislil, ki so ji ustne kakor med.
Prozen in lahek je tvoj korak. Mi smo trudni,

nase noge krvavé, ob ostrem kamenju smo si jih ranili.
Tudi jaz, sem si mislil, ali vem za skrivni cvet.

Zleknjen leZim na barZunastih preprogah

in ¢akam.

Da bi razganil samo nekoliko svilene zastore
pa bi videl Njega, ki se ga bojim

in ki me ljubi.

A rajsi razpredam svoje misli o njej, ki pride
z golobje plahimi koraki.
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Ivan Rozman:

Iz zbirke «Nova erotikay.

Zivljenje se razvija potom intuicije iz lastne sile od znotraj na-
vzven, po svoji zakonitosti, do¢im prodira razum proti sredis¢u
organizmov le s pomo¢jo pojmov.

)

Pojmi so kakor svetiljke brez olja, kakor ideje brez intuicije.
So le slutnje onostranstva.
2
Stvarjanje je Zivo gibanje od znotraj navzven, razum pa tezi od
zunaj proti sredis¢u; najcese plese po periferiji.
Kako naj tedaj razum obrazloZi stvarstvo?
24

Analiza razkraja dimenzionalnost in plastiko organizmov. A ker
more dusa bivati le v Zivi dimenzionalnosti in plastiki, izganja
analiza s tem tudi duSe iz organizmov.

)

V danasnjih dneh sploSnega malikovalstva je naravni, organski
razum skorajda le za posamezne izvoljence, ki tvegajo vse, ki
vnaprej vedo, da dobe vse, in ki pladajo sami vse — ne zase,
temveé za svoje trpeCe brate. .

Ti so redki Prometeji, ki prizigajo od ¢asa do cCasa cClovestvu
nebeske ludi, ne strasedi se okovov, ne kraguljev in ne samot:
nih pedin.

2

Resnica in Zivljenje — dvoje kozmi¢nih obrazov. Njuna ljubezen
ali sovrastvo, to je vedni plamen, ki ustvarja in seZiga senco
zivljenja — vsakdanjo resni¢nost.

@

Dandanes gospodari telo dusi in duhu; — c¢loveski rod je iz
tecajev.

Pustimo, da govori telo telesu, dusa dusi in duh duhu, kakor je
zaértano Zivemu Zivljenju v lice, da bo izpolnjena ve¢na postava.

Ali zapisano je tudi, da je kralj oni, ki je imenovan zadnji med
zadnjimi.

Zivel kralj kraljev!

@

Premagati svet se pravi: premagati teZo in sredobeznost zemlje.
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Ne za hrepenenje, ki je kakor veéni romar Ahasver, ampak za
zarenje vernega duha gre. Po njem odseva onostranstyo, vir
pozabljenja in pomlajenja, ki nam le¢i vsakdanje rane.
Ne ostarimo v starosti. -
2

Vsak organizem je alogicen.

Videti v obeh skrajnikih enoto, se pravi misliti organsko
2

Vsak organizem nosi v sebi edino, enkratno in neponovno
kakovost.

Besede: «vse, kar je, je Ze bilo na svetu», so v1dele le polovico
sveta. Iz njih izvira zehajoce dolgocasje.

>

Zivljenje je onostranska sila, ki se ti odkrije Sele tedaj, ko si
spoznal boZjo podobo v ¢loveku in mogoénost njegovega
gospodarja.

Zaman ubiras strune svoje lire, ¢e nisi prej vstal od mrtyih.

)

Smrt ne odpira duri v nepovratni pogin; ona je le skrbna o¢i
valka zemlje in sestra zornih rojenic.

Pot v svet drzi skozi vrata smrti.

@

So umetniki delavci in umetniki stvaritelji. Dela prvih so lahko
lepo bruseni kamni, ali njih Zivljenje stoji pod Zaris¢em zemel}
skega solnca. Njih dela niso resni¢na.

Dela slednjih pa so iskra iskre, plamen plamena, nvI]en]e znv
ljenja; po njih se pretaka vino veénosti. 238}

@

Ritem je glasba in ples, ki botrini ob ro;stvu umetmne iz umetf
nikove duse. Metrum je le nujna zakonitost n Jegow ramgranostl

So ljudje, ki merijo umetnine z metri.

@

Najlepsa je beseda brez lepoti¢enja, brez petJa in brez plcsa —-
Cista, mirna in jasna.

V njej se pretaka najc1stejsa sonetska kri.

2l

Vsak pravi organski stavek je sonet; to je oktava misli.

;

Dokler ti dusa ne vzcvete — nisi Zivel.

— 97 — 7



~ Ivan Rozman: Iz zbirke «Nova erotika». %

Umetnost ustvarja le posode poeziji, danasnji svet pa vliva v te
posode najéesle zavrelico.

Umetnost sama 3e ni znak novega ¢loveka, paé pa organska
poezija.
K2
Poezijo primi kjerkoli, vedno se ti raztee med prsti.
Poezija je Zivljenje resni¢nega Zivljenja; ona je zlato solnce ono-
stranstva. K njej so povabljeni le otroci po duhu.
@

V pristni umetnini je vsebina — oblika in oblika — vsebina.
Odtod redkost pravih umetnin.
@

Pravo umetnisko delo je: roditi iz nicesa.
Kdor ni pozabil starega sveta, ne more roditi novega.
2

Doslej smo opevali erotiko telesa po Zelji telesa.
Cas je, da zapojo visoko pesem ljubezni — naSe duSe o lepoti
svoji in svojega kraljestva.
@
Clovek brez svobodne volje — ni ¢lovek.
Danes teptajo svobodo najveéji svobodomiselci — s kopiti.
2
Tostrani «jaz» je bistvo prejemanja, onostrani «jaz» je bistvo
dajanja.
Kdor hocée dajati, mora zapustiti svoj revni stan in postati
bogatas.
2
Prejemanje nezasluZenih obresti in placil je priznavanje lastnega
berastva.
To je ve¢ kot marksizem.
2
Postati ¢lovek se pravi, poroditi se z resnico. To je vzrok, da
raste Clovek na noter, ne na ven.
Vendar vedi, da je bil Se vsakdo krizan, ki je poljubil resnico.
2

.....

Socializem, kakr3nihkoli oblik, ni toliko uporen proti zdravemu
kapitalizmu, kakor proti zasuZnjenju in izumetnienju Zivljenja
po zakrknjenih oSabnikih in razumnikih. .
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Treba je, da spoznamo zakone materije, ali nujnejse je, da spo-
znamo zakone duha, sicer se obrne zakon proti zakonu.

2

Kar je bila staremu svetu usoda, to je romantiki hrepenenje, to
je sodobnemu svetu mistika s svojim spaenim obrazom.
Usoda, hrepenenje in mistika, to so le razli¢ni pojmi za eno samo,
a neizprosno spoznanje: bojazen Cloveka pred seboj.
Kdor se ne upa lotiti samega sebe, sle¢i tostranstvo in ubiti v
sebi laZ, ne more v onostranstvo.
k)

Onostranstvo lije na zemljo svoj blagor vsak&as in vsekdar; ti
stoji§ pred njegovim pragom.

Spoznaj ga in vstopi v novi svet pri polni zavesti in prostovoljno.

Posrednistvo pismarjev je le za hrome in slepe na dusi.

»m

Ves tvoj upor proti zlu v drugih ostane hinaviéina in nadutost,
dokler se nisi uprl zlu v sebi.
Bodi revolucijonar lastnega razuma.
k2l

Onostranstvo ni posmrtnost; ono je skrito v tostranem Zivljenju.
Vendar pa ta dom ni le tvoj ali le moj, temved dom vsega
¢lovestva, biviega, sedanjega in bodoclega.

2

Kar je misljenju logika, to je materiji kavzalnost.

Ne ubijaj svojega brata ne s svojo kavzalnostjo in ne s svojo
logiko.

@

Kdor je pojmil in premagal kavzalnost materije, more stopiti v
¢isto logiko misljenja; a kdor je sprejel vase in premagal logiko
misljenja, more stopiti v duhovno univerzalnost in po njej k
praviru Zivljenja, v njegovo organsko logiko in harmonijo.

Le Ziva harmonija ustvarja.

K2

Edini namen zemlje je ustvariti ¢loveka, ki bo znal sam govoriti

z Bogom. :
2

Dandanes, ko je moski v svojém strahu zase zapravil vse drago-
cenosti zivljenja in zasuZnjil duSo Zenske, je najveéje cudo
sveta, kadar rodi Zenska moZa, junaka in premagovalca zemlje.

Navadno rodi Zenska le Zensko — Cetudi v moski obliki. -
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g
Moz in Zena Zivita nerazdruZno v tebi, ona sta tvoja spremlje-
valca v duhovno univerzalnost, v duhovno ocetstvo in materin-
stvo, do vsakega posamnika in do vesoljnega c¢lovestva.
K2

Pocastimo, bratje in sestre, Kraljico onostranstva, mater naso,
mater vsega stvarstva, njeno brezmadeZno éistost, prelest njene
krone in razko$je njenega roznega vela, ki lije veselo lepoto
na svet.

Zapojmo pesem 0 njenem milostnem, ljubeznivem in radostnem
pogledu, Zivem studencu vsem razdvojenim, izoblenim, po:
niZanim in razzaljenim. Pijmo pozabljenje iz njenih darez-
ljivih rok. ' , ,

Zaori pesem porodnici novega ¢loveka, lu¢i novega svetd — yecni,
stvarjajo¢i harmoniji, ki je premagala spoznanje.

Bdimo in ¢ujmo: Ona prihaja z zlatimi kljudi!

o Grden:\ brezupni uri.

Iz knjige «K daljnim bregovomn».

Ob oknu kavarniSskem — ko da na bregu

sem dom si postavil — valovi temné poSumevajo...
Po ulici sredi hropecega drenja ¥
ljudje se molcé prehitevajo:

nad mestom se zinje neb6 ne razpenja,

podnebni vetrovi svetlé jim ne pevajo,

oblaki jim v dusah mehké ne odsevajo

na tem plasljivo nemirnem begu —-

zakaj, o, zakaj si ustvaril jih, bog?

Nad njimi sinjine oskrunjene sajasti krog,
obzorja nikjer in le malo neb4;

pogledi, uprti brez radosti v tla,

opletajo se krog zamisljenih nog —

¢emu bi se dvigale k tebi, cema?

saj ni hrepenenja ne upa ne sna

na Zalostnem dnu

trpljenja, vsakdanjih skrbi in gorja...
zakaj, o, zakaj si ustvaril jih, bog?

In vendar so zarje nekjé — o, saj sanjam njih zlate odseve!
in pesmi brnijo nekjé — o, saj slutim njih mehke odmeve!
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in v solricu pod nebom oblaki z vetrovi kramljajo
kot beli golobi,

ki svojih poti in smeri ne poznajo...

Le mi smo pogreznjeni v mracni tesnobi

teh grobnic kamnitih, zazidani smo v katakombe
brezriadostnih dni in se tipljemo proti izhodu
vprasanj labirintskih, vijo¢ih od roda se k rodu:
ob mrezasta okna bijé6 hrepenenja

in duse nam iSCejo v vefnem spoznanju zaslombe,
utehe v meglah pozabljenja. ..

Le redko nam misel Zivljenje v cvetove razneZi,
v smehljaju zaljubljene Zene

le redko koprena polsna nas omreZi:

strasti in pohlepi kot la¢ne hijene

nam s kremplji razdraZenih nog

teptajo cvetove, raztrgajo sanje 4
in v dusah zapu$¢ajo grozo, nemir in kesanje —
zakaj, o, zakaj si ustvaril nas, bog?

Uslisi me, resi me, daj mi odgovor,

da Zejne cisterne od tvojih besed bodo polne;
odvzemi z ramén mi vseh tajnosti tovor

in daj, da ozdravijo misli mi bolne!

Naj dusa te moli potem ali kolne,

o, naj v srednjeveski ekstazi

pod misti¢no zvita kopreno

pred tabo ponizana v prahu se plazi,

naj pluva naté od demonov obsedena,
zalarana v satanski, magijski krog

nad blaznostne, temne prepade privedena —
vseeno, vseeno:

ni strah me poZara plamtecih nadlog,

samé to mi povej, zakaj si ustvaril me, bog!

Miran Jarc: (Nadaljevanje.)

v
L] v L]
Crni ¢arodeji.
¢itelj Ivan Molj je Ze hotel vstati od mize in zapustiti za-
dimljeno gostilnisko sobo, saj se je dolgodasil; Cetvorica
precej glasnih kvartopircev, ki jim je kumoval okrogli
gostilni¢ar — z rdedo Cepico na glavi — pa se itak ni
menila zanj. Ko je — osamljen — pokadil Ze precej cigaret in
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izpil Ze tretjo Cetrtinko, je v pivnico vstopil z oblastnim in vedrim
obrazom domisljavi in dobrodusni starinar Bergant, ki ga je uci-
telj Ze delj ¢asa poznal po njegovem sinu.

Druzba je s krohotom odzdravila doslemu, Ze malo vinjenemu
znancu, ki pa je prisedel k Molju in narodil zase in zanj obilno
vecéerjo, kar je vsekakor znadilo, da ima moZ posebne namene.
Bergant je bil trgovec in hkratu svojevrsten mislec, ki je mnogo
dozivel in mnogo precdital, toda njegovo znanje je bilo tako ne-
urejeno in povrsno, kakor blago v njegovi prodajalnici, kjer so
se poleg starega pohistva kupicile kuharske, vrtnarske in vremeno-
znanske knjige v bratski slogi z anti¢nimi klasiki, naravoslovnimi
in modroslovnimi razpravami.

Molja se je starinar posluzil, ko ga je bilo treba pridobiti za
hiSnega svetovalca glede njegovega petnajstletnega sina, za kate-
rega je silno ponosni ofe izbiral razne vrste poklicev. ’

Starinar je svoje razmotrivanje neprestano okrepljal s tem,
da je fantovo zmozZnost primerjal svoji darovitosti, ki je bila
vendar izredna. «Vidite, gospod Molj, iz ni¢ sem se povzpel tako
visoko. Tistih par Solskih let ne upostevam. Clovek mora doseci
vse znanje iz sebe. Sam mora Citati, premisljati, sklepati, snovati.»

In moz je govoril o politiki, o gospodarstvu, o svojih kup¢ij-
skih poslih in potovanjih po hrvatskih in primorskih mestih,
dokler ni slednji¢ vzkliknil:

«Vidite, ¢lovek se trudi, muci, ubija ... ¢emu ves njegov napor,
¢emu? Nemara veste to vi, gospod Molj... ha, ne veste...»

«Morda vi?» se je ulitelj trudno nasmehnil in si z roko pod:-
prl ¢elo, ki je po njem rila omoti¢na vrocina.

«Jaz vem —» je starinar skoro skrivnostno dahnil v prepade-
nega poslusalca, ki ga je zacel oblivati pot in se mu je telo treslo
v nenavadni drhtavici. Molju se je hipno zazdelo, da se vsa soba
pozibava v- ugluSujoéem Sumenju in vpitju, iznad katerega sc
vzpenja le straseci «jaz vem —» in videl je le Se rdec¢i Bergantov
obraz in dvoje ostro sijo¢ih oci, ki so mu gledale v duso.

Starinar ga je rahlo prijel za vroto roko in se pomirljivo
‘zasmejal: «Ni¢ hudega, gospod ucitelj, majhna slabost vas je
obsla...»

Utitelju je koj odleglo, ni ga pa ostavil mrzki obc¢utek, ki ga
je vsega premrazil, ko se ga je dotaknila starinarjeva roka in ko
je trgovec nanj izpustil svoj pomirjevalni pogled.

«Zdaj se mu n¢ morem ved izviti,» se je preplasil.

«Preveé delate, gospod Molj, o¢i so vam nemirne in roka se
vam trese. Skoda za vas... Skoda...» je trgovec zakimal. -
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«Skoda?... Toda, kaj sploh govorite!» se je branil Molj.

«Skoda za vas, $koda,» je ponovil Bergant s Se vaZnej$im
glasom, «kajti vi ste izmed tistih, ki so svojo voljo zamenjali za
suhotno, knjiZzno ucenost. Taki ljudje mnogo vedo, toda za Ziv:
ljenje so nesposobni, so podobni meseénikom, ki blodijo po
strehah. Kadar pa jih pokli¢e najpreprostejsi in najglupejsi me:-
SCan, tresCijo — prebujeni iz sna — na zemljo. In to prebujenje
je za marsikoga strasno: roke so okorne, misel topa; nekateri od
njih zlezejo vase kot Zelva in se tolaZijo z nekim razko3nim, za-
.sanjanim Zivljenjem... Zivotarijo brez zmisla.. .»

Molj je osupnil ob besedah moza, od katerega ne bi nikdar
pricakoval tako resnega pojmovanja. Vseeno pa ga je neprijazno
prekinil: «Toda, kaj je sploh zmisel Zivljenja?»

«Zmisel ... zmisel?» se je razgreval starinar, «zmisel je —
delo.» Koj nato pa je, opazivsi na uditeljevem obrazu razoc¢aranje,
nadaljeval: «Zmisel ti¢i v delu. Vem, da se ne znam to¢no iz-
raziti, toda saj ne gre za besede. Povejte mi, ali niso pesniki
vobce nesrecni ljudje, kakor se pravi?»

«Pravijo, da.»

«Ker samo tozijo po stvareh, ki jih ljudje volje dosezejo!»

«Ali mislite, da res toZijo po samo dosegljivih stvareh?»

«Vem, tudi vi, gospod Molj, se nanje ozirate kot na vodnike
¢lovestva, pa ne uvidite, da so vse njihove pravlji¢no lepe besede
le na poseben nacin izrazen krik po Zenski. V ¢em se torej raz:
likujejo od nas drugih? Le v tem, da so nezmoZnejsi uresniciti
svoje zelje. In tudi vas bi lahko smatral za pesnika...» in pri teh
besedah se je starinar bliZje pomaknil in mu pocasi zlogoval:

«Tudi vi trpite zaradi Zenske!»

Utitelj ni mogel prenesti bodecega pogleda. Ce je mogel doslej
le deloma pritrditi starinarjevemu modrovanju, je zdaj osupnil
nad zagonetno-resni¢no ugotovitvijo njegovega stanja. V glavo
mu je $inila skoro blazna misel: «Ali je morda ta ¢lovek tajno:
videc?» In je skoro pritrdil tej misli ob naslednjih staréevih
besedah, ki jih je ves zatuden zalul kot skozi neko kopreno:

«Vasa izvoljenka zivi na deZeli, kajne? Toda, tole vam sve-
tujem, ker vas ljubim: uni¢ite takoj vsako nadaljnjo misel nanjo!
V pogubo vam bo!»

«Odkod ve to, odkod?» se je zvijal Molj pod Bergantovim
smehljajem, ta pa je — kot da je uganil uciteljevo zadrego —
mirno odgovoril:
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«Vaso sedanjost berem iz o¢i, bodotnost pa iz roke...»
S prstom mu je pokazal na dlani Zenskomehke bele roke dve zna-
¢ilni ¢&rti, ki jih je tolmacil z neverjetno tocnostjo.

Molj se je zamislil in odgovoril s trudnim glasom: «V pogubo
mi bo, pravite?»

«Ali sem uganil, kaj?! Vidite, ko sem govoril z vami, sem
opazoval vsako vaso nehoteno kretnjo, s katero ste se nevede
razkrili. Sem pa¢ trgovec in trgovski poklic me je temeljito naudil
ostrega opazovanja in pazljivosti.»

«Zakaj da mi bo v pogubo?»

«Ne vznemirjajte se preveé zaradi tega. Bodi vam ta ljubezen
v razvedrilo ali zabavo, toda nikar si ne grenite Zivljenja zaradi
podezelskega dekleta. Stanje take svojevrstne blaznosti izsrka
¢loveku vse sile in mu omraci pogled po okolici. Tak zamaknjenec
spregleda vsako nit, ki bi mu koristila pri spletanju njegove
bodoé¢nosti. SuZenj je v oblasti izmisljenega bitja, ki mu je vzelo
mo¢ samoodloc¢anja, suzenj je lastne domisljije, ki mu prikazuje
cilj vsega njegovega zivljenja v neki osebi, ki je v resnici le
vsakdanje, povpreéno bitje. In kadar mu ona z eno samo bese-
dico stre vso leta in leta vzpenjajoco se stavbo smelih upov, se
tak nesre¢nik zave svoje popolne onemoglosti, brezpomembnosti
in praznote. Glejte, ravno takega usodnega dozZivetja bi vas rad
obvaroval, zakaj na tem ste, da Zrtvujete vse Se zdrave sile, ki
spe v vas, bolestni prikazni.»

Doc¢im se je Bergant med tem pogovorom popolnoma iztrez-
nil, je uditelja objemala naras¢ajo¢a omotica, ki jo je starinar koj
opazil, ter sklenil, da ga popelje na svoj dom, da si «s ¢rno kavo
prezeneta oblake».

Med potjo je starinar napeljal pogovor na politiko, da bi od
tovariSa odvrnil muéne misli, kar se mu je nekoliko tudi posrecilo,
dasi je ucitelj vpraseval in odgovarjal samogibno in v¢asih kot
da je dusevno odsoten.

Ko sta se ustavila pred visoko hisp na bregu kalne reke, je
potisnil trgovec ulitelja v vezo. Vstopila sta v nizko sobo, ki jo
“je starinar razsvetlil s petrolejko; prinesel je gostu kup starih
knjig in se opravicil, ¢es$, da gre pripravljat kavo.

Molj je komaj pricakal trenutka, da se nekoliko osamosvoji
in s prav otrosko radovednostjo je zalel pregledovati razmetane
knjige in folijante. Raztreseno je ¢ital: Die Weltgeschichte. ..
Catechismus ex decreto SS. Concilii tridentini... Der Alchi-
mist ... Konig Jeromes Carneval, Gesch. Roman. .. Die Heilkraft
des Lichtes v. Manrano. ..
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Postalo mu je neprijetno. Ozrl se je po skoro prazni sobi, ki
je izdihavala tesnobo, sli¢ni, kot jo je ob¢util pred njenim stano:
valcem. Sleherni predmet s¢ mu je zazdel poenostavljen, sleéen
vsakega okraska, kjer bi se odpocilo oko in se naslajala domisljija,
sluze¢ le golemu smotru razumske uporabe. Celo te mrtve stvari.
ta sobna oprava, svetiljka in gole stene so vplivale porazno na
ucitelja, ki se je pod vtisom tega vecera zacel gledati kakor iz
daljne daljave, slabotnega, omahujo¢ega romarja na zamradeni
cesti. Ali Ze je Cutil v sebi rast nekega novega ¢loveka, do zdaj
mu tujega, skoro odvratnega: neizprosnega racunarja in spletalca
drznih misli. Vedel je, da se nahaja v prehodnem stanju, da se
levi in da je kakor brezcuten. Toda obcutje odrevenelosti je bila
le nujna posledica v bolestnost stopnjevane tenkovestnosti. Cas
je lil mimo njega kakor veletok mimo onesvesfenca na bregu.
Ni Stel ne minut ne sekund, skoro odobrovoljen je zacel iznova
listati po knjigah.

Vstopil je starinar s ¢asama kave. Ko sta pouzila prvi pozirek,
mu je Molj ob¢udujoée priznal njegovo vedozZeljnost.

«0O, to je 3e malenkost. PeCam se s Se drugaénimi vedami.
Neko iznajdbo snujem...»

«Iznajdbo? —»

«...nad katero so si Ze redki posebnezi vseh dob zaman belili
glave. Meni pa se bo posrecilo. .. izumiti — perpetuum mobile!»

In preden je mogel uditelj dojeti vso blazno ni¢emurnost tega
cloveka, mu je starinar naglo pokazal sveZenj naértov. «Dvajset:
letno delo! Sicer se pa ne Cudite, pridite rajsi ¢eS¢e k meni, pa
boste zvedeli Se vec¢. Vedite, da se mi, neznanci, bavimo z zasno-
vami, ki jih vi ostali zasmehujete, ali pa zanje niti ne veste!»

Molj se je zamislil: moz ima vsaj eno, dasi brezzmisclno, a zanj
samega dragoceno oporisée — a jaz... jaz! In spomnil se je na
bodoc¢nost: jesen, sivina, praznota... brez konca, brez konca...

Tedaj pa mu je pogled nehote ujel list, ki je zdrknil starinarju
iz sveznja nacrtov na tla. Soj luci je obsijal ¢udno risbo: mrtvaska
glava, pod njo napis Allan & Co., na sredi ime: Heliogabal
Vergerij.

«Kdo je to, kdo?!» je vprasal drhte in se nenadoma spomnil
razgovora z Mirticem o Allanovcih, o delavcu Vergeriju in svo-
jega sklepa, da se jim pridruzi.’

«To — to —» se je starinar zmedel, «...igraca... risal sem za
kratek Cas... ni¢ ni, ni¢.» In je list hitro zmeckal v svoj Zep.

Molj pa ga je razmisljen pogledal in izrekel besede, da je
trgovec ves prebledel.
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u@spod Bergant, sk je to mords. zndk ome tajme upomj&ke
dn'uébc ki se zbirs pod ckriljem Allen &. Co.?». -
.«Kaj govorite . . ., ste zbs;s;mei.? Keledng driszba?» ce je sts.rmsr
zamjevsl. -
«Cemu ste se vcmd;sr ta.ko prestradili, sa) ni ni¢ hudsga. Za to
drutbo vendar vem.
© «Vi veste za —-?3» . '
«Vem in poleg mens 3e marsikdo dmgﬂ» se je zadudil Molj,
ki mu je bilo starinsrjevo vedenje nepojmijivo.
. «Vi veste..., vi?l Ste li morda — detektiv??»
Staringr je besno skodil k vratom in jih zaklenil. Zdaj se je
Molj zresnil, kajti vpradal se je, ali nima oprevkd z blsznim
dlovekom, Uvidel je, da je zenj edini izhod, &e uporabi drino

- leZ. Z izzivajolim nasmehom mu je zaklical: «Saj semn vendar

dude te zerotel»
«Vi, Molj?! Ne, ne, vi me hodete pogubiti:..»
.. «Jez sem vendar vad, gospod Bcrgmt pomirite set»
. « Vi ste eden izmed Allsnoveev?..
Molj je gpoznal, da je skrajni Sas, ds zapustx ta mgommi Eraj.
S silo je planil k vratom, jih odkleni! in Ze prcden ge je-mogel
prepmem moZ .zstavm je Ze izginil v &rmi vedi..

- - . 4, .

Pet dui pozneje se je pri oskrbmiku vile «Carmen» oglasil
knjigovedie Mirtid, Kakor mimogrede in ng videz brez posebnih
namenov je vstopil v pritliéno sobico, kijer se je Grom ravno
mudil pi knjigoveznidkem opravilu, Po prvih uvodnih besvdah
je MiztiZ predel kar ne glavno vpredenje:

«Ne, kdo bo zdej vad gospodar?» ,

«Meni ni ni8 znanegs. Le toliko vem, ds je vilo kupoval gosped
Grozd. Toda 3koda bi bilo, ako bi izgubil sedanjege gospodarian

* «Ste lahko brez skrbi. Kaj pa stranke? -

«Veste, sodnik Kralj bi se- rad priseiil mmka.;, pa bi morda
tudi slo, toda tele uditelj Moli..

- «Kako, kekoP» se je Mirtid podﬁzm.

«T'ekole sem mislil, da bi uditelj ne potreboval dveh scb in
kuhinje, dodim bi bilo nove ste.no fanje kot nslaéé 29 miads novo:
porodenca.»

«J3itelj Molj je torej v na,poto, nev»

«Meni je, da wam-odkrito povem, zopem. Peglejte, gospod
Mirtig, pozno v nod 2 vrada domov in neredko se proti jutrdnjim
urem spomni ne gosli in gode in gode, d& se stranke venomer
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pritoZujejo. Napram vsem sostanovalcem je mrk, celo zadirljiv
in nad mano se togoti ob vsaki priliki.»

Knjigovodji je igral na licih smeh, tolaZzede je zaveznika po-
trepljal po rami in ga opogumil: «Bodite brez skrbi, ne bo vas
ve¢ dolgo vznemirjal, danes popoldne je prisla vila «Carmen» v
last ravnatelja Grozda, ki vas prevzame v svojo sluzbo. Tu pa
vam prinaSam pismo za ucitelja Molja, v katerem mu novi lastnik
odpoveduje stanovanje.»

Grom je bil ves zavzet nad temi novicami. Hlastno je vprasal
blagovestnika:

«In nova stranka?»

«Omenili ste sodnika Kralja?»

«Da, da, gospod, in ¢e mogoce... ¢ pred meseci je zaprosil
prejsSnjega gospodarja...»

«Prav, va§ nasvet bom predlagal ravnatelju Grozdu. Upam,
da se stvar ugodno resi. To pismo pa nemudoma oddajte ucitelju.»

Po teh besedah se je knjigovodja poslovil od vzradoséenega
oskrbnika, ki je kmalu za tem zavil kup novovezanih knjig, da
jih ponese strankam in se med potjo oglasi tudi Se pri Kraljevih,
oziroma pri sluzkinji Katinki, ki jo je — priletni sladostrastnez —
vsepovsod zalezoval.

Vse dni po onem dogodku je uditelj Molj blodil po mestu
in okolici, ne da bi priSel do kakega sklepa. Negotovost in ne:
odlo¢nost sta mu ojacdili nagnjenje do samotarstva in premislje-
vanja. Sile, ki jih -je prej uporabljal za Zivljenje v druzbi, za
izvrSevanje svojega poklica, so zdaj, usmerjene v svet njegove
notranjosti, povzrocile skoro nenaden preokret. Vsi ljudje so se
mu zaceli dozdevati sovrazni in tuji, most med njimi in njim se
je zrusil. Zavedel se je osamljenosti in prevzemal ga je brezmejen
strah pred Zivim in neZivim vesoljstvom. Moral je najti neko

*oporis¢e. Napram sebi je postal bolestno strog. Vedno pogosteje
se ga je polascalo ¢uvstvo slabosti. Smatral se je za ni¢vredneza.
Vse njegovo prej$nje Zivljenje se mu je zdelo gresno, saj je bilo
le stremljenje po telesni ugodnosti: po mirnem druZinskem domu,
po- zadovoljstvu in blagostanju, po oddihu, izprehodih in raz-
vedrilu, skratka po vsem, kar izpolnjuje Zelje dobrega zemljana.

, Zdaj ga je stresal grozljaj Ze ob sami misli, da je neko¢ Zelel
nekaj tako zemskega; kajti nestalnost, beznost in minljivost vsa-
kega hipa slasti ter odtod izvirajoce Se strastnejse koprnenje, ki
pa mu je povzrocalo Se bolj paleto bolest, so mu ponovno za:-
stavile vprasanje po zmislu vsega, za katerim je prezala ogromna
gora noi — smrt. Te stene pa njegov duh ni mogel podreti.
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Pomagal si je z zapiski, ki so v njih zaértali kriZzeve postaje
svojega romanja Schopenhauer, Tolstoj, Buda, Krist. Ti so mu
odgovarjali na vsa vpraSanja tako preprosto, da se je zacudil
Toda kmalu je spoznal, da so zanj njih zahteve skoro nemogoce.

V sebi je zacutil dva ¢loveka: prvi je bil blag, dober in voljan
Zrtvovati se vsega, drugi pa se je kréevito upiral zasuZnjenju in
odpovedi, mu prepriéevalno in omamljivo govoril o lepoti sveta,
ga hip za hipom spominjal nekdanjih Zelja in mu slikal novo pot
strasno in pogubno in ga v nekaterih trenutkih Ze ¢isto nadvladal.
Toda spet se je zavedel svojega obupnega, bednega stanja in misel
na samotarstvo se mu tedaj ni ve¢ zazdela tako tuja. Ta dvoboj
se je posebno zadnje dni postopnjeval do takih strahot, da je
telesno obnemogel. V lice prepal in bled, s treso¢imi rokami in
do skrajnosti razdrazljiv, je ure in ure presedel v dimu cigaret,
topo zro¢ skozi okno na jesenski park, ki ga je njegova domisljija
pretvarjala v pravlji¢no jaso v mesecini, nad katero so veli zlati
zvoki trubadurske pesmi in oblivali temnolaso princeso pri gozd:-
nem studencu. A Ze se je pokrajina preobli¢ila v selski dvorec
v zahajajofem solncu... na verandi sedi deklica s knjigo v roki
in Cita, poleg nje se igra macica... s polj se vracajo kmetje v
svoje tihe domove. — Ali pa je nenadoma zaslisal bu¢no godbo,
ki je podzigala razvratni ples izgubljenih deklet in razplamtelih
pohotnezev, ki so se potapljali v krvavo morje kricecih ludi,
rdecih zastorov in roZ, vonjev in Zelja ... In med njimi je Zarela —
ona, opojnejSa od vseh teh nocnih kraljic...

Kakor omoti¢en se je voljno predajal valovitemu toku takih
slik, dasi je vedel, da ga z njimi slepi izkusnjavec, ki se mu ni
mogel ve¢ upirati. In tako je nekega popoldne spet odsel na stari
grad, odkoder je pred nekaj dnevi zrl na mesto, ogrnjen v plasé
zavojevalcev sveta, pregibajo¢ ustnice v Se zadrZanem oznanje:
vanju — zdaj pa mrk, utrujen, miren. Podoben je bil skesancu,
ki prosi premagovalca odpusc¢anja, ker se je — slabotneZz — drznil
z njim boriti.

In ko se je spet ozrl v nebo, pod katero so spokorna drevesa
* molela svoje gole veje, in ko je z enim samim pogledom objel
vso pokrajino do valovitega obzorja, je nenadoma vztrepetal.

V lice mu je $inil smehljaj, kot ga ocitujejo sproséenci, ki so
zapustili menisko celico. Po teh trenutkih zagonetne preroditve
se je Cutil ¢isto novega Cloveka, ki je vzhifeno vzklikal:

«0, da sem mogel biti tako bolan! Ono strasno samolastno
mucenje je bilo le posledica razbolestenega Zivéevija.

Bog?
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Boga ni! Cemu se slepiti kot otrok s pravljicami, ki so le
samoprevara. Kakor je zakonito, da raste to drevje in se posusi,
strohni, razpade, kakor je povsem ob sebi umevno, da sije solnce
in ga pregrne no¢ — tako sem tudi jaz le telo ogromnega
telesa — vesoljstva. V meni so iste snovi kot v zemlji, kot v
solncu, kot v zvezdah, in podvrZene so istim naravnim vplivom
in izpremembam. Boga ni!...»

In ko je izpregovoril zadnjo besedo, se je oddahnil, kot da se
je prebudil iz mrzli¢nih sanj. ' :

. Razprozil je roke, kot da jih ponuja vsemu svetu v znak sprave
in bratstva. Do¢im se je $e pred nekaj dnevi opotekal mimo ljudi
kot izobéenec, je postal zdaj spet njih tovari$, sodelavec, kajti
zdaj je bil preprican, da je spas in zdravije le v delu, ki zahteva
celega ¢loveka in da le brezdelje rodi zastrupljajo¢e misli.

Svez se je vrnil na svoj dom. Na vratih je naSel pismo, ki
mu v temi ni mogel razbrati pisave. Sele pri ludi je predital, da
mu novi gospodar, ravnatelj Grozd, odpoveduje stanovanje, ker
ni pravocasno plafeval najemnine, vendar mu «iz obzirnosti»
odpusca polovico dolga ter mu dovoljuje uporabo sobe Se Stiri-
najst dni. :

Utitelja ni ta vest popolnoma nié¢ potrla. Takoj se je spomnil
svoje sestre in Logarjevih, pri katerih bi se nastanil za nekaj dni,
medtem pa si poiie svoj novi delokrog z vstopom med — Alla-
novce. In bil je vesel in dobre volje, da je vse tako pametno
zasnoval. «Novo zivljenje!» je vzklikal sam pri sebi in vse se
mu je zdelo prazni¢no in prerojeno. (Dalje prihodnjid.)

Lag; Zorss: Ljubice tri.

(Iz najdenih starih papirjev.)

1. Ancka.
ncka, najmlajSa héi bogatega Zupana, je bila stara enajst,
jaz, uboga para, pa dvanajst let. — Bila je «moja». —

Ze dobro leto poprej, ko sem ji povedal, da jo imam
rad, sva se zacdela «meniti». 2% 4
((Ti!))
«Kaj?»
V srcu se mi je nekaj vzdignilo in mi je vzelo besedo. Na-
zadnje sem zahropel:
«Ali si moja?»‘



"

Jluu Zom L}\:bice ﬂ. ' ~

’lmﬁé n_,ej sz je g*’is- zeznmsﬂo in 5@2 ciongo je tnho re
uZakﬁg?x . 5

Ky, tako.» ‘. '

- »xSem,» ie dez dolgo w&ima’a in pobes.h ze,rd'mlo Hc@, lfako*
ss devich spodebi.

5 Neko mego"mc ‘uvstvo ponoss in imenitnosti me je grs‘lo

gor do lss. Ra«: bi bil rekel e katexo, pe mizemn ve«:lex, xaj 53

bil

fio prm. "
Tako se mi je tLdi msnegs zmerom godilo, de misem imel o

pravem dasu pravih besedi. —

TNeenkrat sem se donishl. Qbrnil sem ss in 3! hitve domov.
Doma sem Iztrgel iz Solskege. zvezks nepcpisam list in sem

pﬁs&l — prvo ljubezensko pismo.

Vst m@sa soudenc! so pisslf soulemkamn pma. .
Pisel sem -ii praviino, kekor sme ss udild iz tuﬁnajﬁ», m ta..o,

ds ze w«sdm%a.c». wE ¥y

Preljuba moja Aadkal

e 7’0@1@&: bom v lagu pasel krave. Tam je dosti prave tfave.

Doma semo cstala bo sivks, ker jo telitks dames imuels mas
gajiviks, Telilek zmerora wm;o 4583, ona pa muka, rendi. O,

"l nej muka im puhe, dosti mi.je nagajsala, pz‘_‘uam?:.a

Hvsle Bogu, vsi zdvavi S0 p“ nes; pifi, ali ste zdrevi

", tudi pri vas.

Drugega ti ni¢ muvega. msa m vem, Samo “maf‘* 8o rekii,

- de vse rad sam pojém.

Ali prides v lez, tam Zakam te jez.

Zdaj pa te pcvzdmvham gez hribe im dolime, &ez visoke
gorice in maZkine stezice; od travice zelene do pisvegs meba,
od solnce rumenega do tvojege srcal

" Tvoj zvesti :
T A ' Anton Hudobivnilk.
H Ng' Malem Studencu, dne 24. junija 1892.

¢ Stklejem, X sem si ga hitro napravil iz bele moke, cem za-
pedstil pismo in ga kar same neeel And kz. Tzrodil sem i ge moldé
in jo poncsno gledal

- Tudi ona s¢ je modro drzala in ogledavala pisemee. Ko ga je

zabela & tresolimi eaprsti razpeatavati, sem se spet chrnil in
potasi oddel kakor Slovek, ki je dobro opravil wek ikoain vaino delo

Odpisala mai je «z obratno poston. oo g I
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Preljubi moj Toncek!

Tvoje pismo me je dobilo in me je hudo razvesehlo

Popoldne pridem v laz, da se bova menila ti in jaz. Menila
se bova lahko tako, ko sivke ne bo, da bi nagajala in v skodo
uhajila. Teli¢ek pa bo velik kakor so nasi in ti bo§ imel eno
zivinde ve¢ na padi. Teleta samo norijo in povsod tis¢ijo.
Tacdas ti bom pomagala, to vedi, ¢e ostane3 tudi ti v besedi.

Pri nas se tako pravi, da smo vsi zdravi.

Zdaj pa te pozdravljam od vrha do tal, ¢e te je kaj sram,

 zasij si rokav. Pozdravljam te ¢ez hribe in doline, Cez visoke
goré, kjer solnce gor gre; ¢ez misje luknje in voléje jame, Ce
ne bos priden, naj te tri sto bavbavov vzame!
Tvoja zvesta
Ana Stepec.
Na Malem Studencu, dne 24. junija 1892.

Tudi ona je pismo prinesla sama in stekla domov.
Popoldne pa je prisla v laz, da sva se menila.
«O svetem Urhu mi bodo mati na semnju kupili majhen srp,
da bom Zela,» je povedala novico, ki jo je bila pozabila zapisati.
«Saj se bos uZela,» sem jo drazil.
‘«Prava re¢! Katera pa se Se ni?»
«Da, ¢e je bila nerodna.»
«BurovZ!» je zavpila, ker se ji je Zalitev zdela prevelika.
«Te bom!» sem zaZugal.
«Ti —? Mene —?»
«Kako da ne? Saj si moja.»
«Kaj me bos tudi tepel, ko se bova vzela?»
«Pa 3e kako, &e bo3 jezljala!»
- Nekaj ¢asa je molcala, potlej pa je rekla:
«Kar domov pojdem, s teboj se ne menim vec.»
Ali jaz sem zapel:
«Ce je kolikaj fanticek,
je vreden cekindek;
punck je pa sto
za vinarja pol!»
«Prav maram zate!» se je namrdnila. «Saj mi Ze Binkov Nace
tudi piée —>»
«Kaj si rekla? Za namecek sem ti?» me je pogrelo. «Ali je
res, ti?»
«Tamle pod lazom pase, kar vprasaj ga!» me je pikala.
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Pa sem res pustil krave in vse in 'sem planil nad Naceta.
«Ti pisari§ Anckil» sem se davil in sem stopil tikoma preden;
«Tebe bom vprasal, ali smem!» me je zasmehoval,

Zgrabil sem ga in naenkrat sva bila oba na tleh.

«Le daj ga! Le daj gal» je drazila Ancka, ki je stala gori v
rebrl in vpila.

«Le daj ga! Le daj gal»

Ali je S¢uvala mene, ali je $C¢uvala n1ega°
. Nace je obracal $¢uvanje nase in me je tlacil in bunkal da je
bilo joj; tudi jaz sem po svoje razumel njeno ljubeznivo Zeljo
in sem imel polne roke Nacetovih las, da je tenko cvilil kakor
mlad pujsek, ¢e ga za uSesa vleles iz hleva.

Pa Ze drugi dan me je na potu iz Sole glasno poklicala, ker
so ji porednezi nagajali.

In précej sem se zaprasil mednje. Lotil sem se tudi moénejsih
od sebe in sam vseh naenkrat. Nazadnje so mlatili po meni ko
po snopu in me valjali pod seboj.

Kri je iz nosa tekla, padale so trde, trde bunke, Ancka pa je
po samicje stala ob strani in nasladno opazovala srditi boj, ki
je vihral zaradi nje. Pogled njenih trdih, mirnih o¢i mi je bil me¢
v zvesto srce. O, nic¢ se ji nisem smilil.

Cudovito rad sem se pretepal zanjo in silno sem bil ponosen
na $¢emece bule in rogove, ki sem jih nosil iz junaskega boja. —

Ucenik, hud moz in nas velik strah, pa je nekaj zvedel o moji
bojevitosti in je imel Cisto svoje prepri¢anje. Nasrsil je obrvi in
brado in me je poklical pred klopi, da mi je skrbno iztepel ves
prah iz hladic.

Ali je bilo tudi to pravica in priznanje za juna$tvo?

Ko sem se je¢é in drobé, kakor bi kositar strigel, opotekal v
klop, sem med togotnimi solzami videl, da se mi je Ancka sme:-
jala in se spogledavala z Nacetom. '

Tako se mi je v zivljenju godilo tudi kesneje, ko sem v nekem
altruizmu hodil po kostanj v Zerjavico za druge, ali ko sem v
svoji cmeravi idealnosti lepo dekle ob¢udoval in opeval, kdo drug
- pametnejsi in podjetnejsi pa jo Je ljubil po mili svoji in njeni
volji. —

Ko sva si bila z Anc¢ko spet na roke, mi je pred nasim kozol-
cem zastavila pot in me gledala vsa rdeca.

«Ti, ti nekaj ne ves, jaz pa vem!»

«Pa vedi, ¢e mi noces povedati!» sem nejevoljno mencal, ker
sem bil mo¢no radoveden.

«Koliko mi das, e ti povem?» je silila.
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«Pipec, tale pipec ti dam; isto nov je, Se znamenja mu nisem
urezal.»

«Ti in tvoj pipec!» se je nasmehnila in zabingljala z li¢nim
nozi¢kom, ki ji je visel na tenki rumeni veriZici ob pasu.

«Ali pa ti dam tole malo dvojaco,» sem ji pokazal denar, ki
sem ga bil namenil za semanji dan.

Prakti¢en Ze takrat nisem bil in denarja nisem znal ceniti.

«Saj jo imam samal» je ponosno zamahnila z roko in mi po-
kazala — veliko dvojaco.

«Pa nié¢!» sem se razjezil.

«No, ti pa tako povem. — Ves, oce so rekli, da pojdem jeseni
v Novo mesto k nunam v 3$olo.»

S poudarkom in pocasi je izgovarjala imenitne besede in mi,
nagnivsi glavico malo postrani, vazno kimala.

Ce bi se bil kozolec prevrnil name, se ne bi bil tako ustrasil,
kakor sem se bil ob tisti novici.

«Obnjo sem!» to je bila moja misel.

Ancka se je smehljala moji preplasenosti in je rdela od za-
dovoljnosti.

«Kaj se bos ponunila? Ali si res zatoréj?» sem se zadihaval.

«Ko se potlej spet vidiva, bom Ze velika,» je pocasi nadalje:
vala. «8e poznal me ne bos veé.»

«O, Ze od dale¢ te bom spoznal!» sem prisegal.

«No, da. Ali potlej ne bova ve¢ — tako. To je gotovo.»

«Saj sem rekel: obnjo sem!» me je tiho bolelo, da so mi za-
S¢emele o¢i. «I, pisal ti bom $e zmerom,» sem dejal v neomajni
zvestobi.

«Kaj bos pisal! Gospodi¢na bom Ze in potlej Se uditeljica, —
pa bi mi pisal kmet! Kaj pa mislis?»

«Ce bo§ ti gospodiéna, bom jaz gospod!» je zavrelo po meni.

«Kmet bos!»

«Gospod!»

«Ti?»

«Jaz!»

«Ti, ti da bos gospod?»

«Bos videla!»

«Bizgec!»

Pet let morda je minilo. V teh letih se mi je Ancka d&isto
odtujila. Se ob poditnicah se ji nikoli nisem mogel na samem pri-
blizati, skoraj nikoli in nikjer ne. Preponosna je bila in premalo
me je bilo, ¢eprav sem bil tudi jaz dijak.
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Ali Ce sem jo vsaj od dale¢ kje videl, mi je vignilo po Zilah
in se ustavilo v srcu, ljubezni in trepeta in sladkega trpljenja
polnem.

Takrat so mi zalele poganjati deviske bréice, nekaksen puh,
ki se o njem ni dalo prav za gotovo re¢i, ali bo mah ali bo volna.

«Bridki stan» nesre¢nega zaljubljenca sem skrival v jokavo
poezijo. Posedal sem v samoti in v boleinah porajal solzave
stihe. V veliko tolazbo mi je $e dandanes, da oko ni videlo, uho
ni slisalo moje razjokane Muze. — '

Neko¢ — bilo je ob zadnjih poditnicah — sem Ancko pa le
prestregel. Hodila je po mehki poti sredi zorecega polja, na rami
je vrtela rde¢ soln¢nik in se ozirala v drobnega Skrjancka, ki je
ob¢udujoce trepetal nad njo in jo hvalil in ji pel, kar jih je naj-
lepsih znal.

Gledal sem jo in kri mi je gorela kakor le kri goreti more.

«Ali je mogoce Se kaj tako lepega na svetu!» se mi je ¢udilo
poklekujoce srce in so jo pile pijane oéi.

Lica so ji bila —, pa kaj bi pravil, ko ni in ni besed za njih
neskonéno dobroto! Ampak o¢i, ofi...! Nad njimi, velikimi,
cistimi in kakor potoé¢nice modrimi, so se povecajole bocile kakor
dve gosenici mocéne obrvi, ki jih noben slikarski ¢opi¢ ne bi bil
znal lepSe in slajSe potegniti... Pa roke, tiste ozke, dolge in
kakor lilija bele roke, da jih morda sama boZja orglarica sveta
Cecilija ni imela lepsih... In v tenko belo letensko oblekco tesno
objeta deviska postavica, razcvela in Se cvetoda in s Cutnim zno-
jem izpuhtevajoa neki prav posebni dekliski vonj, kakrsnega
mi do takrat Se niso ujele venomer razburjajofe se nosnice...

Nerodno mi je bilo. Roke sem stiskal v pest, tla¢il sem jih v
zep in jih skrival za hrbet. Govoril bi bil rad, pa je nisem znal
ziniti prave besede.

V nedopovednem obupu sem utrgal gore¢ mak in sem hripavo
povedal:

«Glej, Ancka, to si ti —!»

Pihnila je, da so Siroki rdeci listi sfrfotali po tleh, in se mi:
je pomilovalno nasmehnila:

((Hm.))

Zacutil sem, da je bil poklon neroden in slab. Zavest, da sem
se osmesil, me je silno pekla in kar nekaj se je ustavilo v meni.

Tudi skrjancek je odrezal visoki slavospev in je iztezka padel
med Zito.

«Ne mak, — lilija si; da, lilija na polju!» sem se navduseno
domislil, ko sva se premaknila.
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"‘Sredi koraka s€ je ustavila in me je pogiedm 2 ‘wsemnd odmi,
1z ‘niih- je plal gorak smehi;aj in se mi j° zdravede v.f'v.-.».l 8
koprnede sree.

Ko je buckala zraven mene, je bila res gcspsm kasor Iiiija,
ie jaz Se nisem bil gospod.

Moje ime Tondek ji je bilo tudi prekmedko.: -.emhla. me je
najprej. v Zvonimira, potlej v Zvonka. Same je hotels biti Ana
Marija, celo Anamariia.

Obeh novih imen sem se otepal, kar se je dalo. Ntsem se del
puliti iz domatih tal. Tak sem bil tudi kesneje zmerom. Z vsemi
koreninicami sem rastel, rastel v ljudstvu in v njegovem duvstyos
vanju. Ne da bi se bil morda odtegaval blagoslovom kulture, sem
vendsrle ostal nekaksen samoglavee.

Ancko sem zvesto nosil v srcu. Misel nanjo mi je bila tako
prijetno bolefa in obenem sladka, da sem se dostikrat iokal od
same ljubezni. Z neko samozedovolino naslado sem torei pestoval
in miloval sveie trpinstvo. Ali to me je < take se mi ie zdelo —
velifalo in odlikovalo. In vsak sleherni dan boZji sem s2 ocenjes
val pred ogledalom in se vznejevoljeval, ker nisem me bledel in ne
slabel, kakor.se menda godi prav moéno zaljubljenim ¢rpinom, —
narobe: ¢ezdalje bolj okrogel in modan sem bil. :

O, zdrav sem bil, grozovito zdrav.

Dokopal sem se do sluZbice in zobal sem lastno, z delom in
ponizanjem zasluZeno sol. <"

An#ka jé bila uditeljica tam nekie za Gorienci. B ils je ne emos
razredni 3oli in samota jo je silmo tiddala. Pisma, 'n. mi jih j
pisala, so bila otoZna, ali zdela so se mi parej\ma in izumetnilena
z nenavadnimi domalimi in tujimi izrazi. Le vasih s ii
reklo, da mi je po domale toZila o bn:.‘.}ros*zu mlede, Zivijenja
Zeljne, a samevajole uliteljice. .

Neskonéno se mi je smilila. Odprl sem si srce im ji pisel
modra, tolaZeda pisma.

«Pisi mi drugade; lepo, posetitno mi pigil» se je
mislii, da je najvel in najlepe poezije v prepro
sloga.

«Ali se bom obesila, ali bom usla v beli svetl» je zapisala dru-
gi¢. «Miadosti in pravice do Zivijenja nofem hako*s.ﬁ Ti ne ves,
ke} je samots, gsL.ha, teixa "am“ta .. Kaker huda vest je, zmes
rome te gnz., ... In strah e je, venomer me je strah. V spamju se
budim in trepeem do jutra, ée ?° veter primme za vetrnice, ali 82
pod streho madks skodi za misio...»
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«Godna pticka leta spomladi v tisto gosco, kjer je najved ptic-
jega Zvrgolenja in Zivljenja,» sem uganil, ko sem resno premisljal
vro¢e hrepenenje za svet in veselje ustvarjene mlade prijateljice.

Ko bi bil takrat mogel, pa bi jo bil odresil:

«Pridi in bodi moja, zares moja...!»

Ali premalo me je Se bilo.

Premalo, premalo me je bilo, da bi ji bil pravo zazvrgolel. —

Ancka je bila drugaéne pameti: kakor bi bila padla z neba, ](,
kar naenkrat prisla k meni.

Obstala je sredi sobe in tezko je dihala. Okoli nje sta se boje-
vala svetloba in mrak.

Poskocil sem od zadudenja, zakrilil z rokami od cudnega
veselja in napravil Sirok korak proti njej; a zdajci se mi je zdelo,
da sem zadel ob visoko steno... Tista stena je bil spomin déma
in mladosti in nekega strahu in sramu.

Pribil sem noge ob tla in sem jo mol¢é gledal.

«Kaj me gledas? Ali se me bojis? Mar ti ni prav, da sem
prisla?»

Govorila je naglo, razburjeno. Ali glas ji je bil mehak, ¢uden,
kakrinega nisem Se slisal. Obraz si je pokrila z rokami in vsa se
je tresla.

«Anc¢ka —!» Ali sem sladko ime izgovoril, ali sem ga samo
mislil, saj ne vem.

Naenkrat je spustila roke in se zasmejala iz neke drhtece
globine in se mi nagloma vrgla na prsi...

«Tonéek —!»

Kako lahko pozabimo preteklost, ¢¢ nam je vse upanje v pri-
hodnosti...! Kaj sem upal, ne vem ve¢, prevelika je bila pijanost
trenutka.

Angel varuh se mi je sklonil k u$esu, potrkal mi na srce in
mi resno resno zugal:

«Ancka ti ne sme biti ljubica...! Ni zate... Samo Toncek si,
varuj jo spet..

V objemu pa mi je drgetala Am.ka in njeno devisko telesce
me je peklo in grelo, da bi bil najrajsi vriskal in norel od pre-
silnega razburjenja.

«Ali ti ni zmerom bila domaci oltar &iste ljubezni...? No,
vidi$ ... In spomin nanjo ti je bila boZja pot — kam? Mar ne
domov, ki ga 3e nisi in ki ga nikoli ne bo§ mogel preboleti...?»
me je svaril boZji poslanec.

Domov —, sladka beseda!
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Samo zamizal sem, pa sem lepoto, vso ozarjeno in ovencano,
videl in slisal, ¢util in vohal. — :

Ali Ancko je pestoval hudobec, zvitorepil je in jo potrjeval
v zmoti:

«Poékaj si prisla...? No, seveda... Z obema rokama si vzemi,
kar je bilo Ze zdavnaj tebi zapisano...! Vzemi! Saj ljubezen je
dar bozji, milost iz nebes samih, sveta volja stvarnikova, ki ji ni
dal mere in meja...»

Ancka je dvignila vroce o¢i, vlaZzne ustnice so ji drhtele.

«Cas ljubezni ni vrtoglava mladost ¢akanja, ni sitna starost
‘obnemaganja, — le blaZeni trenutek samodruge Zelje je najpravsi
¢as ljubezni...»

Vse to je vrelo v njej nezavedno, napol zaveduo, ¢isto zavedno.

Krvavkasta zarja je z mehkim smehljajem Ze neZno utrinjala
trudne zvezde in noc¢, stradna, vsevedeéa no¢ je trepetaje bledela,
ko sem Ancki Se prisegal veéno zvestobo in sveti zakon.

«Bezi, bezi!» se je zadovoljno pretegala in se mi smehljala.

«Kaj mi ni to najsvetejSa dolznost?»

«DolZnost ti je, da ne prismodaris!»

Ko pa sem, starokopitnez, kakrsen sem bil, le tis¢al z dolz-
nostjo in se veril pred peklom in nebesi, mi je po dolgem pre=
misleku pomilovalno rekla:

«Mislila sem, da si bolj moderen!» (Dalje prihodnjid.)

Mirko Pretnar:

Se nekaj . ..

Vroée popoldianske ure

visé nad pasniki in travniki;
a Se nekaj, pa bo prisla nod.
Temno vidis Sele zdaj, kako
zré iz dalje te izpraSujoc.

Motam misli, vse so Ze pijane...
Mocno zlato vino todis ti,

nad vsa moja polja bo¢is mi
vro¢ popoéldan, sreco sipajoc.

A 3Se nekaj, pa bo prisla no¢.
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Knjizevna porocila.
Alojz Gradnik: Pot bolesti. Zalozba «Jug». V Ljubljani 1922.
Na prvi strani knjige:
«Tezko je spominov bridko breme,
tuZne so samote neme teme...» (Str.9.)

To je jek iz tistega sveta, ki ga je pesnik Ze prej, v svoji prvi zbirki bol;j
zaslutil, kakor Ze do dna doZivel. In sicer v stihih, ki so zanjo najbolj znad&ilni:
«O mladosti moje zvezde belel
Padale z neba ste, kakor vele
roze cvet, ki pade brez seména.

V dneh, ki so brez vaSega plamena,
iS¢em poti in hodim v mrak iz miaka...»
(Padajoce zvezde, str.49.)

Njegova nova knjiga pa je prav za prav ta pot sama — pot bolesti skozi
mrak, brez svita mladostnih zvezd. Tako se tesno druzi k prvi knjigi — vrata
v nove prostore istega domovja — kakor je sploh vsaka knjiga pesnitev -— &e ni
cdina ali ¢e¢ ni posoda kaksne posebne vsebine — vedno le ¢len v harmoni¢ni
verigi celotnega pesnikovega dela. Zato sem se tudi pri presoji pricujode zbirke
izku3al ozirati le na ono najvaznejse in najznadilnejSe, kar podaja omenjeni vidik
sam po sebi.

Priblizno tale Siroko urezani okvir uklepa notranji svet «Padajoéih zvezd»:
Prvo mesto je odmerjeno erotiki, ki se ji pridruZujejo subjektivni razgledi na
svet in naravo. Po tretji Zili, ki enako moéno oblikuje znacaj knjige, se todi
patrijoti¢no &uvstvovanje. V istem okvirju pa utriplje tudi svet druge knjige,
kar naravno navaja k primerjanju, ki edino lahko izdatno podé&rta njen pravi zna-
&aj. V celoti je v vseh treh strujah pesniske tvornosti temnejsi, rezkejsi, ponekod
izpreminjajo¢ samo barvo, drugod pa stremeé tudi v nov izraz. Erotiko «Pada-
jotih zvezd» preveva dih bole&ine, ki jo rodi neposredni dozZivljaj. V vsech pesmih
utripljc hrepenenje mladih sil, ¢uvstvena rast, ki se ranjena od sovraznih impre:
sij razcvete v ritmu in izrazu. V valih zavzetij Zari solnce lepote, ki jih dviga v
Zivljenju, oziroma Zivetju. Ta otoZnotihi vzlet manjka v «Poti bolesti» skoro
popolnoma. Tu prisluskuje§ strtemu srcu, ki ga ni¢ ve¢ ne Zene v Zivljenje:
dozivljaji so dramati¢ni, mracni, svet ljubezni je le Se spomin, Zar iz pepela.
Toda vse to oznaduje le izpremembo barve. Karakteristiéno za pesnika je dejstvo,
da se privija k Lepoti le v besnem brezupu, ponekod kri¢e¢em po slepem, krvnem
uzivanju, drugod izgubljajotem se v breznadejni trpkosti. V teh dveh zubljih
izgoreva pesnikov najjaéji, najresni¢nejsi dozivljaj, ki je skoro popolnoma izpod-
rinil valovanje razpoloZenj in deviskih impresij v «Padajo&ih zvezdah». V tem je
obsezeno bistvo tega dela, ki se mu v SirSem obsegu, a v isti smeri druzi svet
gledanja nase in zunanji svet: misclno ogrodje proZi zdaj tvornost in vsebinsko
zaokroza posamezne pesmi. In kot najvisji credo teh subjcktivnih dozivljajev

zvene stihi: L 3 .
«Vse, kar Zivljenje daje — vse je prazno...»

«Samo smrt in samo boleline
so vstajenja in Zivljenja nada.»
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. Kaloy ¢a:dva dels jje Gidi hcm ~- pecsilior od&c!ixé do'domswine — popol:
nome ispremeni! tioto Yce, ki g imi v Padajolil zvézdshs. Tam dofivijene, proe
cojie impresije;’ polte: fiviiénckega  uivipa- in cvefs fesnitnostl, ‘mepocredno iz
cbickiov. zejete, razpolofenja ~— iu recke reficksije, pomekod iluctracije vesks
danjih brig in jeze, ponekod.zopet vekiiki boledine, preosi ostéo politidnega znas
&s5s. Ssrns. v cebi cakljudena niz conelov je «Puuts,, po cvojem biatvu najizrezis
tejdi sume¥ w {o .cmer, ki hrani . za ves zdauji Gradaikov. edroZaj .do- domoxnnc :
zndliind spoznianje: \ .

«Saj vse umre ic, da se spet rodl.
da za Zivijenje novo oe krvi
nagije ‘vojc. mat] doraovina.»

. anena. zem nctmn;s bve-"ova obeh kn,xg zato tsko podrobmo, ker sama
nejjecnejde odkrivaia reziiko med chbemsa, A ne camo v .barvi; V «Pada,oélh
zvezdahs kipi voe dofivijanje iz emega vira, iz &ste éuv'tveno..h -— odtod
tudi notranja han:ponua te cbirke, V «Poii bolesti» pa ce je oprl pesnik na
svoj, recnitno cveoj micelni ovel, ki tvori ogrodje preteZnega dela pecnitev, Ki
pa e v pecmkovi dusi deli tok dofivijenja in celo znadaj gledanja v dvoje
razlitnib ocmeri. Zato pogrefam v tej zhirki tisie notranje zaokroZenosti,” harmos
nije barv in zvoka. Ofem ce odirivaia dva gvets, ki ju lodi prepad naziranj —
pesnikova mael jih odividzo ni uravnovesila-v globljem pogledu, tvornost pa
si med njime Ze ni izdolbla prave, najbliZje struge. Zato ima zame knjiga, «Pot
bolecti» pomen prchedne zhirke, pomembne predvsem za razvoj pecnﬂ:a camaga
Nastals ‘je v-znemenju vifede ce dufevne kxistalizacije, kar je bil drugi, vziok
za primerjenje obeh zbirk V rezuliatu se. Ze: ’cedaj. deloma knier pesnikpv
notranji obraz. Namen te precoje izkijuduje sicer njege podrobm oris, vendar
se mi zdi potmbno, 'da, omenim.veaj svoj osnovni vile: Saj je Gtadnik v nai
modemi poesiji -eng izmed najjadiih pecoidkih potenc. P.azma.nﬂ ie v zmizlu
svoje individuainosti obzorja pecnitkega izraza do ‘grenko lepih fines in uklenil
kipenje gubjektivivtitne lirike v nowo, tople, soéno ritmiko. Je modan talent
vendar imsm.cbéutek, da 'se ta. prirodni tok ‘Ze v «Poti bolesti» -re isfivija
SCTRZMErno. & svom leo, oddal)en od _strum,. ki jih razpepja v sreu arel;kn
osebnost. :

H koncu ki 8¢ poudanl, da- aaoctaja peecniska chkcua v .<Poti boleap» d.a!eu
3a ono «Padajolih zvezds, VYedkzat naletid na fraze in clike,ski si jih Ze nekje
v «Pedejodih gvesdahy» doZivel, in ki »e. ponavijajo zds; z_ronogo manjdim-pos
udarkom. Ravnotako srefujed podobe iz drugih knjig. SveZost, neZnest in;: iz
razitost ritma, ki jo tako beget ekras «Padajolih: zvesd», je. cdaj, .ohlapuejia;
ne vije ce veditako vrode In vneto zepravim, v ‘oreuiepofetim obrasom, pas.pa
se mora vedkrat pokoriti izrazu,-ki. ga zahieva misel, Najoodnejli‘je tam, . kje¢
‘nosi erotiéno vzhifenje, rezmah patocs.. Tako zagori. tudi v «Punty» sred; ;nrzlo
doneéega. ‘pol epckega sinxanjs v vzej stari lepoh m top]ini plamen, Gra&mko

. vega piema pjegoyi-Seni. . B Ferdo Kozak

"Anion Voddlk Zaldotae : to.‘;o V L;ubhaxﬁ 1922. sonhy 8 ot

" Lep neslov’ je dal Viodnik evoji pryi pesnidki zbirks;:lep in nmmw obonﬂn
Ze stare profecozjs.sloveastine geveda’ visek .zlorablianja atovenal'ega iziaZa, za
nac’ «modeme ‘petelingn: dekaj ditto mogaéega in mnvncgu. Zaka} pa ne ibi
bifa . roka Felosine, & jexZaicmal. © . SR T :

~a zenimivim. nasicvom je firejeno tndc..et pesm in vsakx:pmm ;n Vodc
nlk Toge praviis Vigkd. pecenr je kodiek 'njégeaih Zalostuih ol ki atitkejo
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njegovo Zalostno pesnisko duso s tako silo, da je postala Zalost Ze meso in kri,
vsebina in slog vsega tega, kar je napisal. Zaljubil se je v Zalostne veéerne zarje
in v deklice Zalostne (str.8.), v Zalostne kraje (str. 13.) in v Zalostni vonj (str. 14.),
v zalostno vodo (str.16.) in v Zalostne vetre (str.22.) — — in Se v veliko drugih
zalosti. Je to edino, kar je znadilno za Vodnika.

Drugade pa je sila nezen lirik, mchak, tako mehak, da sem ob koncu zbirke
resniéno obcutil jokavo vzdihovanje sanjavega mladeni¢a. Lep v besedah’ in
v figurah [Ljubezen je Zalostna kakor slovo... (str.16.), Svoj beli obraz —
zalosten kakor so lilije v senci... (str.17.), o, tako smo trudne, kakor da smo
nosne ... (str.29.) itd.], obludovanja vreden v svojem misticnem zamaknjenju,
toda grd v potrtosti in v obupu. Lahko bi primerjal vse njegovo delce otozs
nemu goslacu, ki igra dolgoCasne melodije s fino ubranostjo, ki pa se je clovek
sCasoma tudi naveliéa. Isto obéutje imam, & berem Hrvata Krkleca. S tem
seveda ne mislim, da ga je Vodnik posnemal.

Marsikatera pesem pa je lepa. Ne vem, kako bi se dalo to izraziti. Kakor
da bi gledal platno, na katerem so ¢udeZno lepe barve in ni¢ drugega. Pa je
za pogled vseeno lepa slika.

Vodnik stoji pod vplivom one velike dobe, ki zavraa naturalizem in katero
Hans Kriiger zelo dobro oznaluje z besedami: «Dic Kunst wurde aristokratisch
— wurde Gewand, Geste und Miene derer, die sic ausiibten... immer gelassen,
beherrscht, der eigenen Wiirde cingedenk, unerbittlich bis zur Grausamkeit zu
jedem Opfer, selbst zur Liige bereit — um der Schonheit willen! Und hatten
sich die Naturalisten darum bemiiht, mit photographischer Genauigkeit die
Welt der Dinge abzuschilden, so versucht man jetzt mit der gleichen wissen:
schaftlichen Genauigkeit die Welt der Seclen darzustellen — — — Zu diesem
Zweck zergliederte man seine cigene Seele...»

To je tista doba, ki je drugod Ze v zatonu, medtem, ko se je pri nas 3ele
s Cankarjem pritela. Izrazita pa $e vedno ni, dasiravno se nasi poeti z vso silo
zaganjajo v ta umetniski pokret.

No, Vodnik je resen popotnik za svojim stremljenjem. Pa njegova umet:
nost ni privlaéna za vsakega, ki bi jo izku3al uZivati. Kdo bo danes pcl s senti:
mentalnimi besedami samo o Zalosti in o solzah? In to 3¢ o .svojih lastnih!
Premalenkostno je to za naSo dobo, ki je potrebna trde besede, bica, krvave
jeze in poguma. N¢ obupa in sladkih besed! To je samo za kdaj, za nazadnje,
kadar se ¢lovek Ze skoraj utrudi in si zaZeli konca. Premalo Zivljenske sile,
préemalo poleta — in pisano samo zase, kar je skoraj pri vseh zadetnikih obi-
¢ajna slabost.

Borba za slog in figuralne ornamente mu je nchote zameglila vsebino, kar
seveda delu ni v prid. Originalen kajpada ni (kar ni¢ ne d¢). Upam pa, da se
bo razvijal. Potem bo Ze nasel svojo pravo pot. Tone Seliskar.

Ivan Zorec: Zmote in konec gospodi¢ne Pavle. ZaloZba ilustrovanega lista
«Plamen». V Ljubljani 1921.

Skoda «Plamena», si reée ¢lovek, ¢e vzame v roke te tri postumne knjiZice
(namreé poleg Zoréeve $¢ R. Murnikovo «Koprnelo» in I.§. Orlove «Pasti in
zanke), ki jih je zdaj izdal njegov urednik, deloma tudi, da bi odskodil tistc
naro¢nike, ki so placali za vse leto, kar je dandana3nji Ze naravnost — kavalir:
ski &n. Skoda Ze zato, ker bi bil «Plamen» lahko izpodrinil iz nasih hi§ marsikak
tuj in nerazmerno slab3i «druZinski» list. Prav te tri knjige so namre¢ znadilne
za «Plamen» sam: lahko &tivo brez posebnih literarnih pretenzij, a kolikor le’
mogode zabavno. Brez posebnih literarnih pretenzij? Clovek bi rekel; toda
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cdino eden teh treh avtorjev se je skril, kakor pravi sam, za psevdonim pred:-
vsem z namenom, da poudari to «brezpretendeninost», druga dva pa sta stopila
s polnim imenom na plan. Torej hode tudi Zorec — «stati» za ta svoj spis?
Ga smatra torej sam vrednim, da nosi njegovo Ze spoStovano ime? Misli celo,
da si ga je z njim podértal? Ce misli to, je v ljuti zmoti! Delo je namreé eno:-
stavno slabo, in zabavno torej tudi samo za ljudi brez estetskih potreb, naj ima
Se toliko snovnosti. Da, ¢e bi se bilo nadaljevalo, kakor se je za&elo! Naravnost
vzhi¢en sem bral prvo poglavje in se divil i dikciji i slogu i jeziku; pa reéem
Se po vsem razocaranju nad naslednjimi poglaviji, da v nas menda 3e ni bil bolje
opisan nastop uciteljicesme$¢anke v odljudni vasi. No, da, saj so tudi pozneje $e¢
mesta, ki sem si jih celo podértal in oértal; naglaSam tudi, da me prav ni¢ nc
moti, ¢e je bila ta snov Ze stokrat obdelana, ker ne gre toliko za «kaj», ampak
za «kako» in poudarjam naposled 3¢ enkrat, da je silno mnogo snovi, da, kar
za tri take zvezke. Toda to je obenem tudi glavna hiba spisa, da ga je ob vsi
obilici dogodkov samo za droben zvezek tako zvanega Zepnega formata. Narav:
nost neverjetno je, kako je pisatelj kakor Zorec tu hodil enkrat samo po vrhu,
da se mu 3¢ podplati niso pogreznili v zemljo, po kateri koraka. In zdi se¢ mi,
da sem kar nadel razlago: Zorec je¢ «seksualec» do skrajnosti; tu pa je hotel,
oziroma po vsi strukturi dela moral ustvariti neko vsaj za silo «poSteno» dekle;
in s tem si je zaprl pot tja, kjer je Cesto do Cudovitosti moden, &eprav &Eloveku
drugega kova, ki se mu ta nagon le ne zdi tako strasno odloéilen, v&asih tudi
ze nevsecen... In tako je vse s to «psihologijo» vred mestoma Ze do neuzit-
nosti omledno. In tudi komaj S¢ verjetno. To se pravi: Zivljensko Ze verjetno,
a umetni$ko veliko premalo utemeljeno, oziroma obdelano. Poleg tega — vrag
vedi, odkod pri Zorcu! — 3e opetovano bianje «rodoljubovstva». Cankarsko,
a ne Cankarjevo! Cankar je bil le eden, in ne samo njegovi umetnosti, ampak
tudi njemu samemu smo prav radi verjeli, da res vidi take rodoljube, ki jih v
resni¢nem Zivljenju ni enega na pol milijona — vsaj ne, ki bi igral v Zivljenju
res kako vlogo! — pa da ne razlodi politicnega mogoénjaka od vaskega Zupana,
dacarja od notarja itd., kar vse ima v realnosti zclo velik pomen. Zdaj pa beri,
clovek, tretje poglavje celo s tistim «Blagor narodu!» vmes, ali pa mesto, kjer
ob¢dinski odborniki vstancjo in zapojejo cesarsko pesem, in povej, kje je kaj
takega danes, oziroma je bilo pred kve&jemu petimi leti mogode, naj so bili ti
ljudje e enkrat tako vinjeni, nego nam jih slika pisatelj! Spis je nota bene
realistiCen, da, naturalisti¢en! In potem: kdo si more jasno predstavljati le eno
teh oseb razen Cudakinje Brigite, ki pa je prav v svojem Cudastvu dosledno
izvedena. Saj ne reem, da si prav vse te osebe naravnost «ugovarjajo»; toda
poglobljenja, in sicer ne samo kvalitativnega, ampak tudi kvantitativnega, bi
moralo biti 3e cel ko3! In kje je te gospodi¢ne Pavle — «konec»? Tam v zadnjih
stavkih knjige je vendar Sele zadetek, eprav ni posebno verjetno, da bo odslej
res bogve kako drugadna ta Zenska. Cloveku je res, posebno glede na to besedo
v_naslovu knjige, kakor bi se bil dal pisatelj ujeti latnemu uredniku, naj mu
da prvo, Ze spisano poglavje, ko mu bo nadaljnja lahko tegnil sproti med letom,
pa bi moz v precepu kolofoktaril dalje, pa¢ ker ne sme kar nehati; kakor se je
v nasi literaturi tudi baje Ze dogodilo. Toda to je tu vendar izkljudeno, ko je
delo izslo celo v knjigi, in je imel avtor vsaj pol leta Casa dotlej, ko je Slo v
tisk! Drugae pa, redem: ker ima knjiga tudi dokaj lepih in sre&nih mest —
naj gre v boZjem imenu med svet! O tem ni dvoma, da najdejo stoteri svoje
veselje nad njo. Tudi je jezik celo v najslabsih poglavjih vedinoma vzoren.
Samo, kako pride Zorec opetovano do oblike «bote» namesto «boste», je tezko
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umeti; in na koncu 137. strani je tisti «opozoriti nanjo» namesto «nase» Ze pres
hud pogresek, -da bi ga ¢lovek naprtil staveu. I. P-k.

I. 8. Orel: Pasti in zanke. Kriminalni roman iz polpretekle dobe. V Ljubljani
1922. Zalozba ilustrovanega lista «Plamen». 231 str. Cena 7-50 Din.

Tako zvano «Citajole obé&instvo» — to je v prvi vrsti mladina — bi poseglo
po tej liéni knjiZici, ko bi jo poznalo; naj jo odslej spozna! Postanek knjige
je prav originalen; pisatelj sam nam izpove v uvodu, da knjiga «ni napisana
za slavo, temved tako reko¢ za stavo». Nekemu prijatelju je namred hotel do-
kazati, da tudi slovenski pisatelj zmore spis, ki je bogat na zunanjih dogodkih
in ne «tako prokleto lokalen». Zdaj se naj pokaZe, je li dosegel svoj namen;
¢es, vejega in vijega namena knjiga ni imela.

Tako smo dobili v slovenskem slovstvu izviren kriminalen roman. Veliki
narodi proizvajajo takih romanov neprestano in na debelo; slovstvena podijetia,
ki se obratajo na maso, imajo v svojem repertoarju stalno tak roman, ¢e ne
lastnega, pa v prevodu. Navajali bi lahko podlistke francoskih, angleskih, nem:
skih, italijanskih listov; k nam prinasa tako hrano, kajpada le v prevodih, priloga
belgrajskega «llustrovanega lista», ki je v tem oziru zvest dunajskima «Inters
essantes Blatt» in «Wiener Bilder», s katerima se skupaj tiska. No, res je, da
tudi bralec, ki si svoje &tivo izbira boij z estetskega stalis¢a, vcasih vzame za
izpremembo in odmor spis take vrste, da mu nadomesca tarok, Sah ali dolce
tar niente. S tem pa ne bodi reéeno, da kak detektivski spis ne bi mogel imeti
in dosedi tudi vi§jih namenov.

Na$ pisatelj, ki v uvodu sam pove, da je njegovo ime skrito pod psevdo:
nimom, baje nima vi§jih namenov. Ako sc¢ zdaj vprasamo, ali je dokazal svojo
zmoznost, da je opisal dejanje, polno zunanjih dogodkov, tedaj mu to, ko smo
prebrali njegov roman, priznajmo v vsem obsegu. Dejanja je toliko, da bi ga
bilo dovolj za dva, tri romane! ToboZn)i njegov roman se mu je torcj zecio
posredil. Kdor sicer pozna njegovo pravo ime — in Ze psevdonim je izbran tako,
da se spozna na prvi pogled — ta je temu naSemu prijatelju Ze po znacaju prve
njegove knjige, ki jo je izdal leta 1903., z mirnim prepri¢anjem prisodil zmoZnost,
da bo stavo, povod pri¢ujoega detektivnega romana, dobil. Priznajmo mu tudi.
da smo i ta plod njegove kaprice, kakor smo plodove njegove resne pisateljske
volje in intuicije, prebrali prav z zanimanjem. Niti ne prikrivamo, da nam je bilo
med ditanjem véasih Zal, ko smo o¢itno zapazili pisateljev namen pretiravanja in
kopicenja.

Pri spisih take vrste nima zmisla govoriti podrobno o vsebini. Toliko pa
bodi pripomnjeno, da si na$ pisatelj za predmet odkrivanja ni izbral kakega na-
vadnega zloéina; zlo¢in, ki se je v romanu pripetil, ima nekako socijalno ozadje,
nastal je po naértih nekega druStva, ki mu je namen, da z unievanjem ne:
koristnih ¢lanov &loveske druZbe, lahkomiselnih zapravljiveev, bogatih lenuhov'
itd., dobiva sredstva, da podpira uboge, sirote in druge. Seveda pa pisatelj tem
popravljavcem ¢loveske druzbe dovolj jasno pove, da namen ne more posvede:
vati sredstev, zlasti ker sredstva kaj lahko peljejo in so res peljala naravnost
v hudodelstvo. Proti temu dru$tvu pa se bori druga druzba, tajna kakor ona,
obstoje¢a iz moz, stoje¢ih na pravi viSini poloZaja, uma in izobrazbe; ta druZba
deluje z duSevno propagando in nas spominja po organizaciji na prostozidarje.
V tej druzbi deluje najizraziteje skrivnostni doktor Apelius, ki se nam. naposled
odkrije kot ¢&lan zelo visoke, menda vladarske hise, a je zapustil svojo . viSino
in Zivi le svojemuw umu in srcu... Dovolj tudi romantike, kajne?
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Ker pa avtor Ze izza leta 1903. ne mara polovi¢arskih ljudi in hodi najrajsi
na trdih tleh, pri njem sentimentalnega idealizma ne priéakujemo, te obiéne
mikavnosti «romanov». Trda — pa ne ogoréeno trpka — je njegova sodba o ¢&lo-
veku, zlasti o Zenski; robata, res prerobata je véasih tudi njegova dikcija. Vens
dar, dasi pravi (str.94.) «Clovek véasih res ne vé, zakaj je Bog Zenske ustvaril v
cloveski podobi» ali (str.156.) «umekniti se svetu zaradi ene ali. pa sto Zensk,
more le tepec», privre ob usodnih, bas odlo¢ujoé&ih trenutkih prava, iskrena, ele:
mentarna, ¢lovestvu kljub vsemu prirojena sréna mehkost na dan: koprneéa Zelja
ene junakinje, da bi imela otroka, nas na mah sprijazni z njenimi nam sicer ne
ba§ simpati¢nimi ¢ini; glavna junakinja, vob&e zlocinska, pa odpre prave zatvor:
nice svojega srca $e pravoc¢asno za roman, a seveda prepozno zase, ob smrti. Da
se konéno obe najsoénejsi osebi v romanu sreéno «dobita» — pravi «zakon» to
kajpada menda ne bo — pa¢ ni le koncesija bralcem, ki si Zelijo takega konca,
ampak tudi odgovarja zunanjim in notranjim pogojem. Dr. Jos. Tominsek.

Randi O.: La Jugoslavia. Izdal Instituto per |' Europa- orientale in Roma
Napoli, 1922. 582 str. in 3 skice. (Konec.)

V tretjem poglavju razpravlja o ekonomski vrednosti in o bogastvu tal.
Kakor rde¢a nit se vije avtorjeva misel, da naa drZava niti v poljedelskem niti
v rudarskem pogledu ni toliko vredna, kakor jo proglasajo mnogi ljudje.” Pa
zakaj se potem Italjjani trgajo za to naSo zemljo, ako ni produktivna? Po nasih
vodnih silah se jim skomina; tu bi hoteli naloziti kapital v svojo korist in na
nado $kodo. Avtor namre¢ trdi, da tvori nasa drzava nekak3en prchod med za-
padom in vzhodom, med donavsko Evropo in Sredozemskim morjem in mora
zaradi tega brezpogojno sluZiti internacijonalnim zahtevam (... deve subire in:
evitabilmente una... servitu internazionale). Mi bi torej morali biti — izraz je
oster — sluge vsem, pa seveda tudi Italiji. Mislim, da se brezobrazneje ni izrazil
nihée, niti ne o Culukafrih.

Kar se tice financ (&etrto poglavje), je nakopiéil avtor sem vse mogoce, najveé
o bankah in njih kapitalih, zlasti o «Narodni banki». Omenja, kako so nade
banke vezane na tuje denarne zavode, toda niti na enega italijanskega. Ne vem,
ali z nekim prezirom ali z neko Zalostjo poudarja, da je italijanski kapital na
naSem teritoriju izza okupacije investiran samo v podjetjih. Obzaluje, da je
nasa drzava sprejela VIL ¢len (1. alinejo) rapaliske pogodbe, &e§ «(Jugoslovani)
so zaprli vrata prodiranju italijanskega kapitala». In prav jim je! Mi bi — po
njegovih mislih — morali povsod ugoditi aspiracijam Italijanov na naSem teri:
toriju, oni pa naj za vzdarje svobodno denacijonalizirajo in materijelno upro-
. pas¢ajo naSe sonarodnjake na Primorskem.

Poglavije o «Administraciji» je zbirka vsega mogodega. Pri¢enja sc¢ z javnim
poukom in govori nato o drugih kulturnih ustanovah (Matice, gledalid¢a, arhivi,
biblioteke, Sokoli in podob.). To je res kakor pesck v oé&i; avtor ni vedel, kam
naj vse to uvrsti, pa je natrpal v «administracijo». Sem je vstulil legistacijo,
rekrutacijo vojakov in nato — ¢udo boZje! — socijalizem in komunizem (njun
razvoj, sestanke, kongrese, Kora¢, Lapéevi¢ e tutti quanti), potem famozno «Ob:
znano». Razen tega govori — vse v poglavju o administraciji — o «verskih vpras
sanjih»: o katolicizmu, pravoslavju, islamu i.dr., o Stevilu teh vernikov, o njih
cerkvah, o «kancelparagrafu», o tisku in Casopisju, o vojski (Crna roka in Bela
roka), o trgovski mornarici ter o drugih vpraSanjih, ki niso niti v najmanjsi
zvezi z drzavno administracijo. Naposled se je razbesedil tudi o zunaniji politiki
ter poudarja tu odnoSaje med Jugoslavijo in Italijo. Na tem potu mu hoéem
slediti nekoliko bolj v podrobnosti. . : 7
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«Meja med tema dvema drzavama bi brezdvomno morala iti po raz:
vodju na Julijskih planinah.» Naj ga torej vpraSam: kdo ga je pooblastil po-
rabljati ta kriterij kot polititno mejo? Ali znanost ali njegova «ljubezen» do
nas? Kje bi n.pr. bila meja med Spanijo in Portugalom, Francosko in Nemsko,
Svico in Italijo (odnosno Francijo in Neméijo), dalje med Poljsko in Nemdcijo
ter stotina drugih meja? Avtor naj si zapomni: prirodnih meja ni modi izpre:
meniti z nikakimi politi¢nimi ckspektoracijami; ¢lovek je — ne izvzemsi avtor:
ja — preneznatno bitje, da bi s svojimi moZgani izpreminjal kolosalne prirodne
tvorevine. Ce bi bil on konsekventen, bi moral podaljsati to razvodje do kraja
— ne pa, da je obstal na Julijskih planinah —, t. j. potegniti ga sredi hrvatske
viso¢ine, po Dinarskih planinah, po Durmitoru in daljc po albanskih planinah,
pa bi mu tako ves jadranski zaliv padel v roke in njegov sen o «mare nostro» bi
se izpolnil. Kakor so trhli drugi njegovi nazori, tako je tudi ta. Pameten &lovek,
tudi & ni strokovnjak, vé, da gore s svojo podlago ne dele, marved spajajo
dve sosednji zemlji. Vsak zaletnik vé, da n.pr. Ural ne deli Evrope od Azije
kakor tudi Kavkaz ne; Apenini spajajo jadransko in tirensko Italijo, Pireneji
druzijo levo stran garonske z levo stranjo ebrove kotline itd. In kakor prehaja
gora po svojih pobo&jih v dve nasprotni strani, tako mora te¢i tudi voda. Raz-
vodje lo¢i samo dve smeri, v katere reke teko; ono n.pr. Apeninov ne deli na
dva posebna pogorja. Po neprirodnem nacelu o razvodju b‘l morala biti Italija
razdeljena na dve — recimo — drZavi: na jadransko in tirensko ter bi Jugo-
slavija mogla — po tem principu — zahtevati zise jadransko Italijo, kakor za-
htevajo Italijani zdse jadransko Jugoslavijo. Smesno, kaj?

Vrhutega gore niso meje — in to je vazno — niti v nacijonalnem pogledu,
ker so ljudstva izmenoma presla preko njih Ze od davna; niso Julijske Alpe meja
med Slovenci in Italijani; niti ne dele Karpati Slovakov od Poljakov, niti ne
lo¢ijo Alpe Nemcev od Italijanox in ne tvorijo kitajskega zidu med Francozi in
Italijani. Avtor bi moral vedeti, da ravno v Alpah italijanski jezik stopnjema
prehaja v francos¢ino. A to se dogaja povsod: manjse ali vecje skupine nekega
naroda so presle in 3¢ danes prehajajo preko gorskih prelazov na teritorij dru-
gega naroda in obratno; na ta nadin se «pomesa» dvoje razliénih jezikov v eno
«celotor, ki velja potem kot prehodni jezik. Ako torej razvodje ne more tvoriti
meje med Slovenci:Hrvati in Italijani, morajo to biti najniZje to¢ke (oziroma
érte) na povrsini zemlje. Zlasti je to morje, ki je v tem pogledu odlodujoci
faktor. In kaj razmejuje Italijo od Spanije, Britanijo od celinske Evrope, Finsko
od Svedske, Japonsko od Kitajske, Evropo od Afrike in Amerike itd., ako ne
morje? Tako tudi Jadransko morje od «zadetka» do «konca» v svojih naj:
globo&jih globoginah tvori mejo med Italijo in Balkanskim polotokom. Od naj-
severnej$e tocke na Jadranu dalje gre prirodna meja po Kopnem — avtor bo
pobesnel, a mu ne morem pomagati — po Tilmentu. Popolnoma znanstveni
— geomorfolodki — razlogi so, ki brez ugovora dajejo prednost tej meji pred
vsako drugo. Na tem mestu se ne morem spudlati v podrobneje razlaganje;
omenim naj samo, da so vzpetine na zapadu Tilmenta povsem druge oblike nego
na vzhodu ter da so tudi na drug nadin nastale. Ce pa bi se hotel posluZevati
avtorjevih metod, bi se mu slabo godilo. Kakor se on zateka k romanski topo-
nomastiki na Balkanu, bi tudi jaz lahko storil s slovenskimi imeni v dana3nji
Italiji. Ni 3¢ minulo mnogo let, kar so se Slovenci — &ujte — razprostirali do
Tilmenta; Se¢ danes obstojata v dolenjem toku tik do obale dve naselji: «Gra-
disca» in «Gradiscutta», ki sta temu Zivi pri¢i. Pa kje je Se ona velika mnoZica
slovenskih imen naselij med Tilmentom in So¢o? N.pr. Pasian schiavonesco,
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Martignacco, Santa Maria Sclavonica, -Segna‘ccm Moimacco, Ziracco itd. Kakor
se vidi iz tega, se je maa etnografska meja v Italiji — v naso $kodo — znatno
izpremenila in to pod vtisom nemoralnih nagel. Dokler bodo etniske diference
obstojale, bodo morale veljati tudi meje. Glavno pa, kar treba, da se vposteva,
je: svobodna volja posameznikov, da se prikljudijo oni (eventualno nacijonalni)
skupini ljudstva, ki jim najbolj konvenira.

Popolnoma deplasirana, da ne refem zlobna, pa je trditev, da_je Italija
«r,e,z_gé za svojim narodnim edinstvom in za lzvr!ntvuo svoje_ nove knlturnc
misije, morala proti svoji volji» — kako iskreno! — «prikljuciti si manjSe tujc
narodne skupine». A kakina bi naj bila ta nova kulturna misija Italije? Mi je
ne potrebujemo, bodisi taka ali taka!... To svojo kulturno misijo mora najbrz
Italija izvrsiti najprej na Primorskem. V resnici — pravi milostljivo avtor —
«Italija ne zahteva od teh ljudi, da bi takoj (da oggi al domani) postali Italijani:
naj spostujejo samo geografijo in Italijo, mi pa bomo spostovali njih jezik in
narodnost» — tako brz¢as kot so to delali doslej. Velika ententa je prodala Italiji
preko Pol milijona Slovencev in Hrvatov (tako Steje avtor sam) kakor Zivino
zaradi svojih velefcapltallshémh ciljev, in avtor ima Se drzno ¢&elo, braniti to
meSetarsko (londonsko) pogodbo! Vrhu vsega pa $e pravi, da «morajo biti Jugo-
slovani Italiji hvaleZni, da jim je amputirala one zemlje (t. j. Primorsko)». In
hote¢ dokazati to abotno trditev, navaja tri razloge. Ce bi Jugoslovani zavladali
nad Primorjem, bi nikoli ne mogli uniditi italijanskega elementa, ker je ta
daleko bolj kulturen. Pa menda vendar niso «Bumbari»! kulturnejsi od istrskih
Hrvatov ali «Muggiesi» od goriskih Slovencev? — Razen tega, pravi, bi Slovenci
ne mogli odoleti nemdkemu pritiskuy, t.j. ne bi bili mogli preprediti, da se ne bi
Nemci ponovno ugnezdili v Trstu, ter bi siromaki ponovno pali pod nemsko
despotijo, namesto da so pali — to pravim jaz — pod italijansko. Kako dobrega
srca je avtor! — Tretji razlog je prav tako klasi¢en. Trst je sedaj pod Italijo
— tako pravi avtor sam — kot trgovska luka padel, ker ga Avstrija ne upos-
rablja, a bi pod Jugoslavijo popolnoma propadel, ker bi ta ne imela sredstev,
da bi ga za promet v redu vzdrZevala. «Vi, Jugoslovani, bodite hvaleZni Italiji,
da vam je odvzela Primorje, ker ste se tako redili dveh nevarnosti in ker se je
tako vaSa drZava konsolidirala.» Se je li treba 3¢ dalje pecati s knjigo tega
nesramneza?

Kakor so bili MadZari pred svetovno vojno fascinirani od takih randicev-
skih knjig in so mislili, da je — Bog jim odpusti! — pol Evrope madZarske.
tako so tudi Italijani zapadli v to pomoto. Kadar pa se razpoéi italijanski globus
— kakor se_je razpo&il madZarski in_avstrijski — tcdaj bodo 3ele izprevideli,
da so se bili vse preveé napihovali. Dr. A. Gavazzi.

Kronika.

Opera. Otvoritveno Prodano nevesto je podal Balatka vedro in
veselo, brez kapelniskih ekstravaganc, pa tudi brez kapelmajstrske pedanterije.
Za uverturo gre njemu in orkestru posebej priznanje. Na odru je prednjacil
Betetto, ki je s svojim skoraj pregrotesknim Kecalom ohranil pri dobri volji

1 Tako imenujejo sosednji Hrvati ostanke staroromanskih prebivalcev v
jugozapadni Istri (Bal, Sisan, Galezan i. dr.).
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posludalce in soigralce. Betetto poje iz figure, ki jo predstavlja, in ne vodi samo
svojega glasu lepo oblefenega na nedeljsko promenado. Ker umé podrediti svoio
osebnost figuri, zato je zmiseln pevec in igralec. Mislim, da v tem ti¢i bistvo
umetnika igralca in da je ta pot edina, ki vodi do umetniskega ali vsaj dobrega
igranja. Posamezne geste in kretnje, priudene pri aranZirkah, ostanejo samo
geste, v organsko zvezo jih ne spravi noben reZiser. Zato kar najiskrencje po-
lagam vsem pevcem na srce: vZivi se v Cloveka, ki ga predstavlja, in pusti svojo
osebo in paradiranje s svojim glasom na strani: na&in predavanja in igra prideta
potem sama ob sebi, brez reZiserjev. (Zato treba sevé fizi¢nih in psihi¢nih pred:-
pogojev: kolikor toliko prenesljivega glasu, glasovne tehnike, dusevne in telesne
gib¢nosti itd.) Da pri takem razosebljenju osebnost nicesar ne izgubi, temveé le
pridobi, dokazuje aplavz publike in enodu$no priznanje kritike ob Betettovem
Kecalu. Takemu pevcu bo hvaleZen dirigent, reZiser in — kritik, ki mu ne bo
treba venomer ponavljati: X, Y je lesen, okreten ali rutiniran igralec, temveé bo
zapisal: pojmoval si po mojem obcéutku svojega Cloveka preved ali premalo
strastnega, mirnega, komicnega itd. Lewandowska je bila simpati¢na Ma-
rinka (podértujem zadnjo besedo zaradi gornjega razmotrivanja), Simenc
istotak Janko. Simenc ima mnogo zmisla za podajanje vzpetih, vzbocenih kantilen.
Tudi organ mi je simpati¢en. Mohori¢ je bil v II. dejanju dober, tretje je po
mojem mnenju odpel preariozno. Temeljna barva Vaskovega nastopa je komi¢na
jokavost. Ve¢ Vaska torej, manj Mohori¢a! Zbor je pel animirano, vodila ga je
muzikalna misel in situacija, tako da so bile previdne vajeti dirigentove skoraj
odveé. Tudi orkestru se je poznalo, kaj zmore poznanje glasbenega toka,
igral jec ognjevito, preZet z melosom skladbe. — Prav gotovo pa ne spada v
Prodano nevesto plehko baletska stilizacija dveh nacijonalnih plesov, furianta in
polke, ki jih pleSe balet vrhutega ob popolnoma pasivni asistenci Stevilnega na-
roda. Obcutil sem to S¢ prav posebno pri polki ob vstopu mesanega zbora (con
molto espressione): ob takem baletiziranju se narod nikdar nc bo tako razvnel
in razmahnil. Kako vse drugaée je v tem pogledu vplivala name naborniska scena
v Jenufi!

Prva opera mi je odprla lep razgled v bodo¢nost; kako sem padel iz napo!s
nebes na trdo ob drugi, sem zadnji¢ omenil. Dostavljam S¢, da je Lakme
dirigiral Ncffat in da ni njegova krivda, ¢e je bila predstava — vsaj zame —-
tako nebesko dolgo¢asna. Narobe, Stejem mu v dobro, da nam je s hitrejSimni
tempi pomagal preko najhujsih praznot in s tem resil opero Se odividnejse plic:
vosti. Sicer mu pa v tolazbo stojita ob strani Lov3ietova in Betetto, ki
sta s svojima lepima glasovoma tudi zaman poizkuSala pomagati operi na noge.
Nosilcu tenorske partije priporo¢am, da si s solfeZijami izboljsa svoj nastavek.
Sicer je pel korektneje kot lanski interpret njegove vloge. .

Novost letodnje sezone je bila Smetanova T ajnost (Balatka). Smetana je
izrazito naroden komponist, naroden v nacijonalnem in poljudnem zmislu.Vendar
ga je kot &loveka, ki stoji v stikih s tujimi kulturami, posebno z racijonalisti¢no
nemsko, vedno nekaj gnalo, da bi se poljudnosti (ne nacijonalnosti) otresel, da
bi se tako reko& civiliziral. Sam piSe svojemu prijatelju o Tajnosti, da jo je
zlagal pod pritiskom nekakega dualizma, da ne more pisati, kakor bi hotel in da
mora pisati poljudno, sicer opera ne prodre. Nemska spekulativna gesla: leit:
motivi, temati¢no, da ne reSem matemati¢no delo, so ga motila, mamila. Tajnost
je zgradil na dveh motivih (Kaline in zaklada) in jih temati¢no obdelal, za $irSo
publiko pa vrinil nekaj drobcev. Morda izvira iz iste razdvojenosti med umom
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in. srcem tudi pregosta instrumentacija. Zanimivo je, da je sam obsodil — Pro:
dano nevesto. No, zgodovina je dejala drugade. Smctanova narava se mi zdi
vesela in zdrava, zato imam vtis, da mu spekulativnost ne pristane. Ta obdutek
imam posebno na mestih, kjer pri¢ne kontrapunktiéno in tematiéno operirati.
Najbolj uspelo je tretje dejanje, Cigar vsebina.Smetanovemu naturelu po mojith
mislih najbolj odgovarja. Grozi drugega dejanja pa ne verjamem. — Cvejié
(Kalina), Zupan (Malina), Zathey (Bonifac) in Kova¢ (Vit) imajo mate-
rijal, treba samo 3¢ zidati. Opeka sama ne sezida hise, treba vsaj zidarja, ¢e ze
ne arhitckta, ki umno razporedi in zveZe materijal, da postane iz njega nckaj po-
vsem drugega: zgradba, v kateri posamezna opeka izgubi svojo samostojno
bitnost, zgradba, ki ni samo vsota uporabljenega materijala, temved popolnoma
nov objekt. Posamezni toni, drug poleg drugega, so skladi opeke in ni¢ drugega,
pa naj bodo 3e tako lepi. Arhitekt umetnik ne dela reklame za opeko, on ustvar:
ja hiSe, cerkve, palage. Pevec umetnik ne poje posameznih tonov, on poje fraze,
misli, pesmi. Prijetno me je v tem oziru iznenadila Thalerjeva z lepo str:
njeno arijo v drugem dejanju. Cuvstven zadetek, stopnujoda gorkota — podpiral
sem jo radevolje s fantazijo — iskren viSek in rahel diminuendo — (kam? bumf
v tcatralen jok. Ta me ni prijetno iznenadil. Cemu neresni¢nost?) Thierry.
Kavénikova (Roza) je inteligentna pevka. BratuZ je bil zabaven Sker:
jandek, pazi pa naj, da ne postane opereten komik. Zb o r je pel v zadnjem aktu
sveZze. Globoko pod normalo se je gibal zidarski mojster. Opera bi morda, dru:
gade zasedena, globlje vplivala na publiko.

Tudi druga noviteta je bila deSkega izvora: L. Janatkova Njena pa-
storka. Janickova glasba &rpa svojo Zivljensko moé neposredno iz dramc.
Ona ne mara, da bi se predla sama iz sebe, no&e, da bi ji bil tckst samo zunanja
pretveza, marved hole tekstu sluziti, da ga podérta, da ga plasti¢no dvigne. Prvo
je tekst, muzika je samo izrazilo, s pomoljo katerega sc¢ tekst ponazoruje.
Muzikalna drama torej, vendar brez wagnerskih leitmotivov in tudi ne impresios
nisti¢na a la Debussy. Kot gradbeni materijal sluZijo Janacku glasbene partikule,
izvirajote iz besedne melodike, dviga in padca besednih fraz, ki slu¢ajno domi:
nirajo v gotovem besednem komplcksu. Baje je komponist te redenice sam na:-
biral med Moravani, svojimi rojaki. Vendar to so formalnosti. Gotovo je, da
Jenufa zgrabi ¢loveka s svojo elementarno realistiko in dramati¢nostjo, pa naj
bo to Ze zasluga komponistova ali avtorice libreta, Gabricle Preissove. — lzva:
jali so opero temperamentno in dramati¢no. Odkrito povem, da take predstave
zlepa nisem sliSal v Ljubljani. Mata¢i¢ je dirigent, ki gleda na gledaliski apa-

.rat kot na enotno maso, ki ji treba samo pogona. Nasprotno vidi n.pr. pre-
vidni Balatka v njem maso, ki jo je treba skupaj drzati. Zato je Matacié boij
linearno, Balatka bolj detajlno, organizatori¢no misle¢ dirigent. Matagié gre &ez
drn in strn, Balatka ljubi varno pot. Thierry:Kavé&nikova je postavila
pred nas tip (cerkovnico), ki je brez dvoma njena najboljsa kreacija. Ustrezala
je tudi najbolj kriti¢nemu strokovnjaku bodisi kar se ti¢e petja, igre ali postave.
Jaz za svojo osebo sem pozabil Ze v drugem dejanju, da prisostvujem delu kot
kritik in sem samo uZival. Lewandowska je porabna v najrazli¢nejsih vlo-

* gah, le $koda, da izgubi intonaéni stik s svojo okolico, kadar se razvname. Z
njeno Jenufo sem prav zadovoljen. Sfiligojeva obeta postati dobra mog,
Ribi¢evi (Jano) pa bi poveril veéjo vlogo, ker kaZe dovolj pevskega in igral:
skega umevanja. V drami je poSteni, moZati Laca (Sowilsky) simpatiéna
figura, vetrnjak Steva (Simenc) njegovo nasprotje. Pri predstavi sem Cutil
ravno obratno, morda vsled pregladiatorskega nastopa prvega in zmiselnega
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petja Simencevega. Z b or (naborniski v I. in Zenski v III. dejanju) je bil dober,
orkester mestoma frapanten.

Seviljski brivec. Zivahni tempo veseloigre so Neffat in sodelujoci
izborno pogodili. Palmo je odnesel Zup an, ki me je v resnici razveselil s svojim
napredkom. Lov3etova se je ofividno vZivela v Rozino — zato ni samo pela,
ampak tudi igrala nad vse pri¢akovanje dobro. Levar je bil agilen Figaro.
Aplavz po nastopni pesmi zasluZen. Betetto (don Basilio) se je zavedal bufo:
nade, ki ji ne $koduje nobeno pretiravanje, ¢e je celo ne dvigne. Tudi Kovag
se je kot vinjeni poro¢nik precej razvnel. ManjSe vloge so bile v dobrih roka.
Bil je vesel veder, zabavalo se je kriti&no in nekriti¢no obé&instvo.

A.Foerster: Gorenjskislavéek. S strahom v srcu sem 3el na premiero
slovenske opere, ker sem poznal njen klavirski izvleéek. Po prvem dejanju sem
s¢ oddahnil, kajti stvar je dobivala lice. Opera bi mogla ostati stalno na reper:
toarju, &¢ bi odstranili tocke, ki dejanje samo zavirajo, tchtnega pa ni¢esar ne
povedo (n.pr. Ave Maria) in nckoliko predelali posebno II. dejanje (zelo dolgo-
¢asna je n.pr. «arija», v kateri pripoveduje Majda, da je morala odriniti dvesto
forintov za sina, ki je storil «krivi¢no delo»). Finale I. dejanja se mi zdi v prvotni
koncepceiji (izdaja «Glasbene Matice») boljsi. Vlozke (Strukelj in Rajdelj gresta
v gostilno) v L. dejanju ne zamerim, ker je dokaj zabavna. Foersterjeve misli so
preproste in vsakomur dostopne, ali pa bi prenesle tudi manj vzorno izvajanje,
je drugo vpradanje. Na vsak nadin pa sc mi zdi deplasirana trditev, da je
Gorenjski slavéck delo, s katerim se lahko reprezentiramo pred svetom ali da
bi bil nasa Prodana nevesta. Ako se motim, me bo samo veselilo. — K lepemu
uspehu je pripomogla dobra zasedba vlog, vestno nastudiranje in last not least
Sestova rezija, ki naj se $¢ veckrat udejstvi v opernem gledalis¢u. Naslovno
vlogo je pela Lov3ietova naslovu v ¢ast. Simenc (Franjo) je nas najboljsi
tenorist in pevee, ki od opere do opere vsestransko napreduje. Levar je bil
eleganten Chansonette. Pri njem se ne morem otresti vtisa, da je ¢esto nedispo:
niran. Kljub temu poje muzikalno. Njegova igra pa je Ze vsestransko priznana,
tako da napeto ¢akamo njegovega Othela v drami. Ostali sodelujodi so bili razen
gostilni¢arja, ki je pel precej malomarno, na mestu. Zbor je bil sevé v svojem
elementu. Opero je minuciozno nastudiral Jeraj. Ce bi Lewandowsko za-
menjali s Thalerjevo, bi sodelovale na odru samo domaée modi. Niko Stritof.

Clani novomeske «Zadruge». V razpravi «Kctte v novomeski ,Zadrugi‘», ob:
javljeni v Cankarjevem Zborniku na str. 32. do 46., imenuje dr. R. Mol® na str. 33.
deset &lanov, na str.36. in 43. pa scjni zapisnik omenja Se dva, tako da je bilo
vseh &lanov «Zadruge» dvanajst. Kakor je razvidno iz letnega porocila novos
meske gimnazije za 3olsko leto 1896./1897., oziroma iz glavnega kataloga za isto
leto, je bil med njimi: 1 CetrtoSolec: Kamensek Oskar; 3 petoSolci: Peterlin
Fran, Vasi¢ Ivan, ZorZz Josip; 3 SestoSolci: Drenik Pavel, SeSek Fran, Turk Fran,
in 5 sedmoSolcev: Kette Dragotin, Sajn Josip, Zevnik Mihael, Zeleznikar (ne
Zeleznik, corr. na str.33. Cankarjevega Zbornika!) Julijan ter Polovi¢ Ivan, ki
pa je 3. januarja 1897. odSel z novomeske gimnazije. V Solskem letu 1896./1897. so
razen Ketteja in Drenika od drugod pridli na novomesko gimnazijo zadruZani
Zeleznikar, Peterlin in Zorz, ki jih v Solskem izvestju prejSnjega leta ni. Tris
najsti ¢lan bi bil osmoSolec Nikolaj Zupani¢, ki je svoj vstop v «Zadrugo»
javil, a se je premislil. Alojz Turk.

Urednikov «mprimatur» 21. februarja 1923.
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P. n. Dovoljujemo si Vas opozoriti na novo knjigo, ki je pravkar iz$la v nadi zalozbi:
8™ Charles de Coster: Ulenspiegel in Lam Dobrin “9R

junaka veseljaka iz deZele flandrske. Poslovenila Oton Zupandi¢ in Anton Debeliak.

To znamenito delo svetovne knjiZevnosti, ki obsega 558 strami, podaja v Siroko
zasnovanih slikah Zilavo borbo reformirane Flandrije prati tedanii Spanski nadyladi

ter neustraSeni odpor proti_nedloveski in krvavi igkyiziciii. Neizérpno pero pisatelja
razvija bujno pestrost anizani okoli_Ulenspicgla, dovtipnega kliukca
in neugnanega pavlihe ter velikana Cama Dobrina. Pristno godCevske burke se

menjavajo z neCuvenimi nasilji verskega sodi$€a, prizori iz javnih hi§ se vrstijo za
vojaskimi ¢ini. Povest o tajinstvenem volkodlaku in jahanje na Carovnidki klek vzbuja
naso pozornost, nato pa dejanja starega pohotneZa, ki lovi nedorasle deklice, ter
meniha, ki zbira bratovs¢ino zakonskih Zgn, in jih nage bi¢ar Toliko obilico zanimivih
dejanj nudi malokatera druga knjiga. € ~en e o o molada &
Knjiga v okusni opremi velja broSirana 63, vezana pa 73 dinar‘j{: postnino vred.
Vljudno Vas prosimo, da blagovolite knjigo naroCiti po prilozehi dopisnici.
Pri¢akujod VaSega narocila bilieZimo
z odli¢nim spoStovanjem

TISKOVNA ZADRUGA
v Ljubljani, Presernova ulica §t. 54.
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