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M račnjaštvo sredn jega veha
Ali je res bil srednji vek, posebno še trin a js to  sto ­

letje, nazadnjaški, m račnjašk i ?
Ta obsodba, (ki je  še vedno ponekod razširjena, ni 

niti resnična, n iti ni vredna izobraženega človeka.
Bila je  to  doba, k i je  im ela svoje napake in svoje 

meje, kak o r jih  'ima v saka doba. Odločno p a  m oram o 
povdariti nesmisel toga očitka, Id im a nam en — k a r  vsi 
dobro vemo —  osram otiti katoliško vero, ki je  to  dobo 
Oblikovala, in  ji prešla  v meso in  k ri —  osram otiti jo 
z lažno trditvijo , d a  jo sam o velika nevednost vernikov 
omogočila veri tolikšno moč in vpliv.

D.a vprašanje poenostavimo, vzemimo prim ere sa ­
mo iz 13. sto letja, ko je  bil srednji vek na vrhuncu. 
Bes so razlike m ed tem  in našim  vekom velike, pa 
preteh tajm o  samo pomen nekaterih  dejstev, k a te ra  vsi 
poznamo, in  poglejmo, ali res kažejo splošno nekultur­
nost in zaostalost.

EN PRIMER: LIKOVNE UMETNOSTI
Začnimo p ri tam , k a r  je  nesporno in  je že davno 

poznano. V 13. s to le tju  so sezidali več 'cerkva kak o r v 
19. sto letju  tovaren. Do danes jih  je  ostal le m ajhen del. 
St) danes daje skoro vsakem u zapadnoevropskem u, zla­
s ti francoskem u m estu  k a ted ra la  njegovo podobo in je  
n jega najlepši okras.

Premislimo, koliko je  bilo 'treba, da je  postala 
um etnost la s t širokih p lasti. K atedrale  ne zgradi kdorsi- 
bodi. V vseh srednjeveških kato lišk ih  m estih, velikih in 
malih, si m oram o p redstav lja ti množico pogum nih a r ­
hitektov, ki so  bili m ojstri v svoji strpk i in so obvla­
dovali tisoče problemov, ka tere  s tav lja  g rad itelju  rav ­
notežje vseh čudovitih obokov.

In  še si m oram o p redstav lja ti množico k iparjev  in 
Sikarjev, k i so delali ob močni razv iti tradiciji, ob um et­
nosti, ld  je  v 13. sto letju  'tekm ovala z atensko in par- 
tononsko um etnostjo  5. stoletja.

Oelo Žid Salomon Relnach, ki gotovo nim a mnogo 
sim patij za civilizacijo srednjega veka, pravi: »Niti rim ­
ska, n iti bizantinska, nego sam,o g ršk a  um etnost v 
letih 500 i— 450 spom inja na krasno go tsko  um etnost, 
k i je  našla pravi značaj um etnosti.« Težko bi kdo našel 
tr i  ali š tiri d ruga sto letja, v ka terih  bi ibUa um etnost 
dosegla ta k  višek kakor v 13. stoletju.

UMETNOST SREDNJEGA VEKA — 
LAST VSEGA NARODA

Toda, če ta k šn a  um etnost zah teva od U stvarjajoče 
elite tem eljito vzgojo in resnično kulturo, potem  njena 
ekspanzija zah teva v ljudskih množicah ideaistično m iš­
ljenje In nežen č u t za  um etnost, k a r  ni nič m anj važno.

Tu pa stojim o p red  pojavom, k i je  v vsej zgodovini 
brez dvoma edinstven. Ljudstvo si je  zaželelo naših 
srednjeveških cerkva, in  jih  je  s tras tn o  občudovalo. V 
vaseh, celo v m ajhnih vasicah so revni ljudje hoteli 
im eti svojo cerkev. In  cerkev je  m orala biti lepa. N,a- 
šli so um etnike, k i so jim  jo zgradili. Pogosto najdem o 
v teh  m ajhnih cerkvicah ljubke slike, delo ponižnih 
umetnikov, k a te rih  imen ne bomo n ikdar poznali. Tudi 
velike katedralo  niso bile delo aristokracije . Z grajene so 
bile za ljudstvo, ljudstvo jih  je  zgradilo.

Em ile Male, najboljši francoski poznavalec srednje­
veške um etnosti, je  zap isa l: »V 13. s to le tju  so imeli 
enak smisel za um etnost vsi, bogati in revni. Ni bilo n a  
eni s tran i ljudstvo, na d rugi s tran i p a  ta li o zvani um et­
nostni strokovnjaki. Cerkev je  dom za vse, smisel za  
um etnost im ajo vsi. Zato nam  um etnost 16. ali 17. s to ­
le tja  podaja tako  m alo stvari, ld  bi nas spom injale na 
m iselnost te  dobe, nasprotno p a  je  um etnost 13. s to le tja  
en sam  izraz ta k ra tn e  civilizacije. K atedrala , cerkev 
more nadom estiti vse knjige.«

Ali smemo to re j zaničevati dobo, a li smemo im eti 
za nekulturno ono dobo, ko  po vsi ljudje uživali veličast­
no um etnost?

DRUG PRIMER: ZNANOST IN FILOZOFIJA
N asprotniki sicer priznajo /umetnost srednjega ve­

ka, pa navadno ugovarjajo, češ d a  ta  um etnost izraža, 
le revno in {plitko duševnost, ki je  bila zasužnjena od 
verskih dogem.

Tu je  jedro vprašan ja. Pustim o vse, k a r  bi m ogli 
povedaiti o literarnem  ali o pravnem  življenju v  13. sto ­
letju! Omejimo se sam o n a  znanost in  filozofijo! Ali 
so ti ljudje sploh ka j m islili? Ali so ka j Iznašli?

Zadnji dve Stoletji s ta  srednji vek proglasili za  m i­
selno m anjvreden, zato  iker je  po  svoji globoki veri 
videl v razodetju  tudi za človeški razum  vir najvišje 
resnice in  k er se je  filozofija ^razvijala v zvezi s teolo­
gijo in pod njenim  okriljem .

U stvarili so to re j krivo m nenje, d a  s,o srednjeveški 
misleci ponižali in uničili človeškega duha. Usodna 
zm ota, Itatero sedaj polagom a zapuščajo, kakor so ne­
koč m orali popraviti nespam etno zaidčevanje do sred­
njeveške um etnosti.

Resnica je, da je  le m alokatera  doba im ela ta k o  
krepko razvito  šolstvo, tak o  odkrito resnicoljubnost in 
tako globoko duševno življenje.

Da zavrnem o očitek, da je  Cerkev dušila napredek, 
naj zadostuje, če se spomnimo, d a  je  Cerkev ustanovila 
univerze. Tudi slavna pariška Sorbonna se nič ne s ra ­
m uje svoje ustanoviteljice. To je  dokazala pred k r a t­
kim, ko je  dala postav iti v svojo vežo dva m arm orna ta  
kipa, ki p rikazu je te  prihod prvih papeževih poslancev, 
ki s ta  prinesla ustanovne listine.
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KAJ PA PRESODNE VEDE?
Srednji vek je  le m alo poznal pozitivne eksperi­

m entalne znanosti —  fiziko, kem ijo, biologijo Itd., — 
Se m anj je  slu til industrijske  pridobitve, kak ršn e  ao 
omogočila m oderna odkritja . T ukaj je  raz lika  ja sn a  in 
velika. 13. sto letje  je  v  teh  s tv a reh  poznalo le to, k a r  
so poznali že s ta r i  —  neka te re  velike vodilno resnice in 
mnogo zmot. In je  sam o le m alo prispevalo. Poznali so 
sicer eksperim entalno metodo, m etodo analizo In opazo­
vanja, toda njihov duh je  bolj ljubil m iselno sklepanje, 
čisto  razm išljanje, m etafiziko.

BOGATE OSNOVE KULTURNEGA 
ŽIVLJENJA

Edino resn ica je  tem elj p ravega ku ltu rnega  življe­
n ja . Resnica omogoča duhu, da sodi o s tv a reh  in jih 
p re teh tava . Resnica, ne pa kopica poznanj! Resnico p a  
je  13. sto letje  imelo.

še  e n k ra t ponovimo, 18. sto le tju  ni m anjkalo  luči.

P ač  m u je  m an jka la  n aša  obvlada naravnih  sil, m an j­
kale so m u postranske luči: naše pozitivne vede, fizika, 
kem ija itd., k a te rih  v so ta  p a  človeku še ne daje resnice, 
ki jo človek po trebuje kakor v sakdan jega k ruha.

V n asp ro tju  z našo dobo je  d ružba v 13. s to le tju  
imela, k a r  mi pogrešam o: im ela je  smisel za  h ierarh ijo  
vrednot, k a te re  današn ji razdrti, razkro jen i sv e t nima, 
zarad i česar propada vkljub vsem u m ogočnem u tehnič­
nem u napredku, na k a te reg a  je  upravičeno ponosen.

Nočemo obdolžitev nespretno obrniti. Ne zan iku­
jemo, da so se ljudje v 700 letih  m nogočesa naučili, 
smemo pa reči, d a  so tud i m nogo pozabili. In ljudje V 
13. s to le tju  so boljo razum eli, da p rih a ja  popolna in za­
nesljiva resnica le od Boga. Res so m anj vedeli o s tro ­
jih, a  bolje so poznali in globlje razum eli človeka, bolje 
vedeli, kako se lepo in dobro »uredi človeška d ružba in 
življenje v družbi. Daleč proč od n jih  je  bila le samo 
m ožnost m odernega kaosa, k i g a  je  iz sebe rodila mo­
derna razb ita  duševnost. V isoki srednji vek je  bil v 
najglobljih ozirih visoko nad dobo p rosvetljenstva in 
liberalizm a.

Z aupajm o  Cerkvi!
K atoliška Cerkev je bila v svojem nauku ve­

dno skrajno nepopustljiva in je  vselej z vso od­
kritostjo  in odločnostjo obsojala vse, kar je 
ogrožalo zaklade duhovnega in nravnega boga­
stva, nakopičenega v krščanstvu.

Obenem pa je  vsak čas kazala neutrudljivo 
ljubezen do človeka, ki se moti, in nikdar ni ne­
hala ljubeznivo vabiti k sebi tistih, ki od daleč 
stoje ah Cerkev celo napadajo. K ajti tudi oni 
so bili odkupljeni s krvjo Njega, ki je  glava 
Cerkve.

V tem dvojem zadržanju bi nekateri hoteli vi­
deti neko protislovje, kakor da se nestrpnost v 
nauku ne sklada z ljubeznijo in milino, ki jo 
Cerkev zahteva za človeka.

Toda vsi pomisleki izginejo v nič za vsakega, 
ki pomisli, da je  Cerkev edina čuvarica razodete 
božje resnice, za vsakega, ki se zave, da je po­
sest celotne, neokrnjene, integralne katoliške re­
snice edino sredstvo, ki more človeštvo voditi 
do sreče, do sreče tudi v tem življenju.

Polresnica nikogar ne bo rešila. Nikogar ne 
bo privedla iz zmote k resnici, pa naj gre za 
zmote socialnega ah političnega, gospodarskega 
ah  kulturnega življenja. Tudi polspreobmitve 
ne bodo rešile nikogar.

Cerkev se ne boji odkritega boja proti mo­
dernem u zlu in se tudi ne boji obsoditi lažna 
zdravila. Odločno izjavlja, da nas mahkovanje 
rase in krvi komunističnega nasilja ne bo rešilo, 
da svet ne bo rešen Stalinovega materializma 
niti z oboževanjem naroda niti s poganskim kul­
tom  Fuhrerjev. Cerkev odločno obsoja novi 
evangelij nasilja in zato ne bo nikoli dopustila, 
d a  bi ji trgali mladino iz njenih rok ah jo  uro-

pali družini. In vemo, da so se premnogi junaško 
ustavih nasilju in preganjanjem , najbolj potuh­
njenim pa tudi najbolj nasilnim. In tudi vemo, 
da ni zastonj tek la  kri, ki je bila prelita za 
krščansko stvar v Španiji.

Vsako popuščanje od celotne, integralne ka­
toliške resnice se neizogibno samo maščuje, ka­
kor se tudi neizogibno kaznuje vsak prezir pa­
peža, ki je od Boga postavljeni glasnik resnice. 
Kjerkoh so katoličani preslišah njegov glas, pa 
naj je  bilo to  v socialnih ah kulturnih stvareh 
ah v stvareh  Katohške Akcije, povsod so posle­
dice bridko in kmalu občutili. Toda njihova ne­
sreča naj nas ne premoti, da bi pozabih izpraše­
vati vest sebi. K ajti svarilni zgledi drugih deže­
la nam jasno kažejo, kje smo grešili tudi mi. 
Vprašajmo se z vso iskrenostjo, kako smo poslu­
šali mi klic poglavarja Kristusove Cerkve.

Cerkev je, ki nudi zdravila bolnemu človeš­
tvu. In to  zdravilo so sredstva nadnaravnega 
življenja, ki jih ni najti drugje kakor pri njej.

Cerkev hoče in njen poglavar nas to uči, da 
moramo družiti v sebi nepopustljivo trdnost na­
čel s plemenito milobo in požrtvovalno ljubeznijo 
do bratov, predvsem tistih , ki so najbolj poni­
žani in razžaljeni, najbolj razdedinjeni.

V prašajm o se iskreno, 'kaj smo štorih  za 
tiste, ki stradajo  resnice in dobrote in jih krivi 
preroki z lažnivimi obljubami vodijo v teme 
blodnih zmot.

Cerkev je  edina, ki nas zanesljivo uči pleme­
nite harmonije med moško trdnostjo  načel in 
nesebično bratsko ljubeznijo.

Njenemu nauku se vsak čag udano izročamo, 
njenemu vodstvu brez bojazni in brez dvomov 
zaupamo.

Tisk je v naših dneh ena najvažnejših sil; utegne postati moč, ki stori največ slabega ali 
moč, ki stori največ dobrega v življenju sveta in tudi v življenju Cerkve. (Pij XI.)
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Maksim Gorki in marksizem
ŽRTEV MARKSIZMA

Tudi je  nesporno, da je  po »Noč­
mi hiši«, ki pomeni višek vsega n je­
govega predvojnega u stvarjan ja , 
njegov ta le n t začel pešati. Tem u je  
kriv m arksizem . P isatelj je  zdaj po­
stal revolucionarni žu m alis t in  go­
reč p ropagato r »E rfu rtskega pro­
grama«, o k a terem  ne bo pač nihče 
dejal, da im a v sebi pesniške nav­
dihe. če  im a Gorki v nadaljn jih  de­
lih še k a j vrednosti, izvira to  iz­
ključno iz prejšn je  dobe, ne p a  iz 
m arksizm a, k i je  nerodovitna in ne­
produktivna zem lja. Do »Nočne h i­
še« vidimo, kako  je njegova veliči­
na rasla . Z m arksizm om  E rfu rtsk e ­
ga p rog ram a začne njegova sila ne­
vzdržno padati. K ako je m ali A leksej 
Maksimovič hrepenel po spoznanju! 
Kako visoko se je  dvignil nad  svoj 
nizki nivo! Vse to  je  zdaj končano! 
M arksizem  onemogoča polet v k ra ­
ljestvo duha. Ne m oreš b iti obenem 
M arksov občudovalec in P latonov 
učenec. N ad kraljestvom  idej je p re ­
vladala ona medla, varljiva obljuba 
miru, svobode in  koristi, k i kak o r 
fa ta  m organa m iglja nad puščavam i 
m arksizm a. Dela te  dobe im ajo še 
vedno kako  sled p rejšn jega m o js tr­
stva, vendar p a  prevladuje izum e­
tničenost, propaganda, dem agogija, 
nerealnost, izmišljenost.

Je  sicer še dovolj takega, k a r  
more p riteg n iti mase, k i še danes 
zvedavo obračajo pogled n a  ta  dela. 
Toda k a j je  to  za p isatelja, ki bi 
se mogel dvigniti nad K nuta  Ham - 
suna! P rav i Gorki, lep in ganljiv  in 
ne tako  »grenak« se povrača samo 
v veliki' triologiji »Mladost«, »Med 
tujci« in »Moja un iverzite tna leta«. 
A tu  se zopet v rača  v predboljševi- 
ško Rusijo. A rtu r  L u ther im a prav, 
ko pravi, da je  nesm rtnost Gorkega 
v teh  delih in  v  »Nočni hiši«.

More teda j sovjetska R usija pred­
stav lja ti G orkega k o t svojega p isa­
te lja  ?

More ga, a  le n a  t a  način, kak o r 
razobeša n a  tovarnah  in  železnicah 
carske dobe rdečo zastavo in se b a ­
h a  z njim i k o t s  pričam i boljševi- 
škega napredka, vedno priprav ljena 
računati n a  brezm ejno nevednost 
d resiranih  m as.

POVEST O TATU, KI JE 
LEPO PEL

V svojem  rom anu »Izpoved« pripo­
veduje M aksim  Gorki zgodbo o ve­
selem  Migunu, ki je pel km etom  pe­
smi, bil p a  istočasno ta t. Ko so  g a  
končno le zasačili pri grešnem  deja­
nju, so se odločili, da g a  odpeljejo 
v  gozd in g a  ta m  obesijo. M igun je 
vso pot pel pesem  za pesmijo. Že je 
bila v rv  pripravljena, ko je  zavpil 
eden izmed km etov: »Pustim o ga, 
naj zapoje še eno pesem, sa j bo to  
n jegova zadnja!« M igun je  zapel 
tak o  pretresljivo, d a  so km etje 
osupli govorila: »Ej, v rag  g a  vzemi, 
otroci, izpustim o ga! če  g a  obesimo, 
si bomo z grehom  obtežili svojo vest 
in  si nakopali sitnosti.«

Sklenili so torej, da g a  izpuste.
»Do ital se  k lanjam o tvojem u ta ­

lentu, toda  svojo ta tv ino  nam  m oraš 
poplačati.«

N ato  so g a  pretepli in se vrnili 
z  njim  v  vas.

Tudi mi se k lanjam o pisatelju , ki 
je  ljubil svojo rusko zemljo, ki je 
hotel dvigniti ruski narod iz njego­
ve povprečnosti in  ki je  v svojih 
najboljših u rah  iskreno iskal Boga. 
K lanjam o se do pasu  pred njim, ki 
m u je  bila dana  skrivnost prave 
um etnosti. Toda bil je tudi ta t, k a jti 
k rade l je svojim bralcem  vero v 
onostranstvo, vero v Odrešenika, ve­
ro v vse ono, k a r  je moglo vliti moč 
in  tolažbo celo v življenje ljudi iz 
»Nočne hiše«. Im el je  poslanstvo, da 
odkrije ljudsko dušo v vsej njeni 
globini, boljševizem p a  g a  je  nare­
dil za cerkvenega ro p arja  v  sveti H 
Rusiji. V tem  je bistvo med boljše- B 
vizmom in  M aksimom Gorkim.

Šolske razm ere pri boljševikih
Ruski kom isar za  narodno pro­

sveto je  sedaj po 18 letih odkril, da 
imajo sovjetske učne knjige za  zem ­
ljepis n a  srednjih  in visokih šolah 
385 hudih napak. Zato so morali 
zem ljepisno učno knjigo, k i jo  je n a­
pisal Ivanov za 6 razred, n a  164 m e­
stih  popraviti. »Fizikalična geogra­
fija  USSR«, ki jo  je  napisal B aranj- 
ekij, je  potrebovala 61, »Gospodar­
sk a  geografija« Istega av to rja  pa 
121 popravkov.

Poleg teg a  so šolska poslopja ta ­
ko v obupnem stan ju , da niso več za 
rabo. K rajevni lis ti so v  zimi 
1935/36 d rug  d rugega prekosili v 
tožbah nad razpadajočim i šolskim i 
Poslopji.

Socialno m išljenje
se danes v času socialnih revolucij, 
k i jih  je  povzročilo vprav  nesocial­
no mišljenje, vedno bolj poudarja. 
N a Angleškem  je  sedaj velika a k ­
cija, ki zahteva, na j se  v šolah daje 
socialna vzgoja. K atoličani n a  An­
gleškem  to akcijo  močno podpirajo. 
Socialno vzgojo v  šolah zahtevajo  
ne k o t poseben predm et, am pak uči­
te lji n a j p ri vseh predm etih: pri ve­
rouku, p ri zgodovini, litera tu ri, zem­
ljepisu itd., d ijake navaja jo  na so­
cialno m išljenje.

Zakaj ? Zato, k e r  je  večina poza­
bila n a  svoje socialne dolžnosti do 
bližnjega in do družbe. Isto, v še 
večji m eri lahko ugotovim o tudi 
p ri nas.

U. S. A. pro ti nem oralnem u tisku
Generalni d irek tor pošte v Roo­

seveltovem kab inetu  Mr. Farley , 
prepričan katoličan, je  izjavil, da 
am erikanska pošta  nam erava p re ­
p rečiti razpošiljanje nem oralnih 
kn jig  in predm etov. Hoče vprav  v  
tem  oziru z največjo natančnostjo  
izpolnjevati državne zakone.

A kadem iki za sv. očeta
š tuden tje  univerze Presv. S rca v 

M ilanu so po lastn i inicativi sklenili, 
d a bodo veliko zadevo ozdravljenja 
sv. O četa priporočali posebej ča s ti­
tem u  božjem u služabniku prof. Con- 
tandu  Ferrin iju , k i je  bil osebni p r i­
ja te lj papeža P ija  XI. K ot znano 
im enovana univerza pospešuje p ro­
ces, da bi bil ta  veliki pravnik  im e­
novan za  blaženega.
»Socialno« delovanje kom unističnih 

ag ita to rjev
K om unističnih ag ita to rjev  je  

mnogo m ed nam i. N jihove besede 
so navadno polne ginjenosti in  so­
č u tja  nad  revščino tovarišev, nad  
stisko delavcev In brezposelnih. Vse 
d rugače p a  ravnajo  v praksi. L a­
k as ti čevlji, fine hlače, eleganten 
površnik, seveda rdeča k rav a ta , n a  
glavi po m ožnosti kosm ata  »slovan­
ska« kapa, to  je  njihova vsakdan ja 
obleka, k i se p rav  slabo sk lada z 
njihovimi besedami. Pogosto p rire ­
ja jo  za k rog  svojih sodrugov in ti­
mne, ne ravno skrom ne večerje, k je r  
se navadno razp rav lja  o sodobnih 
problemih. P a  nič zato, če mnogo 
njihovih tovarišev tačas nim a niti 
koščka k ru h a  in  š tu d ira  v nezakur­
jeni sobi! —  In  se še dobe, k i tak im  
p rija te ljem  nasedejo.

SE U RESNIČUJE
A lja Rahm anova je ob nastopu 

boljševizma, ko  je  še štud ira la  n a  
ruski univerzi, zap isala v svojem 
dnevniku napoved, ki se čudovito 
uresn iču je:

Profesor Bjeloborodov je  danes 
občudoval našo knjižnico in  n a  to  
rekel: Kanalu bo prišel čas, ko bodo 
ta k e  knjige, k ak o r ste  jih  vi tuka j 
zbrali, tako nerazum ljive, kak o r 
Beethovenova sonata  za  Culukafre. 
Politika, teh n ik a  in m edicina so edi­
ne znanosti', k i bodo še preostale. V 
50 le tih  bo Rus najbolj nekulturen  
človek na zemlji. Zaostal bo za  av­
stra lsk im i zamorci. Rus bo — če 
se boljševiške sanje izpolnijo — 
m orda imel največje tovarne, n a j­
h itre jše  železnice in  največ aeropla- 
nov, toda bo žival. S toprocentno 
stehntzirana žival je  njihov ideal, 
k i blesti p red  njim i in  k i sedaj ru ­
skega »človeka« oblikuje, s  tem  da 
v  n jem  uničuje vse, k a r  im a člo­
veškega.

Bliža se KNJIGA
O

FILM U  Naša Pot XII.

95



Ruski
Vedeti m oram o, da je kino v  U. R. 

S. S. eno od najvažnejših  sredstev  
za  sovjetsko idejno propagando.

L. 1918., eno leto  po nastopu  re­
volucionarne vlade, je  po poročilu 
L unačarskega »o sedmi um etnosti« 
Lenin dejal:

»Za Rusijo je  po m ojem  m nenju 
od vseh um etnosti najvažnejša kine­
m a to g ra fsk a  um etnost.«

N aslednja le ta  so pokazala, da je 
Lenin videl naprej važnost te  nove 
um etnosti in  je že spoznal njeno 
vzgojno (vlogo za  m ase. N jegovi n a ­
sledniki so to  razum eli in  so iz­
vaja li program , ki g a  je označil z 
om enjenim i besedami.

Z adnja le ta  je  bilo 75% ruskih  
fim ov n a  m ednarodnem  trg u . Po­
sta li so privlačni za  ljudi bolj za ra ­
di novosti in  tehnične popolnosti k a ­
k o r zarad i svoje no tran je  vrednosti.

Edini cilj: K om unistična 
propaganda

L eta  1923. je  »Goskino« (ruski 
d ržavni kino) predpisal um etniška 
in  idejna načela za  k inem atografsko 
produkcijo. V tem  proglasu  beremo:

»Besedilo za  film e m ora biti iz 
slovstva, ki je nasta lo  po revoluciji 
in  nosi njene znake . . .

F ilm i za  preprosto  judstvo, za  to ­
varniške delavce in  km ete m orajo 
b iti dostopni tudi nepism enim  . ..«

Od te g a  proglasa je kino prešel 
razne stopnje; toda sovjetski filmi, 
k i so držaivni' monopol, so  vedno 
zasnovani po istih  načelih in im ajo 
vedno nam en razširja ti boljševiške 
ideje.

Skoro. v vsakem  ruskem  film u se 
od igrava ru ska  melodram a, v k a te ri 
n as to p a ta  vedno m lad kom unist, ki 
je  dober apostol in kak  izdajalec. 
Izdajalec je  vedno buržuj, k i ni član 
s tranke , itd. Sovjetija sploh ne da 
drugih  filmov k o t propagandne.

S trup  ruskega film a
R uski film  je  predvsem  sredstvo 

z a  sovjetsko propagando. Da bi g a  
p a  mogli izvažati v sivet in odstrani­
t i  ovire v  drugih državah, so sovje­
t i  spoznali, da je  bolje, da v teh

Kino
film ih ne delajo naravnost revolu­
cije; za to  izvozni ruski film  laska 
m eščanskem u liberalnem u duhu, da 
potem  lahko polagom a in neopazno 
vceplja sim patije za boljševiške ide­
je  in neovirano za s tru p lja  duše.

S trup  se najprej sk riva  v  neko 
posebno razpoloženje, k i prevladuje 
p ri sestaivi rusk ih  filmov k ak o r tudi 
p ri u stv a rjan ju  vsakega drugega 
um etniškega dela, to je  v neko m e­
lanholijo, neke nedoločne san jarije , 
sk rite  obupe, m egleno pojm ovanje 
življenja. V te j m eglenosti je  p rva 
nevarnost.

D ruga je p a  ,ta. V sovjetsk i drža­
vi um etnik  ni svoboden, svojega de­
la  ne m ore zam isliti sam ostojno, če 
hoče obstati, se  m ora odločiti z a  
brezpogojno službo kom unistični 
s trank i. V tem  stran k a rsk em  in p ri­
stranskem  duhu »služi um etnosti«, 
d a  pobija »m eščanskega duha«. 
»Zmisel življenja je  služiti revolu­
ciji«, je  zapisal M aksim  Gorkij; »v 
naših  dneh življenje ne m ore im eti 
d rugega smisla.« Zato noben film, 
k a r  jih  n astane v Rusiji, ne more 
drugače, k ak o r da sk riv a  v sebi sov­
je tsk i strup , ki g a  boljševiki hočejo 
razširiti po vsem  svetu.

T re tja  nevarnost je p a  v tem, da 
ruski film  zavedno v a ra  gledalce o 
resničnem  položaju v Rusiji. V R u­
siji je  vse lepo, drugje vse grdo. 
N ajnovejši ruski film, »Cirkus« 
n. pr., razv ija  tezo o enakosti ple­
m en in šiba metode, k i so se upo­
rabljale p ro ti črncem  v A m eriki: 
edina Sovjetija, kakor p redstav lja  
ta  film, osivobaja narode vseh s ta rih  
buržujskih predsodkov. Tako hoče 
gledalce prepričati, da je  Sovjetija 
raj, pravi resnični ra j n a  zemlji in 
dežela, k i m ora  vsem drugim  naro­
dom biti zgled. In  to  t is ta  Sovje­
tija , tis ti rdeči pekel, k je r  v lada 
najbolj k ru ta  in najbolj nečloveška 
d ik ta tu ra , k je r nihče in nikoli ni 
varen  n iti svojega življenja, k je r 
pobijajo k ak o r sužnje tudi najbolj 
zaslužne boljševiške prvake same, 
k o t smo to videli v zadnjih procesih 
p ro ti trockistom .

F rancoska KA za tiskKolumbovi vitezi
v  Zedinjenih državah Sev. Am erike 
so največja kato liška  m oška organi­
zacija  n a  svetu, štejejo  442.000 udov. 
Skoraj v vsakem  m estu  im ajo de­
lovno skupino. Za versko in  socialno 
šolanje vzdržujejo več tisoč večer­
nih tečajev. N jih najvažnejše delo 
p a  je  »K atoliška rad ijska  ura«, ki 
jo  vzdržujejo z velikimi finančnim i 
žrtvam i. Kdor hoče nam reč v Ame­
riki govoriti v radiju, m ora to  p la­
ča ti. Tako 56 radijsk ih  oddajnih 
posta j vsak  teden po deželi, k i je 
do p e t šestin  p ro testan tskega  m iš­
ljenja, raz širja  predavanja o kato ­
liški Cerkvi.

KA v  F ranciji je  ustanovila pose­
ben odsek za  tisk, k i m u načeljuje 
pomožni škof Richaud. N aloga teg a  
odseka je, da enotno usm erja delo 
katoličanov n a  polju tisk a  in  da po­
razdeljuje naloge.

Odsek im a p e t oddelkov: za k a to ­
liško časopisje, za  izdajo svetopi­
sem skih del, za katoliško leposlovje, 
za  knjižnice in za  brošure. P rogram  
leposlovnih del za  eno leto so že 
objavili. P rip rav lja jo  tudi p ropagan­
dni teden kato liške knjige, k i bo v 
juniju.

KATOLIŠKI AKADEMIKI 
PROSLAVLJAJO 

PAPEŽEVO OBLETNICO
V nedeljo, dne 14. febr. so naši 

kato lišk i akadem iki dostojno in  n a­
vdušeno proslavili obletnico papeže­
vega kronanja. Z ju tra j ob pol dese­
tih  so se udeležili skupne pridige 
in m aše v stolnici. P rid igal je  sto l­
ni p ro š t g. Ignacij N adrah. V svo­
jem  govoru je  pokazal n a  dve v rs ti 
katoličanov: eni so taki, ki gredo 
odločno za  glasom  svojega skupne­
g a  očeta, drugi p a  njegova navodila 
uporno kritiz irajo . Dobri katoličani 
so le tis ti, k i papeža poslušajo, ubo­
gajo, njegove okrožnice sprejm ejo 
in  se po n jih  ravnajo. —  N ato  je  
imel prevtav. škof dr. Rožm an pon- 
tifikaino sv. mašo.

Ob 11. u ri se je razvila lepa pro­
slava v dvorani A kadem skega do­
m a. Poleg številnih kato lišk ih  odlič­
nikov se je  proslave udeležil tudi 
prevzv. škof dr. Rožman. P rog ram  
je  -bil je d rn a t in dobro izveden. N aj­
prej so teologi zapeli Frem rlovo p ri­
ložnostno kom pozicijo »Laudes Re- 
ginae«. N ato  je  akadem ik F išer 
govoril o velikem  poslanstvu pa- 
peštva  v  zgodovini. Končno je  ured­
nik »Slovenca« F ranc K rem žar s  
svojim  govorom posegel v najvaž­
nejši poglavji delovanja P ija  XI, ki 
s ta : »Quadragesimo anno« in K ato­
liška akcija. Poudaril je, d a  nam  
»Quadragesimo anno« ni dana zato, 
da jo kritiziram o, am pak zato, da 
se ji podvržemo in  jo v življenju 
izpeljemo. Dolžni smo tudi, d a  se 
K atoliške akcije oklenemo, dasi je 
m orda še ne razumemo.

S trahopetna »pam etnost«

Nobene kreposti današnji čas 
k ris tjan i ne im enujem o po nem ar­
nem  toliko kakor pam etnost. Ce 
kdo iz  strahopetnosti svoja načela 
za ta ji, če si krivičnim  napadom  ne 
upa postaviti se po robu, če si ne 
upa upreti se javnem u mnenju, sk u ­
ša  sam em u sebi navesti, da tako  
ravnanje zah teva pam et. To je »pa­
m et« strahopetca, k a te ra  p a  n im a 
p rav  nobenega opravka s  krepostjo  
pam etnosti. K rščanska pam etnost 
nim a p rav  nič skupnega s previdnim  
izm ikanjem  vsemu, k a r  bi moglo 
vzbuditi zgledovanje in  nasprotova­
n je  ali p a  človeku »celo« nakopati 
zamero.

Voditi n as  m ora p rava  k rščan sk a  
pam et, t is ta  pam et, ki je dovolj 
m očna in  pogumna, da zlemu napo­
ve boj in da odkrito pred ljudmi za­
govarja  križ.

Odg. urednik: Ciril Kovač (L jublja­
n a) . Izdaja konzorcij (J. P rešeren, 
L jub ljana). T iska M isijonska tisk a r­
na, Groblje-Domžale (Jože Godina).
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