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V Ljubljani, 15. junija 1903.

— (»Pravnikov« izlet v Devin.) V nedeljo 28. junija priredi
drustvo »Pravnik« iz Ljubljane izlet v Devin in se sestane tu s sloven-
skimi in hrvatskimi pravniki iz trZaskega in goriSkega okraja ter iz Istre
k prijateljskemu shodu. Odbor vabi s tem vse pravniSke kroge, tako ¢lane
kakor neclane, k mnogostevilni udelezbi. Izleta se udeleze tudi gospe izlet-
nikov in njih druzine. Ugled, ki jih uZivajo po znani svoji prisrénosti
»Pravnikovi« izleti in pa krasno ob Adriji leze¢i kraj Devin s slikovitim
svojim, na visoki skali v morje pomaknjenim gradom so porok, da uspe
tudi ta izlet, kakor vsi prej$nji druStveni izleti. Ker je naslednji dan pra-
znik, nudi se izletnikom prilika, zdruZiti z izletom Se obisk drugih obmor-
skih krajev. Na dan izleta obiS¢ejo izletniki zanimivi devinski grad, last
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kneza Hohenlohe in pa bliznje morsko kopali§¢e v Sesljanu (Sistiano). V
Devinu samem je sestanek izletnikov na senénatem vrtu restavracije go-
spoda Miroslava Plesa, ki pripravi skupni obed. Izletniki iz Ljubljane
odidejo z jutranjim brzovlakom ob 5"59 min. in dojdejo v NabreZino ob
9'03 min., kjer bo zajutrek. S postnim vlakom se odpeljejo ob 10'02 min.
v Cetrt ure oddaljeno postajo Devin. Priporo¢ljiv je peSizlet iz Nabrezine
v Devin, oddaljen le 7 km. Proti Ljubljani se izletniki vrnejo lahko isti dan
iz Devina ob 628 min. zveler, tako da pridejo v Ljubljano s prvim ve-
¢ernim brzovlakom ob 945 min. Radi preskrbitve obeda se je priglasiti
do ¢etrtka 25. junija zveler. Priglase sprejemajo pisarne gg. odvetnikov
dr. Danila Majarona v Ljubljani, dr. Edvarda Slavika v Trstu in
dr. Dragotina Tre o v Gorici. Izlet se izvr§i ob vsakem vremenu. Na ve-
selo svidenje!

— (Za vseucilis¢e, vzlasti za pravno fakulteto v Ljub-
ljani) se je v najnovejSem c¢asu zopet oglasila slovenska javnost. Naucno
ministerstvo je namrel izjavilo resen namen, da zaradi nemirov, pod kate-
rimi trpe na vseucliliS¢u v Inomostu paralelni pravoslovni tecaji v italijan-
skem jeziku, hole za Italijane wustanoviti samostalno pravno fakulteto
ali vsaj pravno akademijo izven Inomosta. Vsled tega sta se vrSila na
Dunaju in v Pragi shoda slovanskih vseucilis§¢nikov, ki sta protestovala
proti ustanovitvi laske pravne fakultete v Primorju in zahtevala ustanovitev
vseudilis¢a v Ljubljani. Obcinski svet ljubljanski je v seji dne 10. t. m.
sklenil vloziti peticijo do vlade, naj ustanovitev vseuclili§¢a v Ljubljani
pricne ¢im preje s slovensko pravno fakulteto. Vzlasti potrebo te fakultete
je utemeljeval predlagatelj g. dr. Majaron z govorom, na Kkaterega se

»Slov. Pravnik« ozre v prihodnji Stevilki.

— (OdvetniSka zbornica kranjska) je imela svoj redni obéni
zbor dne 29. majnika 1903 popoludne v pisarni predsednika g. dra. Maja-
rona. Glasom zapisnika se je zborovanje vrSilo tako-le:

Zborni¢ni predsednik gospod dr. Majaron konS$tatuje ob '/,4. uri
sklepénost ter otvori zborovanje. Pozdravlja navzole ¢lane ter se spominja
smrti pokojnega ¢lana gospoda dr. Bisiaka ter poZzivlja navzole, da naj v
znak sozalja vstanejo raz sedezev. Se zgodi. Kone¢no omenja predsednik,
da se je zborni¢ni odbor oficijelno poslovil od g. dra. pl. Schoeppla, ki se
je odrekel advokaturi, in da je le-ta, zahvaljuje se na toliki pozornosti, za-
gotovil ohraniti svoje nekdanje kolege v najboljSem spominu. Se vzame
v vednost. Zapisnikarjem se dolo¢i g. dr. Tekavcéi¢. Nato se preide k
dnevnemu redu:

1.) Podpredsednik g. dr. Papez prelita porocilo o poslovanju odbora
v preteklem letu. — Isto se soglasno odobri.

2.) Dalje porota podpredsednik g. dr. Papez o rafunu v preteklem
letu, o proradunu za tekoo letno dobo in o letnem prispevku za zbornico.
Rac¢un in proraun se vzameta odobruje soglasno v vednost in istotako se
soglasno dolo¢i letni zborni¢ni prispevek za tekolo poslovno dobo 1903
na 10 K.
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3.) Preide se k volitvi 2 odbornikov in jednega namestnika. Pred-
sednik nominira za skrutinatorja gospoda dr. KuSarja in dr. Pirca. Oddanih
je 14 glasov in sta zopet izvoljena za odbornika gospoda dr. Munda s 13
in dr. Tav¢ar tudi s 13 glasovi. Pri volitvi namestnika dobi od 13 oddanih
glasov gospod dr. Vodusek 7, gospod dr. Kokalj 1 in gospod dr. Stor 5
glasov. Preide se torej k ozji volitvi. Oddanih je 11 glasov in je izvoljen
gospod dr. Vodusek z vecino 9 glasov, do¢im ostane gospod dr. Stor z
2 glasoma v manjSini. Dva listka sta prazna. — Nato se vr§i volitev
2 ¢lanov disciplinarnega sveta in njiju namestnikov. Oddanih 14 glasov.
Izvolita se za redna &lana disciplinarnega sveta gospoda dr. Stempihar
in dr. Trilier, kojih vsakteri je dobil po 14 glasov. Za namestnika izvo-
lita se g. dr. Schegula s 13 in g. dr. JamSek tudi s 13 glasovi.

* 4) Odbornik gosp. dr. Krisper precita poroCilo odbora odvetniske
zbornice kranjske zastran uvedbe odvetniSkega talarja ter predlaga koneéno
naslednji odgovor na justi¢no ministrstvo: »Ob¢éni zbor odvetniSke zbornice
kranjske, ki se je vrSil dne 29. maja 1903, sklenil je odgovoriti na dopis
visokega c. kr. justi¢nega ministrstva z dne 9. oktobra 1902 §t. 187 sledece:
a) Odvetniska zbornica kranjska rada priznava intencije visokega justic-
nega ministrstva, izrazene v namenu uvesti uradno no$o za odvetnike.
h) Odvetniska zbornica izjavlja, da sedanje stali§¢e, ki se priznava odvet-
nikom pri sodi$¢ih, nikakor ne odgovarja onemu privilegiranemu stali$¢u,
katerega zunanji izraz sta talar in biret. ¢) Odvetniska zbornica izreka
upanje, da se v doglednem casu stali§¢e odvetniStva v Avstriji tako osnuje,
da bode zamoglo sprejeti pravice in dolZnosti, zvezane z uradno nosSo.
d) OdvetniSka zbornica si pridrzi, ako bi se razmere v gornjem zmislu
spremenile, da bo sama pri visokem c. kr. justi¢cnem ministrstvu predlagala
uvedbo uradne noSe. Odvetniska zbornica za sedaj odklanja obliga-
torno uvedbo uradne noSe.« — Ta predlog se sprejme brez debate soglasno.

5.) Zborni¢ni predsednik g. dr. Majaron precita dopis odvetniSke
zbornice moravske zastran centralnega glasila odvetnikov de pr. 25. aprila
1903 st. 120 ter predlaga v imenu odbora, naj zbornica izrece, da ne more
proglasiti dnevnika »Neue Freie Presse« na Dunaju za oficijalno glasilo
avstrijskega odvetniStva, da pa nima nicesar proti temu, ako posamicéni
¢lani dopisujejo v nameravano strokovno prilogo tega lista in razpravljajo
o stanovskih vpraSanjih. — Sprejeto brez debate soglasno.

6.) Pri to¢ki »Eventualni nasveti« oglasi se k besedi g. dr. Krisper
ter pravi: V zadnjih letih pripetili so se v neki pisarni sluaji, kateri za-
htevajo, da se odvetni$§tvo sploh izre¢e o tem, kaj misli o zasliSevanju pric
po odvetnikih. O tem ni prav nobenega dvoma, da je odvetnik opravic¢en
in semtertja tudi primoran pri¢e zasliSati in to posebno takrat, kadar lastna
stranka ni bila navzoca pri kritit(nem dogodku; potrebno pa je to celo
takrat, kadar je bila stranka sicer pri dogodku navzoca, ko pa je bila stvar
tako vazna in osodepolna, da je treba vedeti polozaj dokazov. Posebno
potrebno je to na pr., ¢e gre za ovadbo radi krive prisege, ker ako tam
price odrecejo, se lahko pripeti, da lastna stranka pride pod obtozbo radi
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obrekovanja, ¢e je tudi to, kar ona trdi, abstraktna resnica, samo zaradi
tega, ker nima dokazov. Ako se pa ta pravica odvetnikova, informirati se
pri pric¢ah, tako dale¢ razteguje, da se profesijonalno in skoro pri vsaki
pravdi vabijo pri¢e v pisarno, da se to celo godi v malenkostnih slucajih
na pr. radi razzaljenja Casti vsled kake razzaljive besede, ¢e se potem
odvetnik ponuja sam za pri¢o, kako je stranka v njegovi pisarni govorila,
— ali pa ¢e se na pr. prica zasliS$i v zadnjem trenutku tik pred razpravo,
ko je Ze ves dokazni materijal in vsa informacija gotova, — potem je pacl
re¢i, da to presega delokrog odvetnika in da to njegovemu ugledu ne ko-
risti. Govornik s tem nikakor noce re¢i, da se je v slucajih, katere ima v
mislih, vplivalo na pri¢e, vendar pa misli, da tako profesijonalno zasliSe-
vanje ne sluzi v korist integritete dokazov. V interesu odvetniStva je torej,
da se dokazni materijal ohrani kolikor mogocfe neskaljen, in da se tudi
glede zasliSanja pri¢ varujejo gotove meje. Kazalo bi torej morebiti resolvi-
rati, da odvetniku ni zabranjeno =zasliSevati price, da pa mora odvetnik
imeti za to vselej kak vazen motiv, in da je to dopustitev presoditi po
razmerah slucaja, da pa profesijonalno zasliSevanje pri¢ v slucajih, ko
nobena potreba ni izkazana, ne ugaja ugledu stanu.

Gosp. dr. Tavcar
se v bistvu strinja z gospodom predgovornikom ter izraZa svoje mnenje
tako, da naj bi se sploh zabranilo odvetnikom, vabiti price v pisarno. Po
njegovem mnenju je absolutno disciplinaren prestopek, ako odvetnik kli¢e
v svojo pisarno tiste pri¢e, na katere se nasprotnik sklicuje. On pred-
laga, da naj se zbornica izrece: a) da je odvetnikom sploh zabranjeno
zasliSavati price, na katere se sklicuje nasprotna stranka; b) da je dovo-
lieno pri¢e svoje stranke zasliSavati le iz prav vaznih razlogov, da se pa
tudi to odsvetuje. — Gospod dr. Krisper vstraja pri svoji prvotni reso-
luciji, katero Se nadalje utemeljuje. Konec¢no predlaga, naj se zbornica iz-
reCe v tem zmislu, da je odvetniku zabranjeno profesijonalno zasliSavanje
pri¢, da pa je izjema dopustna iz posebno vaznih razlogov. — Gospod
dr. Tavéar umakne potem svoj predlog in se predlog g. dra. Krisperja
potem, ko mu je zbornica priznala nujnost, sprejme soglasno.

Oglasi se Se k besedi gospod dr. KuSar. On opozarja na sklep od-
vetniske zbornice bukovinske, kateri meri na to, da bi se priznala odvetniku
zakonita zastavna pravica na stroSkih, katere ima njegova stranka terjati
od nasprotne stranke. Dr. Kusar priporo¢a odboru, da naj prouéi to vpra-
Sanje ter v ta namen stopi v zvezo z odborom bukovinske zbornice.
Sprejme se enoglasno.

Ker se nikdo ve¢ ne oglasi k besedi, zaklju¢i predsednik zborovanje
ob 5. uri popoludne.

»Slovenski Pravnik« izhaja 15. dne vsacega meseca in dobivajo ga <¢lani
drustva »Pravnika« brezpla¢no; neclanom pa stoji za vse leto 10 K, za
pol leta 5 K.

UredniStvo in upravni$tvo je v Ljubljani, Miklo§i¢eva cesta §t. 26; naroda
se tudi pri O. Fischerju, knjigotrzcu v Ljubljani, na Kongresnem trgu.



