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cijo Se na drug nacin konéavala, ampak je beseda »dokondanjec
le sploden izraz. Ce torej kdo pri predlogu za prisilno osnovo
in vknjizbo zastavne pravice ne zabeleZi stroskov, a kmalu
po vknjizbi izposluje drazbo, onda ne izgubi Ze pravice do
prvih stroskov jeden mesec po vknjizbi zvrSilne zastavne
pravice, nego sele jeden mesec po ustavljeni ali konani
drazbi. Ce pa velja ta argument, potem je tudi dovolj dokazano
da zvrsilo s prisilno osnovano, vknjizeno zastavno pravico ne
neha biti zvrsilo, kedar je zvrsilna zastavna pravica vknjiZena,
in ne neha biti nepristopno dolo¢ilom zvrsilnega zakona, ne
postane gola zemljiskoknjizna stvar. Naravno je, da se kaka
stvar konc¢uje po istem nacinu, kakor se je zadela; naravno,
da se zvrSilnim potom osnovana zastavna pravica tudi neha
zvrsilnim potom.

O nalinu konéavanja zvrsila pa natanéneje kasneje kedaj!
: Dr. Fr. Mohoric.
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Sopek vrhovno -sodnih razsodil

k civilnopravdnemu in eksekucijskemu redu.

1.) Razsodba od 9. februvarija 1898. 1. t. 460.

Clena XXIX. zakona od 27. maja 1896. 1, §t. 78 dr%. zak. ni
uporabljati na eksekucije, slone¢e na odlo¢bah borznih razsodisc,
za katera obstajajo v zakonu od 1. avgusta 1895.1, §t. 112 drz.
zak. (¢l XIIL in sl) posebna dolodila.

2.) Razsodba od 1. februvarija 1898. 1, $t. 1824.

Za dovoljenje eksekucije na podlagi pravnomoénih razsodeb
prej$njih sodi$¢ v malotnih trgovinskih stvareh so pristojna okrajna
trgovinska sodis¢a.

3.) Razsodba od 19. januvarija 1898. 1, $t. 442.

Naredbe, iziSle v smislu (starega) obénega sodnega reda
glede zapolenjanja eksekucijskega postopanja (§-a 298. ob¢. sod. r.
in dv. odl. od 7. maja 1839. 1, $t. 358 j. zb. zak.), izgubé svojo
mo& po & XLVIL zakona od 1.avgusta 1895. 1, §t. 112. drZ. zak.
in jih je razveljaviti, ako $e ni bil dan odgovor.
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4.) Razsodba od 15. februvarija 1898. I, $t. 2168.

Dolo¢ba §-a 127. civ. pr. r. velja tudi za roke v vlozenje
prigovorov proti odpovedi najemne pogodbe (§ 571. civ. pr. r.).

5.) Razsodba od 23. februvarija 1898. 1, §t. 2694.

Dolo¢be §-a 379. odst. 2. eks. r. nikakor ni podobno (ana-
logno) uporabljati, kedar je dokazano, da je dolinik ustavil plage-
vanje ali, da 'sploh ne more pladevati. ;

6.) Razsodba od 9. marca 1898. 1, 3t. 3441.

V najemnem postopanji ni mo¢i umakniti odpovedi po vlo-
zenji prigovorov brez odpovedancevega (avizatovega) privoljenja
(§-a 237. in 560. in'sl civ. pr. r.).

7.) Razsodba od 15. marca 1898. 1, $t. 3783.

Dolo¢ba §-a 89. zakona od 27. novembra 1896. 1., §t. 217.
drz. zak. velja tudi tedaj, kedar stranka oddd na po$to za sodisce
namenjeno pismo na samem sedezi sodis¢a (§ 125. civ. pr. r.).

8.) Razsodba od 16. marca 1898. 1, §t. 3724.

Dolo¢be §-a 520., odst. 1 civ. pr. r., da morajo biti pismeni
rekurzi od odvetnika podpisani, ni uporabljati v nespornem po-
stopanji.

9.) Razsodba od 23. marca 1898. 1., $t. 4099.

Tozbo na priznanje pravice udobivanja dohodkov in zajedno
na placevanje letnega dohodka, ¢igar po §-u 58. sod. prav. r. pro-
ra¢unjena vrednost ne presega vsote 500 gld., more$ vloZiti na
okrajnem sodi$¢i samo tedaj, ako alternativnho zahteva$ mesto
pravice udobivanja pladilo 500 gld. enkrat za zmerom. -— V be-
sedilu tozbe izraZzena pripravnost sprejeti mesto. vtozenega pred-
meta vsoto ‘500 gld. ne Zzadostuje, da se ustanovi pristojnost
okraj. sodid¢a. (§-a 56. in 58. sod. prav. in §-a 226. in 410. civ. pr. r.)

10.) Razsodba od 13. aprila 1898. 1, §t. 5157.

Doloceb §-ov 237.in 484. civ. pr. r. ni smeti uporabljati na
umaknenja prigovorov proti meni¢nim pladilnim poveljem.

11.) Razsodba od 15. marca 1898. 1., $t. 3525.

Varscina, ki jo sodi$¢e v smislu §-a 390. eks. r. dolo&i, more
pa¢ popolniti nezadostno potrdilo zaterjevane zahteve, a nikakor
ne more nadomestiti. manjkajodega sprianja terjatve.

12.) Razsodba od 5. aprila 1898. 1., §t. 4682.

Razveljavljenje razsodbe ne prouzroca razveljavljenja zadasnih
odredeb. (§ 394. eks. r.).
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13.) Razsodba od 5. aprila 1898. 1, st. 4684.

V zvrdilnem postopanji ni smisloma uporabljati §a 191. civ.
pr. r. Odlozitev eksekucije radi kazenskega postopanja zoper za-
htevajolega upnika ni dopustna. (§. 78. civ. r.)

14.) Razsodba od 5. aprila 1898. 1, $t. 4652.

Prosnje vlozene po 1. januvariji 1898. 1. za zvrdilo v zavaro-
vanje na podlagi razsodeb, pred 1. januvarijem 1898. l. izdanih a
ne Se pravnomocnih, niso podvrzene doloc¢ilu ¢l. XIX. uvodnega
zakona o sodnem pravilniku, nego ¢l. XXXIX. uvodnega zakona
o zvrSilnem redu. (§ 375. eks. r.)

15.) Razsodba od 20. aprila 1898. 1., st. 5160.

Razsodila o pritozbah radi odklonitve sprejema in hranjenja
splo$nih pooblastil ne spadajo v podro¢je vrhovnega sodis¢a.
(8531 eivi it e )

16.) Razsodba od 27. aprila 1898. 1, $t. 5842.

Dologilo ¢él. VIIL st. 4. uvodnega zakona o sodnem pravilniku
nikakor ne spreminja predpisa pristojnosti §-a 3., odst. 1. sod.
prav. od 1. avgusta 1895. I, $t. 111. drz. zak.

17.) Razsodba od 13. aprila 1898. I, $t. 4927.

V pravdah za postavitev v prejSnje stanje radi slabega za-
stopanja je obravnavati po starem sodnem redu. (¢l. LI uvodnega
zakona o civ. pr. r.)

18.) Razsodba od 4. maja 1898 L, $t. 6414.

Tozbe, s katerimi zahteva$ stvarno pravico na nepremicnine,
mora$ vlagati obzirom na vrednost spornega predmeta na okrajnem
(§ 49, 8t 1.sod. prav.), ali pa na zbornem sodis¢i (§ 50. odst. 1.
sod. prav.), v ¢igar okoli¢i lezi nepremi¢nina. Ce pa zdruzi$ tozbo
za obveljavo zastavne pravice (§ 91. sod. prav.) tudi ono za pla-
gilo zastavnopravno zavarovane tirjatve, je za njo pristojno po
§-u 95. sod. prav. sodis¢e (okrajno ali zborno), v cigar okolis¢i
lezi nepremi¢nina tudi tedaj, ko bi po dolodilih, za stvarno pri-
stojnost veljavnih, ne bilo pristojno za razsojenje vtozenega za-
htevka ne okrajno ne zborno sodiS¢e, v Cigar okolis¢i lezi nepre-
micnina.

19.) Razsodba od 11. maja 1898. I, $t. 6615.

O dopustnosti izvenrednega revizijskega rekurza mora sodisce
prve instance odlogiti, predno predlozi spise.
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(Dalje prihodnjic.)



