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drugi zlo€inci navadno nerodni in neokretni v svojih laZeh. Brez-
dvomno je mnogo teh ljudij duSevno abnormalnih (ne bolnih!)
in njihove laZi se bliZajo po svojem znafaju tako imenovani
patoloski laZi. — Da je laZz pri divjih narodih ne samo v navadi,
ampak da je naravnost znalilna zanje, kakor sploh za du$evno
nizko stojeCe ljudi, ima iz veline iste vzroke, kakor otro3ka
laZz. Ne samo njih Zivijenje in njih odnoSaji in ne samo poman-
kanje eti¢nih motivov, ampak njih nebrzdana fantazija, njih
otroSka dusa dela jih nezanesljive v njih izrekih in pripovedovanji.

Ce tudi nosi izvestno velika veina neresni¢nih izpovedij
pred sodis¢em prav gotovo pelat zlohotnosti na sebi, najde se
gotovo dovolj slucajev, ki saj v polnem pomenu besede ne za-
sluZijo tega imena. Pozornost obudi pa naj vsak slufaj, kjer ni
jasen motiv krivi¢ne izpovedi, kjer se ne more dognati, komu
naj prav za prav hasne izrefena laZ.

SO

Razprava o justi¢nem proracunu v
drzavnem zboru.

Ni ¢uda, da je bila debata o letoSnjem proralunu pravo-
sodnega ministerstva jako obSirna in mnogostranska; saj je
preteklih 5 let sploh ni bilo, ter povedati je bilo mnogo o uspe-
hih in hibah novih zakonov — vzlasti civilnopravdnega in ekse-
kucijskega reda — a pritoZevati se je tudi bilo radi ukrepov
sodne uprave v jezikovnih in drugih obzirih. Izvajanja poslancev
bila so tem zanimivej$a, ker je iz njih videti tudi nazore raz-
litnih strank in stanov, katerim govorniki pripadajo, in pa ker
so razkrila mnoga dejstva, katerih cel6 vlada kone¢no ne more
prezreti. !

Tudi jugoslovanski poslanci so deloma moZato zastopali
nekatere na$ih zahtev in osvetlili povzroevane nam Kkrivice. Iz
govorov sploh — in to ima tudi svoj pomen — ni odsevalo |
toliko teoreti€éne znanosti, kolikor resni¢ne izkusnje, oprte na
dokazane dogodke; posamni govori naj bi se pa¢ ¢itali po vsem



176 Razprava o justitnem proralunu v drZavnem zboru.

obsegu, ne pa samo njih posnetki iz raznih dnevnikov; dobro
bi bilo ¢e bi se uradoma poslalo vsakemu sodi§¢u po en odtis
tozadevnih stenografi¢nih zapisnikov, kajti instruktivni so bolj,
nego marsikatera ministerska naredba.

Umestno je, da jedro znamenitejSih misli in predlogov iz
leto$nje justi¢ne debate ob kratkem ponovimo, ter jih ponekod
opremimo z opomnjami, vzlasti kolikor se posebno dotikajo
nasih oZjih interesov.

Predlogi in pritoZbe poslancev se iz naravnih razlogov dajo
tezko vrediti po kakor$nem sistemu koli, tako ne, kakor se
tudi Zivljenje, iz katerega so vzeti, vrediti ne da. Vendar se jih
v obée, kakor v proratunskem poro¢ilu, lahko lo&i v tri oddelke,
namrel legislativne, upravne in izmed le-teh posebej v
jezikovne. Teh predelov se je drZzal v oble tudi vladni za-
stopnik sekcijski Sef Klein, ker, kakor znano, justitnega ministra
zaradi bolezni ni bilo k doti¢nim sejam.

. Legislativa.

Mnogo so se omenjali novi civilnopravdni in ekse-
kucijski red z vsemi zakoni in naredbami, ki so z njima v
zvezi, ter zakon o ponareji Zivil; vendar se se njih dolodila z
malimi izjemami samo hvalila, ter grajala se je le napalna praksa,
ki je nastala vsled mnogih ministerskih navodil in po prenaglje-
vosti nekaterih sodnikov. Te graje z doti¢nimi predlogi pa spa-
dajo v justi¢no upravo in bode jih osvetliti na’ drugem mestu.

Odlo¢neje pa se je zahtevalo, naj se odpravijo stari, zares
zastareli zakoni. Izmed teh sta v prvi vrsti civilni in vojaski
kazenski zakon, oziroma vojaki kazenskdpravdni postopnik.
Civilni kazenski zakon iz 1. 1852, zaprav 1803. se je imenoval trhlo
telo, katerega se ne sme$ dotikati, da ne razpade. Po pravici se
je povdarjalo, da nae materijalno kazensko pravo ne soglasa s
formalnim pravom, ter da je v popolnem razdvoju s sedanjimi kul-
turnimi, bodisi obrtnimi ali prometnimi razmerami; sodnik je sedaj
primoran, da postavlja Zive pravne nazore nad mrtvo ¢&rko za-
kona. Kjer se drZi ¢rke, so tudi kazni grozovite, to pa osobito,
kadar jih vsled vzklicev doloajo vi§ja deZelna sodi$¢a. Zato se
je sprejela resolucija, kaker$no je proralunski odsek predlagal,
naj se takoj pri¢no priprave za reformo materijalnega in for-



Razprava o justi¢nem proratunu v drZavnem zboru. 177

malnega kazenskega prava. V posameznem se je sprejel predlog
istega odseka, naj se v nalrt novega zakona sprejme kazen dr-
Zavnega pripora (Staatsgefingnis) za zlofine, ki niso nastali iz
grdih, zaniljivih nagibov.

Smrtne kazni ni v poslanski zbornici zagovarjal nihde,
pa¢ pa se je oznalila za najveljo grdobijo moderne kulturne
drZave (Ce3ki poslanec Choc), ter odkazal se je budgetnemu
odseku predlog, naj vlada v nalrt novega kazenskega zakona
ne sprejme smrtne kazni. V gospodski zbornici je dvorni svetnik
prof. dr. Lammasch pa¢l izrekel, naj radi anarhisti¢nih zlo¢inov
’sedanje dobe smrtna kazen ostane, toda zapreti naj se le za
posebne slucaje, v katerih bi jo bilo res izvrSiti, kajti sedaj jej
v resnici zapade le 7 do 8"/, doti¢nih obsojencev.

- Jako nujno se je nasvetovalo (dr. Baernreither), naj se leta
kaznovalne doraslosti zniZajo od 14 let na 16 ali celo 18 let ali
naj se po francoskem uzoru v gotovih okolnostih ne izvr$i prva
sodba (Ceh dr. Herold). Vsekako pa bi bilo predrugatiti norme o
izvrSitvi prostostne kazni, ker sedanja izvrSitev je zZa prej neopo-
refene obsojence pogubna, za vse pa nezdrava.

Nekaj poslancev se je izreklo zoper porotne sodbe.
posebno pri zlolinih zoper varnost Casti; misel, da se porota
sploh odpravi, je tudi zastopal, pa ne vseskozi sre¢no, slovenski
poslanec I. Vencajz. Dobro sta zavzemala nasprotno staliS¢e dr,
Ofner, rekoé, da so porotniki $e vedno najmanj odvisni sodniki
in da bode strankarska strast vedno manj vplivala nanje, ter
specijalni porofevalec E. pl. Abrahamowicz, ki je nagla$al, da je
porota izmed najveéjih slobodnih pridobitev konstitucijonalne
dobe, ki bi se pa¢ dala $e popolniti glede izbere in varstva po-
rotnikov, o katere odpravi pa naj bi se ne govorilo. Prof. Lam-
masch je v gospodski zbornici samo omenjal, da bi kazalo
sodbo o razZalitvah s tiskom prepustiti rednim sodnikom.!)

La mmasch, znani ucitelj kaz. prava na dunajski pravo-
slovni fakulteti in tudi redaktor novemu naértu kazenskega za-
konika, je v istem govoru navel $e vel principijalnih misli, katere

1) Ta princip zastopa med drugim novi nalrt tiskovnega zakona, ki
ga je minist. predsednik predloZil poslanski zbornici Ze po debati o justi¢-
nem prorafunu. —
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naj se uveljavijo v novem kaz. zakonu in v reformi vojaskega
kazenskega postopanja. Zahteval je, naj se v le-tem uveljavi
ustnost, neposrednost in javnost, ter da se k razpravam pripuste
branitelji iz zagovorniSkega stanu, Ceprav morda le z nekako
omejitvijo. Kazen na slobodi naj bode v prihodnje taka, da ob-
sojenca vsaj moralno ne poslabSa; med sedanjimi kaznjenci jih
je 53"/, tacih, ki so bili obsojeni Ze v drugo. Glavni razlog temu
je, da pride prej neoporeleni kaznjenec v druZzbo, navadno slab3o,
kakor je sam. Potrebno je torej, da se sploSno uvede samotni
zapor in sicer posebno krajSe kazni v nekih centralnih kaznil-
nicah. Pri mladih zlo¢incih naj bi kazen nadome3¢ala prisilna
vzgoja. Tudi naj bi tisti, ki so obsojeni zaradi politi¢nih de-
liktov, ne bili v istih jetni§nicah, kakor navadni jetniki. Denarne
kazni naj bi se prilagodile plailni moZnosti obsojenca, ter naj
bi se smele odplafevati v obrokih. Lammasch misli, da je se-
danja doba za reformo kaz. zakona primernejSa kakor je bila o
Schonbornovem ¢&asu, ker je tudi kazenska znanost prisla v po-
zitivno in realisti¢cno smer, pal pa bode o zakonu teZko posve-
tovati se v zbornicah samih, temu¢ bi v to trebalo posvetovalnega
zakona, kakr8en je bil glede civilno-pravdnega reda.

Seveda se je v poslanski zbornici zahtevalo, naj se odpravi
cesarska naredba z dne 20. aprila 1854 1, naj se pre-
urede tiskovni zakon, konkurzni red, dalje zapus$¢inski
patent in akcijski zakon, ter naj se nas obvaruje takih za-
konov, kakr$ni so se sklenili v novejSem <&asu, da meS$ajo
justico z upravo. —

Vladni zastopnik, sekcijski Sef Klein je v tem oziru prosil
glede nekaterih grajanih nedostatkov pri novih zakonih potr-
pljenja, da se utrdi praksa, ter je obljubil, da se skoro predloZe
novi nalrti nekaterih, za naSo dobo zastarelih zakonov.

Razun Ze omenjenih resolucij, da je hitro predloZiti novi
kaz. zakon, konkurzni red in akcijski zakon, je zanimiva tudi
resolucija dr. Tschana, odkazana proratunskemu odseku: vlada
naj predloZi natrt Zenitnega prava, v katerem naj Zenitev
velja za civilni ¢in, ki je neodvisen od cerkvenih predpisov. —
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II. Uprava.

NajvaZnejSe olitanje v tem oziru se tie sedanje odvisnosti
naih sodnikov; govorili so o tem zastopniki razli¢nih strank.
Reklo se je, da ministrstvo in njega organi z razli¢nimi ukazi
in odredbami vplivajo na sodnike tako, da jim je odvzeta slo-
bodna razsoja. V tem oziru se ni posebno hvalno omenjalo
sodnih nadzornikoyv, katerim se je kar olitalo, da jim prav za
prav ni nalog, paziti na pregreSke pri izvrSevanju novih zakonov,
‘temud propagirati slepo pokor$ino vladi in le-tej ovajati tudi
polititno neljube sodnike.'!) Znatilno je, da je to napravo hvalilo
le par nems$kih poslancev, da so jo pa napadali s teZkimi de-
janskimi oc¢itanji najbolj slovanski poslanci. Ogromna velina
govornikov je bila mnenja, da naj se sodni nadzorniki kar od-
pravijo in naj se v proralun zanje postavljenih 70.000 K porabi
v potrebnej$e naprave naSe justice. Sekcijski nalelnik Klein, ki
se ni spu$fal v omenjene ocitke, je samo povdarjal, da mini-
strstvo nima namena sodnikov nadzorovati v tem oziru in da
jih nikakor necfe ovirati v slobodni sodbi in neodvisnosti.

Poleg navedenega neposrednjega vplivanja na sodnikovo
neodvisnost, se je povdarjalo tudi posrednje vplivanje vsled ne-
dostatne place in slabega napredovanja v posamnih cinih ter
vsled okolnosti, da velja $e tajna kvalifikacija in pa da ni nika-
kr$ne sluZbene pragmatike. V. prvem obziru so se omenjala
slaba adjuta avskultantov, ki se vzlic sklenjenemu zakonu
in sprejetemu davku na vozne listke gotovo ne spremene bi-
stveno. Nadalje se je opozarjalo na neugodno napredovanje kon-
ceptnih uradnikov finan¢ne prokurature in posebno sodnih
tajnikov, zlasti v praskem in graS8kem okroZju, o katerem je
na$ list, seve brez uspeha, Ze mnogo razpravljal. Nasvetovalo
se je, da bodi konec sodnikove sluZbene dobe s 70. letom,
kakor pri profesorjih, in da naj se uredi za sodnike sli¢no kakor
za profesorje; to velja tudi po Nemdiji, kjer je gmotno stanje
sodnikov jako ugodno.

Cehi so ministru o¢itali, da ne name$ta &edkih sodnikov
po vrsti, katero so bili dosegli, ako prosijo za vi$je mesto v

1) Znano nam je, da porocil teh nadzornikov niti predsedniki deZel-
nih sodis¢ ne dobe v pregled.
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nem$kih krajih, ampak da se v takih slulajih ¢aka po vel me-
secev na nems$kega kandidata, dokler doseZe potrebno kvalifika-
cijo. Pri nas velja tako proteZiranje Nemcev tudi za slovenske
kraje, kar je tono dokazal poslanec Ploj.

Vel poslancev je trdilo, da se v raznih sodnih sklepih vi-
dijo v&asi pogubni sodnikovi narodni nazori; jeden sam pa je
povdarjal, da pri slovenskih sodnikih vpliva liberalno naziranje
tako odlodilno, da stranki nasprotnega prepri¢anja ni pri¢akovati
pravi¢ne sodbe, ter je zapretil, da bode njegova stranka zasle-
dovala in prijavljala vsa pocetja takih sodnikov. Slovenski po-
slanec Vencajz ni za to enuncijacijo v zbornici Zel nikake pohvale
in vsi slovenski sodniki nekdajnemu kolegi na tem lehko izre-
kajo pomilovanje.

V navedenih smereh je drZavni zbor sprejel vel resolucij.
Zbolja naj se stanje konceptnih in pisarniSkih justi¢nih uradnikov;
pomnoZi naj se Stevilo sodnikov VII. in VI. ¢inovnega reda; glede
sodnih tajnikov se je vlada pozvala, naj v proraCunu za l. 1903
odredi, da pridejo vsi tajniki, ki imajo 23 let sluZbe, v VII. red.

V poslanski zbornici se je mnogo toZilo o neugodnem
gmotnem stanju advokatov in notarjev in povdarjalo se
je Se posebno rezko oblevanje sodnikov z advokati, katero ne
izhaja toliko iz novih zakonskih principov, temuc najvec iz stalis¢a,
katero zavzema justi¢no ministrstvo v mnogih svojih odredbah.
Sekcijski Sef Klein, ki je baje duSa te struje, je v svojih iz-
vajanjih skoro da popolno preklical svoje, prej res malo obzirno
postopanje nasproti advokatom, prosil je nekako radi njih opro-
$enja in izrekel upanje, da bode ta stan podpiral sodniStvo tudi
v prihodnje v svojem delovanju, kakor je je doslej. Ta izjava je
advokatom pa¢ lepo zado$cenje, toda c¢akajmo dejstev! Zbornica
je sprejela predlog proratunskega odbora, naj vlada najhitreje
ukrene vse odredbe, ki se imajo pri¢eti vsled dogovorov pri
konferenci justi¢nega ministra z delegati odvetnikov, da zboljSajo
njih vedno slabejSi gmotni obstanek in stanovske razmere.

O notarjih sta se podpirali in proracunskemu odboru
odkazali dve resoluciji poslanca Plantana; jedna pozivlja vlado,
naj ukrene vse potrebno, da obvaruje ta stan pretee bede, druga
istotako zahteva, naj se notarjem v zmislu obstojetih zakonov
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odkaZe primerno Stevilo zapu$linskih obravnav in drugih sodnih
poslovanj, da se obvarujejo popolnega osiromasenja.

Znacilno je za vladine tendence, da je, kakor ¢ujemo, izmed
vseh sprejetih predlogov in resolucij justi¢no ministerstvo uradno
prijavilo sodnemu uradni$tvu le dva: prvi, naj se vpliva, da bode
postopanje v sporih in izvr§ilih brzo, ceno in gotovo, ter naj
se tudi skrajSa preiskovalni zapor in pospe$i kazensko posto-
panje; drugi pa, da se odobruje zahtevanje sodne uprave, naj
se sodi$¢a bavijo ve¢ z zapu$linskimi in skrbnigkimi stvarmi,
ter posebno da se obravnave manj obseZnih zapus$lin izgotavljajo
pri sodiS¢u. Ne vemo, kako se s temi, uradni$tvu priporo¢animi
predlogi ujemajo zahteve odvetnikov in beleZnikov!

Zanimivo je, a nikakor ni veselo, kar se je v zbornici po-
vedalo o nadih je¢ah in njih upravi. V tem oziru je nasa dr-
Zava jako zaostala za mnogo manjsimi omikanimi narodi, ter
zadostuje naj dejstvo, da oboli 60 do 70 odstotkov vseh jetnikov
in sicer velji del za jetiko. Zahtevalo se je torej, naj se zidajo
nove kaznilnice in vsprejel se je predlog proratunskega odseka,
naj se pri vsaki kaznilnici ustanovi oddelek za mlajse jetnike,
v katere naj se poSiljajo mladi jetniki tudi sodnih kaznilnic.
Ravnotako se je povdarjalo, da je zboljSati sluZbeno in gmotno
stanje jetniSkih paznikov in uradnikov. SproZilo se je tudi vpra-
Sanje o nabavi sodnih tiskovin, katere deloma oskrbujejo doti¢na
vi§ja sodi¥¢a. Reklo se je, da bi se n. pr. v Bukovini dalo tiskati,
kar se dobiva iz Lvova; mislimo, naj bi tudi nasih sodi$¢ ne
sililiy da podpirajo tiskarne ravno v Gradcu!

Izmed drugih resolucij so zaminive in vaZne one radi usta-
novitve novih zbornih in okrajnih sodi$¢, najve¢ v Bukovini, pa
tudi po Istri in Dalmaciji. Slovenski poslanci naj bi v prihodnje
to vpraSanje to¢no razmotrovali, ker v vsakem oziru je vi$jega
pomena, da se jedno veliko preme$¢a s kraja v kraj. Prebivalstvo
se mnoZi, nova podjetja nastajajo, s tem pa se tudi mnoZi
Stevilo in kvaliteta sodnih poslovanj. Ne torej Radovljica ali Bled,
temul oba; tako pa bi bilo e v mnogih krajih po Slovenskem!

(Konec prih.)
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