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Na Dunaju, 29. novembra 1S05.

| Letnik VIIL

Na Ceskem pa Kranjskem.

Sin ofeta domovine, dr. Karol vitez Bleiweis, in
castitljivi, v narodnem delu osiveli Luka Svetee, prvi du-
Sevoni pomolnik pokojnemu voditelju Bleiweisu, ta dva
skuSena veljaka kranjskih Slovencev, sta ob sedaj zavrSenih
kranjskih dezelnozborskih volitvah propadla; to govori o
kranjski politiski bedi bolje, nego vse drugo; saj je dr.
K. vit. Bleiweis natelnik ,izvrSevalnega odbora® marodne
stranke, in se je moral Svetec umakniti kandidatu latini-
zatorske ali 8kofove stranke, katera je polovila in pogra-
bila vseh 16 sedeZev na kmetih. Narodna stranka je
zmagala le v mestih in trgih ter v trgovinski in obrtni
zbornici ter Steje v vsem 8 svojih poslancev.

Zmaga v trgih in mestih pa ni svojstvena zasluga na-
rodne stranke, ker inteligencija trgov in mest je itak z veline
v parodnem taboru, in ko bi bilo 8lo samo za to pridobitey,
bi narodnma stranka ne bila potrebovala, da je 1. 1894.
sezvala poseben zaupni shod svojih pristaSev. Narodna
stranka je od neslovanske stranke poteptana tam, kjer je
vetina narodnega naseljenja, in to kaZe, da ista stranka
nasproti tej vedini ni izvrievala svoje dolZnosti. Da ima
narodna stranka vedino le po mestih in trgih, je ravno
také neugodno, kakor da sen, pr. nemdka pozidjena libe-
ralna stranka opira z veline le pa mestai trge, a e ona
ima ve® opore vsaj med kmeti na Cedkem, nego pa sedaj
narodna stranka med kmeti na Kranjskem.

Ako se ponasajo Slovenei, da je njih ,Drozba sv.
Mohorja¥ toliko razSirjena na kmetib, kaZejo sedaj zavr-
Sene kranjske deZelnozborske volitve, da se vsled tega
ni razsvetil polititki razum kranjskega kmeta, in narodna
stranka bode morala zaleti drugace delovati, ako hoce
postati zares stranka, ki bode imela narod za seboj. Ako

bi bila narodna stranka posluSala glas tistega Svetea, ki

je propadel sedaj, ostal bi bil on Se nadalje zastopnik
kranjskih Sloveneev, in narodna stranka sama bi vsaj
popolnoma ue bila podlegla stranki, ki deluje v proti-
slovanskem sistemu vedé ali nevedé proti slovenski narod-
nosti. Ce sodimo narodno stranko po vspehih, dajajo jej
ti jako neugodno svedodtvo; ¢e kazemo pa na njeno de-
lovanje, vidimo, da je bila prelena, in da nemarnost je
mnogo zakrivila, da so sedaj na Kranjskem oble razmere
tako tuZne.

Nacijonalni nasprotniki imenovali so prejSnjih let
narodno stranko rusofilsko, pauslavistitko; sedaj pa, ker
vidijo, da je popolnoma potladila slovanski kulturni pro-
gram, dajajo jej rajdi pridevek radikalne stranke. A to je
pri narodni. stranki kranjski najveda ironija, ker niti sta-

rega nacijonalnega programa ne povdarja ved in se je
zazibala do cela v oportunizem tiste vrste, kakor3en za-
stopajo boljsi slovenski poslanci v drZavnem zborn.

Ce primerjamo kranjsko narodno stranko z mlado-
tesko stranko, pa najbolje razvidimo, kaké mneizmerno
je slovenska stranka sama od sebe propadala od leta
do leta.

Kranjska vojvodina je najvaZnejda v okviru idealne
Slovenije, kakor ¢e¥ko kraljestvo v skupini deZel fedke
korone. A kako je probujenje gori in doli, in kaka je
mladodefka in mladoslovenska ali narodna slovenska
stranka! Na Cedkem so sedaj ob deZelnozborskih volitvah
zmagali Mladotehi na kmetih, kakor po mestih in trgih,
in so od poslednjih volitev pridobili Se toliko sedeZev,
katerih imajo sedaj 90; narodna stranka kranjska pa
je izgubila Se tistih pet sedeZev, ki jih je mela doslej na
kmetih.

Mladotehi so se povzdignili ne vsled popustenja,
temved vsled tega, da se strogo drZé starega nacijonal-
nega in historiskega programa. Na Kranjskem pa je na-
rodna stranka vedno bolj pomikala se na najniZe stop-
nije, také da se je uZe sama latinizatorska stranka zalela
norevati njenemn umikanju.

Staro¢ehi so padli, ker so se zagreSili taktitno proti
narodni politiki; na Kranjskem pa je latinizatorska stranka
vzrasla vsled tega, da tepta vse, kar je zares odlocilno
slovensko in slovansko. Na Slovenskem se torej stranka
povzdignje vsled tega, da podpira protislovanski sistem,
in da sama plava v tem sistemu. Na Celkem pa mora
odstopiti najzasluZniSa stranka vsled tega, da se je spo-
zabila do Dunajskih punktacij.

Slovenski program obseza jedino to, kar zagotavlja
sedanja ustava, in temu programu ne nasprotuje kak vpliv
zunanjih drzav; na Cekem pa se je mladoteika stranka
pospela vsled tega, da ne priznava sedanje ustave, da se
drZi strogo tistega zgodovinskega drZavnega prava, proti
kateremn delujejo tudi zunanje sile, kakor je dokumen-
tarno razkril Beust v svojih Spomenicah. Narod &eski se
ni zbal ne zunanjih vplivov, ne mogoénih notranjih strank
in faktorjev, in kljubu velikanskim zaprekam je sedaj
zmagala mladodelka stranka povsod, kjer je zares naseljen
elki_narod. :

(Oeski narod je mnogostevilnidi na UeSkem nego slo-
venski na Kranjskem, a isti CeSki narod ima razmerno
vet notranjih zaprek, nego slovenski narod na Kranjskem,
Na Cekem so veliki Skofje in je kardinal, ki vodijo isto
protislovansko politiko, kakor nekateri Skofje med slo-
venskim naseljenjem. A latinizatorska stranka ni mogla -
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teSkega kmeta zaslepiti, kakor na Kranjskem, in da ni
prislo do tega, je vzrok v politiSkem vzgajanju naroda na
kmetih ravna také, kakor po mestih in trgih. Poleg lati-
nizatorske stranke je na Celkem Se drugih strank. ki vse
delujejo za razjedanje jedinosti v nazorth in v midljenju
v oble, a kljubu temu zmagala je jedna in ista stranka
nad vsemi drugimi.

Na Cedkem je mogoten Sinitelj v skupnem plemstvu,
in to je sedaj najvea dejanska zapreka izvrSenju nacijo-
nalnopolitiSkega programa; no, teSki narod prezira ta
vpliv, gre neustraeno svoja pota, kakorSna so naznatena
v programu mladoteske stranke. Kje je na Kranjskem re-
lativno toliko zaprek kakor na CeSkem? Kak je program
slovenske oportunisti3ke stranke na Kranjskem, in kak je
program mladoCeski?

Kranjska narodna stranka je bila pred 10 leti zares
nekoliko slovanska in se je odulevljavala za slovanski
kulturni program; potem pa ga je jeseni 1. 1887. popu-
stila in se vedno bolj oddaljevala od njega; sedaj moldi
o vsem, kar koli bi jo spominjalo na slovanske tradicije
in tiste totke, ki bi mogle rediti zapadne slovanske
narode. In v pladilo je dobila sedaj poteptanje na
kmetih !

Mladotehi pa so ostali pri nacijonalnem in slovan-
skem programu in so sedaj med zapadnimi Slovani jedini,
ki zasluZijo zares ime slovanske stranke; a narod jih radi
tega ni zapustil, nasprotno, dokazal je, da odobruje mlado-
teski program, in da se zaveda zadate, ki jo imajo za-
padni Slovani nasproti sebi in nasproti drugim krynim
bratom.

Mladotehi so ostali dosledni v opoziciji proti proti-
slovanskemu sistewn; kranjska narodna stranka pa je
odobravala in Se odobruje cineanje tistih drZ poslancey,
ki menijo, da redijo narod s svojim oportunizmom. Ali se
je kranjska narodna stranka postavila odlotno za opozi-
cijo proti stalno vladajoemu protislovanskemu sistemu?
In zasluge? Kakorsama priznava, vlada, kolikor je mogla,
ni podpirala te stranke, temve¢ njeno nasprotnico.

Tako je na Kranjskem, kjer je narodna stranka po-
zabila poStevati dobo, sistem in slovanske oble potrebe;
sama se je ta stranka poniZala in izneverila sama sebi;
zasluzila je placilo, katero so jej dali; no stranka ne
bode radi tega trpela sama; najbolj bode trpel narod na
Kranjskem in po slabem zgledu, vplivu in posledicah tudi
narod v celoti.

Mi pa ne zavratamo vse krivde na vodstvo kranjske
narodne stranke; ta krivda zadeva vso narodno inteligen-
cijo specijalno na Kranjskem. Vodstvo ne more vsega
storiti, in ako ni ugajalo isto vodstvo, je zopet druga
narodna inteligencija kriva, da je bila indiferentna nasproti
mlatnosti in napakam vodstva. Kranjska parodna inteli-
gencija se mora poboljdati; Se le potem bode porodtvo,
da dobi narodna stranka ali sposobnide ali pa bolj de-
lavno vodstvo. Glejte Mladotehe, kakd delaju oni. Oni
hodijo od kraja do kraja in poudujejo in spodbujajo narod.
Kaj dela pa naSa narodna inteligencija? Odgovori naj si
sama, ker na$ odgovor ne bi bil predasten za njo.

Zafrite svoj indiferentizem, svojo povrSnost, pa pri-
mite se zaresno dela, Mladofehi naj nam bodo zgled mar-
liivosti, delovanja, doslednosti in neustraSenosti; naj bi
lekeija sedanjih kranjskih deZelnozbnrskih volitev poudila
narodno stranko, kaké naj ne postopa ved, in kaké jej
Jje treba delovati v bodote.

LR
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Iz drzavnega zbora.

Dne 26. razpravljal je proradunski odsek zlasti o vi-
sokih Solah. Referent je bil dr. Beer. Nauni minister
Gautsch konstatoval je v svojem govoru padanje Stevila
medicincev, teologov in filozofov, v tem ko pa je narastlo
Stevilo juristov. Za novi fizijologi¢ni institut na Dunaju
treba bo 960.000 gld. V proralunu nahajajo se tudi po-
stavke za zgradbo novega elektrotehnifkega instituta na
Dunajn, dalje za dva botaniska vrta v Pragi in popravo
agronomifnega instituta v Krakovu. Gledé naslova tehmikov
je izjavil, da bode skuSal wgodno reiiti to vpralanje. Pov-
darjal je nadalje potrebo preosnove medicini¢nih studij in
zagotovil, da je nalrt uZe izgotovljen. Z ozirom na zbolj-
Sanje dohodkov profesorjev, pa je izjavil, da jim boda isti
povidani zajedno z drugimi drZzavnimi uradniki in sicer s
1. januvarjem 1897. Posl. Lupul razpravljal je o ustano-
vitvi medicinitne fakulte na vseulilifén v Crnoveih. Herold
je zahteval, da naj Celka univerza &efkim dijakom ne iz-
daje svedoStev o drZavnih skuinjah na nemSkem jeziku, ter
se potegoval za ustanovitev druge ¢efke univerze na Mo-
ravskem, Gledé pripusta Zensk na vseutiliS¢a_ ni se dolo¢no
izrazil, pat pa je obefal pojasniti svoje staliite, kedar mi-
nister predloZi nafrt. Posl. Kaizl zahteval je zlasti odpravo
kolegnine.

Posl. Romantnk govoril je zlasti o zaprekah, ki jih
delajo maloraskim sludateljem na Levovski univerzi, Posl.
Klun povdarja, da je deloval uZe lani pri proratunski raz-
pravi na to, da se ustanovi v Graden izredna stolica za
slovenski jezik in literaturo in interpeloval ministra radi
dogodkov na GraSki univerzi o priliki rektorjeve inavguracije.

Gautsch odgovoril je naté skupno vsem govornikom in
gledé ustanovitve druge CeSke univerze izjavil, da se mo-
rajo odpraviti poprej nedostatki na &eski univerzi v Pragi,
potem pa se Sele more misliti na osnovo drugega Fedkega
vseutilis®a na Moravskem. Odgovarjajoé Klunu pevdarjal je,
da je namestena na Graikem vseudili¥éu za slovenski jezik
Jjako dobra uéna moé&; zagovarjal je na to rektorjevo po-
stopanje o priliki njegove inavguracije, CeS, rektor se je
drzal navade in povabil samo tista drudtva, katera so po-
vabljali tudi prejdnji rektorji, sicer pa — opomnil je ko-
netno minister — so to notranje stvari, in je najbolje, da
jih dotiéni krogi uredijo sami,

Posl. Klai¢ je zahteval ustanovitev izredne uéne sto-
lice za hrvatski in srbski jezik na Dunajskem vseudili¢u,
Referent dr. Beer utemeljeval je na to svoje resolucije
glede Zenskih studij. V svojem govoru zahteval je, da naj
se vporabljajo Zenske kot ulne moli na Zenskih zavodih,
kakor se to godi v drugih driavah n. pr. v Nemdiji. Pov-
darjal je dalje potrebo ustanovitve takih zavodov, ki bodo
zenskemu spolu mogli podati viSo izobrazbo in predlagal
naposled 3 resolucije: 1. Vlada se pozivija, da pri¢ne z or-
ganizacijo Zenskih zavodov; 2. da dopusti tiste dame, ki
8o prestale zrelostni izpit na katerej od vlade zaznamova-
nej gimnaziji, k predavanjem na filozofiéni in medicini¢ni
fakulti, in 3. tistim, ki 80 na kaki inozemski univerzi do-
kontale svoje studije, omogoliti polaganje strogih izpitov
in dosego doktorskega naslova. Naufni minister je priznal,
da so studije Zenstva le vpraSanje &asa, ter obefal na tem
polju reforem, Povdarjal pa je, da taki zavodi kot so gim-
nazije za mozko mladino, nikakor niso pripravni tudi za
zenske. Gledé diplom, ki so jih Zenske dobile na tujih uni-
verzah, izjavil je, da se je z ministrom notranjih del uZe
domenil o nacdinu, kako bi se to vpralanje redilo najbolje.
Posl. Herold je zahteval, da vzame vlada organizacijo Zen-
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skih vidih zavodov v svoje roke, hitro ko bode mozno, ker
ogerska vlada uze dopui¥a Zenske k filozofskim in medi-
cinskim predavanjem. Zenski zdravniki so zlasti v okupo-
vanih deZelah potrebni, in za te dezele je CeSko Zenstvo
uze radi znanja jezikov pripravnejse nego tamosnje. Tudi
posl. Kaizl je govoril v tem smislu.

Tisti ¢leni Hohenwartovega kluba, ki so radi interpe-
lacije o dr. Luegerju izstopili iz njega, konstitovali so se
kot poseben klub ,katoliSke ljudske stranke®, katerega
predsednik je Dipaunli. — V Lincu govoril je dr. Ebenboch
o stalis®u nove stranke. Rekel je, da hole biti nezavisna,
da bo pa vselej gospodarske predloge vlade podpirala, kakor
obrtno, davéno, agrarno, volilno reformo. Gledé pogodbe pa
si hote klub popolno prostost ohraniti ter gojiti prijateljsko
zvezo 8 kritanskimi socijalisti in konservativei.

,,Rusija in zahodni Slovani“.
(Datje.)

Dalje se baha bezimmik s ,polititno izvedenostjo in
izurjenostjo* Slovencev. No, narod, ki poeituje s svojim
zaupanjem vseh 35 let svojega polititnega Zivljenja ponaj-
vet Desmane, Detelje in Sukljete in jednake ljudi, pad ne
more biti ponosen na svojo polititno izarjenost. S carjem
Aleksandrom II[, pa celé Bismarck ni mnogo burk uganjal,
nasprotno car je razdrobil memiko hegemonijo v Evropi.
Kar se pa tie ustavnega Zivljenja®), tedaj nas to Zivo spo-
minja na rusko prislovico ,Direnj s pisanoj torboj“.
V nekej ruskej pravljici govori se namre® o norcu, ki ne
pozna ni¢ boljSega in lepSega na svetu mnego svojo pisano

vreto, akoravmo je vsa luknjasta, Rusija ima tudi svojo.

ustavo, kmetsko avtonomijo, o kakorSnej se zapadno-
evropskim drZavam niti sanja ne, izvoljene obtinske zastope,
okrajne zastope, deZelne zbore, zastope stanov (glej razne
letnike ,SI. Sveta®), Razun tega je car vsem zakonom podvrzen
ravno tako, kakor najneznatnej¥i podloZnik (Ukaz Aleksandral,
od 1. 1812.), v tem ko so n. pr. drugod najvi¥e osebe opro-
tene davkov (glej zakon za davimo reformo, dato 1895.
v Dunajskem drZ zborn).

Sicer pa ustava sama pa sebi % ni nobeno dobro;
ona mora biti dobra, potem je res dobrota. (e pa 3bletna
ustava Slovencem ni prinesla niti jedne narodne srednje
Sole, te je ista ustava povzdignila dolgove na kmetskih
posesttvih od 900,000,000 na 4.000,000.000, potem to ni
nikak dokaz, da je ustava dobra, Prej ravno nasprotno.
Milijoni in milijoni ruskih kmetov pa na svojih posestvih
nimajo nikakega dolga!

*) Tu sem se slofajno spomnil, da }e hotel neki gospod Murko
gred nekaj leti v I,Lgnbljanskem Zvonu® Rusijo kar uni¢iti s tem,
a je trdil, da vsi Slovani tega svetd uZivajo dobroto ,ustavnega
Zivijenja“, le Rusi ne. Torej turski Slovani imajo tudi svoj drZavni
zhor, érnogorski tudi in celé bosensko-hercegovinski! Kake nesmisli
ne rodi pa¢ umetno navdusenje! Gospod Murko je tudi hotel osrediti
Rusijo z nem¥ko kulturo, potoval je tudi ved mesecev po Ruskem
in povsod podeSfeval Ruse s svojim pohodom. Hitro pa ko je zapazil,
da so Rusi v njem zavohali ,kulturonosca®, izginil je ter se srefno
izkrcal v pristaniéu Kalnokijevega ¢asnisk bureau-a in sedaj
iSe od tam zabavljice na ,nehvaleno® Rusijo v Szepsovem ,Tag-
lattu®, slavi Stambulova v ,Pr.% in ,N. fr. Pr.% ter prelaga
ruske liste za svojega gefa. On jé pa podarjen krab. V ruskem
jeziku namreé ne more biti posebno dobro podkovan, fe prelaga
souZejadnyj* z bezsmiselno besedo fremdgiftig® na mesto 8 pravo,
takorekoé ue od konteksta mu diktovano besedo ,Schmarotzer®.
Tistih par napak, ki jih zagreSi v ruskih citatih, mu velikodusno
. odpustim (Gle{) aLjublj. Zvon“ od Krején'ih let). Szepsa in oba drugs
tasnikarska Zida tudi, ,Ljubljanskega kvona mu pa ne odpustim.
Komi je Zugal OdreSenik z mlinskimi kamni?

Dalje. ,Ruski muzik ne vé, kaj je polititna stranka!“
Ubogi, ubogi, trikrat ubogi ,muzik“! Najprvo moram opom-
niti, da je literarna nedostojnost, psovati ruskega ,krestja-
nina“ (kmeta) ,muzikom“. Doslej sem mislil, da je kolikor
mozna jednakost posestev in prostost od dolgov narodno-
gospodarstveni idejal vseh narodov in ¢asov. Bog sam je
narotil Mojzesu, naj izvede vsako 7 in 7 X 7 leto osvo-
bojenje zemljiskih dolgov, Solon, Gracchus, Caesar, Henry IV.
francozki, Alexander II. in III, ecarja ruska, vsi ti in drugi
znameniti moZje skuSali so izvesti, da ima vsak kmet svoje
posestvo, in to kolikor moZno dolgov prosto in poleg tega
% vsako nedeljo bel kruh, da torej dobro Zzivi. No gospod
bezimnik nas je o tem &isto drugace poudil. Od Mojzesa —
do Aleksandra — to go samé neumne glave, Pozemska
sreta kmeta sestaje v tem, da lo¥i med strankami: radi-
kalna, progresivna, liberalna, antisemitska, internacijonalno-
socijalnodemokrati¥ka, kriansko-socijalna, internacijonalno-
konservativna. Zadnje je najboljife. Na Kranjskem vlada-
jota stranka je mednarodno-konservativna. Kaj imd neki,
da konservuje? Tisotletno nacijonalno in financijalno suz-
njost in izsesavanje? Pri Bogu, kaké cenjena je vendar
pozemska srefa kmetov! Kaj neki briga takega bezimnika
to, da ima kmet posestvo, na katerem je vel dolgov, nego
je posestvo samo vredno, da zemljisfe samo ne Zivi kmeta,
ker se dobitek izgubi pri mnozici davkov, da kmet, vsega
git, zapusti posestvo, Zeno in otroke in gre iskat si kruha
v koloradske premogokope in je takd popolnoma izgubljen
za domovino in narod — vse to mu je toliko mari kot
lanski sneg, glavna stvar je: superijoriteta kmeta sestaje
v tem, da je dobro umel polititko terminologijo strank.
Gospod bezimnik, vzemite si za svojo teorijo o osreevanju
kmetskega stanu takoj privilegij v norifnici ali pa v otro-
Cistu!

Dalje piSe bezimni dopisnik: ,Vsa politina vednost
Hmuzika“ obstoji v tem, da ima enega ,cara®, in da ga
mora ubogati v vseh releh“ USesca (,“) pri besedi ,cara®
naj majbrze pomenjajo, da zna anonymus toliko ruski, da
cituje ,cara® po ruski. Ruski in slovenski pa se rede
Jcarja® in ne cara®, 'Torej, ne koXati se z nevednostjo
v ruski deklinaciji. Kaj naj pomeni beseda ,enega“? Zeli
li bezimni dopisnik Rusom ve& carjev? Propad Rusije bi
seveda dobro doSel vsem obrekovalecem Slovanov! — V vseh
deZelah mora kmet in mei¥an vrhovnega poglavarja ubo-
gati v vseh refeh, ker isti povsod veljavno sankcijonuje
zakone, Zakaj so neki zakoni, &e ne zaté, da se ravnamo
po njih? Naposled je na¥ bezimnik Se kak skrit anarhist
4 la Dragomanov? Misliti ali drogim misel urivati, da v
vseh drzavah bez izjeme konefno le ne odloéuje jedna
gama volja, je fikeija, primerna samo vrabfevim mozganom,
Kolikokrat izjavljajo ministri (n. pr. Taaffe) v parlamentih,
te gré za zakome, ki jim ne ugajajo: ,Slavna zbornica,
tega zakona ne bodem mogel predloZiti v najvise potr-
jenje!“ Kolikokrat so neznatni namestniki ali deZelni pred-
sedniki od deZelnih zborov sklenene zakone prepretili Eisto
pavadno 8 tem, da so poslali ministerstvu uradno poroilo
te vsebine, da naj se ne sankcionuje ta in ta zakon (prim.
tirolski Solski zakon). Po mojem mnenju je bolj¥e, da od-
lotuje jeden sam, nad strankami stojeti vladar, nego vsa-
kateri strankar, minister ali namestnik., Vsak, tadi ustavni
poglavar drzave, ima pravico, odreti zakonu najvise potr-
jenje. Zman je n. pr. y,veto“ predsednika pajsvobodnejse
severoameritke ljudoviade. Zakaj je v Rusiji slabo t6, kar
jo v Ameriki dobro?

(Dalje v bodobe.)

—g
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Hren iz Gradca
K inavguraciji,

Znéte e bisen mordd o jezi in tisti lesici,

Kakor jo ¢ita premnég v $6li nevkrétno otrok?

Znate? Saj meénda spomin vam vindar popélnem ni sginil,
Kédkor nektérnikom se, zdl, je zgodilo takd,

Tistim, katerim je pest v obrazi pustila sleddve,

Ki pa e tréba dines lizejo isto roko,

Toda vrnimo nazaj se k jeZu in revoi lisici,

Ktero je zviti ,iglon® nekdaj prekanil takeé.

Téda ne veé, kot enkriat! — In véndar poznam Se lisico
Ki posodila brlog jezu nedavno je svoj. —

Zdaj pa, ko zima se bliZa, ko jabelka so dozorela,

Ko so zrjavi oddli, rektorja kronali so;

Rekel lisiei je jez: ti svojo dolznost si storila,

Zvita zival si sicer — igle imam pa le jaz.

Bratei, belite si glave, Zulite si modre mozgane,

Méino, da uganete kedsj, kdo je lisica, kdo jei.

psDomade stvari®,

Saj Srb ni Slovan;

emu bi se v bran
Kdaj zanj postavil Slovén?!
Narédi poklon,
(e golé hegomon,
In bodi posludno — medén.
Zakaj ne, zakaj ne, .saj ta je nas brat® —
Ti bore ,planinski Hrvat®!

Alastor.

&~

Slovensko narodno gledalisée.

Pod tem naslovom objavila je Graska ,Tagespost” in potem
»Deutsches Volksblatt“, morda tudi Se kak drug list, tendencijozno,
laznjivo in sramotilno notico. Poslul sem zadnjemu listu, misle,
da je bil prevaran, ker vendar sam ne pozna naih razmer, naslednjo
pojasnilo. Videli bomo, ali je priobéi. Ker je tudi nam_stvar zani-
miva, usojam si podati je Gitateljem .Sl Sveta®.

pNotica o ,slov. narodnem gledaliséu® v Ljubljani (dasi imamo
ondi le dezelno gledalisée, v katerem se vrsté slovenske in nemske
predstave) pisana je toli tendencijozno in sovraino, da si Stejem
v dolznost, odgovoriti na neopravicene trditve in vazjasniti stvari.

1. Dopisnik opisuje sleparstvo slov. glediskih listov (,Pfanz
der windischen Theaterzettel®,) ed, da se igrajo le nem3ka dela, a
zamoléujejo izvor in tako podajejo za izvirna. Da je to povsem ne-
resniéno, dokaZzem Vam lehko z izvirnimi gledal. Jisti in Gasnikar-
skimi ocenami, kjer je vedno naveden avtor. Je li to sramota, ako
se predstavljujo tudi nemska dela? Nemei morali bi biti celo zado-
voljni, da se tako &iri tudi med drugimi naredi puznavanje njil
literarnih del. Sicer pa se to ne godi po tatinske, temveéd se placu-
jejo za to drage tantijeme! 3. Ali wari Nemei sami na svojih odrih
ne vprizarjajo tudi tajih del, ali ne previadujejo zlasti v veselih
igrah Francozi, ali ni bila glavna privlaénica onega instituta Dunaj-
skega, ki se ponosno imenuje ,Nemgko narodno gledalisée® na Du-
naju — v prodlem letu ,Madame sans gene“? 4. Dopisnik spodtika
se nad opero, ¢eS, godci so Nemci, solisti 8o tujci, samo zbor je
slovenski. - Godel so vojaki v Ljubljani garnizujodega pedpolka, a
vsakemu je znano, da je v vojaski godbi najmanjsi odstotek Nemcev.
Solisti so res nekateri degki in hrvatski umetniki, razin baritonista,
Ljubljanéana g. Nollija, ki je bil popreje operni pevec v Odesi in
Milanu. A vse manje moéi poleg zbora so tromaéo. Sicer pa imamo
Slovenci dovolj rojakov umetuikov v tujini, omenjam le: dvornega
opernega pevea v- Berolinu, g. Naval-Pogaémka, dvornega opernega
in kupelnegn pevea na Dunaju, g. Weigleina, 1. tenorista opero
v Lipsiji, g. Dufarja, in 1. tenorista novega nemskega gledalisca
v Brnu, g. Tertnika. Ako se niso pridohile te izvrstne modi za nas
oder, kriva so temu le nezadostna deparna sredstva, ki so nagemu
gledalién na razpolago. Sicer pa pojo vsi ,tujei* v slovenséini.
. Da je slovenska opera v Ljubljani izborna, prica temu je, da so
vse predstave izvrstno obiskovane ne le od Slovencev, temveéd tudi
od Nemecev: prica temu je tudi faktum, da je bogat Madjar, mudeé
8¢ po trgovskih opravkih v Ljubljani, ko je obisEal predstavo ,Ca-
valleria rusticana®, doposlal ,Dram. drustve® darilo, z izjavo, da
tako dovriene operne predstave ni nikdar slisal v Budimpesti.
6. Dopisnik noréuje se iz naslova ,Africanka“. No to ime je gotovo
toliko vkusno (,geschmackvoll“), kakor nemski die , Afrikanerin® Sicer

pa se je bas tu zelo ponesredil. Tega dela, ki je doZivelo premijero
v Parizu, paé ne more nikdor pristevati nemskim stvorom, dasi je
skladatelj zlasti od nemSko-nacijonalne strani toliko sovraZeni Bero-
linski Zid. 7. Dopisniku povemo, da smatramo povsem neumestnim,
rimerjati mali, jedva 1'% milijona brojeéi narod slovenski z ve-
ikim 60 milijonskim narodom nemskim. Vendar imamo tudi mi
doslej uie precejSnje Stevilo Yzvirnih dramatskih del in poleg neka-
terih spevoiger tri izvirne slovenske opere. Kdor ve, s kolikimi
tezavami se je imela boriti slovenska dramatika, ki je Sele zadoje
leto dosegla dostojuo jej mesto, bode to gotovoe vredno cenil 8. O
opernih predstavah na nemskih odrih zavrnem naj dopisnika le na
list ,Deutsche Biihnengenossenschaft, ki prinasa repertoare vseh
nemékih odrov. Ondi najde v Stey. 46 od 15, novembra po 7 pred-
stav ne vzglednega ,Troubadourja® poleg 7 predstav najkrasnejse in
najnarodnejSe nemske opere ,Loliengrina® naznanjene za jeden
teden. O pezdir in bruno! 9. V dramo ne zaganje se dopisnik to-
liko, ker imamo tu razun pur hrvatskih umetnikov zgolj domaéine.
Opozorim naj pa le, da je slovenskih umetnikoy nekoliko tudi
drugod, n. pr. gdé. Nigrinova na kralj. dvornem gledalisén v Belem
ﬁmdu, in g. in ga. Borstnik v Zagrebu kot prve moéi A bas tu
rznem se dopisnika opomniti na to, kak knltus nganjajo Dunajéani
7 Madjarkami g, Palmay in g Kopacsi, ter da je prva heroina
Raimundovega glediséa Romunka, gdé. Barsescu.

Kar je zamollal dopisnik, da se predstavljajo, tako v drami,
kakor v operi, izvirna in tuja dela, kakor to po vseh drugih odrih
— ter da to ni nikak povod sramotilke, naj le Se jedenkrat konsta-
tujem. " Da pa bi se dicili s tujim perjem, da bi sleparili 2z lastnim
berastvom, da bi sploh delali le v najmanjsem ozira nepodteno, —
to E:e podlo sumnicenje, katero je povodila le strast in hudobija.
Dokazul sem neopravicenost dopisnikovih neresniénih trditev, ter kot
Slovenee, ki visoko ceni in spostuje tuja dela, ne da bi se radi tega
sramoval lastnih — sem c¢atil potrebo, razjasniti stvar onim pra-
vitnim in resnicoljubmim éitateljem, ki se ravnajo po geslu  vsa-
kemu svoje“; — onim @itateljem, ki ne vidijo poveli¢avanja za svoj
rod v tem, da sramoté in obrekujejo druge.

Na Dunaju, 23. novembra 1805 Fr. G—L

4 DOPISTI.

8 Stirskega, v novembru 1895.

Povdarjalo se je uze testo, da slovenski narod je prek
in prek demokrati¢en, Zgodovinskega plemstva v naSem na-
rodu ni, kakor tudi nimamo velikih kapitalistov, na% na-
rodni obstanek sloni na kmetskem zivlju. Vsa nasa inteli-
geneija je iz novejSega Casa in vedinoma kmetskega rodu.
Vsak razsodni &lovek bi torej menil, -da so zastopniki na-
Sega naroda tudi demokratiéni in da podpirajo v prvi vesti
kmetske in mes¢anske teznje. A v tem odnosenju motil bi
se temeljito.

Skoro polovica nasih zastopuikov, na felu jej g. ka-
nonik Klun, stopica za fevdalei in kapitalisti, podpira njih
privilegovane interese na skodo kmetskemu in meséanskemu
prebivalstvu, ter sluzi tako reko¢ za stafazo raznobarvenim
fevdalnim plemi¢em, kojih pradedje so Se pred jednim sto-
letiem na raznovrstne nadiné trpinéili naSega kmeta. Kaj
stori ma8 marod nasproti takd opasnmej politiki svojih za-
stopnikov? Cisto ni¢! Ne da bi odstranil sedanje frido-
lince, nego zaveden in zaslepljen, izbira naS preprosti kmet
na komandoe svojih kapelanov zastopnike, Se slabejse vrste
od starih, kakor so nas poutile tudi poslednje dezelno-
zborske volitve na Kranjskem.

Da bi bili dotiéniki, ki so dobili, ne gledé na njih
sposobnost, svoje dezelnozborske mandate, odloéno narodni
v vsakem pogledn, ter poleg tega zavzemali ono versko
staliSte nasproti raznim liberalcem in Zidovskim kapitalistom,
kakor n. pr. Dunajski protisemitje, na Celu jim dr. Lueger,
izvestno bi noben narodnjak ne gledal tako nezanpno v bo-
docnott, kakor se, Zal, isto godi sedaj. Da je politika nasih
drZavnih poslancev, ki delajo tlako fevdalcem in glasujejo
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zoper nemske protisemitske stranke in njih vodjo dr. Lue-
gerja, ki se zelé otresti pogubnega poidjenega liberalizma
in magjarske nadvlade, nad vse opasna, temu pritrjuje tudi
skrajno konservativni Stajerski ,Slov. Gespodar“ v svojem
dopisu iz ,Savinjske doline* v 47, &tev. t. I, ki pravi
med drugim: ,Vse za vero, dom in cesarja“.

wlo je naSe staro geslo, in nasi poslanci so nam obljubili, po
tem geslu se zvesto ravnati, So-li se drali tega gesla v vainem
boju, ki se bije sedaj na Dunaju zoper Luegerja in njegovo stranko?
Da Lueger ni dobil potrjenja, s tem smo mi lahko zadovoljni, tako
trdi ¢lankar ,Sadst. Post“. Mi pa trdimo, da ne, in veéina zavede-
nega ljudstva naSega pravi istotako. Lueger je nemskega rodu, in ée
to javno izréée, mu-li smeé to zameriti? Da bi pa on hotel zatirati
nenemske narode, to je drana trditev, Ce se je zavezal s nemikimi
nacijonalei, storil je to zato, da otme Dunaj liberalnega jarma. In
ko je % njimi dosegel to zmago, jesrekel, da bo kot zupan gledal,
da ostane Dunaj nemgko in katoliiko mesto: ali bi bilo bolje, ko
bi obljubil, da hote posnemati Jjubljanski mestni zastop ter najhujsim
svojim in svojega naroda nasprotnikom zagotoviti dastno mescanstvo?
Lueger je moz, ki se ne sramuje oéitnbafzreéi, da je kriéanski moz;
on je moZ, ki navduSeno zagavarjn natela in koristi krié. vere ter
pogumno nastopa zoper nje zaklete sovraZnike, Od grofa Hohenwarta
se kaj takega jaz ne spominjam. Ce je grof-minister Zaljen, tedaj
pogumno nastopi, fe je pa Bog zasmehovan in nafa sv, cerkev na-
padana, dabibil z enako unemo nastopil v obrambo ali v driavnem
zboru ali v kakSnem zborovanju Kkatolicanov, tega Se nisem slisal.
-So-li tedaj zvesti naSemu geslu poslanci, ki gredo s Hohenwartom
proti Luegerju?  Vse za vero!* Dve reéi imu na§ narod, ki mu
morata biti dragi kot ofesi, to je vera nafa in materin jezik. Kdor
podpise te besede nadega Slomdeka, ta potem ne sme gledati le
z narodnim oéesom, z verskimn pa mizati; ta ne sme ocutiti vsake
smeti v narodnem ofesu, po verskem pa se mirno pustiti biti s pestmi.
Da gre grof Hohenwart z grofom Badenijem rajsi, kakor z —
Luegerjem, to je umevno, kakor je umevno, ¢e je vodja Hohen-
wart nasprotnik vodji Luegerjn, zakaj redko kdo ima tisto nese-
biénost, da bi rekel s sv. Janezom Krst.: »On mora rasti, jaz pa
pojemati® (Jan. 3, 30.); a tedko je umeti, zakaj bi bil zastopnik
ljudstva, ki je toliko hudega prestalo in e trpi od #idovskega libe-
ralizma, zakaj bi bil nasprotnik zmagovalon tega nasilnika? Tudi za
Klunom ne were iti noben poslanee, ki si hode resiti zaupanje pri
svojih volileih. Poslanee Klun se dé doma na Kranjskem v listu, ki
imenuje boj na Dunaju boj med vero in nevorstvom, priporoéiti kot
kandidat katol. stranke ‘zoper liberalno, ma Dunaju gre z liberalno
stranko in magjarskimi framasoni zoper kridanskega Luegerja: po-
slanee Klan pozdravlja zbrane kritanske socijaliste v Zagorjn na
Kranjskem, na Dunaju kljune rad po krscanskih socijalistih, kedar
in kolikor le more. Mi na’ stnjnrskem bi rekli. takemu zastopniku
s pesnikom: Po vetru plasé obraéa mo# sebiden, — tedaj hodi
z Bogom!* — Vse kaze, da bo navzlic Zelezne roke Badenijeve rastla
stranka Luegerjeva, ‘Hohenwartova se kréila, saj se tudi v poli-
tiki izpolnjuje jzrek bozji: .Da bi le E‘ill mrzel ali topel, ker si pa
mluden, in ne mrzel, ne topel, te bom zadel izpljuvati iz ust svojih®,
Dokaz so nam lahko Staroéchi z Riegerjem, ali pa kristijani na
Ogerskem . . %

To so torej besede skrajno mirnega ¥tajarskega lista,
Hujse zausnice %e gotovo g. Klunu ni dal noben slovenski
»radikalni® list, nego mn jo to pot podaje ,Slovenski Go-
spodar“, V resnici tudi najmirneji in skromnejsi Slovenee,
ki ¢uti le trohico narodnega ponosa v sebi, mora pri takem
postopanju svojib zastopnikov izgubiti svojo potrpeiljivost,
Torej: ,Ker si mlaen, ne mrzel, ne topel, te bom zadel
izpljuvati iz ust svojih“. Kaj ne, krepka beseda, gospod
Kiun, katero ste si tudi s svojim zastupanjem za Taaffeja,
za koalicije, in tudi uie za sedanje vlade zasluzli poSteno,
in to od strani, od koje ste je prifakovali najmanje.

Odstraniti pa bi moral narod vse zastopnike, ki tirajo
Jjednako politiko. To poSteno priznava tudi ,Slovenski Go-
spodar“, o kojem se menda ne bode drznil trditi niti ka-
nonik Klun, da ni na dovolj katoliSkem stali¥¥u. Vsa Sast
mu! Iz tega torej laliko sklepamo, da Stajarsko svede-
nistvo % vedno misli z narodom ter ¥e ni zadlo na pot
kranjskih svojih kozmopolitiskih kolegoy.

Ivan V—¢,

Na Stajarskem, dne 24. nov.

(‘astiti gospod urednik! Pograbilo me je, ko sem danes
cital v ,Slovencu® %t. 270. v &lanku #S Stajarskega“ be-
sede: ,. ... Naj bi tudi ostale slovenske pokrajine posne-
male izgled Kranjske, naj bi ljudstyo povsod odslovilo lai-
liberalizem ter se oklenilo celih katoli¥kih natel, v katerih
je edino blagor®. Tua si nekdo, kateri se slepo uklanja
bezobzirnim kranjskim klerikaleem ter njih nadelu: ,Der
Zweck heiligt die Mittel“, usoja govoriti v imenu Stajarskih
Slovencev, hote¢ bratomorni razpor zasejati tudi med nami.
MoZ more biti jako neveden, ali pa jako zloben, inade bi
ne mogel pisati kaj takega. Stajarski Slovenci s krvavedim
srcem sledimo kranjski boj, dobro vemo, kdo bo imel do-
bitek tam, kjer se bijeta rodna brata. Res je, da nikakor
nismo zadovoljni z letargiéno narodno stranko na Kranjskem,
i moramo pa pri tem vpoStevati, da ima nasprotna kleri-
kalna' stranka delovanje olaj¥ano, ker slovensko ljudstvo je
verno, in ravno ta biser naSega ljudstva zlorabljajo kranjski
Mabnitevei v prid svojih sebi¢nih namer. Zato pa odloéno
protestujemo iskreni destitki v .Slovencu, ker Stajarski
Stovenci se ne strinjamo z Mahnidem in njegovimi udenci na
Kranjskem. Kar je pisal ;Slovendev¥ prista%, je zgolj nje-
govo osebno mnenje. Moz je gotovo premalo pomislil, kaj
piSe, piSoé: ,Naj bi posnemale ostale slovenske pokrajine
izgled Kranjske . .. .“ Torej taktiko kranjskih klerikalcev,
to sleparsko taktiko hofete imeti pri nas? Ali nimamo
dovolj boja z nemdkimi nacijonalei in z vlado, naj se ¥e
med seboj grizémo? Moz, ali res zobljete iz jasel -,Std-
marcke®, ,Schulvereina® in drugih nam sovraznih faktorjev?
Ali mislite, da' platamo Celjsko gimnazijo z bratovsko lju-
beznijo med seboj? Dalje govorite o laziliberalizmu. Torej
nadi poslanci — duhovniki: dr. Gregoree, dr. Lipold, dalje
dr. Detko, dr. Sroec i. t d., ali se ti vrli moZje klanjajo
laziliberalizmu? Na%i duhovniki, ki s posvetnimi narodnjaki
v jedni vrsti bijejo boj proti Nemcem, ti naj scle sedaj
raziirjajo katoliska nacela med ljudstvom? Dr. Napotnik
torej doslej ni skrbel za razdirjanje katoliskih nadel?. Kaj
mislite, da morajo vsi biskupi posnemati dr. Missio? Sta-
Jjarski Slovenci ne potrebujemo takih naukov z one strani
Save, paé pa Zelimo, da bitudi tam ljudstvo spoznalo svoje
prijatelje, med katerimi nahajamo tudi mnogo starejih sve-
tenikov, kateri pa so e vsled sistematidki organizovane
ovajajode klike kapelanov umaknili demagogom in slepil-

- cem, katere je vzgojil dr. Mahnié pod pokroviteljstvom

kranjskega viSega hierarha.
Stajarski narodnjak.

Z Dolenjskega. Pray od srca mi je govoril v 45. 3tev, .Slov.
Sveta® g. ,Nadstrankar®. Klerikalna garda ILjubljan. skofa naj si
utakne dotitno ftevilko za wrcalo! Tudi mi Kranjei spostujemo

rave duhovnike, kakor Stajerci, in imamo jih Se nekaj castivrednih,

asi sila malo, Vetina pa :1ornb1ia vzvideni svoj poklic v politisko
terorizacijo naSega neprosvetljenega kmeta ter porablja priznica,
spovednico jn sv, Rednje telo za odurni strankarski boj z najboljsim
vepehom, Stajerci nimajo pojma o neslifanih prostaddinah vedine
nase dubovitine, katerej so na ¢elu sedaj bad iz semeniica sfrleli
kaplanteki, ki si hoté &im hitrejse zasluziti svoje ostroge. Predrz-
nost, oabnost in bezobzirnost teh mladicev, ki so se prerivali v gim-
nazijah z dvojkami in s ponavljalnimi izpiti, ki sploh niso nikamor
dru mogli kakor v semenise, ki so bili in so ostali dosevni
revm je neverojetna. Dasi o “{)Olvetnih reéeh ne razumejo mnogo
ali pa ni¢, hoté vse najbolje vedeti, vse bolje razumeti kot najsta-
rejdi, v politiskem boju osiveli in na vseudilistih Gastno prospeli
veljaki*) Ti ljudje se vsiljujejo z najveéo nesramnostjo za sodnike

*) Klerik. tororigem so razteza tudi ns prosti razvoj nnde Hterature in
VG0 paeatity: ipad) i sltbasyt, Nthov Fogks oe horel vedor aveemae
telji, . n . Njthov v zverane, oV
ﬁ“u'.‘. preko ust — torbo . . . polet, svobodna beseda jo nemoZna. Vi 2
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celé v nmajintimnejie zakonske stvari, da ne govorim o obtinskih
in krajevnih razmerah. V intrigah so vam nedoseini mojstri! Na-
&tuvatl Zeno proti mogu, druZino proti roditelju, to jim je igrafa,
zlasti ob ¢asu volitev; munogo, premnogo jih je med njimi, kojib
zasebna morala se valja jako nizko, a vendar si drznejo posegati
v zakonsko Zivljerje in ljobavna razmerja, kakor da bi bili zares
sami sv. Janezi. O, ko bi hotel spravljati kranjsko klerikalno blato
na obéni vidik, okuZil bi s tem ves sloven. narod! Taki omejenci
in propalezi pa so najimenitnejse oprode tistega hierarha, ki jih vodi!

Pred teduom so jmeli v Mirni peci ,sv. misijon“, Cerkev se
je spremenila v praveato gledisde, kjer so se igrale uprav natura.
listiske drame in Zaloigre. Videti na priZnici fanatiénega misijo-
narja, kako vwpije, rohni, razbija in zmerja, samo je unZe slastno!
Nekako taki so — pledodi in rjoveéi dervidi. Gojus [se te poloti pa,
ko éujes njegove proste, nedostojne, nesramne besede o ,neizmernih®
dolZnostih — zakona! To spada uZe v ,Caviar!* — Kmetske pu-
nice sedaj (hvala Bogu, da jih kmalu mine!) govoré, da se ne
omo#é nikdar, odkar so zvedele o ,dolinstih® zakonskih. — A ne
samo to, Misijonarji so pod veénim pogubljenjem rrepovedali citati
pliberalne“ ¢asnike in  neverske® knjige ter zapodili vsako dekle in
vsakega mladeni¢a, ki je zaljubljen. Posledica takim zahtevam, ka-
terim so se pridruzile #e strasne groimje s hudi¢em, peklom in
zadnjo uro, so bile te, da so se sefigale hkjigc A la Zvon“, Ge-
strinove, Prefernove in druge take wpoezije®, podlistki in razliéne
pripovedne knjige bez opomnje: .8 privoljengem visokotast. knezo-
gkofa®, In od kedaj so dotiéni spisi na ,indeksu“. Odkod so ti go-
spodje toliko predrzni, da odtezajo odvezo fitalcem nadih knjig?
»4000% satira, s katero vedno mahajo po nafem slovstvu, tudi ni
od papeia prepovedana! Na ,indeksu® pa je knjiga ,De sanguine
S. Mariae ...% katero je napisal bivéi naddkof %’eruﬁkl, Joahim
Pecei, sedanj{ papez. Nasi kaplanéeki in misijonarji se delajo za
nezmotljive vsevedce — naddkof pa se je mogel tako daled zmo-
titi! Citateljem ,4000¢ se odreka odveza, — pisatelj na ,indeksu®
zapisane knjige pa je postal — — papei Il.)ev XIII.! — Z ne-
zmotljivostjo tore) le nikar babariti. In s kakim pravom smejo ti
duhovni zabranjati ljubavna razmerja? Saj moZ Zene vendar ne
kupi! Neznanci se ne ljubijo, in Jjudje niso — Zivali!

Dovolj! Uboga Kranjskafkjer se mnozi vpliv takih ljudij!
Cas bi bil, da se zaéne boj proti njim na vsej progi, da resimo
ljudstvo dufevne teme in absolutne zavisnosti od ljudvii fiak 79 liaie..l

i s : - al. Zolna.

e
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Razpor med slovenskimi in hrvatskimi dijaki v Pragi
~ radi antisemitizma.

V Pragi, 25. nov, (Izv. dopis.) V Pragi, kjer je dijaiko drus-
tveno Zivljenje skoro &iste unieno bilo radi groglnsitve izjemnega
stanja — ,Slavija“, ogromno dijasko’drustvo, katero je zdruZeyalo in
uéilo dijake vseh fakultet in vseh slovanskih parodnostij med seboj
spoznavati se, bila je razpuitena — namerjali smo si slovenski in
hrvatski vseunéiliSéniki vstrojiti drustve. Pravila so bila posneta po
pravilih bivie ,Slavije*, Dunajske ,Slovenije* in Ljubljanske ,Save“;
trebalo jim je samo #e potrditye od namestniitva Toda jedna
glavnih todek ni bila 8¢ redena, namreé, jeli bode to druStvo anti-
semitsko ali ne.. Da smo bili sami Slovenci, razumelo bi se samo
po sebi, da se Zidje ne spr;jemajo v dru$tvo, Tudi Hrvatje bi bili
zato, da ni v njihovi sredi Zid, kateri se izdaja za Hrvata. Dotiéni
Zid se je narodil v Roudnici na CeSkem, v neki druibi se je javno
izdajal za Ceha, in materni jezik mu je fefki; sedaj je najedenkrat
postal Hrvat. In temu Zidu na ljubo razpali smo v dva tabora,
v antisemitski in ,liberalni® Zaka) da so gospodje v nasprotnom

taboru tako naklonjeni Zidu, nemaramo obelodaniti, ker netemo biti '

indiskretni.

Ker so imeli hrvatski ,liberalci* ve&ino (pet proti Stirim),
sklenili s0, da se tu prebivajodi trije slovenski vseudilidéniki in jeden
Hrvat, kateri je tudi antisemit, ne smejo vsprejeti v drultve! Za-
jedno so prenaredili pravila v tem smislu, da se Slovenci ne smejo
vsprejemati v drustvo, da imajo pristop samo Hrvatje in Cehi, in
tako prenarejena pravila predlozili namestoistvu. Po interpretaciji
doti¢nih hrvatskih ,liberalcev® pa ima paé pristop v drustvo —
Zidov! Cudna logika je to! Ako nas Slovence potrebujejo, poreké
nam: ,Vi ste planinski Hrvatje! Mi smo jeden narod! Samo vladna
politika hofe nas na umeten nadin v dva naroda razdeliti!* Kedar
nas pa ne potrebujejo, kedar se ¢utijo sami toliko moénimi, da si
upajo i bez nas dosedi syoj cilj, tedaj nam 3)& pravijo: ,Kaj se
v nafe razmere vtikate? Ste li morda Hrvatje?“

udno je nadalje tudi to, da se med Praskimi hrvatskimi

liberalci“ nahaja gospod, kateri je izjavil vgriéo drugih: ,Jaz sem
Obzoras in kot tak moram biti antisemit! Jaz sem najhujsi anti-
semit, katerega si v oble morete misliti!* In sedaj je ravno ta

ospod, kateri se¢ je najbolj potegoval za misel, da mora drustvo
iti ,liberalno“! ,Erkliret mir, Graf Oerindur. .. .*

Najbolj pa te laZiliberalce oznaéuje to, da so poslali v ,Prager
Tagblatt* — éifatski list — izjavo in v ,Agramer Tagblatt® brzo-
javko, naperjeno proti Hrvatu-antisemitu, v katerih naznanjajo
v imenu ' vseh v Pragi prebivajodih Hrvatov, da so prestali
obevati z njim in to na podstavi izmifljenega, lainjivega
vzroka! Dobili so od nas odgovor v staroceski ,Politik-i, zajedno
smo poslali v ,Agramer Tagblatt“ popravek.

Srce se mam kréi, ko belezimo to, toda bili smo k temu ko-
raku prisiljeni. Nastal je spor med dijaki dveh bratskih navodov, ki
sta po naravoi in politiski legi prisiljena, da se zdrniita v jeden
narod, da se z druzenemi moimi bojujeta proti skupnim sovragom:
in kdo je kriv temu! sporu? Zid! Sedaj naj Se kdo rece, da anti-
semitizem pri nas ni opravicen!?

Opozarjamo slavno obéinstvo, naj se nikar ne ogreva za drudtvo,
katero bode pod imenom ,Hrvat* skrivalo svoje laziliberalno lice!

Praiki Slovenei.

"

RAZGLED PO SLOVANSKEM SVETU.

a) slovenske dezele.

Kranjsko. Dne 25. novembra izvrdile so se volitve
v mestih in trgih v de%. zbor. Izmed 8 mandatov je do-
bila narodva stranka, 6 klerikalei nobenega, in Nemei
jeden. Imena izvoljenih poslancey so: Hribar in Grasselli
(Ljubljana), GloboZnik (Kranj in Sk. Loka), Murnik (Tr%i¢-
Kamnik?, Taviar (Novomésto-Kostanjevica-Metlika-Kriko-
Urnomelj), Majaron (Idrija), Lenar€i (Postojina- Vrhnika),
Loy (nemski liberalee, Ko&evje). Trgovinska in obrtoa
zbornica v Ljubljani je izvolila svojima poslancema Krsnika
in Perdana. Bleiweis je propadel tu, kakor Svetec v kmet-
skih obé&inah!

Obéni zbor ,Radogoja® vriil se je dne 16 t. m. v pro-
storih ,Narodnega doma®. Predsednik g. Ivan Hribar
konstatoval je po letoSnji katastrofi nastalo stagnacijo
v druStvgnem delovanju in izrazil npanje, da obudé boljsi
tasi ,Radogoju“ novih dobrotnikov. Tajnik g. dr. Majaron
je porotal o druStvenem delovanju ter predlagal zahvalo
odstopiviemu poverjeniku draStva, vseudiliS¢nemu pro-
fesorju dr. Kreﬁu v Gradcu. Odbor je imel Sest sej, ka-
terih so se udeleZevali tudi vnanji odborniki. V seji
z dne 31. avg. 1894 razdal je odbor 9 ustanov, in sicer
pet po 200 gld. in Stiri po 100 gld. Med letom sta po-
pustila dva podpiranca svoji ustanovi po 200 gld.
Drustveno [delovanje bilo je tadi predmet javnemu raz-
pravljanju, in sicer radi podpiranja nekega dijaka in radi
sklepa gledé na dijaSko menzurovanje. Tajnik pozivlja
zbor, naj se izrazi o odborovem postopanju.. V seji dne
16. septembra t. . naklonil je odbor podporo po 100 gld.
11 izmed 31 prosilcev, dvema pa podporo po 50 gld.
Porotilo zakljutuje z Zeljo, da se ,Kadogoj“ okrépi od leta
do leta, da bode potem sam mogel okrepiti slov. mladino.
Poverjenikoma g. Hauptmanu v Gradeu in g. Simodia
na Dunaju ter odstopiviemu odborniku g. dr. Trillerju
v Tolminu izree na to zbor zahvalo. — Po porodilu
blagajnika g. Plantana ima ,Radogoj“ nedotakljive glav-
nice 36.132 kr.; drudtvo je imelo v proSlem letu 2841
koron dohodkov in 2940 koron izdatkov, torej 99 koron
primankljaja.

Odbor ostal je isti, le na mesto dr. Trillerja je stopil
g. Franc ZuZek, c. kr: inZener v Ljubljani.

Shod slov. roditeljev v Goriei. Kakor znano, pri-
silil je odlok goriSkega deZelnega Solskega soveta mestni
sovet, da ta otvori s 15. septembrom 1895 slovensko
Solo v Goriei, ker preneha dosedanja slov. Sola drustva
»Sloge*. Mestni sovet je dolodil za to Solo mekdanjo
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Catinellijevo vojad&ino, ki je razpala u%e popolnoma in je
Solskim potrebam povsem neprimerna. Da protestujejo
proti temu tudi od deZelnega Solskega soveta potrjenemu
sklepu, zbralo se je dne 24. t. m. fez 350 roditeljev
slov. otrék v Goriei, med katerimi je bilo tudi 80 mater.
Sklenili so poslati na ministerstvo za uk in bogalastje
utok, v katerem utemeljujejo svoje pritotbe s tem, da
v vojadnici niso mogli prebivati radi prehudega mraza,
in da je vojadnica preve® od mesta oddaljena. Odlo¥no
zahtevajo, da se hitro poskrbi vse primerno za otvoritev
slov. 3ole na stroSke Goriske mestne obdine, ker mora
Sola drudtva ,Sloge“ s 80. novem. prenehati s svojim
delovanjem radi financijalnih razmer. Utok so podpisali
vsi prisotni.

»Slovenka“, Pod tem naslavom porota ,Tiac
Ilproropna® (3t. 46. ad 23. t. m.), da je gospa Terezina
dr. Jenkova iz Ljubljane pripeljala sama svojo heerko
v Solo slavne dekliSke viSe Sole na Cetinju ter izjavila
se, da spodbudi tudi druge rodbine za jednake ukrepe,
ker je preverjena o vrlosti te Sole. S Cetinja pa je pri-
peljala v Ljubljano sirotnega &rnogorskega detka, da se
izuti v Ljublj. znanem trgovinskem u¢nem zavodu. Orno-
gorcem se je slovenska rodoljubka prikupila toliko, da je
stari srbski pesnik J. Sundei?, ki je bil sla¥ajno na Cetinju,
takoj zloZil njej na Cast pesem, ki jo je priobeil najprej
»Cpuckn I'mac“, za njim pa ,Tu IL* — Kak je pouk na
visi dekliski Soli CetinjsEi, smo oznadili letos v ,%enski
prilogi¥.

b) ostali slovanski svet.

Drzavni zbor. Ker so se pri zadnjih sejah prime-
rile Zivahne demonstracije s strani obdinstva, poostril je
predsedoik zbornice poslancev, bar. Chlumecky na pre(;-
log grofa Hohenwarta hiSni red. Vstopnice izdajale se
bodo od sedaj naprej le za sedeZe in Se to v jako ome-
Jenem Stevilu, ker ostane mnogo prostorov prihranjenih
za poslance. — Proratunski odsek sprejel je etat mini-
stra notranjih del. Pri prora®unu ministerstva za deZelno-
brambo pritoZeval se je posl. Kaizl, da se v vojski ne
spoStujejo jeziki, da se zaniduje leilina ter da naradla
proratun leto za letom. Posl. Klun govoril je o izpolnje-
l\('anju verskih dolZnostij in priporotal ved skrbi za vojadke
apele.

A Pri postavki ,bogotastje® priporo%al je pa urejenje
kongrue. Dne 23. nov. biia je zopet seja v zbornici
poslancev. NajvaZnej§i predmet dneynega reda je bilo
porotilo immunitetnega odseka, po katerem naj se anti-
semitski posl. Schneider izroéi sodid®u v Korneuburgu
radi osebnih Zalitev. Predlog je bil sprejet navzlic izbor-
nim govorom dr. Luegerja, Pattaia i. dr. — Posl. Biankini
interpeloval je vlado radi popusta davkov za tiste kraje
Dalmacije, ki so hudo trpeli po deZevnih nalivih.

Ce8ko. Izmed 72 mandatov za mesta in industrijalne
kraje pripalo je v 40 Cekih okrajih Mladotehom 37, po
jeden pa Staretehom in radikalcem. V 32 nomgkih okra-
Jih so dobili nemski liberalei 20, nem. ljudska stranka
8 in klerikalei jeden mandat. — V trgovinsko zbornico
je bilo izvoljenih 7 Mladotehoy, 6 nem. liberaleev, 1 Sta-
roteh in 1 nem. nacijonalec. Mladoehi imajo skupno
90 dez. poslancey.

Dne 26. nov. je volilo veleposestvo, in sicer so kon-
servativni veleposestniki pod vodstvom kneza Lobkoviea
zmagali v fideikomisnem in nefideikomisnem veleposestvu,
torej dobili vseh 70 sedeev. Ueski deZ zbor ima skupno
242 glasov; ko bi se zlagali Mladodehi s plemstvom,

razpolagali bi skupno z 90 in 70, torej 160 glasovi;
dveh tretjen bi niti také ne imeli, in s tem se tolaZijo
nem3ki liberaldi. Ti se pritoZujejo, da so bili konserva-
tivoi plemiti to pot nespravljivi, ¢e§, da niso niti 21
sedeZev prepustili ,ustavovernemu® veleposestvu, kakor
je bilo doloteno po Dunajskih punktacijah. Kakor da bi
te punktacije Se veljale! In kakor da bi bili ,ustavo-
verci“ v obe za Chabrusove dobe podtevali celd Cedko
vedino!

Volitve v trgovinsko zbornico pridobile so Mlado-
tehom 7 glasov in s tem tudi vedino v mestni skupini.
Oni imajo tu 44 mandatov, v tem ko jih pripada vsem
drugim le 43. Pridobé s tem e dve mesti v deZelnem
odboru, také da bodo imeli odslej v istem Stiri sedeZe.

Hrvatsko. Opozicijonalni listi prinesli so dve izjavi,
— vsako podpisano ed 6 dijakov —— v katerih vnovié
potrjujejo 1stinitost rektorjevih besed ,da smejo zunaj
univerze demonstrovati kakor holejo“, ter protestujejo
proti trditvi, da so prelomili dano besedo.

Pri proratunski debati slavil je posl. Kumiié obso-
jene dijake kot junake in oCital Srbom nelojalnost ter
protidrzavne tendencije. Ban je rekel, da so se dijaki
pregredili vsled pritiska stranke prava, kar obsoja vse
Zagrebsko meStanstvo. Tudi rektor Zagrebske umniverze
Spevec pripisoval je vzroke demonstracij hujskanju opo-
zicijjonalnih listov. Mareti¢ obsojal je poulifno tiranstvo
in izrazil Zeljo, da bi vendar jedenkrat uZe zavladala med
Srbi in Hrvati bratska ljubezen; dr. Frank govorll je
proti proratunu s stalif®a prostosti in nezavisnosti Hrvat-
ske in dokazoval, da vlada na Hrvatskem mesto ustave
despotizem ter da ugonablja Madjarska gospodarsko mot
Hrvatske. Sekeijski nafelnik Kr¥njavi povdarjal je jedna-
kopravnost madjarskih in hrvatskih drZavljanov ter do-
kazoval, da Velika Hrvatska ni moZna uZe vsled geo-
grafskih in financijalnih razmer Hrvatske. Odgovarjal je
tudi pravadu Jak&inu, reksi, da hrvatsko vseutiliite nima
naloge vzgojevati braniteljev hrvatskih pravic v smislu
opozicije, nego dobre delavee na kulturnem polju. Posl.
Grdeni¢ in Banjaviti¢ interpelovala sta vlado, zakaj so se
hryvatski dijaki prepeljali v Belovarsko kaznilnico. Sekeij-
ski Sef Klein odgovoril je, da prel;(wljanje v Belovarsko
JetniSnico ni smatrati poostrenjem kazni, ker je dijakom
rayno tam na razpologo knjiznica, Klub saborske manjsine
volil je svojim predsednikom posl. Jak&ina.

Ogersko. Zakon o svobodnem izvrievanju veroizpo-
dapj je cesar potrdil. S tem zakonom je zavrSeno po-
slednje zaglavje cerkvenih preosnoy, izvrSenih zaradi Zi-
dovstva in njemn na korist. — Vlada ne razpusti drZ.
zdora, temveé hote % njim delovati na preosnovo uprave.
Vlada se pripravlja, da bi dosegla obnovitev pogodbe
s Cislitavsko zopet na 3kodo poslednji.

V Budimpesti osnovalo se je drustvo pod imenom:
»Centralno druStvo za madjarizovanje imen®, ki razposilja

o deZeli uZe svoja vabila. Pravila takega druitva mogla
Je potrditi le ogerska vlada.

Zenstvo in yseudiliste, Cesar je na predlog ogerskega
ministerstva za uk in bogadastje dovolil, da smejo %enske
obiskovati medicinsko in filozofsko fakulto ter farmaeijo na
Budimpestanski univerzi. V tem pogledu nas torej Madjari
nadkriljujejo, v tem ko imajo v Avstriji e vedno besedo
prof. Albert et consortes. . . —Z.

Srbija. Srbski listi povdarjajo ob priliki obletnice
poraza pri Slivniei, da je Srbija sedaj Se bolj nepripravljena,
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nego kedaj poprej. — Srbi iz Stare Srbije in Macedonije
protestujejo proti fismu gospe Novikove Gladstoneu,
v katerem ista prellaga, naj posedejo Bolgari Macedonijo.
— Skupitina se je otvorila doe 27. nov. Kralj se note
odiotiti, da bi spravil narod na zdravo podstavo, da bi
terej pred vsem posteval radikalno stranko. Poslednja se
mu je celé udajala, in vse kaZe, da tuji vplivi spravijo
Srbijo — v politisko onemoglost, potem ko so jo potla-
Gili financijalno. ;

Kraljevi ukaz naznanil je imenovanje Garadanina
predsednikom in Dragomira Rajoviéa podpredsednikom
Skupéitine.

Kralj je 27. nov. otvoril Skup3tino z daljdim pre-
stolnim govorom. Trdi, da odno3aji med Srbijo in vele-
vlastimi in sosednjimi driavami so ,najbolji¢. Viada
srbska je gledala, da bi Srbija bila podpora miru in
reda na Vstoku. Gledé Turtije je skusala Srbija pri-
pomoti, da se ohrani mir, in to tembolj, ko je kralj
preverjen, da sultan hote dati porodtvo za svobodo vesti
in pouks. Vlada se je ves ¢as bavila s financijalnim
ypradanjem, in dosedaj Ste bistveno releni 2 totki: za-

gotoyljenje zahteve gledé na obresti in amortizacijo, in -

unifikovanje in konverzija drzavnega dolga. Ruska viada
Jje konverzijo pospeevala s pomo&jo ruske drZavne banke,
in_to je treba posebe poydarjati, Treba je refiti fe tretjo
tocko: realizovanje novega posojila v pobotanje dolgov.
Treba je skrbeti za raynotekje v proratunu. Narodno
vojsko je treba preospovati in popolniti; preosnovati
daveni sistem in zakone o koleku. DrZayna bremena jo
treha na vse jednakomerno razdeliti. Vlada predloZi naért
tudi o izpremembi ustave, da se podeli deZeli dobro pre-
miSliena “ustavna organizacija. — Vidi se, da ustave
vlada ne misli 3¢ izpremeniti, kajti v to je treba, da
Skupitina sama v 2 zaporednih sesijah glasuje z 2 trelji-
noma glasoy za izpremeno; Se le potem se snide Velika
Skupstina, ki Steje 4 krat toliko poslancev, kakor redna
Skupstina, torej 4X240 = 960 Clenov.

Klub naprednjakov volil je v Skupstini Mibaela Pavlo-
vita predsednikom. Finan¢ni minister Novakovié izjavil je
¥ klu{;u, da je dosegel ravnotezje v drzavni blagajni; iz-
datki so se poviSali samo za 1 mil., v tem ko je prihranil
z redukeijo obrestij vsled konverzije 5'/, milijonov. Var-
nost v deZeli je vela, ker so hajduke iztrebili, Srbija
torej lahko pridobi zopet zaupanje Evrope.

Trdijo, da hotejo zopet omejiti tiskovni zakon s tem,
da bi bili uredniki samo akademiski izobraZeni ljudje.
To bi bilo pri Srbih zares potrebno.

Bolgarske, Obletnica zmage pri Slivnici se je pra-
znovala v Sofiji jako slovesno. — V Sobranju predlagal
je Radoslavovec Valev, naj se izpremba ¢&lena 38. bol-
garske ustave, ki se odnada k veroizpovedanju bolgar-
skega prestolonaslednika, postavi na dnevni red. Predlog
bil je odklonjen.

: Dosev je vpradal v Sobranju, v kakem poloZajn se
nahajajo tisti kraji, katere so Bolgari ob pritiki regulacije
nekih mej odstopili Turkom, in kedaj da misli vlada se-

zvati veliko narodno zborovanje v to svrho, da se dotiéne
pokrajine zdruZijo s kneZevino; Savov pa je vprasal, kaj
misli vlada akreniti, da bi 3¢itila pod turSko vlado Zi-
vetim Bolgarom pravice, ki jim pristajajo v smislu Bero-
linske pogodbe. 2

Velevlasti in Turé&ija. Zunanji avstro-ogerski mi-
nister gr. Goluchovski je sproZil misel, da bi vseh 6
evropskih veleylastij skupno postopalo gledé na Tureijo. Te
misli so se oprijele vse te velike drzave ter poslale svoje
vojne ladije v oblizje Carjigrada. Rusija je izjavila Zeljo,
naj se ne da poslanikom uZe naprej oblast, da bi dolote-
vali oni trenotek za skupno delovanje, temved naj se viade
same poprej sporazumejo o tem, in temu so druge velesile
tudi pritrdile. — Sultan je dal Salishuryiu pisano &astno
besedo, da izvrdi priporotane reforme.

Rusija. Ruski drZavni sovet bavil se bo sedaj z vpra-
Sanjem doktorskih skuSenj za medicince. Dosedanje di-
sertacije ruskih vseulilis® — razun Jurjevega — bile so
vetinoma kompilatoriSke. Sedaj pa bodo veljale kot di-
sertacije le take razprave, ki bodo imele samostojno
znanstyeno vrednost.

Povodom rojstva velike knjeginje Olge pomilosti car
mnogo . politiskih obsojencev, in je guverner Suvalov uZe
vprasal za imena tistib, ki naj bi se pomilostili.

Vabilo na slavnostni komers, katerega priredi Gratke akad.-
tehn. drustvo ,Triglav® v sredo, dne 4. decembra t. 1. v Amnen-
sille, proslavljije dvajsetletnico svojega obstanka. Sodelnjeta slo-
vensko-Invatski pevski in tamburagki zbor. Vspored: A. Slaynostni del:
1. G. predsednik otvori komers. 2. Poje se Triglavovo géslo. 3. G. pred-
sednik pozdravi navzole goste. 4, Pevski zbor poje  Naprej!® 5. .0b
dvajsetletnici Triglava®, govori g. fil. Wester. 6. Farkas: ,Vijenae
narodnih popjevaka®, udarja tamburaski zbor, B, Zabavni del. Pri-
cetek ob 8. uri zveder.

KNJIZEVNOST.

Izvestja muzejskega drustva za Kranjsko; letnik V.,
seSitek 5. V Ljubljani 1895, izdije in zalaga ,Muzejsko
drudtvo za Kranjsko“. Vsebina: S. Rutar: Clandia-Celeia,
dr. Fr. Kos: Iz domate zgodovine (Oblast Vzhodnih Go-
tov); A. Koblar: Belezke 1z kapiteljskih sej pod fkofom
Hrenom; A. Koblar: Kranjske cerkvene dragocenosti
1, 1526; Mali zapiski

Mittheilungen des Musealvereines fir Krain, redi-
giert von Anton Kaspret, VIII Jahrg. III. Heft. Laibach 1895,
Vsebina: Ferd. Seidl: Beziechungen zwischen Erdbeben
ond atmosphdrischen Bewegungen: S. Rutar: Schloss
gud Eerrschaft Luegg, Kleinere Mittheilungen, Literatur-

ericht.

wPycckan Bectga®. Orrabps 1895 r. Copepmanmie:
Yrpaveunsie. Kb ucropin Aducenuckoii, Konrexoit n Apman-
coif mepkseif. H. II. Arcacopa. — Ilo Bbaopycein. Baax
Beascraro. — Pywuwia u vpoitersenumii cowss. A. II. JTun-
pamn. — Yepuoroperas poiina. H. Posmmegaro. I t. d.

wSLOVANSKI SVET“ izhaja vsak petek na 8 straneh, sludajno s prilogami. Stoji za vse leto gld. 5, pol leta gld. 2.80, detrt leta

gld. 1.25. — Za uditelje, uditeljice in dijake za vse leto &, za pol leta 2 in za etrt leta 1 gld. — Posamiéne Stevilke se razpodiljajo

po 12 kr. — Zunaj Avstro-Ogerske na leto 6 gld. 50 kr. — Inserate sprejema upravnistvo. — Narofnina, reklamacije in vsakovrstna
pisma naj sé posiljajo F. Podgorniku na Dunaj (Wien), VIL Hofstallstrasse, Nr, 5.

Izdajatelj, lastnik in odgovorni urednik: Fran Podgornik, - Tisk tiskarne J. N. Vernay.



