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Dopisniki »GledaliSkega lista« Drame SNG v tujini: Mikolajtis
Ziemovit, Warszawa, za Poljsko; — dr., Miroslav Pavlovsky,
Brno, za CeSkoslovasko; — Ossia Trilling, London, za Anglijo in
Francijo; — dr. Friedrich Langer, Wien, za Avstrijo; — Fred
Alten, Basel, za Svico; — dr. Paul Herbert Appel, Hamburg,
za Zvezno republiko Nem¢ijo in Gerhard Wolfram, Berlin, za
Demokrati¢no republiko Neméijo.

Gledaliski list Drame Slovenskega narodnega gledalii¢a v Ljubljani, —
Lastnik in izdajatelj Slovensko narodne gledalis¢e Ljubljana, —
Urednik Lojze Filipié. — Osnutek za naslovno stran: Vladi-
mir Rijavece. — Izhaja za vsako premiero. Naslov uredniStva:
Ljubljana, Drama SNG, poSini predal 27, — Naslov uprave: Liubljana,
Cankarjeva cesta 11, — Tiska tiskarna Casopisnega podjetja »Delo,
Ljubljana, — Redakcija prve Stevilke XL, letnika (sezona 1960-61)
je bila zakljulena 27. oktobra, tisk pa je bil konéan 24. novembra 1960.
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LORRAINE HANSBERRY

GROZDNA JAGODA
V SONCU

(A Raisin in the Sun)
Drama v treh dejanjih (Sestih slikah)

Prevedla MIRA MIHELICEVA
Reziser in scenograf: ing. arch. VIKTOR MOLKA
Kostumograf: MIJA JARCEVA
Koreograf: MAJNA SEVNIK-POLAKOVA
Lektor: prof. MIRKO MAHNIC
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Walter Lee Younger (brat) .............. MIHA BALOH
Beneatha Youngerjeva .......c.oeevvuens MAJDA POTOKARJEVA
Lena Youngerjeva (mama) .............. MIRA DANILOVA
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Dogaja se nekje v chicaSkem JuZnem okraju, neko¢ med drugo
svetovno vojno in sedanjostjo
Prvo dejanje
Prvi prizor: V petek zjutraj
Drugi prizor: Naslednje jutro
Drugo dejanje
Prvi prizor: Pozneje istega dne
Drugi prizor: V petek zvecer, nekaj tednov pozneje
Tretji prizor: Dan, ko se druzina seli, teden dni pozneje
Tretje dejanje
Uro pozneje
Inspicient: VINKO PODGORSEK
Sepetalka: HILDA BENEDZICEVA
Odrski mojster: VINKO ROTAR
Razsvetljava: LOJZE VENE, VILI LAVRENCIC
Masker in lasuljar: ANTON CECIC

Odmor po tretji sliki



GROZDNA JAGODA
V SONCU

Nasprotja, ki spremljajo sodobno druzbeno dogajanje, to¢neje,
nasprotja, ki to dogajanje proZijo in ga poganjajo naprej, so narav-
nost paradoksalna.

Absurdni nesmisli in brutalni izpadi, ki jemljejo ali vsaj izpod-
kopavajo vero v ¢loveka in v napredek humanosti, kdaj pa kdaj
vendarle zbledijo v zarki opitimistiéni svetlobi dogodkov in dejanj,
ki vlivajo vero in navdajajo ¢loveka s ponosom ob misli, da je
¢lovek.

Tako je v ¢asu Little Rocka mlada ameriSka ¢rna Zena, knji-
zevnica — zaletnica napisala svoje prvo dramsko delo. In zgodilo
se je, kar se je dotlej zdelo nemogoce: drama je bila uprizorjena,
dozivela je pri ob&instvu izreden uspeh — zdaj jo Ze vel kot leto
dni en suite igrajo na Broadwayu, prevzela in enako uspeino pa
sta jo uprizorila tudi London in Pariz — in newyorski kritiki so ta
gledaliski prvenec ¢rne pisateljice nagradili in razglasili za naj-
bolj$e amerisko dramsko delo leta 1959. (A propos: letos je nagrado
in naslov najboljSe drame leta prejela Lillian Hellmanove igra
»lgra¢e na podstreSju«, ki smo jo Ze uvrstili med kandidate za
repertoar v prihodnji sezoni.)

Crna knjiZzevnica se imenuje Lorraine Hansberry, svojemu
dramskemu prvencu pa je dala naslov »Grozdna jagoda v soncu«
(»A Raisin in the Sun«).

O Lorraine Hansberry vemo — razen tistega, kar nam o sebi
sporoc¢a in izpoveduje v »Jagodi«, ki brez dvoma vsebuje nekatere
avtobiografske elemente (prim. figuro Beneathe Youngerjeve), bore
malo. Komaj toliko, kolikor bi si bilo mo¢ izpisati iz njene osebne
izkaznice: doma je iz chikaskega predmestja. »Nekje v chikaskem
Juznem okraju«, kamor je postavila dejanje svoje drame, je tudi
sama prezivela otrostvo, nato je, kot Beneatha Youngerjeva, odsla na
univerzo in se 1. 1950 zatekla iz Chicaga v New York. Omozila se
je z amerikaniziranim Rusom Bobom Nemirovim, piscem songov
in glasbenim zaloZnikom.

Pet let je Lorraine Hansberry tavala s svojim prvencem od gle-
dalid¢a do gledalis¢a, konéno pa se je odlo¢il mozev prijatelj, gleda-
1i8ki zaloznik Philip Rose, da kot producent gmotno omogoéi upri-
zoritev in kot koproducent se mu je pridruzil David Cogan.

Po prodornem predbroadwayskem uspehu v New Havenu in
Filadelfiji je »Grozda jagoda v soncu« zmagala tudi na Broadwayu.
Fremiera v znanem gledalis¢u Ethel Barrymore v New Yorku je
bila 11. marca lani, na devetindvajseti rojstni dan pisateljice
Lorraine Hansberry.

Sodbe newyorskih kritikov so bile presenetljivo ugodne. »Poste-
na, odkrita in pretresljiva izpoved,« je zapisal Walter Kerr v New
York Herald Tribune; »Cudovita ljubezniva igra, globoko é&loveska
in pretresljiva, igra z gledaliskim ¢arom, pri katerem izgine obi¢ajna
pregrada med ustvarjalci in gledalci,« John Chapman v New York
News; »Cudovito in pretresljivo doZivetje,« John Mc Clain v New
York Jpurnal Amenican; in »PoStena drama, ki upodablja resni¢ne



ljudi; ob njej boste postali ponosni, da ste clovek!« Frank Aston
v New York World Telegram & Sun.

Drama iz zivljenja ¢rnih ljudi, ki jo je napisala ¢rna Zena,
je torej dobila v ¢asu Little Rocka v isti drzavi najviSje priznanje
pri kritiki in dosegla najveéji uspeh pri obinstvu.

Morda si je, bi kdo dejal, s tem priznanjem umetniSkemu delu
¢rne pisateljice o ¢rnih ljudeh bela druzba skusala umiti in umiriti
vest vsaj za Little Rock, ¢e Ze ne za Juzno Afriko in vsa tista
obmoc¢ja in podroéja, kjer se beli ljudje ¢utijo ne le upraviéeni,
marve¢ poklicani, da preganjajo, zapostavljajo ali celo ubijajo ¢rne,
rjave ali rumene ljudi. :

Taka domneva bi utegnila biti povsem pravilna ter utemeljena,
¢e bi delo mlade ¢érne knjiZevnice Lorraine Hansberry ne izprice-
valo tako resnih umetniskih kvalitet. Te kvalitete so, posebno Se,
¢e upostevamo dejstvo, da gre za zacetnico in za njen odrski prve-
nec, izredne. Njeno delo resda ni vélika literatura o nad¢asovnih
in univerzalnih problemih ¢lovestva, je pa poStena, neposredna, pri-
zadeta, izredno topla in Ziva izpoved o danasnjem ameriSkem vsak-
danu, o objektivno drobnih, a subjektivno Se kako zelo pomembnih
in dostikrat usodnih problemih malega ¢loveka v masSineriji so¢asne
ameriske biznismenske druZbe. In kar je nemara poglavitno: avten-
tiéna in kritiéna umetniska izpoved ¢&rne umetnice o svojih, ¢rnih
ljudeh. V tako imenovano ¢érnsko literaturo — literaturo belih in
¢rnih o ¢érnih 1ljudeh — je Lorraine Hansberry vnesla novo kvaliteto,
novo stalis¢e. V prvem, velikem, da tako recemo, planu so pri njej
¢loveski problemi, ki so splo$ni, znac¢ilni za vse ljudi ne glede na
barvo koZe in raso. Kar je specifi¢nih potez in determinant, niso
ni¢ bolj izredne, izjemne, posebne, kot so, ali bi morale biti poteze
in determinante pri vsaki nacionalni ali druga¢ni grupaciji: namre¢
lokalni kolorit, pri ¢emer lokalnost ni le geografska, marve¢ tudi
moralna in etnoloska determinanta. Crni ljudje so prikazani pred-
vsem kot ljudje in njihovi problemi so v bistvu identi¢ni z onimi
belih ljudi v istem ali enakem socialnem, ekonomskem in moralnem
mlinu sodobne druzbe. Ti problemi so nekoliko zaostreni, imajo nek#
poseben podtion, priokus grenkobe, v literarno-gledaliskem prikazu
specifiéno intonacijo, toda avtorica je dale¢ od tega, da bi ¢érne
ljudi upodabljala kot apriorne Zrtve in muéenike, kakor to delajo
nekateri drugi ¢érnski pisatelji (za ameriski Jug objektivno in nujno,
n. pr. Richard Wright), ali jih postavljala v lu¢ simboli¢ne pri-
vzdignjenosti na smrt obsojenih.

Ne. L. Hansberry je malodane veristi¢no, a toplo in neposredno,
pa tudi objektivno in kriti¢no osvetlila medsebojne odnose ¢érnih
1judi, njihova medsebojna trenja, veselja in Zalosti. Objektivna je
do svojih ¢rnih ljudi, a objektivna tudi do belih: njihovega pritiska
na Youngerjeve ne prikazuje kot vsemogo¢no akecijo mafije, kot
brutalno nasilje, marve¢ kot izpad ameriske druzbe, ki ni veé
nepremagljiv. Ta drugi, beli svet je v psihi ¢rnih $e vedno prezen-
ten kot groznja, kot pritisk, kot nevarnost, vendar se je tudi glede
tega tako veliko spremenilo. Medtem ko je bila ta groznja v psihi
¢rnih prednikov prezentna kot tabu, smrt, groza, kot strah primi-
tivnega ¢loveka pred neznanimi silami narave, pred gromom, strelo
in bliskom, pred neubranljivim, je zdaj ta odnos doZivel spremembo,



Po obisku severnih in severovzhodnih obmejnih predelov Slovenije
je Drama SNG na svoji veliki gostovalni turneji odsSla v Belo kra-
jino, na Kocevsko in Dolenjsko. Na sliki: obiskovalci po popol-
danski predstavi Drame SNG v Crnomlju. — Foto V. Podgoriek.

kakrsno je doZivel odnos izobraZenega ali vsaj civiliziranega ¢loveka
do sil narave, strele, groma in bliska.

Drama Lorraine Hansberryjeve »Grozdna jagoda v soncu« pri-
kazuje sivi in trdi vsakdan severnoameri$ke ¢rnske druzine, ki pa
so mu v sivino vtkani svetli Zarki topline in ljubezni, prikazuje
trenja v tej druzini, ki preté, da jo bodo pognala v razsulo in jo
zmlinéila, trenja, ki pa prenehajo, ko se pojavi nova, skupna, stara
in prastara nevarnost: beli ljudje in njihovi predsodki. Ob pretnji
in poskusu pritiska belih ljudi se ¢rna druZina zopet poveZe.

Drama izzveni stvarno in v bistvu optimisti¢no. To niso fanfare
optimizma, zakaj ¢érna druzZina Youngerjevih, ki se je kljub naspro-
tovanju belih preselila v ekskluzivno mestno ¢etrt belih, bo tu
kajpada zabredla v hude teZave in naletela na trd odpor belih. Ver-
jetno bodo beli ljudje ¢rne Youngerjeve ignorirali in jih prezirali,
toda izgnati jih iz svoje Cetrti ne bodo mogli. In ¢as pa razvoj, ki
sta kljub Little Rocku v pol stoletja vendarle ponekod vsaj v glav-
nem zasula strahotni prepad med ¢rnim suZnjem na bombaZni
plantaZi ter med belim gospodarjem — lastnikom plantaZe in ¢rnega
suznja, bosta zabrisala in tudi izbrisala Se razlike in nasprotovanija,
ki so ostala.

V vsej sivini in temi dvajsetega stoletja odpira drama mlade
¢rne pisateljice Lorraine Hansberryjeve pogled v svetlo, ¢eravno
daljnjo perspektivo 8irokega in tolerantnega humanizma brez razlik
in pridrzkov, odpira pogled v &as, ko bo ¢élovek res lahko ponosen,
da je ¢lovek. L. F,
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SMILJAN SAMEC

0 DELU IN PROBLEMIH
SLOVENSKEGA
NARODNEGA
GLEDALISCA

(POROCILO UPRAVNIKA SNG
NA LETNEM ZBOROVANJU
CLANSTVA DRAME, OPERE
IN GLEDALISKIH DELAVNIC
DNE 11. OKTOBRA 1960)

Spostovane tovarisice in tovarisi!

Minilo je leto dni od naSega zadnjega skupnega sestanka, leto
novih naporov in uspehov pa vc¢asih tudi neuspehov, zato mislim,
da je prav, da smo se danes spet sestali in da pogledamo, kaj smo
v tem ¢asu naredili in kako ter da pregledamo tudi naSe nadrte
za prihodnje delo. Cas, ko se vsako leto sestajamo, je za nas izredno
vaZen in pomemben, saj ob zafetku vsake gledaliSke sezone uteg-
nemo pregledati naSe delo za nazaj, mimo tega pa so ta ¢as tudi
Ze dokon¢no znani in utrjeni nasi delovni repertoarni nadérti za novo
sezono; toda letos je ta prekretnica Se mnogo bolj pomembna, Ker
jo hkrati oznacduje tudi prekretna doba v naSem novem sistemu
druzbenega upravljanja: pravkar sta namre¢ minili prvi dve leti
delovanja dosedanjih ¢lanov upravnega odbora in gledaliSkega
sveta, doba, ki jo upravi¢eno smemo Steti za mejnik v zgodovini
nadega gledalii¢a. Zato mi dovolite, da posvelim svoje danasnje
uvodne besede prav temu, glede upravljanja gledaliS¢a zgodovin-
skemu dogodku.

Kot Ze povedano, je pred dvema letoma c¢lanstvo naSega gle-
dalis¢a prvi¢ izvedlo volitve in izvolilo iz svojih vrst 11 ¢lanov
novega upravnega odbora (poleg 4, ki so po statutu njegovi ¢lani
po polozaju) in 3 ¢lane gledaliS$kega sveta (poleg 12 imenovanih
in 4 po poloZaju). Po nekaj letih druga¢ne ureditve je bil hkrati
s tem imenovan tudi upravnik gledalisca, tako da je bil vzpostavljen
ves novi sistem druzbenega upravljanja v SNG, ki sestoji prav iz
gledaliSkega sveta, upravnega odbora in upravnika. Ze samo to
dejstvo je bil nad vse pomemben dogodek, ki je korenito izpre-
menil ves dotedanji sistem upravljanja v gledaliS¢u. S tem pa
seveda noc¢em reci, da je Ze samo to dejstvo Cez noé zagotovilo pre-
kretnico na bolje tudi glede Ze mnogo prej dosezene umetniSke ravni
nasih predstav v Drami in Operi. Toda nekaj je vendar Zie danes
gotovo: v teh minulih dveh letih so nasi novi organi druZbenega
upravljanja, ¢e drugega ne, s sprejemom Statuta SNG in z nekate-



rimi z njim povezanimi pravilniki vzpostavili in uzakonili ves novi
notranji sistem upravljanja gledaliS¢a, kar je nedvomno Ze samo
po sebi za nadaljnji razvoj SNG zgodovinsko dejstvo.

Novi statut SNG, ki ga je po izérpnih razpravah v upravnem
odboru in gledaliSkem svetu in na podlagi 11. ¢lena in 1. totke
26. ¢lena zakona o poklicnih gledalii¢ih dne 3. julija 1959 na svoji
seji sprejel gledaliSki svet in ki ga je nato 29. decembra istega leta
potrdil kot ustanovitelj Okrajni 1judski odbor na 17. seji okrajnega
zbora in zbora proizvajalcev, je s tem postal prvi pisani zakonik
o delovanju naSega gledaliica, ki v svojih dovolj temeljitih dolo-
¢ilih govori, bodi o ciljih in namenih najega dela, bodi o organih
gledalii¢a, o njegovem finanénem in materialnem poslovanju, o di-
sciplinski in materialni odgovornosti, kot sestavni del statuta pa je
bila tudi sprejeta nova sistemizacija delovnih mest. Mislim, da tako
skrbno in temeljito izdelanega statuta, vsaj kolikor vemo, ne pre-
more nobeno drugo gledaliS¢e v Jugoslaviji, zato naj bo to prva
ugotovitev, ki lahko najbolj nazorno prikaZe delo in napore dose-
danjih ¢lanov naSega druZbenega upravljanja. Ze samo za to dobro
opravljeno delo zasluzZijo vse priznanje.

Toda upravni odbor in gledaliski svet se nista omejila le na
zakonodajne naloge, ki so nedvomno v prvem trenutku bile najbolj
pereCe, temvec sta se hkrati Ze brZz posvetila celi vrsti Ze mnogo
let akutnih in vaZnih problemov. S tem sta v kratkem v svojem delu
najbolje izpri¢ala ves smisel in tudi prednost nasega novega druz-
benega upravljanja, saj pred tem skoraj da ni bilo organa, ki bi
bil pri tem v pomoé upravniku pri reSevanju nekaterih — celo
usodnih problemov, ki posegajo tudi v SirSo prihodnost glede na-
daljnjega razvoja naSega gledaliS¢a. Tu mislim predvsem na nasled-
njo, najbolj pomembno SirSe gledalisko, notranjo in zunanjo pro-
blematiko, ki morda vsaka zase Se ne pomeni, da bi mogla vplivati
na nadaljnjo rast ali padec nase odrske umetnosti kot zadnje vsote
tolikih in tolikih komponent nadega dela, ki pa vse hkrati vsekakor
in Se kako, zlasti v daljSem razdobju, vplivajo na razvoj gledaliida
kot takega; ti najbolj pere¢i problemi so: OBNOVA IN DOGRA-
DITEV DOSEDANJEGA DRAMSKEGA IN OPERNEGA POSLOPJA,
MOREBITNA GRADNJA VECJE, NOVE IN SODOBNO OPREM-
LJENE OPERE, NOV NEURADNISKI PLACNI SISTEM ZA GLE-
DALISKE UMETNIKE, SPREMEMBA PREDPISOV SOCIALNEGA
ZAVAROVANJA GLEDE NEKATERIH SPECIALNIH VRST GLE-
DALISKIH UMETNIKOV, AKUTNI STANOVANJSKI PROBLEMI
CLANSTVA SNG, FINANCNA IN PRORACUNSKA PROBLEMA-
TIKA SNG, VPRASANJE USTANOVITVE IN DOTIRANJA V
STATUTU PREDVIDENIH SKLADOV, NADALJNJA UTRDITEV
IN IZGRADNJA SISTEMA DRUZBENEGA UPRAVLJANJA V
SNG, PROGRAMSKA IN REPERTOARNA POLITIKA DRAME IN
OPERE, PRITEGNITEV NOVEGA OBCINSTVA V VRSTE OBI-
SKOVALCEV GLEDALISCA ITD., ITD. Vse te nakazane probleme
sta dosedanji upravni odbor in gledaliski svet, nekatere vsaj nadela,
druge pa odprla in o njih tudi temeljito razpravljala ter sprejela
tudi ve¢ ustreznih sklepov ali napotkov za njihovo nadaljnje uspes-
nejSe resevanje. Zato si kar danes na kratko oglejmo vsa ta glavna
vprasanja.
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II.

Eden prvih ukrepov gledaliSkega sveta in upravnega odbora
je bil napotek za ureditev financ¢nega poslovanja in pravocasnega
sestavljanja .letnih predratunov v SNG. Ker je dobro finan¢no
poslovanje pogojeno, vsaj glede osebnih izdatkov, Ze v sprejeti siste-
mizaciji delovnih mest, predstavlja ta sistemizacija, kajpak v zvezi
z v gledalis¢ih veljavnim sistemom nagrajevanja, nekak glavni
temeljni kamen vsakoletnega predracuna. Pri 403 delovnih mestih,
kolikor jih do nadaljnjega razvoja dopuica sedaj veljavna sistemi-
zacija, pri ¢emer je radunati, da zasedajo mnogo delovnih mest
bodisi vrhunski umetniki bodisi visokokvalificirani delavei ter
strokovnjaki, je seveda razumljivo, da je povpreéje pla¢ v naSem
gledaliS¢u razmeroma visoko, ¢eprav velina umetnikov (zlasti
v orkestru, zboru in baletu) pa tudi tehni¢nih sodelavcev gotovo
zaostaja za povpreéno ravnijo v nagrajevanju v drugih panogah
naSega druzbenega zivljenja. Zato predstavlja plaéni fond, oz. po-
stavka osebnih izdatkov v naSem predra¢unu vsako leto glavno
breme. Vsi organi druzbenega upravljanja so preko upravnika sicer
v 1. 1958, 1959 in v letoSnjem letu izvedli delno zmanjsanje delovnih
mest in tudi naceli vpraSanje selekcije v umetniSskih ansamblih,
tako da predstavlja sprejeta sistemizacija razumno srednjo mejo,
ki dopuséa po eni plati e nadaljnjo umetniSsko rast za bliZnje
obdobje, po drugi plati pa odstranja vse, kar v gledaliS¢u ni nujno
potrebno ali pa celo v nepotrebno breme; toda kljub vsem tem
ukrepom predstavljajo predvideni osebni izdatki n.pr. za 1. 1960
ni¢ manj kot 240 milijonov din od skupne predraCunske vsote
v vi§ini 281 milijonov din. To oditno nesorazmerje med operativnimi
in funkcionalnimi izdatki v skupnem znesku komaj 14.6 odst. na-
sproti vsakoletnim osebnim izdatkom v znesku 85.4 odst. predstavlja
za sestavo predraduna za prihodnje leto vsekakor glavni problem,
ki ga bo moral prihodnji predracun urediti ali pa vsaj obCutno
izbolj$ati. In po ureditvi vsaj najbolj nujnih vpraSanj glede pravil-
nejSega nagrajevanja v SNG, kar smo mogli do neke mere izvesti
Sele letos, bo treba prihodnje leto vsekakor posvetiti vso pozornost
dvigu fonda za materialne izdatke. VpraSanje prav zadnjih, t. j.
funkcionalnih izdatkov, iz katerih ¢rpamo tudi sredstva za opremo
nasih predstav kot kon¢nega sadu vseh naSih umetniSkih naporov,
je zdaj najbolj kriti¢no, zlasti $e, ker v letodSnjem proraéunskem
letu Se zdale¢ nismo mogli dodeliti tej v gledaliS¢u izredno vaZni
postavki dovolj sredstev, da bi mogli dostojno — kakor gre nasemu
osrednjemu slovenskemu gledaliS5¢u — opremiti vse naSe premiere,
zlasti za zaletek nove sezone. Zato menim, da bomo morali v pred-
ra¢unu za prihodnje leto to postavko dvigniti najmanj za 50 odst.,
¢e notemo dopustiti Zkode za splodno umetnisko raven naSega
gledalisca.

Pomanjkanje sredstev za zadostno dotacijo nasih funkcionalnih
izdatkov je imelo v letoSnjem letu za posledico n.pr. dejstvo, da
je mogla Opera za svoje gostovanje na Poletnih igrah v Dubrovniku
na novo opremiti le dve od Stirih tam uprizorjenih del in je zato
tudi glede opreme svojih predstav tam doZivela za preostali deli
neugodno kritiko; na drugi strani nam je pa za zadetek sedanje
nove sezone zmanjkalo sredstev za dostojno uprizoritev treh doma-
¢ih del (drame, opere in baleta), s katerimi se bo SNG udeleZilo
slavnostnega dela proslave stoletnice Hrvatskega narodnega gleda-



liS¢a v Zagrebu v zacfetku meseca decembra t.1. Res je sicer, da na
zacCetku letodnjega leta Se nismo mogli vedeti, da bomo v tako
reprezentativni vlogi povabljeni, da se z najboljSimi stvaritvami
udelezimo zagrebSkega jubileja, toda prav tako je res, da se nam
prav gotovo ob tej priloZnosti ne sme ponoviti zadnji primer iz
Dubrovnika. Jugoslovansko, in s tem v vidni meri tudi naSe slo-
vensko gledaliS¢e je v razmerju do evropskega gledaliS¢a Ze doseglo
tako raven, da nikakor ne sme zaostajati niti po okusu niti po
potrebnih sredstvih v pogledu scene in kostumov pa tudi svetlobnih
efektov glede opreme nasih predstav! Zato smo zaprosili nasa usta-
novitelja, da nam z naknadno podporo priskoc¢ita na pomo¢, da
bomo lahko dostojno opravili naSo nalogo.

Sicer pa moram ugotoviti, da se nam je za predracunsko leto
1960 po skupnih naporih organov naSega druzbenega upravljanja in
ob popolnem in dobrohotnem razumevanju OKkrajnega ljudskega
odbora v Ljubljani posredilo v glavnem dobro uravnovesiti nas
predrac¢un, tako da smo v letoSnjem letu celo mogli v glavnem po-
praviti nekatera nesorazmerja v nagrajevanju po posameznih an-
samblih, zlasti v razmerju z Ze prej veljavnim nagrajevanjem po
drugih osrednjih gledalis¢ih v drZavi. Tu moram omeniti zlasti
dejstvo, da nam je letos uspelo znatno popraviti povpreéno in indi-
vidualno viSino umetniskih dodatkov predvsem v opernem orkestru
in zboru, ki sta zadnja leta imela podpovpreéne mesedne dohodke.
Za prihodnje preostane le Se boljSa ureditev nagrajevanja preko-
mernega dela (tako imenovane »norme« za nadStevilne predstave)
zlasti v teh dveh ansamblih, ¢e ne bo medtem nasploh drugace
urejeno celotno nagrajevanje v gledaliScih,

Upravni odbor in gledalidki svet pa sta sicer Se sprejela sklepe
in napotke za sestavo vsakoletnih predra¢unov, ki naj jih racuno-
vodstvo pravolasno sestavi na podlagi predlogov ravnateljstev
Drame, Opere in Gledaliskih delavnic. Ta pravofasna priprava bo
onemogodila prejSnje prekratke roke za sestavo vsakoletnih pred-
rac¢unskih . predlogov.

S postopnim prehodom finanénega poslovanja SNG na sistem
zavoda s samostojnim finansiranjem z vkljuéeno predvideno letno
dotacijo in z ureditvijo njegovih glavnih problemov se prej nave-
deno gospodarjenje v SNG danes Ze normalizira, k ¢emur so mnogo
prispevala tudi svojecasna priporocila Sveta za kulturo OLO. Tako
se nam je z zdruzenimi napori vseh organov in tudi ustanovitelja
zdaj ze posrecilo v glavnem urediti finanéno poslovanje in gospo-
darjenje v naSem gledaliSc¢u.

IL

Tesno s prejinjim poglavjem se veZe vprasanje novega nacina
nagrajevanja po udinku v gledalii¢ih in v prihodnosti Kkorenite
spremembe sploSnega nadina nagrajevanja v njih. Vedletne izkusnje,
ki jih imamo v vseh gledalis¢ih glede dosedanjega nalina nagra-
jevanja, nam jasno kazejo, da je dosedaj veljavni sistem nagraje-
vanja ne le Ze zastarel, temveé tudi za potrebe gledalii¢a kot takega
neprimeren in preokoren. Razumljivo nam je namreé, in nasa do-
sedanja izkudnja to dejstvo tudi v celoti potrjuje, da v umetnosti,
in zlasti Se v gledaliski, ne more veljati uradnifka razvrstitev na
placilne razrede z napredovanjem od razreda do razreda vsaka tri
leta ali pa tudi v nekaterih ansamblih vsaki dve leti. Ta sistem,
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pa &e je bil v zatetku Se tako idealno zamiSljen in &e je tudi v
resnici v svojem &asu odigral svojo pozitivno vlogo, je z leti pokazal
tako znatne razpoke, da bi bile odslej naprej za prihodnost gleda-
1i3¢ celo Skodljive, ¢e bi jih ne odstranili. Teh pomanjkljivosti danes
ne morejo ve¢ popraviti tudi ne umetniski dodatki, pa naj bodo
celo neomejeni, zakaj osnovna razvrstitev umetnikov v pladilne
razrede, prevzeta iz dosedanjega sistema nagrajevanja usluzbencev,
je v gledali$¢u Se celo nesprejemljiva. Po tej razvrstitvi je namreé
mlad umetnik, ki je na viSku svojih ustvarjalnih moé¢i in sposob-
nosti, v mnogo nizZjem pladilnem razredu kot pa starejsi umetniki,
ki so v¢asih svoje najboljSe Ze dali gledaliiCu in tega danes, recimo,
iz kakr$nih koli razlogov v enaki meri ve¢ ne morejo. Te razlike
v — da tako retem — »udinku« sedanjega dela ne morejo povsem
odpraviti tudi ne sedanji umetniski dodatki, zakaj tudi pri dode-
ljevanju le-teh je kajpak treba upoStevati delez, ki ga je starejsi
umetnik prispeval gledaliS¢u v svojem prejSnjem najboljSem ob-
dobju. Vsako drugac¢no ocenjevanje bi bilo gotove napacno. Toda
na drugi strani: s tem in takim sistemom, zlasti z njegovimi ne-
premakljivimi pladilnimi razredi, je nemogoc¢e pravilno nagraditi
mladega in sposobnega umetnika, ki se je s svojim delom Ze prebil
v prve vrste, a mu nezadosini staz v pogledu let »sluzbovanja«
prepreuje pravilno nagraditev. Ta sistem, na koncu koncev redu-
cira gledaliSko umetnost v suho »sluzbo«, kar pa nobena umetnost
prav gotovo ne sme in ne more biti!

Gre torej za verjetno skoraj$njo spremembo sistema nagraje-
vanja v gledalii¢ih, spremembo, ki bo in mora biti korenita.
V skladu s sploinim postopnim prehodom na sistem nagrajevanja
po udinku dela bomo prav gotovo tudi v gledali¢ih, morda Ze v
bliznji prihodnosti presli na podoben sistem. Tudi pri naSem umet-
nitkem delu bo brZzéas moral obveljati podoben nadin, ki pa bo
moral biti, znafaju naSega dela primerno, po svoje modificiran.
Nobenega dvoma namre¢ ni, da v gledaliSkem umetniSkem delu
ne more biti govora o takem nadinu nagrajevanja po ucinku dela,
kakor velja to n.pr. za industrijo. Kakor nasSega dela ni mogoce
»normirati«, vsaj ne v takem smislu kot je to mogoce pri delu
ob stroju, tako tudi ni in ne bo mogode vpeljati takega nacina
nagrajevanja, zlasti ne s kakrsnimi koli Se tako preglednimi izvidi
zgolj o Stevilu nastopov gledaliSkih umetnikov. Mislim, da utlegne
samo ena res velika kreacija na odru Drame ali Opere v sezoni
veé kot odtehtati umetnisko pomembnost cele vrste kakrsnih koli
drugih stvaritev na istem odru v isti sezoni. Da pa je vendarle
treba do neke mere upostevati tudi vec¢jo ali manjSo obremenje-
nost oz. delovno storilnost tega ali drugega umetnika, je nedvomno
tudi res. Ugotoviti torej in tudi uresniciti tak nov sistem, ki bo
ustrezal sploSno veljavnemu sisiemu nagrajevanja po ulinku, je
posebno in tudi zelo oblutljivo vpraSanje; toda preprican sem, da
je to mogode, in bo naloga predvsem nas samih, zlasti pa Se naloga
nase nove vsedrzavne gledaliSke organizacije, Skupnosti jugoslo-
vanskih gledalis¢, in strokovnih drustev, o ¢emer pa bom govoril
pozneje.

Ta novi sistem nagrajevanja, ki bo moral nujno biti tesno po-
vezan z novim sistemom samostojnega finansiranja umetniskih za-
vodov, bo vsekakor terjal korenito spremembo v vsem naSem po-
slovanju in temu primerno se bo moral prilagoditi tudi na$ statut.



AKADEMIKU

JOSIPU VIDMARJU

— OB ZIVLJENJSKEM JUBILEJU — OB VISOKEM ODLIKOVA-
NJU Z REDOM JUNAKA SOCIALISTICNEGA DELA — OB PO-
DELITVI NAGRADE ZVEZE KNJIZEVNIKOV ZA ZIVLJENJSKO
DELO NAJISKRENEJE CESTITAJO, SE MU OB TEJ PRILOZ-
NOSTI TOPLO ZAHVALJUJEJO ZA VELIKO UMETNISKO, VOD-
STVENO IN PEDAGOSKO DELO, KI GA JE OPRAVIL KOT
DRAMATURG, GLEDALISKI KRITIK, KNJIZEVNIK, PREVAJA-
LEC TER PRVI AKADEMSKI UCITELJ MLADEGA RODU GLE-
DALISKIH TEORETIKOV IN MU NA NADALJNJI ZIVLJENJSKI
POTI ZELE SE KAR NAJVEC IN NAJVISJIH USTVARJALNIH
VZPONOV

DELOVNI ZBORI DRAME SLOVENSKEGA NARODNEGA

GLEDALISCA, NJENO RAVNATELJSTVO, NJEN UMET-

NISKI SVET IN UREDNISTVO GLEDALISKEGA LISTA
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Ce pa bomo s skupnimi napori vseh poklicanih uresniéili nov, boljsi
nadin poslovanja in tudi nagrajevanja, se bo to nedvomno pozi-
tivno odraZalo tudi v rezultatih naSega umetniSkega dela, kar
nam mora biti in ostati smoter in imperativ vseh nasih snovanj.

V zvezi z nac¢inom nagrajevanja je tudi vpraSanje socialnega
zavarovanja gledaliSkih umetnikov. Ugotoviti moramo, da so wvsi
dosedanji predpisi socialnega zavarovanja, kakor so tudi sami po
sebi prikladni za skoraj vse druge poklice, izrazilo nepopolni in
pomanjkljivi za gledaliSke umetnike. Pomanjkljivi so zlasti v po-
gledu zahtev po delovnem stazu, oz. po Stetju let sluzbe, ki je po-
trebna za pokojninsko osnovo. GledaliSko umetnisko delo ima, kot
receno, specificne pogoje, a tudi specifi¢cne zahteve, zato tudi gleda-
liSkega umeinika ni mogoce enaciti z drugimi poklici prav tako ne
v pogledu delovnega staza, ki je poireben za pokojnino. Pri tem
seveda nofem trditi, da velja ta ugotoviiev enako za vse posamezne
veje in stroke odrskega udejstvovanja, toda nedvomno velja, da na
primer v Operi ¢lanica baleta, razen v res izjemnih primerih, ne
more dobro nastopati na odru in pred kriti¢nim obéinstvom 30 let
in da Se pri tem povrh doseze za upokojitev potrebno starostno
dobo 50 lef. In kakor je navedeni primer tudi laiku oditno jasen,
tako premore gledaliSko udejstvovanje Se vrsto posameznih strok
(operni solisti, pihalci v orkestiru itd.), za katere ne morejo v celoti
veljati edino sedanji predpisi socialnega zavarovanja, ki pa so go-
tovo upraviceni za druge poklice. Tega Ze vrsio let perelega vpra-
Sanja ne more ublaZiti tudi ne moZnost invalidske upokojitve, kajti
zanjo je predvsem potrebno ugotoviti »bolezen« in njeno stopnjo,
da je moé¢ upokojitev doseci. Toda v vecini primerov pri gledaliskih
umetnikih, ki bi jih bilo treba ali prej ali pozneje upokojiti (po-
udarjam: ne v vseh strokah in ne brez izjem!), bi bilo treba upora-
biti upokojitev ne zaradi bolezni, temvedé ali zaradi predéasne izgube
glasu pri peveih ali pa zaradi v gledaliSkem smislu prezgodnje
ostarelosti za javno nastopanje na odru n. pr. v baletu.

Gledaliski oder je paC zelo zelo in v vseh pogledih izredno
obcéutljiv instrument: za oder si ali nisi!

Da tega vpraSanja prezgodnje izfroSenosti na odru, ki pri gle-
daliSkih umetnikih ni tako redko, ni bilo mogoce zadovoljivo resiti
v vseh naSih gledalis¢ih v okviru dosedanjih predpisov o socialnem
zavarovanju, vemo dobro vsi, zlasti pa tisti nasi tovarisi, ki so
gledaliS¢u Ze dali svoje najboljSe moci, a danes, zadnja leta pred
upokojitvijo, ne morejo ve¢ biti dovolj zaposleni. Ta eminentno
gledaliSki in v gledalis¢ih od nekdaj veljavni pojav je vedno bil
zlasti akuten v velji meri pri Zenskah kot pri moSkih umetnikih
in od tod tudi pogosia nezadovoljnost v starejSih letih glede pre-
majhnega odrskega udejstvovanja. Drugade je seveda na sploh pri
dramskih igralcih, ki obi¢ajno prav v starejSih letih doseZejo Sele
pravo umetnisko zrelost in veljavnost.

Ce ne prej, vsaj ob prehodu na novi naéin nagrajevanja tudi
v gledalis¢ih bo treba hkrati urediti tudi vprasanje socialnega zava-
rovanja gledaliskih umetnikov glede na specifi¢tne pogoje in potrebe
njihovega dela in udejstvovanja. Ko bo tudi to vpraSanje urejeno
v smislu in duhu pridobitev naSe socialisticne druzbene ureditve,
potem bomo lahko Se v veéji meri in bolj sproS¢eno posvetili vse
svoje mo¢i naSim velikim kulturnim in prosvetljenskim smotrom,
ki jim sluZi naSa gledaliSka umetnost!



V statutu je predvidena tudi ustanovitev raznih skladov, tako:

1. sklad za nadomestitev in dopolnitev osnovnih sredstev in za
velika popravila;

2. sklad za nagrade usluzbencem in delaveem;

3. sklad za nagrajevanje in odkup domacih dramskih in glasbe-
nih del;

4. sklad za gostovanja;

5. rezervni sklad.

V letodnjem letu, ko je Ze zacel veljati nas sprejeti in odobreni
statut, Se ni bilo mogoc¢e misliti na ustanovitev teh skladov, zlasti
Se, ker smo morali vsa razpolozljiva sredstva najprej nameniti Ze
prej omenjenim nujnim popravkom nekaterih umetniskih dodatkov.
Vendar bo Ze prihodnje proracunsko leto treba nujno misliti tudi
Ze na ustanovitev vsaj nekaterih od predvidenih skladov, ¢e bomo
hoteli celotno naSe finanéno poslovanje postaviti na zdravo osnovo.
Za nekatere od teh skladov, zlasti n. pr. za sklad za nagrajevanje
in odkup domadcih del in za sklad za gostovanja bomo morali posku-
Sati razen morebitnih lastnih prispevkov zagotoviti tudi posebne
namenske dotacije, ¢e naj te sklade ¢imprej oZivotvorimo. Namen
teh posameznih skladov je ociten Ze iz samega njihovega naslova,
zato mislim, da ni treba njihovega smisla in pomena Se posebej
utemeljevati. Statut sam pa seveda dopus¢a Se morebitno ustano-
novitev drugih skladov, ¢e se bo zanje pokazala potreba. S to in tako
ureditvijo in razélenitvijo naSega celotnega finan¢énega poslovanja
bomo odpravili nekatere dosedanje nejasnosti in bomo kajpak tudi
laze nacrtovali uporabo in razdelitev naSih finan¢énih sredstev, s tem
pa tudi nase umetnisko delo in predstave in tudi repertoar ter go-
stovanja. Tudi podrobna izbira in sestava naSega repertoarja je
namreé¢ povezana mimo drugega tudi z naSimi finan¢nimi mozZnost-
mi, zakaj nikakor namre¢ ni vseeno, ali igramo isto sezono ve¢ ali
manj v pogledu opreme zahtevnejsih del. To velja zlasti za opero in
Se posebej za balet, ¢eprav je tudi pri drami glede sestave reper-
toarja treba racunati s svinfnikom v roki. Sicer pa je sestava re-
pertoarja kajpak predvsem umetniSko vprasanje in zlasti vprasanje
boljSe ali slabSe umetniSke politike ter hkrati Zelja in potreb obi-
skovalcev. Toda o tem pozneje.

Iv.

Ker smo v dosedanjem razmisljanju naceli Ze vrsto problemov
gospodarskega in tudi takega znacaja, ki Zivo zadeva zanimanje
vsega naSega ¢lanstva, kot n. pr. vpraSanje nagrajevanja in social-
nega zavarovanja, naj se zdaj za hip pomudimo Se pri stanovanj-
skem vpraSanju, ki je prav tako pere¢e pri mnogih nasih ¢élanih. Vsa
leta, Ze pred vojno in tudi po osvoboditvi smo posvecali mnogo pre-
majhno pozornost temu vaZnemu vprasanju — razen seveda oblas-
nega truda nekaterih sindikalnih poverjenikov, ki jim je uspelo
resiti nekaj nujnih primerov. Toda sprito vecjega Stevila Clanstva
kot pred vojno in zaradi razumljive in nujne zamenjave generacij,
je v vecini primerov nasih umetnikov, razen danes Ze redkih starej-
8ih, postajalo vprasanje pridobivanja stanovanj, zlasti za mlajSe
in danes Ze veé kot potrebne umetnike, iz leta v leto hujie in nuj-
nejSe. Zal nismo vedno znali ali mogli izkoristiti moZnosti dodelje-



vanja stanovanj, ki je veljala skoraj do nedavnega, tako da élani
gledalis¢a v vseh teh letih malodane v nobenem primeru niso bili
tega delezni. Zavedajoé se tega za gledalis¢e hudega in doslej skoraj
neresljivega problema je osnovna organizacija ZKS v SNG v za-
¢etku lanskega leta pokrenila akcijo za vsaj delno reSitev tega
vprasanja in je tudi zbrala prve podatke od prosilcev. Od vel ko
100 proSenj za stanovanje je po podrobnejSem pregledu Se vedno
ostalo 50 — 60 nujnih primerov, kar je brZ¢éas v primerjavi s Ste-
vilom zaposlenih najviSja Stevilka vseh podjetij in ustanov v
Ljubljani!

Zacetno akcijo osnovne organizacije ZKS so nato prevzeli v
svoje roke in jo nadaljevali: upravni odbor, gledaliski svet in
uprava SNG. Skupnim naporom vseh teh gledaliSkih organov in
dobrohotnemu razumevanju tako IzvrSnega sveta Ljudske skupSéine
LRS kot tudi OLO se imamo zdaj zahvaliti, da smo dobili posojilo
v viSini 14,800.000 din in smo zato mogli skleniti pogodbo z Zavo-
dom za stanovanjsko izgradnjo, po kateri bomo za 16 milijonov
lastnega prispevka predvidoma v prihodnjem letu dobili za naSe
¢lanstvo 12 novih stanovanj. Poleg te skupne akcije je lani pod-
pisalo individualne pogodbe z istim zavodom tudi Se ve¢ kot 20
¢lanov, tako da bo, ko bomo vsa ta stanovanja resni¢no dobili,
reSenih blizu 40 nujnih primerov. Ce bodo ostali naSemu gleda-
li8¢u mimo teh na razpolago Se prostori, ki so jih doslej zasedale
nekatere od teh druZin, bo v dveh letih najhujSi stanovanjski pro-
blem naSega ¢lanstva reSen. Mislim, da je to zelo pomembna kon-
Kretna akcija vseh organov druzbenega upravljanja v SNG, ki Ze
sama po sebi z Ze doseZenimi rezultati najbolje kaZe, kakSna je
tudi lahko pomo¢ teh novih organov nasemu gledaliSc¢u.

Kar pa zadeva stanovanja, ki jih bomo dobili prihodnje leto
po pogodbi od Zavoda za stanovanjsko izgradnjo za Ze vplacanih
16 milijonov, smo od okraja in republike letos dobili, kot Ze receno,
samo 14,800,000 din posojila. Preostala sredstva smo zacasno zalo-
zili iz naSe blagajne, vendar moramo spri¢o naSega sploSnega
finan¢nega poloZaja in obveznosti, ki smo jih prevzeli, ta sredstva
vsaj do zacetka decembra t.1. vrniti v blagajno. Zato je bilo po-
trebno takoj ustanoviti komisijo, ki bo ponovno razpisala konkurz
za nova stanovanja in dolodila tudi osnovne pogoje, ki jih bodo
morali prosilei izpolniti, oz. jim zadostiti, ¢e naj pridejo v poSiev
pri dodelitvi teh prvih 12 stanovanj. Za dokoéno dodelitev teh
stanovanj bo morala komisija (ki se bo seveda morala sama prepri-
¢ati, v kakSnih razmerah prosilei sedaj stanujejo) v najkrajSem
¢asu predloziti predlog upravniku, ki bo pri soglasno sprejetih pred-
logih komisije prav gotovo v tem smislu tudi izdal odlo¢bo. To Ze
formirano komisijo sestavljajo 3 ¢lani, ki jih je izvolil odbor sin-
dikalne podruznice in 2 ¢lana, ki sta ju izvolila dramski in operni
oddelek osnovne organzacije ZKS, ki je bila prvi pobudnik te akcije,
predsednika te komisije pa je imenoval upravnik iz vrst upravnih
usluzbencev SNG. Vsi ti izbrani in poverjeni ¢lani komisije sami
ne reflektirajo na dodelitev stanovanja in zato bo, mislim, popol-
noma zagotovljena objektivnost v njihovi presoji.

Se manjkajoci denar, ki smo ga zacfasno vpladali iz nadih rednih
sredstev v viSini 1,200.000 din, bodo seveda v primernih delezih mo-
rali povrniti gledaliS¢u do zaletka decembra t. 1. tisti ¢lani, ki bodo
v mesecu dni dobili veljavne odlo¢be o dodelitvi stanovanja. Pri



tem bo seveda poleg stanovanjske stiske treba upoStevati plac¢ilno
moznost posameznih reflektantov. Upam torej, da bo tudi ta po-
membna akcija pravilno in nepristransko izvedena.

V.

Po nekoliko izérpnejSem prikazu finanénih problemov SNG in
problemov, ki bolj Zivo zadevajo osebno zanimanje ¢lanov, mislim,
da moramo preiti k splonejSim, a zato ni¢ manj vaZznim in verjetno
za daljSo dobo naSega razvoja usodnejSim vprasanjem. Eden takih
zelo pomembnih problemov je vpralianje dolgoroénega nadrta za
rekonstrukcijo in dograditev naSih gledaliskih his, predvsem Dra-
me in Opere.

Po izérpnem navodilu in priporoéilu gledaliskega sveta je
upravni odbor izdelal in sprejel petletni naért za rekonstrukeijo
in dograditev Drame in Opere, nacel pa je tudi vpraSanje more-
bitne bliZnje graditve nove, vedéje in po vseh potrebnih stranskih
ter delovnih prostorih sodobneje zasnovane Opere. Po tem petlet-
nem naériu, ki ga je soglasno odobril tudi gledaliski svetf, bi v
prvi vrsti morali nadaljevati z Ze 1. 1950 zac¢eto rekonstrukeijo in
razSiritvijo sedanje dramske hiSe in jo v kakih 4-5 etapah dokon-
Cati. Ta naért je tudi po priporocilih gledaliSkega sveta v nadelu
odobril ustanovitelj in OLO nam je Ze za letoSnje leto v ta namen
odobril investicijska sredstva v viSini 70 milijonov. Kot vsi vemo,
se zdaj od meseca junija naprej ta’ dela za prvo etapo, ki obsega
rekonstrukeijo dvorane, Ze izvajajo. Dvorana bo popolnoma obnov-
ljena, sicer v dosedanjem stilu, in zato kajpak ne bo razSirjena,
pa¢ pa bomo z odpravo dosedanjega dijaskega in galerijskega sto-
jis¢a in s predelavo srednje vrsie loz v I. nadstropju v novi tro-
vrstni »cercle« pridobili okrog 170 sedeZev, tako da bo odslej Drama
imela v celoti skoraj 600 sedeZev in bo torej po kapaciteti sedezev
prekosila Opero. Dela se izvajajo po naértu inZ arh. Borisa Kobeta,
vodi jih pa inz Pengov ob pomodé¢i domacega gradbenega odbora z
ravnateljem inz arh. E. Franzom kot predsednikom. Ta obnova
dvorane, kadilnic in garderob bi po naértu morala biti kon¢ana do
konca meseca septembra, toda nepredvideni problemi, ki so se po-
javili med delom, in teZave pri nabavi nekaterih materialov in tudi
nezadostna delovna sila so povzrocili, da se je zakljuéek letoSnjih
del pomaknil v mesec november. Ta zamuda je kajpak zavlekla
pravi zatetek letoSnje dramske sezone in njenih prvih premier,
Ceprav nastopa Drama zdaj zacasno z nekaj predstavami na teden
na odru Opere in je Ze zalela z abonentskimi predstavami. Zamuda
z otvoritvijo dramskega poslopja in delni izpad dramskih predstav
ob zadetku sezone ima poleg drugega za posledico tudi finan¢no
gkodo, ki se bo odrazila predvsem v moZnosii realizacije nasih le-
tosnjih lastnih dohodkov; toda navzlic temu bo Drama svoje glavne
prevzete obveznosti, zlasti glede abonmaja, vendarle izpolnila;
zamuda bo verjetno vplivala le na $tevilo letodnjih premier. Toda
0 tem danes Se ne moremo dokonéno govoriti.

Nadrt za nadaljevanje naslednjih etap je sicer Ze izdelan, ni pa
Se¢ dokonéno odobren in potrjen. To se bo vsekakor zgodilo Se v
letoSnjem letu. Po tem naértu bomo v naslednjih letih nadaljevali
z dograditvijo Drame, predvsem z dograditvijo desnega in levega
trakta, z vgraditvijo stranskih odrov, razen tega pa z dograditvijo
novega portikusa z novim, lepSim in modernej§im foajejem, med-
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tem ko bi na koncu celotno zgradbo oblekli v novo, deloma razsir-
jeno lupino. S temi deli, ki naj bi bila zakljuéena najkasneje v petih
letih in ki bodo veljala 372 milijonov, bo Drama postala novo so-
dobno gledalii¢e, s kapaciteto in delovnimi prostori, ki bodo za
nade mesto zadoS¢ali za veé desetletij. Mislim, da je to pomembno
kulturno zgodovinsko dejstvo za na$ narod in za naSo socialisti¢no
druZbo, ki pa hkrati odpira povsem nove perspektive tudi nadalj-
njemu umetnidkemu razvoju naSe Drame. Dosedanja zastarela in
nezadostna hiSa, tako Drama kot tudi Opera, je namre¢ Ze vsa
zadnja leta naravnost hromila naSe delo in je Ze zgolj po svojih
minimalnih tehni¢nih in delovnih moZnostih, da ne govorimo o
potrebni udobnosti za obcinstvo, predstavljala resno oviro za ka-
krien koli nadaljnji razvoj tako ene kot druge hiSe. Vsekakor se
moramo na tem mestu vsi iskreno zahvaliti naSemu ustanovitelju,
da je uvidel naS poloZaj in poirebe in nam Ze letos omogoé¢il naj-
nujnesa zacetna dela, trdno pa smo prepri¢ani, da nam bo nasa
druzba v nadih upravicenih namerah Ze naprej izdatno pomagala.

PoloZzaj v Operi pa je nekoliko drugacen, ¢eprav gre v bistvu
za enake probleme, le da so ti v mnogih nadrobnostih v operni hisi,
vsaj glede delovnih potireb opernih ansamblov, Se bolj perec¢i in
nujni. Problemi so torej v Operi isti, nekoliko druga¢ne pa so moz-
nosti njihove reSitve. Upravni odbor in gledaliSki svet sta kajpak
tudi za Opero izdelala precej podoben na¢rt za rekonstrukcijo in
dograditev oz. razSiritev poslopja, toda vsi ti nac¢rti, ki jih bo na-
vzliec vsemu nekoé potrebno vsaj delno, ¢e Ze ne v celoti, uresniciti,
ne morejo odpraviti osnovne pomanjkljivosti sedanje Opere: pre-
majhno kapaciteto dvorane. Opera ima namre¢ danes le okrog 580
sedeZey in Sele s stojis¢éi vred doseZe kapaciteto okrog 700 obisko-
valcev, ¢e je popolnoma razprodana. Da je ta Stevilka, ki je ne-
dvomno od leta 1892, ko je bila Opera zgrajena, prej za Ljubljano
vel desetletij zadoSc¢ala, je nedvomno res, a prav tako je res, da
zdaj vsaj vsa leta po osvoboditvi Ze davno ne zadostuje. To se je
pokazalo in se stalno kaZe pri mnogih premierah, Se bolj se to kaZe
pri pomembnejsih gostovanjih, da pri tem ne govorimo o gosto-
vanjih raznih opernih in baletnih ansamblov, ki so svoj¢as za nal
oder celo morali narediti posebno manjso sceno, ¢e so sploh hoteli
na njem nastopiti. Najveckrat pa so se taki ansambli (n. pr. zname-
niti ameriski ¢rnski ansambel, ki je gostoval v Beogradu in Zagrebu
z uprizoritvijo Gershwinove opere »Porgy and Bess«) zaradi ne-
sprejemljivih odrskih moZnosti morali sploh odpovedati nastopu v
Ljubljani. Da te moznosti take ali drugacne operne ali Se celo ba-
leine uprizoritve, mimo tega pa 3e Studijske moZnosti v delovnih
»dvoranah« in prostorih, ki jih imajo doslej na razpolago nasi
operni ansambli, zlasti balet in orkester, ve¢ kot neugodno vplivajo
na delo in rast Opere, nam, mislim, ni treba podrobneje utemelje-
vali.

Poslopje sedanje Opere bo torej enako treba obnoviti in — kar
zadeva delovne prostore — tudi razSiriti ter modernizirati; ni pa
mogode, navzlic odpravi sedanjih stojisé, glede kapacitete bistveno
povedati sam avditorij. Zato je zlasti gledaliSki svet, kljub temu
da je v nadelu prav tako odobril podobno obnovo kot v Drami,
vendarle Ze sam nadel vpraSanje o smiselnosti vedjih investicij v
sedanjo Opero (razen najnujnejiih obnovitvenih del in vgraditve
potrebnih modernizacij poslopja, n. pr. nove sodobnejSe kurjave ali



MARIJI_NIKOLAJEVNI NABLOCKI

VELIKI GLEDALISKI UMETNICI, KI JE IZGORELA ZA SLO-
VENSKO GLEDALISCE, S SVOJIMI STVARITVAMI IZKLESALA
ZNACILNO IN NEIZBRISNO POTEZO V NJEGOVI UMETNISKI
PODOBI, IGRALKI, KI SE JE — RUSINJA — S SVOJO EDIN-
STVENO UMETNOSTJO RAZRASLA V ENO NAJBOLJ MAR-
KANTNIH FIGUR SLOVENSKEGA GLEDALISCA IN POSTALA
POJEM V SLOVENSKI GLEDALISKI OMIKI, OB SEDEMDESET-
LETNICI NAJISKRENEJE CESTITAJO, SE JI TOPLO ZAHVA-
LJUJEJO ZA NJENE VELIKE STVARITVE IN JI ZELE NA
NADALJNJI ZIVLJENJSKI POTI ZDRAVJA, DA Bl LAHKO SE
USTVARJALA, TER VELIKO OSEBNE SRECE

DELOVNI ZBORI DRAME SLOVENSKEGA NARODNEGA
GLEDALISCA, NJENO RAVNATELJSTVO, NJEN UMET-
NISKI SVET IN UREDNISTVO GLEDALISKEGA LISTA
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pa nemara tudi Se stranskih odrov). Nedvomno je mo¢ Opero, ki je
Kkljub svoji hudo zanemarjeni zunanjosti in notranjosti sicer kul-
turni spomenik, zelo lepo obnoviti in usposobiti za komorne operne
uprizoritve, prava operna hisa pa bi morala biti, tako glede avdi-
torija kot glede $tudijskih dvoran in prostorov za druzabno Zivljenje
in ugodno pocutje obéinstva, precej vedja, s kapaciteto za danasnjo
in bliZznjo prihodnjo Ljubljano vsaj 1.200 sedeZev. Sele taka hisa
bo prava osrednja Opera slovenskega naroda, pa bodi po svoji zu-
nanjosti Ze danes hkrati reprezentativna ali ne!

Ko je gledaliski svet problem Opere edino pravilno tako za-
stavil, je kajpak brZ stopila v ospredje moznost in potreba gradnje
nove Opere. In ugotoviti moram, da sta tudi tako zastavljenemu
vprasanju takoj z vsem razumevanjem prisluhnila OLO kot tudi
prav tako Svet za kulturo in prosveto LRS. Sprejet je bil sklep, da
se Se letos izdelajo prvi osnutki v ved¢ variantah in upam, da bo
Se pred utrditvijo prihodnjega petletnega naérta za investicije v
LR Sloveniji prislo do kon¢nega sklepa, ali bomo Ze zdaj mogli
zateti graditi novo Opero ali ne. Ce bo Ljubljana do 1. 1967, ko
bomo svecéano proslavili stoletnico obstoja Slovenskega narodnega
gledali$¢a, Ze res imela popolnoma obnovljeno in sodobno urejeno
Dramo ter hkrati tudi Ze novo veliko Opero, bo ta pomembna oblet-
nica, ki bo nedvomno pomenila znacilen temeljni mejnik v kul-
turni zgodovini slovenskega naroda kot enakopravnega ¢lana v
bratski skupnosti jugoslovanskih narodov v FLR Jugoslaviji, naj-
bolje in najbolj svefano obeleZena. Z velikim upanjem v popolno
uresni¢enje vseh teh lepih naértov dosedanjega upravnega odbora
in gledaliS$kega sveta stopamo zdaj v obdobje volitev v nove druz-
bene organe SNG, ki bodo imeli kot prvo in poglavitno nalogo,
nadaljevati in uresniliti tako zastavljeno delo dosedanjih in res
zasluznih ¢lanov.

VL

Nadaljnji problemi, s katerimi so se doslej intenzivno ukvarjali
organi druzbenega upravljanja v SNG, so vkljuéevali predvsem
vpradanje pritegnitve novega ob¢instva v vrste stalnih obiskoval-
cev gledali¢a, nadalje vpraSanje izpopolnitve orkestra in baleta v
Operi in deloma tudi vpraSanje o politiki gostovanj Drame in Opere
doma in v tujini.

Glede obiska predstav v Drami in Operi kakor tudi glede se-
stava obiskovalcev v obeh hiSah je zlasti gledaliski svet veckrat
in temeljito razpravljal, in kot prvi konkretni rezultat teh raz-
prav je bil na upravi SNG po vzorcu ostalih osrednjih gledalii¢ v
drZavi ustanovljen propagandni oddelek, ki pa se bo moral v.bliz-
nji prihodnosti razsiriti, ¢e naj bo kos vsem nalogam, ki jih bo v
sodobno vodenem gledalii¢u moral opravljati. Analize so namre¢
pokazale, da navzlic velikokrat izredno dobremu obisku nekaterih
predstav, ki dosegajo v obeh hiSah na desetine ponovitev v eni
sezoni, povpreénega obiska vendarle ne moremo Steti za zadovolji-
vega. Ne Drama ne Opera nista vedno razprodani, kar bi bilo pri
dosedanji kapaciteti hi§ pravzaprav normalno. To dejstvo torej
kaZe, da ali ni v celoti najboljia repertoarna politika, ali je izbor
razli¢nih predstav premalo Sirok ali pa je mnogo premalo aktivna
in uspeSna nas$a propaganda, ki ne zna s sodobnimi sredstvi dovolj



diroko popularizirati posamezne uprizoritve in v zadosini meri pri-
tegniti obidinstvo v gledalii¢e. Prav hiiro smo se sporazumeli, da
je najbolj resni¢na zadnja alternativa. Zato smo sprejeli v letos-
njem letu razne ukrepe v smeri pravilne gledaliske propagande
in popularizacije naSih predstav. Ugotovili smo tudi ponovno, da
obiskuje gledalis¢e predvsem SirSi krog stalnih obiskovalcev —
abonentov, da pa je hkrati med njimi mnogo premalo obiskovalcev
iz vrst neposrednih proizvajalcev in zlasti Se delavcev, V tej smeri
je naSe gledalisfe Ze vedé let tipalo in apeliralo, vendar do konkret-
nih uspednih prijemov doslej v vecji meri ni prislo. Nas novi pro-
pagandni oddelek je zato dobil nadrobna navodila, kam in kako naj
usmeri svoje prvo delo za pridobivanje novega obcdinsiva in po
komaj polletni aktivnosti so se Ze pokazali prvi zacetni pozitivni re-
zultati. Pri tem je pomembno zlasti dejstve, da je tako Drama kot
tudi Opera ponudila delayvskim centrom v rudarskih revirjih v
Trbovljah, Zagorju in Hrastniku ob ugodnih pogojih stalna gosto-
vanja in celo stalne abonmaje v teh krajih. Najblize pozitivnemu
uresni¢enju je ta ponudba pri Delavskem domu v Zagorju, kjer
smo razpisali abonma, mediem ko so za realizacijo tega nadlria
drugod 35e¢ neke tezave. Vsekakor pa smemo ta ukrep, ki so ga
z veseljem pozdravili vsi prizadeti, Steti med najbolj pozitivna de-
janja naSega gledalis¢a v zadnjih letih, Ko se bomo ob koncu se-
zone ponovno vrnili kK temu vprasSanju, bomo vsekakor ugotovili
pozitivne sadove, tako v pogledu Kkulturnega dviga novih gleda-
liskih obiskovalcev v teh rudarskih revirjih, kakor tudi naSih izku-
Senj glede izbire repertoarja in morda tudi nac¢ina uprizarjanja
za tiko, v prihodnje bolj in bolj pogosto novo gledaliSsko ob¢instvo,
od katerega se bomo v stalnem in Zivem medsebojnem stiku ne-
dvomno tudi mi marsikaj koristnega naudili. V tem smislu moramo
Ze danes izre¢i posebno priznanje zlasti pozrivovalnim organiza-
torjem v Zagorju.

Vsekakor pa so ta gostovanja tako zasnovana, da bomo Kkljub
temu opravili vse svoje delo in izpolnili vse svoje obveznosti tudi
v mati¢nih hiSah v Ljubljani. Propagandni oddelek pa bo tudi v
tej smeri moral razviti svojo dejavnost. Njegova glavna dolZnost
pa seveda ostane, res do kraja napolniti pri vsaki predstavi obe nasi
gledalii¢i. Tega gotovo ne bo mogel doseci ¢ez no¢, toda z raz-
Siritvijo tega oddelka bo najbrZe moé to tudi doseci. Vsekakor pva je
tudi tu treba poudariti, da Ze dolgo ni res, da za naSe predsiave ne
bi bilo moé dobiti vstopnic. Vsakdo, kdor resni¢no Zeli priti v gle-
daliS¢e, lahko v tej ali oni obliki dobi sedeZz.

Pozabiti pa ne smemo Se na iz leta v leto bolj razgibano ob-
iskovanje Solske mladine, dijakov in Studentov, za katere nase gle-
daliS¢e organizira posebne predstave in tudi abonmaje. Tovrsino
zanimanje je ogromno, ne le v Ljubljani in bliZnji okolici, ampak
tudi iz oddaljenejSih Solskih srediS¢. Vsem tem mladim obiskoval-
cem gremo glede obiska Drame in Opere vedno v najvedji mogoci
meri na roko, saj se zavedamo vzgojnega vpliva gledaliSke umet-
nosti Zze na dorasScajoCega oiroka, razen tega pa nedvomno tudi
dejstva, da bo prav ta mladi kader navduSenih ljubiteljev gleda-
liS¢a — bodoce seme in cvet nasih stalnih obiskovalcev.

Pri kadrovskih vpraSanjih naSega gledaliS¢a ostaja Se naprej
zelo perece vpraSanje izpopolnitve opernega orkestra. To umetnisko
telo, ki v Operi nedvomno pomeni bazo vsega njenega dela in na-
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predka, ostaja Se naprej okrnjeno in nepopolno, ¢eprav moramo
priznati, da Operi v tem pogledu zdaj Ze vrsto let krepko pomaga
s svojimi ¢lani substituti Slovenska filharmonija. Toda tudi ta iz-
datna pomoc¢ ne bo mogla Operi ve¢no zadoScati, ker noben substi-
tfut pa¢ ni redni ¢lan opernega orkesira, poleg tega pa zaradi stal-
nega koordiniranja dela s SF tudi nujno trpi delo tako ene kot
druge institucije. Za boljSe reSevanje orkestrskega vpraSanja v
Operi je upravni odbor sprejel ve¢ ukrepov, med njimi razpis Sti-
pendij na visoki in srednji Soli za glasbo in tudi zagotoviiev nekaj
stanovanj za nove angaZmaje v orkestiru, toda vse to je le kaplja v
morje, ki 5S¢ ne bo kmalu bistveno izpremenila tega stanja. Ker je
delo v opernem orkestru pa¢ napornejSe od dela v drugih orkestrih,
tudi za razpisane Stipendije ni pravega zanimanja in se zanje do-
slej Se ni javilo dovolj prosilcev. Toda tudi ¢e bi obe ti dve akciji
dobro uspeli, bo kon¢ni rezultat lahko le pomagal obdrzati orkester
na dosedanjem Stevilénem nivoju, zakaj v naSem orkestru imamo
vrsto sicer zasluznih starejSih tovariSev, ki so pa po letih sluzbe Ze
vel let godni za upokojitev. Ko bodo tudi ti resniéno obnemogli
in 3li v pokoj, se bo Stevilo ¢lanov orkestra zmanjsalo Se za kakih
10. Pa tudi s temi vred ima operni orkester komaj */s potrebnega
Stevila stalnih ¢lanov! Zato bo 5e naprej ireba iskati novih moZnosii
za izpopolnitev orkestra in ena takih bo: za vedje in teZje delo
vedja nagraditev. Ce nam bo za to uspelo najti ustrezen kljué in
kajpak tudi sredstva, bo nemara v doglednem c¢asu tudi ta problem
krenil na pot pravilne resitve.

Izpopolnitev kadra v opernem baletu je ob koncu sezone vsaj
za hip malone postal usodni problem Opere. Precej dosedanjih ¢la-
nov baleta je namre¢ odpovedalo pogodbe in naenkrat bi balet
skoraj ostal brez potrebnih plesalcev in plesalk, Toda s hitrimi
ukrepi vodstva Opere se je posredilo to nevarnost odstraniti, s tem
da smo v pospeSenem tempu poiskali nove plesalce, imenovali no-
vega baletnega Sefa in sploh vzpostavili vse novo baletno vodstvo,
ne da bi se pri tem odpovedali dragocenemu nadaljnjemu sodelo-
vanju koreografov Pie in Pina Mlakarja. Razsulo v baletu pa se
nikakor ni pojavilo zaradi delnega neuspeha na znanem I. balet-
nem tekmovanju, saj se je to porodilo Ze pred njim, temve¢ je bilo
predvsem posledica daljSe bolezni dotedanjega Sefa baleta in tako
bi zaradi pomanjkljivega vodenja ansambel kmalu razpadel. Toda
to trenutno Krizo smo torej brZz sreéno prebrodili in zdaj sem pre-
pri¢an, da bo pod novim vodstvom in ob nezmanjSani pomo¢i do-
sedanjih koreografov ter 5S¢ ob pomoci drugih, balet spet znova za-
zivel. Mimo tega pa bomo temu ansamblu, ki je v Operi nedvomno
samostojno in tudi dragoceno telo, odslej zagotovili tudi dovolj
redne zaposlitve s stalnim delom in $tudijem vsaj dveh samostojnih
vecerov na sezono, in tudi to bo pripomoglo k skorajSnji ozdravitvi
nedavnega kriticnega polozZaja. Vsekakor pricakujemo od opernega
baleta nove rasti in novih uspehov.

Tu smo 3e omenili politiko gostovanj Drame in Opere. Pri tem
nikakor ne smemo molée mimo glavnih dveh letoSnjih gostovalnih
turnej, t. j. turneje Drame po Sloveniji in gostovanje Opere v Du-
brovniku.




Drama SNG je s svojo veliko turnejo letos v mesecu juniju,
mislim, nadvse uspesno nacdela novo poglavje v svojih povojnih
gostovanjih, s tem da je po vec desetletjih prvi¢ obiskala Stevilne
obrobne kraje Slovenije, med njimi tudi take, ki so prvikrat imeli
priloZnost videti naSo vrhunsko gledalisko ustvarjalnost. Ze samo
zategadelj se ni ¢uditi, da se je ta dramska turneja malone povsod
spremenila v pravo manifestacijo za gledaliS¢e in da je zato ne le
za tiso¢e obiskovalcev teh predstav, ampak tudi za vse udelezence
turneje pomenila resni¢no dozivetje. Zato mislim, da moramo to
turnejo, po njenih rezultatih sodeé¢, pristeti med najpomembnejse,
Kkar jih je bilo zadnja leta, in da moramo zato tudi nedvomno ugo-
tovitev vseh gostiteljev in gostov ¢imprej uresniciti; tako turnejo,
po moznosti Se raziirjeno z novimi kraji, moramo namreé ¢imprej
mogode spet ponoviti, zakaj le tako bo nade gledalis¢e ostalo re-
sniéno narodno. Nepozabna doZivetja, ki so se vzbudila ob sreca-
njih z nasSimi delovnimi ljudmi po vsej Sloveniji, so in ostanejo
porostvo, da bomo vse te obljube ¢imprej tudi izpolnili. Pri tem pa
je treba Se poudariti, da je bil za to turnejo zelo primerno odbran
tudi repertoar, zlasti z umetnisko kvalitetno uprizoritvijo »Dva-
najstih porotnikov«, Ki so se s humanisti¢no idejo prezeti, izkazali
kot vsem slojem najprimernejsa, skorajda ljudska drama. In to je
torej tudi drugi pozitivni nauk tega gostovanja: tudi razmeroma
tezka, a kvaliteina dela pritegnejo lahko v gledaliS¢e najsSirSe mno-
Zice, e le s pomembno problematiko iz sodobnega Zivljenja zareze-
jo c¢loveka v Zivo in mu {udi nakaZejo v njem pozitivne moZnosti
in perspektive.

Umetnisko ni¢ manj pomembna pa je prav tako bila turneja
Opere na Dubrovniskih poletnih igrah, ki je zlasti z najboljSima
dvema in posebej za Dubrovnik naStudiranima uprizoritvama do-
segla celo vidno mednarodno priznanje; delni umetniski neuspeh
ene uprizoritve pa nam mora biti v dragocen pouk, da pri slednjem
ansambelskem gostovanju na kolickaj pomembnem odru ne smemo
nikdar ve¢ popustiti kakrSnim Kkoli obzirom, temveé¢ se vedno rav-
nati le po svoji lastni najstrozji presoji.

Sadovi in nauki iz teh dveh gostovanj nam bodo ob prejSnjih
izkuSnjah prav gotovo Kkoristili tudi za prihodnje,
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Najobcutljivejsa in najodgovornejsa ter najbolj razli¢ni sploSni
kritiki izpostavljena pa je v gledaliS¢u vselej njegova programska
in repertoarna politika. Zato se nam je danes pomuditi tudi ob nji.

Repertoar vsakega gledaliS¢a diktira predvsem znacaj, vloga
in pomen samega gledaliS¢a. Da vloga osrednjega gledaliS¢a vsakega
naroda, tako Drame kot Opere, Ze nujno vsebuje tudi smer in ¢rio
njegove programske politike, je kajpak razumljivo in tudi obce
veljavno. Zato sta tudi oba naSa organa Ze doslej posvetila mnogo
razmiSljanj prav kritiki in sestavi repertoarja. Gledaliski svet je
celo iz svoje srede izvolil posebno repertoarno komisijo, ki je imela
nalogo posebno Zivo spremljati izvajani repertoar in predlagati, spet
z njim v zvezi, potrebne zakljucke. Toda prav ta komisija je izmed
vseh komisij, ki so delovale v okviru sedanjega gledaliSkega sveta,
utegnila pokazati najmanj konkretnih sadov. V njeno opraviéilo
moramo navesti, da so, prvié, bili njeni ¢lani najbolj z raznimi
drugimi dolznostmi obremenjeni tovarisi, drugi¢ pa, da je prav ta
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komisija Sele morala iz temelja in brez vsakih dosedanjih izkuSenj
iskati smer in smisel svojega dela, da ne bi z njim odgovornim
gledaliSkim ustvarjalcem prej Skodila kot koristila. Komisija se je
namre¢ dobro zavedala, da ne sme postati neko normativno ali celo
eksekutivno telo, ki bo gledaliSko vodstvo samo hromila v njegovi
najeminentnejsi gledaliSki aktivnosti, in je zato rajsi bolj opazovala
kot svetovala ali celo ukrepala. Toda gledaliski svetf, ki je sicer
veckrat posluSal izvajanja in zagovor odgovornih gledaliskih fova-
riSev glede vsakoletnega planiranega in izvedenega repertoarja, je
kljub temu ob svojih analizah dal nekaj Koristnih napotkov in
nasvetov gledalis¢u in tako pokazal, da ta organ tudi v tej smeri
lahko Kkoristno uravnava glavne smeri naSih repertoarjev. V Ze usta-
ljeni repertoarni ¢rti Drame in Opere, od klasi¢nih evropskih in
domadcih del preko izbora slovenskih in tujih sodobnih del, s poseb-
nim poudarkom na domaci dramski, operni in baletni ustvarjalnosti,
je namre¢ priporocil zlasti dvoje momentov, ki smo jih zadnja leta
véasih nemara v repertoarju nekoliko premalo upoStevali, t. j. vecjo
pozornost domaci, zlasti sodobni ustvarjalnosti, poleg tega pa tudi
paZinjo nekoliko laZjemu in vedrejSemu, popularnemu repertoarju,
ne da bi seve pri tem zanemarili poirebno kvaliteto. Upostevajoé
ta napotek, smo tudi sestavili in sprejeli letoSnji repertoarni naért
Drame in Opere, ki se zdi, da je zato Se nekoliko boljsi in zani-
mivejsi, kot je bil v zadnjih sezonah. In kot posledica tudi nedvomno
v neki meri tega dejstva, je bilo zanimanje za abonma za novo
sezono precej bolj Zivo kot doslej. Toda ne glede na to, zagotavlja
vsekakor Ze dejsivo, da smo v letoSnji repertoarni naért Drame
sprejeli kar tri, oz. z mladinskim delom celo 5tiri slovenske novi-
tete, letodnji sezoni naSe Drame izjemen pomen, ki bo dal celotnemu
letodnjemu repertoarju poseben pecat.

A tudi letoSnji repertoar Opere je po svojem sestavu in znacaju
Se boljSi kot prejSnjo sezono. Pri tem pa ne smemo prezreti Ze
doslej priznano velikega umeiniSkega uspeha pretekle sezone v
Operi, ki je s pogumnim, sodobno pobarvanim sporedom izvedla
svojevrsten podvig v svoji zgodovini: od devetih premier in 11 del,
ki jih je lani Opera na novo uprizorila, je bilo kar 7 premier
in 9 del prvi¢ izvedenih na odru v Ljubljani in mnoga med
njimi tudi prvi¢ v Jugoslaviji. Leto3nji reperioar Opere sicer Ze
glede na stoletnico gledali5¢ ne more biti tako poudarjeno sodoben,
toda najboljsa od prej izvedenih del ostanejo Se tako in tako naprej
na sporedu, tako da bo tudi to leto v Operi v repertoarnem pogledu
predvidoma zanimivo in uspesno. Dober uvod v to sezono pa je bila
ze izvedena prva premiera Rossinijeve »Italijanke v AlZiru«,

Delovni sad pretekle sezone, Ki je naStela v Drami 9 premier
in 283 predstav, v Operi pa prav tako 9 premier in natanko
200 predstav, postavlja, mislim, naSe gledaliS¢e tudi v pogledu
kvantitetne storilnosti upravi¢eno na prvo mesto v drzavi. Temu
moramo Se pridruziti priznanja, ki jih je dosegla Opera v Dubrov-
niku in ponovno dragoceno priznanje Drami ob nastopu na
Sterijinem pozorju v Novem Sadu, kjer je bila naSa uprizoritev
Borovih »Zvezd« proglaSena za najboljSo v pretekli sezoni. Pri tem
pa Drama iz Se zdaj nerazumljivih razlogov niti ni imela priloz-
nosti, da bi na Sterijinem pozorju prikazala Se svojo odli¢no upri-
zoritev KrleZevega »Areteja«, ki pa ga je sicer nepristranska kritika
ocenila z najvisjimi priznanji.



Delovni repertoarni na¢rt Drame in Opere za novo sezono nam
je Ze vsem znan in ga zato na tem mestu ne bom posebej obrav-
naval. Tako je torej repertoarna in programska politika naSega
gledaliS¢a naceloma pozitivha in zdrava.

VIIIL.

Mnogo izmed tu nakazanih splod$nih gledaliskih problemov bo,
mislim, Sirje in temeljiteje obravnavala in jih vsem gledalis¢em
tudi pomagala redevati nedavno ustanovljena nova gledaliska orga-
nizacija, Skupnost jugoslovanskih gledalis¢, ki je bila ustanovljena
na pobudo mnogih gledaliS5¢ iz vse drzave in ki si je zastavila
obsezen in pomemben program dela. Ta organizacija sicer ne bo
o ni¢emer odlocala, ker morajo gledaliSs¢a nujno ostati samostojna
pri reSevanju svojih notranjih vprasanj. Toda po skupnih razprav-
ljanjih in analizah o celi vrsti, za gledaliSko zZivljenje in razvoj
nujnih vprasanj in problemov, bo ta organizacija s svojimi napotki
in priporocili tako svojim ¢lanom kot tudi pristojnim drzavnim
forumom lahko mnogo pripomogla, bodi v izmenjavi dosezenih
izkusSenj, bodi z druga¢no pomocjo; zakaj Skupnost jugoslovanskih
gledaliS¢ utegne, ¢e bo sodelovala tudi s poklicanimi strokovnimi
organizacijami, prerasti v zelo pomemben organ, ki bo lahko veljav-
no in tehtno podprl mnoge upravic¢ene teZnje gledaliSskih delavcev
v nasi drzavi.

Prva najkonkretnejsa naloga (e organizacije pa je proslava
stoletnice jugoslovanskih gledalis¢, ki bo Ze Cez nekaj mesecev,
in za to priloZnost namerava Skupnost organizirati vrsto pomemb-
nih gledalidkih in kulturnih manifesiacij: od centralne akademije
v Beogradu, pri kateri bodo sodelovali najboljii gledaliZki umetniki
iz vseh republik, do prireditve centralne razstave o delu jugoslo-
vanskih gledali&¢ (in ta razstava bo pozneje obiskala vsa pomemb-
nejsa mesta v drZzavi), S¢e namerava Skupnost istofasno skupaj z
Zdruzenjem dramskih umetnikov organizirati tudi prvi kongres
gledaliskih delaveev v nasi drzavi, Se bolj vaZen pa bo vrh tega
natis cele vrste znacilnih in potrebnih gledaliskih publikacij.

Pred zaklju¢kom nasSih danasnjih razmisljanj naj se pomudim
Se nekoliko pri problematiki dela naSih gledaliSkih delavnic in
sploh dela naSih tehniSkih ansamblov ter strokovnjakov.

Tudi na delo teh naSih sodelavcev in strok v nasem gledaliSéu
so se sedanji gledaliSki organi veckral nadrobneje ozrli in z nasveti
ter sklepi vplivali na izboljSanje naSega poslovanja. Predvsem gre
tu za roke, do kdaj naj bodo za vsako premiero zagotovljeni
izdelovalni naérti, ki smo jih prejSnja leta mnogokrat zamujali in
s tem povzrofali nepoireben zastoj pri delu gledaliSskih delavnic,
drugi¢ pa s tem spet nepoirebno kopi¢enje ¢ezmernega dela v posa-
meznih oddelkih in kajpak tudi nepotrebne nadure. S svojimi sklepi
in priporocili so ti organi tudi v tej smeri pozitivno vplivali na
boljSo pripravo in organizacijo dela v teh sirokah, tako da so
zdaj prakti¢no izostale neproduktivne ure, mediem ko se na visku
sezone v gledalii¢u vendarle ni moé vedno izogniti naduram. Veliko
smo dosegli glede boljSega naértovanja o enakomernejiih rokih in
razvrstitvi nasih tehni¢nih priprav in k reSevanju teh vpraSanj so
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mnogo pripomogle takoj v zaletku uvedene koordinacijske seje
ravnateljev pri upravniku. S tem smo zlasti v pretekli sezoni dosegli,
da gledaliSke delavnice praktiéno nikoli niso ostale brez dela, ob
gledali$kih terminih, ko intenzivnost tehni¢nega dela pri nas neko-
liko popusti, pa si odslej delavnice za posamezne oddelke poiséejo
delo tudi izven gledalii¢a in s tem tudi prispevajo k dvigu lastnih
dohodkov. Navzlic boljSi organizaicji pa obstaja v gledaliskih
delavnicah ponekod, zlasti v Sivalnici in moski krojac¢nici, pred
premierami Se vedno ozko grlo, ki onemogocuje boljSo razvrstitev in
zaporedje premier, in tega vprasanja pri vedno vedéjem poudarku
in pomembnosti, ki ju sodobno gledaliS¢e ne le pri nas posveca
vpraSanju opreme glede kostumov, brzéas ne bomo mogli v prihod-
nje reSevati drugace, kakor z razSiritvijo in dopolnitvijo delovnih
prostorov in tudi s povec¢anjem delovne sile. Na drugi strani pa ima
sodobna inscenacija vedno manjSe zahteve vsaj v pogledu reali-
stitnega oblikovanja scene in zato bo treba nekatere druge oddelke
poskusSati zmanjSati.

Sicer pa bi bilo treba po mojem mnenju Ze v bliznji prihodnosti
organizirati posvetovanja o znacaju, smislu ter zlasti Se o estetskih
kriterijih in merilih sodobne inscenacije, ker se mi zdi, da v teh
pogledih mnogokrat Se najbolj zaostajamo za v svetu Zze uveljav-
Ijenim okusom in smermi. Vedno manjse zahteve sodobnega gleda-
li3¢a v pogledu scene pa odpirajo vedno veljo pomembnost zlasti
v opremi kostumov in Se posebej svetlobnih efektov, ¢emur bomo
morali v bodole posvetiti vse vecjo skrb in tudi napore. Sicer pa
moram ugotoviti, da so nasi tehniski sodelavei v naSem delu velika
in dragocena opora, Kar se zlasti pokaZe pri naSih gostovanjih
doma in v tujini.

Da pri tem ne zanemarim tudi vpraSanja nagrajevanja tehni-
Skega osebja in strokovnjakov, naj poudarim le Se, da smo letos
na pobudo nekaterih funkcionarjev sindikalne podruZnice v gle-
daliS¢u ugotovili dolo¢ene pomanjkljivosti oz. okornosti glede vpra-
Sanja prekvalifikacije odrskega in drugega tehnitnega osebja. Za
boljSo in pravilno reSitev tega vpraSanja je upravni odbor sklenil,
da bomo v bliznji bodo¢nosti sklicali sestanek odgovornih tovariSev
vseh treh direkeij in uprave ter sindikalne podruznice, ki naj pred-
laga upravniku in upravnemu odboru vse poirebne popravke naSe
dosedanje prakse. S tem bomo skuSali ugodneje reSiti vsaj najbolj
nujne in upravi¢ene primere tehniskih sodelavcev v pogledu pri-
znanja visje kvalifikacije. O nadaljnjih problemih tehnike, delavnic
in sploh v celoti naSega gledaliS¢a pa naj spregovori Se razprava.

S tem sem, mislim, naéel vsaj glavna vprasanja, s katerimi
se ukvarjamo, predvsem pa sem pokazal, kako Siroko sta doslej
zastavila svoje delo dosedanji upravni odbor in gledaliski svet.
Zelim, da se o vsem tem in Se morda o drugem ¢imbolj izérpno
porazgovorimo v nadaljnji razpravi; rad bi vas pa v ¢asu, ko pristo-
pamo Kk volitvam novega upravnega odbora in preostalih ¢lanov
gledaliSkega sveta, le Se opozoril, da izvolite v te pomembne
organe druZbenega upravljanja v nasSem gledaliS¢u spet naSe naj-
boljSe tovariSe. V volivni propagandi, ki bo ob pripravah na volitve
v teh dneh nedvomno sledila, pa gotovo ne bi bilo prav, ¢e bi igrali
kakrSnokoli vlogo drugi, stranski interesi, kakor nadaljnji procvit



in rast nadega gledali3¢a. Ce bomo izvolili v te organe sirokovno
in delovno vsaj priblizno tako kvalitetne in za napredek gledaliSca
kot celote angazZirane tovariSe, sem trdno prepri¢an, da bodo zlahka
znali nadaljevati dobro zastavljeno delo prejSnjih organov.

Ob zakljuéku svojih izvajanj bi rad izrekel le Se svojo naj-
toplejSo zahvalo in naSe soglasno priznanje vsem dosedanjim ¢lanom
upravnega odbora in gledaliSkega sveta, zlasti pa dosedanjemu
predsedniku gledaliSkega sveta, sodniku Vrhovnega sodiS¢a, tova-
risu JoZetu Segedinu, ki je z zgledno predanostjo gledali$éu in
druzbi dve leti nadvse vestno in poZrtvovalno opravljal nelahke
posle predsednika!

GLEDALISKI
RAZGLEDI

POGLED V REPERTOARJE
DOMA IN PO SVETU

Kolikor nam bo v prostorsko omejenem okviru Gledaliskega
lista najve¢ mogoce, bomo letos objavljali informativne razglede
po gledaliSkem svetu. SlejKoprej ostanejo jedro teh razgledov avten-
titna porocila dopisnikov GledaliSkega lista, vendar jih bomo do-
polnjevali, da bodo informacije vsestiranske, pregledne in predvsem
— aktualne ter zanimive.

Za uvod ob zaletku sezone objavljamo pregled repertoarnih
nacrtov slovenskih, vidnejSih jugoslovanskih in nekaterih veéjih
tujih, seve le repertoarnih gledalis¢.

MESTNO GLEDALISCE
LJUBLJANA

Domaca dela:

M. Stefanac: VCERAJ POPOLDNE
A. Ingoli¢: TAJNO DRUSTVO PGC
I. Cankar: ZA NARODOV BLAGOR

Tuja dela:

J. P. Sartre: ZAPRTI V ALTONI
M. Gorki: NA DNU
W. Shakespeare: DVA GOSPODA 1IZ VERONE
S. Mrozek: POLICAJI
M. Franck: OTROCI PO ZELJI
L. Stevens: ZAKONSKI VRTILJAK
H. Schubert: ZVEZA ZA ZIVLJENJE

SLOVENSKO NARODNO
GLEDALISCE MARIBOR

Matej Bor: ZVEZDE SO VECNE (za 15-letnico osvoboditve)
Milo§ Mikeln: SAMORASTNIKI
Marcel Franck: OTROCI PO ZELJI



Dominik Smole: ANTIGONA
Juro Kislinger: IZLET (mladinska igra)
Arthur Miller: SMRT TRGOVSKEGA POTNIKA
Vilim Rabadan: CE JE ZENA NEMA
Slovenska noviteta
Bertolt Brecht: BERASKA OPERA
William Shakespeare: MNOGO HRUPA ZA NIC

Komorni oder:

Leslie Stevens: ZAKONSKI VRTILJAK
Stanimir Mrozek: POLICAJI
Milan Tutorov: ODPRTO NEBO
Aleksander Obrenovi¢: VARIACIJE

SLOVENSKO LJUDSKO
GLEDALISCE CELJE

F. M. Dostojevski: IDIOT
Bertolt Brecht: GALILEO GALILEI
Andrej Hieng: ROBINZON IN DEKLETI
E. O'Neill: SKORAJ POET
Janez Zmave: ROK IN LEA
W. Shakespeare: RIHARD II.
T. Williams: MACKA NA VROCI PLOCEVINASTI STREHI
Moliére: UCENE ZENSKE
B. Shaw: HUDICEV UCENEC
B. Nusi¢: GOSPA MINISTRICA
Leslie Stevens: ZAKONSKI VRTILJAK
Grey: LEPOTA IN ZVER

Mali oder:

Stefan Kali$nik: OZKA SPRANJA ZA SONCE
Milan Djokovié: LJUBEZEN
Ionesco: STOLI

SLOVENSKO GLEDALISCE TRST
Domaca dramatika:

Javorsek: MANEVRI
Zupané&i¢: VERONIKA DESENISKA (v predelavi J. Babica)
Marinkovié¢: GLORIJA
Golia: SNEGULJCICA
Nusié: DR.
Slovenska noviteta

Tuja dramatika:

Kaiser: GLASBENA SKRINJICA
Levi: ZADEVA PINEDUS
Dostojevski: IDIOT
Goldoni: STIRJE GROBIJANI
Shakespeare: HAMLET (predstava na prostem)



Ionesco: STOLI
Marceau: JAJCE
Hasek-Griin: SVEJK

JUGOSLOVANSKO DRAMSKO
GLEDALISCE BEOGRAD

Velika scena:

Shakespeare: RIHARD TRETJI
Vladan Desnica: JAKOVLJEVE LESTVE
KrleZza: Nova drama
Cosi¢: ODKRITJE
Wilde: IDEALNI SOPROG
Bilichner: DANTONOVA SMRT
Shakespeare: HAMLET

Mala scena:

Majakovski: STENICA
Hristié: CISTE ROKE
Dostojevski: KROTKA in Strindberg: GOSPODICNA JULIJA
Beham: TALEC

DRAMA HRVATSKEGA NAROD-
NEGA GLEDALISCA ZAGREB

Veliko gledalisce:

Ivan Cankar: HLAPCI
Branislav Nusi¢: POKOJNIK
M. Krleza: GOSPODA GLEMBAJEVI
M. Matkovié: AHILOVA DEDISCINA
3 dramske novitete iz natecaja
Ivin Gunduli¢: DUBRAVKA (festivalska predstava za Dubrovnik)

Komorni oder:

Milan Begovi¢: BREZ TRETJEGA

Miroslav Feldman: PROFESOR ZIC

.Vitomil Zupan: NOC BREZ OCI
Branko Plesa: PROMETEJ

Arsen Diklié: NA ZELENI REKI COLN

Cesarec-Sosi¢: ZLATI FANT

Dusko Car: PETRICA KEREMPUH

2 dramski noviteti

DRAMA NARODNEGA
GLEDALISCA BEOGRAD

Branislav Nusi¢: SUMLJIVA OSEBA
O'Neill: SKORAJ POET
Shakespeare: KAR HOCETE

_ Laza Kosti¢: MAKSIM CRNOJEVIC

Radomir Plaovi¢: CAR DAVID

. Ionesco: NOSOROGI
Arbuzov: IRKUTSKA ZGODBA
(V razpravi glede uvrstitve v repertoar tudi pri nas.)



Arnold Wesker: TRILOGIJA (eno delo)
Sternija: ZLA ZENA
Diirenmatt: ROMULUS VELIKI
Bulatovi¢: RDECI PETELIN LETI PROTI NEBU
Brecht: KAVKASKI KROG S KREDO ali GALILEO GALILEI

DRAMA NARODNEGA
GLEDALISCA SARAJEVO

Arsen Dikli¢: POZDRAV SERIFU
Neznani pisec iz XVI. stoletja: LIUBIMCA
Bratko Kreft: BALADA O POROCNIKU IN MARJUTKI
O'Neill: DOLGEGA DNEVA POTOVANJE V NOC
Hall: BILO JIH JE SEDEM
Bertolt Brecht: ZADRZANI VZPON ARTURA UIA
Moliére: ZLAHTNI MESCAN
N. V. Gogolj: MRTVE DUSE (dramatizacija: Artur Adamov)
Ena sodobna domaca drama

DRAMA SRBSKEGA NARODNEGA
GLEDALISCA NOVI SAD

Velika scena:

Kosta Trifkovié: IZBIRACICA
Jasa Ignjatovié¢: VECNI MLADENIC
B. Nusi¢ — B. Mihajlovi¢-Mihis: AVTOBIOGRAFIJA
Milan Begovié¢: PUSTOLOVEC PRED VRATI
Bogdan Cipli¢: BREZDUSNA BURKA
Dominik Smole: ANTIGONA
Shakespeare: HAMLET
Bernard Shaw: MILIJONARKA
A. Arbuzov: IRKUTSKA ZGODBA

Mala scena:

Z. Zivulovié: TRIJE NORI DNEVI
V. Bulatovié¢, VIB in drugi: SATIRICNA REVIJA
NA TEKSTE DOMACIH HUMORISTOV
Nasim Hikmet: ALI JE ZIVEL IVAN IVANOVIC?
S. Mrozek: POLICAJI
M. Marceau: JAJCE

ZAGREBSKO DRAMSKO
GLEDALISCE ZAGREB

F. G. Lorca: DONA ROSITA
Gogolj: ZENITEV
Schéhadé: ZGODBA O VASCU

Po 24. XI. 1960 do konca sezone bodo na sporedu samo domace
premiere:

Drzi¢: DUNDO MAROJE (obnovitev)
Krleza: V LOGORU (obnovitev)
Drzi¢: SKUP (obnovitev)
Krleza: KRISTOFOR KOLUMBO



Dve novi domaé¢i deli, katerih avtorji bodo po definitivnem izboru

Napoleon Verikios: PASTELI NA SIVEM
Pero Budak: METEZ
Stankovié — Violi¢: NECISTA KRI

Eno novejse slovensko delo

objavljeni naknadno

PRISTNA
DALMATINSKA
VINA

PITVE
HVAR

V LJUBLJANI
GORNIJI TRG 6

Otmar Legnik

vrar
Liubljana, Stari trg 14

Renovirano
reprezentanéno gostiife

»NA GRADU«

vam nudi

prvovrstno hrano in oni-

ginalna vina. — Posebne

sobe za zakljudene druzbe
na voljo

Popravila
i

=

gradnja
stenskih

ur
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Tovarna kleja

Ljubljana, Smartinska cesta 50
Telefoni: 30-368 in 30-611, — Brzojav: »OSSA«

Proizvaja: Kostne in koZne kleje, Zela- Prijavite pravolasno svoje potrebe, ker
tino tehni&no in preéisc hni& vas med letom zaradi omejene proiz-
madéobe, gnojila in krmila vodnje ne bomo mogli upoitevati
NUDI .
Optik

VSE VRSTE KURIVA
IN GRADBENEGA

MATERIALA ILO&B Z |E

NA VELIKO
o IN NA DROBNO lBAB N “ K
> KVALITETA
[- PRVOVRSTNA, Gradiice §t. 2
m CENE NAJINIZJE! (pri Drami)
POHITITE
D Z NAROCILII
M "
9
w 1 ¢
ZE  LusuANa Iz'delmem <_>ch0
ou in opravljam
00 uprava 2 .
O e TS vsa opti¢na popravila

PROTI BOLECINAM VSEH VRST (glavobolu zobobolu,
revmatiénim bole¢inam nevralgijam itd.)

zahtevajte v lekarnah

le originalno ¥katlico COFFALGOL
ali tablete z mo¥nej¥im udinkom PHENALGOL!

IZDELUJE: Tovarna farmacevtskih in kemiénih
proizvodov LJUBLJANA
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. FLEKTRONABAVA”

Podjetje za uvoz elektroopreme in elektromateriala,
nakup in prodaja proizvodov elektroindusirije FLR]

Ljubljana, Resljeva 18-IT

Telefon: 31-058, 31-059, telegram: Elektronabava Ljubljana
Skladiste: Crnude tel. 382-172

dobavlja ves elektriéni material iz uvoza in domatega trga

~ TOUARNA
~ PISALNIH
- STROJGU

J LJUBLJANA-SAVLJE, Telefon 382-258

PROIZVAJA

ZA PISARNO pisalni stroj »Emonax valj
30 cm — pisalni stroj »Emonac, valj 45 cm
— razmofevalni stroj Tops-Gestetner
ZA DOM pisalni stroj portable »Savac
s platilom tudi na dveletni potrofniiki
kredit




Saturnus

To v A R N A proizvaja vse vrste lito-

grafirane embalaZe — kot

K 0 VIN s K E embalazo 2za  prehran-

sko industrijo, gospo-

E M B A |_ A z E dinjsko embalaZo, bon-

boniere za ¢&okolado, ka-

LJUBLJANA kao in bonbone ter razne

vrste litografiranih in po-

nikljanih pladnjev. Razen

tega proizvajaomo elek-

tridne aparate za gospo-

dinjstva kot n. pr, elek-
triéne pedi.

Izdelujerno tudi pribor za avtomobile in kolesa, in sicer

avtomabilske Zaromete, velike in male, zadnje svetilke,

stop-svetilke, zratne zgo3tevalke za avtomobile in kolesa

ter zvonce za kolesa., Izdelujemo tudi plotevinaste lito-
grafirane ofroske igrale

TRGOVSKO PODJETIE

ada

LJUBLJANA, WOLFOVA 1/

s svojimi poslovalnicami:

»MANONc« Presernov trg 3
»MODA« Nazorjeva ul. 3
»DOJENCEK« Cankarjeva ul. 7
»OKRAS« Copova ul. 42

se priporo¢a za kvaliteten nakup vseh vrst Zenskih, moskih
in otroskih pletenin, perila in igraé¢



FLEKTRONABAVA”

Podjeije za uvoz elektroopreme in elektromateriala,
nakup in prodaja proizvodov elektroindustrije FLR)

Ljubljana, Resljeva 18-11

Ielefon: 31-038, 31-059, telegram: Elekironabava Ljubljana
skladiste: Crnuée tel. 3824172

dobavlja ves clekiriéni material iz uvoza in domacega irga

Obiscite
blagovnico

iaamao‘f@vje

specializirano trgovino
za oblacilno stroko

in njeno poslovalnico

Yo
¢PI€9-II//C(CQ

Ljubljana, Wolfova 1

PRED PREDSTAVO IN PO NJE]
OBISCITE

sostio 1 AUC; drjev bram




VSEM LJUBITELJEM GLEDALISCA IN DRAMATIKE

priporo¢amo:

Miroslav Krleza,
GLEMBAJEVI

Prevedla Fran Albreht in Josip Vidmar
Platno din 1.200.—

Moliére,
IZBRANO DELO II. ZVEZEK
Prevedel Josip Vidmar
Platno din 620. —

Sartre,

NEPOKOPANI MRTVECI

Pet dram. — Platno din 1.500.—

Knjige dobite v vsaki knjigarni ali pa jih naro¢ite naravnost




KRSTNA PREDSTAVA

KEKEC IN MOJCA

Igra za mladino v petih dejanjih

Po motivih mladinske povesti JOSIPA VANDOTA »Kekec na
voléji sledi«, mapisal za oder MILAN STANTE

RezZiser: MILE KORUN

Glasba:
MARIJAN VODOPIVEC

Scenograf:
ing. arch. ERNEST FRANZ

Kostumi: akad. slikar
ALENKA BARTL-SERSA

Lektor: prof. MIRKO MAHNIC

Osebe:

Kekec

Mojea . . . . .
Rozle, Mojéin b
Tinka, Kek¢eva sestra .
Pehta

Skazé

Koroséeva, Moj¢inag in RozZletova mati .

Koroiec, Mojéin in RozZletov oce .
Kekéeva mati . . . .
Gostilnidar . . . . .

Kmet
Prisank .
Tondek
Polonca
Stefek
Mihec

otroci

MINCA JERAJEVAE.g.

" L VINKO HRASTELJ

KATRICA PREZLJEVA
MIHAELA NOVAKOV A
BARBKA LEVSTIKOV A
HELENA ERJAVCEVA
ALEKSANDER VALIC
VIDA LEVSTIKOVA
JOZE ZUPAN

MILA KACICEVA
ANTON HOMAR
JANEZ ROHACEK
BRANKO MIKLAVC
EMIL CIK

VLADKA RIJAVCEVA
BRANKO BODLOVIC
FRANCI ROUS

Daljsi odmor po III. dejanju

Inspicient:
MARIJAN BENEDICIC
Masker in lasuljar:
ANTON CECIC
Sufleza:
VERA PODGORSKOVA

Odrski mojster:

VINKO ROTAR

Razsvetljava:

LOJZE VENE
VILI LAVRENCIC

Gledaliski list Drame Slovenskega narodnega gledaliS¢a Ljubljana.
Posebna Stevilka (2 a) Stiridesetega letnika (sezong 1960-61), izdana
ob krstni predstavi Stantetove mladinske igre »Kekec in Mojca«. —
y, Tisk Tiskarne CP »Delo«, Ljubljana.

N



Kekceva peEsEm
Kaj bi Zalostne le piskal,
kaj bi smrkeljéek cedil,
rajsi bom ¢ez hribe vriskal
in za soncem se podil!
Juhej, juhejsasa!

Kaj bi se pred Pehto tresel,
kaj Ska:zeta bi se bal,

rajsi bom oba spodnesel,

se obema v brk smejal!
Juhej, juhejsasa!

Kekec je mozak, juhe!
Kekec je junak, juhe! .
Ni na§ Kekec mila Jera!
Polne Zepe smeha ima,
peti kot §krjanéek zna,
vriska od jutra do veclera.
Vse otroke rad ima,

se z vsemi rad igra,

mu meznana je zamera.
Kdor veselja si Zeli,

k nam naj veckrat prihiti:
Kekec nad ga razvedri.

Mirko Mahnié¢

PeurINA PESEM -~

Pehta tu in Pehta tam,
naj bo noé, naj beli dan!
Skriti se ji paé¢ ne da,
pa Ce gre§ ma rob sveta.

Ce te zgrabi teta Pehta,

ti ne uide huda Zehta.

Tam pri njej in pri Skazetu
konca hudemu ni letu.

Pehta tu in Pehta tam,
naj bo noé, naj beli dan.

Milan Stante

Prva MoJCINA PESEM
Rada imam’ konjicke,
zajéke, srnice,
rada drobne pticke
in Zivalce vse.

Rada drobno travco,
rozce, vse reci,
ateja in mamco,
rada vse ljudi.

Pa tema jih ¢érna
videt ne pusti,

pa zato me zmeraj
sréece boli.

Pridi, svetlo sonce,
stran, tema v oceh,
da bo srefa v srcu
in na ustih smeh,

Mirko Mahnié

Druca MoOJCINA PESEM

Deklica Zalostna

v travei sedela,
pticica usmiljena
k mji priletela.
Kljunéek odprla je
ptic¢ica mila,
deklici Zalostni

to govorila:

»Kaj st ti Zalostna,
deklica zala,

bela pomlad nam je
sonce poslalal«

Ptidica usmiljena
to je zapela,
deklica Zalostna
spet je vesela.

Mirko Mahnié



TOUARNA
PISALNIH
STROJEU

LJUBLJANA-SAVLJE, Telefon 382-255

PROIZVAJA

ZA PISARNO pisalni stroj »Emonac valj
30 cm — pisalni stroj »Emonag, valj 45 cm
— yazmoZevalni stroj Tops-Gestetner
ZK DOM pisalni stroj portable »Savax
s plaéilom tudi na dveletni potro¥nifki
kredit

Saturnus

T o v A R N A proizvaja vse vrste lito-

grafirane embalaZe — kot

K 0 v | N s K E embalazo 2za prehran-

sko industrijo, gospo-

E M B A L A 2 E dinjsko embalaZo, bon-

boniere za ¢okolado, ka-
L] U B Lj ANA kao in bonbone ter razne
vrste litografiranih in po-
nikljanih pladnjev. Razen
tega proizvajamo elek-
tridne aparate za gospo-
dinjstva kot n. pr. elek-
triéne pedi.

Izdelujemo tudi pribor za avbomobile in kolesa, in sicer

avtomobilske Zaromete, velike in male, zadnje svetilke,

stop-swvetilke, zratne zgoStevalke za avtomobile in kolesa

ter zvonce za kolesa. Izdelujemo tudi plofevinaste lito-
grafirane otrofke igrale




ZEPNA KNJIGA ZALOZBE MLADINSKA KNJIGA

SKOLJKA

v letu 1961:

Archibald Joseph Cronin: SPANSKI VRTNAR
Richard Brooks: PRODUCENT
Djordje Radenkovié: NEMCIJA, NEONACIZEM

IN HITLERJEV »POLITICNI TESTAMENT«
Donald Powel Wilson: MOJIH SEST KAZNJENCEV

SPOMINI NA PARTIZANSKA LETA. — Uredil Ferdo
Godina

Francis Scott Fitzgerald: VELIKI GATSBY
V. J. Cujkov: NA ZACETKU POTI
Heinrich _Béll: KRUH PRVIH LET

Aleksej Tolstoj: AELITA

Guy de Pourtales: CHOPIN ALI PESNIK
George Howe: ODLOCITEV PRED ZORO

Zahtevajte prospekte!

Na SKOLJKO se lahko naroédite v vsaki knjigarni ali
na naslov:

MLADINSKA KNJIGA, Ljubljana, TomSi¢eva 2
Naro¢nina za broSirano zbirko 2400,
za kartonirano 4320 din




