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Izhaja enkrat na mesec ter stane za celo leto K 4'—; za dijake K 240; posamezna Stevilka

40 vin. — Dopisi naj se¢ blagovole podiljiati urednistva najkasneje do 20, vsakega meseca

v Ljubljano na Strmo pot &t 4. — Le frankovana pisma se prejemajo. — Upravnistvo je
v tiskarni J. Blasnika naslednikov v Ljubljani, Breg 3t. 12,

— A
Leto I. Ljubljana, meseca maja 1904. Stev. 2.
Vsebina: Uvodnik. — Iz poglavia o nadi trgovski izobrazbi. — O dusevnih potrebah
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Ljubljana, 1. velikega travna.

Naravnost neverjetno je, kako malo znan je po svetu slovenski narod.
Kdor je kedaj priSel v tujino, ¢ul je gotovo, kakSne Cudovite nazore imajo
tujci o njem. Nevednost pa laznjiva tuja Zurnalistika je tega kriva. Kje je
nasa zemlja, ali imamo sploh kak$no kulturo, ali se kje drugje kot v hribih
govori slovenski, ali se sploh more varno bivati v nasih krajih — v tem
pogledu ¢uje§ osobito pri Nemcih naravnost romantitna domnevanja. Nekaj
pa je, o Cemer ve danes v Avstriji vsak, in naj je Se tako malo poufen o
slovenskih razmerah, — da bije ta mali narodi¢ med sabo strasen boj, da
se tam na veselje tujcev pojavlja vedno lLujSa razkosanost. Ta Zalostna nasa
slava je za nas znalilna. Saj imajo n. pr. Cehi vet strank nego mi, a na
zunaj so veliko bolj jednotni kot Slovenci, ki vladijo svoje perilo med tujee
in se pred njihovimi ofmi pobijajo na najsmeSnejSe nacine. Spominjam le
na ono ponesreCeno drzavnozborsko akcijo za slovensko uradovanje na
Koroskem koncem lanskega leta, ko se gg. poslanci niso mogli zediniti,
kdo bi bil prvi podpisan na predlogu!

Na eni strani nevarnost od zunaj, na drugi strani pa Ze skrajne eksaltacije
v formah medslovenskega boja varujejo stalno aktualnost vprasanju o slo-
venski slogi. Vsak dan ¢ujemo nove glasove o njem. Tu Crnogledi pesimist,
tam rozni optimist, tu zagovornik boja, tam mirovni idealist: vsa mnenja so
tu. Le onih je malo, ki bi si upali trditi, da je sedanja faza strankarske
gonje primerna za naSo narodno obrambo. Vsi smo edini v tem, da tako
vedno ne more iti dalje. Izhod se mora najti. Vsem mora biti jasno, da, ce
kedaj, treba sedaj koncentracije vseh slovenskih mocij. Svetopolkova oporoka
se citira in deklamuje. Spominja se na slavno fabulo Menenija Agripe, ki
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jo stavkujo¢im udom cCloveskega telesa dokazal, da sami oslabé, Ce pustijo
oslabiti Zelodec. Fabuli ni moZno prigovarjati. A zgodovina nas uci pri njej
Se nekaj drugega: plebs se je sicer vrnila v Rim, a boj s privilegiranci je
trajal z vso ljutostjo dalje, do sloge ni prislo, kajti sloga, pod katere
krinko bi se skrival specijelni interes kakega stanu ali stranke,
j¢c nemogoca.

V zgodovini zasledujemo neko zanimivo posebnost, da se v presledkih
polasti najhuj8ih sovraznikov sentimentalna potreba si sloziti roke. Morda
se to dogaja ravno pred najhuj§im spopadom! Francoska revolucija, kjer so
se skokoma vrstili dogodki, kaze primere takega idealnega sentimenta. Tudi
ona je imela svoj spravni ¢as. Malo prej, predno se je sesedel v prah kraljevi
prestol francoski, je imel Skof Lamourette v legislativi tako lep govor o slogi
in neslogi, da so poskocili s sedezev smrtni sovrazniki, republikanci in
podporniki Ljudevitovega trona, se objemali in poljubljali. Komaj je iz8lo
drugo solnce, bila je sloga prespana, zacel se je Se hujsi boj. Pretekel je
en mesec: francoski monarhizem je prejel svojo kazen. -Lamourettov poljub«
pa je ostal svarilen vzgled, da se v trenotkih izrednega Cuvstvovanja,
naj so ga ze zbudili vinski duhovi ali drugi budilci ¢utov, ne sklepa trajne
sloge. Taka sloga je samoprevara.

Tudi v politicni zgodovini slovenski in sicer najnovejSega ¢asa nahajamo
grob v Gospodu zaspale ~sprave«. Leta 1898. se je v Ljubljani sklenila sprava
med liberalno in klerikalno stranko. Bila je to ena najinteresantnejsih epizod
v naSem boju, ki ni bila brez koristnih posledic, ¢eravno je bolehala v
svojem bistvu. Sprava v principih ni mozna. Kar smatramo koristnim
za svoj narod, to bomo in moramo delati vedno, od tega nas ne sme
spraviti noben kompromis. Kar sem vceraj slavil kot edino reSitev, tega
danes ne morem opustiti. Samo v taktiki, v natinu, kako se realizuje
cilj, ki je nasprotnikoma skupen, je mozen kompromis. Sloga z
leta 1898 je bolehala na takih hibah. Liberalci so koncedirali ~krCansko
podlago«, nepregledno toriSce za dlakocepne interprefe, dalje so dovolili, da
se snujejo Raiffeisenovke, kjer Se ni denarnih zavodov. Klerikalci pa so
izjavili, da ne bodo ve¢ snovali konsumnih drustev, kot namecek so dali Se
podporo za gledisc¢e in viSjo dekliS8ko Solo v Ljubljani. Vzamem iz tega ven
samo konsumna drudtva. Klerikalna stranka jih je dotedaj snovala, kjer ji
je kazalo, Ce§ da so v gospodarskem razvoju utemeljena. Tu je le dvoje
mogoce: ali jih smatra za gospodarsko potrebo za Slovence, torej koristne,
ali ne. Ce je odgovor pozitiven, potem je naravnost Skodljivec, kdor si
pusti vzeti sredstvo, ki ga smatra reilnim, iz roke. Ce pa je odgovor negativen,
potem je Skandal, da je stranka sploh do tedaj snovala konsumna druStva.
S tem, da je klerikalna stranka v kompromisu odstopila od samolastnega
snovanja konsumnih druStev, je ali priznala nezaupanje v svojo idejo ali pa
priznala, da so ji konsumi le sredstva, da uni¢i trgovca, Ce je ta slucajno
prista§ nasprotnikov. Ker se vkljub -spravi- nobena stranka ni mogla zatajiti,
je -sprava iz leta 1898« ze Crez par mesecev brez obCega presenelenja in
zalosti zamrla.
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En poducen primer ponesrec¢enih spravnih poskusov nam nudijo dogodki
na Hrvatskem. Po sedemletni vojni, po tisoC in tisol polemikah je prislo do
fuzije opozicijskih strank. SpoStovan rodoljub -—— ne navajamo tega, da bi
smesili ali zalili dobromisletega moza — je kletal pred vodjo »Cistih«, pred
dr. Frankom, proseC ga, naj se tudi on pridruzi fuziji. Dr. Frank se ni dal
omehdati, sloga »pod mora$« ni mogota. Malo pozneje se je Franku zazdelo,
da bi ne bilo napacno igrati reSilnega angelja, hotel je vstopiti v opozicijo.
Prav so imeli, da so ga odklonili. Pa tudi do tedaj vsaj na zunaj sloina
opozicija se ne more ve¢ drzati. Ljudje Cisto razlitnih nazorov in izobrazbe,
jedni ljudje »stare¢, drugi »mlade« Sole, se niso mogli umevati. Danes se
na Hrvatskem snujejo nove stranke. Mladi in stari, opremljeni s Cisto razli¢nim
orozjem, ne morejo biti v isti luSCini, saj stari — kar je Cisto naravno —
nofejo mnogo sliSati od idej mladih, ti pa noCejo podedovati grehov starih.

In vendar, naj nam dajo navedeni primeri $e tako malo upanja, je
danes koncentracija mocij Slovencem neobhodno potrebna. Mi smo odkriti
zagovorniki sloge. Ne sodimo pa o njej utopistitno in nofemo biti nobene
»mirovne Berte«. Mi obsojamo strankarski boj na Slovenskem, a ne zato,
ker sploh obstaja, ampak ker se za nobenega nasprotnika ne moremo
navdusiti, in zaradi njegovih form, ki izkljuCujejo sodelovanje v skupnih
totkah in so take, da more iz njih tujec kovati kapital.

Poleg strankarskega boja je Se dovolj prostora za slogo, kajti mnogo
mnogo tock je, v katerih so vse slovenske stranke jedine. Tu treba le
volje. Mi priporotamo slogo, pa brez spravnih pogajanj in mi-
rovnih paragrafov. Preglejmo programe: kjer je kaj skupnih tock,
tam sedimo poSteno in brez obotavljanja k isti mizi! VeC kot vsi spravni
traktati bi pomenilo prakticiranje tega nacela, te sloge. ReSitev je tako
primitivna, tako matemati¢na, da porece kdo, da je ob sebi umljiva.

Danes se ze da taka sloga v delu v premnogih sluajih uresniciti,
vendar ji do popolnega vspeha manjkajo neki predpogoji. Ce namret sloga
v delu pomeni skupno delo tam, kjer se krijejo programi, potem je nujna
potreba, da imajo vse struje, ki se holejo zloZiti, jasne programe. V pro-
gramih so izrazeni nazori, ki jih ima struja o kakem vpraSanju, in nalela,
po katerih hote svoje cilje dose¢i. NajSirSi so programi politi¢nih strank:
0 vsakem javnem vpraSanju morajo imeti dolofen nazor; javnih vpraSanj
pa je vedno ved, programi so obsezni in detajlirani. Gospod Gabr3cek je
v »Soti- slikal kot nekako prednost goriSke liberalne stranke, da ima edino
protiklerikalizem na programu, in da imajo vsi protiklerikalni elementi v
njej prostora. To pa se nam ne zdi prednost, ampak slabost stranke. To
radi priznamo, da taka stranka vcasih Cisto koristno kritikuje in regulira
delovanje nasprotnikovo. Kedar pa hofe sama kaj izvrSiti, takrat se pokaze
njena impotenca. Program stranke sicer gotovo zahteva vsestransko povzdigo
naroda. A kako naj se to izvr$i? Ladija Se ni priSla iz pristaniica, Ze se
mornarji med sabo razpraskajo, ker bi vsak rad dal ladiji smer po svojem
prepritanju. Manjka jim vezi, ki bi mo¢i ujednotila in kazala pot, manjka

jasnega programa. Stranka brez programa je nonsens, stranka, ki ji je edina
D%
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vez boj profi drugi struji, mesto katere ne more postaviti drugega, kot pobozno
zeljo n. pr. »povzdiga narodas, je za vsako samostojno agiranje nesposobna.
Imeti mora svoje bliznje, daljne in koncne cilje, to je dober program. Bliznji
cilji so najbolj prakti¢ni, v njih lezi glavna moc stranke, v njih preminjevanju
ali prenavljanju pa leze pogoji za nadaljni razvoj stranke. Ravno bliznji cilji
so za vprasanje sloge prevazni. PrepriCani smo, da bi se naSlo v spopol-
njenih programih vseh slovenskih strank od toCk, ki obsegajo bliZnje
cilje — forej praktiCen del programa — ved kot dve tretjini do picice
jednakih Tu je brez paktov in kompromisov skupno delo mozno. Treba
torej le jasnih programoy.

Eno za naSe mizerno politi¢no stanje znadilno vpraSanje so — osebe.
Naravno, da ¢im manj so jasni programi, tem bolj se vidijo osebe, tem bolj
je oseba in ime program. Ker nimamo jasnih ciljev in programov, zato
ravno igrajo pri nas osebnosti toliko viogo. Tudi za vpraSanje o slogi je
vpradanje oseb vazno. Polititno prononsirane osebe, ki so baje ovira slogi,
so ali sovraene, odijozne, ali pa zaupanja nevredne, ker delajo na javnost
utis, da nimajo istih rok in ne mislijo tako, kot delajo. CiS¢enje javnega
zivljenja v tem smislu, da morajo Linavci in goljufi ven, je eden
predpogojev sloge. Znacajni vodje so za slozno akcijo glavni faktor. —
Da bi pa zahtevali izloCitev takozvanih odijoznih oseb, da bi dajali potuho
oscbnim mrznjam, to ne gre. Greh bi bil darovati moza, ki ima zmoznosti,
grdim strastem.

Danes na Slovenskem ni jasnih programov. Programi naSih strank so
pomanjkljivi: stalis¢e napram zadruZniStva, napram agrarnemu, delavskemu
vprasanju, komunalni programi, natancen kulturen program, narodna avto-
nomija, slovanstvo — povsod treba ved luci! Stranke dostikrat ne vedo,
kaj hocejo.

Kedar pa bo vsak izmed nas o svojih lastnili ciljih na jasnem in nas
bo napolnila volja skupnega dela za skupne cilje, torej sloge v delu, bodo
‘stopile osebe v ozadje, takrat bo slovenski narod edin, ¢e bi bil razkosan
se v toliko strank. To imenujemo velikoslovenski duh, ki je sam zmozZen,
povzdigniti v nas ponizano samozavest, v tujcih pa nas ugled.

Hwliwlivliviiviiviioniviiviivhivhienyivriviiviivliviotivtiviivlizlivliv iy
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Iz poglavia o naSi trgovski izobrazbi.

»Sloven’c! tvoja zemlja je zdrava; za pridne nje lega naj prava« poje
Vodnik. In po pravici: saj sedimo Slovenci takoreko¢ na pragu jednega
najvecjih trgovskih sredisc, kjer tece bogat vir blagostanja. Da tega blagostanja
Slovenci nismo v toliki meri delezni, kakor bi bilo pricakovati od izredno
ugodne pozicije, ki jo zavzemamo, temu ni krivo morebiti pomanjkanje trgov-
skega duha. Ravno narobe: Slovenec je rojen trgovec. Narava sama, ki nam



1e v mnogih delih naSe domovine — spominjamo le na Kras — odrekla
celo eksistencni minimum, nas je kategoricno silila, da smo se poprijeli
frgovine. Seveda je bilo naSe trgovanje silno primitivno. Baranta¢ in kramar;
td je bil do zadnjega Casa v pretezni vedini na§ trgovski tip. Vzrok temu
— pomanjkanje trgovske izobrazbe.

»Zivimo v Casu svetovnega gospodarstva. Vsled kolosalnili telinicnih
sredstev, s katerimi razpolaga moderni promet, se kréijo razdalje. Svet postaja
manj§i. Ekonomicni pojavi na najoddaljenejSih krajih zemlje odlodilno vplivajo
na naSe gospodarsko Zivljenje. Vse svetovno gospoedarstvo je stopilo v ozko
zvezo, v hudo medsebojno konkurenco. Ne zadostuje vef, da je trgovec
varCen, marljiv, da prakticno pozna gospodarske odnoSaje kraja, v katerem
zivi. Iz trgovea starih Casov, ki je s sladkimi besedami mamicam hvalil svoje
blago, razvil se je modern, Zenijalen kalkulant, ki natan¢no pozna vse funkcije
gospodarskega organizma, ki racuna z ckonomicnimi pojavi vsega svetovnega
gospodarstva. Teoreticna izobrazba je v moderni trgovini zadobila naravnost
velikanski pomen. Eksistenca trgovskih ucilis¢ je zanjo naravnost Zivljensko
vprasanje.

In mi Slovenci? Trgovska izobrazba je pri nas embrijonalna, in kako
bi tudi ne bila. Dovoljujemo si luksus boja med razli¢nimi
svetovnimi naziranji. Pri tem pa z ginljivim optimizmom
niti ne opazimo, da nam je suknja raztrgana, da je skorja
kruha, ki nam je odmerjena, picla in neuzitna. Zelo smo
skromni. Smradljiva zadovoljnost — Cankar naj mi oprosti ta
plagijat — nam je legla v ude. Dusi nam podjetnost in izpija encrgijo. |
¢e vendar kdo izmed nas ponizno pripomni, da je kruh, ki ga imajo nasi
sosedje obilnejsi in slastnejdi in da bi se morali pravzaprav v prvi vrsti
zato brigati, da kaj enakega dosezemo, tedaj ga vsi v hipni solidarnosti z
ogordenjem karakteriziramo: Ti si gospodarski Sovinist. Potem se pa neutrudno
prickamo nadalje za- in proti svobodnemu svetovnemu naziranju. Tako ni cuda,
da smo v sredini Slovenije na trgovski $oli ljubljanskega gremija Sele pred letom
dosegli, da se par predmetov pouluje v slovenskem jeziku. Kake so razmere
na gremijalnih 3olah ostalih slovenskih pokrajin, si lahko predstavljamo; in
vendar so gremijalne 3ole najnizja vrsta trgovskih Sol! V teh tezavnih
razmerah, pri popolni apatiji SirSih slojev naSega naroda je tem visje ceniti
zasluge onih malo$tevilnih rodoljubov, ki so se v globokem umevanju potreb,
ki nam jih narekuje nasa narodna cksistenca, z energijo potezali za ustanovitev
§l(wu1%kc trgovske akademije v Ljubljani. Nadrti so sprejeti,
i,motna podlaga osigurana, prvi Kora'c k vi§ji trgovski izobrazbi slovenskega
naroda je storjen. Nikakor ne podcenjujemo vaznosti slovenske trgdvske
akademije v Ljubljani ali brezprimerno vaznejSa bi bila za nas
taka akademija v Trstu. — Z odkritim veseljem Cujemo, da se vrse
ze predpriprave za oZivotvorjenje tega prepotrebnega zavoda. Ne prikrivamo
si silnih ‘tezav in zaprek, ki se stavijo temu-podjetju nasproti. Zelimos le,
da bi se onim izvrstnim mozem, ki so dali inicijativo za to idejo, posrecilo
jo tudi uresni¢iti. S tem si postavijo -monumentum, aere perennius.. —
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Trdili smo, da je slovenska trgovska akademija v Trstu za nas brezprimerno
vetjega pomena kot ona v Ljubljani, in sicer iz sledecih vzrokov: Slovenska
trgovska akademija v Trstu bo morala biti Ze sama na sebi izboren Solski
zavod, ako bo hotela sploh z uspehom nastopati poleg drugih trgovskih
ucilis¢, ki se Ze nahajajo v Trstu, doseglabo pa tudi boljSe rezultate kot
ljubljanska Zze iz tega vzroka, ker bodo njeni sluSatelji v vednem Zivem
kontaktu z velikanskim trgovskim prometom, ker bodo v sredini Zivahnega
trgovskega Zivljenja, kar je zanje v pedagoSkem oziru naravnost neprecenljive
vrednosti. Silne vaZnosti je ustanovitev slovenske trgovske akademije v Trstu
tudi iz eminentno nacijonalnih obzirov. Cas je ze, da se definitivno
otresemo sentimentalne iluzije, da bo Ljubljana vedno
metropola slovenskega naroda. Kar se tiCe duSevne kulture,
morebiti, kar se ti¢e materijelne, pa skoraj gotovo ne. NaSe skromno mnenje
je, da bo prihodnja metropola slovenskega naroda Trst,
izvzem3i seveda slutaj, da izgubimo vse pogoje za nadaljno eksistenco. Gola
previdnost nam torej veleva, da tofimo produktivno energijo naSega naroda
ondi, kjer je zmozZna najvelje ekspanzivnosti. In ustanovitev slovenske
trgovske akademije v Trstu se nam zdi odloCilen korak na tej poti. Na ta
nadin bo pa tudi izpolnjena Siroka vrzel v naSem itak siromaSnem kulturnem
programu.

Trgovske akademije, kakor so projektirane v Ljubljani in v Trstu, imajo
znacaj srednjih Sol. SreCnejSi severni sosedje naSe drzave so si ze zdavnaj
utemeljili celo vrsto trgovskih uénih zavodov, ki imajo znacaj visokih Sol.
Med temi zavzemajo odlicno mesto eksportne akademije. Tudi v Avstriji, ki
po Napolenovem izreku zaostaja vedno za jedno leto, za jedno armado in
za jedno idejo, se je slednji¢ vendar le dosegla ustanovitev eksportne aka-
demije, ki je v zvezi z trgovskim muzejem. Eksportna akademija ima namen,
vzgojiti dovolj strokovno izobrazenih mozZ, ki bi delali v prid avstrijskemu
trgovskemu izvozu v tujezemskih trgovskih sredis¢ih. V ta namen nudi
svojim sluSateljem splo$no trgovsko izobrazbo v najvecjem obsegu in kolikor
mozno popolno. Za nas Slovence je eksportna akademija velikega pomena.
Na naSi zemlji lezi Trst, najsevernejSa Iuka morja, ki se od juga sem tu
najgloblje zajeda v evropski kontinent, v blizini velikih centrov srednje-
evropske industrije z njih velikansko produkceijo in brezStevilnimi konzumenti.
Pred velikimi dogodki smo. Nove alpske Zeleznice bodo ves promet bogatih
sudetskih dezel, ki je dosedaj vsled pomanjkanja dobrih prometnih zvez z
jugom 3el Crez severonemSke luke, obrnile v Trst. Verjetno je tudi, da se
juzna Nemcija, vsaj njeno donavsko porecje, ki je dosedaj lezala v interesni
sferi belgiSkih in nizozemskih luk, posluzi nove ugodne Zelezniske zveze in
se s svojim prometom obrne v Trst. Vsled tega se bo trgovski promet v
Trstu v neznanski meri povzdignil. Vstvarila se bo podlaga za stotine novih
sijajnih eksistenc. Ko se nam odpira na naSem ozemlju toliko novih eksistenc, je
paC nasa prva narodna naloga, da skrbimo, da nam jih tujci pred
nosom ne zasedejo. Slovenskemu dijastvu je bila dosedaj v pretezni
veini cilj uradniSka, k veCjemu odvetniSka ali zdravniS8ka karijera. Naj bi
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se v vel meri obratalo k onim stanovom, ki so v resnici produktivni, in v
katerih mu Ze¢ naravna lega naSe domovine obeta lepo bodo&nost. Naj si .
skusa pridobiti kolikor mogoce obsezno tehnicno, pred vsem pa komercijelno
izobrazbo. Slednjo mu nudi dunajska cksportna akademija. Dolznost slo-
venskih javnih zastopov pa je, da slovenske dijake pri teh Studijah tudi
gmotno podpro. )

Bogastvo bo $lo preko naSih pokrajin. Od nas bo od-
visno,ali bo sluzilo tujcemvpopolno podjarmljenje nasega
naroda, ali pa bo sluZzilo nam kot siguren temelj, na ka-
terem bomo zidali veliCastno stavbo naSe gospodarske in
politi¢ne osamosvoje.

Fran Podgornik.

O duSevnih potrebah slovenske mladine.

Na vaso zeljo, g. urednik, obecal sem, da tudi jaz podam v&asih kak
prispevek za novi list -Omladina-. Za zaletek se mi pa zdi primerno
izpregovoriti nekoliko o tem, kar odgovarja gorenjemu nadpisu.

Kar tu zabelezim, je vzeto vse iz lastnega Zivljenja — od Solskih do
sedanjih mojih let. V spominu mi je, da sem bil, nastopivii vscutiliice,
napravil jedenkrat veliko napako, ko sem staremu Solniku, svojemu gimnazij-
skemu ucitelju zatrdil v pismu, da nekega, z gimnazije prinesenega preprianja
ne izpremenim v nadaljnjem Zivljenju. Ker so nam kazali to in ono kot pozitivno
utrjeno, neomahljivo, neoporecno, menil sem, da to ostane za vselej nepovr$no.
Na univerzi pa sem naSel poloZenje, katero je vse drugacCe vplivalo na me;
problem za problemom se je vsiljeval, jedro je izpodkopavalo drugo, a
posledica je bila, da sem postal ¢im dalj, tem bolj notranje nemiren in
priblizal sem se kraju, kjer prienja skepticizem. Vendar pa je bila moja
narava in je ostala taka tudi doslej, da sem puscal tiste stvari, tista vpraSanja,
katerim ni bilo Se verojetne reSitve, rekel bi med nebom in zemljo in
suspenso. Kolikor pa so se nereSeni problemi dostajali nazorov o Zivljenju
in svetu, so me stalno vznemirjali, in gledal sem, kako bi zasledil takih
avtorjev, kateri bi predocevali kaj temeljitega, verjetnega in stalno dognanega.
Ravno pri tem iskanju pa so se mi delale najvete tezave. Po knjigah iskati
in vedno nahajati razlicna mnenja in celé nasprotna preverjenja o jednem
in istem za razsvetljenje in praktiCno Zivljenje prevaznem problemu, — to
je hudo za mladega Cloveka, ki ne Cuti v sebi Se tolike sile, da bi si mogel
v duSevni stiski pomagati sam ter odloCiti se za to ali ono ftrditev. In
vendar je naposled potreba odlociti se na kako stran, ali pa ostane$ skeptik
Se nadalje.

Mnogo tovariSev pa sem videl, ki so bili gledé na naziranje o svetu
in zivljenju popolnoma indiferentni, rekel bi, mrtvi; oni niso obcutili ne
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dvomoy, ne potrebe, povspeti se dalje. Dovolj jim je bilo, da so se pripravljali
za svoje znanje, za stroko, katero so si izbrali, da si zasluzijo vsakdanji
suli ali tolsti kruh. Take svoje vrste sreéne ljudi sem potem opazoval v
Zivljenju, ako so se odlocili za bolj ob&e in javno delovanje. Ravno pri
takih, l¢ strokovno naobrazenih gospodih sem videl veliko duSevno nedo-
statnost, neokretnost, omahljivost, dali so se sukati, kakor je odkod veter
zapihal, ali pa so se pokazali prave svojeglavneze, kateri si, jednako
preprostemu kmetu, ne dajo dopovedati tega, kar bi bilo za nje novo.
DuSevna gibénost take vrste inteligenci nedostaja, ona se ne more sukati
v spremenjenem polozenju. Znacaja se pri tej tocki ni¢ ne dotikam, ker mi
je le do dokaza, da so dijaki, ki ne Cutijo potrebe, svoje obzorje o svetu
in zivljenju kar in kolikor moZno razSiriti, v poznejSem Zivljenju nesposobni,
prilagoditi se izpremenjenim potrebam in razmeram. Tudi za lastne Zivljenjske
potrebe niso trdni in se dajo majati kakor trsova §iba. Kdor se torej hoce
dusevno dobro oboroziti za svoje potrebe in interese kakorSnega si bodi
javnega Zivljenja, ta je dolzan Zze za akademiSkih let ogledati se v knjigi
dosedaj razvite in kolikor toliko utrjene modrosti. Problemi filozofije niso
igraca, katero bi bilo mozno tudi brez Skode opustiti, temve¢ so nad vse
resna in tudi potrebna stvar. In tudi ko bi Clovek s prouCavanjem in
premi$ljevanjem teh problemov ne dosegel drugega, kakor gibCnost in
zivahnost duha, je ze taka pridobitev za vse zivljenje nepreracunljive veljave.
Jaz bi torej, oprt na skuSnje drugih in svoje zivljenje slovenskemu dijaStvu
najiskreneje priporocal, da bi ne zanemarjala tistih velikih dobickov, ki jej
jih more dati resno proucavanje splosne filozofije. Tako priporo€anje je pa
v svoji obénosti laze, nego so nasveti, katere bi Clovek delil v konkretnosti.
Filozolijo zastopajo namre¢ razli¢ni sistemi, boljsi in slab8i, koristni in
Skodljivi. Zato je najvecje vaznosti, dobiti prijateljev, ki bi svetovali vsaj
relativno dobre sisteme, in Ce takih prijateljev. ni, je potreba ogledati si vsaj
take zgodovine filozofije, ki se pripoznavajo kot kriti¢ne.

Toliko ob tej priliki o tej tocki; jaz sem namenoma govoril iz svojega
zivljenja, ker more potrebno pojasniti po krajsi poti, nego dolga, abstraktno
pisana razprava.
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Razmere na ptujski gimnaziji.
(Dopis.)

Neka posebnost prve vrste je dezelni gimnazij v Ptuju. Namenjen v
prvi. vrsti Ptuju in ptujski okolici, kjer imamo po zadnjem uradnem Stetju
76.313 Slovencev in 5145 Nemcev, izkazuje zadnja leta gimnazijska statistika
samo 23 Slovencev in poleg njih nad 100 Nemcev, medtem ko je Se pred
Stirimi leti pretezna velina uencev pripadala slovenski narodnosti. Stevilo
ucencev je po spopolnitvi zavoda v polni gimnazij numeri¢no poskocilo, a
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daleko ne tako, kakor se je pricakovalo in bi tudi pri normalnem razvoju
moralo. Relativno je torej Stevilo nazadovalo. Pac¢ si ptujska nemsSka klika
prizadeva s vso silo kazati na veliko Stevilo ufencev nemSke narodnosti in
uporablja poleg -Studentenheima« tudi razne druge sredstva v to svrho.
Ze leta 1901 je dolotil ptujski obCinski svet 100 K podpore gimnazijskim
ucencem s pristavkom, da se s tem zneskom smejo podpirati le ucenci
nemSke narodnosti. Tudi mnogo privatnih hi§ je odtegnilo prej obitajne
podpore slovenskim dijakom. To sramotno akcijo bi Se parirali slovenski
tukajSnji rodoljubi in pozrtvovalno hranilno in posojilno drustvo, a vladajo
Se vedji, obcutnejsi nedostatki. :

Pri otvoritvi -Studentenheima« in preselitvi gimnazije v druge prostore
je govoril sedajni ravnatelj tako o3abno v nem$kem duhu, da bi Clovek
mislil, da ima pred seboj nemS$konacijonalnega agitatorja in ne ravnatelja
gimnazije, katera ima sluziti obema narodoma, ki ima od c. kr. vlade znatno
podporo in ki se vzdrzuje iz dezelnih stroSkov v korist in duSevno povzdigo
tukajSnjega prebivalstva. Imenovani gospod je imel predrznost natisniti v
istoletnem gimnazijskem izvestju svoj precej ublazeni govor, ki je pa vendar
dovolj jasno oznacil staliSce tega moza v besedah, da je gimnazija -Tochter-
anstalt- Studentenheima. Tej izjavi je zvest in dosleden tudi v praksi.
Slovenskim dijakom se pod kaznijo prepoveduje govoriti
na hodnikih in v poslopju sploh v materin§&ini. Stiska se jih navadno
ne samo prikrito in zavratno, ampak celd ocito, da je dvojna mera jasna
vsakomur. Sicer pa je doti¢ni ravnatelj v privatnem govoru izjavil: -Zato
se Ze skrbi, da Crez 5 let ne bo Slovencev na zavodu.« Tudi ostali uiteljski
zbor je -stramm deutsch« in profesor Reiz, (nekdaj Rejec) govori pri turnerjih
najbolj plamtece govore proti Slovanom sploh in Slovencem posebej. Sploh
vlada na celem zavodu sistemati¢na gonja proti slovenskim dijakom, medtem
ko poganja nemSki duh najbujnejSe cvetke v obliki robatosti nemskih ucencev
napram slovenskim, v demonstrativni nosi frankfurtarskih znakov, verizic in
plavic v Soli in zunaj Sole.

Celo insulti in napadi se dogode in koncajo seveda s kaznijo slovenskih
dijakov. Tako je postala ptujska gimnazija notori¢no gnjezdo nemsko-narod-
nega duha, ki preveva v krasni harmoniji vse od ravnatelja do zadnjega
prvoSolca izvzem$i le onih 23 revezev in dveh uditeljskih moéi. To je
notoricen -refugiume+, za ignorante itd. iz celega nemSkega dela Avstrije,
posebno pa Stajerske in KoroSke. »Studentenheim« je mati¢njak teh elementov
pod vodstvom istega ravnatelja, ki vodi gimnazij. Ni torej cuda, da so zaceli
zapuScati domatini Slovenci ta zavod ter se obratajo v Maribor, Ljubljano
in Novo mesto. Ne pri¢akujejo tudi tam posebnega negovanja, da: celo
predbacivanja morajo Cesto pozirati radi tega svojega koraka, a najdejo
vsaj objektivno ravnanje in pravico.

Novincem je vstop v ptujski gimnazij skoraj onemogocen radi jezikovnih
tezko¢. Pripravnice ali slitnega zavoda ni, in dosedanji obilaj, sprejemati
slovenske stroke v IV. ali V. razred deske nemske ljudske Sole se je opustil
od vsemodrih mestnih ocetov, ker ni imel pricakovanega in zazeljenega
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sadu: izneveriti doti¢nike slovenski narodnosti. Povrh so sprevideli slovenski
okolicani kljub vsej prirojenej konservativnosti, da njih otroci izhajajo na
dvojezitnem mariborskem zavodu bolje ter dosezejo poleg lepSih uspehov
tudi viSjo naobrazbo, in vsled tega poSiljajo raje tja svoje sinove: odtod
rapidni naras¢aj slovenskih dijakov v Mariboru. Zanimivo je tudi, da nima
ptujski gimnazij poleg svoje slabe nemske vsaj majhne slovenske knjiZnice,
ki je vendar prvi pogoj uspesni jezikovni naobrazbi.

Podali smo v interesu dijaStva in interesovanih stariSev v glavnih
potezah sliko tukajSnjega zavoda, a morebiti Se najdemo priliko objaviti
nckatere posameznosti, ki bijejo v obraz vsakemu objektivnemu Cutu in cel
pedagogiki. Edino umestno: Pro¢ iz Ptuja!

tisriviivtiviiviiviiviiviiviiviiviviivriviivliviiviisriviivliviwliviiviiviiviisiiv)

Sabatino Lopez :
Pismo o pismih.

Svoja pisma, milostna, sem prejel (— Cudno, kaj ne, svoja lastna pisma
prejel! —) in kot popolen kavalir Vam VaSih — ne vracam. Nikar ne mislite,
da Vam hocem kazati svoj esprit. Nimam ga mnogo ve¢; v moji posodici
za Spirit ga je komaj toliko, da bi mogel na njem segreti tiste Skarjice —
ali se Se spominjate — one Skarjice — s katerimi ste si vili kodre, kedar
sem Vam s poljubi -zmeSal glavico«. Glejte, s kako pijeteto gojim spomine.
In ravno zato Vam Vasih pisem ne vrnem, e ravno ste mi moje vrnili, ne
da bi Vas bil prosil

MeSetarenje mi ni nikdar ugajalo. Odbijalo me je ze tedaj, ko sem Se
hodil v Solo in nosil hlagice do kolen. Dejali smo: jaz ti dam pero, ti mi
da$ jabolko, ali pa: jaz ti dam oranzo, ti pa mi da§ Spansko znamko. Ta
kupCija se mi ni zdela nikdar poStena, Solartka sta se vsaj vedno tako
delala, kot da sta oba bogve kako izborno Spekulirala in drug drugega
opeharila. Razun tega pa tudi vem: zlogin bi bil, ¢e bi mislil le en hip, da
so moja pisma toliko vredna kot VaSa, naravnost grozodejstvo pa, Ce bi
menil, da poravnam svoj dolg, ¢e Vam jih vrnem. RajSe ostanem dolznik,
priznam in nosim svoj dolg. Ali zahtevate dolzno pismo? Saj lahko napiSem:
-Podpisanec potrjuje s tem itd. itd.«

Poleg tega smo takrat v Soli meSetarili za stvari, ki so imele vsaj neko
vrednost: jabolko smo zamenjali za oranzo, za oranzo, ne pa za njene lupine.
Ce bi danes zamenjala svoja pisma, bi to ne pomenilo ni¢ veg, kakor
zamenjavati lupine. Sok, oni fini, opojni sok, kako naju je nekdaj pozivljal,
— sedaj je ves iztisnjen. Danes so moja in VaSa pisma nevarna kot stare
puske: Ce jih poskuSamo, kako lahko si Z njimi opalimo obraz in lase.
Svojih pisem se ne bojim — saj jih je tako malo. Bojim se za VaSa: tako
znatilna so za Vas, kakor Slem Minervin za grSke kipe. Svojo Ateno sem
Vas nazivljal, Ce tudi niste -glavkopis-.



Kaj pa hoCete s pismi? Ali bi jih radi §2 enkrat Citali?” Kedar hocete,
Vam posljem izvleCek najvaznejiih mest. Ce Zelite Se veg, izrazite samo Zeljo
in prepiSem jih Vam — v dolgih zimskih vecerih. Prosinec se bliza, veceri
postajajo tako dolgi, kako prijetno mi bo, preziveti jih v spominu na Vas.

Ce mi piSete n. pr. »Zelim pismo, ki se zaCenja: danes sem Sele uvidela,
da si Ti edina ljubav mojega Zivljenja«, kar najlepSe ga Vam prepiSem; v
Soli sem imel v lepopisju odli¢no. Treba bi Vam bilo le vpraSati: ~KakSen
pridevek sem bila Ze naSla za Vas? ne bi se rada ponavljala pri onem
drugems, in takoj Vam odgovorim: Tu imate, milostna, tisti pridevek in
prepiSem Vam celi odstavek, v katerem je upleten oni pridevek. Sicer pa
ne vem, kaj Vam brani, da ne bi za onega rabili istih pridevkov, saj si
vendar pustite poljubljati roke tako, kakor nekdaj, Se vedno nosite isti
neglize iz roza-svile, ki ste ga nosili takrat, ko sva se midva ljubila, in
tudi ono presneto zlato iglo, ki me je zbodla v nos in Vam izvabila toli
prisr¢en smeh.

Ko ste me prosili za svoja pisma in mi moja vrnili, ravnali ste kakor
velevlasti, ko pokli¢ejo nazaj poslanika. A velevlasti ne pozovejo poslanika,
Ce se le tesneje zavezejo s kako drugo driavo. Ko se je Francija zvezala z
Rusijo, vendar ni zato pozvala nazaj svojega poslanika v Rimu ali Berolinu.
Ce bi ga pozvala, bi bila to sovraznost, ki je pa gotovo nima v mislih niti
Francija zoper Nemcijo, niti Vi zoper mene. Zavezali ste se z Rusijo, dobro,
sedaj je stvar Nemdije, ali hofe $e dalje ostati z Vami v prijaznih razmerah.
In Nemdija sem v tem sludaju jaz, to je vendar jasno.

Dasi ste tako taktni in duhoviti, toda, ne zamerite, zagresili ste veliko
diplomatsko napako. Morda pa hocete povedati, da imam oroZzje v roki, Ki
Vam je nevarno, in da bi lahko VaSa pisma proti Vam izrabljal ? OroZje?
— Bodisi! Toda vendar s smodnikom nabasano? Celo sose§¢ino bi privabil
pok in potem? Vse bi se na glas smejalo, seveda na moj racun. VaSa
pisma bi postala orozje in sicer lovsko, za velik lov na divjacino, ki ste ji
Vi stavili roge.

Jaz naj bi izrabljal VaSa pisma proti Vam!? Ne, to podtikanje ni tako,
da bi me Zzalilo, ne pade mi v glavo igrati uzaljenega viteza zaradi ene
same hipoteze. VpraSaja pa nisem pristavil niti iz nevolje niti iz ironije. Ce
bi moral, kakor dramatiki pri igrah pristaviti razlago ali navodilo, kako naj
igralec to mesto igra, pridodal bi to razlago: se zasmeja, v oklepajih seveda,
tako-le: (se zasmeja). Toda racunajmo z vsemi moznostmi. Mogel bi izrociti
pisma ali VaSemu soprogu, ali pa svojemu nasledniku! Da bi jih mnoZici
izroCil, tega nikdar! Kaj pa briga visoko gospodo in castiti publikum moje
razmerje do Vas?

Kar se pa tie VaSega moza, je mozno dvoje: ali ve nekaj, ali pa ne
ve ni¢. Recimo, da ve. Tem bolj ga bo veselilo, da je odlozil vodstvo ali
vsaj nasel tovaria, s katerim more deliti breme, Vade nezvestobe, in da
more celo veCji del bremena odloziti na moja ramena. In dober tovari§ bi
bil jaz — bolj prizadet kot on. Kajti ¢eravno v paragrafih, ki se Citajo pri
poroki, ni zapisano, da se mora soproga varati, pa je vendar tako molle
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priznano, da se ga lahko vara. A ljubimca varati! — Druga moZznost!
Vzemimo, Va§ moz ne ve nicesar, zdaj se zaCuti uzaljenega, divja in zahteva
od- mene zadoSCenja. Ali on mene dobro posablja ali pa jaz njega. Jako
ljubeznjivo, VaSega moza spraviti pod sabljo.

Utegnilo bi se zgoditi, da pokazem pisma svojemu nasledniku. Kaj
bi mi to koristilo? Njemu je ali dozdaj Cisto neznane, da sem bil njegov
prednik, — potem zanj ne eksistujem; ali pa mu je kaj znano, pa si
morda misli, da sem jaz dal slovo, ne pa da ste bili Vi, ki ste me odslovili.
Zdaj naj pa letim k njemu in mu sporo¢im: Ne, jaz nisem preklical svoje
kandidature, ampak odbor volilcev me ni hotel ve¢ imeti v zbornici. To Dbi
bila blamaza zame, zanj pa reklama brez vsakih stroSkov. Kdo pa bo tako
naiven? Ali ste ze kedaj doziveli, da je Mellin — oni, ki prodaja hrano
za otroke — priporoCal Boonekampa, ali pa, da je Nestlé — tisti z otroSko
moko — trobil po vsem svetu slavo odola?

Kaj? Njemu da bi pokazal pisma in mu s tem olaj8al pot? Njemu
naj bi zaklical: pazi, le pocasi, pa varno naprej! da se mu gotovo ne
izpodtakne? Ne, tega ne storim. Naj le stopa v temi, naj se zadeva ob
kamenje, naj si sam dela pot. Ce bi mu jo jaz pripravil, bi bila seveda
zlozna. Kdo ve, morda si pa kje zvine nogo, morda se zboji zagate, kjer
je le ovinek, morda niti tako dale¢ ne pride, kot se je meni posretilo. Ce
moj kolega o niCemer ne ve, morem jaz le pridobiti.

Ne milostiva, Vasa pisma obdrzim, pa samo za to, ker me to zabava.

Obc¢udujete sicer lahko, kako izvrstni so dokazi v mojem razmotrivanju
— kdo pa more biti bolj prepricevalen in logicen, kot sem danes jaz! —
mogli bi sicer, pravim, obludovati, kako izborno dokazujem v svojem raz-
motrivanju, pa vendar bi mi ugovarjali, da ne ravnam kot gentleman, ce
Vam pisem ne vrnem. Nato bi Vam odgovoril: Narobe svet mora biti to,
kjer smete Vi, visokocastita dama, samo zato, ker ste pa¢ dama, mene
zaliti v moji ljubezni in samoljubju, kjer me smete odpraviti, kakor odlozite
staro obleko, ki ni ve¢ v modi, in jo podarite sobarici, — Vi se mi smete
usesati v kri kakor strup in v mojem mesu Zgati vedno globje kakor rana,
jaz pa naj to kot moz samo zato, ker sem moz, molce prenaSam, niti tega
bi si ne smel zagotoviti, da bi si kedar se me polasti hrepenenje, mogel
Se enkrat prelitati, kar ste mi nekdaj blagovolili pisati. Cuden svet to, kjer
je dolzan vsak moz biti plemenit, a nobena Zena plemenita!

Obrazlozil sem Vam svoje stalis¢e. Ce si e zelite svojih pisem, mi
kar sporo€ite in vrnem Vam jih: Kaj mi bodo?
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Listek.

K vseutiliS¢nemu vpraSanju. Na dunajskem Francovem ringu se dvigata
ponosni paladi, pravi kras avstrijske prestolice. Namenjeni sta vsem narodom
avstrijskim: v mislih imamo parlament in univerzo. A kakor jabelko, ki je
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na zunaj blestete, na znofraj pa gnjilo, tako tudi ta dva arhitektonska
umotvora pa¢ vzbujata obcudovanje vsled svoje zunanjosti, na znotrej pa
bolehata in gnijeta. Obadva trpita na jedni in isti bolezni: nesposobnost
nems$kega -furor--ja polnih sedanjih voditeljev. Slovani smo prisiljeni vanje
zahajati, v njih pa nas hoCe na vsak naCin zdrzati Nemec pod svojim
zeslom. Parlament in univerza sta reprezentanta centralizma pod nemsko
zastavo. Z nemsSkim centralizmom se bojujejo nasi zastopniki v poslanski
zbornici, Z njim se bore tudi slovanski akademiki v dunajski avli.

Mej tem ko imajo drugod centralisti kot §¢it Crno-rumene barve v
ospredju, ima c. kr. dunajska univerza pogum, da prizna svoje odlotno
nemsSko staliS¢e. Ona hole biti obenem najvecja avstrijska univerza, ki zase
zahteva in tudi vsprejema najvisje dotacije, in obenem tudi najvecja nemska
univerza, ki goji nem$ke Sege in obicaje. Kje pa so potemtakem prostori
na c. kr. avstrijskih univerzah za avstrijske Slovane? Mar sta Zze avstrijanstvo
in nemski nacijonalizem identi¢na? Ali sploh Se Zivimo v onem zemljepisnem
pojmu, ki se mu pravi -kraljevine in dezele zastopane v drzavnem zboru?«
Akademicni senat je 20. aprila 1904 proklamiral — prvi¢, odkar obstoja
univerza, brez ovinkov! — dunajsko univerzo za nem3ko posest. Sedaj pa
imamo mi tem ve€jo dolznost in tem veljo pravico zahtevati zase kulturno
avtonomijo, zahtevati univerzo v Ljubljani! .

Majeva slavnost. Danes slavi zavedno delavstvo vseh narodov svoj
praznik. Proslava 1. maja je demonstracija za staro delavsko zahtevo — za
osemurni delavnik. SkrajSanje delavskega Casa je za telesno zdravje in za
duSevni razvoj delavca potrebno. Mednarodni delavski kongres v Parizu
1. 1889 je skienil, da naj se 1. maja 1890 v vseh deZelah zahteva od javnih
oblastij, da uvedejo osemurni normalni delavski Cas. Piva leta je bila
manifestacija zvezana s krvolitiem in stavkami, zadnji Cas se vri mirno.
Dostojanstveno opominja Cetrti dan posedujofe na svojo upraviceno zahtevo.

Hrvatska napredna omladina pocela je 17. travnja izdavati svoje glasilo
pod naslovom «Pokret«. Do3avsi iz Praga, gdje su izdavali »Hrvatsko misao-,
‘Novo doba« i »Case, u Zagreb, nisu se naprednjaci organizovali kao
posebna stranka, ve¢ su se prikljucili hrvatski stranci prava, koje je glasilo
»Obzor«. U njoj su na8li dosta polja za svoj rad, a ujedno su ve¢ po
drugi put pobijedili na Zagrebackoj univerzi prigodom izbora za -Hrvatsko
potporno drustvo«. Time, Sto sada izdavaju svoje novine, ne istupaju iz
hrvatske stranke prava, ve¢ ostaju kao jedna skupina u njoj. To i naglaSuju
u uvodnom ¢lanku. Ujedno oznaCuju svoje stanoviSte prema klerikalizmu,
izjavljujuci, da smatraju vjerske istine pitanjem svakoga pojedinca i prote-
stuju¢i protiv mijeSanja vjere i politike. Dr. F. Potofnjak piSe o zadnjim
nemirima u Zagrebu osugjujuéi ih kao ostatak zloglasne Khuenovstine.
Clanak o S.Radi¢u i seljackoj stranci, koju on osniva, kao da pokazuje,
da ¢e se Radi¢ odcijepiti od ostalih drugova. O tome je jo§ teSko Sto
kazati, kao §to uopce o sadanjem politickom stanju u Hrvatskoj. I »Pokret«
drzi za svoju zadau, da pomogne bistrenju ovoga kaosa, no hoce li mu
to biti u granicama hrvatske stranke prava moguce, to je drugo pitanje.
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Moramo jo§ da spomenemo Clanak -lz Slovenijes (dopis iz Ljubljane), gdje
se simpaticno spominje pokret u slovenskom djactvu i »Omladina« kao
znak emancipacije od dosadaSnjih politicnih stranaka. -Pokret« izlazi u
Zagrebu svaku nedjelju. L
Literature narodnega knjiznicarstva Slovenci $e nimamo. Na Nemskem
je ista zelo malenkostna in Se-le v zaCetku razvoja. Splo$no so nemske
knjige te vrste pisane manj praktiCno. Iz nobene si ne moremo ustvariti
popolne slike o narodni’i knjiznicah. Ce se predela vsaj nekaj knjig in
morda Se ogleda kako vzgledno narodno knjiznico, se pride lahko do
jasnega. Najbolj popolna je dr. Ernst Schultze-jeva: Freie dffentliche
Bibliotheken. Stettin. 1900. Knjiga je pa¢ draga. Stane nekaj cez 6 K.
Potrebo ob¢inskih knjiznic utemeljuje najboljSe Aschrott-ova: Volks-
bibliothek und Volkslesehalle eine kommunale Veranstaltung.
Berlin. 1896. Precej dobrega zrna se dobi v Apel-ovi: Verbreitung
guten Lesestoffs. Berlin. 1896. Cena 2 K 52 v. Ena najbolj§ih knjig je
dr. Reyer-jeva: Entwicklung und Organisation der Volks-
bibliotheken. Leipzig. 1893. Bogata je statistike, a vsled tega razumljiva
le bolj onim, ki so si o bistvu narodnih knjiznic Ze na jasnem. Tudi ob-
delava edino-le velikomestno narodno knjiznicarstvo. Omenjamo za danes
Se broSurico Tews-ovo: Wie griindet und leitet man ldndliche
Volksbibliotheken? Berlin. 1903. Cena 30 v. Ta je v primeri z dru-
gimi knjigami jako bogata vsebine in ravno za naSe razmere precej pri-
merna. Zelo umestno bi bilo, da si te knjige omisli ferial. akad. drustvo
»Prosveta«. Nabavijo pa naj si jih tudi vsaj vse uciteljske knjiznice.  Rb.

: Dunajski akademiki imajo ugodno priliko posecati dunajsko centralno
ljudsko knjiznico, ki Steje okoli 40.000 zvezkov najmodernejSih knjig.
Nastanjena je v L okraju Rothenturmerstrasse §t. 19. Odprta je ob delavnikih
od 9.—1. ure zjutraj in od 3.—8. ure popoludne. Od 1. roznika do 31. velikega
srpana jo zapirajo ze ob 7. uri zveCer. Pristojbina je mesetno za leposlovje
1 K, za znanstvene knjige 50 vin, poleg tega Se za vsako knjigo po 2 vin.
je za vsakega potreben: za znanstvena dela stane 80 vin.

Akademicno ferijalno druStvo Adrija v Gorici je imelo 9. t. m. svoj
3. izredni ob¢ni zbor. Udelezba od strani Clanov je bila povoljna, Zeleti bi
bilo le, da bi pokazala tudi goriSka inteligenca nekoliko ve¢ zanimanja za
dijaske teznje. Razpravljalo se je najprej o ljudski knjiznici, ki se ustanovi
v Gorici, ako merodajni faktorji s pasivno ali morda tudi z aktivno resistenco
ne zaprecijo njene ustanovitve. Ovir je mnogo: predvsem indolenca ob&instva,
pomanjkanje socijalnega Cuta in miSljenja, osebna nasprotstva naSih rodo-
ljubov, itd. — Govorilo se je tudi o potrebi, da si nabavi -Adrija« za sedaj
vsaj eno potovalno knjiznico. Ventiralo se je vpraSanje, ali bi se dala
urediti v Gorici nekaka pisarna za brezplacne pravne svete kakor
tudi vprasanje, kako naj bi se pri¢ela akcija proti nepotrebnim nems$kim
napisom na GoriSkem. Sklenilo se¢ je, uvesti narodni kolek na korist
+Solskemu domu« v Gorici, sklenilo se je tudi, nadaljevati prihodnje pocitnice
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s shodi in predavanji. Govorilo in sklepalo se je, kakor je videti, mnogo,
zdaj cakamo dejanj. Stavljene naloge niso tako tezke, da bi jih samozavestno
goriSko dijaStvo ne moglo izvr§iti. Gorican.

Slovensko Zenstvo. Lahko bi rekli, da se oznaCuje naSo javnost po
strankarski podivjanosti, v ostalem pa po neodloCnosti, zaspanosti in mlac-
nosti. Te razmere nas morajo navdati s pesimizmom. Le tu pa tam najdemo
sledove novega Zivljenja. Kar se naSega Zenstva tiCe, tudi najhujSemu ¢rno-
gledezu ni mogole, da bi prezrl mnogotere vesele pojave, in da ne bi
priznal, da se v njem obrata na bolje, da napreduje. Danes najdemo
slovensko Zzenstvo bolj in bolj socijalno-narodno delavno.

Ne glede na to, da so delale slovenske Zene narodu cast Ze kot
umetnice in pisateljice, nam je za dokaz omeniti le lepe poletke Zenskega
sokolstva, delo zen v ruskih kruzkih, v druzbi sv. Cirila in Metoda, ki bi
brez njihovega sodelovanja teSko izhajala, in v premnogih drugih drustvih.

Priznanja tudi ni mogocCe odrekati njihovi ljubljanski organizaciji:
‘Slovensko Zensko drustvo v Ljubljani-. Razmeroma je v kratki dobi
svojega obstanka dovolj izvrSilo. Priredilo je umetniSko razstavo Zenskih
roénih del, ono je edino drudtvo, ki je tudi letos aranziralo lepo Stevilo
ljudskih predavanj; osnovalo je knjiznico, ki je v Ljubljani edina vsaj
deloma ljudska; prireja teCaje za knjigovodstvo in gospodinjstvo. Pozabiti
tudi ni veselic, ki jih je drustvo priredilo v narodne namene. K temu pa
pride Se mnogo tihega dela!

NaSe Zenstvo je v kratkem Casu razmeroma dovolj napredovalo, to
tem bolj, ker je bilo vzgojevano vedno v duhu, Cegar namen je bil ubijati
v glavo nems&Cino kot edino zveliCavni jezik in vcepljati v srca nadutost,
da smatra nem$ko govoreCe bitje za nekaj vi§jega, in da visoko dvigne
nosek napram vsakomur, ki druzabno stoji slucajno malo nizje. Vzlic gori
naStetim veselim znakom je ob sebi umljivo, da najde$ v Zenstvu Se dovolj
slabega. Res je, da se Se danes iz Zenskih ust Cuje premnogokrat, posebno
v Ljubljani nem$ka govorica ali pa me$anica iz veC jezikov. Res je, da se
naSe gospodinje premalo zavedajo gesla: Svoji k svojim! Res je tudi, da
so ponekod ravno zenske, ki ostrijo druzabna, stanovska nasprotja. To je
deloma posledica slabe vzgoje ali pa malomarnosti nekaterih posameznih.
Ker pa taki pojavi spravljajo vse zenstvo ob dobro ime, bi bila v lastnem
interesu naloga ostalih, da energitno potlacijo vsak pojav nemSkutarije in
stanovske nadutosti. Za danes konstatujemo le Se dejstvo, da se slovensko
zensko Solstvo ni razvijalo sorazmerno z Zenstvom samim: Z malimi
izjemami morajo pohajati slovenska dekleta Sole, ki ne morejo drugace kot
slabo vplivati. Drugi¢ kaj vec o njih. a.

Poljudno-znanstvena predavanja se tudi pri nas bolj in bolj udomacujejo.
Seveda je tudi to Se vseskoz ledina, ki bi jo radi spremenili v bujne livade.
Dozdaj so Se vsi predavatelji veC ali manj Zeli pohvalo. Ker smo torej
nastanek poljudnih predavanj sreCno preziveli, moramo sedaj, zapriceto
delo urediti in sistemati¢no nadaljevati. S tem, kar je za danes
Se tisto zadovoljivo, v bodofe ne smemo biti ve¢ zadovoljni. Ne smemo
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reti: »Ze to je bolje kot ni¢l« Obtutno vrzel v gibanju za ljudsko izobrazbo
bo imela izpolniti snujoa se akademija v Ljubljani, ki se bo petala z
organizovanjem poljudnega dela. Vsak dobromislec¢ in razumen Slovenec bi
jo moral v tem delu po svojih moceh podpreti.

Dijak in politika. Ko smo v programu naSega lista naznanili, da se
bomo bavili tudi s politiko in da hofemo navajati in animirati dijastvo, da
se temeljito peCa s politiko in znanostmi, ki so Z njo v zvezi, smo zacluli
stereotipno oCitanje: -mari se ucCite za svoje skuSnje, to pa pustite starim
gospodom.« Sicer je res, da ta dobrohotni nauk ¢uje§ navadno iz ust onega,
cegar politika ni prav zadovoljna s teboj, a vendar se na ugovor oziramo.
DovrS$iti svoje §tudije o pravem Casu, je prva naloga dijaka,
— to je tudi naSe prepriCanje, a peCanje s politiko tega prav ni¢ ne ovira,
ampak celo pospeSuje. Vsak slovenski dijak, ki se resno, ne le pri pivy,
bavi z javnimi vpraSanji, spozna, da more svojemu narodu najbolj koristiti,
e pride kar moZno bri s sprifevali v svet. Zelja po dejanskem sodelovanju
mu je impuls, da prej dovr$i Studije. Vsak postane toli prakti¢en, da uvidi,
kaj provzrota brezdelnost. In ¢as? Kdor le malo pozna dijaSko Zivljenje,
ve, da ga je dovolj in da ga ni mozno lepSe naloziti, kot s pripravljanjem
za ono dobo, od katere nas lo¢i le Se par let. Res je, da ne bomo vsi
profesijonalni politiki, a k splo$ni omiki spada, da imamo utemeljeno
prepritanje o javnih vpraSanjih, da si moremo ustvariti svetoven nazor, s
katerega jih bomo presojali. Zato pa upamo, da se Stevilo onih, ki se
bavijo rebus politicis, bolj in bolj pomnoZi.

Srbska omladina. Novo, zivahno gibanje gre skozi vrsto srbske omladine.
Zatela je izdajati dva lista -Slovenski Jug< v Belemgradu in »Omladinski
Glasnik« na Dunaju. Vodilno je geslo: -Balkan Balkanu-. Dijastvo se budi
iz mrtvila in se pocCenja resno peCati z javnimi vpraSanji in se temeljito
izobrazati. V malem srpanu tega leta se bo vrsil v Belemgradu kongres
vse jugoslovanske omladine, ki naj pospeSi in pomnozi njihovo zajednico.
Vet o gibanju srbskih tovariSev drugic!
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Prosnja upravnistval

Pryo stevilko ,,Omladine® smo razposlali s prosnjo, da naj nas
sloy. rodoljubkinje in rodoljubi podpro s tem, da se na list naroce;
¢e bi se pa ne narodili, naj nam prihranijo nepotrebne izdatke in
vrnejo prvo Stevilko. Danes posiljamo list razun gg. narofnikom,
tudi Se vsem onim, ki prve Stevilke do sedaj Se niso vrnili. Kdor
se ne misli naroliti, naj blagovoli obe Stevilki vrniti ali pa poslati
narocnino. Vendar pa se obratamo Se enkrat na rodoljubne Slovence
z vljudno proSnjo, naj nas podpro z narotbo in izkaZejo s tem svojo
naklonjenost narodno-radikalnemu dijastvu,

Odgovorni urednik Gregor Zecjav. — lzdaja konsorcij ,,Omladine’. — Tisck J. Blasnika naslednikov.



