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jalo. Za to nam jam¢i neumorno delovanje, nadarjenost in
pozrtvovalnost nasih juristov vseh panog in naSa ljubljanska
juridi¢na fakulteta, koje slovedi znanstveniki ne samo da prid-

podpirajo glasilo naSega druStva s svojimi znanstvenimi
prispevki, ampak nam tudi vzgajajo nadepolni nara$éaj v duhu
in v smeri, ki mu zagotavlja najlep§o bodoCnost.

Zelim torej v tem slovesnem trenutku prav iskreno, naj

se naSe druStvo »Pravnik« razcvete v sloveCo pravni§ko kor-
poracijo, ki bodi ponos naSe mile, lepe slovenske domovine,

ter mu kli¢em iz dna srca krepko doneli »vivat, crescat, flo-

reat« in »mnogo, mnogo zdravih in plodnih let«.

- ——-— -

Spomini na borbo za jezikovno
ravnopravnost na Stajerskem.

Dr. Juro HraSovec.

Boj so bili zaceli na Spodnjem Stajerskem pred menoj
7e drugi, posebno od leta 1877. dalje pokoini celjski odvetnik
dr. Josip Sernec, ki mu je bilo nacelo, da je za slovenske
stranke uradoval brez izjeme samo’ slovensko, za nje vlagal
pri vseh uradih v slovenskih pokrajinah samo v slovenskem
ieziku vse prosnje, toZbe, pritoZbe, tudi na v1sla oblastva v
(Qradcu in najvi§ja na Dunaju.

Bila je tu moja prva Sola; on mi je bil vzgled.

Posebno .v._¢asu, odkar se je 1. 1904. ustanovilo drustvo-

slovenskih odvetnikov in veclinoma pod njegovo firmo so Sle
na predstojnike okrajnih sodi$&, na predsednidtvi okroZnih so-
dis¢ v, Celju in Mariboru, nha justi¢no 'ministrstvo neStevilne
pritoZbe, nasim slovenskim poslahcem poSiljali so se o vsaki
vaznelsi priliki podatki za mterpelacue zaradi zaposntavrl;ama
naSega jezika in ma$ih uradnikov. ‘

Pri okrajnih sodi$¢ih na Spodnjem Stajerskem razen ma-

lih izjem — 3, k veljemu 4, kjer so Se bili slovenski pred-
stojniki — uradovalo se je nems8ko. Edina izjema bila je, kadar
ie slovenski odvetnik vloZil civilno slovensko toZbo; v takih
primerih se je navadno izdala slovenska sodba.
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Dosledno, so pac slovenski odvetniki vlagali slovenske
proSnje, toZzbe in pritoZzbe, dosledno so delali slovenski no-
tarji, katerih pa je bilo vedno manj — vsako na novo razpi-
sano mesto bilo je Ze obljubljeno pro$njiku izrazito nemskega
miSljenja — slovenske zapisnike ‘o zapusCinskih razpravah in
slovenske pogodbe ter so se slovenski sklepi v zemljiskoknjiz-
nih stvareh redno vpisovali v istem jeziku v zemljisko knjigo.

To je pa bilo tudi vse.

Izmed mnogih primerov zapostavlianja naj jih navedem
nekaj, ki se zdijo danes Ze neverjetni.

Leta 1904. je okrajno sodi§Ce v kraju, v katerem prebiva-
jo razen neznatne pesCice Nemcev sami Slovenci, odklonilo
predlog za vknjiZzbo zastavne pravice samo iz razloga, ker je
bila dotitna obCina imenovana v slovenkem jeziku (Slivnica -
- Schleinitz). Vendar je okroZno sodi§Ce v tem primeru rekur-
zu ugodilo, doti¢ni odlok predrugacilo in vknjiZbo dovolilo,
ker je moralo prvemu sodniku biti znano, da je Slivnica slo-
vensko ime za nems$ki »Schleinitz«, da drugega kraja »Sliv-
nica« v tem okraju ni, da je to tudi olitno po oficialnem kra-.
ievnem seznamu, kjer se to slovensko ime nahaja, in da se
je stranka, ako je v slovenskem predlogu namesto oficialnega
nemSkega imena navedla pravilno slovensko ime obCine »Sliv-
nica«, posluzZila dovolj to¢ne ozna&be, tako da po zakonu za-
vrnitev predloga ni bila utemeljena.

Ko so sodis¢a zacela poSiljati Zupanstvom namesto slo-
venskih ali vsaj dvojezi¢nih vpraSalnih pol samo nemsSke ti-
skovine, sploh slovenskim ob&inam dopisovati v nemSkem je-
ziku, so vsled naSega poduka zavedni Zupani vracali take ti-
skovine in 'dopise. Seve je politi¢na oblast, do katere so se
sodi$Ca obrnila za odpomo¢, takoj pod kaznijo Zupanstvom
narocila, da se nemski dopisi morajo sprejemati, ker je nem -
§Cina v deZeli navaden jezik.

NemsSki dopis’ so se tedaj morali sprejemati, pa so bili od
Zupanstev poslani namestniStvu v Gradcu v svrho prevoda na
slovenski jezik; zaeno se je doti¢no sodiCe obvestilo, da bo
Zupanstvo na poslani nem8ki dopis odgovorilo, ko pride pre-
vod od namestniStva.
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Da so se taki Zupani zamerili na vse strani, je jasno; pa
veCkrat je pomagalo in so odslej prihajali spet slovenski
dopisi ali vsaj dvojezicne vprasalne pole.

Dvakrat sem zastopal naSe jezikovne pravice pred drzav-
nim sodis¢em. Predstojnik dr. Oto Ambrasitsch je zavrnil moj
pri mestnem magistratu v Celju viezeni predlog, ki je bil pisan
v slovenskem jeziku, da me naj mestna obCina sprejme v do-
movinsko zvezo, ker je uradni jezik mestnega urada nemski.

S sodbo od 13, oktobra 1902. je drZavno sodi$¢e na Du-
naju ta sklep razveljavilo iz razloga, da je, kakor splo$no zna-
no, slovenski jezik tudi v celjski mestni obCini navaden in to-
rej izpodbijana odlodba nasprotuje § 19 temelinega zakona od
21. decembra 1867 S§t. 142 drZ. zak.

Spet nekoliko let pozneie je mestni urad prepovedal obrt-
nikom in trgovcem v Celju rabiti na hifah ali lokalih pribitih
ali v zrak molecih napisov bodisi samo v slovenskem jeziku,
bodisi dvojezi¢nih, marveC¢ da morajo vsi napisi biti v nem-
Skem jeziku. DeZelni odbor v Gradcu je seveda vsled pritoZzbe
ta odlck potrdil, a drZzavno sodisce je s sodbo od 16. oktobra
1907. to odlo¢bo razveljavilo, ker je vsakemu Slovencu v Ce-
lju na prosto voljo dano, da rabj napis v svojem jeziku, ki je
v Celju tudi navaden; drugo staliS§Ce bi nasprotovalo temelj-
nemu zakonu o jezikovni ravnopravngsti.

Se preden je bila sodba izredena, je bil Ze mestni urad
narekoval kazen vsem doti¢nim obrtnikom in trgovcem ter je
bilo treba Se posebnh prioSenj, da se je izvrSitev kazni odlo-
Zila do sodbe drZavnega sodisca.

Omenil sem Ze, da se naSe delovanje ni samo omejilo na
sodna oblastva, marve¢ obsegalo tudi druga.

Zanimiv, dasi Zalosten, ije bil tale primer:

Stranka iz Ljubljane je vloZila na ravnatelistvu drZavnih
7eleznic v Beljaku, kateremu so bile podrejene tudi razne pro-
ge v slovenskih pokrajinah, pro$njo v slovenskem jez'ku.
Pro$nja se je vrnila z opazko, da je nerazumljiva in da je tam
nems&ina sluzbeni jezik.

V takih razmerah smo Slovenci tukaj Ziveli; nahajali smo
se v vecnem boju z vsemi oblastvi.
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Ako na$ boj premnogokrat ni imel prakti¢nih uspehov, smo
si pa le priborili ugled na zgoraj in pred slovensko javnostjo
smo preprecili, da se ni prehitro mogel dograditi nemski most
do Adrije in smo morda le tudi pripomogli, da se je, ko je
kon¢no pri§lo naSe ujedinjenje, brez posebmnih teZav mogla
slovens¢ina kot uradni jezik prav kmalu udomadciti pri vseh
nasih oblastvih.

Teh bojev sedaj ni veg.

Caka nas slovenske pravnike pa $¢ mnogo drugega dela
in bi bilo le Zeleti, da bi se mlajsi naradaj novega mnogo-
stranskega dela lotil z onim veseliem in z isto doslednostjo, s
kakr$no so se borili slovenski pravniki za naSe pravice pod
avstrijsko vlado.

Pred tridesetimi leti.

Ivan Okretic,

Nikdar in nikjer nisem sliSal tako laskave hvale in takega
poveliCevanja Slovencev, kakor iz ust rajnkega prvega pred-
sednika vrhovnega sodiSCa dunajskega, Stremayerja, ko sem
se mu predstavil poleti 1898. kakor deZelnosodni glavni pro-
kuraturi v pomo¢ dodeljeni svetnik. Slovenci da so zelo na-
darjen, priden, napreden narod, njegovi uradniki da so
mnajboljsi, modri in bistri, marljivi in zanesljiivi; on da iih
ima raj$i kakor katerekoli druge uradnike. Vendan ni imel
takrat nobenega slovenskega sodnika in nebenega slovenskega
tajnika na vrhovnem sodis¢u. In ko je trebalo imenovati ali
poklicati v pomo& kakega StirijeziCnika, je Slovence dosledno
odklanjal. Zgolj na njegovo Zeljo je bil pred mano vpoklican
na glavno prokuraturo Stajerski Nemec, slovenskega oceta
sin, ki je zatrjeval, da zna tudi hrvaski in la8ki, dasi je poznal
samo za silo neko $tajersko slovensko nareCje. Ko se je pre-
prical, da le ni modi reSevati spisov, ki jih ne razume, je sam
zaprosil, naj ga dodelijo rajsi vrhovnemu sodisCu, kjer mu ne
bi bilo treba reSevati laskih in hrvaskih spisov. Stremayer je



