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Knjiga o nasledstvu zaradi smrti

in o daritvah.
Dr. Josip Agneletto.

Prva knjiga novega italijanskega civilnega zakonika o
osebah in druZini_je stopila v mo¢ 1. julija 1939.* Sledila ji
je druga knjiga o dednem pravu in daritvah, ki je bila ob-
javljena dne 26. oktobra 1939 in je stopila v moc¢ 21. aprila
1940. Naslednje leto, 30. januarja 1941 je bila objavljena
tretja knjiga drzavljanskega zakonika o lastnini, ki je sto-
pila v mo¢ 28. oktobra 1941. Isto¢asno je bil priznan znacaj
drzavnega zakoma delovni listini in je bilo izreceno, da
tvorijo v njej obsezene misli in izjave splosna nacela za
pravno ure(i’bo drzave ter da sluzijo kot vodilni kriterij za
razlago in uporabo zakonov.

Cetrta knjiga o obveznostih (obligacijah) je bila objav-
ljena 30. januarja 1941 in je stopila v mo¢ 21. aprila 1942.

Peta knjiga o delu je sinteza o tvorni delavnosti ita-
lijanskih drzavljanov. Bila je objavljena 30. januarja 1941
in je stopila v mo¢ 21. aprila 1942. In kon¢no je Sesta knjiga
o zaic¢iti pravic, ki obsega dolo¢be o vknjizbah, jamstvih,
zastavnih pravicah, dokazilih in o zastaranju. Bila je ob-
javljena 30. januarja 1941 in je stopila v mo¢ 21. aprila 1942.

S kr. odlokom 16. marca 1942 je bilo vseh Sest knjig z
neznatnimi popravki spojenih v enotni drzavljanski (ci-
vilni) zakonik s 2969 ¢leni, ki je bil objavljen z delovno
listino in splo$nimi predhodnimi dolo¢bami kot novi drzav-
ljanski zakonik Kraljevine Italije. Bodi takoj omenjeno,
da novi zakonik ni stopil samo na mesto prejSnjega dr-
zavljanskega zakonika iz 1. 1865, ampak tudi na mesto
trgovinskega zakonika iz 1. 1881, ker je bil zakonodavec
naziranja, da je avtonomna ureditev trgovino urejajoc¢ih
norm izgubila pravico do obstoja v korporativhem gospo-
darskem sistemu. Posebne dolo¢he o trgovinskih druzbah,
o zadrugah, o tvrdkah, o trgovinskih znamkah, o konku-
renci, o trgovinskih knjigah itd. so bile uvrs¢ene v peto
knjigo o delu. Cetrta knjiga o obveznostih pa vsebuje iz
trgovinskega zivljenja vznikle ustanove kakor komisijsko
in spedicijsko pogodbo, pogodbo o prevozu, o zastopstvu,
o posrednistvu in mesetarstvu, o pologu v javnih skladis¢ih,
o tekotem ra¢unu, o banénih poslih, o zavarovanju in o
vrednostnih papirjih. S posebnimi zakoni so bili urejeni:

* Glej razpravo v Slovenskem Pravniku 1939, str. 213, 261.
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meni¢no pravo (kr. odlok 14. decembra 1933), ¢ekovno pravo
(kr. odlok 21. decembra 1933), borzno poslovanje in borzni
senzali (kr. odlok 20. marca 1915 in dopolnilni poznejsi
odloki), kon¢no stecajno pravo s prisilno (predhodno) po-
ravnavo ter prisilno upravno likvidacijo (kr. odlok 16. mar-
ca 1942).

*

Ni namen teh ¢rtic, podajati kriti¢no oceno novega ita-
lijanskega dednega prava ali ga celo komentirati, seznaniti
le hocejo slovensko pravnisko javnost z novimi naceli, ki
so v tej panogi vodila zakonodavea iz 1. 1939 in rodila razlike
med novim in starim zakonom. tako da si more vsakdo sam
stvoriti sliko o socialni, eti¢ni in pravni evoluciji, ki se
odraza v novi italijanski zakonodaji nasproti prejsnjim za-
konom iz liberalne dobe sedemdesetih let minulega stoletja.

Preliminarni na¢rt druge knjige o dednem pravu in
daritvi je predlozila kr. komisija za reformo zakonikov
ministru-Cuvarju pecatov 23. marca 1936. Nac¢rt je bil poslan
v oceno vrhovnemu sodiS¢u, drzavnemu svetu, prizivnim
dvorom, univerzam in odvetniskim sindikatom. Na podlagi
dospelih predlogov je sestavil odbor pravnikov pod pred-
sedstvom ministra pravde kon¢ni nacrt, ki je bil 10. de-
cembra 1937 predlozen parlamentarni komisiji. Na temelju
njenih predlogov in pripomb je dolo¢il omenjeni odbor z
ministrom pravde kon¢énoveljavno zakonsko besedilo, ki je
bilo odobreno s kr. dekretom 24. oktobra 1939,

Pripravljalno delo je vodilo macelo za jacjo zas¢ito
druzinske vezi in nezakonskih otrok, ki je stremelo tudi za
zenalenjem zakonitega s testamentarnim nasledstvom. Sma-
tralo se je namre¢, da je potisnil zakon od 1865, zvest dogmi
o premodi individualne volje (favor testamenti), zakonsko
nasledstvo v podrejeni red.

Tehni¢no pomeni novi zakon sistemati¢no preuredbo in
logi¢no razpredelbo vseh dolo¢h dednega prava, ki so bile
v dosedanjem zakonu vklju¢ene med dolo¢be o pridobitvi
lastnine ¢l. 720—1049 in deloma tudi raziresene po celem
zakoniku, tako da tvorijo sedaj vse te dolo¢be samostojno
in orgami¢no celoto. V drugo knjigo so kon¢no uvrscene
tudi dolo¢he o daritvah, ¢etudi bi bilo njih primernejse
mesto med obligacijami. A zakonodavec je vztrajal pri
starem naziranju, da tvorijo daritve prehod med dednim
in obveznostnim pravom.

Knjiga se deli v pet naslovov: o splosnih dolodbah,
¢l. 456—564; o zakonitem masledstvu, ¢l. 565—586: o opo-
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ro¢nem nasledstvu, ¢l. 587—712; o delitvi zapuséin, ¢l. 713
do 768, in o daritvah, ¢l. 769—S809.

Bodi Ze na tem mestu omenjeno, da je tudi novi zakon
ohranil nac¢elo neoficioznosti v dednih zadevah, ki ne pozna
zapustinske razprave s sodelovanjem sodis¢a niti prisojila
zapuscine, ampak prepusca vso skrb in iniciativo za nastop.
pridobitev, prenos in delitev zapu$¢ine samim dedi¢em. Med
dedi¢i nastale spore resuje sodis¢e v kontradiktornem po-
slopku na podlagi tozbe prizadete stranke. Dediéi so le
dolzni na podlagi zakona o dednih taksah iz leta 1923
predloziti finan¢nemu oblastvu v §tirih mesecih po smrti,
ako je zapustnik umrl izven drzave v Evropi, v Sestih. in
ako je umrl izven Evrope, v osemmnajstih mesecih izkaz vse
imovine z mavedbo dedi¢ev in dolgov. Ko so dedi¢i pla-
cali dedno takso, morejo zahtevati na podlagi notarsko
cbjavljene oporcke, ali pri zakomitem nasledstvu na te-
melju listin o sorodstvu, prepis zapuséine. Le v Novih po-
krajinah je bilo uvedeno s kr. dekretom od 31. marca 1929
potrdilo o delovanju (certificato di eredita), s katerim pretor

otrdi dedi¢em na podlagi predlozenih listin njih dedisko
{)alstnost. Brez potrdila o dedovanju je nedopusten prenos
lastninske pravice na dedi¢e v zemljiski knjigi. —

I. Splosne dolocbe.

S smrijo nastopi dedno nasledstvo ali nasledovanje.
Deduje se na podlagi zakona, kadar ni oporoke (¢l. 456.
457). Ta dolotba je bila predmet dolgotrajnega razprav-
Ijanja. So bili, ki so predlagali, da maj bi bilo nasledovanje
urejeno predvsem na podlagi zakona, upostevaje tudi za-
pustnikovo voljo, z ozirom na funkcijo njegove imovine v
marodnem gospodarstvu in z ozirom na druzinske vezi. Ces,
da nudi predlozeno besedilo zapustniku cele ve¢jo prostost
kot zakon iz 1865 in da je favor legis le teoreti¢nega pomena.
Ali prevladalo je naziranje, da mora omogociti vprav se-
danji pravni sistem, ki stremi za okrepitvijo druzinskega
¢uta, druzinskemu ocetu, ki najbolj pozna tudi za bliznjo
bodo¢nost potrebe svoje druzine, da neovirano razpolaga s
svojo imovino v meji zakonov. To nac¢elo vzpodbuja k varé¢-
nosti, veeplja skrb za potomstvo, zajezi zapravljivost ter
pospesuje zasebno iniciativo, ki je tvorna sila narodnega
gospodarstva in narodnih interesov. Zato sta bili obe obliki
zenaceni. In ker je priznano dedovanje tudi na podlagi
oporoke, je logi¢no, da nastopa intestatno nasledsivo le
tedaj, kadar ni oporoke.
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S tem je ostalo nespremenjeno besedilo biviega zakona.

Posebne vaznosti je dolo¢bha ¢l. 458, ki je tuja ob&. drz.
zak. in nemskemu pravu sploh in ki se glasi: Ni¢na je
vsaka pogodba o bodocli zapuicini. Ravno tako je ni¢no vsako
pravno dejanje, s katerim se razpolaga z morebitnimi pravicami
bodocte ne Se otvorjene zapuiCine ali s katerim se jim nekdo
odreka.

Dolo¢ba je stara. Presla je iz Napoleonovega kodeksa
v zakon od 1865 in je globoko ukoreninjena v pravnem ¢utu
in pojmovanju italijanskega ljudstva, ki so mu ostali tuji
vsi imstituti avstrijskega prava o dednih pogodbah in od-
reCenju glede bodo¢e dedis¢ine bodisi med bodo¢im zapust-
nikom in mjegovim potomcem, bodisi med potomcem in
drugo osebo.

Tem dolotbam so podvrzena tudi pravna dejanja ita-
lijanskih drzavljanov, zive¢ih v inozemstvu. Ako uposte-
vamo, da italijansko pravo ne priznava niti darilnih pogodb
za primer smrti, gre tu za globoko eti¢en princip, ki hoce
ze vnaprej izkljuéiti vsako Spekulacijo z bliznjo ali hitro
smrtjo kake osebe, kar u¢inkuje brezdvommno vzgojevalno
tudi na polju kriminalistike in socialne etike.

Cl. 459 doloca, da se pridobiva dedis¢ina s sprejemom,
Cigar vzvratni u¢inek sega tja do otvoritve zapuséine. S tem
je bilo opus¢eno dosedanje nacelo, da se dedis¢ina pridobiva
ipso iure z zapustnikovo smrtjo. V parlamentarni komisiji
so se oglasili glasovi, ki so priporocali uvedbo zapuscinske
razprave po memskem vzorcu, ki naj bi se zdruzila z jav-
nostnim na¢elom nepremicne lastnine vsaj v omejeni obliki,
kakor je institut potrdila o dedovanju, uvedenega v Novih
pokrajinah, &eS, da bi se tako omejili razmni spori in pri-
blizala zakonodaja javnostnemu sistemu nepremicne last-
nine. Vecina komisije je priznala vaznost zapusCinske raz-
prave, zlasti za drzave s posebnimi socialnimi razmerami
in je priznala tudi vso tezino tega vpraSanja za legislatorni
napredek drzave. A z ozirom na specialne italijanske raz-
mere in ljudsko razpoloZenje je odklonila nasvete. —

Pred sprejemom dedis¢ine je poklicani dedi¢ (¢l. 460)
posestnik dedis¢ine in se sme posluzevati pri njeni zaCasni
upravi in njenem varstvu posestnih tozb, ne da bi bil stvarno
vzel dediS¢ino v posest. S tem ne preide na njega posest
kot taka, vendar se pravno ne razlikuje njegova posest od
pokojnikove posesti, kakor bi se ta nadaljevala v poklica-
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nem dedic¢u (¢l. 695 zak. iz 1865). S tem je bil zavrzen pred-
log. da naj poklicani dedi¢ pravno velja le za oskrbnika
dedis¢ine, in je bilo potrjeno staro nacelo ¢l. 925 prejsnjega
zakona, da preide ipso iure posest, ne pa tudi lastnina, de-
diS¢ine na poklicanega dedica.

Pravni polozaj poklicanega dedi¢a v razdobju med
pripadom (dilazione) in nastopom ali sprejemom dedii¢ine
mu daje pravico, pa bil ali ne bil v posesti dedne imovine,
da varuje dediSé&ino, da jo upravlja in da vodi posestne
pravde. Ako se nahaja v posesti, ima tudi pasivno legiti-
macijo, da zastopa dedis¢ino pred sodiS¢em (¢l. 486). Z
imenovanjem skrbnika leze¢i zapus¢ini (¢l. 528) s strani
okrajnega sodnika preneha vsaka funkcija poklicnega de-
di¢a, ki ni v stvarni posesti zapus$¢ine. Zakon razlikuje
tedaj trojno moznost: poklicani dedi¢, ki ni v stvarni po-
sesti dedis¢ine in ki je ni sprejel (lezeCa zapuséina), ima
pravico, da zapus¢ino zafasno upravlja, da jo nadzoruje in
varuje s posebnimi tozbami. V tem S$tadiju sme okrajni
sodnik imenovati zapus¢ini skrbnika uradno ali na predlog
interesiranih oseb. Z imenovanjem skrbnika izgubi poklicani
dedi¢, ki ni v posesti, vsako oblast nad lezeto zapus¢ino
(¢l. 528).

Ce je pa dedi¢ v stvarni posesti dedis¢ine, a je Se ni
sprejel, je tudi pasivno legitimiran, da jo pred sodis¢em
zastopa; ni pa prisiljen to storiti; ¢e ne pristopi na razpravo,
imenuje sodnik zapu$éini v to svrho skrbnika na ¢&in.

S sprejemom dedis¢ine pa preneha lezeca zapus¢ina in
vse pravice pridejo na dedica.

II. Sposobnost dedovati.

Za nasledovanje je sposoben vsakdo, ki je ob otvoritvi
zapus¢ine rojen ali vsaj spoCet (¢l. 462). Smatra se spocet,
ako se nasprotno ne dokaze, kdor se rodi v tristo dneh po
zapustnikovi smrti. Proti tej domnevi je dovoljen nasprotni
dokaz. Ni pa tak dopusien, kadar je od Casa otrokovega
spocCetja odvisno vprasSanje njegovega zakonskega rojstva:
Tako je nedopustno izpodbijati ¢as otrokovega spocetja, ki
ga je rodila zapustnikova vdova v tristo dneh po mozevi
smrti, ker je dommeva, da je bil v tristo dneh po mozevi
smrti od njegove vdove rojeni otrok v zakonu spocet, ne le
juris tantum, ampak iuris et de iure (¢l. 235 prve knjige).

Oporoéni dedi¢i smejo biti tudi Se ne rojeni otroci zive
osebe. Po novem zakonu ni veé¢ treba, da bi bil otrok tudi
zivljenja zmozen, kakor je to zahteval ¢l. 724 starega za-
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kona, ker je po ¢l. 1 prve knjige podana pravna sposobnost
osebe Ze z njenim rojstvom, ne glede na to ali je zivljenja
zmozna ali ne. Pri razpravi o prvi knjigi je bilo sicer ome-
njeno, da se pridrzi dednemu pravu, (il odlo¢i ali je me-
rodajna za nasledstveno sposobnost novorojenc¢eva vitalnost
ali ne. Zakonodavec pa ni smatral umestno, da bi se pri
dednem pravu oddaljil od kriterija, ki ga je postavil pri
osebnem pravu glede pravne sposobnosti oseb.

Znatno so bile spremenjene dolo¢he o nevrednosti (in-
degnita). Do¢im je bil nevreden po ¢l. 725 prejsnjega za-
kona, kdor je zakrivil kaznivo dejanje nasproti zapustnikovi
osebi, je novi zakon (¢l. 463) soglasno z vecino parlamen-
tarne komisije raztegnil sankcijo tudi na dejanja, izvrSena
proti njegovim bliznjim sorodnikom, Zeni, potomcem (tudi
zakonskim otrokom) in starSem. Vendar povzroce nevred-
nost le umor in poskus istega, zlo¢ini, ki se enako kaznujejo,
in tezka kleveta (¢l. 463 §t. 1, 2, 3).

Nevreden je tudi. kdor je omejeval prostost zapustni-
kove oporo¢ne volje, skril ali ponaredil njegovo poslednjo
voljo ali vedé rabil ponarejeno oporoko (¢l. 463 &t. 4, 5. 6).
Dolo¢ba izvira iz subjektivne zamisli o nevrednosti kot
nezdruzljivem dejstvu s predmmevano zapustnikovo voljo.
kakor tudi iz objektivne zamisli o nevrednosti, nezdruzljivi
z moralnim in socialnim naziranjem obdestva.

Kraljeva komisija je hotela istovetiti z umorom tudi
uboj v dvoboju, ali minister pravde je omejil dedno ne-
vrednosi le na one primere dvoboja, ki se kaznujejo kot
umor. Sankciji o nevrednosti je podvrzeno tudi nagovar-
janje k samomoru izpod 14 let stare osebe ali osebe, ki je
brez lastne volje in razuma, ki se kaznuje po ¢l. 580
kaz. zak. kot umor. Glede klevete je novi zakon resil stari
spor in izrekel, da mora biti kleveta ugotovljena v kazen-
skem in ne civilnem postopku.

Po novem zakonu se ne smatra ve¢ nevrednost za vzrok
dedne nesposobnosti (incapacita) kakor po starem zakonu in
obé. drz. zak. (§ 540), kjer je bil nevredni ope legis iz-
klju¢en od dedovanja. Ampak le kot vzrok, ki izkljutuje
od dedovanja officio iudicis, le zaradi sodnikove sodbe, do-
sledno staremu rimskemu principu: indignus potest capere
sed non potest retinere. Izkljucéitev nevrednega dedica je
prepustena tedaj le iniciativi interesiranih oseb. Prakti¢na
razlika med tem in prejSnjim kriterijem se odraza v za-
staranju tozb za izkljucitiev v 10 letih, do¢im ni zastaranja
pri dedni nesposobnosti.
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Nevredni dedi¢ je dolzan vrniti dohodke, ki jih je imel
od nastopa dedis¢ine, ne .odgovarja pa za plodove, ki jih
ni pobra{).

Prednikova nevrednost ne izkljucuje od dedovanja
njegovih otrok (¢l. 465). Rehabilitacija nevrednega je mo-
go¢a, mora biti pa izrecena in izrazena z oporoko ali z
javno listino. Ne glede na to podeduje nevredna oseba vse,
kar mu je zapustnik, ki je vedel za nevrednost, z oporoko
zapustil.

III. Sprejem dediséine (¢l. 467—494).

Kadar peklicani dedi¢ me more ali noce sprejeti zapu-
§Cine, preide ta na njegove zakonske potomce (¢l. 467).

Sprejem je izrecen ali tih, nepogojen in &asovno ne-
omejen ter obsega celo zapu$¢ino (¢l. 474, 475). Dedis¢ina
se sprejme brez inventarja ali z inventarjem. Nedoletni in
preklicani potrebuje za sprejem sodnikovo, juristi¢ne osebe,
izvzem$i druzbe in zadruge, pa vladno dovolitev: sprejeti
morejo le na podlagi inventarja (¢l. 473).

Parlamentarna komisija se je bavila z vpraSanjem, ali
ohraniti ali sploh odpraviti nasledstvo brez inventarja, ki
vsebuje osebno in neomejeno dedi¢evo odgovornost za za-
pusc¢inska bremena, tako da bi postala deds¢ina enostaven
prenos imovine brez ozira na druzinsko kontinuiteto in so-
lidarnost. To individualisti¢no naziranje je bilo odklonjeno
in ohranjeno staro nacelo zakona iz 1. 1865, da je mo¢i za-
puséino nastopiti brez inventarja ali z inventarjem, vendar
pa z znatno olajSavo starih dolo¢b v svesti, da je ¢ut dru-
zinske povezanosti in solidarnosti v italijanskem ljudstvun
tako jak, da Cesto Cuti dedié, zlasti ¢e je oZji sorodnik,
eti¢no dolznost, da prevzame dolgove svojega prednika.

Odsvojitev dedne pravice in odstop proti pla¢ilu po-
meni sprejem zapusScine (¢l. 477).

Pravica do zapustine zastara v 10 letih. Komur pa je
na tem, da se sprejem prej izvrsi, sme zahtevati od so-
dis¢a, da postavi rok, v katerem mora poklicani dedi¢ iz-
javiti, ali dedi$¢ino sprejme ali odklanja. Po preteku roka
se izgubi dedna pravica. Ce je bil sprejem zapusine po-
sledica sile ali zle namere, se sme izpodbijati v 5 letih.
Zaradi zmote je izpodbijanje nedopustno (¢l. 480—483).

Vaznih sprememb je bil delezen institut inventarja.
Naért novega zakona se ni zadovoljil s splosno proklama-
cijo, da dedi¢ odgovarja za dolgove zapustine usque vires
haereditatis, ampak je hotel dolo¢iti tl?ﬁ)i nac¢in, kako naj
se ugotovi zapus¢inska imovina, da upniki ne bodo prikraj-
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sani. Predvsem je bila podvrzena ostri kritiki dosedanja
dolo¢ba ¢l. 976, ki je dajala dedi¢u z inventarjem moZnost,
da sme placati po enem mesecu, odkar je bil objavljen
poziv v uradnem listu, upnike in legatarje po vrsti, kakor
so se oglasali, dokler se ni izplacala zapuséina.

Sprejem zapusCine z dobroto inventarja se izvrsi z
izjavo pri notarju ali pri.-sodis¢u, kjer se je otvorila za-
puscina. Izjava se vpiSe v zapus¢inski register, ki ga prejs-
nji zakon ni poznal. V enem mesecu mora sodni kanclist
poskrbeti za zaznambo izjave v zemljiski kmjigi oziroma
v starih pokrajinah na hipote¢tnem uradu. Ce je bil na-
pravljen inventar pred tako izjavo, se vpiSe v register dan
inventarja; ¢e se pa napravi pozneje, mora javni urad, ki
ga sestavi, naznaniti sodis¢u v enem mesecu dan sestavitve
(¢l. 484).

Poklicani dedié, ki je iz katerega koli naslova v stvarni
posesti cele dedis¢ine ali njenih delov, mora mapraviti in-
ventar v treh mesecih po smrii ali od dneva, ko je izvedel.
da mu je pripadla zapus¢ina. Tak rok sme sodis¢e podaljsati
najve¢ za tri mesece. Po preteku roka se poklicani smatra
za enostavnega dedi¢a brez dobrote inventarja.

Ako dedi¢ Se mi dal izjave, da sprejme zapus¢ino z in-
ventarjem, se mora odlo¢iti v 40 dneh, odkar je bil inventar
sestavljen, ali zapus¢ino sprejme ali odkloni. Po preteku
tega roka se smatra, da je dedis¢ino sprejel brez blagodati
(¢l. 485).

Poklicani dedi¢, ki ni v posesti dediS¢ine, ima pravico
sprejeti zapus¢ino z inventarjem, dokler ne zastara pravica,
to je v 10 letih. Po dani izjavi mora dedi¢ napraviti v treh
mesecih inventar; drugace se smatra, da je sprejel dedi-
§¢ino nepogojno. Ce pa je napravil inventar, ne da bi bil
dal izjavo, mera to storiti v 40 dneh od sestave inventarja:
drugace izgubi pravico do zapus¢ine (¢l. 487).

Nedoletni, preklicani in delno preklicani izgube pra-
vico do inventarja eno leto po svoji polnoletnosti odnosno
potem ko je nehal njih podrejeni polozaj (¢l. 489).

Dobrote inventarizacije so, da dedi¢ ohrani nasproti
dedis¢ini vse svoje pravice in terjatve, odgovarja za obveze
zapus¢ine le do visine podedovane imovine, odgovarja pri
upravi zapus¢ine le za veliko krivdo. S tem je bila razve-
ljavljena dolo¢ba ¢l. 979 prejinjega zakona, ki je nalagala

edicu pravdne stroske, ¢e je vodil pravde brez verjetnosti
zmage. Ce dedi¢ odsvoji ali obremeni zapus¢insko imovino
ali se glede nje pogodi brez dovoljenja sodis¢a, izgubi do-
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broto inventarja; to nastopi tudi, kadar so neto¢ne navedbe
v inventarju.

IV. Loc¢itev imovine. placilo dolgov in volil (¢l. 495—518).

V novem zakonu je vsebovana posebna zaS¢ita zapu-
s¢inskih upnikov in volilojemnikov, ki jo prejsnji zakon
ni poznal, ker je zakonodavec iz 1865. leta sploh prepuscal
varstvo interesov skoro izkljuéno posameznikovi indivi-
dualni skrbi in spretnosti. Sele novejsa zakonodaja je
pricela, zlasti z zaJEOtnom o pla¢ilnem nalogu z dne 7. av-
gusta 1936 polagati veCjo paznjo varstvu upnikov pred
brezvestnimi® dolZzniki v interesu zaupanja in kredita v
medsebojnem Zivljenju in narodnem gospodarstvu.

Stari zakon je poznal edinole institut lo¢itve zapuscine
od dedi¢eve imovine (¢l. 1032, 2054—2065 c. zak. iz 1865).
S tem so Sele dosegli zapustnikovi upniki in legatarji pra-
vico prednosti pred dedi¢evimi upniki.

Novi zakon je poglobil in razSiril imovinsko locitev
(€l. 512—518). Ob otvoritvi zapus¢ine se nahajajo vsi upniki
in legatarji, izvzemsi privilegirane upnike (s hipotekami
in drugimi jamstvi), v enakem pravnem polozaju nasproil
zapus¢ini; vsem je dana moznost, da se zavarujejo nasproti
dedi¢evi placilni nesposobnosti z lo¢itvijo imovine. Kdor
se ne posluzi te ugodnosti, nima ve¢ pravice kot vsak de-
di¢ev osebni upnik. Ako se zahteva loc¢itev v treh mesecih
po smrti, sega njen pravni ucinek vse do otvoritve za-
puscine, tako da imajo vse v Cetrtletju vlozene proSnje za
lo¢itev enako prednost.

Zapuscinski upniki imajo prednost pred volilojemniki.
Vkljub lo€itvi zapus¢ine smejo se¢i upniki in legatarji tudi
po dedi¢evem premozenju.

Tudi po novem zakonu (¢l. 512) koristi lo¢itev le ose-
bam, ki so jo zahtevale: vsi drugi tekmujejo z dedi¢evimi
upniki. Ce pa ne zadostuje del zapustine, ki ni bil locen,
za poplacilo ostalih upnikov in volilojemnikov, je njim
nasproti lo¢itev brez uéinka, izvzemsi da bi bile mogle priti
do ﬁritja njih terjatve iz nelo¢ene imovine, ¢e bi bila pra-
vocasno loCena.

Loé¢itev premi¢nin se izvrsi z inventarjem, nepremi¢nin
z zemljiskoknjiZzno zaznambo prosnje za loc¢itev. V Novih
pokrajinah velja glede zemljiSkoknjiznih zaznamb ¢l. 52 bis
zemljeknj. zakona z dne 28. marca 1929, ki zahteva za
zaznambo pisan dokaz o obstoju terjatve.

Na zahtevo upnikov ali legatarjev mora poloziti dedié¢
kavcijo za premi¢no imovino (¢l. 492).
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Dedi¢ brez inventarja sme placati dolgove in volila po
svoji lastni volji, izvzemsi da je bila izvrsena 1m0v1nska
lo¢itev. Njegov pravm poloZaj je enak polozaju, ki ga ima
dedi¢ po ob¢. drz. zak. po prisojilu zapus¢ine.

Ako pa je bil na;pravljen inventar in ako ni bilo pri-
govorov s strani upnikov in volilojemnikov v roku enega
meseca proti individualnemu placilu dolgov, lahko pri¢ne
placevanje po vrsti dospelih prijav. Po izérpani dedis¢ini
mmajo upniki le Se regres nasproti volilojemnikom do visine
prejetega volila. Ta pravica zastara v treh letih (¢l. 501, 502).

Ce se kdo upre proti individualnemu placevanju ali ¢e
sam dedi¢ to zeli, nastopi likvidacija zapus¢ine s sklicem
upnikov in volilojemnikov (¢l. 498) v enem mesecu po vlo-
zenem prigovoru. Sklic opravi mnotar, ki si ga dedi¢ izbere
v kraju, kjer se razpravlja zapuséina. Tako ostane vodstvo
stvarno v dedi¢evih rokah. Nova macela likvidacije, ki jih
je sprejel novi zakon, bi bila:

a) pogojne terjatve se plac¢ajo proti kaveiji:
b) nedospele terjatve dospejo:

c¢) po objavi poziva upnikom in volilojemnikom niso do-
voljene nove izvrsbe, zapocCete se pa lahko nadaljujejo.
kolikor je njih smoter vnové¢itev zapuscine;

¢) za razdelitev izkupila veljajo dolo¢be civilnopravdnega
postopnika;:

d) pri zavlacevanju likvidacije imajo upniki in volilojem-
niki pravico zahtevati, da sodis¢e dolo¢i dedi¢u rok za
likvidacijo;

e) upnikom, ki se ne priglasijo v dolotenem roku, se je
priznala pravica, da smejo zahtevati od dedica placﬂo,
ﬁohkor bi bila z likvidacijo iz¢rpana podedovana imo-
vina. Ta pravica zastara v treh letih:

f) seznam ugotovljenih terjatev ima nasproti dedic¢u izvr-
Silno moc.

Proti likvidaciji je dovoljena pritozba na sodisce,

Dedié, ki zanemarja dolocene roke ali ne izvrsi likvi-
dacije, izgubi iz inventarja izvirajoc¢e koristi (¢l. 499, 501,
502, 503).

Po enem mesecu, ko je pretekel rok za prijavo terjatev,
more dedi¢ _prepustiti zapuscino upnikom in VOlllOJemnl-
kom, ¢e ni Se nicesar odprodal. Njegova izjava se vpise v
zapudCinski vpisnik in se objavi kakor izjava o sprejemu
zapuscine z dobroto inventarja. Od tega trenutka ne more
dedi¢ vel razpolagati z zapus¢ino (¢l. 507).
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Sodis¢e imenuje skrbnika. Ostanek zapu$¢ine po pla-
¢ilu dolgov, volil in stroskov likvidacije pritice dedi¢u
(¢l. 508).

V. Odrecenje dediscini (¢l. 519—527).

Odrecenje se izvrsi z izjavo, dano pred javnim notar-
jem ali sodiS¢em, kjer se je otvorila zapuscina, in se vpise
v zapus¢inski vpxsnlk Parlamentarna komisija se je izrekla
za veljavnost odrecenja le pred sodis¢em, vendar je bila
sprejeta v besedilo zakona dolo¢ha, ki dovoljuye odrecenje
pred javnim notarjem ali pred sodistem.

Pogojno ali zafasno odreCenje je brez moci. Kdor se
odrece, se smatra kakor da ni bil nikoli poklican za dedica,
ker je odrecenje rektroaktivno. Obdrzi pa volila in darila.
Ce se poklicani dedi¢ odrece zapuscini v Skodo svojih
upmkov more sodis¢e pooblastiti upnike, da rejmejo za-
pus¢ino do kritja svopF terjatev. Kdor je pI’l(]i-)Otbll pravice
na nevpremlcmnah od dedica, ki je stopil na mesto onega,
ki se je zapuscini odrekel, pre(ien je bila zaznamovana
upnikova tozba za sprejem zapus¢ine v zemljiski knjigi,
obdrzi pridobljene pravice. Cl. 949 prejSnjega zakona je
dovoljeval izpodbijanje odrecenja le, ¢e je bilo storjeno zlo-
namerno in fraudem creditorum. Parlamentarna komisija je
vztrajala na tem starem kriteriju, ali kakor prvotni macrt
tako je tudi kon¢no besedilo zavrglo kriterij zle namere
in obdrzalo kriterij $kodljivosti odrecenja.

Odrecenje je preklicno, dokler Se ni drug dedi¢ sprejel
zapuscine. Ce je bilo izsiljeno ali storjeno iz e namere, s€
lahko izpodbija v petih letih, odkar je prenehala sila ali
bila odkrita zla namera. Kdor bi bil skril imovino, ki spada
v zapuS¢ino, se dedis¢ini me more odre¢i in se smatra za
nepogojnega dedica.

VI. Tozba za dedis¢ino (€l. 533—535).

Stari zakon ni nicesar dolocal glede pravnega odnosaja
med dedi¢em in posestnikom zapus¢ine, tako da je bilo
dvomljivo, ali naj se smatra dedis¢ina za univerzalnost
stvari in se kot taka lahko zahteva, ali naj se zahteva vsak
posamezen predmet zase. Slede¢ nekaterim novejsim zako-
nodajam in tudi ob¢. drz. zakoniku (§ 823), je zakono-
davec v ¢l. 533 in 534 dolo¢il, da more zahtevati dedié
priznanje lastnosti kot dedic¢a od vsakogar, ki poseduje vse
ali nekatere dobrine iz dednega naslova ali brez naslova.
Ce pa posestnik trdi, da je pridobil dobrine iz drugega
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naslova, se mora nastopiti proti njemu z lastninsko tozbo
(rei vindicatio).

Tudi nasproti tretjim, ki so dobili dobrine od dozdev-
nega dedi¢a ali od posestnika brez naslova, je dopustna
wactio haereditatis“, 1zvzemsi da dokazejo, da so pridobili
dobrine odplatno in v dobri veri. Ta norma velja pri ne-
premiténinﬂiﬁ le tedaj, ako so bile prepisane na dozdevnega
dedica in na njegovega naslednika pred zaznambo tozbe za
dedis¢ino. V dobri veri je, kdor je pridobil posest dedis¢ine
ali dobrin v prepri¢anju, da je dedi¢ in ¢e tako prepri¢anje
izvira iz opravicljive zmote. DolZan je vrniti plodove, pri-
dobljene po vroditvi tozbe; ako pa je dobrine odsvojil, mora
placati izkupicek ali odstopiti Se ne vnovéeno terjatev.

VIL. Nujni dedié (¢l. 536—564).

Institut nujnega deleza je bil ohranjen v novem za-
konu, ne samo ker je njegova funkcija krepilo druzinskih
stikov, ampak ker je najizdatnej$i protiutez proti skraj-
nemu gospodarskemu individualizmu. Razdedinjenje, ki ga
je odpravil zakon iz leta 1865, ni bilo vzpostavljeno, ker so
urejeni tezji primeri mehvaleznosti Ze v dolotbah o dedni
nevrednosti.

Osebe, ki imajo po zakonu neokrnljivo pravico do ded-
nega deleza ali druge pravice do zapus¢ine, so zakonski
otroci, zakonski star$i, nezakonski otroci in soprog. Zakon-
skim otrokom so tem enaki pozakonjeni in posinovljeni.
Potomcem zakonskih in mezakonskih otrok daje zakon
enake pravice kakor njih prednikom, kadar stopijo na njih
mesto.

Zakonskim otrokom pritice polovica roditeljeve imo-
vine, ako je zapustil enega otroka. in dve tretjini, ako je
zapustil dva ali ve¢ otrok (¢l. 537). Po ¢l. 805 prejsnjega
zakona je pripadala otrokom le polovica zapuscine.

Kdor umre brez zakonskih otrok, znasa nujni delez, ki
pritice njegovim roditeljem, eno tretjino imovine kakor v
prejSnjem zakonu (¢l. 538).

Nezakonskim otrokom, ki so bili priznani ali sodno za
take proglaseni, priti¢e kot nujni delez. ako ni zakonskih
otrok in roditeljev, ena tretjina zapuscine, e je en sam
otrok, in polovica, kadar jih je vet. Po prejsnjem zakonu
sta pripadli v tem primeru nezakonskim otrokom le dve
tretjini deleza, ki bi jim bil Sel. ako bi bili zakonski.
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Porotnemu drugu je pridrzan, kadar ni zakonskih otrok
in starSev, uzitek dveh tretjin in zapuscine (¢l. 540); po
starem zakonu od leta 1865 mu je pripadal uzitek le tretjine
imovine. Osnovni zakonski osnutek je nameraval priznati
soprogu, kadar ni otrok in roditeljev, polovico premozenja
v polno last. Parlamentarna komisija pa je bila za to, ne
glede na novejse zakonodaje (juznoameriska, francoska in
ogrska), ki dajejo prednost soprogu, da se prizna prezi-
velemu drugu v last polovica imovine, pridobljene med za-
konom. Ali z ozirom na princip o lo¢itvi imovine med so-
progi, ki je bil postavljen v prvi knjigi, je zakonodavec
priznal ‘zakonskemu drugu kot mujni delez le uzitek in to
od dveh tretjin zapu$c¢ine, ker mu je s tem omogoceno pre-
zivljanje in se ohrani zapus¢ina zapustnikovi druzini.

Kadar konkurirajo z zakonskimi nezakonski otroci.
znaSa nujni delez dve tretjini imovine, in vsak nezakonski
otrok dobi polovico dela, ki ga dobi zakonski otrok. Ali
delez, ki ostane zakonskim otrokom, ne sme biti manjsi od
tretjine imovine. Imajo pa zakonski potomei pravico izpla-
cati nezakonske otroke v denarju ali v podedovanih nepre-
mic¢ninah (¢l. 541).

Ce tekmujeta en sam zakonski otrok in zakonski drug,
priti¢e otroku ena tretjina v last, in zakonskemu drugu ena .
tretjina v uzitek: po njegovi smrti pripade otroku v last
polovica te tretjine (¢l. 542).

Ce je vec otrok, znasa njim in soprogu pristoje¢i nujni
delez dve tretjini ali osem dvanajstin, od katerih gredo
soprogu za uzitek tri dvanajstine. Ce pa so poleg soproga
in zakonskih otrok Se nezakonski otroci, znasa nujni delez
tudi osem dvanajstin, od katerih pripadejo soprogu kot
uzitek tri dvanajstine: ostalih pet dvanajstin in golo last-
nino treh dvamnajstin, ki jih uziva soprog, si delé med seboj
%a»lkons.ki in nezakonski otroci po zgoraj omenjenem kljucu
él. 542).

Ako pa tekmuje soprog z enim nezakonskim otrokom,
znaSa pristoje¢i mu nujni delez pet dvanajstin zapuscine za
uzitek, a nezakonskemu otroku pripade v polno last ¢etrtina
inovine ter v golo last petina dobrin, ki jih je dolo¢il kot
uzitek zakonski drug. Pri ve¢ nezakonskih otrocih znasSa
uzitek Cetrtino zapusCine, a nezakonskim otrokom pripade
v polno last ena ‘tretjina in v golo last polovica dobrin, ki
jih je dobil za uzitek zakonski drug (¢l. 543).

Kadar je zapustnik zapustil le roditelje in zakonskega
druga, pritice temu pet dvanajstin kot uzitek in roditeljem
Cetrtina zapuStine v polno last (¢l. 544).
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Ce so preostali le roditelji in en nezakonski otrok, znasa
nujni deleZ polovico imovine, in pri ve¢ nezakonskih otro-
cih dve tretjini. Vsak roditelj dobi enak delez kakor ne-
zakonski otrok, ali najmanj Sestino cele zapus¢ine (Cl. 545).

Ako je pokojnik zapustil roditelje, soproga in neza-
konske otroke, sme razpolagati le s tretjino premozenja:
od ostalih dveh tretjin ali desetih petnajstin pritice vecji
del (sedem petnajstin) nezakonskim otrokom (¢l. 546).

Soprog, ki je bil sodno loen iz lastne ali skupne krivde.
nima pravice do nujnega deleza (€l. 548, 585). 1z demograf-
skih razlogov je bila ¢rtana doloc¢hba, da se zniza uzitek
soproga, ki tekmuje z enim zakonskim otrokom, od ene
tretjine na eno Cetrtino, ¢e se na novo poroci.

Nujni delez mora biti prost bremen (¢l. 549).

Ravno tako je bil odbit predlog, da naj bi pritikal
otroku do 50. leta starosti le uzitek kot nujni delez in da
bi pridobil polno lastnino Sele pozneje, ako ne bi imel otrok.

Nujni dedi¢, ki mu je bilo voljeno volilo namesto nuj-
nega deleza, sme odkloniti volilo in zahtevati nujni delez.
Ako pa obdrzi volilo, nima pravice na njegovo dopolnitev,
izvzem$i da mu je zapustnik izreéno priznal to pravico
(¢l. 551).

Ako bi oporo¢ne odredbe prekasale razpolozljivi delez
zapuséine, se zmanjsajo do zapustne meje. Isto velja o da-
ritvah, ki pa pridejo pri zmanjSanju na vrsto Sele po opo-
ro¢nih odredbah (¢l. 554, 555).

ZmanjSanje oporo¢nih in darilnih dajatev more zahte-
vati vsak nujni dedi¢ (legitimar). Tej pravici se ni moci
odreéi (¢l. 557). Bodi omenjeno, da se daritve zmanjSujejo
po vrsti, pri¢ensi pri najzadnji (¢l. 559). Nepremi¢nine. ki
se vrnejo v zapus¢ino zaradi zmanjSanja daritev, so proste
bremen, tudi ¢e bi jih bil medtem obdarjenec obremenil
(¢l. 561). V movih pokrajinah je v veljavi v tem pogledu
¢l 12 kr. d. 28. marca 1929 o uvedbi novega zemljiskoknjiz-
nega zakona, ki je modificiral analogno dolo¢bo ¢l. 1094.
1095 prejsSnjega zakona z ozirom na publicisti¢ni princip,
ki je v mo¢i v mepremi¢ninskem pravu Novih pokrajin.
Vrednost daritve, ki je ni mogoce vel resiti, gre v breme
zapuscine (¢l. 562).

Darovane dobrine mora vrniti tudi, kdor jih je pridobil
od obdarjenca, ne glede na svojo dobro vero. To nacelo je
popolnoma nasprotno z nacelom § 824 odz.

11
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VIII. Zakonito nasledstvo (¢l. 565—586).

Zapus¢ina brez oporoke umrle osebe pripade njegovim
zakonskim otrokom, nezakonskim otrokom, njegovim star-
Sem in stranskim sorodnikom ter preostalemu soprogu.

Zakonski in nezakonski otroci ali njih potomci ter so-
prog so poklicani, tako da dobi soprog poleg enega samega
otroka polovico premozenja za uzitek; ¢e je pa vel otrok,
eno tretjino premozenja. Po starem zakonu je imel pravico
uzitka najve¢ do Cetrtine imovine. Nezakonski otroci dobe
polo\vico deleza, ki bi ga imeli, ako bi bili zakonski. Toda
delez, ki ostane zakonskim otrokom, ne sme biti manjsi od
tretjine cele zapuscine. Ta omejitev navzdol je bila nepo-
znana zakonu iz leta 1865.

So pa nezakonski oiroci le oni, ki so bili od starSev
izre¢no priznani ali za take proglaseni s sodbo v onih §tirih
izjemnih primerih, v katerih ¢l. 269 prve knjige dovoljuje
iskati oCeta. Iskati mater pa je dovoljeno, ako se lé do-
kaze istovetnost z otrokom, ki ga je rodila dozdevna mati
(¢l. 272 prve knjige).

Ce tekmuje zakonski otrok s starsi ali s soprogom, mu
priti¢eta dve tretjini zapus¢ine kakor po starem zakonu;
Ce tekmuje s star$i in s soprogom, priti¢e ena tretjina v
last soprogu in ena Cetriina v last starSem, ostanek pa ne-
za.ko‘nsiim otrokom. Novi zakon je ohranil v tej tocki raz-
merje, ki je bilo Ze doslej v moéi, z razliko da pritice sedaj
soprogu ena tretjina namesto prejSnje ene Cetrtine zapu-
$¢ine in to na breme starsev.

Kadar ni zakonskih otrok, starSev in soproga. pripade
nezakonskim otrokom cela zapuscina.

Roditelji ter bratje in sestre dedujejo po glavah, ali
roditeljem mora ostati vsaj tretjina zapuscine. Ce nj bratov
in sester in njih potomcev, dedujejo roditelji: kadar ni
roditeljev, dedujejo njih bratje in sestre in njih potomci.
Ce ni roditeljev, konkurirajo z zapustnikovimi brati in se-
strami dedje, ki jim priti¢e delez, ki bi bil pripadel rod:-
teljem. Tako da dobe polovico o¢etovi in drugo polovico
materini star$i. Kadar niso v enaki vrsti, izklju¢uje blizja
vrsta bolj oddaljeno.

Soprogu poleg nezakonskih otrok pritice tretjina zapu-
§¢ine v last. Pripade mu pa v last polovica zapusc¢ine, Ce
tekmuje le s predniki ter z brati in sestrami ali njih po-
tomci. Tako je bilo tudi po starem zakonu.

Ako tekmuje soprog z drugimi stranskimi sorodniki do
Cetrte stopnje, mu priti¢ejo tri Cetrtine zapuséine v last; in
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¢e ni niti teh swranskih sorodnikov, mu priti¢e cela za-
pus€ina.

Prejsnji zakon je priznaval soprogu poleg stranskih
sorodnikov do Seste stopnje pravico le do dveh tretjin za-
puséine. Ce je bil zakon sodno lo¢en po krivdi soprogovi ali
po krivdi obeh, nima preostali soprog pravice do zapus¢ine
(¢l. 585).

Kadar ni potomcev niti prednikov, niti bratov in sester
in njih naslednikov, dedujejo stranski sorodniki do Seste
stopnje. Ratuna se po Stevilu zaroditev navzgor do skup-
nega prednika in nato mavzdol do sorodnika, ne da bi se
§tel skupni prednik. V glavni ¢rti pa se racunajo stopnje
pe Stevilu zaroditev med zapustnikom in potomcem.

Nova je dolotba v korist nezakonskih otrok, da ti-le
naslede roditelja svojega prej umrlega ofeta ali matere, a
le tedaj, ¢e zapustnik ni zapustil ne Zenme, me potomcev,
starSev, bratov ali sester, niti stranskih sorodnikov do
tretje stopnje (¢l. 577).

Po nezakonskem otroku lahko dedujejo le njegovi po-
tomei, starsi, ki so ga priznali ali so bili za roditelje pro-
glaSeni in njegov soprog: ne dedujejo pa drugi sorodniki
ali potomei njegovih starsev (¢l. 578, 579).

Kjer ni dovcljeno iskati roditeljev, imajo nezakonski
otroci, ako so dani pogoji ¢l. 279 prve knjige, pravico do
dosmrine rente v sorazmerju z zapustnikovo imovino. Renta
ne sme presegati dohodkov dednega deleza, ki bi jim pri-
tikal, ako bi bili za nezakonske otroke priznani ali sodno
za take proglaseni (¢l. 580).

V pomanjkanju sorodnikov do Seste stopnje in pri ne-
zakonskem zapustniku brez potomcev, soproga in rodite-
ljev, ki so ga priznali, pripade po zakonu zapus¢ina drzavi
brez vsakega sprejema. Drzava odgovarja za dolgove in
volila do vrednosti zapusCine.

IX. Oporocéno nasledstvo (¢l. 587—600).

Oporoka je preklicno dejanje, s katerim se razpolaga
za primer smrti s celo imovino ali z enim njenim delom.
Naredbe, ki nimajo imovinskega znacaja, so veljavne tudi,
kadar oporoka ne vsebuje imovinskih naklonil, kakor pri-
znanje nezakonskih otrok, navodil glede vzgoje, predla-
ganje varuha, oprostitev od vratunanja itd. (¢l. 587).

Ce razpolagajo poslednjevoljne naredbe s celo imovino
ali z njenim delom, so vesoljnega znacaja in dajo mnasled-
niku svojstvo dedi¢a, ne glede na rabljene izraze. Druge

g
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naredbe so partikularnega znafaja in dajo prejemniku
svojstvo legatarja.

Tudi ¢e se naredba nanasa na dolo¢ene dobrine ali na
skupino imovine, ne izkljutuje postavitve za dedi¢a iz uni-
verzalnega naslova, ako je oporo¢nik nameraval izrociti te
dobrine kot kvoto cele svoje imovine (¢l. 588).

Zakon ne razlikuje med testamentom in kodicilom. V
enem in istem spisu ne smeta napraviti oporoke dve ali ve¢
oseb. Reciprotne oporoke so mi¢ne. Ni¢nost oporoke se ne
da've¢ uveljaviti, ako je poklicani po zapustnikovi smrti
oporoko potrdil ali jo izvrsil (589, 590).

Ne more napraviti veljavne oporoke, kdor e ni dovrsil
osemnajst let, kdor je preklican zaradi slaboummosti in
komur se dokaze, da je bil dusevno bolan ob ¢asu oporoke,
tudi ¢e ni bil preklican. Oporoka se sme izpodbijati v petih
letih, odkar so se pricele izvajati oporoéne naredbe (¢l. 591).

Kdor ima zakonske potomce, ne more z oporoko zapu-
stiti nezakonskim otrokom, ki so bili priznani ali za take
sodno proglaSeni, ve¢ kot bi bili dobili, ako bi bil zapustnik
umrl brez oporoke (¢l. 592). Nezakonski otroci, ki jih ni
modi priznati, smejo dobiti z oporoko le polovico onega, kar
dobi najslabse obravnavani zakonski otrok: nikoli pa ne
ve¢ kot tretjino zapuSéine. Kar je odve¢, se razdeli med
rakonske otroke in nmezakonske, ki jih ni mogoce priznati.

Ce je zapustnik zapustil soproga, ne morejo taki neza-
konski otroci dobiti ve¢ kot tretjino in ostalo pripade so-
progu. Tudi v tem primeru imajo zakonski potomei pravico.
odpraviti neza!kon;s]ke nepriznane otroke (¢l. 593).

Ta dolo¢ba ¢l. 595 v korist preSustnih in v krvoskrumbi
spocetih otrok, ki jih ni moéi priznati, pomeni veliko so-
cialno spremembo masproti dolo¢bi ¢l. 767 starega zakona,
ki je takim otrokom priznaval edino le pravico do pre-
hrane. Novi zakon pa jim daje popolno moznost oporoc¢nega
dedovanja, ¢e zapustnik umre brez zakonskih otrok in brez
soproga.

Tudi pri oporo¢nem dedovanju imajo nepriznani in ne-
zakonski otroci, ki jih ni moé¢i priznati, pravico dosmrtne
rente nasproti dedi¢em in legatarjem, ki so podedovali
razpolozljiv del imovine (¢l. 594).

Vazna je doloc¢ba, da soprog v drugi¢ poroCenega za-
pustnika ne more pridobiti oporo¢no od svobodno-razpoloz-
ljivega dela vec kot je prejel najslabSe odpravljeni otrok
iz prejSnjega zakona. Pri tem se morajo upostevati in vra-
¢unati tudi daritve, ki jih je bil soprog za zivljenja delezen.
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Kar je odvecl, se razdeli na enake dele med njega in med
zapustnikove otroke (¢l. 593).

Niéne so oporo¢ne odredbe v korist varuha in sovaruha,
1zvzems$i da sta bliznja testatorjeva sorodnika (prednik,
potomec, brai, sestra ali soprog). Tako so ni¢na oporocna
naklonila v korist notarja ali drugega javnega uradnika ter
v korist oporo¢nih pri¢ ali tolmajc& kakor tudi v korist pi-
sarja tajne oporoke in notarja, ki je sprejel v shrambo
tako mezapecCateno oporoko, ako ni zapustnik lastnoro¢no
odobril tai'ih naklonil (¢len 596—598).

Vse te ni¢nosti obsegajo tudi naredbe v prid vmesnih
oseb, to je roditeljev, otrok in soproga omenjenih nespo-
sobnih oseb (€l. 599).

Zapustine v korist nepriznanih druStev postanejo me-
veljavne, ako se ni prosilo za priznanje drustva v enem
letu, odkar je postala oporoka izvrSljiva. Stari zakon ni
poznal take doloche (¢l. 600).

X. Oblika oporoke (¢l. 601—619).

Zakon dopuscéa trojno obliko opuroke lastnoroéno pi-

sano, javno oporoko v notarskem spisu in tajno oporoko
(¢l. 601).

Lastnoro¢no oporoko mora spisati, datirati in podpisati
zapustnik sam. Tudi ¢e ne vsebuje podpis imena in priimka,
je VC]JZIVH& da_ lé oznaca z gotovostjo testatorjevo osebo.
N. . Vas oce” ecc. Cas mora biti oznacen z dnevom, me-
secem in letom. Dokaz neresni¢nosti navedenega Casa je
dopusten le, kadar od njega zavisi vehavno»st oporoke

(¢l. 602).

Ni potrebno oznatiti spisa kot oporoko, mora pa iz-
virati to svojstvo iz njegove vsebine. Enako dolodbo sta
vsebovala ¢l. 774 in 776 prejSnjega zakona.

Javno oporoko zapiSe in predita notar v prisotnosti
dveh odnosno, ¢e testator ne zna Citati, Stirih pri¢. Po prejs-
njem zakonu so bile potrebne vedno stiri price (¢l. 603).
Kdor zna vsaj Citati, lahko napravi tajno 0p010k0 ki jo
ali sam napise in podplse ali mu jo mnapise druga oseba,
sam pa jo podpiSe na vsaki polpoh (¢l. 604). Taka oporoka
mora biti zapecatena in izro¢ena notarju v shrambo pred
dvema pri¢ama. Ce oporo¢nik mi znal ali mogel podpisati
od druge osebe napisano oporoko, mora 1ZJav1t1 notarju, ki
oporoko sprejme, da je oporoko precital (€l. 605). Ustna
oporoka je po italijanskem pravu medopustna.
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Bistvene napake oporoke se morajo uveljavljati v de-
setih letih, do¢im je treba izpodbijati veljavnost zaradi
drugih nedostatkov v petih letih (¢l. 606).

* * *

V sili napravljena oporoka je veljavna, ako je naprav-
ljena pismeno pred motarjem, okrajnim sodnikom ali dru-
gim poklicanim sodnikom, pred Zupanom ali sve¢enikom v
prisotnosti dveh pri¢. Oporoko morajo podpisati tudi te-
statorvin pric¢e, ako morejo podpisati. Taka oporoka izgubi
SVOfO mo¢ po treh mesecih, odkar je ovira prenehala (609,
610).

Na morju se napravi oporoka pred poveljnikom ali
namestnikom ladje, pred kapitanom, gospodarjem ali dru-
gim kapitanom odnosno njih namestniki (¢l. 611). Tudi ta
oporoka mora biti pisana in sicer v dveh izvodih in pod-
pisana od onega, ki jo sprejme ter od oporo¢nika in dveh
pri¢, ako morejo pisati. Hrani se med ladijskimi listinami
(¢l. 612). V prvem inozemskem pristani$¢u, kjer ima sedez
italijanski konzul ali konzularni agent, se mu izro¢i en
izvod oporoke: in ko se vrne ladja v domovino, mora biti
izrotena oporoka pomorskemu oblastvu (¢l. 613, 614).

Taka oporoka izgubi svojo mo¢ tri mesece potem, ko
se je oporocnik izkrcal v kraju, kjer lahko napravi redno
oporoko (¢l. 615). Podobne dolo¢he veljajo za oporoko v
zrakoplovih (¢l. 616). Odklonjen je bil predlog, da naj bi
se vsaj v takih izrednih primerih dovolila ustna oporoka
pred pri¢ami, ravno z ozirom na netoCnost in negotovost
takih oporok.

Med vojnimi operacijami, v ujetnistvu, na tuji zemlji
in v krajih, kjer ni komunikacij, lahko napravi vojak opo-
roko pred Castnikom, vojaskim duhovnikom ali uradnikom
Rdecega kriza v prisotnosti dveh pri¢; tudi za to oporoko
veljajo podobne formalnosti kakor za druge izredne opo-
roke (¢l. 617, 618).

XI. Razglasitev oporoke (¢l. 620—623).

Kdor hrani lastnoro¢no pisano oporoko umrle osebe, jo
mora takoj po smrti izroCiti pristojnemu notarju, da jo
razglasi. Vsak, ki je na tem interesiran, lahko zahteva s
predlogom na okrajnem sodis¢u onega kraja, kjer se je
otvorila zapui¢ina, da se dolo¢i rok, v katerem je izrociti
oporoko notarju za razglasitev. Ako je pa bila javna ali
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tajna oporoka pri notarju polozena, je on dolzan obvestiti
o javni oporoki dedi¢e odnosno razglasiti tajno oporoko
(€l. 620).

Novi zakon je odklonil na¢in objave, ki je lasten nem-
Skemu pravu in ki ga vrsi sodis¢e po sluzbeni dolznosti.
Tako je opustil tudi ma¢in razglasitve, ki je doslej veljal
v italijanskem pravu, po katerem se je izvrsila razglasitev
edino le na zahtevo in iniciativo interesirane osebe. Sprejel
je eklekti¢en sistem, ki nalaga notarju, da objavi brez tuje
pobude oporoko, ki je bila pri njem zaloZena ali ki mu je
bila v ta namen izro¢ena (¢l. 621).

Prepis zapisnika o razglasitvi lastnoroéne in tajne opo-
roke ter prepis javne oporoke mora izrociti notar preturi,
kjer je na vpogled interesiranim osebam (¢l. 623). Tako
so hoteli varovati koristi upnikov, medtem ko je stari zakon
prepuscal varstvo lastnih koristi posamezniku.

XII. Imenovanje dedica (¢l. 624—648).

Ni¢na je vsaka poslednjevoljna naredba v korist nedo-
lo¢ene osebe (¢l. 628). Ohranila pa se je (¢l. 627) doloc¢bha
starega zakona (¢l. 825) o fiduciarnih naredbah, obstojecih
v tem, da zapustnik postavi le navidezno za dedi¢a ime-
novano osebo, medtem ko je dejansko namenil zapuS¢ino
drugemu. Tudi ¢e se da predmmnevati iz same oporoke ob-
stoj take maredbe, je dopusten dokaz, da je poslednjevoljna
dolo¢ba navidezna.

Izvrsitev simuliranega naloga je odvisna od dobre volje
fiduciarnega dedi¢a. Ako je pa nalog izvr§il, ne more zahte- .
vati vrnitev zapu$¢ine, ker ima njegova obveza znacCaj
naturalne obligacije.

Dovoljene so dolo¢be za dusni blagor, ¢e je dolocena
imovina ali ¢e je vsaj mogoce dolociti v to namenjeno
vsoto. Ta naredba je bila ohranjena zaradi Siroko ukore-
ninjenega verskega ¢uta italijanskega ljudstva. Dajatev gre
v breme dedi¢a ali volilojemnika (¢l. 629). Cl. 831 prejs-
njega zakona se je omejeval na ugotovitev, da so splosne
dolo¢be v blagor duse neveljavne. Zato je movi zakon iz-

polnil dolo¢bo in ji dal gornjo obliko ter odklonil pred-
oge, ki so §li za tem, da bi se ustanovile v to svrho posebne
ustanove.

Splosne dolo¢be v korist revezev so v prid revezem
onega kraja, kjer je imel pokojnik ob smrti svoje prebive-
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lis¢e (domicil kot sredii¢e svojih interesov). Imovina preide
v last oblinskega podpornega sklada (¢l. 630).

Neveljavne so odredbe v korist oseb, katerih izbira je
prepuscena samovolji druge osebe. Ravno tako so neve-
ljavna volila, katerih dolo¢itev je prepus¢ena drugi osebi
(€l. 631, 632).

Pogojne dolo¢be so dovoljene. bodisi da je pogoj od-
lozen ali razvezen (¢l. 633). Vsak pogoj. ki ovira oporoko
(¢l. 636), se smatra zakonu nasproten in kakor da ni bil niti
postavljen (prepoved nove poroke). To nacelo velja tudi
za vse pogoje, ki so nemogoci, nasprotni javnemu redu ali
dobrim Segam. Ravno tako se smatra kot nepostavljen po-
goj, da naj se postavitev za dedi¢a pri¢ne ali preneha z
dolo¢enim dnem (¢l. 634, 637).

Zmota v nagibu daje pravico za izpodbijanje oporoke,
kadar izvira iz oporoke same in sloni zapustnikova oporo¢na
volja edinole na tem zmotnem nagibu (¢l. 624).

Ni¢en je dalje pogoj recipro¢nega poslednjevoljnega
naklonila, kadar zapustnik zahteva, da se tudi postavljeni
dedi¢ ali volilojemnik njega spomni v oporoki (¢l. 635).

Pogoji imajo vzvratno mo¢. Pri razveznih pogojih mora
dedi¢ ali legatar vrniti plodove, ki jih je sprejel po tem.
ko se je pogoj uresnic¢il (¢l. 646),

XIIL Volila (¢1. 649—673).

Volilo se pridobi brez posebne izjave o sprejemu. Ce
je bila voljena dolo¢na stvar ali pravica, ki pripada za-
pustniku, preide na volilojemnika lastnina odnosno pravica
takoj z zapustnikovo smrtjo (¢l. 649).: posest pa mora le-
gatar zahtevati od osebe, ki ji je bilo volilo nalozeno.

Osnovne dolo¢be o volilih so ostale nespremenjene v
novem zakonu in se ujemajo z neznatnimi izjemami z
onimi odz.

Volilo zemljii¢a obsega tudi poslopja, ki so ob smrti
na njem zgrajena, ¢etudi so se zgradila po oporoki (¢l. 667).
Ravno tako obsega volilo tudi prirastek zemljis¢a, ki je
nastal z nakupom med oporoko in smrtjo, ¢e tvori z volje-
nim zemljis¢em gospodarsko celoto.

(Konec prih.)




