Zaradi brezosebnosti so formulacije pogosto v pasivu. Vsebina je vcasih navedena po
tockah ali v obliki shematicnega obrazca; taki so zapisniki sestankov, sej, zborovanj, ki
navadno obsegajo imena navzocih, dnevni red, potek na kratko ali natanko v vsem
obsegu (in extenso), sklepe in resolucije.

Poljski uradni slog se je izoblikoval v razsvetljenski dobi in se razvual tudi Se po
razkosanju pod rusko in prusko okupacijo vse do 1864; tedaj so po neuspeli vstaji uvedli
v urade ruscino in nemsc¢ino. V Galiciji je bil do 1866 uradni jezik nemski, po avstrij-
skem porazu v vojni s Prusi pa so Poljaki dobili delno avtonomijo in z njo v urade spet
materin$c¢ino. Pokazala se je potreba po pravni in upravni terminologiji, ki so jo preva-
jali iz nems$cine in iz latin$¢ine preko nemsc¢ine. Tedaj je prislo v uradni stil mnogo
kalkov, ki so ostali Se dolgo v rabi (konceptni praktikant, nadsvetnik, redni profesor,
izredni profesor itd.). Po letu 1918 so pocasi, postopoma poenotili uradni jezik ter na-
mesto ruskih in nemskih izrazov dolo¢ili nove, domace. Po drugi svetovni vojni se pre-
cizirajo stari in uvajajo novi termini za nove dejavnosti.

Posebna varianta uradnega sloga je pisarniski slog. Uporablja se v uradnem dopi-
sovanju in ima ustaljene vzorce, ki omogocajo hitrejSe poslovanje (n. pr. trgovska ko-
respondenca). Zlasti zacetek in konec sta Sablonska, vcasih kar suzenjsko posneta po
tujih zgledih, zato srecujemo take germanizme kot: posiljamo v prilogi (namesto: prila-
gamo), v odgovoru na pismo (namesto: odgovarjajo¢) itd. V danasnji pisarni$ki kores-
pondenci moti pomanjkljiv jezikovni ¢ut in premajhna skrb za pravilno in jasno izra-
Zanje; uvaja neprimerne in nepotrebne nove besede, nepravilno uporablja ustaljene.
izraze, moti se v frazeologiji in ima prevec zavite stavke.

Stil tiskovnih porocil je na sredi med uradnim in novinarskim stilom: je neoseben,
tog, zgoSc¢en in Sablonski, vsebuje pa tudi metafore; stavki so srednje dolgi, prikladni za
dOJeman]e vsebine, a veckrat prevedeni v naglici in zato vir frazeolosklh kalkov, ki se
hitro sirijo.

Terminologija uradno-pisarniS§kega stila zajema razna podroc¢ja: upravo, pravo,
trgovino, industrijo. Nekateri izrazi in fraze se uporabljajo izklju¢no v tem stilu: naprosa
se, cena znaSa, srecke lahko nabavite itd. V stalnih obrazcih je mnogo arhaizmov, ki
so bili neko¢ nevtralni. Mnogo je tudi kalkov, nastalih pod nem$kim in ruskim vplivom.
V sintaksi je treba omeniti velelnik oziroma nedolo¢nik, za ukaze in prepovedi so v rabi
tudi brezosebne kategori¢ne oblike (dovoljeno je, prepovedano je, se mora, se ne sme)
in pasiv.

Uradno-pisarniski slog mora biti jasen, razumljiv, vendar pa te osnovne zahteve ne
izpolnjuje vedno, deloma zaradi slabe tradicije (tezka, zavita nemska skladnja!), de-
loma zaradi nezadostnega znanja in napac¢ne miselnosti, da preprosto izrazanje ni dovolj
uradno. (Konec prihodnjié) Rozka Stefan

NAVIDEZNA NAPAKA

Doslej je po slovnici in pravopisu brez izjeme veljalo pravilo, da imajo glagoli
zobniSkega razreda v I. vrsti, ki imajo v korenu Siroki e ali o (stara oksitona), v opisnem
delezniku za moski spol ednine ozki e. Ta oblika je namre¢ na korenskem vokalu do-
zivela metatonijo in od tod danasnja ozina: rékl'n rekla > rékol rékla. Taksno stanje je
izpricano za vse nekdaj oksitonirane glagole I. vrste z etimoloskim e ali o v korenu,
tako v narecjih kakor tudi v knjiznem jeziku: nésel nésla, tépel tépla, hrépel hrépla,
zasopel zasopla. Prav taksno razmerje pri¢akujemo tudi pri nekaterih neprehodnih gla-
golih II. vrste s poudarkom na priponi v nedolo¢niku, in sicer pri tistem delezniku na -1,
ki ima funkcijo trpnega deleznika in je narejen brez vrstne pripone (tip pobégel). Zgledi
se seveda ne ponujajo v obilici, saj je glagolov, ki bi imeli vse te lastnosti (nepreshod-
nost, poudarek na nedolo¢niskem -ni- in prvotni e ali o v korenu), prav malo, n. pr.
razmokniti (= razmociti se), razmékel razmokla, zamékel zamékla. Priznati je treba brez
pridrzka, da velja ta zakonitost tudi za glagole zobniskega razreda I. vrste: plétel
plétla, blédel blédla, brédel brédla, pométel pométla, gnétel gnétla, privédel privédla,
bédel bédla. Tak$ne oblike knjiznega jezika se opirajo na narecja, ki v resnici tako go-
vorijo. Po drugi strani pa je treba priznati, da pozna zborni jezik pri glagolih tega raz-
reda Se eno obliko, namre¢ poleg plétel tudi plétel in tako po vrsti pri prej omenjenih
glagolih. Tudi ta izreka ima oporo v zivem govoru in je posledica posebnega glasoslov-
nega razvoja.
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Pri teh glagolih ne smemo pozabiti na znano okolis¢ino, da je slovensc¢ina glede
obravnavanja prvotnih skupin tl, dl razdeljena na dva dela. Na severu je pas, ki je te
skupini obdrzal; na majhnem ozemlju na KoroSkem so oblike s takim tl ali dl v polni
mo¢i, ne samo pri omenjenih glagolih, ampak tudi drugod (Sidlo, modliti). V tem pasu je
ohranjen praslovanski dialekti¢ni pojav, ki je znacilen za zahodno slovansc¢ino. Vzhodna
slovanscina in preostali del juzne slovanscine sta tl, dl asimilirala v 1. Danasnje terito-
rialno razmerje med tl, dl na eni strani in 1 na drugi Strani je bilo v slovenskih narejih
neko¢ verjetno drugac¢no, in sicer v korist neasimiliranih skupin. Neko¢ so bile oblike
vrste $idlo, modliti razsirjene $e precej bolj na jug, pa so jih pozneje izpodrinile asimi-
lirane oblike. Bolj trdoziva sta bila tl, dl pri glagolih I. vrste; pri njih je opora Stevilnih
drugih oblik s t ali d (n. pr. ves sedanjik z deleznikom vred, trpni deleznik, glagolnik,
tudi iterativa bi bila utegnila imeti svoj vpliv) imela za posledico, da sta t, d obstala.
Ce pa je morda.vendarle zmagala asimilacija, sta bila dentalna zapornika zelo zgodaj
spet obnowvljena, prav gotovo pa Se tako zgodaj, da se je novi akut lahko po normalni
poti Se podaljsal in vokal pod dolgim poudarkom 'zozil. Zato narecja, ki govorijo plétel
in boédel, posredno pricajo, da so bila neko¢ zajeta v pas, ki je iz praslovanske dedi-
S¢ine Se resSil neasimilirana tl, dl.

Z drugac¢nimi razmerami pa je treba racunati v tistem pasu, ki je podaljSek bal-
kanskoslovanskega jedra. Na tem ozemlju sta bila tl, dl asimilirana tudi pri dentalnih
glagoiih I. vrste: pal pdla, plel pléla, bol béla itd. Veliko pozneje so pricele tudi semkaj
vdirati oblike s t, d, in sicer predvsem iz knjiznega jezika; v knjigi sta namre¢ po vplivu
gorenjscine tl, dl priSla do znatne premodi. Vendar je do tega vdora prislo tako pozno,
da se je kratki poudarek sicer lahko Se podaljsal, vokal pod njim pa se ni utegmil vec
zoziti: plétel, bodel, védel itd. Ker so take oblike v zbomnem govoru zelo pogoste, je
prav, da jih je tudi novi SP priznal in jih po pravici postavil ob etimolosko upravicene
oblike z ozkim e, o. ;

Fr. Tomsic¢

POSEBNA VOKALIZACIJA POLGLASNIKA

Znana stvar je, da se polglasnik v centralnih in zahodnih narecjih in seveda tudi
v knjiznem jeziku pod dolgim poudarkom spremeni (vokalizira) v a (pdsji, semdnji, ovdc,
idl, umdknem itd.). Manj znano je, da se na istem obmoc¢ju polglasnik vc¢asih podaljsa
v e. Za tak$no vokalizacijo je zelo znan primer dolo¢ni pridevnik ta ténki za obicajno
knjizno tdnki. Na enako vokalizacijo naletimo v im. edn. m. opisnih deleznikov pri ne-
katerih prefigiranih glagolih IV. vrste, ki so izpeljani iz imen s polglasnikom v korenu
(toman, madal, magla): potémnil, zmédlil, zaméglil. Ne gre torej za kdove kako obsezen
pojav, vendar pa le za pojav, ki je zanimiv, saj sega v narec¢ja in knjizni jezik in kaze
glasovne zakonitosti (premik poudarka, ozko vokalno kvaliteto), ki so znacilne za nji-
hovo kategorijo. Pricakovali bi namesto njih potdmnil, zmddlil, zamdglil. V taki podobi
bi bile le preve¢ dale¢ od svojih besednih osnov. Zato si je jezik na neki nac¢in moral
pomagati. Najbolj preprosto je bilo, da je ponekod posplosil pcudarek neprefigiranega
glagola (potemnil, zmedlil, zameglil). Druga pot, da se odpravi nevsecnost, je bila voka-
lizacija v e. Vprasanje je zdaj, od kod taksna vokalizacija, saj se upira sploSnemu raz-
voju na tem podroc¢ju. Mislim, da je imela svojo vlogo pri tem dogajanju glasovna oko-
lica: sosednji glasovi so vsi iz sprednjega dela ustne votline ali, pa celo labiali. Tako
se je mogel ze polglasnik taksni okolici prilagoditi in se je izgovarjal z ejevsko podlago.
Ob podaljsanju mu je bila pot do eja blizja in naravnejsa kakor do aja.

Na podoben razvoj bi smeli misliti pri sedanjiku glagola $apniti: $épnem (s Cistim,
ozkim ejem) namesto etimolo$ko upravicenega Sdpnem (kakor gdnem, sd¢hnem, pdhnem),
kolikor niso seveda naravnost vplivali sedanjiki z ozkim -é- v korenu (n. pr. zaklénem,
trénem, uséknem).

Ne bi bilo prav, ¢e bi na tak nacin razlagali -é- v sedanjiku glagolov Sapécem,
§¢agécCem, rozgécem. Pletersnik ima $e na prvem mestu oblike Sapdcem, S¢agdcem, raz-
gdcem, na drugem pa oblike z -é-. V teh primerih ne gre za vokalizacijo polglasnika v
e, ampak za zamenjavo obrazil -at in -et: iz samostalnikov s prvim obrazilom se je po
obicajni poti razvil -&-, iz drugih pa seveda -é-. Fr. Tomsi¢

POPRAVEK

V prejs$nji Stevilki JiS maj se na str. 157 v 8. vrsti od spodaj popravi maslov Mrze-
lovega ¢lanka: »Srecko Kosovel in mladina« v: »Sre¢ko Kosovel in Mladina«.
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