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Priloga. ,,Narodnega Gospodarja" st. 8, . 1933.

Za vsa objavijena vablla, pri katerih ni
izrecno drugale dololeno, vella dolotba: Ako
Bl ta oblnl zbor ob navedenem lasu ne bil
skileplen, oridl se pol ure kasneje na isiem mesta
in pri istem dnevonem redu drugi obéni zbor, Fi
veljavno skiepa ne glede na 3§tevilo navzolih
&lanov.

Obé&ni zbor Hranilnice in posojilnice v
izlakah, r. z. z n. 2., se vidi dne 24. septembra 1933
ob pol 8. url v ZadrmuZnem domu. Dnevni red: 1. di-
tanje zapisnika zadnjega obtnega zbora. 2. Porotilo
natelstva in nadzorstva. 3. odobritev rad. zakljutka za
leto 1932. 4. volitev natelstva in nadzorsiva. 5. slu-
Cajnosti. e

Izredni obé&ni zbor Gospodarske zadruge

. Vid nad Ljubljano,r.z. zo. 2.,

v Dm:f:h,-zg: :

se viil dne avgusta 1933 ob 8. zvefer v cerkveni

dvorani. Dnevni red: 1. gprememba pravil. 2. even-

tuelne dopolnilne volitve. 3. sluajnosti. ~
Izredni obéni zbor Mizarske zadruge v

Ljubljani, Trnove, Jeranova ulica 14, r.2.2 0.2,

se vrii dne 23. avgusta 1933 ob 6, uri zveler v za-
druZni pisarni. Dnevni red: Volitev novega nadelstva
in nadzorstva.

Redni obéni zbor Kmecke hranilnice in
posojilnice v Rl%genburgu. I. 2.z n, Z,, ki se vrdi
dné 27. avgusta 1933 ob pol 8. uri dopoldne v urad-
nih prosterih. Dnevni red: 1. porofilo nafelstva in
nadzorstva. 2. odobritev rad. zakljutka za leto 1932,
3. volitev nadelstva. 4. volitev nadzorstva. 5. slutajnosti.

Obé&ni zbor Hranilnice in posojilnice v
Tomidlju, r. z. z n. z, se vrll 20, avgusia 1933 v
uradnihprostorih. Dnevni red: 1. Citanje zapisnika

zadnjega obénega zbora. 2. litanje revizijskega poro-

ila. 3. porotilo nafelstva in nadzorstva. 4. odobrilev
rafunskega zakljutka za leto 1932. 5. slufajnosti.

Izredni obéni zbor Hranilnice in poso-

jilnice na Vimici, r.z z n. z., se vi8i dne 27. av-

sta 1933 ob 3. uri pop. v posojilni¢nih prostorih.

nevni red: 1. &itanje zapisnika zadnjega oblnega
zbora, 2. volitev nalelnika. 3. volitev enega Clana nad-
zorstva. 4. volitev enega €lana nafelstva. 5. sklepanje
o zaiZanju obrestne mere. 6.-sludajnosti. :

: abidsdonki
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V Ljubljani, 15. avgusta 1933.

Leto XXXIV.

NARODNI GOSPODAR

GLASILO ,ZADRUZNE ZVEZE“ V LJUBLJANL

Clani ,ZadruZ. zveze* dobivajo list brezplano. Cena listu za neclane po 25'— Din na leto, za pol leta 12:50 Din.

Cena inseratov po dogovoru. — Izhaja 15. dne vsakega meseca. — Rokopisi se ne vsalajo.

Vlagatelji se gibljejo.
Enostranska zas¢ita dolZnikov.

Vlagatelji se pritoZujejo, da so potis-
njeni Cisto vstran, da ne morejo niti govoriti
o svojih pravicah. Res izgleda, da se danes
misli, skrbi in dela le za dolZnika. Zakon o
zasCiti kmeta od aprila leta 1932, ponovno
podaljSanje tega zakona, § 5 tega zakona
glede zastite denarnih:zavodov in pozneje
§e uredba od 26. decembra glede izpla-
Cevanja hranilnih vlog pri denarnih zavo-
dih, naposled Se uredba o posredovanju,
vse to vidi pred seboj le dolZnika, ki ga
je v krizi treba 3eititi pred upnikom. In na
Cegav ratun? Na ralun vlagatelja, kajti de-
narni zavod je itak le posrednik med vla-
gateljem in dolZnikom.

Spomenica dru$tva za za$¢ito vlagateljev.,

Ni ¢uda, da so se v teh razmerah vla-
gatelji zaceli gibati in organizirati, da v skup-
nosti branijo svoje pravice. V Ljubljani so
ustanovili Prvo drustvo za zasito vlagate-
ljev. Nekaj so Ze Casopisi prinesli o namenu
organizacije in o najaktualnejSih zahtevah
vlagateljev. Sedaj je ta organizacija stopila
pred oblast s spomenico, v kateri je po-
drobneje razloZila svoje zahteve.

a) Zavodi pod uredbo od 26. 12, 1932,

Prva zahteva zadeva denarne zavode,
ki so se posluzili uredbe ministerskega sveta

od 26. decembra 1932. Spomenica zahteva,
da tak denarni zavod ne sme sam dolocati,
koliko vlagatelj neobhodno potrebuje za vzdr-
Zevanje sebe in druZine, temve¢ naj bi vi-
§ino za vzdrZevanje neobhodnega mesefnega
izplac¢ila dolo¢al Zupan ob¢ine, v kateri ima
vlagatelj svoje bivalisce,

Res je uredba ministerskega sveta od
decembra 1932 v tem oziru nejasna in po-
manjkljiva. Dolotba, da morajo denarni za-
vodi izplacevati vlagateljem zneske za vzdr-
Zevanje sebe in druZine, pripudfa pravza-
prav vlagatelju presojo, koliko hoce za vzdr-
zevanje imeti poleg svojih rednih dohodkov.
Razumljivo je potem, da denarni zavodi pod
za§tito niso takim zahtevam mogli ugoditi
in so pal dajali, kolikor so po razpoloZlji-
vih sredstvih najvet mogli.

Isto velja glede dolotbe, da se morajo
vlagateljem izplacevati zneski, potrebni za
javne dajatve in daviCine. Tudi ¢e ne bi bilo
denarne krize in e predpostavljamo naj-
vi§jo moZno likvidnost denarnih zavodov,
bi bilo te likvidnosti hitro konec, ako bi mo-
rali denarni zavodi v tem oziru ugoditi zah-
tevam vseh vlagateljev. DrZavni in samo-
upravni davki, takse in troSarine znaSajo v
celi drZavi letno visoke milijarde, tolike vsote,
da bi denarni zavodi morali imeti razpoloZ-
ljiv sploh ves vloZeni denar, ¢e naj bi se s
tem denarjem placevali davki in javne da-
jatve. Seveda pa vlagatelji skoro povprek da-
nes hocejo, da bi se davitine, zavarovalnine
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in druge dajatve izplatevale iz vlog, ne pa iz
drugih dohodkov vlagatelja. Je v praksi zelo
tezko, da ne recemo skoro nemogoce lociti
one, ki res upraviceno zahtevajo izplacilo
vloge za plagilo davka od onih, ki to zlo-
rabljajo.

b) Revizija vseh denarnih zavodov.

Druga zahteva vlagateljev je v tem, naj
se nemudoma izpelje revizija vseh denarnih
zavodov in tudi kmetijskih zadrug, ki so ome-
jile izpladila. Revizija da bo odstranila mar-
sikatere nedostatke in vrnila zaupanje v de-
narne zavode, Revizijo naj bi izvr$ili ali za-
priseZeni izvedenci ali celo sosvet iz srede
vlagateljev samih, Tak sosvet iz vlagateljev
doti¢nega zavoda naj bi obenem sodeloval
tudi v upravi zavoda, Tudi reZija zavodov
naj se z ozirom na sedanje teZke razmere
skréi do skrajnosti.

Tu bi mogli pripomniti le to, da je pri
kreditnih zadrugah za revizijo poskrbljeno
z organizacijo revizijskih zvez po dolotbah
zakona od 10. junija 1903. Ta revizija je
potrebna bolj za clane kot za vlagatelje
kajti pri kreditnih zadrugah z neomejeno
zavezo jaméijo vsi Clani s celim svojim pre-
moZenjem za obveznosti zadruge torej tudi
za vse hranilne vloge. Zato je pa¢ dvom-
ljivo, da bi revizija kake druge vrste mogla
vrniti likvidnost, ker je resnica ta, da danes
ni vpraSanje o zaupanju, temve¢ vprasanje
o likvidnosti. Gotovo je, da vlagatelji danes
ne zahtevajo svojih vlog radi nezaupanja v
posojilnico. — Pri regulativnih hranilnicah
in pri bankah je sicer poskrbljeno za kon-
trolo poslovanja, bi pa tudi ni¢ ne $kodilo,
te bi se uvedla revizija po zapriseZenih stro-
kovnjakih, kakrina obstoji pri kreditnih za-
drugah.

¢) ZniZanje obrestne mere.

Tretja zahteva vlagateljev je zniZanje
obrestne mere za posojila. V &asih danasnje

gospodarske krize, pravi spomenica, dolZnik
prekomerne obremenitve ne prenese. Vsled
tega postanejo lahko taki dolZniki dubiozni
v 8kodo zavoda oziroma posredno v skodo
vlagateljev samih. Spomenica proglasa na-
Celo: nizke obrestl, visoka sigurnost. Kot
zadrugarji ne moremo ni¢ drugega kot po-
zdravljati to zahtevo vlagateljev. ZadruZnistvo
samo je organizacija proti oderustvu, proti
navijalcem obrestne mere. Glavna svrha kre-
ditnega zadruZnistva je vedno bila ta, da
organizira prihranke malih varcevalcev in
jih po Cim nizji obrestni meri daje kot po-
sojila ¢lanom, ki pa zato tudi neomejeno
jamé&ijo za denar varCevalcev. Pa tudi z ozi-
rom na sedanjo krizo je eden izmed vaZnih
pogojev ublaZitve krize ta, da se obrestna
mera dolZnikom ¢im bolj zniZa. Med vzroki
krize se upravi¢eno navaja tudi prelirana
obrestna mera. Ce hotemo zdraviti krizo,
moramo resno delati tudi na zniZanje obrestne
mere. Hvala Bogu je zadruZni$tvo to zah-
tevo sedanjega ¢asa pravocasno razumelo in
so povedini posojilnice zniZale obrestno mero
za posojila na 6 do 7°/,, za vloge pa na
4 do 59/,.

¢) Proti trgovanju s hranilnimi knjiZicami.

Cetrta zahteva vlagateljev se obraca proti
trgovanju s hranilnimi knjiZicami, Iz te trgo-
vine sijajno sluZijo prefrigani dolZniki in
brezvestni $pekulanti, trpijo pa ogromno $ko-
do prestraSeni in nepouceni vlagatelji. Spo-
menica navaja, da bo trgovine s hranilnimi
knjiZicami konec, kadar kupci hranilnih knji-
Zic ne bodo ve& mogli z njimi placevati svo-
jih dolgov. Obi¢ajno so namred interesenti
za hranilne knjiZice dolZniki denarnih zavo-
dov, ki se hogejo poceni s platilom polo-
viéne ali e manje vsote znebiti svojega dolga
pri denarnem zavodu. Zato kupijo hranilne
knjiZice s 50/, njihove nominalne vrednosti,
porabijo jih pa za placilo dolga s 1009/,



nominalne vrednosti. Tak dolZnik dejansko
plata samo polovico svojega dolga, polo-
vico pa mu ga placa prestradeni vlagatelj,
ki je knjiZico tako poceni prodal. — Zato
je res najuspesnejSe sredstvo proti trgovini
s hranilnimi knjiZicami v tem, da se prepove
kompenziranje dolgov s hranilnimi knjiZi-
cami ali z dobroimetji na tekofem rafunu z
edino izjemo sludajev, v katerih je bil dolz-
nik Ze od pocetka tudi lastnik hranilne knji-
Zice ali vloge v tekotem ratunu.

TeZki poloZaj — zahteva ukrepov.

Vidimo iz navedenega, da so zahteve
vlagateljev utemeljene in da so tudi njihovi
interesi ravno tako potrebni zasCite kakor

interesi dolZnikov. Varlevanje se ne sme
diskreditirati, ker je varevanje pogoj za na-
predek gospodarstva. Demoralizacija, ki jo
ustvarja enostranska zascita dolZnika, more
povzrotiti gospodarstvu nedogledno $kodo.
Pred sabo imamo dopis iz ljudstva, v ka-
terem varevalec med drugim pravi: ,Res
je hudo in krivi¢no to, da clovek, ki je pridno
delal in varleval, ne more priti do svojih
prihrankov, Ceprav se nahaja v veliki sili
in potrebi. Drugi, ki so se zadolZili, pa se
iz varlevalcev sedaj norcujejo,“

Skrajni &as je, da se za sanacijo teZke
finanéne krize nekaj ukrene, ker sta splo$no
nezaupanje in gospodarski zastoj dosegla
vrhunec.

Organizacije za brezobrestna

Na$ list je bil prvi, ki je nao javnost
opozoril na nevarnost denarnih zavodov za
brezobrestna posojila, ki so se pri nas zaceli
na veliko ustanavljati bodisi v obliki regi-
strovanih pomoznih blagajn bodisi v obliki
zadrug. Izvestni krogi so nam celo grozili
z tozbo, ker smo delovanje teh sumljivih
organizacij pokazali v pravi ludi,

Kako velik razmah je bilo zavzelo to
gibanje, se vidi najbolje iz dejstva, da je
bilo v zadnjih dveh letih v dravski banovini
registriranih 26 zadrug te baZe in je bil Ze
skrajni ¢as, da je oblast vsaj zacasno preki-
nila ,plodonosno“ delovanje teh ljudskih
osrecevalcev.

I. Najprej so se bile pojavile dovolj
znane posmrtninske organizacije. Ljudje so
kakor blazni drli vanje, z navdu$enjem pla-
Cevali visoke prispevke in brez najmanjSega
pomisleka zaupali mamljivim vabam. Ideja
je bila pri nas nova, podjetja so obetala ¢u-
dovite stvari. Ko so 3e Casniki od ¢asa do
Casa objavljali prisréne zahvale za prejeto

posojila.

posmrinino, je zginilo vse nezaupanje. Vsak
zavarovatelj se je potrudil, da je tocno iz-
polnjeval svoje obveznosti in polnil Zepe
goljufom. Vecgina teh Zrtev je bila iz krogov,
ki imajo najve¢ vzroka, da trikrat obrnejo
dinar, predno ga dado iz rok.

Gibanje je bilo slednji¢ zavzelo tak ob-
seg, da je morala oblast posedi v te razmere,
Dne 15. maja 1933 je banska uprava izdala
naslednjo odredbo:

»V poslednjih letih je nastalo ter posluje
v dravski banovini mnogo registrovanih po-
mozZnih blagajn in tudi zavarovalnic na za-
druZni podlagi, ki vrSe zavarovalne posle na
takozvanem dokladnem kritju, t. j. na ta na-
¢in, da je viSina zavarovalnine, ki se ob po-
godbeno dogovorjenem dogodku (smrt, po-
roka) izplaca v visji ali manj8i izmeri in to
zavisno od Stevila ¢lanov v doti¢ni zavaro-
valni - panogi, oziroma v doti¢nem razredu
zavarovalne panoge, Tudi so ¢lani sklepali
zavarovalne pogodbe na pogrebnino glede
oseb, ki so izven tesnega § 18 zak. z dne
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1892, drz. zak. §t. 202. Tudi viSina zavarovanj
nikakor ni v skladu s § 1. navedenega za-
kona.

Velik podvig teh ustanov je pripisovati
ne le delovanju agilnih, tu in tam dobro in
predobro honoriranih provizijskih agentov
(zaupnikov) in reklami, temve¢ tudi in tov
prvi vrsti okolnosti, da nudi omenjeni nalin
zavarovanja najSirSo moZnost Spekulacije,
katere moZnosti so se dejansko polotili naj-
§irSi, predvsem siroma3ni in v bedi Zivei
~ sloji naroda. Da to ne more biti samo dom-
neva, dokazuje Ze dejstvo, da se zavarovanje
zoper $kode po pozZaru kljub razmeroma niz-
kim premijam ... ne razvija, dofim je za-
varovanje . . . z dokladnim kritjem kljub go-
spodarski krizi v boholnem razmerju.

Kraljeva banska uprava je prisla do za-
kljucka da sistem dokladnega kritja ni samo
po zakonu nedopusten, temve¢ da v prak-
ticnem izvajanju nima trajnosti, da je torej
neizvedljiv in tudi ob Se tako solidnem po-
slovanju upravnih in nadzornih odborov ne-
uporaben ter vsled svoje nesigurnosti za
nase narodno gospodarsivo nepregledno
§kodljiv. Zato kraljevska banska uprava kot
nadzorstveno oblastvo po svoji sluZbeni dolz-
nosti odreja,

»da se nadaljevanje zavarovalnih poslov
vseh registrovanih pomoZznih blagajn in za-
varovalnic na zadruZni podlagi s sistemom
dokladnega kritja zatasno in do preklica
ukinja,

da se izvr$i revizija statutov in poslovanja.

Od danes naprej se novih zavarovanj
cetudi Ze prijavljenih in na seji upravnega
odbora celo sprejetih, ne izvede.

Nabiranje novih zavarovalnih prijav se
istotako ukine, dokler se pravila, ki jih je
z event. pravilniki . . . predloZiti, ne pregle-
dajo vnovic ter ne izda novih navodil, kako
je sedanji nedopustni in nezakoniti sistem
prevesti na edini dopustni sistem takozva-

nega kapitalnega kritja, t. j. premijskega za-
varovanja z zavarovalno-tehni¢no pravilno
preracunanimi rezervami.“

Tako izraza svoje mnenje in obsodbo
posmrininarskih in slicnih samopomoc¢i ban-
ska uprava, Dasi razpravljanje o tej stvari
ne spada strogo v obseg naSe razprave, smo
se vendar pri tej organizacijah pomudili ne-
koliko dalje, ker jih je z drugim vred Steti
v isto vrsto nesolidnih podjetij.

II. Skoro istofasno s posmrtninskimi
ustanovami so se pojavile stavbne hranil-
nice, ki so si za svoje osreCevalno delo pri-
vzele obliko zadruge. Ta cvetka ni zrasla na
naSih domacih tleh, ampak je k nam pre-
sajena iz Nemcije.

Namen stavbnih hranilnic je dajati brez-
obrestna posojila za zgraditev novih his, za
popravila pri hisah, za odplacilo obstojecih
hipotek in podobno. Na Nemskem je bilo
po koncani svetovni vojni veliko pomanj-
kanje stanovanj, privartevano ljudsko pre-
moZenje pa uniceno. Nastal je torej problem,
kako zidati hitro in poceni. V takih razme-
rah so se radi oprijeli poizkusa, o katerem
se je zdelo, da vsebuje resitev tega pere-
cega vpraSanja. Interesenti naj bi potrebna
sredstva za zidavo zbrali kolektivno sami z
vplatevanjem rednih obrokov. Kot vzgled so
navajali: 10 interesentov potrebuje za zgra-
ditev lastnega doma n. pr. vsak po 100,000
dinarjev; vsak se zaveZe, da bo na leto pri-
varCeval in vloZil v skupno blagajno dese-
tino gradbenih stroskov. Koncem prvega leta
bo zbranih 10 krat 10.000 = 100.000 Din,
ki se posodijo prvemu interesentu, drugo
leto pride na vrsto Sele drugi interesent, tretje
leto tretji itd. Zadnji pride na vrsto 3ele po
10 letih, Vsak interensent mora svoje pri-
spevke placevati toliko Casa, da se nabere
vsofa, katero je prejel iz skupne blagajne.
Noben interesent ne dobi od svojih obliga-
toricnih prispevkov nobenih obresti od za-
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jednice, nasprotno pa tudi zajednica od po-
sojene vsote ne ratuna nobenih obresti.

Bistvena pogreSka teh institucij je, da
smatrajo, da je mogoce v dobi, ko vse go-
spodarsivo uposteva obrestovanje glavnice,
opustiti obrestovanje brez Skode za poedine
interesente. Iz gornjega primera se vidi, da
prinasa brezobrestno posojilo najve¢ koristi
prvemu, nekoliko manj drugemu, Se manj
tretjemu interesentu itd., in da so poslednji
osSkodovani na korist prvih, najbolj pa je
oSkodovan tisti, ki pride zadnji na vrsto.
Brezobrestnost vodi do tega, da mora zavod
vsa sredstva dobiti pri stavbnih interesentih
samih, ker mu je odvzeta moZnost, da bi si
jih pridobil na obifajnem denarnem trgu. Ker
se zbirajo prispevki pri €lanih zelo pocasi,
je zaradi tega poslednjim interesentem od-
vzeta moznost, da bi kmalu prisli do svo-
jega doma.

S tem, da se graditev preloZi v bodoé-
nost, zadobi vse stavbno varfevanje znacaj
igre. Prvi, ki ga zadene sreta more graditi
ob zaZeljenem Casu, ostali morajo Cakati leto
in dan, da se jim dodeli in izplata posojilo.
Cas zidanja ni odvisen od njihove volje,
ampak od slucaja. S tem, da doplacajo in
povisaja na nje odpadajo¢e zneske, morejo
sicer pospesiti nastop stavbnega termina, ne
morejo ga pa dolo¢iti. Sigurnost in ¢as do-
delitve posojila odvisi za veliko veino stavb-
nih varlevalcev od tega, da vsi prej$nji in-
teresentje redno placujejo svoje vloge, ozi-
roma da pristopajo vedno novi ¢lani, Vsak
zastoj v dotoku novih ¢lanov odloZi dode-
litev stavbnege posojila.

Druga nesigurnost in'celo nevarnost
leZi v povezanosti centralnega varevanja in
decentralnega individuelnega zidanja, Cen-
tralno vartevanje je drago in mora biti drago,
ker zahteva mnogo dobro placanih priga-
njadev. Se teZavnejSa in draZja je uvedba
dobro poslujoce kontrole, e se posojilo pra-
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vilno porabi in zanesljive kontrole, ¢e dolz-
nik vzdrZzuje poslopje v dobrem stanju.
Pravna oblika zadruge je za taka pod-
jetja nepripravna. Vsaka stavbna hranilnica
mora Ze po svojem bistvu stremeti za tem,
da dobi &m najvet Clanov in mora vsled
tega prevet razsiriti svoj krajevni- delokrog.
Tu se pojavi nova teZzava za vodstvo, ki
mora nositi odgovornost za poslovanje, ne
more pa svoje dolZnosti glede kontrole to¢no
izvrSevati. Zadruga sloni na nacelu samo-
uprave in sodelovanja zadruZnikov. To na-
telo se pri stavbnih hranilnicah ne more
zadostno izvajati, ker je ¢lanom vsled velike
oddaljenosti tezko udeleZevati se ob&nih zbo-
rov in primerno vplivati na vodstvo poslo-
vanja. Nadaljna tezava obstoji v tem, da se
vle¢e dostikrat komplicirano pravno razmerje
med stavbno hranilnico in ¢lanom leta in
leta in da nastopa pri tem stavbna hranil-
nica kot nabiralka vlog in kot hipotetna
upnica, stavbni varcevalec pa kot varevalec,
lastnik hiSe in hipoteini dolZznik. Vse to
lahko vodi do neznosnih razmer in nevar-
nosti, tako za stavbno hranilnico samo, ka-
kor tudi za stavbnega varCevalca.
Propagatorji stavbnih hranilnic na Slo-
venskem se radi sklicujejo na sli¢ne ustanove
na Nemskem, na AngleSkem in v Ameriki.
Kar tite angle$kih in ameri8kih stavbnih
hranilnic smo Ze lani obrazloZili, da slone
na Cisto drugacni podlagi, kakor nemske in
nase. Te organizacije sprejemajo hranilne
vloge od vsakogar in imajo zaradi tega to-
liko denarnih sredstev, da morejo interesen-
tom takoj postre¢i s stavbnimi posojili. Ca-
kalna doba ne igra torej pri njih nobene
vloge, docim je pri nem3kih in pri naSih
vitalnega pomena. Na Nem3kem je bilo v
kratkem casu nastalo na stotine stavbnih
hranilnic, ne zato, da bi se ljudem pomagalo,
ampak zato, da so snovatelji na lahek nacin
kovali kapital iz ljudske lahkovernosti in si
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polnili Zepe. Javna oblast je morala slednji¢
uvesti nad njimi posebno nadzorstvo,

Ob pregledovanju so prisle na Nem$kem
na dan take stvari, da se je moralo skoraj vsem
stavbnim hranilnicam prepovedati nadaljno
poslovanje, dve tretjini sta morali v likvidacijo,
oz. v konkurz. Po odborih so sedeli ljudje za
vodstvo takih poslov popolnoma nesposobni,
brezposelni natakarji, da, celo bivii kaznjenci,
ki so znali konjukturo ljudske zaslepljenosti
obrniti sebi v prid. Pri nabiranju novih ¢la-
nov so se agentje stavnih hranilnic poslu-
Zevali dostikrat ogabnih metod. Za ¢lane so
sprejemali pogostokrat osebe, o katerih se je
moglo naprej vedeti, da ne bodo mogle iz-
polnjevati prevzetih pogojev. Obljubovali so
dolocene termine za dodelitev posojila, ne-
verjetno kratko ¢akalno dobo, vmesne kredite
itd., ¢esar pa seveda ni bilo mogoce izpol-
niti. Neredkokrat se je zgodilo, da so od-
borniki najprej naklonili posojila sebi, dru-
ge so pustili lepo cakati. Take in podobne
zlorabe so imele za posledico, da se je ob-
Cinstva polotilo splo$no nezaupanje v stavbne
hranilnice, zlasti ker so §le mnoge v konkurz
in so varlevalci pridli ob svoje vplacane
vioge.

Il V tretjo vrsto takih nevarnih denarnih
zavodov za brezobrestna posojila bi lahko
djali zadruge za smotreno Stednjo (Zweck-
sparkassen). Tudi ta organizacija je k nam
importirana iz Nemcije, oziroma Avstrije.
Clani se tu zaveZejo, da bodo privaréevani
denar stalno vlagali v dolocenih zneskih in
potem prejeto posojilo porabili za dolocen
namen, n. pr. za nabavo Zivine, orodja, gospo-
darskih strojev, za nakup pohistva, za doto
otrokom, za $tudij sina ali za doto héeri,
za nakup klavirjev, motornih in navadnih
koles in slednji¢ ,za vse ostale koristne in
produktivne svrhe*,

Clani morajo ob pristopu placati delez, pri-
stopnino in vpisnino. Te pristojbine so raz-

meroma zelo visoke in se &lanu (razen deleZa)
v nobenem slucaju ne povrnejo. Poleg tega
mora ¢lan obenem z meseénimi prispevki (vlo-
gami) placevati ne ravno nizke upravne pri-
spevke. Pri nekaterih podjetjih je vpeljan tudi
nabiralni prispevek. Tako ¢lana Ze ob pristopu
precej oskubijo. Clan mora redno vsak me-
sec placevati izvesten najmanj$i znesek —
hranilni prispevek, ki je za vsak razred po-
sebej doloCen v razmerju z vi§ino zaprose-
nega posojila, Platevati mora te obroke toliko
Casa, dokler ne pride na vrsto, da prejme
posojilo. Posojilo pa dobi Sele takrat, ko je
nabranega toliko denarja, da se mu po vrstnem
redu posojilo lahko izplaca, Po prejemu po-
sojila mora placevati odrejene amortizacijske
zneske toéno in redno, dokler ni posojilo
povrnjeno. Obenem z odplacevanjem na ra-
¢un posojila je treba placevati znatne upravne
prispevke.

Posojila so brezobrestna samo na videz.
Ako se sestejejo pristopnine, vpisnine, u-
pravni prispevki in razne druge pristojbine
in provizije in se uposteva, da leZi lahko
hranilna vlioga dolgo ¢asa brez obresti, potem
se vidi, da vse to skupaj znese skoraj toliko,
kolikor znesejo obitajne obresti za posojilo
pri solidnih zavodih.

Vodstvo takih podjetij mora biti jako
dobi¢kanosen posel. Tako Cujemo, da je
ravnatelj nekega zavoda v Ljubljani (priseljen
Avstrijec) imel dohodkov okoli 12.000 Din
mesecno. To klice in miée in vabi $e druge,
da si ustanove lasten zavod. V nacelstvo
zadruge porinejo nekaj slamnatih moz, ki o
vodstvu takih opravil najveckrat nimajo no-
benega pojma. Nadcelstvo sklene potem z
ravnateljem pogodbo, v kateri mu prepusti
vse vodstvo podjetja. Napram javnosti je
ravnatelj lepo skrit. V pravilih nekega za-
voda v Mariboru smo opazili, da podpisu-
jeta tvrdko pravomocno predsednik (oziroma
podpredsednik) in tajnik. Ob nadaljnem
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pregledu smo videli, da stanuje predsednik
(nek tapetnik) v Ptuju, podpredsednik pa
celo v Smarju pri JelSah, od ostalih odbor-
nikov pa ne stanuje nihée v Mariboru, dasi
je tukaj sedez podjetja. Kako naj potem
odborniki vodijo zavod in odgovarjajo za
pravilno vodstvo? Kako naj se pravilno pod-
pisujejo pogodbe in reSujejoc mnoga vazZna
pravna vpraSanja?

Ce je nalelstvo samo zaradi lep3ega
in je vse gospodarstvo izroteno le enemu
skritemu poslovodji ali ravnatelju, nastane
nadaljno vprasanje, kako je z varnostjo hra-
nilnih vlog, ki jih ¢lani mesetno placujejo,
ko cakajo na posojilo.

Nekatere od teh laZi-zadrug povdarjajo,
da stoje pod nadzorstvom trgovskega sodisca.
S tem hodejo obéinstvu nasuti peska v oti
in ga pripraviti v zmoto. Kar tice sodnega
nadzorstva, je pripomniti, da sodis¢e ne
more po zakonu storiti drugega, kakor da
vsako drugo leto odredi revizorja, ki naj
preis¢e delovanje zadruge. Predno pa po-
teCeta dve leti, se lahko zgodi Ze marsi-
kaj, kar je v obcutno 8kodo velike veline
¢lanov.

Neka zadruga za brezobrestna posojila
v Mariboru n. pr. se je ustanovila letos v
januarju. V kratkem casu je imela Ze 17
glavnih zastopstev za priganjanje novih ¢la-
nov, katerih se je nabralo na tisoe. Po
Sestih meseci pa je bila Ze sklenjena likvi-
dacija. Koliko so tu zapeljani ljudje placali
raznih provizij in stroSkov? NajbrZz gredo
Stevilke v sto in sto tisote.

V prospektu neke ljubljanske zadruge
je natisnjeno: Celo delovanje zadruge je
pod stalnim nadzorstvom kr. javnega notarja!
To je seveda izmiSljotina, preratunana na to,
da se izpodbije morebitno nezaupanje. No-
ben notar ne more pri nobeni zadrugi izvrie-
vati nadzorstva, ki je predpisano po revizij-
skem zakonu, Informirali smo se o stvari

natanéneje in smo dognali, da je bil doti¢ni
notar le naprosen, da bi ugotovil, da je
vsako posamezno posojilo oddano res v pra-
vem vrsinem redu. Zaradi tega se pa Se
dale¢ ne more trditi, da je celo(l) delovanje
zadruge pod nofarskim nadzorstvom.

Reklama teh institutov je zelo ucinkovita,
kakor sklepamo iz mnogostevilnih vprasanj,
ki jih dobivamo od najrazli¢nejsih strani,
ne samo iz Slovenije, ampak tudi iz hrvat-
skih krajev. Delujejo z anoncami po Caso-
pisju, z obsirno korespodenco in Stevilnimi
agenti, zaupniki, zastopniki in glavnimi za-
stopniki. Agentje opravljajo svoj posel naj-
raje ustmeno in brez pri¢. Ze vedo, zakaj.
Stiska Casa jemlje ljudem razsodnost. Pre-
brisan agent zna tako mamljivo naslikati
blagoslov brezobrestnega posojila, da Zrtev
ne pomisli, da se ji obetajo nemogodce stvari.
Marsikdo si brz v duhu predstavlja lepo
vsotico, za katero si bo nabavil to in ono.
In Se obresti ne bo treba placevatil Kar brZ
podpisati, da se dobri gospod ne skesajol
Tako nasedajo tisodi in tiso¢i in pridejo ob
tezko privaréevane prihranke. Informirajo se
pa navadno potem, ko je Ze prepozno.

Prave kreditne zadruge, ki so res usta-
novljene z namenom pomagati ljudstvu s
posojili po nizki obrestni meri, imajo pat
dovolj vzrokov, da pazljivo spremljajo de-
lovanje teh dvomljivih elementov. Val neza-
upanja in razocaranja, ki bo sledil, bi utegnil
§kodovati tudi resni¢ni zadruZni organizaciji.

Z ustmenim poukom se da sicer odvrniti
marsikatera nepremisljenost, ali to ne zado-
stuje, ker ljudje dostikrat ne i3Cejo sveta
pravocasno. Glavna naloga v pobijanju takih
izrastkov v organizaciji denarnih zavodov
pripada javni oblasti, ki je poklicana, da
8iti splodne interese, V tem oziru ji daje
na razpolago vaZen pripomocek § 60 obrt-
nega zakona. Po tej odredbi sme minister
za trgovino in industrijo poleg obrtov, ki



so Ze sedaj koncesionirani, proglasiti za kon-
cesionirane $e druge obrte, katerih izvrSe-
vanje vpliva na imovinsko varnost drZavlja-
nov. Ako se javna oblast preprica o $kod-
ljivem delovanju opisanih denarnih zavodov
in njih priganjacev, naj se obrt posredovanja
posojil proglasi za koncesioniran obrt, kon-
cesije pa naj se izdajajo samo vsega zaupanja
vrednim osebam. Potem bo kmalu konec
tega ,novega zadruZnega gibanja“.
S . *®

Potem, ko je bil gornji ¢lanek Ze na-
pisan, je izSla v 59. kosu Sluzbenega lista
z dne 22, julija 1933 naslednja

naredba

bana dravske banovine glede poslovanja
gradbenih in kreditnih zadrug, ki nudijo svo-
jim ¢lanom posojila, a poslujejo brez kapi-
talnega kritja.

Na podstavi ¢l. 65, 66 in 67 zakona o
notranji upravi izdajem sledeco prepoved:

Clen 1. Z danadnjim dnem in do pre-
klica se prepoveduje nadaljnje sprejemanje
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in nabiranje ¢lanov onim gradbenim in kre-
ditnim zadrugam, ki nudijo svojim &lanom
posojila, eventuelno celo brezobrestna poso-
jila, a poslujejo brez kapitalnega kritja, pri
cemur je uspesnost tega poslovanja ter iz-
platevanja posojil odvisno od porasta in
placilazmozZnosti ¢lanstva.

Nadaljnje sprejemanje in nabiranje ¢la-
nov se ustavi, dokler se oblastveno ponovno
ne pregledajo pravila in uredi poslovanje,
ker je sedanji nacin poslovanja Skodljiv na-
rodnemu gospodarstvu.

Clen 2. Kdor bi prekrsil to naredbo, se
kaznuje na podstavi ¢l. 69 o notranji upravi
z denarno kaznijo od 10— do 1000'— Din,
ob nepladilu denarne kazni v odrejenem
roku pa z zaporom od 1 do 20 dni.

Clen 3. Ta naredba stopi v smislu &, 71

_ cit, zakona v veljavo z danaSnjim dnem.

V Ljubljani, dne 18, julija 1933.
Kraljevska banska uprava dravske banovine

Namestnik bana, pomocnik :
Dr. Pirkmajer, s. 1.

Zadruznistvo napreduje — kljub krizi.

Razveseljivo je dejstvo, da se kljub se-
danfim teZavam v gospodarstvu zadruZne
organizacije lepo razvijajo in napredujejo in
to zadruZne organizacije kmetov in delavcev,
ki jih je splosna gospodarska kriza s pad-
cem cen in zniZanjem zasluZka najbolj uda-

po podatkih mednarodnega letopisa za za-
druznistvo 604.684, s skupno 151,724.710
Clani. Samo trgovski promet teh zadrug je
dosegel v 1. 1931 2514 milijard dolarjev.

Gornje $tevilo zadrug in Clanov se raz-
deli na evropske deZele izven Rusije, na

rila. O tem napredku pri¢ajo najbolje Ste- Rusijo in na izvenevropske deZele sle-
vilke. V 1. 1931 je doseglo Stevilo zadrug dece:
Cidde | Rasie | TGERE] Swupal
Stevilo zadrug . . ... .. ..... 150.693 325.895 128.096 (04.684
Stevilo ¢lanov . . . . . - ; 39,069,913 | 96,463.396 | 16,191.401 |1561,724.710
Promet v tisotakih v dolarjih . . 3,247.727 | 11,863.896 | 10,133.264 | 25,244.887
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Pri tem pa je ostalo nevpo3tevanih pri-
blizno 300 centralnih organizacij z njihovimi
zadrugami in €lani, ki pa pri sestavi letopisa
e niso mogle biti vpostevane. Ce bi bile
vpostevane te organizacije, bi bil napredek
se veliko bolj viden. V ¢asu od . 1928 —
1931 je narastlo Stevilo zadrug v evropskih
dezelah za 6 °/,, Stevilo zadruZanov za 116 9/,,
v izvenevropskih deZelah je narastlo $tevilo
zadrug za 12:8¢/,, Stevilo zadruZanov za 5'49/,.

Stevilke, ki kaZejo promet velenaku-
povalnih druZb in central konsumnih dru-
Stev, so naravnost ogromne. Trgovski pro-
met central konsumnega zadruZnistva je do-
segel 912,193.000 dolarjev. Od tega odpade
na evropske deZele 889,457.000 dolarjev. Ker
imajo centrale konsumnih zadrug lastno pro-
izvodstvo mnogoterih konsumnih potreb3¢in,
je zanimiva tudi Stevilka, ki govori o tem
proizvodstvu. Centrale konsumnih zadrug
so producirale za 268,055.000 dolarjev blaga.

Centrale kmetijskih zadrug so vnovcile
kmetijskih pridelkov za 842,021.000 dolarjev.
Tukaj so na prvem mestu centrale v izven-
evropskih deZelah, ki so vnovcile pridelkov
za 645,713.000 dolarjev. Nasprotno pa so
te centrale svojim zadrugam oziroma ¢lanom

nabavile gospodarskih in gospodinjskih po-
trebscin za 298,364.000 dolarjev.

Centrale obrtno-produktivnih zadrug
so napravile trgovskega prometa 64,465.000
dolarjev in to skoro izklju¢no v evropskih
deZelah.

Bilan¢na vsota central za kreditne za-
druge znaSa 1 milijardo in 30 milijonov
dolarjev, dotim je promet v teh centralah
dosegel 11 milijard dolarjev. Seveda odpade
ogromna vefina bilan¢ne vsote odnosno pro-
meta na evropske deZele, ki imajo starejSe
in &tevilnejSe kreditno zadruZniStvo nego
izvenevropske. Centralne blagajne evropskih
kreditnih zadrug imajo bilanéno vsoto
965,148.000 dolarjev in promet 11.033,000.000
dolarjev,

Nasprotno pa je razmerje pri gradbenih
kreditnih zadrugah, Te imajo v ZadruZenih
drzavah Amerike ni¢ manj kot 6.824,000.000
dolarjev zbranega kapitala, v evropskih de-
zelah pa le 169,146.000 dolarjev.

Na koncu moramo pripomniti, da so
te Stevilke zanesljtve, kaijti to statistiko izde-
luje mednarodni urad dela v Zenevi z ve-
liko previdnostjo in natan¢nostjo.

Lepa slovesnost v Kropi.

Zadruga — naslednica ifuZin in plavZev.

Kropa in Kamnagorica sta znana kraja
po Zebljarstvu, po plavzih in fuZinah in ima
ta obrt za seboj v teh krajih Ze Seststoletno
zgodovino. Od leta 1894 pa je razvoj Zeb-
ljarstva in Zelezne obrti v Kropi ozko po-
vezan z Zebljarsko in Zelezo-obrtno za-
drugo v Kropi in Kamnigoricl, ki pred-
stavlja danes po blizu 40-letnem razvoju
veliko zadruzno tovarno za vijake, zakovice,
matice, Zeblje in sploh za razne Zelezne iz-
delke. 25. julija na dan sv. Jakoba pa je

obhajala redko slovesnost, ko je bilo na-
enkrat sprejetih v zadrugo 42 mladih ¢lanov.

Razvoj zadruge. _

Redke so zadruge, ki bi mogle poka-
zati na tak razvoj kakor Zebljarska zadruga
v Kropi in Kamnigorici. Iz skromne zadruge
malega Stevila obrtnikov, ki so hoteli potom.
zadruge skupno prodajati izdelke in skupno
nabavljati sirovine, se je tekom 39 let od
obstoja zadruge razvila mogoc¢na zadruZna
tovarna, ki izdeluje v svojem moderno ure-
jenem, elektrificiranem obratu z najnovejSimi
stroji vijake, matice in Zeblje razli¢nih vrst.
Zadruga zaposluje Se danes 160 delavcev,
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docim je pred nastopom krize zaposlovala
280 delavcev. V poslovnem letu 1929/30 je
zadruga prodala za ve¢ kot 10,000.000 Din
izdelkov. Vsled krize je mnoZina oziroma
vrednost izdelkov v poslovnem letu 1930/31
padla za eno tretjino, v letu 1931/32 pa 3e
za nadaljno ftretjino napram letu 1929/30.

Roé¢no delo — pomo¢ v Krizi.

Pa tudi v krizi je zadruga pokazala
svojo zilavost in sposobnost. Ker ni bilo
mogoce ve¢ prodati na trgu toliko strojnih
izdelkov (vijakov, Zebljev), se je zadruga za-
tekla zopet k izdelkom, ki zahtevajo rotno
delo izurjenih kovacev: k smucarskim in
sportnim predmetom, zlasti pa k izdelovanju
Zebljev za sportne Cevlje, takozvanih pla-
ninéarjev. S planincarji ne le pokriva do-
maco potrebo, ampak je organizirala Ze tudi
izvoz tega izdelka v Avstrijo, Svico, Nem-
¢ijo in Italijo, zadnji ¢as celo na Francosko.

Nacelnik novim ¢lanom.

Na sestanku 25. julija je imel zelo lep
nagovor na mlade ¢lane zadruge nacelnik
zadruge g. Solar. V nagovoru, ki je bil pre-
Zet z resnostjo in skrbjo, je mladi nacelnik
‘kratko orisal zgodovino zadruge, posebno
pa povdaril danasnje naloge in teZave Zeb-
ljarske zadruge. Opozarjal je na tezke Ziv-
ljenske pogoje za zadrugo napram prej$njim
lep8§im, laZjim casom, ko se je Se moglo
delati z dobi¢kom. — ,Mirno in brezskrbno
zaupanje, blagoslov jutriSnega dne, se je
moralo umakniti neprestani borbi za vsako
skorjico kruha, ki si jo je treba sproti iz-
vojevati, Velikanska produkcijska in racio-
nalizacijska tekma je ustvarila na izobilje
najrazli¢nej§ih tvarnih dobrin, da se svet
dusi v njih, a je obenem laten. Preobjestni
gon za profitom je nujno zamasil vse Juk-
njice, iz katerih se je v&asih lahko skoraj
brez Skode marsikaj izgubilo.* — Tak cas

zahteva vsestransko sposobnih ljudi, tembolj
zato, ker se pred njimi pojavlja problem
preureditve cloveSke druZbe, na katero se
je treba pripravljati. — ,Vse to nam nalaga
skrb za izpopolnitev naSe domace hiSe,
da jo uredimo tako, da bo v njej zagotov-
lijen na§ nadaljni obstoj in zavarovane naSe
Zivljenske koristi. Treba je, da iS¢emo novih
poti za pridobivanje in izpopolnitev naSe
skupnosti, novih pogojev za Zivljenje. To
pa zopet klice po novih, drugaénih ljudeb,
po drugacnih nazorih in znacajih. Zato pa
so danes zahteve, ki se stavijo na vsakega
zadruznega clana, veliko vec¢je in teZje kot
so bile v brezskrbnih, mirnih dneh, ko je
Zivljenje potekalo enostavno. Zadruzno ¢lan-
stvo hoce danes celega Cloveka: cloveka z
razumom, voljo, delovnimi rokami in srcem.
Danasnje Zivljenske prilike in koristi zadruge
hoctejo stoodstotnih zadrugarjev, zvestih
v vseh okolnostih, iskrenih, pripravijenih
na Zrtve na znotraj in na obrambo za-
druge med razkrojevalcl v lastnih vrstah
in sovraznikl na zunaj.“ — Potem po-
jasnjuje zelo lepo, kaj hotemo z zadrugo.
»Zadruzni$tvo je zdruZenje malih ljudi v
gotove skupine gospodarske narave, da si
v vzajemnem delu, v medsebojni pomodi in
podpori, v sloZznosti, pridnosti in vartnosti
pomorejo do primernega blagostanja, da si
v teh zadruZnih celicah krepijo ¢ut za skup-
nost, odgovornost, nesebi¢nost in Ijubezen,
Oce slovenskega zadruzni$tva je dr. Krek,
ki je obenem oc¢ slovenskega kriCansko-
socialnega gibanja, ki je malemu c¢loveku
prineslo politi¢no, socialno, gospodarsko in
tudi nacionalno preroditev. ZadruZnistvo je
veja iz debla kr$anskega socializma in je
zato po svojem bistvu vezano na kriCanska
nacela, ki bi morala vladati v vsem javnem
Zivljenju, Povezanost med zadruZni$tvom in
kr3¢ansko-socialno mislijo je tako mocna,
nelodljiva, da si zadruge brez kricanske so-
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cialne misli ne moremo misliti. Pravilnost
tega pojmovanja dokazujejo dogodki, ki do
danes nasemu gibanju niso mogli ni¢ $ko-
dovati, do¢im se je marksizem pod njih
vplivom Ze zacel razkrajati. NaSa zadruga
je tem nacelom ostala zvesta v preteklosti in
mora ostati tudi v bodoénosti.“ — ,Zadruga
zahteva od vas pridnost, zvestobo in zna-
¢ajnost. Nudi Vam pa zato vsakemu svoj
kos kruha po pravi¢nosti in sposobnosti.
Jam¢&i Vam pravi¢no in blagohotno uposte-
vanje Vasih utemeljenih Zelja in da se bo
z Vami postopalo ceprav strogo, vendar
vselej tovarisko. Nudi Vam pa tudi moralno
oporo, zavest skupne mod¢i in zavest, da
v skupnem delu sluZite dobri In plemeniti
stvarl, kar je konc¢no tudi eden izmed po-
gojev srece in zadovoljnosti.“ — Lepe misli,
ki jih je mladim ¢lanom povedal nacelnik,
njihov tovaris, so napravile nanje globok vtis.

Besede ravnatelja.

Ravnatelj zadruge je potem Clanom zelo
nazorno govoril o zadrugi kot gospodarski
in soclalnl ustanovi. Pojasnjeval je teZave
in konflikte, ki nujno sledijo iz tega dua-
listitnega znacaja zadruge za njeno poslo-
vanje. RazlozZil je ureditev zadruge na de-
mokrati¢nih temeljih in zopet teZave, ki iz
te ureditve izvirajo, ako ni ¢lanstvo o na-
menu in bistvu zadruge na jasnem. Na koncu
je povdarjal teZzavo, da zadruga kljub dol-
goletnemu obstoju ni zbrala v zadostni viSini
lastnega kapitala, do¢im je tuji kapital drag
in je z njim tezko poslovati. Zadruga bo
zato {udi Se v bodole zahtevala od ¢lanov
Zrtev: deleZe in ¢lansko Stednjo.

Spodbuda zastopnika zveze,

Zastopnik ZadruZne zveze primerja za-
drugo z druZino. Dobri ¢lani zadruge delajo
tako kot dobri sinovi in h&ere v druZini.
Postavlja kot temeljno dolZnost ¢lana zve-
stobo. Otrok, ki drZi s hiSo, jo podpira,

Tudi zadrugarji morajo drZati z zadrugo,
delati za njeno korist, za njen ugled, za
njeno dobro ime, za njen mir. In zadruga
bo zvestobo obilno poplatala, ker zadruga
ne zna biti nehvaleZna.

Drugi temelj zadruge je disciplina. Ne
disciplina iz strahu in slepe pokorS¢ine,
ampak disciplina iz spoznanja in volje, da
se le s podreditvijo pod skupnost, s skup-
nim delom more vzdrzati in uspevati za-
druZna skupnost.

Vztrajnost tudi kot lastnost zadrugarja
dela ¢udeze. Ce vzirajno delate za isti cilj,
ga boste dosegli. Kaplja dolbe skalo, vztraj-
nost zadrugarjev gradi najvecje, najtrdnejse
zadruge.

In 3e poZrtvovalni morajo biti zadru-
garji. Zadrugi morate najprej nekaj dati, ji
nuditi minimalni kapital za njeno poslovanje,
nuditi ji pa tudi zvestobo in disciplino. In
vse, kar ste zadrugi dali, Vam bo zadruga
bogato popla¢ala. Zadruga ni ¢udodelna
piska, ki bi nesla zlata jajca. Vi morate naj-
prej zadrugi dati svoje prihranke, kot za-
druzni kapital, dobro vodstvo na obCnem
zboru in zvesto delo vsak delavnik. In boste
za te Zrtve prejeli od zadruge placilo, kot
ga 3e nikoli ni nudil noben Kkapitalisticen
podjetnik.

V zadrugi ste ne le delavci, ampak ste
kot enakopravni ¢lanl zadruge tudi go-
spodarji. To je odlika zadruZnega ¢lana,
da ni hlapec podjetja, ampak je delavec in
gospodar obenem. Ravno iz tega pa.lahko
tudi izvirajo velike teZave za zadrugo in
celo velika 8koda, ako ni pri ¢lanih zaved-
nosti, zvestobe, discipline.

Se en cilj postavlja zastopnik Zveze
zadrugi, da naj se ¢imprej skusa osvoboditi
od tujega kapitala. Res to ni mogole na-
enkrat. A Ce se cilj postavi in vsi z zdru-
Zenimi silami in v iskrenem prijateljstvu za
dosego tega cilja delate, je tudi ta cilj v
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teku let dosegljiv. Potem boste v resnici
svobodni zadrugarji, gospodarji podjetja, ker
ne bo treba placevati niti tributa tujemu
kapitalu.

Predsednik nadzorstva,

Lepo uspeli sestanek je zakljucil pred-
sednik nadzorstva domaci g. Zupnik. Povdaril
je, da je vse prizadevanje ljudi brezuspesno,
ako ni blagoslova iz nebes. Zato morajo
zadruZani tako delati, da bodo ta blagoslov
zasluZili in moliti, da si bodo blagoslov iz-
prosili.

Opisali smo ta sestanek in navajali
zlasti lepe misli iz govorov zato, da se vidi,
da zadruga ni le gospodarska ustanova s
stroji in strojem podobnimi delavci, ampal
da zadruga, nje uprava in ¢lani Zivijo tudi
bogato dusevno Zivijenje, da je zadruga
tudl kulturna, socialna in nravma usta-
nova. Zadrugi v Kropi pa Zelimo, da bi
nova mocna skupina mladih zadruZanov bila
v bodoce nositelj pravega zadruZnega duha
in steber zadruZne zvestobe, discipline, vziraj-
nosti in poZrivovalnosti.

Po neuspehu londonske konference.,

Svet se je Ze navadil pesimisticno gle-
dati na Stevilne konference, na katerih se
zbirajo drZavniki, hote¢ reSiti drZave iz se-
danje svet obsegajote gospodarske krize.
Zato tudi ni bilo presenelenje veliko, ko je
bila 27. julija odgodena na nedolofen c¢as
svetovna denarna in gospodarska konferenca
v Londonu, kot se je glasil njen sluzbeni
naziv. Nad 110 milijonov Din je veljala na-
rode po pisanju angleSkih listov ta konfe-
renca, samo za bankete je $lo 40 milijonov
dinarjev, zato je svet pri¢akoval ve od nje.

Da je konferenca koncala tako brez slo-
vesnosti, je najve¢ krivo zadrZanje Amerike.
Severnoameriske Zedinjene drZave izvajajo
sedaj velike reforme v gospodarskem Ziv-
ljenju. V to pooblasceni predsednik Roose-
velt ima naravnost diktatorska pooblastila.
Dopustil je padec dolarja, da bi se dvig-
nile cene, Zacel je kontrolirati industrijo, kjer
je predpisal najniZje mezde, zapovedal dvig
pla¢, da bi tako kupna mo¢ najsirsih slojev
lahko tudi prevzela producirano blago, ka-
terega koli¢ina je zadnje mesece izredno
narasla, Ob takem razpoloZenju je naravno,
da se je polastila ameriSskega gospodarstva
nerveznost in da se je zaCela spekulacija,

ki pa je zavzela tako velik obseg, da je mo-
ral Roosevelt zopet poseci vmes, da bi zavrl
prehitri tok, da se ne bi zatela taka infla-
cija, oziroma tako razpoloZenje kot smo ga
poznali pri nas v Evropi v prvih povojnih
letih. Danes ni mogoce vedeti naprej izida
tega poskusa, ki je edinstven v gospodarski
zgodovini. Zato tudi nofemo biti dvomljivci
in pocakajmo raj§i na uspehe in neuspehe.

Kaj hoe Roosevelt?

Roosevelt pravi, da je treba dvigniti
cene na visino prejSnjih let. V ta namen
sku$a s povefanjem koli¢in denarja v ob-
toku, odnosno ukinjenju izvoza zlata vpli-
vati na cene, da bi se dvignile. Hote do-
seCi stalen nivo cen. V ta namen pa name-
rava stalno menjavati koli¢ine denarja, od-
nosno vplivati na hitrost njegovega obtoka,
ker smatra da je cena odvisna poleg koliin
blaga tudi od koli¢ine denarja — mimo-
grede omenjamo, da je to samo v grobih
obrisih o¢rtano razmerje med koli¢inami
blaga in denarja —. V postev pridejo seveda
§e drugi faktorji, ki jih pa radi laZjega ra-
mevanja tu ne nastevamo. Doslej se je me-
rila vrednost dolarja v primeri z zlatom ta-
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kole: za gotovo Stevilo dolarjev si dobil
1 kg zlata. Sedaj pa se Amerika noce po-
sluZevati tega merila, ampak pravi, da je
merodajno samo razmerje dolarja do vseh
cen, ne pa samo do zlata.

Zato ni¢ ne de, ¢e razmerje med zlatom
in dolarjem ni stalno, samo da je razmerje
med dolarjem in vsemi predmeti isto, kar
pomeni, da so cene na sploSno ostale ne-
izpremenjene, Moderne gospodarske teorije
vidijo namre¢ v gibanju cen izraz za splo-
Sen tok gospodarstva, Ce cene padajo, tedaj
je kriza, ¢e pa cene narascajo ali so pa sta-
bilne, tedaj je dober ¢as za gospodarstvo.
Zaradi ftega je treba vzdrZati cene kolikor
toliko stalne ali pa jih poganjati navzgor,
To je namen, ki ga skuda doseti Roosevelt
z vsemi diktatorskimi sredstvi, ki so mu na
razpolago,

Temu stalis¢u Amerikancev pa so se
postavile nasproti na londonski konferenci
tiste evropske drzave, ki imajo Ze sedaj zlato
valuto. Ti pa pravijo, da se bo sploh ne-
hala vsaka trgovina, e ne bo nobenega
stalnega merila vrednosti, kot je za to sedaj
ve¢ ali manj, boljSe ali slabSe sluZilo zlato,
Zahtevali so od Amerike pristanek na stabi-
lizacijo valutnih tefajev; Amerikanci so si-
cer govorili, da so tudi za stabilizacijo, mi-
slili pa so pri tem na stabilizacijo cen. Ob
tako razlinih stalis¢ih je jasno trpelo vse

delo konference, ki se je mogla zediniti
samo v nekaterih ve¢ ali manj nevaznih in
vaznih tockah.

Svoje koncno porotilo sta podali dve
komisiji: finan¢na in ekonomska. Druga ko-
misija je predvsem obravnavala vpraSanje
prodaje in cen vaZnih svetovnotrgovinskih
predmetov. Podala je svoja priporocila glede
trgovinske politike, v katerih se zavzema za
Cimprejdnji povratek k svobodni izmenjavi
blaga. Obravnavala je vpradanje ureditve
produkcije in oddaje tehle predmetov: mle&ni
izdelki, sladkor, vino, kava, kakao, les, pre-
mog, baker in cin. Podala je svoje predloge
glede sredstev indirekinega protekcionizma
(veterinarske prepovedi itd.), glede podpor
in premij itd.

Denarna in finanéna komisija pa je
odobrila predlog prve podkomisije glede
sploS$nih smernic ureditve vprasanja zadol-
Zitve ter razmerja med upniki in dolZniki.
Druga podkomisija pa je dala svoje pred-
loge glede nacina, kako naj bi se v bodoce
vzpostavil mednarodni valutni standard, od-
nosno kako bi funkcionirala najboljse zlata
valuta, Med drugim so se pecali z vprasa-
njem srebrnega denarja in predlagali, naj
se splosno dolo¢i najniZje kritje na 259/,
kar pa Stevilnim drZavam ne bo dosti ko-
ristilo, ker je njih zlato kritje vkljub papir-
natim dolotbam Ze zdavnaj pod to mejo.

Odprava monopola za izvoz pSenice.

Nov Zitni reZim.

S sklepom ministrskega sveta je na pod-
lagi svojefasnega pooblastila objavljena u-
redba, s katero se spreminja zakon o izvozu
pSenice, rZi in pSeni¢ne moke od 27, junija
1931. Nova uredba doloca:

a) Izvoz pSenice morejo v bodoce vrSiti
tudi pridelovalci, zadruge in izvozne tvrdke,

toda na podlagi dovoljenja ministrstva za
trgovino in industrijo.

b) Cisti ‘dohodek Priv. delnike druzbe
za izvoz deZelnih pridelkov se stavi na raz-
polago vladi in se bo uporabil po navodilih
pristojnih ministrstev. Vlada je namre¢ za-
drZzala izvoz po preierencialnih sporazu-
mih zase oziroma za Priv. delnisko druZbo,



lzvoz privatnikov po sistemu dovolilnic.

Docim smo torej prej imeli izvozni mo-
nopol, imamo sedaj glede p$enice omejeno
izvozno trgovino. Monopol drZave oziroma
izvozne druzbe ostane le 3e v veljavi za
one drZave, v katerih uZivamo ugodnost pre-
ferenciala. Preferencialni dogovori so bili
sklenjeni z nekaterimi drZzavami v tem smislu,
da nam za gotovo koli¢ino k njim uvoZene
pSenice dajo niZjo carino. Take dogovore
imamo z Avstrijo, s Cehoslovasko. Za ves
ostali izvoz je vzpostavljena sicer svoboda
izvoza in privatne iniciative za pridelovalce,
zadruge in izvozne tvrdke, vendar le na
podlagi dovoljenja, katero izdaja v vsakem
posameznem slucaju ministrstvo za trgovino
in industrijo. Predpisan je tudi poseben pra-
vilnik za izvrSitev uredbe o izvozu pSenice,
zlasti o tem, kako in pod kakSnimi pogoji
se bodo ta dovoljenja izdajala.

Izvoz po preiferencljalu in predvidevani
uspeh.

Izvoz pSenice v drZave, v katerih uZi-
vamo preferencial, ostane torej izkljuéna pra-
vica drZzave, oziroma Priv. delnike druZbe
za izvoz, Ves ostanek, kolikor pride pSenice
$e za izvoz, po izlrpanju preferenciala pa
je na razpolago privatni iniciativi. Rafuna
se, da bomo mogli izvoziti vsega okoli
30.000 vagonov p3enice. Priblizno polovica
15.000 vagonov bi bila na razpolago drZavi
za izvoz po preferencialu, druga polovica
privatni iniciativi za izvoz poglavitno po
Donavi preko Braile. Ratuna se dalje, da
bo Priv. delniska druZba pri izvozu po pre-
ferencialu zasluZila priblizno 50,000.000 Din.
Ta vsota naj bi bila po mnenju enih na
razpolago, da se z intervencijami drZi cena
pSenice primerno visoko.

Namen preferencijala.

Drugi so mnenja, da ne bi bilo umest-
no, da se teh 50 milijonov, ki se bodo pred-
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vidoma dali zasluziti pri izvozu Priv. del-
niSke druzbe po preferencijalu, porabi za
intervencije pri nakupih. Oni pravijo, da je
preferencijal bil dovoljen drZavam v Podo-
navju kot pomo¢ za proizvodstvo. Ta po-
mo¢ za proizvodstvo naj bi imela za cilj
ali izboljSanje kvalitete pS$enice ali pa zni-
zanje pridelovalnih stroskov pri isti kvaliteti,
tako, da bi v enem ali drugem slucaju postal
izvoz iz podonavskih drZzav v teku let kon-
kurenden izvozu iz Amerike in Avstralije,
ako bi se ta ugodnost pravilno uporabljala.
Zato je treba dobicek iz preferencijala smot-
reno uporabiti za izboljSanje pridelovanja,
nikakor pa ne enostavno za intervencije pri
nakupih, da se drZijo cene visoko, ne da
bi se pa pri fem kaj napravilo za izbolj-
Sanje pridelovanja.

Dobicek iz izvoza po preferencijalu naj
bi torej drZzava porabila tako, da malim pri-
delovalcem potom njihovih zadrug pomaga
do rentabilnejSega pridelovanja ali do pri-
delovanja boljSe kvalitete in sicer na sle-
dec¢i nacin:

1. Predvsem naj se nakupi Kvalitetno
prvovrstna pSenica, ki bi se uporabila za
seme za novo setev in dala malim pride-
lovalcem potom njihovih zadrug.

2. Ustanovi naj se poseben zavod za
preizkuSnje p3enice in sicer glede mlev-
nosti kakor tudi glede sposobnosti pSenicne
moke za peko.

3. Zadrugam malih pridelovalcev naj se
dajo na razpolago priprave za selekcioni-
ranje, za €iSCenje in za konserviranje pse-
nice. Tako bi se ustanovili kmetski Zitni
magacini, ki bi stasoma mogli lombardirati
pSenico malih pridelovalcev.

4. Naposled naj bi se izgradila mreZa
Zitnih silosov, ki so neohodno potrebni za
izvoz, za prehrano naroda in pa tudi za
obrambo drzave.
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Zascita pSenice,

Red¢i moramo, da nismo navdu3eni, da
ima izmed vseh kmeiskih pridelkov ravno
pSenica neko privilegirano stalis¢e, ko je
vendar znano, da pridelovalci pSenice ne
spadajo med najrevnej§e kmete in ni za nje
obi¢ajno pSenica edini vir dohodkov. Iz tega
edino pravilnega socialnega stalis¢a bi za-
sluzili ve¢jo pozornost drZave drugi kmetski
pridelki kot vino, Zivina in tobak. Posebej

tudi s socialnega stalista ne smatramo 2a
umestno, da se je pred ukinitvijo monopola
za izvoz pSenice, z znatnimi drZavnimi sred-
stvi drZala cena pSenici tako visoko, da je
bila cena pSeni¢ne moke na viSini kot cena
luksuznih predmetov. Tako je pSeni¢na moka
postala predraga za prehrano naroda. Na-
rod se je v veliki meri vsaj v nasi banovini
moral hraniti s koruzo.

Bednostni sklad dravske banovine.

Banova uredba z dne 7. junija 1933
(Sluzbeni list z dne 5. avgusta 1933, 63. kos)
objavlja proralun izrednih izdatkov in do-
hodkov ,Bednostnega sklada“ Dravske ba-
novine za ¢as od 1. julija 1933 do 31. marca
1934.

Po tem proratunu zna$ajo izredni iz-
datki 9 milijonov dinarjev, izredni dohodki
pa ravno toliko.

Za kritje izrednih izdatkov se pobirajo
izza dne 1. julija 1933 naslednje izredne
banovinske davscine:

1. Izredna davs¢ina delojemalcev in de-
lodajalcev. Vsi nameScenci in delavci, ki so
zavezani socialnemu zavarovanju, placujejo
v ta sklad /0% od svojega zasluzka, Ce
od svojih prejemkov placujejo usluzbenski
davek. Sluzbodajalci platujejo 1% vseh iz-
placanih zasluzkov. SluZbodajalci odtegujejo
to davicino ob izpladilih ter jo odvajajo
obenem s svojo daviCino pristojni davéni
upravi,

2. Izredna davsdina na dobicek podjetij,
zavezanih javnemu polaganju raéunov. Ta
podjetja placujejo 5°/, davicino od drZav-
nemu davku zavezanega Cistega dobiCka,
¢e donosnost ne presega 69/, vioZene glav-

nice. Dav&¢ina se stopnjuje po 1/49/o, Ce pre-
sega donosnost 6°o, 8%, 10%, 12% in
14°0 vloZene glavnice. Pri donosnosti preko
16°/0 vloZene glavnice znasa davicina 6'5°%o.

3. Izredna davi¢ina na tantijeme, sejnine
itd. Podjetja, zavezana javnemu polaganju
ratunov, placujejo od tantijem, sejnin in
drugih podobnih nagrad, ki jih izplacujejo
¢lanom nacelstva in nadzorstva, davidino v
izmeri 109, izplaanih zneskov,

4, Daviéina na zasluZek oseb, ki niso
nadi drZavljani, znaSa 19/, od zasluZka, ce
znaSa meseéni prejemek 2.500 do 3,500 Din,
za vsakih nadaljnih polnih 1000 Din se zvisa
davéna stopnja za 1/2%o.

5. Banovinska davs¢ina na ukoriS¢anje
vodnih sil. Od vodnih sil, ki se izrabljajo
za pogon v kakrSenkoli namen, se platuje
banvovinska davs¢ina 40 Din od vsake konj-
ske sile na leto, odnosno pri elektrarnah na
vodni pogon 2 pari od vsake proizvedene
kilovatne ure. Ta davifina se ne sme pre-
valiti na konsumenta. Te dav3¢ine so opros-
tene naprave, ki sluZijo zasebnemn kmetij-
skemu gospodarstvu, od katerega se ne pla-
¢uje davek na podjetja po zakonu o nepo-
srednih davkih.
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Zadrugam!

Depotne vloge. — V prvem polletju
leto$njega leta je bilo pri Zvezi z depotnimi
vlogami prometa 2,251.768'— Din. Depotne
nalozbe pri Zvezi so 30. junija 1933 znaSale
370.454'— Din. 14. avgusta so znalale Ze
438.481:75. Clanicam smo lansko leto po-
novno priporo¢ali na sestankih, z okroZni-
cami in v Narodnem Gospodarju, naj zatno
propagirati med vlagatelji ta nacin vlog.
Dokler obstoja zakonita zaSCita dolZnikov
in so vse stare vloge takoreko¢ zamrznjene,
je neobhodno, da poleg starega poslovanja
ustvarimo in razvijemo novo poslovanje z
depotnimi vlogami. Ljudje ne bodo po ne-
potrebnem velikih vsot drzali doma, e bodo
vedeli, da posojilnice strogo drZijo obveznost
glede izplatevanja depotnih vlog. Dokler ni
izgleda na otajanje starih vlog in na ukini-
tev zakonite za$cite do.Znikov, se morajo
vse posojilnice oprijeti tega posla.

-

Zakonodaja.

Izpremembe uredbe o posredovalnem
postopku. Na podlagi ¢l. 6 zakona o po-
daljSanju veljave zakona o zasCiti kmeta in
na predlog pravosodnega ministra je ministr-
ski svet predpisal uredbo o izpremembi ¢l. 12
uredbe o posredovalnem postopku.

Cl. 1. V prvem odstavku &. 12 uredbe
o posredovalnem postopku z dne 4, janu-

arja 1933 pridejo namestu besed ,V roku
90 dni“ besede ,V roku 9 mesecev®,

Cl. 2. Ce se zaradi poteka roka iz &, 1.
uredbe o izpremembi uredbe o posredoval-
nem postopku z dne 12. aprila 1933 po-
sredovalni postopek po sluZbeni dolZnosti
ustavi, se ta ustavitev razveljavi in dolZnik
pride v isto stanje, v katerem je bil pred

potekom tega roka. Med tem dovoljene iz-
vritve in zavarovanja se ustavijo, prav tako
tudi postopek za otvoritev stecajne in pri-
silne poravnave.

Cl. 3. Ta uredba dobi obvezno mog,
ko se razglasi v ,SluZzbenih novinah*.

Izprememba zakona o za$Citl kmeta.
Na osnovi ¢&l. 6 zakona o zascCiti kmetov je
ministrski svet na predlog ministra pravde
predpisal uredbo o izpremembah in dopol-
nitvah zakona o zasCiti kmetov, ki se glasi:

Cl. 1.: Od predpisov ¢lena 1. zakona o
zastiti kmetov z dne 19. aprila 1932 se iz-
vzamejo oni kmecki dolgovi, ki izvirajo iz
nakupa poljedelskih posestev, ako je cena
ali vegji del cene dogovorjen v dolo¢eni
kolicini poljedelskih proizvodov ali da se te
koli¢ine izplaajo v naturi ali pa v denarju
po dnevni ceni domade produkine borze.
Za oni del cene, ki se ima izplacati v go-
tovini, veljajo Se nadalje predpisi ¢lena 1.
zakona o zasCiti kmetov. Odredbe tega Clena
ne veljajo za agrarne interesente.

Cl. 2. Predpisi 1. odstavka &lena 1. se
uporabijo samo v kolikor dohodki dolZnika
omogoctajo tako ‘izplailo brez 3kode za
vzdrZevanje dolZnika in njegove rodbine in
za placilo dnevnih dajatev. O tem razsoja
sodis¢e po svobodni oceni na zahtevo up-
nika, ako upnik misli, da v sorazmerju z
dohodki dolZnika mora dobiti ve¢ kakor pa
mu dolZnik nudi. Upnik mora svojo zahtevo
podkrepiti z dokazi.

Osebne vesti.

V Cerknicl je 24, julija 1933 nenadoma
umrl & g. dekan Josip Juvanec. Od leta 1933
dalje je bil odbornik oziroma nacelnik tam-
kaj$nje hranilnice in posojilnice in zadruZne
elektrarne. Vse svoje sile je posvetil razvoju
zadruZniStva. Vnetega zadrugarja bomo o-
hranili v trdjnem spominu!

Rokopisi naj se poénl;a]o na nas!ov Uredn1§lvo Narodnega Gos
wdajatelj: ,ZadruZna zveza* v Ljubljani. — Odgovorni urednik: Anton

dar]a L] 1b1|:ma, Zadrutna zveza,
ralj, tajnik ,ZadruZne zveze\r Ljubljani.

Tisk ZadruZne tiskarne (Sreko Magolit) v Ljubljani.



