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NA EVHARISTICNI KONGRES V ZAGREB.

Sigurno je, da bo veéje stevilo élanov »Slomskove druzbe« pohitelo meseca
avgusta na evharisti¢ni kongres v Zagreb. Odbor je ozirno na to sklenil, da
naj se vri obitajno poéitnisko zborovanje »Slomgkove druzbe« v Zagrebu.
Ker pa bo tedaj zbranega v Zagrebu na liso¢e ljudstva, zato mora odbor pravo-
casno vedeti za Stevilo udeleZzencev iz nadih vrst, da moremo potrebno ukreniti
in urediti radi prenoé¢isé, prehrane in zborovalnega prostora. Nujno potrebno
je tedaj, da nam vsi, ki pojdejo na nase zborovanje v Zagreb, naznanijo to
z dopisnico. Prijave sprejema tajnica gospodi¢na Anica Lebarjeva, Ahacljeva
cesta §t. 13.
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Ob 80 letnici knezoskofa dr. A. B. Jegli¢a.

Ne vem, ¢e se Slovenci sploh zavedamo, koliko velikih moZ nam je
Ze dalo Nebo v vseh dobah nadega obstoja. V sedanjosti pa moremo
pac¢ smalrati kol najvedjega moZa Slovenca le prevzvisenega jubilanta.
Ali naj lo se dokazujemo? Ni treba. Vse Zivljenje in delovanje prevzvi-
Senega je tako znano med slovenskim narodom, da shkoraj ni ¢loveka, ki
bi nasega knezoskofa ne poznal, ljubil in spostoval. Spostujemo pa ga
zlasti mi krs¢éansko misleéi uditelji, ker vidimo v njem moza, ki Zivi
in deluje Ze od rane mladosti predvsem za kr$¢ansko vzgojo miadine,
druzine, naroda. Samozalajevanje njegovega zivljenja, vsa njegova dela:
cerhveni govori, skofijska pisma, nesltete knjige, zavod sv. Stanisiava,
slovenske uéne knjige ild. itd. so glasne pri¢e njegovega apositolsiva.
Ni ga med nami, ki bi narod svoj tako ljubil, zanj toliko storil in se
Zrtvoval. Na vse je mislil in $e misli: na otroka, mladeni¢a, mladenko
moZa in Zeno, na staréka — vse — prav vse bi rad osrecil. Ljubezen
svojo pa posveca tudi posameznim stanovom: delaveu, kmetu, uradniku,
duhovniku in uéitelju. Zadnjima dvema $e prav posebno. Ce bi mi Slom-
Skarji Se ne imeli vzornika Slomska, tedaj bi si izbrali $kofa Jeglica
Klicemo iz dna dude: Prevzviseni, Bog Vas Zivi, $e mnoga, mnoga leta!

T Franc Lavtizar.
Ivan Strukel;j.

Se nismo pozabili na pokojnega tovarisa
Adolfa Sadarja, Ze nas je zapustil za vedno
tudi tovari§ Franc Lavtizar. List za listom
pada, moz za mozZem odhaja tja, odkoder ni
vrnitve. Dne 27. aprila t. I. smo ga spremili na
pokopalisée k Sv. Krizu. Njegova prerana smrt,
njegova velicastna zadnja pot nas je Sele vzdra-
mila, da nas je zapustil vrl tovari§, odli¢en udi-
telj in vzgojitelj, mladino- in ¢lovekoljub, ka-
krsnih je malo med nami.

Boli me srce, ker mi je Sele njegova smrt
cbudila zivo spoznanje, da smo ga mi, njegovi
sotovari§i, v zivljenju premalo cenili, premalo
spostovali in tudi premalo branili tedaj, ko
so mu delali krivico, Prepovrino je nase
dusevno zivljenje in premalo aktivnho v obrambi pred krivico. Zdi
se mi, kakor bi nas bil spoznal, ker nas od prevrata sem ni iskal
ve¢, dasi nam je bil zvest kot malokdo. To je dejansko dokazal s
podporami, ki jih je nrejemala Slomskova druzba od denarnega zavoda,
v kalerem je bil odbornik. Dokazal je to, ko je e v pokoju ostal
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narocnik »Slov. Ucilelja«, ¢emur se izneverijo listi, ki niso trdnega zna-
caja. Odkar sem ga spoznal, sem gledal v njem moza, a kakor re¢eno —
premalo globoko sem pogledal v njegovo globoko, verno in dobro duso.
Sele sedaj po njegovi prerani smrii se mi odpirajo o¢i v njegovo pleme-
nito notranjost. Solze cerkvenih in svelnih dostojanstvenikov, solze pre-
prostih delavcev, trume njegovih spremljevalcev na njegovi zadnji poti
so mi jih odprle. Obudile so mi spomine, ko sem si prvi¢ v druzbi
s prijateljem Julckom ogledal njegovo Solo v Smartnem pod Smarno goro.
Vec kot 20 let je od tedaj, vendar mi je Se v Zivem spominu red in
snaga lako v Soli in okrog Sole, ki sem jo bil tedaj opazil v njegovem
delokrogu. Pozneje nekdaj me je bila zanesla pol $se na solo v Spodnjo
Sisko. Tu sem videl skladanico ucil, ki jih je bil oskrbel soli brez-
pla¢no. Prosil je zanje pri razli¢nih tovarnah, ki so se njegovim prosnjam
v obilni meri odzivale. S tem je pokazal, da ni bil le uvideven, moder,
ampak tudi prakticen Solnik. Tedanji njegovi nadzorniki so ga kot ta-
kega spoznali in mu posiljali po inspekcijah lepe pohvalnice. Konéno so
ga bili poklicali na nadzornisko mesto.

Njegovo izvensolsko delo najbolj karakterizira geslo: »Na pomoé!«.
Niso majhne njegove zasluge pri ognjegascih, kjer se je veé let inten-
zivno udejstvoval kot bivii podezelski ucitelj in tudi Se kot 3olski nad-
zornik. Njegovo plemenito srce pa je konéno naslo polje dejavne krican-
ske ljubezni. Postal je brat Vincencija Pavelskega in kot tak veliko storil
za siromake, reveZe, zapuicence. Kdo bi vse popisal, ko je o vsem
moléal in le tiho vrsil, kar mu je narekovalo plemenito srce. Vsa ta
dela kazejo moza sedaj, ko smo zvedeli prav za prav sele po njegovi
smrti, da niti zdrav ni bil, v toliko veé¢ji lu¢i. Ne dolgo pred smrtjo
mi je takole mimogrede, ko sva se slu¢ajno srecala, malo potozil, da
¢uti bole¢ine v drobovju. Kdo bi si bil mislil ob njegovi tako rahli tozbi,
da je ze tako pri kraju... Na veliko soboto pa me je opozoril tovaris
Lavrié: »Ves li, da bo danes LavtiZar operiran na kliniki v Gradcu?«
Presunila me je ta novica, a $e bolj ona dne 25. aprila, ko so mi iz
»Slovencevega« urednitva telefonirali: »Lavtizar je danes umrll« Cudni
obéutki so me tedaj obsli, ne morem jih napisatli, le to rec¢em, da se
bojim za Slomskovo druzbo, ker nam jemlje Bog take delavne ¢lane,
kojih Zivljenje in delovanje je bilo v ¢ast Slomskovi druzbi in ucitelj-
skemu stanu,

Casten in velicasten je bil njegov pogreb. Krsto pred hiso je prihitel
blagoslovit sam prevzviseni gospod knezoskof dr. Jegli¢, za kar smo mu
iz srca hvalezni. Pokopal pa je pokojnika precastiti stolni dekan Ignacij
Nadrah ob asistenci treh duhovnikov., Spremilo pa je pokojnika prav do
groba lepo stevilo odliéne svetne in redovniske duhoviéine, dalje veé
profesorjev in izredno lepo stevilo uciteljstva, kakor tudi mnogo druge
svetne inteligence in mnozica naroda. Ravnatelj Jegli¢ in prof. Dermastia
pa sta imela v srce segajo¢a poslovilna govora. Ko je tovaris Jegli¢
povedal, da je pred 31 leti pokojnika prvi¢ spremljevala ¢islana gospa
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soproga v Gradec, a pred smrtjo pa zadnji¢ istotako iz Gradca, kamor je
sel v operacijo — tedaj so se zasolzile o¢i vsem navzoéim... Umrl je
Franc Lavtizar, njegova dela pa naj bude v nas posnemanje, kakor nas
je pred leti lepo navduseval na Brezjah s predavanjem: Uciteljstvo in
karitas.

Pocivaj v miru, blaga dusa! Vsemogoénega pa prosi, da »vid'mo se
nad zvezdami«.

T Iva Orlova.

Nenadoma, iz Zivljenja, iz Sole nam je bila 27. aprila L. l. odvzeta
Iva Orel, uéiteljica v Smarju pri Ljubljani. Tiho, skromno, kot je bilo
vse njeno Zivljenje, je bil tudi njen odhod k Veénemu sodniku. Se pred
velikonoénimi prazniki je vrsila svojo sluzbo; dasi tezko bolna, je vztra-
jala do zadnjega na svojem mestu med Solskimi otroki. Storila je veg,
kot je mogla; s svojim delom, trpljenjem in vzlrajnostjo je pokazala lep
zgled pozrtvovalnosti in kricanske ljubezni.

Pokojnica je bila rojena v Mengsu 27. junija 1880. Po dovrseni maturi
na drz. uéiteljiscu v Ljubljani je nastopila leta 1905. svoje prvo sluzbeno
mesto na Jesenicah. Sluzila je dalje na osnovnih Solah v Mokronogu,
Trebelnem, Vremah in na Mirni. Jeseni leta 1924, je prisla v Smarje
pri Ljubljani, kjer se je z vso vnemo oklenila $ole in v varstvo izrocenih
otrok. Sola ji je bila vse: Zivljenje, veselje in srec¢a. Bila je tako vestna
in marljiva, da kljub svoji bolezni ni hotela pustiti ljubljene solske dece
in je rajsi skrito nosila tezke bolesti, kakor bi le za kratek ¢as zamudila
ali pa pustila Solo. Ves ¢as svojega napornega sluzbovanja ni bila niti
en dan na dopustu. Res redka pozrtvovalnost! Star$i in pa mladina so
tudi znali ceniti njeno veliko marljivost, kajti ljubili so jo kakor malo-
katero uciteljico,

Veliko je pa bilo tudi njeno zaupanje do Onega, ki vodi pota in
zivljenje. Bila je vzorna kricanska Zena, ki se je zavedala, da je vsa
vzgoja na trhli podlagi, ako ne sloni na mocni opori vere. In po tem
je uravnavala tudi vse svoje zZivljenje. Poleg sole ji je bila cerkev drugi
dom. V svojem veselju, v svoji bolesli je pre¢ula mnogo, mnogo ur pred
svojim Bogom. Vsled tega je ludi nosila svojo tezko bolezen z veliko
mirnostjo, celo z zadovoljstvom. Za lo svojo veliko vdanost do Boga in
pa za kricansko prepricanje je morala prestati marsikako telesno in
dusevno bol. Toda vse preganjanje jo je Se bolj utrdilo v veri do Ne-
skonénega.

Z veliko vnemo se je oklenila vsega, kar pospesuje napredek Solstva
in kar vodi k blaginji mladine. Bila je vzorna ¢lanica Slomskove druzbe
in ni bilo skoraj zborovanja, katerega se ne bi udelezila. Bila je vse-
povsod prezeta misli in duha, da je mogoca le na podlagi kricanske
vzgoje in kricanske etike prava izobrazba in napredek tako poedinca.
kakor naroda ter drzave.
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Ko smo jo spremljali k veénemu poécitku in ko so njene zemske
ostanke polozili v naro¢je zemlje, so nam vsem do dna duse segle besede
g. nadzornika Grada, ki se je poslovil ob odprtem grobu od pokojnice:
»Ti, draga tovarisica, si dala veé¢, kot je bilo zahtevano. Dala si otrokom
vso svojo ljubezen, vse svoje delo, vse svoje zivljenje, zato ostanes v
nasih srcih nepozabnal«

Naj Iva Orlova mirno pociva v ljubljeni domaéi zemlji! Vsemogoéni,
ki ga je povsod iskala in nadvse ljubila, naj ji pa dobrotno poplaca
njeno zveslobol

Ali Sola preobremenijuje otroka.
Kriha.

Gospod urednik! Na zgorajinje vprasanje, ki ga je letos zastavil
»Slovenec« svojim ¢itateljem’, se je vnela v listu najzivahnejsa debata.
Morda je bil vmes tudi kak uéitelj, ki je v debati izrazil svoje mnenje;
vendar pa se dosedaj lega vprasanja ni dolaknil Se noben strokovni
uciteljski list, ¢eprav se meni zdi, da bi to vprasanje spadalo tudi v
strokovni pedagoski list, in zlasli Se v lega. Zalo mi, gospod urednik,
dovolite, da izrazim v VaSem listu par misli, ki so se mi porodile ob
lem vprasanju in ob debati, ki je temu vprasanju sledila.

Ali Sola preobremenjuje otroka? Debaterji so v veéini sluéajih to
vprasanje polrdili. In ne samo to. Tudi povedali so, kdo je temu kriv:
ucitelj. S svojega vidika imajo tudi prav. Skoraj povsod tam, kjer otrok
v soli dobro napreduje, najdemo zadaj oceta ali mater, ki sedita dolge
ure poleg svojega otroka, se uc¢ita z njim in mu pomagata pri nalogah.
In kdor je praviécen, bo sigurno pritrdil ocetu, ki se je izrazil takole:
Kakor hitro mora dom k otrokovemu uéenju doprinesti vsaj toliko truda,
kot ga ima z njim ucitelj v 3Soli, je otrok preobremenjen. Drugo vpra-
Sanje je seve, ¢e je tej preobremenjenosti res vselej uéitelj kriv. Zakaj
u¢itelj pri svojem pouku vendar ni prost. On je odvisen od u¢nega na-
¢rta, od Solskega upravitelja, od nadzornika. So tudi ucitelji, ki znajo
ustre¢i zahtevam teh treh faktorjev tudi v danasnjih ¢asih, in vendar ne
vpregajo prevec otroka. Toda ti ucitelji so ze bolj geniji v svoji stroki,
in vemo, da so geniji redki na svetu. Kjer pa visja oblast zahteva veliko
od ucitelja, bo ta zopet veliko zahteval od sole. Pri tem pa se breme
prevali z ramena na rame in koncno nosijo velik del peze starsi, ki se
upraviceno prilozujejo, da je otrok preobremenjen,

Sicer pa to ni le pri nas tako; ta pojav opaZamo skoraj po vseh
evropskih drzavah, zlasti na zapadu, kjer je prosveta bolj razvita. Ze
preteklo leto je neki francoski dnevnik sprozil anketo o tem vprasaniju,
strokovni pedagoski listi so ga obravnavali skoraj v vsaki §tevilki in

! .Slovenec« od 12. januarja dalje, kakih 30 é&lankov.
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prosvetno ministrstvo je imenovalo celo posebno komisijo, ki naj vpra-
sanje prouéi in stavi svoje predloge, kako bi se stvari odpomoglo.

Prav taka je stvar tudi v Neméiji in iz Avstrije, blagoslovljene dezele
na polju solske reforme, mi pise pred kratkim mati, ki je bila svoj ¢as
tudi uciteljica:

Moj Bog, kako je to s sedanjo Solo! Po pravici ti povem, da se
ni¢ ve¢ ne spoznam. Dan za dnem prihaja moj decko, ki obiskuje tretji
razred, iz Sole domov: »Mama, mama. Jutri se bomo ué¢ili o tem in tem.
Pripraviti se moram, da bom lahko referiral.«

Pomisli, moj decko zZe referira!l In ker se on sam na tvarino ne more
vripraviti, zakaj, kjer ni¢ ni, od tam pac¢ tudi ni¢esar vzeli ni, zato moram
jaz sedeti pri njem dolge ure, brskati po knjigah, napenjati svoje mozgane
in iskali v spominu 3Solske modrosti iz nekdanjih dni, da konéno pri-
pravim svojega fanta do tja, da bo drugi dan lahko »referiral« v 3oli.
Dostikrat minejo ob tem ure in ure, Ze se no¢i, midva pa Se vedno
nisva golova. Na prepolreben oddih in sprehod pa ob teh razmerah ne
moreva misliti ne on ne jaz.

Vidis, zdi se mi, da je bilo véasih, ko sem Se jaz »Somastrovala« po
nasih Solah, vendarle malo drugace. Takrat smo uéilelji otroka v Soli
uéili, starsi so ga doma le sprasevali, ¢e zna obdelano lvarino. Zdaj pa
je obratno. Zdaj starsi otroke u¢imo in ucilelj jih sprasuje, kaj so se
doma naucili. Pri vas menda $e ni tako hudo, in $e ne poznate nase
nove Sole. Pisi mi, da je ne poznate. Ali: ne, rajsi ne. Preve¢ bi potem
zavidala vase matere, in vas kraj bi smatrala za obljubljeno dezelo, po
kateri se cedi mleko in med. —

Tako torej avstrijska mati. To pismo se mi zdi kaj znacilno. Ne
samo, ker nam pove, da je njen otrok prezaposlen, ampak tudi, ker
nam odkriva vzrok te prezaposlenosti: reforma na solskem polju, ker
nekateri reformatorji te reforme prav ne razumejo. Po vseh modernih
drzavah se javlja stremljenje zmodernizirati naso $olo po novih smer-
nicah in iz novih vidikov in propagatorji tega pokreta v splo$nem niso
mirni ljudje, ki bi ¢akali, da bo stvar dozorela in bodo tako ucitelji kot
otroci pripravljeni, da stopijo na novo pol, ampak hocejo nekateri kar s
silo uveljaviti svoje misli in svoje ideje. Tako se je tudi zgodilo, da so
nam sedanje ué¢ne nacrle po vecini pisali mozje, ki so se Ze sprijaznili z
novimi metodami in modernimi S$olskimi zahtevami; vendar so jih pa
pisali ve¢inoma le oni mozje pri zelenih mizah, ki zahtev, ki so jih stavili
v naé¢rtih, niso sami ze tudi prej v praksi dognali. Tako smo dobili uéni
naért, ki v nekaterih predmetih stavi res pretirane zahteve. Le poglejmo
n. pr., kaj zahteva v zgodovini od otroka 4. razreda osnovne $ole. Skoraj
bi moral biti ¢lovek cel uéenjak, da bi obvladal vso tvarino, ki se tu
zahteva od ubogega 10 letnega otroka. Nekateri pa¢ mislijo, da je mo-
derna Sola Ze v tem, ¢e govore otrokom o vsem mogoéem znanju, celo
o takem, ki ga morda niti sami ne obvladajo, brez ozira na to, koliko
otrok to znanje doume in ga obdrzi. Te naérte so dobili potem v roke
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ucitelji, ki moderne $ole in naéina njenega pouka prav ni¢ niso poznali,
ki jemljejo stvar tezko in resno, kakor so bili od mladih dni vajeni in
jo prav tako tudi od otroka zahtevajo. Saj vemo, da otrok lahko marsikaj
doume, kar je sam dognal, kakor to aktivna sola zahteva; znano je tudi,
da marsikaj obdrzi v svoji panieti, cesar pa ne zna v besedah povedati,
¢emur ne ve pravega izraza, kar pa lahko dopove v proslem razgovoru;
tezko pa se bo nauc¢il in nadrdral dolg ¢lanek o predmelu, kakor je to
prakticirala stara Sola. Ugovarjali bodo sicer, da je pa¢ uciteljeva
dolznost, da se pouc¢i o modernih stremljenjih in zahtevah v svoji stroki.
Res, lepo: toda kje naj se pou¢i? Tudi zanj velja kol za ucenca: Cesar
kdo nima, tega tudi iz sebe dali ne more. Nihée ga o reformi Sole ni
pouéil, nihée mu ni prirejal tecajev o njej, nihée mu v praksi ni pokazal
tega pouka. Malo pa je tako idealnih med nami, ki bi po tezkem delu
v soli preéepeli dolge ure in vecere ob knjigah, ki bi si jih pristradali
od svoje itak beraske place. In kdor bi si knjige kon¢no nabavil, komu
pa to zivei dopuséajo? Res so med nami tudi idealisti, ki Zrtvujejo svoje
ideje, mo¢, zdravje in denar; so tudi nekateri, ki so v ugodnejsih raz-
merah in to lahko brez ve¢jih Zrtev store. Prvi kot drugi pa so med
nami izjeme in od splognosti tega zahtevati ni mogoce. Pripravite prej
pot, po kateri naj stopa uéitelj, ¢e mislite, da je ta pot res potrebna in
dobra. Nikakor pa ne smemo dopustiti, da bi nas otrok postal labora-
torijski predmet, na katerem dela uéitelj svoje poskuse in ii¢e svojih
dognan;.

To je prva misel, ki se mi je porodila ob zgorajsnji anketi, druga
je pa ta:

Po nasih $olah se zadnji ¢as posveca skoraj vsa paznja realijam, kakor
je razvidno tudi iz uénega naérta samega. Koliko ur je odmerjenih n. pr.
samo zemljepisju in zgodovini Ze v nizjih razredih. Pri lem se olrokovi
mozgani polnijo z vsakovrstno ucenostjo, katere tako majhna glavica
vsekakor ne more obdrzati v sebi. Res, da danasnja doba zahteva mnogo
znanja na polju tehnike in drugih realij za vsakogar. Toda zopet se mo-
ramo zavedali, da osnovna $ola nikakor nima namena, da bi dala otroku
dovrseno znanje. Ona mora dati otroku predvsem podlago in ga uspo-
sobiti in pripravljati za nadaljnjo samoizobrazbo. K temu pa je potreben
predvsem jezikovni pouk. Otrok se mora nauciti gladko in jasno ¢itati.
Mora se privaditi, da ¢itano tudi razume in iz precitanega mora znati
poiskati dispozicijo, naért sestavka, da precitano lahko prosto v svojih
llesedah poda: skratka, mora se navaditi $tudirati znanstveno lvarino in
¢itati knjige; ne samo povesti, ampak tudi znanstvene sestavke. Dalje
se mora navaditi, da svoje misli pravilno in v lepih stavkih tudi pismeno
izraza. Ce bo otrok jezik dobro obvladal, mu tudi ne bo tezko podati
samostojen opis tega in onega predmeta in ko bo odrasel, bo lahko
sam zasledoval vse pojave moderne znanosti. Saj nase znanje vendar
nikoli ni trdno; izpopolnjuje in spreminja se iz dneva v dan. Cemu torej
preoblagati otroka z znanjem, ki takrat, ko bo odrasel in bi ga lahko
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v praksi uporabil, morda ne bo ni¢ ve¢ pravo in veljavno? Zlasti bi se
morale tega vedno jasno zavedali nase podezZelske Sole. Marsikaj lahko
Sola zahteva v mestu ali industrijskem kraju, kar na dezeli ni modéi
izpeljati. Delovno knjigo n. pr., kamor otrok na dolgo in Siroko vpise
vso tvarino, bo pac¢ lahko uvedel ucitelj v mestu, kjer je otrok prost
vse popoldneve in sedila ob njem oce ali mati dolge ure in mu pomagala
pri delu. Samostojno itak kaj lakega ne zmore noben otrok, razen neka-
terih posebno nadarjenih, ki pa tvorijo pa¢ le izjemo. Na dezeli pa, kjer
starsi komaj ¢akajo, da pride otrok iz Sole, da ga potem vprezejo za lo
ali ono manjSe delo, se mora tak poskus pa¢ v osemdesetih izmed sto
sluéajev ponesreciti. Pa se dogaja, da ucitelji tudi na deZeli to novoslt
prakticirajo, ker pa¢ visja oblast tak nacin pouka propagira in priporoca,
¢e Ze naravnost ne zahteva. Skoraj vsak ucitelj pa¢ stremi za éim boljso
oceno in zato pa¢ ne more pustiti vnemar navodil, ki mu jih daje njegov
nadzornik. Racun za to pa placa navadno otrok, ki ob prevelikih za-
htevah izgubi kaj rad veselje do vsakega ucenja sploh.

To sta torej dve ugotovilvi, ob katerih se mi zdi, da imajo starsi
prav, ¢e tozijo o preobremenitvi njih otrok. Vendar pa se moramo ob
tem zavedati: Vedno so bili, so in bodo na svelu talentirani in manj
nadarjeni otroci. Kar je enim lahkola, bo drugim delalo preglavice. Dalje:
vedno so bili, so in bodo na svelu pridni in leni otroci; kjer se eni z
veseljem poprimejo dela in hrepene po ¢im vecjem napredku, zdihujejo
drugi ob najmanjSem naporu in lozZijo o neusmiljenosti onega, ki jim ga
nalaga. In Se: vedno so bile, so in bodo na svetu matere in ocetje, ki
svoje otroke vzgojujejo k delu, in zopel drugi, ki jih pretirano razne-
zujejo. Zato se bodo vedno nasli otroci in starsi, ki bodo tozili o pre-
hudem naporu, ki ga otrokom nalaga Sola, in zopet drugi, ki jim znanja,
ki ga Sola nudi, ne bo nikoli zadosti. Je pa¢ s Solo kol z vsako drugo
javno ustanovo: podvrzena je kritiki. Vedno se bodo nasli ljudje, ki jo
bodo hvalili in zopet drugi, ki jo bodo grajali. Marsikaj v tej kritiki je
napacnega, marsikaka zahteva je pretirana; loda vedno se najde v njej
tudi zdravo zrnje, za katero bo vsak uéitelj, ki je dobre volje, hvalezen;
zlasti e, ¢e prihaja ta misel od strani starSev. Pa si prav od strani starev
damo mi uéitelji najmanj dopovedati. Saj smo prav ob tej anketi videli,
koliko nejevolje je vzbudila v nekaterih uciteljskih krogih. Moj Bog, pa
nam je vendar pokazala preveselo dejstvo, kako se starsi silno zanimajo
za $olo. En sam list sprozi vprasanje, in koliko odgovorov, koliko Zzelj,
koliko nasvetov smo slisali. Ni¢ ne de, ¢e katere med njimi niso bile
dobre, ¢e je padla tudi katera trpka beseda. Slisali smo mnenje javnosti,
oglasilo se je zivljenje izven Solskih sob. Mi pa se le preradi zapiramo
v svoje uéilnice, otroka smatramo nekako za svojo last; ko so ga starsi
enkrat izroéili $oli, potem se morajo odpovedali skoraj vsem pravicam
do njih. Koliko je starSev, ki niti ne poznajo uéitelja svojega otroka in
se vec uciteljev, ki starSsev svojih otrok ne poznajo. Pa bi morala biti
med njimi neka trajna vez, da bi bila vzgoja otroka ¢éim bolj enotna.
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Le pomislimo, kakSen trenutek v Zivljenju je za mater dan, ko prvic
izroéi svojega otroka 3$oli. Dosedaj je bila ona, je bil dom vse v otro-
kovem zivljenju. Zdaj pa stopi mahoma v njegovo zivljenje Se drug
faklor, ki mu bo oblikoval voljo in duha. Kaj ¢éuda, ¢e skrbna mati
trepeta ob misli, komu bo izro¢ila svoj zaklad. Kaj ¢uda, ¢ée bi rada
stopila v ozje stike z uciteljem, da bi mu povedala, kaksen je njen otrok,
da bi mu razkrila njegovo duio in svoje Zelje in svoje misli. In prav
tako bi moral tudi uéitelj za vsakega posameznega otroka v razredu
vedeti, kakSen je doma, kaksna ima nagnjenja in tudi, kaksne starse in
kaksno vzgojo ima doma. Tako pa si stojimo vec¢inoma kot tujci in
neznanci, ¢e ne celo kot sovrazniki nasproti. Saj je gotovo v marsikom
izmed nas dobra volja, da bi stopil v stik s starsi, toda ne najdemo
mostu, da bi ta prepad, ki nas loé¢i, premostili. Zato bi bile take ankete,
kot je bila zgorajsnja, vedno potrebne. In sproziti in voditi bi jih morali
prav mi uéitelji sami. Tako se ne bi enostransko zarili v svoje 3olsko
delovanje, ampak bi imeli iz uéilnice vrata odprta v svet, in bi spoznali,
kaj svet misli o nas in kaj Zeli od nas. Pouk v $oli bi tako postal del
zivljenja samega.

Umetniska slika — pedagoski in kulturni
problem.

Marija Pija Garantini.

»Tip modernega ¢loveka ima to slabo stran, da ni estetsko na-
obrazen. Ne vidi dobro in ne zna gledati niti z o¢esom, niti z duso.«
Zdi se, da ta trditev znanega umetnika pedagoga Lichtwarka ni ne-
utemeljena. Preveé¢ Ze poudarjamo vsepovsod koristnost in praktiénost in
ne pomislimo, da vprav lo zavaja znacaje v neplemenito sebiénost in
trdo odurnost. Tudi ne ostaja pri danasSnjem preintenzivnem intelektu-
alnem §tudiju dosli ¢asa za razvoj estetskih sil. In vendar vemo, da ni
resnié¢no izobrazen, kdor nima zmisla za umetnosl, kdor si ne privzgoji
estetskega okusa; da more uzivali naravno lepoto kakor tudi nesmrina
umetniska dela. Srecen listi, ki si zna osladiti mirno urico z umetniskim
uzitkom; saj je prav estelsko ugodje dragocenejSe nego glasna, Zivce
uni¢ujoéa veselica, ker priklice v duso blaZzeno radost in tiho sreéo.

DolZnost 3ole je, da vzgaja in razvija v mladini estetski okus, da jo
usposobi za pravilno presojo in prijetno uzivanje umetnin. Toda ne ostane
naj samo pri pasivnem uzZivanju! Ameri¢an Libert Tadd naglasa poleg
pasivnega tudi aktivno dozivljanje. V Ameriki in na Angleskem goje
ze nad 20 let namesto golega risanja na papir »umetniski pouk«, ki se
predvsem ozira na umetniSko izobrazbo u¢enca. Nemec Neumann je
eksperimentalno dognal, da so otroci z desetimi leti Ze sposobni za
razvoj umetniskega lepocutja, deklice $e prej nego decki. Prav je torej,
da goji ze prvoljudski Solski razred s tako intenzivnostjo in skrbjo na-
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zorni nauk. Lepe slike iz zaloge Janskega so izborno sredstvo za to.
A tudi vi§ja stopnja naj zapoceto delo nadaljuje. Temelj in sredisce
umetniske vzgoje bodi tudi pri nas risanje. Novodobni risarski pouk je
dosegel ze dokaj lepih uspehov v inozemstvu kakor tudi pri nas. V nasih
dneh ustvarja v zvezi z rokovnim poukom mnogo lepega in dobrega.
Zanimivo je tudi to, da vezZbajo Sole risanje v raznovrstni tehniki. Mladini
das lahko v roke oglie, kredo, svinénik, navadno ali redis-pero, ¢opic
ali lesen klin¢éek; vse zna s pridom uporabljati. Poizkusa se v ornamen-
talni kompoziciji kakor tudi v Zivahni ilustraciji. Dekliske $ole izdelujejo
same osnutke in ¢rteze za ro¢na dela. Risanje podpira tudi razumevanje
drugih predmetov. Cesar ne doseZe niti pesnik, nili pisatelj, zmore pri
pouku dober risar. Risanje ni samo spretnost, jezik je, da se ve¢, risanje
je svetovni vsem umljivi jezik.

Vazna naloga risarskega pouka je, da poleg tehni¢nega stvarjanja
uvaja tudi v razumevanje in ¢islanje umetnin. Kako to izvesti? Za to
ni treba posebne ure. Ko smo pri raznih prostolehtnih vajah urili roko,
pri natan¢ni sestavi ornamentov vezbali oko ali je Ze vse telo utrujeno
pod pezo tezjih u¢nih predmetov, privoi¢imo uéencem prijetnega oddiha
in kazimo jim lepe umetniske slike!

Otroci ljubijo podobe. Ze v najneznejsi dobi kazejo zanje zanimanje.
Poleg igra¢ so jim najdrazje pisano ilustrirane zabavne knjige. Ure in
ure strme vanje in se naslajajo ob njih. — Vemo, da seze le to v duso,
kar napravlja na cutila vtis. — Lepa slika je preko ocesa glasen klicar
v mlado duso, kjer vzbuja zmisel in veselje nad lepim in jo podkrepi za
elska in estetska udejstvovanja. Predvsem je vazna izbira slik. Te naj
bodo kar najboljSe, ¢e so tudi samo ponazorila za pouk v realijah.
Estetska navada je glavni pogoj za estelsko vzgojo; utegne biti tudi na-
rodno kulturnega pomena, ko gre za lo, da se cele generacije dvignejo
na visji nivo splosne naobrazbe. Kako pusto in prazno, ¢e prinesem k
prirodopisni uri umelno narejeno glivo-musnico! Kaj veéji je ucinek, ce
jim pokazem umetnisko podobo: musnico, naslikano v vsi Zivahnosti in
pestrosti barv med zelenim mahom, ko se svetel solnéni pramen po-
igrava z mahljajo¢o praprotjo in se po ¢istem zraku love muhe in me-
tulji! Le taka umetna slika vodi posebno pri mestnih otrocih v pravo
poznavanje narave. — Kos taki popolni sliki more biti samo umetnik, ki
zna upostevati lu¢, senco, harmonijo barv in zra¢no perspektivo. Isto je
tudi s slikami raznih Zivali. Za bioloski moment ni ni¢ tako merodajnega
kot spretno pogojena slika, predstavljajoca zival v njeni okolici — bodisi
da gre za plenom, bodisi da hrani mladice ali da poc¢iva v svojem brlogu.

Vazni so vnanji odnosaji za opazovanje slike. Obesiti jo moramo na
ugoden prostor. Ce visi na steni z okni, se ocesu preve¢ blesci, na sleni
nasproti oknu je slika lahko preveé osvetljena. Najboljsa je vedno stena,
ki tvori pravi kot s steno z okni. Umetniske podobe naj bodo vedno v
okvirjih. Okvir bodi v komplementarnem tonu s sliko in nikakor v onem,
ki je na sliki dominantna,
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Najvecje vaznosli je ogledovanje slike. Obesi jo pred ucence in daj
jim nekaj minul na razpolago, da jo opazujejo. Vsak izmed njih sme o
sliki povedati svoje mnenje. Ni¢ ne vprasuj, nié ne razglabljaj; v prvem
hipu imajo ucéenci glavno besedo. Prvo se pri opazovanju zbudi stvarno
zanimanje; podobno kakor ¢e odrasli ¢ita roman. Sele, ko izve za potek
zgodbe, jame obc¢udovatli naéin pripovedovanja. Ko uéenec sliko stvarno
razume, je sposoben sprejeli eslelske dojme in je zmoZen mirno uzivali
lepolno vrednost. Ker je narava uciteljica vsem umetnikom, naj otrok
ve, da je slika koscek, vzel iz narave. Tako bo njegovo naziranje za-
vedno. Diirer pravi: »Resni¢na umetnost je doma v naravi. Kdor jo zna
iz le izlociti, jo 1ma.«

Sele, ko ucenci ni¢ veé ne vedo, pri¢éni s prostim navajanjem! Zdaj
sele sledi pravo opazovanje. Vrii se lahko po slede¢em nacinu:

1. Kateri predmet je vzel umetnik za motiv svoji sliki? Stvarna
opredelba.

2. Kaj je v ospredju — kaj poudarjeno ali naglaSeno — kaj izpus¢eno?

3. Malerial in tehnika. Je li slika izdelana v olju, pastelu ali s kredo?
Lué¢, barva, razsvetljava.

4. Oblika. Kaj napravi poseben vlis?

5. Vsebina. Katera vodilna ideja govori iz slike?

Ukitelj le navaja in opozarja; u¢enci prosto odgovarjajo. Sam govori
le tam in tedaj, ko gre za boljse umevanje umetnine kol eslelske Lvorbe
in da s tem potencira estetski uzitek. Varovati se je Sablonskega posto-
panja. Saj je tudi docela nemogoce, da se drzimo pri vseh slikah istega
postopka. Kjer govore dejanja — vojne scene — ne bomo analizirali barv
ali se mudili pri nevaznih malenkostih. So pa druge slike, ki uc¢inkujejo
s prelepo simfonijo barvnega bogastva. Tu se smemo pomudili in spre-
govoriti besedo o barvoslovju. Sami vemo, kako prijetno vpliva na nas
naravna harmonija barv. Rdeé¢i nageljni med zelenim rozmarinom, zarni
brokat ponosnega maka med zrelim zitom, zlata ocesca migljajocih zvezdic
na azurni nebesni modrini — kako vse to ocara lepote Zejno oko! Ni¢
ne skodi, ¢e priliéno razloZzimo simbolicen pomen barv. Zakaj slikajo
umetniki Madono v nezno belino? Belina pomeni lu¢, preprostost, cistost,
otroskost in nedolZznost. Tezka érnina znaéi Zzalost, ubostvo, slovesno
resnobo — je znak noéi in smrti. Odtod tudi primera »&rne misli, za-
érniti koga«. Rumena barva je bahava, razkazuje razkosje, odita ljubo-
sumje, zahrbtnosl, nevoscljivost; na drugi strani znaci kraljevsko cast in
solnéno bogaslvo. Rdeca je mogoc¢na, krasna, energicna; — barva strasti,
ljubezni, razposajenosti — sparkeljni pri sv. MiklavZu«. Zelena pomeni
upanje, blagoslov, okrepitev, pomladno veselje — pa tudi nezrelost,
strahotnost »zelene o¢i, zelen zmaj«. Modra barva znac¢i hrepenenje, zve-
stobo, stanovitnosl, pomirjenje, krotkost — uc¢inkuje prijelno na o¢i —
modra oc¢ala. Vijolicna barva je barva bolestnih spominov, pokore in
resnobnosti. Vijolicen amelist so uporabljali Grki kot amulet proti
pijanosti.
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Poleg simbolike zanima posebno deklice tudi skladnost in sestava
barv. Pri drugih prilikah lahko ogovorimo vse mogoce diade in triade;
vodimo jih od enostavne monohromije do pisane pojkilohromije. Koliko
veselja in prijetnih trenutkov dajo tako izrabljene cetrlinke ur!

Ne opazujmo slik s kriti¢nim o¢esom! Namen umetnine je, da vzbuja
estetsko ugodje, da razveseli, dvigne in da da uzitka. In kot tako jo
pokazimo in ogovorimo z uéenci! Sola nima naloge, da vzgaja umetnike
— paé¢ pa, da usposobi uéenca, da umetnino spostuje in ljubi, skratka,
da jo umeva.

Ce bi pa hotel ucitelj premotrivati umetnino kot produkt dolocene
umetniSke individualnosti, raziskati psiholosko dispozicijo umetnikove
duse, bi Sel ze predale¢, ker bi bila to umetnisko psiholoska studija.
V tej smeri ne moremo priti do zanesljivih uspehov, ker starejsih umet-
nikov v tem oziru ne poznamo dovolj.

Iz vecine je estetsko presojanje umelnine docela subjektivno; ker
dosedaj Se nismo prisli do enotnega estetskega sistema. Kar ugaja eks-
presionistu, je za koga drugega lahko neokusno. Kar je zamorcu vzvi-
seno, je nam skoro vedno smesno. O slepoli« slike bo inteligent mislil
popolnoma druga¢e nego oni, ki ni Solanega ali bistrega pogleda.

Nastane vprasanje, na kaj se ozira esletsko presojanje, da slika
ugaja ali ne ugaja. To presojanje se nanasa:

l. na snov,

2. na miselno in ¢éuvstveno vsebino ter

3. na lormo umelnine,

Po snovi imej slika pripovedovalno vsebino, ki bodi jasna, bogala
in lahko umljiva. Ce ni v nji epi¢nega elementa, morajo bili pa miselne
ali cuvstvene vrednole, da slika ustreza ali zanima. Glede ¢uvstvene
vsebine umotvora naj bodo cuvstva splosno umljiva. To so, ¢im bolj
so elementarna in ¢é¢im manj individualisti¢na.

Estetsko ugodje je zavisno tudi od forme. Zgolj ekstremna natura-
listicna slika ne more zadovoljiti — tako tudi za nadsvetni idealizem ni
razumevanja. Sreé¢na zveza nalturalisticne in idealisticne [orme ugaja;
n. pr. portret, ki je uslvarjen na realisti¢cnem lemelju in je po subjek-
tivnih lepotnih predstavah preurejen — je idealiziran.

Je li bolje, da se bavimo s slikami starih ali modernih slikarjev?

Zdi se, kakor da se mladina laglje uzivi v slike umelnika novejse
nego stare dobe. Danasnji rod nima smisla za srednjeveske Sege in
obic¢aje, pa tudi ne za izraze poboZnosti nelepe »krucilikse«, ker je
versko ¢uvstvovanje danes drugaé¢no nego v onem casu; enako tudi ne
ugajajo galantne slike francoskega 18. stoletja, ker danes omenjena
galanterija ne predstavlja ve¢ zZivljenjske vrednosti. Najve¢ ugodja vzbu-
jajo danes umetnine realistiénih dob; medtem ko siroke plasti obéinstva
najnovejso umetnost radikalno odklanjajo.

Lichtwark je kazal svojim uéencem same prvovrstne originale. V
velikih mestih to Zze gre; drugod si lahko pomagamo z dobrimi repro-

76



dukcijami. Skiopti¢ni aparal je izvrsten pripomocek za ogledovanje slik,
se boljsi je nego kinofilmi; ker lahko obdrzimo sliko poljubno dolgo
pred seboj — medtem ko film z elektricno hitrostjo menjava predstave.

Prednost imej domaca umetnost! Pose¢ajmo umetnostne razstave;
zlasti naj se ucenci zanimajo za naSo Narodno galerijo, ki je velik na-
predek v kulturno-umetniskem oziru za ves slovenski narod.

Izobrazba naroda

Nacrt za trimesecni ljudskovisokosSolski tecaj
za kmetska dekleta.

Anica Lebarjeva.
. } L . . (Dalje.)
6. Razdelitev ucne snovi hisnega ali gospodinjskega dela.

V naértu je 12 tednov, v tednu eno dopoldne s tremi urami za ta predmet.

Vse delo je treba prikrojiti razmeram tecajnic.

Razgovor.

l. teden.

Oprema spalnice, higijenske za-
hteve postelje, material, izdelava.

2. leden.

Razne vrsle lesa in njih uporaba
v kmetskem gospodinjstvu.

3. teden. .

Novodobna sobna oprema s sta-
lis¢a lepote, prakti¢ne porabe, higi-
jene in Stednje dela.

4. teden.

Najvaznejse o izdelavi metel, kr-
ta¢, omel (tovarna, obrt). Material
in nakupovanje.

5 teden.

Razne vrste usnja. Najvaznejée o
usnjarstvu,

6. teden.

Razgovor in ogled praktiéno ure-
jene kuhinje.

7. teden.

Razsvetljava in kurjava.

8 teden.

Stroji v gospodinjstvu.

9. teden.

Sestavljanje sredstev za snaZenje
n odpravljanje madezev.

Praktiéno delo.

SnaZenje spalnice in bivalnic s
posebnim ozirom na vrsto poda.

SnaZenje lesenith predmetov. Sna-
zenje politiranega pohistva. Ogled to-
varne za pohistvo.

Snazenje pribora. Pripravljanje

mize, serviranje; namizni okras za
vsak dan, za praznik.

SnaZenje Cistilnega orodja vseh
vrst.

Snazenje vseh vrst ¢evljev ter
raznih usnjenih predmetov.

Snazenje kuhinje, s§tedilnika in
huhinjske posode.

Snazenje peci in svetiljk.
Poraba in snaZenje strojev.
Snazenje raznih predmetov, ko-

vinskih in drugih, ter madezev.
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10. teden.
Spravljanje obleke in krzna ¢ez
poletje. Sredstva zoper mrces.

11. teden.
Snazenje zaslorov.

12, teden.
Dom in njegov okras.

Praktiéna izvriitev.

Obesanje zastorov na razne na-
¢ine,

Ogledovanije.

7. Razdelitev dela za pranje in likanje.

Za vsako skupino je enkral na mesec pranje in likanje. Perilo je treba pred
likanjem pregledati in zaSiti, da se tecajnice navadijo perilo v redu imeti. Tisti
teden, ko je perilo, pride nameslo roénega dela likanje.

Razgovor.
I.

1. Dopoldne: Najvaznejsa pralna
in snazilna sredstva (madezi).

2. Dopoldne: Likalnik, njegove
vrste.

1L

1. Dopoldne: Odstranjevanje ma-
dezev iz perila. Beljenje.

2. Dopoldne: Splakovanje in obe-
Sanje perila.

[11.

1. Dopoldne: Popravljanje, Sivanje
in madenje opranega perila.

2. Dopoldne: Razgovor o sestavi
Lale.

Praktiéno delo.

Pranje zastorov, ¢ipk in roénih
del. Napenjanje zastorov in likanje
opranega.

Vrgitev tega. Pranje in beljenje
hisnega perila.

Prakticno delo. Munganje glad-
kega perila. Likanje.

Opomba: Tecajnice naj po moznosti oskrbujejo lastno perilo. Ako se pouk
razéiri tudi s Skrobljenjem perila, je treba prali vsak tretji teden, da se pridobita

dva dopoldneva za to delo.

8. Nacrt za Zenska rocna dela.

Za zenska ro¢na dela je dolo¢eno eno dopoldne s tremi urami in eno popol-
dne z 1 in pol ure. Torej 4 in pol ure na teden.

Pouk.

. teden.

Masenje. Obvarovanje pred str-
ganjem.

2. teden.

Krpanje perila.

3. teden.

Razlaga Sivalnega stroja. Sivanje
na slroj, nega Sivalnega stroja.

4. teden.

Prikrojevanje in $ivanje dojencko-
vega perila.
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Prakticna vaja.

Masenje debelih in tankih nogavic
in perila.

Vstavljanje krp v perilo.

Vstavljanje krp v perilo na stroj.
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5. teden.

Merjenje in prikrojevanje Zenske
srajce.

6. teden.

Material za perilo. Dobra in slaba
stran raznega blaga.

7. teden.

Navodilo za izdelavo raznih kro-
jev [hlace, srajce, no¢na srajca, mo-
deréek, predpasnik itd).

8. teden.

Predelava dobljenih  krojev po
zivolni meri.

9. teden.

Prikrojevanje preproste bluze.

10. teden.
Kupovanje blaga za perilo in
obleko.

1. teden.
Predelava stare obleke (razgovor).

12. teden.
Kakor 11. teden.

Izvriitev na papirju in blagu.

Sivanje Zenske srajce.

lzgotovilev srajce in izdelovanje
raznih krojev.

Predpasnik ali otroska oblekca.

lzgotovitev bluze ali pralne obleke.

Ogled predilnice in tkalnice. Do-
golovitev bluze ali pralne obleke.

Praktiéna izvriitev.

9. Razdelitev dela za domaco predelavo mleka.

Pouk se naslanja na prakli¢no znanje in izkuSnje, ki jih prineso tetajnice
z doma. Dologenih je 12 dopoldnevov po fri ure.

Razgovor.

l.teden.

Priprava za pridobitev dobrega
mleka.

2. teden.

Mleéne posode. Merjenje, hlaje-
nje, gretje mleka,

3. teden.

Razlaga centrifuge (posnemalnika).

4. teden.
Nuaravno kisanje mleka in uporaba.

5 leden.

Dobre in slabe strani raznih wvrst
posnemanija.

6. leden.

Uporaba smetane.

7. teden.

Ocenjevanje raznih vrst pridelo-
vanja presnega masla. Kako hranimo
presno maslo.

Prakti¢no delo.

Ogled hleva. Znaki dobre krave

mlekarice.

Precejanje mleka z raznimi pri-
pomocki, merjenije.

Hlajenje mleka, s centrifugo in
snazenje le.

Priprava gomolke in kislega mleka
s sladkorjem. (Stieppmilch.)

Priprava navadnih vrsl sira.

Surovo maslo.

Spiranje, gnetenje, soljenje ter
oblikovanje presnega masla.
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8. teden.

Molza za poskus (na sejmu). Nad- Preiskovanje mleka (za tols¢o).
zorstvo v mlekarstvu.

9. teden.

Pripravljanje sira s siriénikom in Praktiéna izvrdilev.
ravnanje Z njim.

10. teden.

Mleko za otroke. Za zdravljenje. Priprava sesalne sleklenice za

dojencka razne starosti za en dan.

11. teden.

Ostanki mleka in njih poraba. Ogled pregledovalnice mleka.

12. teden. .

Ponovilo. Vrsitev nauéenih del.

10. Nacrt za pouk v kuhanju, peki, konzerviranju, klanju.

Za pouk v teh predmetih sta doloéena dva dopoldneva v tednu. Sestava
kuharskega lista in razdelitev tvarine je prepustiti vsakokratnemu vodstvu
te¢aja, ker je pri tem delu ¢as in tecajniski malerial zelo vazen.

V postev pridejo najve¢ nastopni krogi snovi:

I. Kuhanje:

1. Juhe: mlecne, slane in sladke juhe. Juhe kot samostojni obed. Vse zakuhe
in zgostitve juh so v prvi vrsti domaéi izdelki in pridelki. (Fizol, grah,
zdrob i.dr))

2. Socivje in solate: Razlitne vrste pripravljanja. Sogivje tudi kot na-
raslek ali s krompirjem in mesom kot ena jed. Uporabljati je sveze, kon-
zervirano in posudeno socivije,

3. Meso in ribe: Kuhanje. Parjenje, dusenje, pecenje, cvrenje mesa in rib,
Uporablja se meso rejenih zaklanih Zivali in perutnine. Morske in sladko-
vodne ribe. Uporaba ostankov.

4. Moénate in jajéne jedi: Uporaba jaje za samostojne jedi ali v zvezi
z mlevskimi izdelki za moc¢nate in sladke jedi.

5. Polivke: Svetla in temna polivka (temeljna polivka), izpremenjena z raz-
nimi za¢imbami, mleéna, sadna, vinska polivka. Majoneza, prava in po-
narejena.

6. Sladke jedi: lz mleka, sadja, vina i.dr. s porabo razne zgostitve (moka,
drobtine).

7. Otroska in bolnidka hrana.

II. Pecenje:

Vzhajano lesto, vmesano testo; testo z mad¢obo (krhko testo). — Torte.

III. Konzerviranje:

So¢ivie s porabo soli (fizol, zelje, repa). Sadje s porabo kisa in sladkorja
(navadno in na Weckov nacin). Pripravljanje sadnih sokov in sirov (gele).
Susenje sadja.

IV. Klanje:

Soljenje in sudenje mesa. Konzerviranje mesa za kratko dobo v mleku, kisu
v Weckovih kozarcih. Pripravljanje hladeline, krvavih, jetrnih in trajnih
klobas (salam).
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Opomba: Praktiénemu delu je treba prej razgovora in pouka o hranilni
vrednosti, ceni in teénosti jedil. Sestavljanje jedilnikov z ozirom na hranilnost
zivil je posebne vaznosti.

Ob koncu le¢aja naj se priredi slavnostni obed, ki ga pripravijo in servirajo
tecajnice same.

|
Ure edeljek | Torek | Sreda Cetrtek f Petek Sobota
| .
I Zivljenje- |
8—9 LLvipen) Isto Isto Isto | Isto Isto
slovije
| | e )
| Mlekarstvo |
9—12 i Hisno delo Pranje | in perutni- | Roéno delo Kuhanje Isto
l l b ni lrslvo | i £
| | | | |
1/,3—4 | Razgovor ‘ Isto ! - | Isto Isto [ —
| I
Zi\'iiuznnnllvn | Nega l
1,5—6 li Sivanje Vrtnarstvo | Zdravsivo .y Nega
fa knjigovodstvo I ‘ dojencka
RAE T I Lijudsko i
§—9 G"“{“‘ri“k'" petie, Studij Studij Gimnastika
g knjiga, slika

Alkoholwem in mladina.
Franjo Cic¢ek.

O skodljivosti alkohola se je ze mnogo pisalo in govorilo. Toda kljub temu
opazamo na dezeli pojave, ki Ze v kali zadudujejo in onemogoc¢ajo vsako racio-
nelno treznostno gibanje. Vzrok temu so zastareli nazori, posebno v vino-
rodnih krajih, ki Ze od rojstva dalje vadijo in polagoma zastrupljajo mladino
z najvedjim sovraznikom nasega naroda — alkoholom. Kolikokrat najde ucitelj
priliko, ko na primer babica in bolra prineseta novorojencka v gostilno, kjer
mu namakala robec v oslajeno vino, da ne bi krical in da bi zaspal. Torej
ze v prvih dneh mladega zivljenja zastrupljajo novega ¢cloveka — in pozneje
pa tarnajo in se ¢udijo, kako da je postal pijanec. Ob priliki birme opazamo,
kako vodijo botri in botrice svoje varovance v razne gostilne, kjer jih silijo
uzivati alkohol, ¢es, »malo ti ne bo Skodilo« itd. Sliéne zalostne slike opazamo
ob raznih obiskih, zletih itd. Iz lastne prakse vem, kako podirajo neuvidevni
star§i in sorodniki v deci vse ono dobro in plemenito, ki gradi z veliko lezavo
fola in pametlen ulilelj Neko¢ sem naletel v sosednjem okolisu v gostilni
druzbo, ki sem ji bil seveda nepoznan. V tej druzbi raznih »stricev« in »botric:
se je nahajalo tudi dekletce kak$nih 12—13 lel. Na vse mogoce nadine so tega
ubogega otroka silili, naj vsaj »malo« pije. To ji ne bo ni¢ Skodilo. Deklica
se brani, a ko je vse zastonj, pa pravi, da so se v Soli utili, kako skodljive so
alkoholne pijace, posebno za mladino in kako se ¢lovek hitro navadi piti,
odvadi pa nikdar in da je za otroka boljse, da alkohola nikdar ne okusi. Tej
pamelni in resniéni opazki se je zakrohotala cela druzba, ¢es, to vas pa [arbajo
itd. Deklica je nekaj ¢asa zmedeno opazovala enega in drugega, nazadnje pa

pila. To je bilo pred petimi leti. Zanimal sem se za ta slucaj in danes
imamo rezultat mladega nadebudnega dekleta: Kljub svoji mladosti je dale¢
v okolici znana vlac¢uga, ki je na nobeni veselici ne manjka, nosi kratko krilo,
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flor nogavice in bubi, mati kofarica pa hodi na dnino in jo¢e... Menda ni
potreba komentarja, kdo je tukaj krivec.

In Se nekaj: Poznam kmetsko druzino, v kaleri so trije fantje in tri deklice.
Dve od teh studirata, in sicer z odlitnim uspehom. Drugi so zaposleni s kmet-
skim delom. Starost od 12 do 20 letl. Ti otroci niso nikdar okusili alkohola. Kdo
je tisti pametni uéitelj in vzgojitelj? Starsi. In kaksni so? Najve&je napore
zmorejo. Ob kosnji, zetvi in drugih poljskih delih pijejo dninarji (ce) jabolénik,
zganjico itd., ti pa kruh, sadje, ¢aso mleka — in vodo, v veliki vro¢ini s citrono.
In vendar, kaksno zdravje veje iz njih v primeri z bledimi ali zabuhlimi delavei.
To je zarod, zdrav na duhu in telesu, kakr$nega polrebuje na§ narod, da bo
res sveboden in gospodarsko trden. To so Zivi primeri, ki nazorno kazejo
korist ali izgubo, ki jo ima ¢lovestvo z alkoholom.

Alkohol ne skoduje samo telesnemu zdravju, ampak je tudi glavni krivec
gospodarskih kriz in moralnih zablod.

V vzgojnem oziru morata res iti $ola in dom roko v roki in da ucitelj
dosledno uvaja spodtovanje do odraslih, posebno starsev. Toda radikalno mora
pose¢i vmes in brez pardona pobijati zastarele nazore glede uZivanja opojnih
pija¢ pri mladini. Deco pa je treba pri vsaki priloZnosti, posebno pa v zdrav-
stvenem pouku, podrobno seznanili s kvarljivimi posledicami mladostnega
pijanéevanja in z velikimi telesnimi in duSevnimi dobrotami, ki jih ima, ako
je vztrajno vzdrina. Najuspednejse vzgojno sredslvo pa je — zgled.

Cuvajmo drevesa in cvetlice.
R. Wagner.

Srce boli ¢loveka, ko vidi ob nedeljah in drugih dneh izletnike, ki se
vracajo s svojih »tur« s polnimi Sopi najrazli¢nej§ega cvetja, drevesnih vejic in
drevesnih cvetov. Niti ne zavedajo se taki ljudje, koliko Skode napravijo s
svojim pusto§enjem ne le naravi, ki ji odvzamejo najlepsi kras samo zalo, da
nekaj dni krasi njih sobe, ampak tudi rastlinstvu kot takemu, ker s tem popol-
noma uni¢ujejo naSo floro. Saj je Ze sedaj nekaj nasih najlepsih cvetlic vsled
takega ravnanja popolnoma izlrebljenih, tako, da jih skoraj ni mogoce dobiti,
ko so Se pred nedavnim pokrivale velike predele nadih gozdov in planin. Nih¢e
ne bo imel ni¢esar proti, ako si izlelnik odtrga par cvetk za spomin, da mu
v njegovi sobi vsaj za nekaj dni bude spomin na lep izlet, vendar ne sme iti
to tako dale¢, da prinadajo nekateri kar cele nahrbinike cvetja s seboj, ki ga
po nekaj dneh vrzejo v smeli. Ako hote kdo imeli v sobi cvetlice, naj jih doji
sam, ali pa naj jih dobi od vrtnarjev, ki se pecajo z umetnim negovanjem cvetja.
Veckrat opazamo pa drugo Se bolj obsodbe vredno uni¢evanje cvetja in drevja.
Nekateri sprehajalei na svojih wpohodih+ neusmiljeno mahajo s palicami po
glavicah nedolznih cvetlic. Clovek se nehote vprasa, kaj so takemu okrutnezu
cvetlice naredile, da tako ravna. Po gozdih uni¢ujejo za zabavo laki
nosilei kulture vse gobe, o katerih niti ne vedo, ali so koristne ali &kodljive.
Pustite tudi strupene gobe na miru, saj marsikalere razveseljujejo s svojimi
barvami oko ¢loveka! Dober poznavalec gob bo Ze lo¢il uzitne gobe od stru-
penih, drugim jih pa ni treba nabirati. Posebno so nekaterim napoti dre-
vesa. Brez vsakega povoda ti klestijo po njih, trgajo cvelje in veje, lako da
se vidi vEasih zlasti ob potih vse polno dreves, ki proti nebu $trle svoje oguljeno
deblo, oropano listov, cvelov in vej. Sedaj spomladi, ko se vse zbuja k novemu
zivljenju, bi bilo dobro, da bi zlasti Sole opozorile uéence na nad kras: nagc
dozde, drevesa in cvetlice ter da bi predo¢ile kvarne posledice nesmiselneda
uni¢evanja in barbarskega pokoncavanja teh lepih bozjih darov.
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Kulfurni pregled

Solske razmere v ribniski dekaniji 1. 1814.
(Donesek h kulturni zgodovini.)

Dekan Anton Skubic. (Konec.)

Dohodki uéiteljevi sicer dosegajo v gotovini v kodeksu fiksirano kongruq
ako se pristeje meseéna Solnina po 10 kr. od u¢enca, ki pa se zaradi uboznosti
prebivalstva ne da zviSati in se ravno radi tega vzroka e ta ne da vselei
izterjati. Toda ti dohodki niso taki, da bi mogli prav vabili sprelnega ucitelja
— kakréni so itak redki — ali da bi mogli ¢loveka, ki kaZze zmoZnost, posebno
vabiti ali vle¢i v ta stan. Poleg tega ucitelj nima svojega stanovanja in mora
za to plagevati ze 35 gl., stanarina pa Se vedno raste.

Tudi ué¢iteljski pomoénik nima z roZicami postlano. Na eni strani mu do-
hodke, ki jih ima kot cerkvenik, skoraj vse pobereta dva cerkvena sluzabnika,
na drugi strani je pa onih 70 gld., ki mu jih je okrozni urad priznal z dne
14. sept. 1805 iz premozenja ribnigke farne in iz imetja podruzne boZjepotne
cerkve pri Novi Stifti, za francoske invazije popolnoma izpadlo, ker cerkev od
kapitalij, v javnih fondih naloZenih, ne dobiva nikakih obresti, torej mu tudi
onih 70 gld. ne more izplatevati. Zato pomoéniku razen malega deleza od
folnine ne ostaja nicesar, pa Se brezplatnega stanovanja nima.

Treba torej poiskati vir, iz katereda bi se dobilo za olsko najemnino 65 ¢ld.,
za uciteljevo stanarino 35 gld. in za plac¢o pomocniku 70 gld., ki mu jih cerkve
placevati ne morejo. Odkod dobiti te zneske? Studijska dvorna komisija je z
dne 17. jul. 1812 odlo¢ila, da podezelske sole iz 3olskega fonda ne dobe ni-
cesar. Obéani imajo nerodovitno zemljo, eno samo setev, mala domacéa obrt
se jim Se vedno ovira, morijo jih nepretrgana vojna bremena in doklade
prejsnje vlade, tako da so &isto obubozani in si ne morejo omisliti niti naj-
nujnejih Zivljenjskih potreb&cin. Najvi§ji erar kot patron ribniske Sole je po
veénih in dragih vojnah izérpan. Na gospodtino violanih krajev so pretekla
leta tudi trdo pritisnili in ima pri podloZnikih prav pomembne zaostanke. Ta
je sicer po dolothah politiene solske ustave dolzna prispevati za pozidavo
nove Sole ali popravo stare in za prispevek k ucileljevi stanarini, paé pa je
treba zaradi gori navedenih okolnosti gospod&ino oprostiti teh prispevkov.

Torej treba poiskati tak vir, ki ne obstoja v individualnih nakladah, ki
so, pa naj bodo e tako majhne, vedno zoprne, in ki ne bo zadel uboznejsih
slojev. To breme naj zadene take ljudi, ki bogatijo s pretiranim dobitkom na
skodo svojih sosedov in ki se ne dajo z nobenimi tarifami Zzivljenjskih po-
treb&¢in drzati v mejah praviénosti, to so — mesarji in krémarji. Pod francosko
vlado so ti pla¢evali v obéinsko blagajno t. zv. oktroi-pristojbino, vsak krémar
1 kr. od mere vina, mesar pa majhen doloten prispevek od vsake zaklane Zivine.

Ako visoka vlada dovoli, da se ta vinska in mesna taksa v celoti ali
vsaj deloma zopel vpelje, se bo ustlvaril fond, ki ne bo zadostoval samo za
zgoraj navedene Solske potreb&tine, ampak se bodo iz preostanka lahko na-
bavljale tudi uéne knjide in pisalna sredslva za uboge ler nagrade za odliéne
uc¢ence (premije). — Skoraj enak fond ima c. kr. rudnidko mesto Idrija. Ta
fond bi nikakor ne povisal cen imenovanim zivljenjskim potrebs¢inam, ki pa
jih revnejsi sloji le redko okusijo. Te cene se tudi pri vpeljavi Irancoskega
oktroija niso povisale, in ko je bil ta oktroi odpravljen, niso prav ni¢ padle.
(Prav kakor danes po ve¢ kot sto letih!) Pobiranje teh taks bi ne povzrotilo
nikakih stroskov, ker bi se prav lahko dalo na javni drazbi v zakup.

Druga¢nega mnenja pa je bila ribnitka gras¢ina, ki je je dne 3. sept. 1814
tudi sporoé¢ila okroznemu uradu. Ker v Ribnici ni primernega stavbii¢a, lastnik
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stev. 50, kjer je bila par lel nastanjena 3ola, pa ne da ve& svojih prostorov
v ta namen, se treba paé¢ zadovoljiti z dvema slarima sobicama. Ce sla bili
7e tako dolgo dobri, bosla za silo se nekaj let. Pomanjkanju prostora pa bi
se dalo odpomoti ali tako, da se iz ribniske Sole, ki je priznano dobro organi-
zirana, in zalo vanjo silijo luji uéenci, kakor Koc¢eveci, Metli¢ani, Postojnci in
drugi, ti izkljuéijo iz te Sole in zapodijo v svojo domovino, ali pa naj bi se
te sobe nekoliko razsirile, kar bi stalo nekako 250 gl. Vendar bi se morale
poslednje odloziti na prihodnjost, da se vse pripravi. Drugo pa je vzdrzevanje
u¢itelja in njegovega pomoénika. Prvi ima uciteljsko kolekturo, drugi pa
cerkvenikovo, ki mu je bila pred kratkim podeljena kot podpora, dalje mmat-
oba skupaj Solnino. Nihé¢e pa nima prostega stanovanja. Ce bi se vsakemu
nakazalo iz kateregakoli fonda nekako po 30 gld. stanarine, bi bila oba
zadovoljna.

Pri vsem Solstvu je &lo za par goldinarjev, ki pa jih ni bilo nikjer dobiti.
Tudi naklado po 1 kr. na mero vina in majhno naklado na meso je okrozni
urad v Novem mestu zavrnil, e§, ker bi ta davi&ina pri birtih in mesarjih
Zolo zasovrazila. Solske potrebsc¢ine naj bi se po sodbi okroznega urada krile
»s prostovoljno vzpodbudo« ljudstva in obéinske blagajne. Kar tice placo
uciteljskega pomoénika, je bilo pa Ze itak doloéeno, da dobiva letnih 70 gld.
iz blagajne Zupnijske cerkve v Ribnici in podruznice pri Novi Stifti. Te dve
cerkvi sta dobivali od svojih fondov letnih 347 gld. 30 kr. obresti. Teh sedaj
sicer ne dobivata, pa¢ pa se jima bodo nakazale pozneje. Dollej pa bo Solski
zaklad plageval uéitelijskemu pomoéniku omenjenih 70 gld. za leto 1814/15 na
rat¢un teh dveh cerkva, kar se bo pozneje pri obra¢unu od njunih obresti
odtegnilo. Hisna stev. 50 pa se lahko najame za Solo za letnih 65 gld., toda
tretjina, ki odpade na kamerale, se bo izplacala sele takrat, ko bo najem-
ninska pogodba potrjena od okroznega urada. Kar pa tice prispevek za
stanarino uéitelju in pomoéniku, naj se skula z lastnikom &tev. 50 nekoliko
»zglihati«, in kar bo popustil, bo §lo na ra¢un in korist vseh treh konkurentov
(patrona, gradéine in obéine), tako da bo vsak izmed teh za toliko manj prispeval.

Nazadnje pa so poslali Se en sladkoréek, ¢e§, da se bo znani vnemi
gospoda dekana in okrajnega Solskega nadzornika Bonaventura Humla ter
zemljiske gosposke ribniske posrecilo golovo vse lepo urediti.

Dokaj pa je te ra¢une prekrizal lastnik Stey. 50, ki ni hotel pri najemnini
ni¢ popustiti. Zato se je Humel znova obrnil na okroZni urad, naj izplaca iz
gubernijalne blagajne eno (retjino prispevka za ucileljevo stanarino, dve
tretjini pa naj ribniska okrajna gosposka izterja od podloZnih posestnikov, saj
to ribniska %ola tudi zasluzi, ker je bila celo v najtezavnej$ih &asih na naj-
boljsem glasu.

Pri vsch teh porodnih tezavah nasega Solstva je kapitularni konzistorij v
septembru 1814 sporo¢il vsej duhovicini, kako naj skrbi, da se povsod zaéno
ustanavljati ljudske Sole. Ne sicer prenaglili se, vendar kjer so dani pogoji,
naj se dela na to. V prvi vrsti so dolzni za ustanovitev Sole skrbeti obéina,
potem gospostvo, konéno patron, ki so dolzni v ta namen tudi prispevati,
in v patronovo razbremenitev tudi cerkve, &e je ucitelj obenem cerkvenik.
Pripominja, da je boljse imeli $olo, ¢etudi ima pomanjkljivosti, kakor pa je
hodo mogli v Ljubljani obiskovali pedagoski tecaj, in se bo tako mogel dobiti
nara&caj uporabnih uéiteljev.

Duhovséina pa v teh revnih éasih tudi ni imela denarja. Saj je le z
sploh ne imeti. Tudi naj se povsod ucitelj podpira z denarjem ali natura-
lijami, da bo mogel izhajati. Naj se podpirajo tudi uciteljski kandidatje, da
veliko tezavo lo leto spravila skupaj svoj prispevek za vzdrZevanje duhov-
skega semenid¢a, tako imenovani alumnaticum. ZloZila pa je 27 franciskonov
po 2 gld. 10 kr., to je 58 gld. 30 kr., poliranciskon je 1 gld. 5 kr., 8 pelirankov
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po 1 gld. 56 kr., je 15 gld. 28 kr., 2 dvolranka po 46 kr. 1 vin,, je 1 gld. 32}¢ kr.,,
3 franke po 23 kr., je 1 gld. 9 kr., 3 polpijemontezarske tolarje po 1 gld. 22 kr.,
je 4 gld, 6 kr., 2 milanska tridesetsoldarja po 26 kr., je 52 kr., 2 dvajselici je
40 kr., drobiza za 13 gld. 45 kr., v bakfu 2 kr., skupaj 96 gld. 30 kr. Vikarja v
Hinjah in na Robu nista imela kaj poslali, pa ju je konzistorij silno trdo prijel
in jima zapretil s kaznijo. Vikar z Roba Franc Okoren si je v strahu pred
kaznijo moral izposoditi 1 gld. 30 kr., da je svoj alumnaticum naknadno plagal
z genljivim opravicevanjem.

Koncem leta 1814. je kapitularni konzistorij sporocil, da je vlada silno
zadovoljna z duhovniki, ki so celo za francoske okupacije vzdrzali Sole in jik
re§ili pogina. Tudi vsak posameznik je dobil od vlade pohvalno priznanje.
Enako je bila vlada zadovoljna, da se vpeljejo v prvem razredu ljudskih sol
kranjsko-nemske« solske knjige. Toda kdo naj jih kupi?

Priporo¢ene so bile od okroznega urada v Ljubljani za Solsko leto 1814
in 1815. knjige, za katerih ceno se je pogodil omenjeni urad s knjigotrzcem
Kornom et Lichtom ter tiskarjem Relzerjem. Stale pa so pri Relzerju: Za-
pisnik u¢encev za mestne Sole 9 kr., isto za podezelske Sole 10 kr., plateltof
(abecednik) 4 kr., mali katekizem 3 in pol kr. isto v nemskem in kranjskem
jeziku 7 kr., pripovesti v kranjskem jeziku 13 kr., vse v ljubljanski vezavi. Pri
Kornu pa stanejo: Navodilo za lepopisje in folio 1 gld. 26 kr., isto na velin-
papirju 2 gld. 52 kr., isto v ¢etrtinki 12 kr., vse troje v dunajski vezavi; navodilo
za pismene naslavke 20 kr. v dunajski ali 24 kr. v ljubljanski vezavi, izvlecek
velikega katekizma k (25) kr., mestansko stavbarstvo 38 (42) kr., bibli¢ne
zgodbe 15 (18) kr., abecedne lable 12 kr., evangelijske table 32 (20) kr.,
poziv na ucilelje 10 (12) kr., trgovsko in meni¢no pravo 26 (30) kr., male
pripovesti 7 (9] kr., mali katekizem 4 (55 kr., velika ¢Cilanka 1. del 15 (18) kr.,
mala ¢ilanka 10 (12) kr., ¢itanka 1L del za podezelske Sole 18 (20) kr., isto za
mestne sole 15 (18) kr., vaje v ¢&itanju 5 (6) kr., mehanika 12 (14) kr., mero-
znanstvo 30 (33) kr., imenik za podezelske Sole brez malega katekizma 6 (8) kr.,
isto z malim katekizmom 8 (10) kr., isto za mestne Sole 8 (10) kr., naravo-
slovie 34 (38) kr., dolznosti podloznikov do svojega monarha 6 (7) kr., poli-
ticna Solska ustava 36 (40) kr., ratunica 1. del 14 (16) kr., racunica Il del
16 (18) kr., velika nemska slovnica 22 (25) kr., mala slovnica 14 (17) kr,
svetovna zgodovina I, del 51 (58) kr., razlaga nedeljskih in praznigkib evan-
gelijev 25 (28) kr., prirocnik za katehele, ucitelje in ucence 14 (17} kr.,
ministrantska knjizica z nemiko maso 7 (8) kr., nravstvena knjiZica za mestno
mladino 12 (14) kr., priprava za latinsko branje 5 (6] kr.

Knjig je bilo torej nasvelovanih zelo mnogo, a kupilo se jih je prav malo.
Razen katekizmov in nekaj »Lesebuchove ali plateltofov so n. pr. za ves
ribniski Solski okraj za leto 1814. narocili samo dve ralunici, druga&e so
ucili vse na pamel (Koplrechnen). Ljudstvo je bilo do skrajnosti obubozano,
in velikanska lakota slede¢ih let se je blizala z brzimi koraki, kar seveda
tudi olstvu nikakor ni bilo ugodno.

Peter Mussi.

Hribernik Franc.

Letos je sto lel, odkar je Peter Mussi, Sostanjski ucitelj in Slomskov so-
trudnik pri Solskih knjigah, spisal in izdal knjigo »Navod za nedeljske sole.
Kako je potreba uéitic. To nam je povod, da priobéujemo zivljenjepis Petra
Mussija, ki more Se danes marsikomu sluziti za zgled.

Rodil se je 27. julija 1799 na Vranskem. Od 1. januarja 1. 1819. do 30. olkt.
I. 1820. je sluzil kot domaéi uéitelj v Jelsah, potem pa kot provizoriéni ucitelj
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v Skocjanu pri Dobrli vasi na Koroskem. Leta 1822, je prigel v Sostanj, kjer
je bil najprej provizori¢ni ucitelj (od | 1822, do 1. 1823.), nalo ucitelj (od 1. 1823.
do |. 1827.), Se pozneje vzorni uéitelj (od 1. 1827. do 1. 1870.) in konéno nad-
u¢itelj do upokojitve dne 1. novembra 1. 1872, oziroma dne 27. marca |. 1873.,
ko je izrocil solsko vodstvo drugim rokam. V Sostanju je torej sluzil nad 50 let.

Moz je bil po opisu nekdanjega u¢enca Josipa Vosnjaka visoke rasti,
suhoten, okroglih, rde¢ih in obritih lic ter resnega, bolj tuZnega in skrbnega
obraza. Ko se drugi svoje narodnosti 8e niso zavedali, je Mussi ze kazal slo-
vensko misljenje.

Iz seznama Mussijevih odlikovanj je razvidno njegovo delovanje. Ob de-
lavnikih je opravljal elementarni pouk, ob nedeljah elementarni pouk za odrasle
in ponavljalni pouk. Vnet za poklic in spreten v poucevanju je imel zavidanja
vredne uspehe. V casu pa, ko ni bil v %oli, je deloval literarno in na gospo-
darskem polju.

Leta 1830. je bila natisnjena njegova knjiga »Navod za nedeljske 3ole.
Kako je potreba ucitic. Ta knjiga je bila pozneje Se trikrat izdana, kar je
dokaz njene vrednosti. Drugi natisk iz leta 1832. je imel naslov »Navod v
branje za mladost nedeljskih sol«. Poleg abecednika nahajamo v njem zglede
za pisanje, ¢itanje in racunanje ter nekaj beril. V Il izdaji iz leta 1832. je
tudi priporoc¢al za zacelno ¢ilanje glaskovanje, ki je Sele v novejsi dobi dobilo
splosno veljavo. Tretja in ¢etrta izdaja sla iz leta 1846. in 1849. Od vseh
izdaj so znani: po en izvod iz leta 1830. in iz leta 1846. ler dva izvoda (eden
za ufence in eden za ucitelje) iz leta 1832, do¢im ni ohranjen noben izvod
iz leta 1849.

Ko so Mussiju leta 1851. sporocili, da je §la v tisk njegova slenska za-
cetnica, je dobil obenem od ministrstva za uk in bogocastje nalog za sestavo
ro¢ne za&etnice. Sodeloval je pri &tirih Slomskovih solskih knjigah, in sicer
pri »Malem berilu¢, »Velikem berilus, »Velikem berilu za slovensko-nemske
fole« in »Ponovilue.

Za sestavo »Navoda« je dobil 50 gl., stenske zacetnice 20 gl., roc¢ne za-
¢etnice 8 zlatnikov in za sodelovanje pri »Malem berilu« 5 zlatnikov, pri
»Velikem berilu« 7 zlatnikov, pri »Velikem berilu za slovensko-nemske sole.
6 zlatnikov ter pri »Ponovilu« 11 zlatnikov.

Bavil se je s ¢cebelarstvom in zasadil kol sadjar prostor pad zupnigéem
in kaplanijo ter vsako stran ceste od Zupnijske cerkve proti Sostanju. Ome-
njene nasade je po letih obnovil in znova posadil breg pod meznarijo, kjer je
sedaj novo pokopalisée. Lotil se je tudi gojitve sviloprejk ter v ta namen
I. 1854, sadil murve ob notranji strani zidu pokopaliséa, ki je svojéas obdajalo
zupnijsko cerkev. Uspeha pa ni bilo, zato je to panogo kmetijstva opustil.

Kakor ze receno, je dobil Mussi za svoje delovanje veé odlikovanj. Zadnje
in najvisje, zlati zasluzni krizec s krono, so mu izro¢ili 27. septembra 1. 1871.

Na predvecer je bila podoknica, pri kateri so peli dve pesmi, vmes pa Zgali
umelni ogenj in streljali. Postavili so tudi na glavnem trgu poseben otor, kjer
je okrajni glavar pl. Strohbach drugi dan v navzoénosti ¢lanov kraj. olskega
svela in zastopnikov obé¢ine odlikovanca nagovoril in mu pripel odlikovanije.
Po deklamaciji u¢enke so sli v triko cerkev k asistirani sv. madi, kateri je
sledil govor ¢lana okrajnega Solskega sveta Zupnika JoZefa Gospodariéa v
St. Ilju pri Velenju. § himno je bila slovesnost zakljuéena in goslje so se podali
v Breznikovo gostilno k slavnostnemu obedu.

Mussi je umrl 6. marca 1875, star skoraj 76 let. Pokopali so ga na $mi-
helskem pokopali¢u in mu vzidali na juzni strani cerkve spomenik z nem-
gkim napisom’, ki se glasi v slovens¢ini: ~Tukaj potiva v Gospodu gospod

' Podatki na spomeniku in ploiéi so netoéni.
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Peter Mussi, ki je, dne 26. junija 1. 1798. na Vranskem rojen, nad 50 let kot
vzorni ucitelj in naducitelj v Sosdtanju marljivo deloval, bil odlikovan z za-
sluznim krizcem in bil 6. marca 1. 1875. poklican v boljse Zivljenje. Blazeni,
ki v Gospodu umrejo, kajti njih dela jim sledijo.«

Spomin na ucitelja in vzgejitelja Mussija Zivi Se danes. Petdesetletnico
njegove smrti so proslavili njegovi bivsi uéenci s tem, da so dali na mrtvasnico
vzidati plos¢o z napisom: »V spomin 50 |. smrti gospoda Petra Mussi. ~ 1799
5. 3. 1875. 56 let naducitelj in sadjerejec v Sostanju. V zahvalo njegovi
uc¢enci in prijatelji Sole. V Sostanju 1. 1925.«

Iz Solskega dela

Schichtovo milo v Soli.
Slicica iz strnjenega pouka na visji stopnji.
Albert Zerjav.

Menda predlani je razposlala znana Schichtova tvornica mila v Osijeku
na vse Sole razlicen propaganden materijal, kakor: veliko stensko sliko,
Solske mape, mnogo letakov in podobni drobiz. Vsak ugenec v razredu je
dobil kako malenkost v tej ali oni obliki. V bliznji trgovini smo dobili se
povrh tega mnogo ilustriranih Schichtovih koledarjev in informativno propa-
gandnih knjizic o Schichtovih izdelkih. Istotasno pa smo si preskrbeli 3e
razne vrste mila in nekaj potrebnih surovin za izdelovanje mila, kakor: koko-
sovo olje, loj, smolo i. dr.... Ta zbirka uc¢il nam je dala ugodno priliko
za razdgovor o »Schichtovem milu«. Seveda sem ta slucaj izkoristil ge
tisti teden, in sicer v vzgojno-prakti¢ne in uéne svrhe pouka...

Tako je nastal nov delovni program!

Razgovor o Schichtovem milu je tvoril novo delovno skupino in Ziv-
ljensko enoto v celotnem pouku. Nov kostek zivljenja je plusknil v razred
in razgibal duse mladih ljudi...

Nimam ne &asa ne namena, da bi se spus¢al v podrobnosti, pa¢ pa po-
dajam samo pregledno sliko o obdelani snovi iz omenjene delovne in
zivljenske skupine.

Na§ delovni program o Schichtovem milu je obsegal priblizno slede¢e po-
drobne enote in izdelke.

V Schichtovi tvornici..,

1.0d kokosovega oreha do Schichtovega mila
Kako se izdeluje milo v tvornici? Razvojna slika...
2. Surovine za izdelovanje mila.
Kokosova palma in kokosov oreh. Pridobivanje kokosovega mleka in
olja. Prerez kokosovega orecha. Druge surovine za izdelovanje mila. Pomen
kolonij za evropske drzave in njihovo industrijo.

Schichtovo milo v trgovini (izdovori Sihlovo).
Produkcija in konzum mila,

Prodaja mila na drobno in na debelo.
Stroski za pranje v kmetski hisi

W=

Snaga in red vzdriujela svet.

I.Kako in s &¢im pravilno peremo?
Mehka in trda voda. Pralne primesi. Pogreski v pranju perila doma.

Praktiéni primeri. Delo v Solski kuhinji z deklicami.
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2 Kako in zakaj likamo perilo?
3. Kako spravimo madeze z oblek, perila?
4 Moderne pralnice v mestih.

Schichtova literatura.
.Schichtov koledar in Schichtove knjizice.
. Berilni sestavki v solskih &itankah.
3.0glasi v casopisih, koledarjih i dr
Posami¢no (doma) in kolektivno ¢itanje v Soli. Poroéevalei posameznih
strok. Delitev dela. Kritika é&tiva.

B —

1z malega raste veliko...
Kratek zivljenjepis o ustanov. Schichtove tvornice,
. Ljudje itn stroji v sluzbi sodobnega zivljenja.

L e

Schichtove milo v besedi, sliki in igri.

I. Reklama in propaganda.

Casopisni inserati. Tovarniski in trgovski racuni. Konkurenca. Zaséitna
znamka lovarne.

2. Sestavljanje ugank in pregovorov o snagi in redu

3. Skiciranje in ilustriranje.

Kolonije evropskih drzav. Dezele, kjer raste kokosova palma. Koko-
sov oreh v prerezu. Razne ilustracije iz koncenlracijskega pouka. Ilustriranje
aelovnih knjig.

4 Pod milim nebom . ..

Dramati¢no predstavljanje raznih prizorov. Spustanje milnih mehurckov
v solncu, mladinske igre... — Gibanje na prostem zraku, aviodisciplina ne
prostem.

Menda sem pri krajul

Ni bil moj glavni namen, natrpali glave in obremenili spomin z najrazlicnej-
§im znanjem, pa naj bi bilo to e tako metodi¢no urejeno in zaokrozeno, pa¢ pa
predvsem navajati otroka na podlagi ¢im intenzivnej§e (samo-Jizobrazbe
kk vzgajanju, naporu in rasti njegovih skupnih notranjih sil (volje in
zaveslti), ¢e le mogote z njegovo lastno pomo&jo. In strnjen pouk je pri-
merna oblika za lak pedagoski program: iz otroka za otroka ... Ne-
posredne Zivljenske enote (Schichtovo milo, mleko v gospodinjstvu, pri
cevljarju itd....) so najbolise metodié¢ne enote za strnjen pouk, zato
ne pojdimo slepo mimo njih, ko dolo¢ujemo delovne programe za posamezne
dneve, oziroma Solske tedne!

Pripis: Razposlani Schichtov propagandni material ni bil sicer v peda-
goskem oziru neoporecen, vendar je mnogo pripomogel k pedagoskemu uspehu
in delovnemu pouku. Zelimo, da bi kaj podobnega storile tudi druge tvornice
in industrijska podjetja Sirom drzave ter razposlale primerne (stenske) slike,
knjizice ali uéna nazorila nasim Solam v u¢ne in vzgojne svrhe.

Se bolj dobrodosla bi mladinska knjiga, ki bi v besedi in sliki (foto-
graliji) opisovala naso doma¢o industrijo in tehniko: rude in rud-
nike, stroje in tvornice, industrijske proizvode i. dr.... Koga vendar ne zani-
majo vprasanja: kako se izdeluje milo, vzigalice, usnje, papir itd.; kaksne so
tovarne platna, sukna itd; kaksni so na&i rudniki, moderni stroji itd.?... Od-
govori na la vprasanja tvorijo obraz in duso lega stoletja, dobo strojev
in dela, tehnike in elektrike ...

Morda nam podari nasa Mladinska Matica v doglednem ¢asu tako
knjigo?
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KnjiZevnosit

O kricanski vzgoji mladine. OkroZnica
svelega oéeta Pija XI. z dne 31. decembra
1929, Zalozila prodajalna KTD v Ljubljani.
Natisnila Jugoslovanska tiskarna. Strani 56,
Cena 4 Din, — Okroznica obsega: uvod,
o ciniteljih  vzgoje, subjekt vzgoje, krogi
vzgoje, namen in vzor kricanske vzgoje in
sklep. Uvod okroinice ze pove, kaj je bilo
nje povod; pri epombah pa je pojasnjeno,
da je okroinica sistemati¢en naért za pravo
versko, moralno, kulturno in socialno delo-
vanje kalolicanov. Okrainica je lemeljito
zasnovano delo in velja za vso ¢lovesko
druzbo. Dasi je Cerkev Ze mnogokral izdala
kaka navodila o vzgoji, je ¢as nanesel, da
treba to in ono na novo povedati. Zato
¢itamo na str. 6: »Zares, tako mnogo kakor
v sedanjih ¢asih se o vzgoji Se nikoli ni
razpravljalo; zato se mnoZe ucitelji novih
vzgojnih naukov; i$éejo, navajajo in obrav-
navajo se pota in sredstva, ne le, da bi se
vzgojno delo olajsalo, ampak, da bi se uslva-
rila neka nova in resni¢no uspeina vzgoja,
ki naj bi nove rodove neizogibno privedla
k tako zaZeleni sre¢i na tem svetu. — Ljudje
vidijo danes bolj kot kdaj prej, da zemelj-
ske dobrine za sreéo posameznikov in na-
rodov ne zadoslujejo; zalo ¢utijo v sebi Ziv
nagon, ki ga je njihovi umski naravi podelil
Stvarnik, po viiji popolnosti, ki jo hocejo
doseci zlasti s pomocjo boljse vzgoje.« Pri
ciniteljih vzgoje citamo za splosno, da je
vzgoja po svojem bistvu delo druibe in ne
delo poedinca. Je pa troje druzb na slozen
nac¢in zdruzenih od Boga, v narodju katerih
se ¢lovek rodi. Dve izmed teh sta druzbi
naravnega reda, namreé druZina in drzava,
tretja, to je Cerkev, pa je druiba nadnarav-
nega reda. Jasno je, da pripada otrok naj-
prej druzini, polem driavi. lz tega pa ne
sledi, da je vzgojna pravica ncomejena in

odvriena samovoljnosti stargev ([str. 16).
riava ima z ozirom na skupno &asno bla-
ginjo prednost pred druZino, ki more prav
zaradi lega dosedi svojo primerno casno
popolnost le v driavi (str. 9). Cerkev ima
neprekriljivo pravico do svobodnega izvr-
fevanja ucenitke sluzbe. Cerkev ne trdi, da
je nravnost lastna samo njej. Cerkev po vsej
pravici pospesuje izobrazbo, znanosti in
umetnosti, skrbi za lastne %ole, pravico ima
tudi do fizicne vzgoje. OkroZnica navaja po
sv. Hilariju: »Kaj je za svet bolj nevarno,
kakor ne sprejeti Kristusa?« «Brez prave
verske in nravne vzgoje bo« — kakor mo-
dro pripominja Leon XII. — »vsa dusevna
izobrazba bolna; mladi ljudje, kateri niso
vzgojenmi v strahu boiZjem, se tudi nravnim
zapovedim ne bodo pokoravali in se bodo,
ker niso vajeni zalajevali svojih strasti, prav
lahko dali zapeljati do tega, da bi prevrgli
tudi drzavni red.«
narodni in drizavljanski vzgoji ¢éitamo
stavke: »V nagih &asih, v kalerih se bo-

hotno &iri nacionalizem, ki je sovrainik pra-
vega miru in napredka..., grajamo vsako
prenapetost, kakor n. pr. duba nasilnosti,
ki ga ne smemo zamenjavali ne z duhom
pogumnosti, ne s plemenitim ¢uvstvom vo-
jaske hrabrosti pri obrambi domovine in
javnega reda. Drzavljanska vzgoja, ki je
tako mnogovrstna, da obsega takorekoc vse
splosno koristne drzavne naprave, se mora
strinjati z naceli morale, tako na drugi
strani ne more nasprotovati nauku Cerkve,
ki je po bozji volji postavljena za uditeljico
teh nacel.« (Str. 23.) »Med obema oblaslema
mora vladati smolrena zveza. Velja zapoved
Jezusa Kristusa, da je treba dali cesarju,
kar je cesarjevega, Bogu pa, kar je boz-
jeda,«

O upraviceni in prav pojmovani svobodi
pouka stoji: »Noben niti javni niti zasebni
uc¢itelj nima neomejene vzgojne pravice,
ampak mu je lastna le tista pravica, ki mu
je poverjena.« (Str. 28.) — Pri subjektu
vzgoje ne smemo nikoli izgubili izpred oéi
resnice, da se kricanska vzgoja nanada na
celega ¢loveka, kakrien je. Vzgojni sistemi,
ki se sklicujejo na neomejeno svobodo mla-
dostnikovo, so napac¢ni. Bridko se varajo,
ko zahtevajo za mladostnika, kakor pravijo,
poljubno oprodcenost, medtem ko ga v
resnici zasuznjijo njegovemu slepemu napuhu
in njegovim neukroéenim strastem. (Str.31.)
- Kako je s spolno vzgojo in s koedukacijo,
kaze med drugim citat iz znamenite -
papez pravi »zlate« — knjige Silvia Anto-
nmana =0 krscanski vzgojic, ki ga pa tu
ne navajam, — V oddelku »Krogi vzgoje
otrok« je govor o kricanski druzini, cer-
kvi, soli in uéiteljstvu, »Za sluzbe in poklice
casnega n svelnega zivljenja se zahlevajo
dolge sole in natanéne priprave, za doli-
nosti vzgoje svojih olrok so pa liudje malo
ali nili ni¢ pripravljeni.« — Pri nevarnostih
za mladino je govor o kinemalografu in dru-
gih sredstvih, ki so Zal pogosto za drazenje
grdih strasti. Ustanavljati bi bilo treba do-
bra gledis¢a. Pri namenih kricanske vzgoje
je uporabljen tudi citat Tertulijana: »Ni
nam Zivljenje tuje, nobenega sadu bozjih del
ne zametamo; le brzdamo se, da se ga ne
bi posluzevali na nezmeren ali zloben naécin.
Zato ne zivimo na lem svetu ne brez fora,
ne brez Irga, ne brez kopalii¢, prodajalen,
gostis¢ itd..

Okroznica ima za sklep pomenljiv od-
stavek od sv. Avgustina, kako uéi Cerkev,
da smo dolini vsem ljubezen, sovrastva pa
nikomur. — Vzgojna okroznica Pija XI. je
krasen spomenik kaloliske cerkve, na ka-
terega se bo svet vedno oziral. F. Luzar.

Leo Pibrovec: Osnovni razred v
luéi sedanjih vzgojno-didaktiénih nagel. —
Zalozila Slov, Solska Matica 1929,

Po svelovni vojmi se je zacela zlasli v
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Avstriji in Neméiji porajati misel, kako bi
preustrojili Solstvo in pri pouku uveljavili
samodelavnost, oziroma samostojnost otrok.
Hotela sta se v Solah vpeljati pouk in vzgo-
ja ma ta naéin, da bi otroci iz samih sebe
spoznali, kaj je dobro, kaj je slabo, kaj je
prav, kaj ni prav, kaj se sme, kaj se ne
sme. Otroci naj bi se sami vse nauéili, uéi-
teli naj bo samo pripomoéek, ki stoji ob
strani in mogoce pomaga, ako ga otrok kaj
vprada. To novo smer so imenovali »de-
lovna Sola«. Da so prisle take ideje in v tem
zmislu pisane brosure tudi k sosedom, torej
tudi k nam, je jasno in marsikateri je skle-
nil, da uporablja te na prvi pogled lepe in
teoreti¢no razveseljive metode. [zmed prvih
pristasev te struje je pisatelj te knjige, ki
je preizkusal metodo delovne Sole veé¢ let.
Napisal nam je o tem pouku tudi gornjo
knjigo, ki obravnava vzgojo in pouk prvega
(elementarnega) razreda. Sicer smo stvari
ze citali v sliénih nemskih knjigah in bro-
surah, vendar je prav, da je pisatelj tudi
v slovenskem jeziku obdelal stvar. Knjiga
se razdeli v veé¢ delov. V uvodu v splos-
nem seznanja pisatelj z bistvom delovne
sole in vzgoje ter pouka po tej metodi. —
Omenja zlasti tole: »Pri pouku so glavno
dozivljaji. Predmeti se menjavajo po otro-
$kem zanimanju in po utruje-
nosti. Zato odpade urnik. To je tako
zvani strnjen ali sojemen pouk. V 1. razredu
ta pouk v celoti ni mogoé. Pouk se mora
gibati, nekako valovati, Zato je treba ne-
opazeno (?!] vplivati (!) na otrosko voljo.
Otroci naj le mislijo, da vodijo pouk sami,
v resnici pa dufevno vodi le uéitelj, ki
spretno izkoriséa nagone (?!)

jih usmeria k vzgojnemu in ucénemu cilju«
(str. Ze iz besed, da je treba “Vp]lvﬂll
na otrosko voljo« in da uéitelj »spretno iz-
koris¢a nagones«, bi ¢lovek sodil, da je pi-
satelj zasel med pripadnike stare Sole in da
naenkral zametava nacéelo popolne samo-
delavnosti otrok. Se je paé tezko otresti
misli, da so 3estletni otroci res samo »otro-
ci¢, ne pa odrasli ljudje! — V knjigi na-
dalje opisuje razvojno stopnjo sestletnega
otroka. V tem razdelku nam ne pove sicer
ni¢esar novega, vendar spada v bistveni
sestav knjige, da tudi o tem vsaj v splos-
nem poudari nekatere pomembne dusevne
in telesne vrline in nedostatke olroka, ki
pride prvié v Solo. Na kratko omenja razna
dusevna nagnjenja kot lonizem, fotizem, si-
neslezijo, ejdetiko in psihoanalizo, s Cimer
ho¢e poudariti dusevne sile otrok in pa
staro dejstvo: otrok ni podoben otroku.
»Véasih je med otrokom in otrokom raz-
lika tolika, kot med dnevom in noéjo«
(str. 12). Da more spoznati dufevnost otrok,
napravi ob zacetku solskega leta z utenci
glede na njih razumnost nekako »preizkus-
njo« (str. 14—16). Tudi to so stvari, ki jih
je uporabljal marsikateri uéitelj davno prej,
preden so pri¢li »bojevniki- za novo de-
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lovno solo. Najbolj znacilen je zadnji stavek
tega poglavia: »Ni moj namen, da podam (!)
znanje in roénosti, marveé, da izobrazam,
pomagam pri rasti male osebnosti in vzga-
jam zmisel zajedniskega duha« (str. 17). Za
marsikoga je ta stavek zelo teiko razum-
litv, kajti ako kdo izobrazuje, ze s tem po-
daja znanje in ro¢nosti, kakor se pa¢ to
izobrazevanje vrii., — Po teh dveh uvodnih
delih pride k obravnavi posameznih pred-
metov. Dasi po pisateljevem mnenju ni po-
treba urnika, to je razdelitve uéne snovi
na posamezne predmete, tedne, dneve in
ure, vendar obravnava vsak predmet samo-
stojno. Najprej obravnava éitanie in kar je
s tem v zvezi: pripomocke pri citanju, ob-
like érk, roéno stavnico, berilne spise in
zahteve glede abecednika. Nato dodaja ne-
kaj uénih slik k obravnavi glasnikov. Sledi
sseznam velikih in malih érke 2z nazivi,
risbami in pantomimi¢nimi gibi ter fone-
ticne opazke k posameznim glasnikom. Ta
obravnava obsega 35 strani, iz ¢esar se vidi,
da pisatel] obra¢a najveéjo painjo ¢€itanju.
Kar nam je tukaj napisal, so skoraj stare
stvari, katerih tudi veéina udciteljev stare
Sole ni zametavala, ampak je marsikateri
utitelj e v veé&ji meri uporabljal jezikovni
pouk, ki temelji na foneliki, in uvajal za-
celnike na tej podlagi v kraljestvo glasov,
iz glasov pa seslavljal znamenja za glasove:
érke. Crke so risali in pa pisali, vse se
je vriilo skoraj hkrati, tako da se je otrok
igraje naucil s ¢itanjem tudi lepo pisati
Zal, da pisatelj pisanju posveca le par stra-
ni, saj vemo, da je pisanje za Zivljenje iste
vaznosti kot ¢itanje. Za pisanjem obravnava
pisatelj v 20 straneh pouk o ratunstvu, Pri
ra¢unstvu izhaja iz Stetja. Olroci Stejejo
vse, kar vidijo. Vadijo in delajo na pred-
metih, pri tem sodelujejo wvsi peteri Cuti,
posebno pa vid, sluh in tip. Tudi iz racun-
stva sledi v knjigi nekaj primerov, uénih
enol, ki ne prinagajo dosli novega. Skoraj
tako so delali vsi dobri ué¢ilelji ze v ¢asu,
ko smo mi hodili kot uéenci v osnovno
solo. Vsled tega ni potreba, da bi se dalje
¢asa ustavljal pri tem pouku. Najbolj me je
zanimalo, kake novosti bo prmeala nova
solska smer v tako zvani nazorninauk
ali, kakor se .-.ednj imenuje, stvarni po-
uk. In prav n.. da je temu pouku posvetil
pisalelj precej strani svoje knjige. Zlasti
bodo dobrodoili zgledi (uéne slike) iz tega
pouka, katerih je pet: Na cesli, Jesenski
¢as na njivi, Ogled jeseniskega kolodvora,
Doma pri materi in Pri trgovcu. Prav dobro
zamisliene slike, ki so precizno obdelane
in ki bodo dobrodosle vsakemu uéitelju, da
bo lahko iz njih posnel podrobno delo
stvarnega  pouka, pri katerem smo enkrat
za vselej zavrgli melodo formuliranih stav-
kov in drugega lakega besedi¢enja in s tem
trpinéenjan olrok, Del stvarnega pouka je
tudi pripovedovanje bajk inprav-
ljic ter zlaganje pesmic. Nekaj



strani je posveéenih tudi tej obravnavi, kar
je dober prispevek za razumevanje in nacin
pouéevanja. Pri petju uéenci sami »iznaj-
dejo« besedilo in napev pesmi, Seveda gre
to zelo tezko, uéitelj mora tu zelo, zelo
~pomagati«, kakor vidimo iz tega pogiavja
knjige. Toda pri telovadbi je postopek lazji,
saj vemo, da otroci radi skacejo, plezajo,
se igrajo itd. Zato je pri tem predmetu
samodelavnost olrok najlazje doseéi. Na-
slednje poglavie »Prva 3Solska dneva« po
mojem mnenju ne spada za poglavijem »Te-
lovadba«, ker bi bilo prav, da bi se vendar
se prej obravnaval naslednji oddelek »Ob.
likovanje, izrezovanje, upodab'i..: isa-
nje«. Tudi ta del je v zmislu delovnega po-
uka lahko izvedljiv in se Ze dolgo upo-
rablia, vsaj, kar se risanja ti¢e. Pa tudi
oblikovanje, izrezovanje in upodabljanje v
elementarnem razredu je na marsikaterih
solah obicajne. V knjigi je pohvalno ome-
niti pouk v smeri Daltonovega postopka, ki
se prav lahko uporablja 7Ze v osnovnem raz-
redu. Seznam uéne snovi 1. razreda v 3ol
letu 1927./28., ki je priobéen v knjigi, ie
nekak podrobni uéni naért in se snov dosti
ne razlikuje od obic¢ajnih tednikov drugih
uéiteljev, ki pouéujejo v 1. razredu. Doslej
se je pecal pisatelj veéinoma samo s po-
ukom, o vzgoji priobéuje pod naslovom »0
redu in etiéno-moralni vzgoji« le 11 strani,
skoraj na koncu knjige, kjer razpravlja o
nekaterih najbolj znaéilnih naéinih napelja-
vanja olrok k redu in jih seznanja z naceli
dolo¢enega reda, lepega obnasanja, varova-
nja slabega in postenega ravnanja, Iz doziv-
liajev so si napravili otroci nekake snared-
be«, ki naj bi se jih drzali in po njih usmer-
jali vse delovanje. Na koncu tega poglavja
pa dodaja tudi za ucitelje 15 stez«, ki pa
niso za pravega in veslnega uéilelja nikaka
novosl, saj je vse lo ze vsak delal mnogo
prej, preden je izsla navedena knjiga. Za
tem poglaviem sledijo kot zakljuéek knjige
navodila o uéilih, ki jih je potreboval vsak
uéenec, in zakljuéne besede: Dodatek v
knjigi so pa risbe k poglavju: Pougevanje
¢itanja. — Knjiga je precej posneta po dru-
gih sliécnih knjigah nemske izdaje, katerih
smo v zadnjem ¢&asu dobili nebroj. Vse te
in podobne knjige ne bodo resile solskega
vprasanja o vzgoji in pouku otrok, resila

ga bo uéiteljeva osebnost, nje-
gova ljubezen in skrb do mla-
dine, kateri naj bo uéitelj v prvi vrsli

prijatelj in svetovalec. In ako je
iz teh motivov napisana navedena knjiga,
je pisatel] Ze s tem napravil korak za
razumevanje stvari, «Slovenska Solska Ma-
tica« je storila pa prav, da je knjigo zalo-
Zila in izdala. Jezik in slog v knjigi bi bila
lahko boljsa. R. Wagner.
Zgodbe zdravnika Muznika (I. in II. del)
ter Tolminske matere sveta no& obsega &e-
trti zvezek Preglievih izbranih spisov, ki jih
izdaja Jugoslovanska knjigarna v Ljubljani.
Pregelj je znan po svojih povestih zlasti iz

‘trpljenja

svoje ozje domovine Tolminske. Tudi pri-
¢ujote zgodbe popisujejo zivljenje in pota
tolminskega rojaka vojaskega zdravnika An-
tona Muznika. Po letih nesreée, veliki vstaji
(puntu) se godi ta povest, v letih vladanja
cesarice Marije Terezije, ko so se prvié
majali stebri mogoéne Avstrije, ki je bila
ogrozena zlasti na severu. Povest ima dva
dela, iz katerih se vidi, da sta pisana logeno
v razdobju veé& let. Zato bralec skoraj
misli, da sta to dve povesti, katere veie
edino oseba. Isto bi sodili tudi po obliki.
Doéim je prvi del pisan pripovedno v obliki
povesti, je v drugem orisan Zivljenjepis
Antona Muznika, kakor ga sam pripove-
‘v, Kakor v vseh Preglievih povestih, je
wdi tu nanizano mnogo ljubezni do slo-
venskega jezika in svoje oZje domovine ter
nesteto zdravih, jedrnatih Zivljenjskih resnic.
Zlasti preveva povest tista velika vdanost
slovenskega ¢loveka, ki se v potu svojega
obraza ftrudi, muéi in dela, prenaga skrbi,
tezave in krivice 2z znadilnim vzklikom:
»Naj bo, Bog ze ve zakajl« In
vedno se obrne vse tako, da je prav,
vedno triumfira resnica in pravica nad lazjo
in nepostenostjo, Iz vse povesti pa nekje
mirno zaiskri pisateljeva velika skrb za
danainje svoje rojake in zai se, da nehote
vzdihne bojazen: »Ali sta moZza kaj
slutila, kako bo njiju poznim
viukom na Goriskem, po neki
vojski, ki je tudi razsejala slo-
venske kosti firoko po vsem
svelu?...« (str. 127). Pa se ne boji za
nje, za svoje ljudi, ki so trpeli in ki trpe,
saj vzklika: sKako je tebi ime, de-

Zzela ob So¢i? Zdravije je Lvoje
ime... Iz tlake in lakote je
rastlo najveéje zdravje gori-
ike dezele v Brdih, na Vipav-
skem, na Krasu, v tolminskih
hribih: — otroei Olrocil — Bo-
dite zdravi, zdravil...« (str. 22). In

zopel zapoje visoko pesem svoji domovini:
»0 ti

sladka nasa siromaiéinal
I'voje ime je bogastvo Boga-
stve nafSega srca in njenega

vernega glasnika — pesmi! V

ves svel in desel stolelij je
rastla: ena sama velika zalost,
ena sama Lltoziljka, kamor so
§li nadi sinovi, so nesli v pe-
smi svojo domovino, ¥n tisti,
ki niso nesli ni¢ s seboj, so jo
v tujini ustvarili iz hrepene-
nijia, da npoje vnukom in bo pe-
la. — Slovenska vojaika pe-
sem. Domotozje je tvoje imel«

(str. 73, 74). Pa dosti! Vsa knjiga, oba dela,
sta ena sama visoka pesem ljubezni, dela,
nasih  ljudi, simbol nafe moéi,
vztrajnosti, truda, ogledalo nase duse in
nasih sre. Zato bo knjigo vsakdo z veseljem
bral, saj je dal Pregelj s to zgodbo nam
vsem =lepsi glas in obraze, kakor lo Zeli
v svoji opombi na koncu knjige. Tudi jezik
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v knjigi je lep, malce trd, Eesar smo pa
pri Preglju ze vajeni. lzrazi moém in krep-
ki, kljub nekaterim jezikovnim posebnostim
lahko razumljivi. Slog je svojevrsten, samo-
lasten, Pregliev! Z veseljem zato éakamo
nadaljnjih Pregljevih del, ker nam prinasajo
vedno neckaj novega, sveiega, nafega in
Jugoslovanska knjigarna kot zaloZnica si je
nadela res ¢astno nalogo, ker nam daje
«Preglia«. — V &etrtem zvezku spisov je
priobé¢ena tudi értica «Tolminske matere
sveta noé«, katero je pisatelj pridejal za
spomin na svojo staro maler in svojega
brata Franceta. — Knjiga se dobiva v vseh
knjigarnah in stane vezana 60 Din, brosi-
rana pa 45 Din. R. Wagner.

Bridges T. C.: Na pomoél - Grazia
Deledda: Novele, Ljudska knjiznica, 33.
zvezek. V Ljubljani, 1929. Zalozila Jugo-
slovanska knjigarna. Str. 301, cena 30 Din,
vezana knjiga 42 Din.

Mlad radioamater zaslisi neko julro v
svojem radiu klice: Na pomoé! ki jih je po-
siljal iz osrednje Brazilije svojemu stricu-
profesorju pilot, ki je odsel tja iskat zad-
nje ostanke izumirajocega belega plemena
Hula. Obvesti o vsem profesorja, nakar se
po mnogih romanti¢nih ovirah podasta oba
z manjso druzbo v Juino Ameriko ler pro-
dirata po divje-romantiéni pokrajini med
Indijanci, kacami, divjimi zvermi ild., po
vodi, pragozdih in prerijah do glavnega me-
sta neznanega naroda [lula, ki so ga prav-
kar oblegali divji Bastairi. Pol se jima s po-
moc¢jo stalnih zvez z radijem posreéi in re-
sijo pilota in Hule skrajne sliske, nakar
se vrnejo z bogatimi darovi nazaj na An-
glesko. Povest zgrabi bralca takoj pri prvih
stavkih ter ga ne izpusti, dokler ni prebral

zadnje vrste, Dodanih je pa temu glavnemu
romanu §e pel izredno ljubkih in umeltni-
sko izklesanih novel znamenite italijanske
pisateljice Grazie Deledda. Vse nas uvajajo
v zivljenje preprostega sardinskega ljudsiva
ter so po svoji vsebini enako napete in za-
nimive po obliki, pa vredne njih pisateljice,
nosilke Noblove nagrade.

Leopold Puhar: Miadina, boj se ga!
Knjiznica Podmladka Rdeéega kriza v Ljub-
ljani. 1V, zvezek. Ljubljana, 1930. Strani 23,
cena za nedélane Din 1:50. — Tako se ime-
nuje knjizica, ki jo izdal in zaloZil oblastni
odbor Podmladka R. K. v Ljubljani in ki
na lkratko in poljudno razpravlja o ikodlji-
vosti opojnih pija¢ na telo in dugo ter vne
ma mladino za boj proti alkoholu, Oblastni
odbor P. R. K. v Ljubljani je izdal spis v
svoji priroéni, ceneni in prikupljivi knjiz-
nici, Delce je namenjeno in bi res zasluzilo,
da pride v prav vsako slovensko hiso. Do-
biti ga je v vsaki knjigarni, do¢im P, R. K.
sam posameznih izvodov ne razposilja.

Ob tej priliki opozarjamo, da ima ob-
lastni odbor P.R.K. v Ljubljani v zalogi
se vecje Slevilo vseh treh prejsnjih
zvezkov, in sicer L zvezek: Dr. M. Rus,
Prva pomo¢, cena za neélane 3 Din;
II. zvezek: Dr. St Bevk: Zdravilne
rastline, cena za neélane 6 Din; L
zvezek: Dr, Pire, Nase zdravije, cena
za neclane Din 3:50. Dobiti jih je takisto
v vseh knjigarnah,

Stret. M. Adzié¢: Lekovite biljke u
Jugoslaviji. Knjiznica Podmladka Crvenog
Krsta u Beogradu, I. zvezek. Beograd, 1930,
Strani 146, cena 10 Din. Knjiga vsebuje v
cirilici opis rastlin, nac¢in shranjevanja, su-
senja, vnovéevanja in domace uporabe.

Razno

A=zbest je nitkasla, elasltiéno upogibljiva,
kristalna rudnina, skoraj prosojna, s pol-
kovinskim svilenim sijajem., Azbest se do-
biva v naravi navadno v kosih, ki sesloje
iz med seboj kot kozuhovina vitkanih nili,
Te niti se ustroje v posebnih strojih v dolgo-
ali pa kratkovlaknato blago. Prednost az-
besta, kar znaé¢i Ze 1me [(azbestos griko
nezgorljiv], je varnosl proli ognju. Zaradi
tega se uporablja za stvari, katere hoéemo
obvarovati v slu¢aju pozara. Ako azbestov
prah primeiamo mineralnim barvam, dobimo
ognja varne barve. Asbest je dalje izvrsten
ohranjevalec toplote in izredno odporen
proti vroéini in kislinam. Njegovo uporabe
so poznali Ze stari narodi. Leta 1878. so
odkrili asbestne jame v Kvebecu, ki kri-
jejo "\ svetovne poltrebe.

Barve in voda. Pri &tirih metrih pod
vodno gladino se ne more razlikovati vet
rdec¢a, pri 11 metrih najostrejsa rumena, pri
13 metrih pa sploh nobena barva,
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Novo kovino, ki je 300 krat bolj magne-
ticna kol Zelezo, so odkrili. Brzéas bo to
zveza kake platinske kovine s kobaltom,
Kovina $e ni preizkusena, obetajo si pa od
nje boljsi prenos glasbe na daljave.

Novo kovinsko zlitino, nadomestilo za
platin, je sestavila neka ameritka elek-
tricna tvrdka. Zlitina se imenuje «Konel.,
je veliko cenejsa kot plalina, tria od naij-
boljsega jekla in se topi pri zelo visoki
temperaturi. Nalanénejiih podatkov pa o
njej Se ni,

zvepleni flurid. 1z kobaltovega flurida
[CoFy) in Zvepla so stvorili nov plin, Zve-
pleni flurid (SF,). Plin je brezbarven, ima
moc¢an duh in povzrota kadelj, Teko¢ po-
stane pri —40", strdi se pa pri —124"C,

Sadra (gips), kakor jo navadno pozna-
mo, je umelni produkl, ki se dobiva na ta
nac¢in, da Zgemo surovo sadro, to je ive-
plenokislo apno do 200" C. Najvedja lezidca
surove sadre (Zzveplenokislega apna) so v



Ameriki, kjer se v Novi Meksiki pri Alama-
gordo razprostira velika bela puiéava te
kamenine v razdalji 260 km,

Fresco-slike so posebna vrsla slikanja na
stene, ko so te §e sveze [ital. fresco), torej
na mokro podlago apna. Za tako slikanje
uporabljajo posebne barve, iz veéine mine-
ralnega izvora brez primesi kleja in drugih
lepljivih sredstev, ki se strnejo s posusenim
apnom v zelo trdno zvezo. Trajnost take
slike se poveéa tudi s tem, ker se¢ s Casom
uleze na te slike prav tenka kristalna snov
iz ogljenokislega apna. Pri slikanju je po-
mniti, da postanejo barve, ko se posuie,
zelo svelle. Ta umetnost je bila ze zelo
zgodaj znana. Dobimo jo Ze v egiptski,
griki in rimski dobi. Najznamenitejie so
freske Michelangela in Raffaela Sanzio v
16. stoletju, Tudi v nasi dobi se nekaleri
slikarji bavijo s slikanjem [resk. R.W.

& ¥ ok

Cvetke iz Solskih

Znano je,

ucilnic.
da so dobri
lieni, slabi pa obsovraieni
dini. Nadzornik je hotel v nekem razredu
ugotoviti tudi to razmerje med uéenci in
uéiteljem, zato je stavil u¢encem nastopno
vprasanje po Ze koncani inspekciji: »Decki,
povejte mi Se lo, koga pa vi spoitujele?«
Prvi odgovori — mater; drugi — oéeta,
tretji — Boga, ¢etrti — svetnike. Peti pa
se odreze: »Gospoda,« ozre se na ucitelja in
dostavi e skadar nas ne tepe«... Prav
dober nauk; baeljsi kot marsikaksna toza-

uéitelji priljub-
pri folski mla-

devna razprava, si misli nadzornik ter od-
ide. Odprlo pa se je tudi uéitelju.

Iz delovne %ole. Da bi si ucenci &imbolj
temeljito zapomnili érko A, so jo najprej
sestavljali s klinéki, nato risali po zraku in
papirju, dalje so jo izrezljavali in nazadnje
se modelirali. Ob vsem tem delu so jo vec-
krat tudi v zboru izgovarjali. Prav. Upo-
rabljal je tedaj ucitelj ¢ute vid, sluh in tip.
Vse prav. Neizrabliena sta mu pa ostala se
cuta vonj in okus. Moderen ucitelj pa ne
sme pmm: nc:zrabl;emh se zadnjih dveh, si
je mislil in jo je pogruntal: Crke A so na-
pekli in — snedli... Kak&no moko so vzeli
za testo, tega pa nc vemo, Zalibog. Po na-
sem mnenju bi bila za A najboljsa 00, za
B — 0, za C &t 1 itd. Je le res: Od res-
nega do smednega je en sam korak...

Originalni naéin 3olskega kaznovanija.
Uéenka bi se naj nauéila pesmico na pa-
met, Tega ni storila. Po mnenju uciteljice
je seveda zasluzila kazen. Toda kakéno?
Po kratkem premisleku postavi uéenko v
kot, na glavo pa ji polozi knjigo, iz katere
naj bi se bila nauéila pesmico. Pa naj
se kdo rec¢e, da nismo ::vnajdhnrl in origi-
nalni. ..

Originalno vzgajanje. Neki uéitelj daje
domaée naloge. Ucenci jih morajo spisati
na posebnih listih. Drugi dan jih uéitelj po-
bere, zmecka vprico otrok ter vrie v
kos. Brez komenlarja! .

Zasluge. Ucitelj vprasa: »Kaksne zasluge
imata sv. Ciril in Metod za nas Slovence?
Roko dvigne ucenec, ki ga ni bilo pri ob-
ravnavi teme, Utitelj ga vseeno poklice in
ta rece: »lznasla sta vzigalicel« —rié.

Zapiski

Velikonocno zborovanje »Slomskove
druzbe«.

‘Slomgkova druzba« kot kulturno-
pedagoska organizacija se ves ¢as svo-
jega obstoja Zivo zanima za vsak po-
kret, ki se pojavi v smeri vzgoje, pouka
in metode. Na svojih zborovanjih ob-
ravnava vse take smeri in ¢lanstvo, ki
se s lemi stremljenji peca, rade volje da
polem na razpolago svoja izkustva in

izsledke. Tudi s problemi mo-
derne in zlasti delovne Sole
se ~Slomskova druzba« bavi Ze izza

pedagoskega kongresa 1912 na Dunaju
Saj so prav tokral iz vrst katoliskega
utiteljstva iz§le prve pobude za moder-
niziranje pouka in melode. Prav tist
cas je izdel tudi «Das erste Schuljahr.
prof. Poschla, ki je zanesel tudi v naso
Solo ze prve kali modernega pouka,

zlasti s svojimi uénimi naérti koncen-
tracijskega pouka; seveda so se tega
oprijeli le uéitelji in zlasti uciteljice, ki
so skozi in skozi delali na izbolj8anju
in Zivljenjskem zblizanju &Sole. Oni, ki
so, navezani na neokretnost stare Sole,
prezrli in preziveli ta pokret naprej in
na bolje, so seveda pozneje, po letih
tihega dela posameznikov, zacudeno in
neverjetno, pa tudi nepojmljivo gledali
vse to. Niso se mogli vziveli v novi
smeri in zato pokret moderne Sole se
danes odklanjajo. Le tisti, ki so vse-
skozi in strnjeno sodozivljali moderno
solo, so se tudi pravotasno zavedli, da
jie kakor za vse drugo, zlasti §e za 3olo
polrebno, da se iz dobrega izbere naj-
boljse in isto potem uveljavlja.

in ¢lanice »Slom-
vedje sku-
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pine, so preizkusali, kaj in koliko iz
sodobne delovne $ole in delovnega po-
uka se more v danih razmerah z ozirom
na krajevne razmere privzeti v pouk.
V ve&jih in manjsih krozkih so o tem
ze razpravljali. Velikono&éno zborovanje
pa naj bi v splo§nem pokazalo, kako
naj bi naSe uéiteljstvo v resnici prak-
ticno uveljavilo delovni princip v S%oli.

V beli dvorani hotela Union se je
zbralo toliko ¢&lanstva, da je bila docela
napolnjena; pa tudi vse naf§e samo-
stanske Sole, ki so se iz vsega
pocetka Zivo zanimale za modernizacijo
gole in pouka, so poslale lepo &tevilo
‘svojih zastopnic.

Kot uvod v razpravo o delovni Soli
je gdé. A. Hitzlova predavala o vti-
sih pri hospitacijah po raznih Zolah v
Neméiji. Iz vsakega mesta, ki jih je
obiskala, je podala eno, dve sliki o na-
¢inu pouka na raznih stopnjah. Svoje
pripovedovanje je spremljala z raznimi
skicami na tabli. Veéina tega, kar je
povedala, je bilo poslusalstvu Ze zna-
nega; prislo pa je kljub temu prav, de-
loma kot pobuda za poznej$o diskusijo,
deloma kot pokrepitev vsem onim, ki
so si uravnali svoj pouk zlasti na nizj
stopnji v enakem smislu, le da rabijo
pri tem druga sredstva, ki so razmeram
tu pri nas blizja, ali ki jih izzove pouk
iz olroskega vsakdanjega dozivetja. Zelo
prikupljive in Zivahno podani utrinki s
potovanja gdé. predavateljice so izzvali
pri poslusalstvu Zivahen aplavz. Razna
vprasanja, ki so jih mnogi stavili, je
predavateljica takoj odgovorila, o dru-
gih, ki zahtevajo dalj§i odgovor, pa je
obljubila razpravljati v svojem prihod-
njem predavanju.

Nalo se je razvil Zivahen razgovor
o delovni §o0li sploh, ki so se
ga udeleZevali tovaridi in lovariSice:
Slapgak, Krzignik, Iglie, Vider, Peterlin,
Rozman, Humar, Cegnarjeva, Polakova,
Kristina Hafnerjeva, Pegjak i. dr. Slisali
so se ugovori za in proti, ne sicer o
delovnem principu v Zoli, pa¢ pa o nje-
govem uveljavljanju in izvajanju pri
pouku. Tov.ban.&.nadzornik Luzar
je po daljsem uvodu o sodobni Soli podal
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nekaj znaé&ilnosti iz novega Solskega
naérta, ki tudi dolota delovno Solo.
Izrazil se je kon&no, da discipline ne
damo iz rok. S tem pa nikakor ni mis-
lieno, naj bi bila tako trda, da ovira
naravni razvoj u€enca. G. dr. Capuder,
&lan prosvetlnega svela, je izrazil Zzeljo,
naj bi se razpravljalo o vsem, kar zeli
novi Solski naért uvesti v Solo in pouk,
in naj bi ugiteljstvo izrazilo svoje mne-
nje o vsem.

O uvedbi tablice se je razvila Zi-
vahna debata. Nekateri vzgojitelji, tako
tov. Slapsak, Igli¢ in Krzisnik, so bili
odloéno za uvedbo tablice, naglagali so
njene prednosti pred zvezkom. Na ta-
blico se otrok hilreje naudi pisati in
lepse. Tablica je ekonomiénej$a in ce-
nej$a od zvezka. Proti tablici je navajal
med drugimi tov. Peterlin tehten
vzrok: tablica ni higijeniéna. Otrok se
navadi pljuvati in s slino brisati. To ni
ne lepo in ne higijeni¢no. Tudi naj bo
sola sodobna. Veéina uciteljstva je bila
na zborovanju nerazpoloZena proti ta-
blici. Pri glasovanju o uvedbi tablic so
jo zborovalci z veliko vecino odklonili.
Pravilna pa je bila opazka predsednika
tov. Struklja, da hoée uéiteljstvo v formi
pouka prostost in da naj se samo po
potrebi odloga ali za zvezek ali za ta-
blico. Glede lepe pisave pa je Ze skus-
nja, da jo ucilelj doseze pri ucencih v
vsakem sluaju, ¢e je sam krasnopisec.

Po debati o uvedbi tablic se je na-
daljevalna razprava o delovni ol
Tov. Humer je v tej debati dolocil
okolis¢ine, na katere se mora ozirati
vsaka %ola in tudi delovna %ola. Oblika
pouka je odvisna od dugevnosti otrok,
od krajevnih razmer — povsem drugacen
mora biti pouk na dezelski 3oli, kakor
pa v industrijskem kraju — dalje od
utiteljeve osebnosti in kongno tudi od
tega, s kakimi uénimi sredstvi in pri-
pomoéki razpolaga uéitelj.

Temeljit in dobro prouten koreferat
je podala v debati tov. Kristina Haf-
nerjeva. Oeértala je dve strani delov-
ne Sole: ugodno in neugodno. Delovna
sola predvsem odpravlja pasivnost otrok,
tvarina gre otroku prej v glavo in tam
ostane, ker je pri njej sam sodeloval



Nasprotno pa je res, da otrok v delovni
Soli nikoli ne doume jedra
snovi tako, kakor v navadni $oli, ker
je poudarck pouka delovne Sole pre-
neden z vsebinske na formalno stran.
Delovna $ola je obrnila razmerje v po-
uku. Dosedaj je uéitelj ucil, doma pa
so starsi Solsko znanje le utrjevali. Pri
delovni %oli je to obratno. Otroci se
morajo ué¢iti doma, pri tem jih morajo
starsi po ure dolgo pripravljati za poulk,
otroci morajo priti pripravljeni v $olo,
u¢itelj pa jim le utrjuje doma pridob-
lieno %olo.

Tov. Rudoll Pecjak je govoril
o delovni $oli kot vzgojni
Soli, ki hote vzdajali predvsem voljo
in srce, dalje o samovladanju uéencev
in gojenju obéestva med njimi. Poudar-
jal je, kako dale¢ smemo iti, da ne
pademo v nasprolni ekstrem. (Ker nam
je obljubil poseben é&lanek o delovni
Soli, zalo ne objavljamo za sedaj kaj
ve¢. Opomba urednistva.)

Tov. Vider je naglasal, da delovna
gola lahko zanemarja vzgojo, ker z na-
¢inom pouka in vzgoje rudi spoitovanje
pred avtoriteto. Tudi nemgki strokov-
njaki, ki so jo najprej priporocali, sedaj
odkrivajo Ze njene hibe. Delovna 3ola
lahko privede do absurda, kakor je na-
pisal neki nemski vzgojni Easopis. Starsi
tozijo, da postajajo otroci predrzni, do-
misljavi in se ne dajo ni¢ ve¢ pouéiti.
Kar pa je delovna 3ola prinesla dobrega
in kar predvsem poudarja, to je »na-
ravni pouk« in »koncentracijo« pri njem,
ni v bistvu ni¢ novega, elekt je le zu-
nanji in ime je novo. Koncentracija po-
uka je tako stara, kakor je stara peda-
fogika. Predsednik Strukelj je v resu-
meju poudarjal priblizno te-le misli: Ni
res, da je vse staro zani¢. Delovna 3ola
v bistvu ni nova; naéin njenega pouka
se je vedno uporabljal, Ceprav zdaj v
bolj, zdaj v manj primerni obliki, Od-
ligni uéitelji so zavedno ali pa nezaved-
no zadeli pravo. Prostost v delovni Soli
pa gre o€ividno mnogo predalee, zlasti
v onih primerih, kjer se brani vsake
discipline in avtoritete. Avtoriteta je
Nujen pogoj vsakega pravilnega razmer-
ia posameznika do druzbe in drzave, —

Tudi delovna %ola se vrata v meje
zmernosti. Zeidler, ki je sedem let vodil
delovno 3olo, in jo e vodi, je napisal
knjigo »Wiederentdeckung der Grenze«,
v kateri kriticno odkriva zmote pretira-
vanja delovne %ole. Opozoril je dalje,
da je sv. ofe izdal prelepo okroznico
o vzgoji mladine, ki naj si jo nabavi
vsak ¢lan »Slomskove druzbe« (Ni¢man,
4 Din).

K sklepu je predsednik Strukelj se
poro¢al, da so hrvatski tovarisi povabili
»Slomgkovo druzbo« na slavnostno zbo-
rovanje ob priliki letodnjega evharistic-
nega kongresa v Zagrebu. Clansivo naj
#e zdaj racuna s tem, da se bo mogoce
ledaj udelezili v ¢im veéjem stevilu.
Clani »Slomskove druzbe« naj so tudi
¢lani K. A., zato naj izpolnjujejo verske
dolznosti. Poro¢al je tudi, da so kato-
litgke nemske uciteljice po »Slomskovi
druzbi« povabile svoje tovaridice v Ju-
goslaviji na zborovanje, ki ga bodo imele
binkostni teden v Berlinu. Glavni tema
lega zborovanja bo +Die Erziehung der
Jugend zur Vélkerverstindigung und
Vilkerversohnung.. Vse uéiteljice, ¢la-
nice »Slomskove druzbe«, ki imajo na-
men potovati v Neméijo, naj bi to po-
tovanje uravnale na binkostni teden.

Z zahvalo vsem prisotnim, zlasti gg.
profesorjem dr. Capudru, dr. Peé&jaku,
dr. Arnejecu, dr. Gogali in ¢& redovnim
sestram, je predsednik zakljugil lepo
zborovanje. A. L.

Zakon o mednarodni konvenciji za po-
bijanje prometa nemoralnih publikacij je
objavljen v »Uradnem listus« dravske bano-
vine, 4. kos. Vse drzave pri »Druitvu na-
rodove so se pogodile in odredile, da se
izsledi, preganja in kaznuje vsakdo, ki bi
storil kako izmed nastetih dejanj. Med dru-
gim se kaznuje, kdor napravlja ali ima v
posesti nemoralne spise, nariske, gravure,
slikarske izdelke, tiskovine, slike, nabitke,
ambleme, fotografije, kinematograiske filme
ali druge nemoralne predmete, da trguje z
njimi ali jih razpe¢ava ali javno razstavlja.

Zborovanje in obéni zbor druitva me-
scanskodolskih uéiteljev v dravski banovini
sta se vriila dne 1B. marca v Celju. Ude-
lezba je bila skoraj polnostevilna. Predsed-
nik drustva ravnateli Humek je v izbranih
besedah oértal delo druitva v desetih letih,
odkar druitvo obstoja. Poudarjal je zlasti
prizadevanje in trud druitvenih funkeijonar-
jev za novi mescanskosolski zakon, ki pa
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2al vsled neznanih ovir e ni izsel. Nalo je
pre¢ital famozno okroznico, sestavljeno od
nekaterih ¢lanov, ki z delom odbora niso
zadovoljni. To so predvsem absolventi visjih
pedagoskih Sol, ki se éulijo na mescanskih
solah zapostavljene za onimi, ki imajo »sa-
mo« izpite, kakor so izjavili v okroznici.
V okroznici je kar mrgolelo neokusnih, ne-
stvarnih in neosnovanih napadov, katere je
veéina z ogoréenjem in prolestom zavrnila,
Inspirator okroZnice, strokovni ucitelj Rup-
nik Franc iz Ljubljane, je po preéilanju
okroznice v imenu absolventov visjih peda-
goskih %ol izjavil, da umakne v okroZnici
napisane trditve, jih preklicuje in obzaluje.
Nato so podali svoja poroéila drustveni
funkcijonarji. Vsa poroéila so bila z odo-

bravanjem in soglasno sprejeta, nakar je bil .

odboru izreéen absolutorij. Pri volilvah od-
bora so zborovalei osvojili kompromisno
listo in je bil za predsednika zopet izvoljen
ravnatelj Humek Dragotin. Zborovanja se je
v imenu prosvelne uprave udelezil banski
inspektor dr. Pecovnik Adoll, ki je v svo-
jem pozdravnem nagovoru naglasil pomen
in potrebo mescanskih $ol ter pozval zbo-
rovalce na skupno vzajemno delo za pro-
evil drustva, dobrobit élanov in povzdigo
mescanskih Sol. Rudolf \‘yﬂgncr.

t Zupnik Matija Karba,
dostavek k njegovi posmrinici,

V Zre¢ah je umrl dne 12. svecana 1930
zupnik in duhovni svetovalec Matija Karba,
kateremu bo ohranilo tudi uéiteljsive Casten
in trajen spomin. Zato mu poslavljam jaz
se sledece vrstice.

Pokojni je bil odkrit in iskren prijatelj
sole in uéiteljstva, kakor malokateri. Visoko
je spostoval uéitelja-vzgojitelja, znal je ce-
niti njegov trud in njegovo delo. Nad vse
pa je ljubil mladino.

Kot tak se je udejstvoval dolgo vrsto
let ne le kot duhovnik, katehet in vzgojitelj
naroda, marve¢ tudi kot nacelnik biviega
krajnega 3olskega svela. V krajevnem sol-
skem odboru pa je deloval do svoje smrti
kot vzoren blagajnik. V svoji gorec¢nosti za
napredek Zole se je ravnal po geslu: »Za
otroka je najboljse komaj dobro«, zato mu
niso bili izdatki nikdar previsoki, kadar se
je &lo za dobrobit fole in mladine. Podpiral
je s svojim vplivam vedno stremljenja uéi-
teljstva, da se je mogla Sola razvijati duhu
¢asa primerno,

Blagopokojni je bil ucenjak v jezikovnih
vedah. Marsikdo — tudi iz vrst strokovnja-
kov -— ga je vprasal za nasvele v razlagi in
razreditvi krajevnih imen, kar je on na pod-
lagi svojih raziskovanj in Studij rad raz-
lagal. Ob vsaki priliki je pougeval in tol-
macil imena krajev in druge besede tudi
lajikom, da bi koristil svojemu jeziku in
vzbudil zanimanje za prave umevanje ma-
terini¢ine, Mnogo je v tej panogi tudi pisal.

Se za 7. in 8. stevilko lanskega »Sloven-
skega Ucitelja« je poslal listek »Staro ime
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za novi Maribore. V 1. in 2. §tevilki letos-
njega letnika pa je podal »Besedni kljuc«
za take jezikovne razlage, ki bo lahko tudi
nestrokovnjaku dobro sluzil pri razlagi kra-
jevnih imen. Vedel je paé¢, da mu dnevi teko
h koncu, zato je hilel in dan pred smrtjo
zakljucil svoje delo. (Glej »Slovenski Uc¢i-
telj« 1., 2. in 3. stevilko 1930.)

Kot élovek je bil rajni gospod Zupnik
neizmerno blag, takten, skromen in postrei-
liiv ter zivel le svojemu poklicu, svojim
studijam in blaginji ljudstva. Saj je tudi dol-
go dobo 38 let plodonosno deloval med njim
in ga paé ni farana, ki bi mu ne ohranil
hvaleznega spomina.

Ko ga je mladina dne 22. januarja 1922
ob 70 letnici pocastila z deklamacijami in
petiem, smo pa¢ bili prepri¢ani, da mu bomo
se cestitali k osemdesetletnici, tako évrst
in mladenidko navdusen je bil se takrat. A
neugnana smrt mu je dve leti prej pretrgala

nit plodonosnega Zivljenja naglo in tiho,
kakor je bilo tiho njegovo zivljenje.
Slava njegovemu spominul M—k,

Osemdeseiletnica Serc Marije, uéiteljice
v pok. V Ljubljani je dne 11. maja docakala
ta jubilej gospodiéna Serec Marija, uéi-
teljica visjih razredov bivie osemrazredne
dekliske Sole pri sv. Jakobu v Ljubljani.
Sluzbovala je a raznih krajih po dezeli, na-
posled 26 let v Ljubljani, skupaj 42 let.
Povsod je zaradi izredne ljubezni do mla-
dine, vzgoje deklet in pospesevanja cerkve-
nega petja Zela najbolise priznanje. Jubi-
lantinji Zelimo, da jo Bog ohrani %e dolgo
vrsto let éilo in zdravo!

Najstareji uditelj v Nemciji je Guslav
Krause, glavni uéiteli v p, v Slezijskem
okroziu Glogau-u, Nedavno je praznoval
102, rojstni dan. V zadnjih dveh letih mn je
posluh zelo opesal; enako nazaduje tudi
vid; slasl, Zivljenska sila in spomin, to pa
vse izvrsino posluje. 52 let je deloval pri
Solstvu. »Par let« tako se izraza - +bi
se rad pozivel, kajli dosedanja leta so mi
le preurno potekla.« Tudi e tako dolgo
iivljenje je kakor sen, ki mimo gre! A, C.

Tako je umeti vzgojo! Italijanski nad-
ikol v mestu Vercelli je naslovil na ugiteli-
stvo pismo, ki v njem med drugim pise tudi
to-le: »Katolitkemu otroku naj bo uéitelj
namestnik starSev: v Soli naj dobi otrok
nekako podobo druzine. Ni dosti, ¢e vlijes
v olrokovo srce neko medlo éuvstvo ver-
stvenosti. Ucitel], ki nima trdnosti v veri,
bi pod nobenim pogojem ne smel prevzeli
poucevanja kricanskega nauka.«

Radio ima marsikaj dobrega, fe ved pa
morda senénega, V veéjih mestih so do-
gnali, dn je mladina v Soli sila zaspana in
da pazliivost pega, V Disseldorfu so to
okolnost dognali pri 600 olrocih, Vzrok: do-
ma je zvoénik preglasan in brni v pozno
noé¢. Slabolni in nervozni olroci pa potre-
bujejo veliko spanja, AL G









