t1

Meseé&nik za umetnitko kulturo z literarno prilogo .ZIVA NJIVA"

LETO VIl 4° 6 1942 -1943
XX - XXl




SPOSTOVANE NAROCNIKE UMETNOSTI

vljudno prosimo oproi€enja in uvidevnosti, ker se je revija to pot nekoliko zakasnila
— ne po naii krivdi,

To pot tudi nismo priloZili poloZnic — zaostali plagniki naj se blagevelijo po-
sluZiti one, ki smo jo priloZili prejnji Umetnosti.

Naslednja (trojna) Stevilka Umetosti bo posveiena predvsem delu pokojnega
slikarja Ivana Vavpotiéa in bo izila po nopovedanem programu.

ZA TISKOVNI SKLAD «UMETNOSTI» SO DAROVALI:

Dr. Valentin Mersol, Ljubligna . . . . . P i T (o o G B L
IhE Skatlavol ~Drago, Lubllana . v s e et e et B e e G e 0
Tvrdka Sever & Co., veletrg., Ljubljgna . . . T o T K e S S S 1
Pri lvo Rakuljig=Zeloy, zdravnlk; Hublijana . . . . . < .. . o0 e G - 20—

Plemenitim darovalcem se iskreno zahvaljujemo za blagohotna darila — s tem so

dali dokaz, da podpirajo nafo narodno umetnost, v kateri je najvecje jamstvo za nal
obstoj, razvoj in napredek. '

Ob te] priliki prosimo tudi druge ljubitelje slovenske umetnosti, da po svojih moceh
podpirajo revijo s prispevki v njen tiskovni sklad, kar bo omogoéilo, da bo ta Ze redki
slovenski obzornik % nadalie nemotenc izhajal in vrsil zlasti v danadnjih Easih vaZno
kulturno poslanstvo v nadi domovini.

Uprava Umetnosti, Ljubljana, Pod turnom 5

NAZNANILO LJUBITELJEM SLOVENSKE
UMETNOSTI IN LEPE KNJIGE

V kratkem bo dotiskana monumenialna knjiga o slovenski sodobni upodabljajoéi
umetnosti — UMETNISKI ZBORNIK. Zbornik izide s sodelovanjem vseh sodobnih
slovenskih umetnikov v Bibliofilski zaloZzbi (Umetnost) in v zunanji opremi mojstra
Riharda Jakopiga. Knjiga je po velikosti encke Umetnosti in bo imela preko 300 strani.
Prva polovica knjige je tiskana na popirju za umetmiski tisk, druga pa na finem
ilustracijskem papirju. (V prvi polovici so celostranske reprodukcije umetniskih del —
od Jakopi¢a do najmlajsih; v drugi polovici so &lanki in razprave z obilnim ilustro-
tivnim gradivom, tako da vsebuje cel zbornik okoli 300 reprodukcijll Ve& zanimivih
¢lankov je prispeval pokojni lvan Vavpotié (katere je napisal tik pred smrtjo), nadalje
Rihard Jakopi€, dr. Franc Sijanec (Pregled sodobne slovenske umetnosti), BozZidar Borko,
4 dr. Franjo Cibej (Se neobjavlieno razprave o umetnosti), Fran Tratnik, Sasa Santel,

Mirko Subic, Miha Males, Martin Benéina, Avgust Cernigoj in dr. Nadalie so tu zani-
(Nadaljevanje na 3. str. ovitka)

JUMETNOSTY — meseéntk zo umetnidko kulturo. VI, letnik, Polletna naro&nina znoda Lir 40°—. Urednidtvo in uprova v
Liubliani, Pod turnom 5. Telelon 22.88. — Za uredniitva odgovarja Miha Maled. Tisk Norodne tiskarne d. d. v Ljubljani
Predstavnik Fran Jeran.



Izvirni losorez Boiidarja Jakca

Alojz Gradnik
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Moj srp je rezal Tvoje bilke, Moj plug oral je Tvoja polja,
moj znoj je mocil Tvoje trte, Tvoj prst oral je moja lica,
vedér je, vZgi zvezdd svetilke. Se za Te je na mizi Zlica.
Moj molk ¢&astil je grozd in travo, Prisedi, z mano poveceriaj,
stp, koso, sode, klet in kravo, potem pa ves moj dolg izterjaj.
zdaj k Tebi so odi uprte. In naj zgodi se Tvoja volja.
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France Slele

SLIKAR JANEZ LJUBLJANSKI

Janez Ljubljanski Marija 2 Jezusom — Kameni vrh — 14443
Ja jubljanski ni niti najstarejsi po ir znani nas slikar niti rajpomemb-
nejsi. Ze zapisek iz |. 1306. nom sporoca r.urstcrepe med nami dos'ej znano slikarsko
ime, Weriant v L'un.r:m I. 1414, pa se omenjo Koiaring, Zena ljublianskego meic¢ana
in slikarjia Gregorija, ki je bil . 1444, ze mrtev. Tudi 1423 omenjeni Nikolai, slikar

v Loki, je 1456 ze mrtev. Sodobnik slikarjc Janeza pa je Janez !Hanns), sin slikarja
5 iin ki tudi

wria v Ljubljani, ki se omenjo |. 1444, kot lastnik fevda, dvorca v Sigki

453 Ze mriev

1

loda z nobenim od teh treh imen nam ni mogoce zvezoti kokego chranijer
slixarskega spomenika in si ustvariti kako predstave o njih umetniski osebnosti in
vrednosti. Slikar Ja Rodgone, ki je v zadnjih desetletiih 14. stcl. deloval med
panonskimi Slovenci, pa za rozvoj slovenskega slikarstva v ozjem smislu nima pomena.
Z Janezom ljubljanskim $e le stopa pred nas prva za nad umetnostni miljé pomembna
in toéno doloéljiva umetniska osebnost, ki jo poznamo tcko po pisanem sporodilu kakor
po delu in umeinosino zgodovinski vlogi.

Troje nopisov na freskah no Visokem pod Kuresckom iz I 1443, in na Muljavi iz
I. 1456. nam poroca, da je bil Janez sin slikarja Friderika iz Beljaka, mescan ljubljanski
in slikar tamodnjih frésk. Na Visokem se Janez sam imenuje enkrat »slikar iz Beljakas,
s Cimer sam izpricuie ozko povezanost z beljosko slikarske delavnico svojega ofeta;
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Janez Ljubljanski — Glava Sv. Jakoba

to nedvomno izpricuje tudi slogovni znalaj teh fresk, oko jih primerjomo z edinim
ohranjenim ocetovim delom v Ernestovi kapeli samostanske cerkve v Milstattu iz |. 1428
Ote Friderik se dvakrat omenja tudi v listinah in sicer 1415 in 1452, ko je 3e Zivel,
vselej v zvezi z drugim beliaskim slikarjem. Zdi se torej, do je Janez prifel v Ljubljano
rozmeroma mlad, vsekakor pa popolnoma cdvisen od umetnosti svojego oceta. Veé
kakor pisani viri pa nam o njem pové ohranjeno slikarsko delo samo. Poleg ze imeno-
vanih ciklov fresk na Visokem (1443) in na Muljavi (1454] so nedvomno njegove freske
v prezbiteriiu cerkve na Kamnem vrhu pri Ambrusu, datirane z letnico 1459 in
ostanki fresk v severnem delu samostanskega kriznega hodnika v Stiéni iz Easa, ko je
anez slikal po naroéilu opata Uiriha na Muljavi. Dvakrat se je v teh delih Janez sam
upodobil; prvi¢ |. 1443, v kle¢eéi pozi v druzbi narocnika slik na votivni sliki ne fasodi
cerkve na Visokem; vendar je ta slika v rnajvaznejSem gornjem delu uni¢ena; grb
s tremi belimi §¢itki poleg njego kaze, da je bil pravno priznan mojster. Drugi¢ se je
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Janez Ljubljanski — Glava Sv. Fiipa — Visoko

naslikal |. 1456. na votivni sliki Marijinega kronanja na juZni steni lodje cerkve no
Muljavi v druzbi opata Ulrihg, vendar je njegova podoba danes zakrita z baroénim
obstenskim obojem, pa verjetno ohranjena.
Rozen Lr1')r(_1| o:rue'n|LrII1 pa poznamo 3e druga dela, ki jih je moggle pripisati vsaj
i o) i. Toko freske na severni steni prezbiterijo Zupne cerkve v Mengsu
zgodovinsko izredno pomembna slika Kristusa Trpina, cbdanega od slik
vsakdanjega zw.,eri;. Oboje pripada verjetno Sestdesetim. letom 16. stol. Na Ko-
roskem utegneta biti Janezovi mladostni, okrog 1440 ali male prej nastali deli v Liem
bergu in v Bistrici n:ul:l Dravi. Na biviem Kranjskem po so mogoce Janezove tudi pred
kakim desetimi leti p-:n';-?i]Pnp freske v prezbiteriju cerkve na Krvavi peéi [domneva
msgr. J. Dostala) in prav tako pobeljeni ostanki slikarije v Metnaju pri Sticni {domneva
dr. St. Mikuza).
Iz vsega tega razmeroma bogot
skxem in njegovem delu, posnemamo kratko tole:

gradivc

nam prica o slikariv Janezu ljubljon-
Rojen je bil verjetno v drugem deset-
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Junez Ljubljanski — Glava Sv. Marjete i
Muljava — 1456 Jlinez Ljubljanski — Freska na Visokem — 1443

letju 15. stol. v Beljaku kot sin slikarja Friderika, vzgojenega verjetno v de
slikarjev kriznega hodnika v Briksnu, toko do njegova umetnost predstavlic
primer krizanja italijanskega in srednjeevropsko alpskega tipa slikarstva. Janez je bil
nedvomno njegov ucenec in do svojego odhoda v ljubligne njegov sodelovec. V Ljub-
ljono je prisel na zocetku stiridesetih let 15. stol., vsekokor pred 1443, ko je bil Zze samo-
stojen mojster in med€an. V Ljubliani in na Gorenjskem ne poznamo dosle] nobenego
njegovega lasinega dela in se zdi, do se je njegova delavnost osredotodola no
Dolenjsko, posebej no obmodje stiskega samcstana; pac pa je s freskami v Mengiu in
Crngrobu vpliv njegove smeri izpri¢an tudi na Gorenjskem. Po ohranjenih spamenikih
sode¢ se je njegova ljublionska delavnost raztezala no okroglo 20 let in je, kokor

«se zdi, umrl razmeroma mlad v sestdesetih letih 15. stol.

nici enega
a0 zanimiv

Jonezoveo slikarstvo, ki se prav ozko naslanjo no beligiko slikarstvo Friderikove
delavnice in se je samostojno le malenkostro razvilo preko nje, pomeni za kranjsko
umetnostno ozradje novost po tem, da uveljavi teZnje za alpske deZele v prvih deset-
letiih 15. stol. znaéilnego sloga mehko prelivajocih se gub oblodil in njihovih roboy,
zdruzenega s teznjo po idealiziranem izrazu kretenj in obrozov. Opira se to slikarstvo
na dedis¢ino ¢eskega slikarstva s konca 14. stol. in na vplive z evropskega zapada,
v Janezovem ¢asu pa je najvidnejdi predstavnik te vrste njegov nekoliko starejdi vrstnik
slikar Hans v. TGbingen v Wiener MNeustadtu, s katerim go veZe marsikatera poteza
ikonografskega in slogovnega zncacajo pa tudi znacilna zoostalost za rozvojem v
vecjih umetnostnih srediscih. lanezovo slikarstvo je prejelo po ocetu iz briksentke Sole
marsikatero italijonsko potero, kar velio predvsem za njegove cbrozne tipe in za
reliefni razvoj prizorov ter pokrajinske ozadja; deloma po se je uveljovilo tudi
korosko slikarsko izrocilo, ki se je opiralo predvsem na pobude iz Furlaniie, kar velja
‘posebno za obraz njegovega Kristusa z mladostno dvodelno bradico. To Janezovo
slikarstvo je sredi petnajstega stoletja izrozito zoostalo, soj se v srednjeevropskem
slikarstvu, katerega okviru tudi ono pripado, tokrot Ze vse boli uveliovlic realisticni
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Janez Ljubljanski — Sv. Matevi — Kameni vih — 1459 Janez Ljubljanski — OdreSenik — Kameni vrh

izroz v obrazih in kreinjch oseb, v oblekah po mehkemu gubanju osnovno nasprotno
tezko kopicenje blaga in bogato ter rezko lomljenje gub in robov.

Pomen slikarja Janeza Lljublianskega v zgodovini slovenskega slikarstva je pred-
vsem ta, da se z njim izvrii prva osredotolitev za dalifo dobo za osrednji del sloven-
skega slikarstva znodilnih prizadevani, koterih zarisce je v Ljubljani, doc¢im je slikarstva
zadnijih treh rodov pred Janezom nosilo znadaj na odmeve iz severne ltalije, posebno
iz Furlanije opirajofe se delavnosti, ki ni imelo vaZnejieaa sredid€¢a. Janez je nasel
na Kranjskem slikarstvo, ki je kakor v delih slikarja prezbiterija Sv. Janeza ob Bohinj-
skem jezeru v svoji moci ze moclno pesSalo ali pa ki je v najzanimivej§i skupini del
slikarjev v Prilesju v Soski dolini, v prezbiteriju na Suhi pri Skofji Loki in v Bodeicah
pri Bledu zadlo v zagato zaradi Zivlienju odtujene skrajne stilizacije. Nekd neslikarska,
skoraj bizantinsko suhoparna kaligrafiénost linearnih sestavov si je podvrgla svet pred-
stav, nc kateri se je opiralo to slikarstvo. Prav v Junezovem casu se je na Kranjskem
uveljevil tudi obogaleni, vendar 3e vedno kar kanoniéno strogi ikonografski sistem,
ki je nasel srecen okvir v novem zvezdastem rebrastem oboku prezhiterija ter v prez-
biteriju na Suhi dozorel do zaokrozene oblike slikanega kranjskega prezbiterijo®

Janezovo slikarsivo se je v dveh smereh prav srecno spojilo s temi danimi pogoji
kranjskega slikarstva. Prilagodilo se je programu pravkar omenjenega ikonografsko
simboli¢ro strogega in dekorativno obogalenega poslikanega prezbiterija; prilagodilo
pa se je tudi monumentalnejiemu pojmovanju slikarije na steni, za katero je furlanska
smer v Gostecem, v Sopotnici oli pri Sv. lovrencu nad Skofjo loko dalo tako znatilne

57



Janez Ljubljanski — Angel — Muljava — 1456

primere. Posledica je bila, da je wveljavil lanez v svojem najveéjem delu, na stenah
ladie na Muljavi, mesto starejfego in na Koroskem v nasledstvu svojega ocela se
velijavnega nacina geometriéne delilve stene na manjia polja, tektonsko dosledneijse
in krasilno uéinkoviteje poslikavanje sten z enotnim, nad pritliciem razvijajoéim se
pasom slik.

Posebna zasluga lanezavega slikarstva je dalie, da je s svojim svezejsim »mehkime
pojmovanjem in iskano milino ublazil strogi stil skupine Suha-Bodeiée-Prilesie in s tem
ustvaril podlago za znalilni zopozneli »kranjskic ideclizem v poznogotskem slikarstvu.
le tako se nam zdi mogoce, da se na Kranjskem podobno kakor ob dedis¢ini slikarja
Friderika tudi na Korodkem ni mogel udomaéiti grobi alpski realizem, in se je mesto
niega oplojena tudi s stilisti¢nimi pobudami graofike Mojstra ES uveljavila umetnostno
Janezovo slikarstvo daled prekadajoéa, znadilno gorenjska skuping, slikar Volfgang
v Cingrobu (1453), slikar sv. Kridtofa v Crnogrobu (1464), slikar cerkve na Macah
(1467), slikar cerkve v Krtini in slikar cerkve v Podzidu. le tako je mogoée, da tudi
najpomembnejia slikarijo gotsko realistiéne smeri konec 15. stol. na Krizni gori v celoti
kranjske skupine poznogotskih slikarij ne uéinkuje kot tuj vrinek, ampak kot razumljiv
zvezni ¢len med milo lepotnostio moskega slikarja in zadnjim pomembnim delom
xranjskega stenskega slikarstva starejSe dobe, freskami v cerkvi sv. Primoza nad
Kamnikom (okr.' 1520), kier se je dedid€ing slikarskih prizadevan po Janezu Ljublian-
skem na izredno monumentalen naéin zlila z novo, renesanéno lepotnostio v posebno
skranjskoe inadico renesancnega slikarsiva.

V¥ zvezi s temi ugotovitvami o trdoZivem, brez latentnih, po blizini Italije v sloven-
skem miljeju ojoCenih rozpolozenj nerazlozljivem idealisticnem umetnostnem snovanju
je zanimivo, da je postala prov beljoska delavnica Jonezovega oceta Friderika tudi
na Koroikem oporiiée za podobno kranjskemu zopozneli, do konca 15, siol, Zivi
idealizem, Cigar visek pomeni Mojster slik v Gerlamoosu, katerega uéitelj je bil slikar
slik v cerkvi v Deutsch Griffenu, ki je mogoce ze ostareli Friderik sam, nedvamno pa kak
niegov oZji sodelavec. Ta vzporednost razvoja poznogotskega slikarstva v dveh zem-
liepisno sosednijih, po visokih alpskih grebenih logenih, z ozirom na merodaiia umet-
nostna in kulturna sredi$€a izrazito zatidnih ozemljih, je s stalii¢a umetnostno zemlje-
pisne problematike in uinkovitosti t. zv. stila prostora [Roumstill velezanimiva. Se bolj
zanimiv postajo dejanski polozaj, ker je izhodiice za obe skupini, Korosko in Kranjsko
v beljadki delavnici, ki je s svojim slikarstvon: pomenila novost tako na Koroskem kokor
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Janez Ljubljanski — Janez Krsinik — Janez Ljubljanski — Marija od Oznanjenja —
Kameni veh — 1459 Kameni veth — 1455

na Kranjskem. To tudi dviga Janezovo vlogo v slovenskem poznogotskem slikarstvu in
Se posebej v razvoju. Ljubljane kot umetnostnega sredis¢a na stopnjo, ki dale¢ prekasa
Janezovo resni¢no umetnostno pomembnost. Slikar Janez Ljubljanski pomeni za zgodo-
vino slovenskego slikarstva prvo udejstvitev njenih posebnih pogojev na meji med
itolijonsko in srednjeevropsko umetnostno kulturo. Spocetka, od prvih znanih slikarskih
spomenikov v 12. stoletju |@ bilo nade slikarstvo do srede 14, stol. neosebno kot sestavni
del velike f‘f1i}f.1d.’10i;‘\.-'l"{)p'.sl~'-3 na risarskih sredstvih zgrojene slikarske kulture. Sredi
14. stol. je vdrl k nam iz ltalije po posredovanju bliznjih sredis¢ v Furlaniji mogen tok
plastiéno Fr‘rsforr.mePt‘:“ ideala slikarske ostvaritve, opirgjotego se na pridobitve
giottovskega slikarstva. V &asu, ko je okr. 1440 priel v hu‘)lmm slikar Janez, je tudi
ta struja, ki je preko slwer‘sml‘ dezel in Koroske pronicala dale¢ v alpsko ozemlje,
med nami ze hirala ter je prav Hlf..g{)\-"d zasluga, da ji je nakazal nove moznosti, ko
se je oplodila z niegovim smehkim slogome. Toko je prov slikar Jonez prvi¢ v zgodo-
vini slikarstva med nami probudil slovensko razpoloZzenje do sorazmerno mocénega
osebnega izraza. Cas med Janezom Ljublionskim in slikami pri Sv. Primozu nad
Kamnikom je cos zivahne, simpaticne in za slovensko ozracje znadilne slikarske

-'.Uf.'U“".'.

Podrobno nas o slikarju Janezu Ljubljanskem in njegovem delu poude avtotjeve 3tudije v Zborniku za
umetnostno zgodovino 1. (1921), v Monumentih arts slovenicae I, in v Cerkvenem slikarstvu med Slovenci 1.
str. 196—213.

Za podatke o slikarskih imenih iz dobe pred Janezom se zahvaljujem prof. M. Kosu.
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Zdenko Kalin — Lastina podoba — Mavec

Fran § ljonec

PORTRETNA UMETNOST ZDENKA KALINA

Ena najznotilnejsih poiez mlade umeiniske skupine sNeodvisnihe ki je ob svojem
prvem nastopu no rozstavi v Jokopicevem pavilionu 1937 vzbudila upravi¢ene upe na
nadalinjo okrepitev sodobnega umeiniskega Cutag, se je izrazala v razveseljivem cejsivu,
da so se pojavili v njenem krogu tudi novi izrazito kiparsko €uteci talenti. Kiparski del
sledeéih razstav »Neodvisnihe ni v nobenem pogledu zoostajal za slikarstvom, kakor
je to bilo v nadi preteklosti ze obi¢ajno, naspretno, na svojih zdravih in Zvrstih podlagah
se je jelo kiparstvo novego rodao le dosledno in organsko, brez zamud a tudi brez
skokov razvijati.

Pred petimi leti so vzrastli pred nomi: v svojih masivnih formah in ostrem mladostnem
trenju kipedi Karel Putrih, ki usmerja danes svojo umetnost z dozorevajofo €u-
stveno emocionalnostjo in s prirodno sveZostjo svojega sugestivnega formalnega pred-
nasanja, Boris Kalin, stareji izmed bratov, ki je usiregel lepotno idealizirani formi
uglajenih ploskev in mehkih linij, in Zdenko Kalin, najsvobodnejsi med kiparji, ne
toliko zaradi umetniske markaninosti, ki bi jo mimogrede 3e teZko opazili, paé pa
zavolio preproste in lahkotne igre svojih (po 3olah dedno) neobremenjenih form.
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Zdenko Kalin — Radovan — Mavec

Koncno vendarle duhovnost brez Mestrovica! Romanske in renesancne infiltrate e v
plastiki gotovo laZje prenciati, seveda le tam, kijer so samostojno predelani.

Sile mladih kipariev so se v preteklih lefih lepo rozvijole tako v statuaricnih likih
kakor tudi v — portretu. Moznosti nasih narocil so Zal zelo omejene, kiparju je Zivljenje
v malem narodu mnogo teZje kot slikarju. Toda Kalinov portret je na pr. tako suveren
v svojem cistem umetniskem ambientu, da go omenjene viesnujoce rozmere ne morejo
premakniti, morda pa¢ narobe, da bi umetnik nove generacije utegnil premakniti nase
mejnike no jasnejsa obzorja. V tem svojem idealizmu so si vsi enaki, Smerdu, Gorsé,
brata Kaling, Putrih in $e astali. V zadnjih desetih letih ni pri nas dosegla le okrogla
figuralna kompozicija nove in bolife moZnosti razvoja (F. Gorsé, N. Pirnat, Zdenko
Kalin in K. Putrih), tudi poriret se je prilogodil splosnim teZznjam sodobnega realizma.

|

Mestrovicev genij je Crpal iz originalne lontozije in prirodne elementarnosti svoje
dinarske zemlje, toda njegov plastiéni idealizem je ob asirskoorientalnih vzgledih spre-
iemljiv le v monumentalni arhitekturni dekoraciji in v spomeniski skulpturi. Kjer so se
prevzemale pod vplivom Mestrovicevega velikopoteznega umetniskego patosa tudi
niegove forme, so te zato usirezale omenjenim monumentalno dekorativnim nalogam,
man| posreceno po e bilo njihovo prenaianje na druga podrogja, na pr. v okroglo
figuralno skulpturo ali celo v portretno panogo.

Naijbolj Zivo se je zavedal omejenih moznosti uporabe formalistienega eklekticizmo
najmlaj§i rod kiparjev, oni, ki je ¢osovno sledil prvim ulencem Mestroviceve 3ole. Ze
v ¢1su ekspresionizmo so lojze Dolinar, France Kralj, Tone Kralj in Tine Kos Zutili
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potrebo po ustvaritvi krepkejSega kiparskega prostora s pomoéjo voluminoznejse plat
sticnosti. Slog snove stvernostis jih je spravil iz mrivega tira na nove rozvojne posio-
jonke. Osnove moderne realisti¢ne umetnosti in njenego toko mlodostno svezego in
prirodnega kiparstva v duhu sodobne ekspresivnosti pa so dale podlago najmlajiim
ze v mnogo ugodnejiih prilikah, v ¢asu, ko pomenijo trajne kiparske pridobitve pre-
teklosti in sedanjosti nova objekiivna spoznanja duha doloéene kulturnozgodovinske
dinamike in obenem zakonitosti nespremenljive kiparske materije (ontika, kvatroento —
Maialle, Despieau).

1.

Zdenko Kalin (roj. 19211) je na zagrebdki akademiji Studiral pri prof. Kedinicu in
prof. Frangesu, znanih mojsirih figuralne in portretne kompozicije. Na njegovih prvih
razstavljenih delih je postal takoj ociten talent, ki je kozal poseben smisel za kom-
pozicionalno izraznost Cistih in mehkih form. Na svoji predzadniji razstavi s slikarjem
M. Sedejem pred letom dni (1941) je zbral 20 del od 1. 1934. dalie, med katerimi je
poriretnih del celih 18, kar pomeni skoraj izkljuéno portretno razstavo. Tudi na letosnji
rozstavi »Neodvisnihe prevladuje portret, ¢eprav nom je po mlodostnem custvenem
izrazu toko uéinkovito dojeta gracilna figura »Pastirékac najlepde pokazala, da ostane
Kalinu tudi v bodoée statuariéna figuralika centralno podroéje vseh njegovih umetniskih
in kiparskih tezenj, polie, na katerem bo lohko izmeril vse svoje sile.

loehko pa ugotovimo, da se odraza rczvoj umetnikovih stremlienj v toko bogato
zastopani portretni plastiki nic monj zanimivo daosi seveda v reduciranem obsegu
enostranosti portretne forme, ki se mora tu nujno do gotove mere podrejati psiholoski
individualizaciji danega modela. Pojm kompozicionalnego kiparskega prostora je tu
zelo relativnega pomena. Kjer ni poze, gibonjc in kretenj telesnih udov (ali teleso
kratkomaio), tam je volumen siatiéno mirovanie [glava in bustal, tam je tezis¢e izrazo
intenzificirano v realisticnem detojlu ¢loveskega obrozo, ki kompenzira z »notranjim
dudevnim Zivlijenjeme celokupno umetnisko nalogo kiparskega porireto. Zato v moderni
sodobni umetnosti ne bamo toliko govorili o tipizaciji idejnega ali simbalnega portreta,
kier je uresni¢eno obratno razmerje, v€asih celo absolutna podrejenost stereotipnega
izraza hierarhiji abstrakino prekoncipiranih form (Egipt, srednji vek, ekspresionizem),
temved le o moZnostih uravnoveiene skladnosti med umetnisko kiparsko formo in med
duhovnim izrazom Zivljenja.

11

Znaéilen primer Kalinove zgodnejSe plastike je »Slikar Dideke [mavec, 1934). Vihravi
temperament mladeniske sile je pogodil s Siroko skiciranimi ploskvami, v, katerih so
nalozene plasti prirodno, neprisilieno in le z najpotrebnej§imi poudarki uéi in sence.
Kalinove forme tudi kasneje niso obtezene s pretiravanijem stiliziranih kdnonov, temved
se izzivljcjo svobodno, orgonsko, a vendarle z ono poetiéno mehkobo, ki hofe postati
umeinikovo dulevno svojstvo v velini njegovih del. »Maura« (bron, 1937) ucinkuje
s svojimi mirnimi oblikami in polnimi prehodi med celom, licnimi kostmi in usti kot fino
ubrana enota. Po izrazu spominja nekoliko na trpke arhaistiéne torze, ki so se pojavili
v studiju telesne kubature in statike. Z moénimi svetlobnimi kontrasti je poudarjen mogki
tip energiéno oblikovenege sklada kiparjevega »Ocetac (glina, 1937), po materialu
in nacinu obdelave kot za bron komponirane glave. Mehko prosojnost Kalinovega
marmorja predofuje modelu delno pristojeca renesanéna oblost *Marion-e« (marmor,
1940). Gladko pri¢esani losje namreé stopnjujejo linearno Eiste in siroge forme do
skrajne plasticnosti, ki jo $e zomore vsebovati klasicistitno povezana skladnost posa-
meznih partij. Najbolj precizno je kiparjev ¢ut sledil racionalni konstrukciji ¢ela, ust in
brade, v celoti torej organizmu, ki ga je v podobnih sluéajih kipar z ve&jo hvaleznostjo
oblikoval kot slikar.

Obe zadnji leti (1942, zlasti pa 1941) je Kalin osredotocil svoje najbolise sposobnosti
v portretu, ki sta ga dvignila v slovenskem kiparstvu on in pa Putrih do nedosezene
vi§ine: v nenavadno kratkem Casu se je s talentom in znanjem povzpela umetnost, ki je
najmlajia v svoji druzini, a najkrepkej$e rasti in vredna najpozorneise nege. Kjer je
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SLIKAR IVAN VAVPOTIC

412 — 1. —1943

Med tiskanjem :Umetnostie nas je tako nepricckovano, zato tembolj
bridko zadela Zalostna novica, da nas je za vedno zapustil nas nena-
cdomestliivi sodelavec, ckademski slikar in profesar IVAN VAVPOTIC.

O znamenitem pokojniku in njegovem tako obsefnem umetniskem delu
P | g
bomo obsirnejse -spregovorili v prihodnji  Stevilki.

Velikemu slovenskemu umeiniku Ivanu Vavpoticu SLAVAI

Urednistvo »Umetnostic

umetnost v dejanjih in delih izpricona, tam je tudi kultura s svojo obceciovesko velicvo
v trdnih rokah: to mise! ponavljomo od rojstva sveta. — Umetnikova sredstva menjo-
vajo, a na prehodu dveh dob smo tega vajeni Ze desetletia. V dveh letih Kalinovego
portretnega kiparjenja je nastala zato znalilna vrsta nekoliko rozliénih del, Ze je
treba to ze danes, morda prezgodaj, ugotavljati.

Med portreti slovenskih pesnikov in knjizevnikov, kar jih ie obce, sta posegla obo
portreta Otona Zupanéi¢a in Alojza Gradnika Se najbolj v duso. (Zlasti, e se spom-
nimo, da pravi Cankarjev portret kot umetnina 3e ni ustvarjen.) Kalin je napravil dve
recimo, varianti likov obeh portretirancev, po eno lani in letos. Obe letodnji deli sta
po izrazu in formi slikovitejsi, bolj razgibeni, mestoma celo v zadrzanem patosu
dramatizirani in nehote monumentalizirani. Odpadlo je poprsie: ves notranji izraz e
tako v koncentriranih formah obrozo do skrajnosti individualiziran. Koi¢eni Zupanéic¢ev
obraz je Ziva, do zadnjega Zivca napeta imaginacija, zal je dobil v svoji drugi podobi
okrog ust tuj izraz (samo glede zunanje podobnosti). Gradnikova okrogla in mesnata
oblika glave je po svoji senzualni formi dala maksimum plasti¢ne ofipliivosti, v partijah
obryi, nosa in usten kulminira z retoriéno zgovornostjo. Kot eno najmocnejsih del v
pogledu karakterizacije in formalnega izroza po more veliati portret, ki nas spominja
po svoji pristnosti psiholotkega verizma vrhuncev rimske portretne umetnosti, to je po
svojem imenu skromni »Moski porirete (mavec, 1941).

Poleg moskih in zenskih likov zavzema posebno mesto v vmetnikovem ustvarjaniju
otrodki portret. Poleg znaodilne deske glave *Radovanae [mavec, 1941), je nastala vrsta
neznih ofroskih glavic v marmorju, ki jim je vdahnil kipar vso milino in neznost otrodke
psihe. (Na pr. »Nasa Spelcae, 1941, »Janez+, »Tomazeke, »Jakica« in najmlojia sestrica
— 2Travicac, 1942) Tudi v teh delih, polnih resniéne in dozivele otroskosti, ni nikjer
najti one sicer toliko obi¢ajne zunanje posladkanosti in porcelanaste igrivosti, niti
plehko u€inkujoce »idejne¢ resnobnosti z vmisljenimi potezami odras'ih ljudi, niti enega
niti drugega ekstrema, — to, kar oblikuje Kalinova roka, je v bistvu konkretni in realni
element prirode, omejene zaradi josnosti in preglednosti estetske forme na temeljne
fiziolotke in duievne prvine. Njegova ¢&ista in poenostavliena kompozicija form je
dones rezuliat plodovite zakljuéenega dtudija in tudi renesanéni klasicizem njegove
moderirane plostiénosti je prezet onega modernega ritma in one topline Zivljenja, ki
sta bila za obnovo slovenskega kiparstva nujno potrebna.
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CARI IN SKRIVNOSTI V SLIKARSTVU

Svet se slikarju spreminja, kakor sanje, v katerih so jabolka podobnc rdeéemu in
zlatemu grozdiju, ki se mu v rokah spreminjajc v ofroske baloncke, ki samo trepetajo,
kdaj pa kdaj bodo mogli splavati po zraku.

V kak3nem cudezu nastcja ta sprememba?

Risemo pokrajino in naenkrat imamo obdutek, du so drevesa na risbi nekako po-
dobna jogodam. — Zaglejte se v zrelo jabolko in prikaze se vam otrodki obraz. —
Grika arhaiéna umetnost je ustvarila godalo — po sliki Zenskega torza. — Jabolka, ki
so zloZzena na trgu v piramidah, vzbujajo pesniku predstavo harema. — Ostrizite
cipreso v stozec, toda Van Gogh bo videl v njej goredi grm. —

Dotaknemo se stvari s pogledom in se spremene, resniénost se razjosni v spominu
in svet izgleda, kot bi pred nami izgoreval in se rojeval nov v mocnejSem in omamlii-
vejfem vonju. Drevesa nam zadide po jagodah, trg se spremeni v harem, iz ciprese
se oglasi glas bozji. — Seme aosociacij, dih spominov ostanejo zacarani v delu umet-
nika — spremene se v njegovo kri. Koko bi se moglo drugace dogoditi, da zacutimo
vonj nageliev ob Modiglianovih podobah? Na Munchovih podobah lezi véasih tako
¢udovito ozradje tihote, da nas zamika redi, da je slikar prostor »odslisale. In kdo ve,
zakaj je Cézanne tako rad slikal jobolke — mogoce ne samo zato, ker imajo podobo
krogle, ampack tudi zato, ker imojo nekaj skupnega z otrodkimi obrozi.

Torej nam je podoba svetd, ki jo slika umetnik narisana neresniéno, »deformiranos;
pa dodajmo takoj, da je to edina deformacija, brez katere ni umetnosti. Realizem,
katerega rozumevamo, je stvar tisoCerih sprememb vidljivega sveta, sladka mavrica
sanj, v katerih so vsi predmeti lahki, ker svet slikarjo je svet, ki plava v zraku., —

Absolutna fantazijo — je danes gesla moderne umetnosti. Po pravici vpradamo:
Kakino opravilo ima 3e realnost v umetnosii danes? Verujem, da zelo vazno in celo
— carobno. V godbi cesto zaslisimo kak zvok znane melodije, zadostuje le nekagj
glasov in nam je, kot do smo doma, in imamo obcutek, da nam je vse. kar sledi,
razumljivo samo po sebi in ganjeni smo. Teh nekaj znanih glasov, melodij — kakor da
bi se spremenile v zacarani mosticek, na katerega smo bili zvablieni, da bi se v no-
slednjem trenutku znasli v oblasti — umetnosti.

Rembrandt nam slika Krista, ki lomi kruh. Odkod ta krhkost, s katero je obdana vsa
podoba, krhkost, ki je stopnjevana do skrajnosti — kacksna je morale biti zalost,
s katero je bil naslikan ta ¢udez — vse se lomi, drobi, razpada. Odkod ta krhkost,
ki nos spominjo na pokopaoliiée, na minljivost vseh stvari tega sveta, kadar lomi
Kristus kruh? —

Kitajski ali joponski slikar je naslikal najbolj preprost del svoiega sveto: krajino
z mostitkom, po katerem stopa mozicek z odpriim deznikom. — Kak3na vsakdanjost
je to. Toda umetnost ljubi nasprotio in prav ta nopetost med dvema svetovomao —
zelo vsakdanjo realnostjo in umetnostio, kot neéem posebnim, nevsckdaonjim — prispeva
v veliki meri k povecanju &ara, s katerim na nas podoba deluje, neglede na to, dao
resni¢nost, ¢etudi najbolj vsokdanjo, povzroca zbranost delovanja, ustvarigjoco silo,
ki vZiga plamene in plamencke na pelinah in bregovih, katerih se ljudje sicer izogibajo.

Na tak odmev naletimo pri kubizmu. Vsak ve, v kaksen carobni svet je Picasso
spremenil kozorec ali steklenico. Vendar fo spreminjonje sveta, ki vodi k domnevi, da
je bil uresnien z golim razumom, ni brez spojitve s tistim »sluéajeme, o katerem pravi
Montaigne, da ne nastane ni¢ plemenitega brez njega in ki iako pogosto vodi slikarja
po poti intuicije k novemu izrazanju. Nekdo ie vprasal Picassa, odkod zvezdice, ki so
posejcne po njegovem fihoZitjiu. Odgovoril je, da so spomin na astronomske mape,
ki jih je imel kot ofrok tako rad.
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Stine Kregar — Lasta podoba — Olje

Slikar ni mate ki resuje geometricno nalogo, niegova pot je neskoncno bolj
pustolovska in asociacija, pojavliajoca se podzavestno, je tista éarobna lué, ki
bliskovito vziga v temi — po kateri tipa sliker. Toda ne vidi jo vedno in lu¢ se
navidezno Vl':igc sama. Plamen ni viden do konca, ali niegova svetlobag zari. Podoba
ni panoptikum, v katerem bi pred nami §le na pohodu asocic in spomini, kot samo-
zavestni metalci ognjev na slikarjevi slavnosti. Leonardo, Rembrandt, Watteau so pridrzo-
nih obrazov. V njihovih pogledih ni tiste zaupljivosti, ki bi nam pomembno kimala iz
okviroy, razstavljenih v izlozbenih oknih na cesti. In ce nekatere ljudi odbijajo, to ni
sluéaj. So zastrti v skrivnost, imajo pridrZane obraze.

Med lepo podobo in gledalcem mora biti nekaj podobnegao, kot je pojcolan, skozi

katerega vidimo nejasno, prav za prav slutime, kaj se za njim skriva Tudi
aledamo, kakor na zvezde — skozi pajcolan skrivnosti neskonénosti — tudi

skrivnost je neprodirna — k nagi sraéi, sicer bi kaj hitro izpuhtela.

Asociacija in obCuije sta oni dve pomembni sestavini, kateri v g'avnem skupno
dolofata znaca] moderne umetnosti. Dev lelje zaznamuje razvoj obdutja
v slikarstvu in z njim novo spremembo vidl svete. V impresionizmu so se mahoma
sprostile fiste sile, ki so bile zaéetek eneqga izmed najlepsih rokopisov v zgodovini
slikcrstva.

Cézanne e imenoval svoj rokopis prov tako preprosto kakor priloZnostno: »sen-
sationt, smatrajoé ga tudi za osebni izraz, tako, da je bil upreviéen potoziti Gauguinu,
ki go je v tem posnemal: Ce M. Geouguin, ce M. Gouguin, il m'a volé ma petite
sensation.«

Senscation pomeni obéutie
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Stane Kregar — Deklé za mizo — Olje

Slikarjev rokopis je izroZonje umetnikove skrivnosti pred svetom, toko, da ne zgre-
g§imo, kador sodimo slikorja po njegovem rokopisu. Ljudje obéutljivega ofesa, ko so
prvi¢ videli Picassove in Bracqueve kubisticne podobe, niso bili niti za trenutek v
dvomu, do imajo pred seboj dela velikih slikarjev. Tudi iz Bonnardovih del kljub vsem
prevratom, ki so med ¢osom zasli v slikarstvo, ni izginila niti za trenutek tista skrivnost,
ki je cisti izraz lepote. Ce razumemo impresionizem — ne v ozko teoreti¢nem smisly,
temvec bolj kot izraz najbolj osebnega slikarjevego dozivlianja pred svetom, verujemo,
da njegova nalogo se ni doigrana in da more biti rokopis $e vedno merilo slikarjeve
stvariteljske modi.

Umetnik, ki mu je podlage samo asociacijc in obdutie, se zaklepa sam v sebe,
v svojo temo in v svojo lué in v svet, v katerem se pojavi zgolj slucoj kot nujnost in
pustolovska Zelja po odkritju neznanega sveta. Cesto tava, se spodtika, vendar je
tudi v tem tavonju kos lepote. Oglejmo si dobro nekatere risbe Picassa ali Alea in
opazili bomo, kako se slikar véasih obotavijo, kako se mu trese roka, koko tipa po
temi, preden se mu zjasni; razumeli bomo, da je sledeca érta vodena Ze s trdno roko.
v polni luci inspiracije, brez katere bi ne imela tega éara, te radostne sile, trepeta-
jotega dotika, sproifenegu korakg, ki je predel v lep ritmicni ples. Zato ljubimo umet-
nikovo tavanje: dogaja se v njegovih globinah, je v njem prepolno poniznosti in eno-
stovnosti. Ali je na svetu kaj lepSega od tresoée se roke? Seveda se ne pustimo varali
bistrim slikarjem, ki so vgotovili ceno te poniznosti, pa so izurili svojo roko tako, da
se zatrese, kadar sami holejo, celo, da se jim ne neha iresti od zadetka do konca.

Obcutje vodi risarjeve roko, ob&utie meda slikarju barve na paleti.

Obcdutje, to je tista zlata fehtnica, ki izvriuje svojo nalogo z najvedjo natanénostio
v trenutku najveciega elana. Ona je tisto, kar dri ravnovesie. ObZutie dologa slikerju
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Matevi Langus — Strop na Smarmit gori — Freska

ton in barvo in jo lomi v odienke— iz njega se je rodila skolikina lepota slikarjo
Cézanna, vonj nageliey, ki se vliva iz Modiglianijevih podob, vro¢ in tezok oblak,
v katerega so potopliene niZine in bregovi, ki jih je tako vroée ljubil Antonin Slavi¢ek.
Obéutie dolofa metodo v delu slikarja, njegova tehniéna sredstva, gostoto barv, njih
lesk in medlost in njihovo strukturo. Obéuije je tisto, ki tli pod pepelom v nekaterih
Picassovih podobah, je ogeni, ki plapola na mejah dveh tonov pri Cézannu, kresilni
kamen tam, kjer barve moéno izstopajo, plapolajoé ali miren plamen, s katerim osvet-
liuje slikarjev svet.

Tako postaja obéutjie stvaritelj ¢isto subjektivne, moderne umetnosti, ki dolguje svoj
liri¢ni ¢ar pravy tem oblikam slikarskega ustvarjonja, katere %e vedno vodijo njeno
usodo. Ce naj tudi imo obcutie v umeinikovem delu 3e take pomembno in lepo funkcijo,
vendar ne sme postati uzurpator na skodo cstalih oblik. Ce mora temperament dosei
notranji visek, ga je treba omeijiti, do se ne spremeni v razkrajajodi element. Toda Ce
ie ze res, da je ustvarjgjote delo v necem podobno pustolovski plovbi, mora obéutje
samo sebi prepuifeno voditi k marsikateri pecini.

In $e ena nevarnost je, ki se tice same funkcije podob: subjektivni znacaj obéutja
poqlob?c] prepad med gledalcem in podobo. Naj pustimo gledalco, da si postavi

arobni mosticek v su lmnkhv-w svet slikarjo’ sem — ali naj mu ga postavi slikar? Do
"E'r‘icwf*r' ga je postavlial umetnik. (»Zivote 1934)

(Prevedel Miha MaleS)
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Matevi Langus -

Mladosina podoba Julije Primicove in njenega brata Janeza — Olje

STOPETDESETLETNICA

MATEVZ LANGUS (ob
nici rojstya), Matevi Langus je bil rojen 9. sep-
tembra 1792 v Kamni gorici na Gorenjskem. Ode mu
bil Zebljar po zgodnoji
tudi komaj desetletni Matevi sluZiti kruh sebi in svo-

s!&:ptldu»u[|v(-

je in odetovi smrti je moral

jm z delom v domadi kovacnici. Osemnajst let star

je opazoval celovikega sobnega slikarja Jana pl. Schrei-

bersa, ki je v mdovljitkem gradu slikal grofu Thurnu
sobe in se je pozneje zglasil pri istem mojstru v Ce-
loveu, da bi se izuéil za slikarja. Tu je ostal Zest let
in se poleg slikanja naudil brat, pisati in nemidine.
Zatem se je naselil v Ljubljani, kjer si je z matljivim
delom prihranil 1000 gld. in nato odiel na Dunaj na
akademijo. Tu ga je ljubeznivo podpiral goriski rojak
in wupravitelj akademije, znameniti klasicisticni  slikar
Franc Kavdic, ¥V galeriji je pridno kopiral slike starih
mojstrov, MNa Dunaju se je tudi seznanil s pesnikom

Francetom Prelernom, ki mu je ostal, tako wvse kaZe,
do smrri zvest prijatel).
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Pa dveh vrnil v

Ljubljano, kjer je prepustil sobno slikarstvao mlajfemu

leath bivanja na Dunaju se je
briutu Janezu, sam pa se je lotil izdelovanja portretov
in drugih oljnih podob, Leta 1824. je 3¢l s prihranki
v lwmlijo, kjer je ostal skoraj pet let in se posveril
Studiju podob znamenitih mojstrov, zlasti Rafaela. Ko
s¢ je 1829 vrnil v Ljubljano, se je pridno lotl slikar-
stva in je pridel dobivari Zedalje weé naroéil, OZenil
je z Ano Wiedenhofer, uradnilko héerko Fivel
Z njo v rakonu., Ker imela otrok, sta
vzela za svoji héerki brata Janczo Marijo in Henriko
(1836—1876). Slednja se je popolnoma posvetila sli-
arstvu po smrti svojega dobrotnika Studirala
slikarstvo na Dunaju in v Draidanih. Dovdila je
precejinje Stevilo oljnih  podob, ki dobro  risane
in se odlikujejo po lepih barvah,

Ko je bil Langus v 63. letu, slikal svod ljub-
lhanske frandidkanske cerkve (freske so se slabo ohra-

nile in so bile v novejfem ¢asu nadomedfene z novimi

s¢ in

sreénem nista

n je

S0

je



Matevi Langus — Primicova ]

Mateja Sternena), Naperno delo je slikarju povzrodalo

delo dokonéal, je moral Co-

silne muke in preden je

pic odlo

Po dveh tednih zdravljenja v Rogatcu in

Mozirju se je venil v Ljubljano, kjer je nepricakovano

umrl 20. okt. 1855 za Crevesmim legarjem, dodim so
hudje govorili, da za kolero. Niti ne polno leto za
tem, 6. sepe. 1856 je v Dradds kamor je sprem-

ljals nedakinjo Henriko, umrla rudi gospa Langusova

V oporoki je volila po Zelji svojega mofa vso imo-
vino okoli 18.000 goldinarjev, ki se je po nakupu
obvernic pomnczila na 22.680 goldinarjev za Langu-
sovo  ustanovo.  Obresti uzivajo  sorodniki, oziroma
mladeni¢i iz obojega  sorodstva, potem kamnogoriki
sploh, ki se posvere vedi ali umemnosti, Se leta 1904,
so znaale i Langusove ustanove po 210 gld. letno.

bil in

olju,

plodovit slikar je slikal
Niegove najbel) znamenite freske

Langus je izredno

na presno in v
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Olje — 1835

so kupola v ljubljanski stolnici
kupola
in pa, kot #¢ omenjeno, danes ne ved ohranjene freske
v ljubljanski franéiskanski
podobe v

(posncto po  starejiibh

Quaglijevih), in svod v Smarnogorski cerkvi

cerkvi. Mnogodtevilne so

ohranjene olju in portreti, med njimi zna-
Primicove Julije, ki je
Langusovi dobi ok. 1835. Portret je hodil med delom
pogostoma je kot remi-
slikarjevi de-
romar gre v

meniti portret nastal vy zreli

obcudovat tudi Preleren in

trenutke, ki jih je prebil v
Marsikteri

niscenco  n
favmic posvenl mojstru sonet
Rim, v Kompostelje, ¢ akrostihom »Mateviu Langusus.
Domnevoo Langusovo delo je tudi mladostna podoha
osemletne  Julije in njenega eno leta smrejiega bram
Janeza Krstnika ki 1824, v
zvezi s Prefernom moramo omeniti $e troje Langusovih
del. Podobo Jezusa na prestolu, pred katerim stojita
dva mlada decka petih in 3estih let, ob strani cerkev

Primca, je mastala leta.



Matevi Langus — Podoba gospodicne (v ozadju grad Otocec na Krki)

v Lescah prn Radovipia, v ozadju Toglav. Nastala
je ok. 1840 in je Preferen na Langusovo Zeljo, Kar
sproti v shikarjevi delavnicn napravil k podobi nekaj
vistic v pojasnilo, ki so sluZile obenem kot nagrobmi
napis (sJasni so in modni bli — Nij* Zivljenja kratka
«ni glas zaslidita: »Prid’te K memi — Majhm vi,
nerndolfenile — Dude njine sta vesele — Repemidice
razpele. — O&, matere odesa — Mokre gledajo v
nibesa.) Druga je podoba Dolendeve Zalike, ki je
nastala ok. 1835, ko je bila Zalika Z¢ porodena. Ro-

zilija Dolendeva, zelo lepo dekle in izvestna pevka je

navdiboila Predernu prve obdutene verze v ljubki pe-
sy »Dekletame, ki je obenem prva Presernova tiskana

pesem,

Tretja podoba je risba, ki jo je Askerc prvi¢ ob-
pavil 1. 1900, v LZ, twded, da gre anedvomno za Lan-
sov portret Prederna, Tako umetnosii zgodovinarii,
kit tudi presernoslova novepde dobe pa wdijo, da
ricdstavlja  risba  Langusovo lastno  podobo ok, let
., ne pa Prederna. Iavirnik je v Langusovi skicirki,

ki jo hrani ljubljanska Nuarodna galerija in vsebuje
po motive iz Casa shikarjevega Studijskega  po-
tovanja po lTaliji (1829—1828), pa rwdi nekaj ljub-
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isb, ki so

risarskega

Nekaj

10¢no

zanimivih
dobre
mojstra, bomo objavili ob prvi priliki

tch

MOUVoy.

Lanskih

izdelane izredno in kaZejo

Langus je bil po svoji formalni slikarski naobrazbi
a klas

sti po kondanem potovanju

in biedermeier-

ucenec dunajske i
stva, ideal pa je.
po laaliji, gledal izkljuéno le v renesansi, posebno v
v bil
klasicizma, v kompoziciji romantik, posebno
pa je dobro i
iz#ivel duh baroka, ki se je pojavil
18.
vse 18, stol. in se nekako prav z Langusom dokondno

naprej

Vi) z

Rifaelu. svojih  1zraznih  sredstvih je ves Cas

epigon

v freskah vidno, da se njem 3¢ 1

i onas v oprvi

polovici stol., se v osnovnih ¢rtah nadaljeval Se

zakljudil sredi 19, stol., mko da so Langusa po pravia

radnjega barocnegn shikarja na ozemlju biv-

Dobro

imenovali

se Avstrije. vidna je v Langusovih delih nje-
gova mehka narava, ki se kaZe v nedni rishi in barvah,
njegove kompozicije pa nas kljub temu ne potegnejo
z1 seboj, Pozna se, da je Langus prepozao prijel za
i pa  tudi

h mojstrih, je pa njegovo delo slabo  vplivala.

Copid, sola, vefno ponavljanje po  slavnib

AanL

Prav je ocenil nitgove zasluge za slovensko

Fr. Stelé, ko je wdil, da

)

shiharstvo  dr. Langus abso-



Matevi Langus — Presernova anka Dolendeva Zalika — Olje
Imno vzeto m bil vellk umetmk, a je postal za nase kdaj pa kdaj kaksnoe nedeljo. toda preko tedna  sa-
rmere velik po tem, da nam je vaino dobo probu- mevajo: le véasi se pojavi kak uh obiskovalec, starejsi

jujofega se slovenstva v umemnaost ko zajel, da je gospod, ali pa dtudent 2z dekletom. Zivljenje priha
postal njen nerazdru#ljiv &len. To #e zaradi ozkih osch- v e prostore le tedaj, kadar prihrumi glasen i ves
nilh zvez z nadimi tkeatnimi kultornimi delavei  (zlasti ruzigran  kank  Solski rmzred s svojim  uditeljem. In
Prciernom in Copom). Poleg tega pa je hil Langus meceni? Zaman jih klidejo raz stene najvrednejde stva-
nat prvi vainejdi posvetni slikar. 'V orem pa je roliko ritve nadega duha, klicejo jih plastike wlikih kvaliter,
vilin' v Langusovem  umetniskem  delu, ki mu bodo kakor jih le redkokdaj zaznamenuje zgodovina sloven-

zigotovile trgno mesto v zgodovini slovenskesa  sli- ske likovne umetnosti; ne priklicejo jih.

karstva, M. B.a. Stojimo  pred dokumentaciio — je irzvajal slikar
Vavpotiéc — sila boeate, visokovredne worbe &ervorice
mladih  slovenskih  umetnikov, ki niso 3ele prisleci,
VODSTVO PO RAZSTAVI marved umetniki, katerih imena pomenjajo prave ve-
22, novembra 1942 je imel vodstvo hove v modéno narasli druZini slovenskih  umetnikov,

na  razstavi umetnikovy  Kregarja, Omerse, Putriba in Nadi shikarji in Kiparii so vprav z zagrizeno i
Kulina njihov starejdi wovand prof. Ivan Yavp otic. vostio na delu od zore do mraka; neugnano teze za
7 ohsefnim znanjem je prikazoval poslusalcem umet- svojimi najvi i cl Pri iku je ¢ tako, da
nitke in tehnidne znadilnosti posameznih  razstavijenih mora ustvarjati, ker ustvarja iz Ciste notranje potrebe,
del. Spregovoril pa je wudi rehino hesedo k problemu : iz instinktivinega  hotenja, ki bi ga lahko istovetili z
ohdinstyvo in umetnost, neutolazljivo Zejo po vedno novih stvaritvah, Tako se
Redki so trenutki v Jakopifevem paviljonu, je de- polntjo ate'jeji do stropa in nekega dne, ko je Ze
jal, da bi se zgrinj: wofice po teh sobanah, Morda vsega  preved, se odlodi prvi, pridrudi se mu drugi,
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Matevi Langus Padoba Josipine Urbandi¢c — Olje

bomo, da

»Razstavili
da

et in Cetrt tova
delu,
de
Ce nas Ze nodete priznati, oglejte si vsaj nade delo's

Ob podoba  kar

Toda poeneje —. Mesece napornega dela je bilo treba;

racun o nadem dokumenrirFamo  javnosti ;

tu

smo, 3¢ Zivimo in 0, 3¢ snujemo in se borimo.

otvoritvah  razstay  je slavnostnia.

umetnik si je pritegoval od ust, da je da za barve,
platno, mavec: koliko ponesredenih poskusov je bilo
treba, in vendar ni zgubil ve S kolikimi
upi, raz-
stavo, a minil je teden, dva, rrije in ko je delal bi-

ljn do dels

morda celo visokoletedimi  naderi je zadel

lanco, je Zalostno dognal, da je vse plodovitne mesece
delal za — dobavitelja okvirov ali v dobro kamno-
seikemu  podjetju.

Pa boste rekli, - wmetni-
ko da
Slovenci vendarle mnogo storili za svoje umetnike, za
morda kakor
Nadtel je nekatere vidne nake
tega zanimanja. Vzlic vsemu — je dejal — pa osiaja
dejstvo, da kader obiskovalcev nadih umetnostnih raz-
stav ne presega, marved komaj dosega Stevilo 00, In
13 so e cela leta vedno eni in isti obiskovalc, fjudje,
ki jih vidimo tudi na vsch koncertih in v gledalidéih:
tisti, ki vrhu tega kupuiejo domala vse, kar izide na

je nadalieval zastopnik

razstavijenimi

pred slikami tovarifev, 50

svojo  likovno umetnost, celo  ved, je

muod dolfF@n stori!

nalem knjiZnem trgu, vse to pa s Stedenjem pri vainih
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izdarkih,

odverniki,

zivljenjskih zakaj zvedine so 1o uradniki,

zdravniki, profesorji, duhovniki, tovarnarji,

trgovei in obriniki in le malokdo med njimi je bogatas.

ljudje so si nabavili séa kar na mod dedne

Lknjiznice ter manjso  ali galerijo  slovenskih
umetnin,

Ljubljana bo Stela kmalu Ze sto tsod  prebivalcey.

Ali ni Stevilo 400 vedno enih in istih, za umetnost res

vzgojenih in vnetih stalnih obiskovaleey vendarle
tako mestor Ni
prof. Vavpotid, da nasi

fasu dobro obiskani, gledaliséa dos

pre-

skromno  za dvoma, — je ugotovil

koncerti v  zadnjem

— S0
rat polna in da
poglablja. Toda

deleina

s¢ nase kulturno Zivljenje razdicja i

pray likovoa umetnost je Se najmanj e po-

umetnike
bt

rornosti. Obisk razstay tudi redaj, ko
takih kvaliter, kakor je nala
skrb
slabse

za
tak, da

Ric

¢etvorica, ni

razstavijaleem olajsal breme, ki so ga

lodili

4

Z razstavo. Se umetnin.,

Prof. Vavpoti¢

je s prodajo

je omenil razstave Zorana Mudica, o

kiteri je dejal, da je bila vprav odkritgge velikega -

lenta, in vendar ni bila prodana niti eou slika, dasi

so bile cene skromne do skrajoosti. Na ocki nadaljnji
eden nasih najbolisih koloristoy,
Nikolaj prodal
ni¢esar. Na sedanji razstavi Cetvorice sta doslej prodani
menda dve sliki.
zavzel pri
muslili poleg arhitekture tudi na plastiko. Ali se bodo

tudi

razst

u raz-

stavljajodi Omersa, i menda  prav

Simo Kregarjevi Prof. Vavpoud se
¥

je zlasti 2 to, da ohrasevanju  mesta

nadli meceni, ki bi kupili @ ali omi kip, w ali ono

pomembno sliko za naSe javoe chirke ali za okras
nasih kulturnibh  zavodov?

Tako, je govoril na naslov slovenskega  ob&instya
eden 1zmed predstaviteljev  nadc upodabljajode  umet-
nosti.

MUSIC ALl VAVPOTIC — TERTIUM XNON

DATUw.

Takole nekako sta me apostrofir v »Umetnosti
g, de. Se. Mikui in dr. Kos, umetnostna referenta
masik dnesvnikoy.

Njuna metoda »prinadanja na okole pa je vredna

njune logike. Kako absurdna je tera obeh gospodov,
naj wolmadi naslednja dogodividina iz let mojega pra-
skega  Srudi

Bilo 1903, V
vard Munch! Prodor ekspresio
Na

Munch

Ed-
vsel Crti.
Munch,

Munesovem  paviljonu

leta

je

ima na

akademiji je zavladala prava revolucija.

krik

postavil, s plamenedo govorjeno

je odmeval bojmi mladine in glejte, " na

i‘i
smeryche
Norvezana, sam Maks Svabinsky.

revolucije
»Volnych
velikega
Umetnik, ki

celo se

in v pisano beredo braned umet-
nost
je bil v vsem svojem delu, svo) Ziv dan
klasik, romanuk

nadaljevalec nesmrine Manesove tradicije,

— izrazit in absoluten vsebinsko in

cuvar ter —

tedaj vse drugo, kot ekspresionist, je vrgel vso svojn

veliko avtoriteto kot utez na tehtnico 21 zmago Mun-
chovega ekspresionizma !

Gospoda  dokuorja, kaj menita, da je to storil
mdi iz salruizmae  ter ko womajal  verodostojnost

lustne umetnostie?
Pa naj se¢ navduduje Svabinsky za Muncha, ali ne
navduluje, oba sta za vso evropsko kulturno javnost

velika umetnika,



Matevi Langus —
Josipina Urbandic¢  (izrez)
Olje

Tako kot alternativa ali Sva-
binsky, pray tako
obstoji alternativa
Muiidevi

umetnistvo, da pa

obstoji Munch
pa — si parva componere itd.,
Mudic ali Vavpoti¢! Mishim, da je
razstavi dokazoy
tudi sam z nad Stiridesetletnim

ne
nc
bilo na dovol) I Njegovo
sem
delom dovoljno dokazal, da nisem tavno za figo, Ce-

pray 1 krtkom v spoduko.

je moje slikarstvo  gotov:

Vsak tic poje pad svojo pesem in umetnost ima
tiso¢ obrazov. Gre le za to, da so ti obrazi istiniti
in niso krinke, ki véasih spremo, véasih pa kar grobo
prikrivajo bodisi nezmoznost, bodisi afekracijo, bodisi
spckulacijo.

To, kar zahtevam od umetnika in o idlera
gospoda  doktorja mojo nedoslednost — da bedi bo-

rec, kot da se boris z rapirjem, z hliskovitimi udarei,
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poscgt v polno, urripajode Zivljenje, ves predan svo-
jemu boju, — 1o neizprosno zahtevam tudi od svo-
Jjega lastnega dela. Prav kot Mudié, Omersa, Kregar
ali Malef ali Kos ali pa nadi impresionisti spre-
jemam tudi jaz bhorbo!

Razlika je le v tem, da ostane n. pr. Music v le-
poti baoja, pa skudam dognat ta boj do konea!

In 1a razlika je le v ¢asu, ne pa v kondnem rezularu,
In konéno, — &e sem »omajal verodostojnost svoje
umetnostie kot pravita == da, spet po ovinkih — redaj
moja umetnost zlagana! Je tako ali fe
rarumem  slovenski?
Gospoda, podala sta se v svoji mrinji na spolzko

por!

e ne, prav

Ivan Vavpaoridéd.



Podoba Katarine Mali¢ — Olje
(Narodni muzej)

Matevz Langug

Baris Orel

Matevz Langus Podoba otrok — Olje

SLOVENSKA BOZJA POT IN IZVORI NJENE
LJUDSKE UMETNOSTI

I

Ako gledamo zgolj zemlijepisno,
jlemo dve poglavitni sloven 5
dalino v tujini in bliznjo
verskih

Slover tujem a
starodavnc in je bila ziva zlast
v srednjem veku. To je bila tezavna, mucéna,
cestokrat smrtna boZja pot, bila je pot slo-
venskega spravnika in spokorjenca. Goreni-
ski zidar, ki je s kladivom udaril ljubensko
Marijo na éelo, da je iz njega pritekla kri,
je za pokoro romal v Rim. Rim ali Romag,

as

bozja pot no

Zja pot

iz tega imena so se razvile slovenske be-
sede: romatli, romar, romarski, romanije.
»Romati¢ je torej prvotno pomenilo, iti v

Remo ali v Rim na boZjo pot. A nasdi stari
predniki niso romali samo v Rim, ampak 3e
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daruge svetle kraje po evropskih dezelah.
Prastara slovenska romarska postaja je bila
med drugimi Kompostela, od 10. do 15. sto-
letic v Spaniji slove&a boZja pot sv. lok
ki je bil v srednjem veku velik zad&itnik
vseh romarjev. Kompostela to bilo
cres daljno slovenska bozja pot! V starih
jigah beremao, pise Zupnik lavtizar, da so
nekoé otrokom kazali rimsko cesto na noc-
nem nebu ter pravili: »Gl ite, otroci,
ta cesta pelie k sv. Jakobu v Kompostelols
Otroci so se zelo &udili in premislievali, kie
neki bi bil ta kraj. — Dalje so Slovenci radi
romali v Kelmorajn (Kéln am Rhein)
Nemskem, kier so pocastili sv.Tri kralje.
Med potjo so obiskali rozna druga bozjc
pota, take n. pr. Cahen (Aachen), Trevir
(Trier), Andernah itd. V Aachenu

ie

KI

jim

na

h imeli

S0

(Narodni muzej)



Mari
xraniski romarji celo poseben oltar, posve-
¢en sv. Cirilu in Metodu. Slovenskim ro-
mariem  priljubliena  bozjar pota so bila

naposled Kevelaer, Marijino Celje, Padova,
Qgalej, Trsat i. dr. Mnogi romarji so seveda
obiskali tudi Jeruzalem.

Romaonje v daline kraje je bilo v st
casih izredno tezavno in nevarno. Koliko
smrinih nevarnosti, koliko raznih tolovajey,
roparskih vitezov, zivali, morskih viharjev,
in vremenskih neprilik je prezaolo na ver
nega bozZjepoinika, ki si je pe§ pocasi
vtiral pot do romarske postaje. *Kdor je
rcmal v nekdanjih &asih v Kompostelo,«

T
ann
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Rakroree

BoZja na Smarni gori —

pite zupnik Llavtizar v 'koledur;u Druzbe
sv. Mohorja I. 1909., »pripravijal se je za to
potovanie kakor za pot vecnost. Pred
odhodom je povabil prijatelje na sva| dom.
Najprej so 8li v procesiji v cerkev, kier se
je opravilo za romarja slovesna zaduinice
z vigilijo, 1. |. &rna masa z biljami. 1z cerkve
so se povrnili v romarjevo hiso k zaijtrku in
tu se je vriilo slovo. Slovo je bilo toliko
belj ginljivo, ker se je oglosil tacas mrliski
zvoncek (naviek) stolpa. Vsi so imeli
soizne oci, ker je bilo negotovo, ali se Se
kdaj vidijo v Zivljenju.« — V Kelmorajn so
Slovenci romali, kakor porocajo, obiéajno

v

1Z



na spomlad. Revni so hodili pes in si z
milos€inc gladili pot. V Andernahu so imeli
spravliene krize in bandera, s katerimi so
potem slovesno priromali v Kelmoraijn. Peli
so slovenske pesmi. Dalie porocajo (dr. A.
Karlin, V Kelmoraijn, str. 149}, da so Slovenci
na svojih romanjih v Kelmorajn veékrat skle-
poli zakone in da so Zenitovanije obhajali
»po Segi slovenskih kmetove. Marsikateri
na$ romar pa se ni povrnil domov, ne za
radi tega, ker je med potjo umrl, ampaok
zavolio tega, ker je v Kelmorajnu ostal, se
tam dobro oZenil in scasoma obogatel.
(Prim. Dav. Trstenjoka spis v Slov. Glasniku
1864 o kelmarajnskem romarju Kovaéu in
Trobicul.

Starodavna je tudi nasa domado bozjo
pot. Ko se je davni slovenski kmet posiovil
od doma in svoje vasi ter se kot romar
odpravil na boZjo pot, je to pomenilo, da
ie za nekaj ¢asa odresen vsokdanjega de-
lovnega zivlienjo in da roma v nenavaden,
prazni¢en svet. Ta nenavadni svet, ki je bil
obi¢ajno planina ali gora, ga je dvigal v
visavie dule ter ga vodil v poseben éaro-
dejen Zzivljenjski krog. Prava slovenska bozja
poi v preteklosii je bila najprej gorska bozja
pot, ki nosi med drugim fudi take znadilne
nazive: Smarna gora, Senturika goro, Ste-
fanja gora, Sv. Planina, Sv. Gora, Sv. Gore,
Sv. Kum in podobno. Stara slov. romarska
pesem poje:

Poimo, poimo na boZjo pot,

na bozjo pot, na sveto goro!
Ni¢ manj stara in slavna pa ni nasa do-
linska boZja pot: Lesce, Velesovo, Sti¢ng,
Dedni dol, Dobrova itd.

Marsikatera slovenska bozja pot ne izvira
fele iz Casov pokristianjevanja, ampak mo-
ramo njeno izhodii¢e iskati v starodavnem
»ajdovskeme« svetiscu. Znano je. da so bili
sveti kraji stanh Slovencev, kjer so se sha-
jali in darovali svojim bogovom, gore, go-
zdovi, morski bregovi ter izviri studencev
in rek. Nasi predniki so zlasti castili dre-
vesa, studence in njih bozanstva. Kricanstvo
ie ojdovska svetis¢a odstranilo, na njih me-
sto pa postavilo svoje cerkve. lzmed takih
bozjepotnih cerkvd, ki so nadomestile ne-
kdanja staroslovenska (ilirska, keliska in
tudi rimska) svetis¢a, naj mimo Stevilnih
cerkvic, v cost sv. Juriju. sv. Mihaelu, sveti
Magdaleni, ki so vsi zmagovalci ajdovskega
zZmaja, omenimo Marijino boZiepotno cer-
key na blejskem ofoku, okrog katere se je

spletel venec razliénih pravljic, Gospo Sva-
to, Stivan pri Devinu in Zalostno goro pri
Maokronogu, kjer e dandanes romariji »vrtac
igrajo ali ravnojoe. V tej romarski noéni
procesiji, ki v osnovnih likih nalikuje metli-
skemu obrednemu kolu, so ohranjene zod-
nje ostaline staroslovenskega obrednega
plesa, ki so ga svoj Cos izvajali okrog po-
ganskih svetid¢ ali pa nad grobovi umrlih
{prim. slov. ples »ovrtenica¢). Dalje nam
rozni ljudski obi¢aji na grobu sv. Heme na
Koroskem koZejo svelnico kot zascitnico
rodovitnosti in naslednico nekega davnega
noriskega materinskega boZanstva. Konéno
tudi v mnogostevilnih votivnih darovih ter
v legendah, ki pripovedujejo o svetih dre-
vesih, grmiceviu, studencih, preroskih Ziva-
lih, ti¢i vse polno spominov na to staro
prirodno-versko predkri¢ansko dobo.

Domaéa slovenska boZja pot je ze od
prvih pocetkov kri¢anstva veliko in proz-
nitno zbiraliiée slovenskega ljudsiva iz
vseh krajev. Stari slovenski romarji so po-
leg obicajne ljudske nose nosili poglovitne
romarske znake: veliko, na vrhu zakrivljeno
palico, romarji v daline kraje morsko ikolj-
ko, pripeto kje na klobuku ali obleki, razen
tega pa Se preko ramen &utarico ali tikvico
[sv. Jokoba »flascoc) za vodo in okrog
vrotu rozni venec. Spokorjenci so romali v
resevinastih oblekah, viacili so velike lesene
krize, nosili teZke kamne ali hodili na goro
z razpetimi rokami. Na Sv. Vidarie so no-
sili za pokoro fezka lesena polena. Provijo,
da so nekateri gore¢i romarji pridrsali na
Sv.Kriz pri Belih vodah po golih kolenih.
Bosonog bozjepotnik pa je 3e dandanes
obiajen pojav.

Slovenski kmetje vecinoma niso romali
posamic. lz ve¢ vasi so se zbrali v vedje
ali manje grufe in nato v procesiji po-
romali na boZjo pot, na katero so bili zao-
obljublieni. Te skupne procesije so vodili
posebni vodniki, vojvode imenovani. Voi-
voda je bil dobro poucen o tej ali oni
bozji poti, poznal je vse njene legende in

Eudeze, skrbel je za red ter bil posrednik
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med duhovniki in ljudstvom, v roznih spo-
rih pa seveda tudi moder rozsodnik. Dan-
dones je na njegovo mesto stopil duhavnik,
le tu in tam vidimo, kako pripelie samo-
zavestni vojvoda svoje romarje na boZjo
pot.

Nasi ljudje so svoje dni kaj radi romali
na ve¢ bozjih poti hkrati. Pri tem pa mo-



no razlikoveti glavno bozjo pot od vmaes-
ne oli stranske bozje poti. Glavno romarska
postaja je bila obicajno Marijina bozja pot
li

bozja pot sv. Kriza, pa tudi svetnikov
grob [sv. Hema) in njegove relikvije, stran-

bila vezano na krajevno cescenje
1o svetnika, ki je zlast
vino ali za kako drugo stvar

ko pa je

y ali one dober

2z

o
]

patron

ZQ

n. pr. za ofi. Toko so Koroici, ko so romali
q

k Materi bozji, kaj rodi po
v cerkvici &t Joba v Leéah, kjer
prosili svetnika zo Cebele. V starih €asib so
romali k sv. Primeczu nad Kamnikom, ki so

s
priporocali ajdo ter ga prosili varstva

v. Visarje
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mit

pred strelo in tofo, nato pa nadalievali
boZjo pot k sv. Fran&isku Ksaveriju v Sa-
vinjsko dolino, katerega so prosili, da bi
imeli zmerom dovol|i vsakdanjega kruha.

Tudi Smarnogorski bozjepoiniki so se radi
ustavljali na Skaruéni pri sv. Luciji, ki je
dravljola bolne ali ranjene odi. Stranska

Qz

ali vmesna boZzja pot pa st¢asoma lahko
postane fudi nekdanja slavna boZja pot
{ljubno no Gorenjskem).

Fred desetletii in stolelji so Zzivelo vsa

nofa boZja pota, tako na gosio posejana
po prelepi slovenski zemlji. Na tej gori je
vebil romarje sv. Jodt, na druge sta jih kli-
colg sv. Valentin in brat njegov sv. Peregrin,

naslednje jih je pozdravljal sv.Primoz, z
drugih zopet sv. Marija, sv. Marjeta, sv. Ne-
zc, sv. Urh, sv. Peter, sv. Mikiavz, sv.Rok...
Vsi so bili v svojih strokah dobri in ¢udo-
delni, vsi so pametno in uéinkovito upravljali
zcupane jim patronate. Vsi so bili na svojih
dolocenih mestih, prav tako kokor njih po-
dobe na steklo v preprosti kmecki hisi. Res
¢ starih ¢asih so velike stiske in nadloge
irle nose ljudstvo: ¢rna kuga, lakata, ko-
bilice, Turki itd. In pred njimi so ljudje iskali
vernega zovelia pri svetnikih v boZjepotnih
cerkyah. Potem pa je nekega leta zaéela
slava svetnikov ugasati. Nekaj njih slave je
zosentila baro¢na slava Marije Device, ki
ie ze v gotiki dobila veljavo vesoline pri-
prodnjice in varuhinje (prim. podobi na
Ptujski gori in® pri sv. Primozu nad Kamni-
kem), zadnjo slavo po jim je odvzel civili-
zocijski €as XX. stoletja, ki je med drugim
romarsko pe$ hojo zamenil z udobno voz-
njo po Zeleznici in v aviobusu in ki skuia
za svoje znamenje ustvariti eno samo sre-
dii¢no boZjo pot (Brezje). Ce danes tu in
tom oZivljojo stara boZja pota, moramo
vzotoviti, da jih oZivljojo stiske nadega Easa
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Zalostna Mati Boija z votivnimi srci

in da te pobude za ozivitev izhajajo iz
mesta: od mestne duhovicine, od meastnih
drudtev in pa tudi od izletnikov, ki so vzlju-
bili romantiko samotnih in starinskih romar-
skih cerkvic. Lahko bi navedli nekaj pri-
merov, ki pri¢ajo, koko stcro ozivljo ob
novem toku iz mesta.

Bozija pot, ki so jo proslavila posebna
uslisanja in cudeZno ozdravlienja, je veliko
ljudsko slavie ter srediiCe ljudske poboz-
nosti. Spri¢o tega svojega velikega ljudsko-
poboznega znaéaja pa je boZja pot docela
naravno postala osrednji predmet narodo-
pisno-narodoslovne znanosti oziroma nje-
nega posebnego delo, verskega ali cerkve-
nega narodopisja in narodoslovia. Kateri
nien predmet je pa vseobseZneidi in po-
unej§i od svetega prostora ljudske boZje
poti? Kajti bozja pot je neizérpna zaklod-
nica ljudske umetnosti, preprostih ljudskih



Merivi

Vouvna podoba — Sv. Kriz pri Belih vodah

verovanj, pripovedk, provljic in legend o
raznih svetnikih in njih &udodelnih podo-
bch, dalie pesmi in raznovrstnih romarskih
obi¢ojev in navod. Bozia pot nem odpira
poglede v ljudsko dusevnost. Vse to in Se
marsika] vgotavlja in raziskuje versko na-
rcdoslovje, ki utegne sprico tega imeti v
svetu ljudske poboznosti svoje posebno po-
slenstvo. Versko narodoslovie nas namrec
uéi spoznavati ljudstvo in njegovo pobozno
Zivlienje, nam lahko pomaga preosnovati
in oZiviti ljudsko poboznost, ako je moderni
cos nasega stoletia spadil njeno zunanjo in
notranjo podobo.

Tudi slovenska boZja pot in njen obisko-
valec-romar imota vazno mesto v sloven
skem verskem narodopisiv in narodosloviju,
ki pa je zal do danes vse premalo raz-
iskano, prav ni¢ pa znanstveno utemeljeno.
Slovensko boZjo pot oznadujejo v glavnem
vse tiste narodopisne posebnosti, poteze,
znoki, ki so lastni alpsko-katoliskemu kul-
turnemu krogu, ki ga pa nikakar ne smemo
istovetiti z nemskim firolsko-bavarskim kul-
turnim  obmocjem. Samolastno slovensko
liudsko Zivlienje je zlasti v podrobnostih
razvilo izvirne slovenske narodopisne zna-
Ciinosti.
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V oZji krog slovenskega
slovia spodajo bozjepo
de?i, ia, nabozne pesmi,
predvsem pa seveda romarska ljudska umet-
nost, ki jo tvorijo votivhe podobe, podabe

1 narcdo-

liske legen Cu-

verovar

obicaii,

spominske podobice, r nros-

ali Zzrtveni darovi (voscen lesene
zivali, Zloveike figure, roke, noge, srco,
oci in podobno). ljudska umetnost z nagih

bozjih potov je kot malokaterc od drugod
v narodoslovnem pogledu zelo pomesibng
in pouéna. Ona je namreé tesno povezana
z naravo, s cloveskim Zivlijenjem in z nje-
gevimi felesnimi in duSevnimi stiskami, z
letnimi prozniki svetnikov, z legendami in
¢udeZi, z abifaji in verovanji. Njeno svoj-
sivenost se kaZze prav v tem, da vedji del
nienih predmetov izvira v starem .pred-
kricanskem prirodno-verskem svetu. In po
glavitni pogoj pravilnega in uspeinega raz-
provljonja o ljudski bozZiepotni umetnosti in
o nienih vsebinskih in oblikovnih vrednotah
je v prvi vrsti ta, da spoznamo popre| vse
te izvore, zveze in osnove, iz katerih se je
razvila.

Cudodelne podobe.

Kadar govorimo o éudodelnih podobah,
mislimo pri tem na legende, ki pojasnjujejo
izvore in pocetke bozjih poti, Po teh legen-
daoh so se ¢udodelne podobs ¢udeino po-
javile kie na drevesu ali v grmicevju. Iz
Dobrove pri Ljubljani se taka legenda glosi:
Pustir pase zivino. Na veler po navadi
sklicuje svojo ¢redo, toda drobnice ni od
rikoder. Po doigem iskanju slidi mukanje na
bliznjem gri¢u. Urno pohiti na vrh, kjier Zi-
ving, vsa skupgj zbrang, kle¢i pred majhno
Marijino podobo v ledeviu. — Sv.Kriz pri
Belih vodah pozna legendo o EudeZni najd-
bi bozje martre na smreki: Kmet napajo
svoje vole, kar opazi, da mu eden manjka.
Svgjega hlopca poslie, da poisce izgublie-
nega vola. Hlopec gre in najde vola na
vrhu hriba ter vidi, kako kle&i pred bridko
martro na smreki. — Druge legende pa
zopet pripovedujejo, kako je cudodelno
Marijino podobo prinesla reka, kako jo je
raplavilo viharno morje ali kake jo je pri-
peliala éudezna volovska vprega.

Vse te legende o ledeviu in o svetih dre-
vesih, na katerih so pastirji nasli Eudodelne
podobe, nas spominjojo storodavnega ¢&a-
scenja dreves. V stari predkricanski dobi so
bila prvotno drevesa brez podob, toda
s¢asoma se je razvila vera, da se bogovi



rodijo iz dreves in da se na njih ali v niji-
nov blizini fudi ob posebnih prilikah pri-
kazujejo. Ko se je rozvilo Caitenje podob,

pa ze vidimo Grke, kako postavljojo na
drevesa ali poleg njih kipe svojih bagov
in jih nato casté.

Prav take za legende o recnem toku,
iezeru ali morju, po katerih je priplavala
Zudodelno romarska podoba, najdemo Ze v
storem egipfanskem in antiénem svetu po-
dobne primere. O grikem bogu Apolonu
je znano, da ie pred Kreéani plaval v po-
dobi delfina. Glavo egipéanskega boga
Osirisa pa je morje vsako leto naplavilo iz
Egipta v Biblos.

Votivne podobe.

Vecino legend, EudeZnih resitev in ozdrav-
lienj po preprosto panazarjajo posebne po-
dobe, rozobelene v romarski cerkvi za
glevnim ali stranskim  oltarjem. Kako so
take podobe nastale in prisle v boZjepotno
cerkev? Romar, ki ga je boZja pot cudezno
ozdravila ali kako drugale uslidala, je v
zchvalo in v spomin na to svoje ozdrav-
lienje in svojo reditev poklonil cerkvi in
njenemu patronu posebno podobo, ki jo je
nopravil sam ali pa bliznji vaski nodobar
po njegovi zeljii. Ta podoba ponazarja
ustanovno romarsko legendoc z vsemi nje-
nimi poglavitnimi atributi (n. pr. s pastir-
iem, volom-najditeliem in bozjo martro med
cdvema kofatima smrekovima vejama itd.),
nojveckrat pa predstavljc dorovaleca sa-
mega sredi ¢udeZnego dogodka. Stevilne
so podobe, na katerih je naslikan darovalec
kot bolnik v postelji, zgoraj nad njim pa e
v oblakih upodobliena Devica Marija, ki
go je &udeZno ozdravila. Pri Sv.Krizu pri
Belih vodah pripovedujejo liudie o nekem
Stajercu, ki je sluzil za grenadirja v av-
strijski voiski. V stradni bitki pri Kustoci je
bil smrtno nevarno ranjen. Na pol mriev
lezi na bojnem polju, ko nenodomao zogleda
znamenje s Krizanim zraven sebe. QOprime
se z zadnjimi moémi kriza in zavzdihne:
:0O da bi mi sv.Kriz pomagalle Grenadir
je bil usliZan, ostal je pri Zivljenju ter romal
k Sv.Krizu pri Belih vodaoh. V zohvalo in
spomin je poklonil cerkvi lepo podobo, ki
go predstavlja v frenutku, ko se z zadnjimi
mocmi oprijemlie sv. kriza. — Spodaj (ali
kje drugje) so podariene podobe oprem-
liene s kratkim opisom €udezne resitve. Sta-
rejSe podobe pa imajo zgolj kratek napis
sex voloe ter letnico podaritve. 3Ex votoc
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Votivoa

podoba iz Lo¢ na Korodkem

pomeni »iz zaobljube«. Romar je iz zaob-
liube daroval podobo v zahvalo za sreéno
ozdravlienje ali ¢udezno reditev. Zategadel
take zahvalne oli spominske podobe v na-
rcdosloviu obi¢ajno imenujemo votivne ali
zouobljubne podobe.

Med votivne podobe ali zaobljubne po-
dobe, na katerih je videti vse nadloge in
tezave, ki so kdaj tladile noSega cloveka,
vse nesrece, bolezni, pofare in vojske, pa
spadajo tudi prodnje podobe. Kakor Ze ime
samo pove, so romarji s temi podobami
boziepotnega ¢&udadelnega patrona  ele
prosili raznih milosti. Nastale so in bile
podariene romarski cerkvi predvsem iz ve-
like skrbi za domaéo zivino. To skrb nam
prav jasno kaZejo tudi podobe. Tako na
vetivni ali prodnji podobi iz loéd na Ko-
roskem, ki izvira iz srede 18. stoletja, vidimo
noSega kmeta v fedanji ljudski nodi, kako
kle¢i blizu svoje domacije ter prosi sv. An-
tona Padovanskega zgoraj v oblakih srece
in zdravia za svojo Zivino, ki je na pare
zbrana pred njim.

Ob tej koroski podobi naj mimogrede
poudarimo veliko norodopisno vrednost vo-
tivnih podob e v nekem drugem pogledu.
Na njih so namreé ljudje naslikani v starih
narodnih nosah, kar pomeni, da so marsi-
katere votivne podobe dragocen vir po-
znavanja slovenskih narodnih nos.



Vouvona padoba po ustainovni legendi
Sv. Kriz pri Belih vodah

Prosnji ali zrtveni darovi.

Votivna darila ali na kratko votivi okvir-
jujc $e rozne druge tako imenovane Zrivene
ali prosnje darove. So to po vecini leseni
ali voséeni predmeti: ¢loveske figure, roke,
noce, srca, ofi, dalie razne domace
druge Zivali, med katerimi je zlasti znadilna
krosta¢a. Ti darovi so deloma ostalina sta-
rin poganskih Zrtvenih darov, davnega éa-
rcdejno-verskega sveta, ki je nac3el svoje
poslednie zavetie v katoliski romorski cer-
kvi in pri njenih vsegamogocnih svetnikih in
svetnicah. Se dandanes pravijo nasi kmet-
je, ko obhodijo oltor in dorujejo cerkvi
svee ali denar, da gredo »k ofruc.

Ze lovec v prozgodovinski dobi je po-
dcbo in realno resniénost preprosto poj-
moval kot eno in isto stvar. Nié¢ drugade ne
rovna danadnji preprosti in pobozni romar,
ko rozpostavi v cerkvi po cliarju votivne
dorove kot polnovrednostne nadomestke
resnicnosti. Ta carodejni moment darovanijo
pa se hkrati veze z verskim znacajem pros-
nie za pomoé in blagoslov. Romar namred
deruje svetniku podobo ter jo postavi v nje-
gevo blizino kakor v carodejen krog ter
pri tem veruje, da bo tako delezna boZjega
blogoslovo, po njej pa seveda tudi stvar,
ki jo verno predstavlio. Kakor bomo videli
pri posameznih predmetih, so o teh pros-
njin ali zrtvenih darovih moZne de druge
nodalinje rozloge, toda v bistvu se nikakor
ne odmikajo od nadih uvodnih spoznanj
o Zritvi, ki je carodejno istoveina z resnic-
ncstjo.
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. Domaée zivali tkoniji, volov-
ske vprege, krave, svinjel. Med
posebne oblike romarskega &ostenia raz-
nih svetniskih patronov za domaéo Zivino
uvrifamo obicaj nolenja lesenih ali voice-
nih konjickav in drugih Zivali okrog oltarja
in polcganjc na oltar ali pred njega na
stopnice. Temu obi¢aju, ki je pri nos raz-
meroma Se kor dovolj Ziv in dobro ohra-
nien, slovenski kmetie in vozniki na kratko
pravijo: »Gremo kravce in konjicke nosit,
doc bodo potem zdravic Poznan je sveto-
stefanski ofer konjickov pa tudi druge Zi-
vine v kranjskem, kamniskem in deloma v
skofjeloskem okraju in v bliznji ljublianski
okolici. — Da bi svojim volom izprosil pri
paironu zdravie in srefo, je kmel-romar
poloZil na oltar volovike vprego. Drugi
romar je daroval lesenega vola v ta na-
men, da se njegov Zivi domaéi vol ne bi
v viharju zadusil.

Votivne zivali, ki so jih poznali ze stari
Grki, Egipéani in EtrusEani, so zadnja osta-
ling krvavih zrtev poganskemu bogu &red
in Zivine. Stari Slovani in Germani so da-
rovali svojim bogovom zive konje, da bi
se Zivina mnozila in da bi bila ebvarovana
pred vsakrino nesreco. Séasoma pa so kr-
vove Zrtve oslabele, kar se pravi, do je
ciovek pricel Zrtvovati podobo namesto
stvari same.

Posamezna proinja daritev podob pa se
vselej tice blaginje in sre€e mnogih. Kolikor
konj ima kmei v svojem hlevu, toliko lese-
nih ali vo3¢enih konjickov polozi na oliar.
S tem priporoa vse svoje konjske staje
zivinskemu patronu. Enako postopa daro-
valec votivne podobe, na kateri je dal upo-
dcbiti sam sebe obenem s svojo hi%o in
Zivino. Posestnik velikih Zivinskih staj pa
seveda nikakor ne more darovati na priliko
S0 ali 60 zivinskih figur, zaradi Cesar je
v takih primerih toko darovanje omejeno
na manjse stevilo voscenih ali lesenih po-
deb. Prav tako je slikar votivnih podob v
svojem upodabljanju Zivali in ljudi omejen.
Tedaj navadno naslika od vscke vrste #i-
vine par ali po eno glave.

2. Personce. V Stari loki in v Crn-
grobu pri Skofji Loki pravijo votivnim figu-
ram, ki predstavliagjo razne Zivali in ljudi,
kratko in enostavno »perioncec. Vsekakor
je verjetno, da so nadi romarji prvotno s
tem imenom oznalevali le voifene ali le-
sene cloveske figure, pozneje pa se je ime



cprijelo tudi drugih votivnih darov. Per-
ionca je osebica, majhna Elovedka osebaq,
majhen élovek iz voska ali iz lesa. Per§once
dorujejo romarji $e dandanes na Visarjan
in na Prujski gori na Stajerskem. Darujejo
jih v prvi vrsti Mariji Devici, dobri varuhinij
ljudi. S peronco prosi romar srece in zdrav
jo za svojo lastno ali koko drugo osebo
3 Deli ¢loveikega telesa: no-
1e, roke, oci itd. Teh votivnih darov je
videti vse polno v nasih romarskih cerkvah:
na Zaplozu, na Ptujski gori, na Visarjoh ter
drugad. Daruj iih bolniki (pohabljenci,
ranjenci, siepci in drugil, zato spadajo tudi
v posebno poglovie ljudske medicine.

O davnem preprostem ¢loveku je znano,
da je posnetke svojih bolnih telesnih delov
obedal na drevesa ali” pa jih metal v ogen;,
da bi s tem odstranil bolezen. To ¢aranje
iz ohranjenc v darovaniv voscenih ali le
senih delov cloveskego telesa. Bolezen je
toko izgnona v Carodejen krog, ki je okrog
svetnika, in se ne more ni¢ vel povrniti
[R. Kriss). Popolnoma naravno je, da se
icnasnji romar-bolnik tega starega caranja
: vel jasno ne zaveda, on s tem, da dao
ruje patronu za bolezni voiceno podobo
nage, zgol] poniZna prosi ozdravljenja svo-
je bolne noge.

Kaokor smo zgoroj omenili, segajo votivne
podobe delov ¢loveskega telesa v pogan-
sko dobo. V tem pogledu je izredno vazen
seznam praznovarnih poganskih obiéajev
iz ¢osa Karla Velikega, ki med drugim tudi
potrivie lesene votivne noge in roke: »de

(o]

igneis pedibus vel manibus pagano ritug.
Stari Egipani in lzraelci so tudi v svojih

svetisih obesoli posamezne dele &loveske-

go telesa. Preobiirno pa bi bilo, ¢e bi
govorili o takih darovih v antiki. Razni
arheoloki muzeji po Evropi hranijo vse

pclno raznovrstnin  grskih, rimskih in etru-
s¢anskih votivov.

4. Srce. Pri Sv.Krizu pri Belih vodah
darujejo rdeca srca iz plocevine za sreéno
livbezen. Ce se v druzini ne razumejo, da-
rujejo tudi srce. Na Visarjoh po pokloni
remar vos¢eno srce, ¢e je bolan na srcu.

Pri nekaterih votivih pa se maramo ozirati
tudi na patronat dotitnega svetnika, ka-
teremu romarji darujejo. Ker je sv. Stefan
patron konj in konj na starih slikah in kipih
niegov atribut, mu darujejo v prvi vrsti
konje. Ce pomislimo na veliko ceicenje, ki
ga v katoliski cerkvi dozivljo presveto srce
Jezusovo presveto srce Marijino, tedaj
votivnega srca ne smemo pojmovati samo
kot podobo sredii¢nega organa v éElove-
skem telesu. Srca so atributi Jezusa Kristusa
in Marije, so simboli bozje ljubezni. Stevilne
so podobe po katoliskih cerkvah, na katerih
stao Jezus in Marija predstavljenao z gore-
¢imi ali prebodenimi srci. Romarji polagajo
ped te podobe ali obeiajo okrog njih sre-
brna votivna srca ter izraZajo s tem svojo
globoko vdanost in ljubezen do Kristusa in
niegove Matere BoZje.

5 Krastaéa. V posebno skupino pros-
njin darov uvri¢camo voscene krastace, ki
so jih svoj €as pri nas rade in pogosto

~1i
anl

Vuotivni darovi s slov. boijih poti: 1. Svinja (Sv. Andrej nad Sk. Loko) — 2.

2, Krastaca in 3. Perfonca (Prujska

gora) — 4. O¢& (Vidarje) — 5. Roke in noge (Zaplaz)
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dorovole nerodovitne in trpefe zakonske
Zene, da bi porodile ali ozdravile.

KrastaZa je podoba maternice ter ima
svoj izvor v fantazijskih predstavah starih
narodov. Ze v klasiénem starem veku so si
liudjie predstavliali maternico kot Zivo, sa-
mostojno  bitje, ki se po telesu sprehaja.
Ta predstava je fe dandanes dokaj moéno
ziva predvsem v raznih alpskih dezelah,
kjer verujejo, da je maternica krastaéa, ki
v zZenskem telesu grize, praska, bije, lazi
gor in dol ter povzroca histerijo in druge
posebne Zenske bolezni. (Prim. R. Andree,
R. Kriss.) In kakor dorujejo svetniku podobe
drugih bolnih organov ali delov &lovedkega
teiesa, tako prinesd nerodovitne ali bolne
Zene maternico v podobi krostace kot si jo
umisligjo v svojih verovaniih.

Pri nas najdemo votivho krasiafo pred-
vsem na Visarich in na Ptujski gori. Romar-
ke jo poredko darujejo sv. Mariji, glavni
patroni obeh omenjenih boZjih poti ter
dobri pomoénici trpeéih Zend.

Med drugim nam preostojojo zdaj e
spominske podobice, ki pa je njih
podrogje take ogromno, da bi jim morali
posvetiti ne samo veéjo razpravo v reviji,
temve¢ kar celo knjigo. Spominska ali mo-
liivena podobica je skromno darilo, majhen
odpustek, ki go cerkev ob odhodu pokloni
romarju. Podobica je spomin na rozna cer-
xvena slavia, ziasti na boZjo pot. Umetnost
starih boZjepotnih podobic prav za prav
s tem pisanim svetom, ki so ga ustvarile in
prinesle legende, votivne podobe in 3tevilni
¢udezi, svobodno razpolega ter z znamenji
in liki, posnetimi iz tega sveta, oznanja in
roznasa slavo romarske cerkve, Zato je v
starih podobicah s posameznih hoZjih poti
mnogo duha starih votivnih in Eudodelnih
podob ter ustanovnih legend. Novejse po-
dobice po so Ze odroz tistega verskega
duha, ki starodavnega legendarnega sveta
bezjih poti noée ved poznati. Ceprav spo-
minske podobice ne vriijo posebnih nalog,
moramo vendar njih izhodis¢a med drugim
iskati v poboZnosti romarskega Zloveka. O
tem pa kaj ve¢ ob drugi priliki.
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Nad glavni namen je bil nomre¢ danes
pckazoti na vire nekaterih tako rekoé sre-
dis¢nih ljudsko-umetniskih predmetov z na-
sih boziih poti. Prav ni¢ ni ta prikazano
ljudska umetnost sama sebi namen. Ona ni-
kokor noce okrasevati. Ce pa je nehoté okras,
tedaj ima ta ckras duhovno moé. Bozjepoi-
na ljudska umetnost je obtezenuo z raz-
nimi smisli ter globoke utemeljena v romar-
skem poboznem zivljenju, zlasti pa v éa-
rovnem svelu, v ljudskem zdravnistvu, v
verovanjih, legendah, &udezih in obicajih.
Predvsem pa je ona svet nalega prepro-
stega Cloveka, kmeta, ki z njo prosi blago-
slova za sebe, za svojo druzino in bliznje,
za svoja polja in Zivino, ter skusa pregnati
bolezni, pozare, vojske in druge nesreca.
Liudska boZzjepotna umetnost je res proinia,
obrambna umetnost in po tem svojstvu na-
likuje tudi nadi romarski prosnji ali pripo-
rocilni pesmi:

O Marija, poglej na nas,
Prosi Jezusa za nas.

Za nas prosi pri Jezusi,

Da nam grehe odpusti,

Do nam grehe odpusti.

No nam gnado dodeli.

nas Jezusa,

Da nam z nebes Zegen da;
Da nam zegno fo pole,
sadje no vinske gore;

Da nam zdravie obderzi
No nasi Zivinici,

Prosi za

Jezusa prosi za nas,
Da nam da lep prijetni &as;

Do hijdo odverne od nas,
skodlivi lGft, toce no mras;

Do nas varje pred lakoto,
Vojsko no naglo smertjo.

K tebi, Marija zdihavamo,
Tebi se priporocomo.

Gda bo prisla zadnja vira,
Ne zapUsti nas, Marija.

Pridi k nam svetim JoZefon
S tvojim sinom Jezusom.

Iz Stajerske; Strekelj 5t é691.)



Tine Gorjup — Pred ogledalom — Olje



IZ UMETNISKEGA SVETA

V med$canski javnosti, a rtudi umetniskih krogih
je ramdirjeno zmotno prepridanje o idejnem  avrorstvu
zuuancga spomenika na vojalkem pokopalifdu pri Sve-
tem  Krizu, imenovanega »Kranjski Janeze, Da

v

LTS

rozadevno ne bi godila tudi po smrei komu krivica
in z namenom ugotoviti resnico, priobfujemo repro-
katero je v

dukcijo dolenje fotografije, obliki voine

dopisnice poslal avior spomenika, pokojni akad. kipar
prof. Svitoslav Peruzzi, sluthujoé v Spalatu,
svoji Zeni Ani. Pisal je omenjeno dopisnico v nem-
Skem jeziku v asu, ko je slufil vojake v Judenburgu
druibi Ivana Cankarja, Cvetka Golarja in drugih
tovarisev-umetnikov.,

v
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Hesedilo dopisnice se v prevodu glasi:

Stovana
gospodja
Anka Peruszi
p- n.
u Splitu — Spalato
Lovretska ul, 5
J.. 26. 1. 1916.

Draga Anka!

Tu Ti poiljam posaetek osnutnega modela. Po-
veetek je precej majhen — bo pa povedan. Kljub
temu Ti bo moZno razvideti, da bo spomenik zele
priprost, toda po mojem naziranju dovolj udinkovit.
Celotna vifina je 3.30m, lik sam 2.10 m, Lahko
izreced Tvojo kritike — sem radoveden! Do weday
Te iskreno poljublja

Tvoj
Peruzai
m. p.
7. Peruzzi — Inf, R. 17
Wachkomp. — Judenburg

']

Avior tega spomenika je tedaj edinole, dne 5. VII.
1936 v Splitu umrli in v Tomidlju na Barju pokopani
slovenski akad. kipar prof. Svitoslay Peruzzi, rodon
iz Lip. Ako in v koliko je bil pa pri tehnic¢ny
doveditvi tega dela zaposlen kdo drugi, mi ni znano.

Ivo Peruzzi.

*

Slikar Tine Gorjup je imel septembre
meseca razstavo  svojih del v Jakopidevem paviljonu.
Razstavil je 60 oljnatih podob in 9 rish. Najved po-
krajinskih motyoy, potem portrete in tihoZiga, Raz-
stavo si je ogledal tudi Visoki komisar s spremstvom.

Slikarjevo pa je: »Dx
sem se odlodil za naturalizem, so najbrie vzrok mojr
potovanja po Franciji in Italiji. Nikoli se nisem nav-
duseval za razlicne skrajnosti, ampak sem vedno oswal
zvest naravi. Zdelo se mi je o najbolj logidno. naj-

mnenje o lastni umetnost

lepde in ne mvno najlaZje,

Razstava slikarja Coceverja, V dvo-
rani Loggie v Capodistri je bila otvorjena razstava 12
umetnin capodistriskega slikarja V. A, Coceverja, ki jo

dobro znan tudi v Triestu.

NOVE KNJIGE

sSlovenski lesoreza Kljub vojnim stiskiny
nadih umetnikov ni  popustila.
O tem nam priéajo Stevilne razstave. Naravnost pre-
senetljiva pa je vzpodbuda, ki smo jo dofiveli ljubi-
telji umetnostne  knjifevnosti in  bibliofilskib izda) =
najnovejsim delom, ki nam je predocilo moderno slo-
vensko lesorczno  umetnost zadojih 25 let, od
postanka

umetnostna  delavnost

wje

njenegi pa do danasnjih dni.
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Carlo Carrd — Cipresa ob morju — Olje (primer modernega italijanskega slikarsova)
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Detthow — Prijateljici — Olje —
V' zaloibi »Tiskovoega sklada Umetnostie je  pzsel
monumentaloo  reprezentativii foliant  »Slovenski  leso-

rezee Kot posebna bibliofilska izdaja v omejeni nakladi.
Lepote in korisu
slovenskih lesoreenih tiskov so enako vredne, kar po-
tetno viding predocenih mojstrov, kakor

te prve in najpomembnejie zbirke

ment tako kv

tud: dober in pouden pregled slovenskega grafiénega
ustvarjanja, Poleg tega nudi izdaja, ki se uveljavlja
med prvimi in najboljfimi wmetmosmimi  publikacijami

nele pri nas, temved tudi v vrsti monografskih edici)

drugod v Evropi, s¢ poscbno umetnidko vrednose spri-

€0 celih 140, po vefini po izgvirnih plodéah odusnjenih
lesorezov. Tako knjige smo potrebovali tem bolj, ker
nam  primanjkuje v Ljubljuni poleg Ze obstojedih sli-
karskih in kiparskih zbirk Se trajaa razstava slovenske
grafike, o je javno pristopni grafiéni kabiner, Dose-
danje Stevilne izdaje grafidnih del in bogato razvito
gradivo umemidke ilustracije dokazujejo, kako zelo se
je  razmahnila  grafi¢na  panoga splosnem  razvoju
umetnosine  kulture nadega naroda. Sporedno 2z nara-
iujodo mnofino del in s Stevilom vnetih zbirateljev,
ki znajo ceniti poleg blestedih slikarskih kompozici)
rudi in jedroato  izrazitost
manj graficnega  izdelka, maorala
umetniska kakovost, ki je bila
m ostane plod dubovne tradicije okolja in rvorn: sile
samonikle osebnosti. Kakine so torej izkudnje grafiénih
upodobitvah  slovenskega le-
kakien vus zadobimo glede ustrezljivosti
pricujodega zbomika, ki je prevzel dovolj teiko
adgovorno nalogo nele po zunanjosti, temved tudi po
in izbiri del?

v

intimno  dekorativnost i
spolnovrednegas

scasoma dozoreti tudi

e

an risarskih stremljeny v
soreza? In

in

vsehini

Pa

90

ridki salon

Za odgovor na prvo vprasanje je pripravil dr. Fran-
Stelé besedilu k zbhirki nekaj
potrebne razlage, ki naj ditatelja na kratko seznanja
0 postanku in razvoju lesoremne tehnike v splofnem,
nate pa o slovenskem gradivu poschej, Priklical je v
spomin glavoe zoadilnosti razvoja lesoreznepa tiska od
njegovega zadetka v 15. stol., ko se je razdiril knjigo-
tisk v Evropi, pa do sodobnega razeveta obnovijenih
grafidnih tefenj., Sporedno s pripomodki
rezmnoZevanja risbe se je v preteklih stoletjiih posto-
poma  oblikoval umetniski grafino  tvorbo
kot posebno, a vedno samo relativno samostojno sred-
stvo umetniikega izraza. Kaju 3ele po nastopu  rene-

e v svojem  uvodnem

tehnidrimi

smisel za

sanse so zadeli pripisovati umetnostnim  pojivom  po-
men  absolutnega, sebi zakljuenega vredno-
tenja, in sprva tudi samo v slikarstvu, Prvorni lesorez
torej ni nastal iz umetnitkih nagibov, e je
pepoloeidi obliki zavedal 3ele Albrehr Diirer, po ka-
16,

o je v

teh v

tetem  je poleg bakroreza wudi lesorez doZivel

£
Reformacije si
misliti

stoletju svojo najlepso dobo  razevera,
brez lesoreznih lepakoy niti

propagandnih ne
moremo; pripomogla je lesorexu do tiste stopoje, ki
jo odtej zavzema v stroki tskarske obrti odnosno
gratiéne umetnosti preko  Bewickove reforme pa do

irnajdbe forokemiénega klideja.

UmetniSko je lesorez ofivel spet v 19, stol. po pri-
zadevanju velikih realistov (Henri Daumier-ja na pr.),
ki so snovno in vsebinsko poglobili risarsko kulturo
in tudi umetnisko spopolnjevali tehniéni napredek ilu-
stracijskega in  reprodukcijskega  delokroga. V pol-
pretekli dobi in v poimpresionizmu
danadnjih dni, ko se je pridela razvijati tudi slovenska

impresionizma



Le Phd — Perice — Olie — Paridki salon

grafi¢na kultura v smeri modernega esteticizma, pa so

sploine dekorativno  slikarske tefnje previadale rtudi
v podrodju lesoreza.
Formalisti¢na reakcija ckspresionizma, ki je hotela

ridevati vsebino, je zato dosegla bad naspromo. Kakor
tako tudi v lesorezu z golim
linearizmom in <rnobelo  ploskovitostio  pisanih
cev ni bilo mnogo pomagano, Kljub povenitvi k tako
Zvinim  pristnim o oblikam preteklosti
in kljub posnemanju folklornih in 3¢ preje japonskih
manjkals pravilno razumevanje novih
hove organsko zakoreninjenje zelo vadni
umetnost z
ki
globlje

v shikarstvu, grafiki in

VEOL-
primitivoim

VZIOIcey SO 4

potreb in 1

osnovni pogoji. To naj velja za sleherno

vidika kulturnozgodovinske
spremljala ic

e

od

problematike,

umetnosini  razvoj dalje in

formalisudéne sulne katalogizacije.

Tud: gledanja nasih lesorezcev niso  toliko
enoliéni, da b1 smeli kljub poudarjanju njih sicerdnje
njiheve indivi-

w  predpostay-

nacim

asnovne  poteze
kjer

SOIVOrni

pimembnosti  prezret

sile, wvsaj tam,
kot
snske lesorezne
kot slikarji doZiveli svojo

smo njihovo

umetniske
kijer
znadaja slov

Ine

ljnmo  in jo obliutimo Cinitely v
ablikovanju
da

ktitidno

umetnosti. Res

lesorezci ie

da

na

ie, S0 nasi

oceno  in umetnitko veljavo
i izrazitejlega, bogatejiega
del Na

treba Siriti

podlag
emljivega

jasno,

ugotavijali najved
tudi  bolj
strani

slikarskega

ino zato
da bo

konkretnejdi

dovolj
kulturo
zvesl

drogi je
rud
boly pristopni obliki, to je v
bami Zivijenja in v skladu z duhovnimi in winetniSkimi
ragibi umetnikov samih.

Stele je v uvodnem predgovoru nadtel umetnike, Ki
kot posameznih  listih,
in kot

pa
cut za graficno in &im

z realnimi potre-

lesorezc1 v
rzdajah.

so se udejstvovali

ciklih,

tlustracijah knjiinih nasi mnaj-

N

lahko wveljajo brata F
Males, Flko Justin im
razvoja, po kakovosti
Maledev

plodovitejsi mojseri lesoreza in
T. Kralj, Bozidar Jakac, Mila
Maksim po
umemnidki dognanosti
kakor

najlepsi

kontinuiteti
pa
nam

Sedej ;

in je dororel po-

membni opus, pricajo  Stevilne izdaje in

razstave, v in najbolj dehtedi cvet iz vrtd

e zamogla
Male-
ki

drugi

naje grafike, Ni malo za nad narod, da
zbrati knjiga »Slovenska grafika«, ki je v
Malesey 33

dobro

celot

misel in uspeh, dela umetnikoy,

seva

zastopani, eni  ved,

albuma

S0 M razmeroma

madilnoe podani. lz prvega slovenskih

j¢ razvidono, kako velik delez je doprinesel
generaci) in kako

min;

lesorezcey

nadi grafi¢ni umetnosti krog mlaji
miada je obenem njena stroka. Od Sade Santla pa do
vrsta primerov, ki
th skupin

realisticnis

Lojza Suimelja sega pgosto strnjena
jih je opredelil Stelé v
oddelkoy
realisticni realistidma,
stvarnie, »dosledno blizu
likovnostia, »poeticon ali vizionarno upodabljajodi eks-

7 slogove in  pod-

sdosledno  stvarno umetniki,

PROVO in  poeticno stehmicno

ckspresionmisticni absolutne

presionisticnia, simpresionisti¢nie  in  kondno  siskanje
slovenske, 1Zrazau,
Knjiga je izila v preizkuleni opremi, okusnem

tisku in na grafidnem papirju ter jo krasi poleg distih
in jasnih odriskov, ki jih je izvedila Narodna s
petih barvah, signiranib

ma,
S fervero irvirnih odrisov
od maojstrov 8. Santla, M. MaleSa in M, Sedeéja.

N
Mirko Kundc¢ié — NebeSka lestvica
— Povest:i za mladino. § slikami opremal
Frince Podrekar, ZaloZila Ljudska knjigarna
Liubljan: 1942, usk Zadruine uskarne v  Ljubljam.
Cena L 21.—.



Roland Oudol — Delo na vriu
Olje — Pariski salon

Zoani mladir pisatel) Kundi
e papisal deset novih ljubkih mladinskih povestic, ki

bodo nedvomno ugajale mlademu sveru. Napisane so

m pesnik Mirko

prisc¢no maivno v preprostem  jeriku, ki naravno in
neizumetniCenn poje mladim srcem, ko da bodo po-
vestice nasle nedvomno  obilo  navdudenih  oboieva-
teljev. Knjiga je kljub nizki ceni okusno opremljena
I prav nid ne zaostaja za uvoZeno robo, ki ie po-
zostokrar po oepotrebnem prepla a nas knj trg.
Lep primeg izvestne mladinske knj h kateni lahko

cestitamo tako avtorju, slikariu kot zaloibi. Podrekar-
kot vroren pri-
mer, kako je treba ilustrirati dobro miadinsko knjigo:

jeve ilustracije je omeniti S¢ posebej

preprosto in jasno, rako da zgovorno govori mladini.
da nepotrebnem
Fali éua starejdega bralea in obenem vzgaja miladino
v ljuberni podobe.

obenem  tehnidno  doveleno, po ne

umetniske

do lepe

— Gul-
Swiftovi

velikani
1, Po
priredil Tone Glavan, s slikami opremil Ivan Romih.
Zalodila Ljudska knjigarna v Ljubliani 1942: tisk Za-
druine riskarne

Med pritlikavei in

liverjeva an

potoy povesh

v Ljubljani. Cena L 30.—.
Po vsem kulturnem svetu enana aGulliverjeva po-
tovanjax, ki jih je 1726 napisal angleiki  saririk in
politiéni  pisatelj Jonathan S wifo (1667—1745), je

sedaj dobila v prikladni obliki di slovenska miadina.
Namenjena je nedvomno nadim najmlajiim, =alofba je
poleg tega poskibela za primesno velike krepke érke,
taho da jo bodo s pridom slovkova'i nadebudni ude-
njaki, ki se 3e borijo s tefavami branja v prediolski
Solskem leru.

ni

dobi ali v prvem

izvirna povest, ni oporekati,

saj je Swiftovo delo prevedeno in dostopno v wved ali

Izdaji sami, najsi

92

manj popolmh izdajah mladini vseh kultuenih
dov, in je bilo od nekdaj in bo najbrie tudi ostalo
priljubljeno Ctivo slehernega mladega junaka,

Ne moremo pa se sprijazniti 2 ilustracijami, ki sc
kljub dobri wvolji, izpadle wvse prej kot

dovoljive in wvsaj odraiéenega bralca oéitne moti teh-
)

naro-

odividni Zi-
nicna nepopolnost posameznih podob. Gulliverjeva po-
tlustrirali  odliéni in bi bilo
boljde, da se je zalodba odlodila za ponatis kakih Ze

tovanja  so twji mojstei
nanth podob, najsi zastopamo nadelo, da naj domace
cetudi gre za prevode,
domadi umerniki. Toda zahrevati moramo, po-
dobe brezhibne tako dovriene, da
vadriijo primero s tjimi mojstri. Tega pa o Romi-

vidika,

izdaje, opremijo  prvenstyeno

da so

in wvsaj tehniéno

hovih Cisto shikarskega

izdaji ne bi mogli trditi.

podobah, gledano $

vEilj v otej

KRONOLOSKI
Vv

Jakopidev

PREGLED UMETNISKIH
LJUBLJANI V LETU 1942,
paviljon:

Martija Jama 26./4. do 26./5.
Franctd Gorsé in Miha Maled 31.'5,
Tine Gorjup 29./9. do 11./10.
Zdenko Kalin, Stane Kregar, Nikolij Omersa, Ka-

RAZSTAV

do 29./6.

rel Puerih 8./11. do 3./12.
Zoran Mudi¢, Maksim Sedej, Jovan Zonié 6./12.
do 31./12,
Galerija Obersnel:
Zoran Mudié 4./1, do 29.2
Drago in Nande Vidmar 1./2. do 2,
France Kralj in najmlajii 28./2. do 3.

Gaspari, Santel, Smrekar, Ivan Sajevic, Smerdu
29./3. do 26.M.

Karel Putrih in Nikolaj Omers:
Nikolaj Pirnar in Rajko S!
Edo Derzaj do 29./8.
Milod Sufre 2./10. do 29./10.
do 31./12,
Salon Jake Oraima:
Mihelid

17./5, do 21./6.
apernik 28./6. do 26./7.

-

Frin Pavlovec 8./12.

Tine Kos in Fr

ce 13./12, do 31.N12,
delo

zadnjem deser-

Cerk veno umetniiko Eori-
\f
sosedni
umetnosti.
predelana,
in  kiparska dela
slikar Tone Kralj.
del ter potrdil dvigmil
Katerim v letih

zijanskih umetnikov.

letje se je v nadi in v pokrajini  wveliko

stortlo podvig cerkvene
bila v notranjosti

Slikarska

v Lepa vrsta cer-

kva je olepSana  in

preslikana.

je v

slucajev izdelal Ustvaril

e

veliko  Srevilo in
ki

nade kri

SV umet-
priel

Zdaj so se Kraliu pridruZili ¢ drugi pri-

nif sloves, s je povainih v

enani slikarji, ki hodejo s svojimi umerninami olepsan
nase podeielske cerkve. Omeniti moramo dalje Zorana
Mu3iica, ki je v cerkvi v Drednici figuralno poslikal
ves prezbiterij. S tem se ne samo poplemeniti in po-
globi lepota nadih boZjih hramov, temved se tudi ofivi
in izklede v ljudstvu smisel za pravo umetnost in njeno
ustvarjanje. Ljudstvo dobro

rizume (o stremljenje, se
« veseljem pridruzi svojim dudnim pastirjem, ki se tru-
dijo za olepianje hide boZje in mnogokje s presenetljivo
sirokogrudnostjo zhere potrebna sredstva.



v Cer-
NigoO)
pridobiti 1me v
biterja v Zupni cerkvi sv. Ane na Gracovo Serravalle.

Al

si

sta nasa rojaka
Muiic, ki
preslikala  strop  prez-

julija . L
LZoran

zacetku

in sta znala

sirokem  svetu,

Cerkev e par stoletyy stra, skromna stavba, ki
Cepi v orebri ozke doli Njena notranjidi je bila
dozdaj preprosta, skoraj gola. Usovarjajodemu  duhu
umetmikovemu pa vendar nudi moionost, da stvon iz
nje zaokroieno, licno enoto. Umetnika sta zato na-
pravila nadrt, po kiaterem bi predelala in preslikala
prezbiteriy  in ladjo, Ker prerafun ni zelo  visok,

smemo upati, da se bo tudi ne zelo premoini duhoy-

potrebni znesek., Zdaj sta kondi
ju. Delo o
umetmika, za)

na
B
in

niji posredilo dobi
slika
dva
Ako
bo tudi

strop in v prezbit st

e

ustvarila resnicna e

bo predelana in  preslikana  vsa  cerkey,

ta, zdaj nekam osamela umetnina pri-

ila belj do veljave . udmn

shika !
maogodna
‘!

izrazite

Sre-

po-
roki

nekoliko  izdelano
in ospredje slike in strog
Kristusova, ki Sirokem
drii  Kristus  kelih
udinkovite osrednje podobe je v globini stropa nani-
slik, ki
sliko misel
Slike

testamenta,

Oglejmo  si stropno

wori

‘e

stava sedi na Tronu.

s hostijo. Okrog e in

vefe na

Evha-
starega
napovedi

zanth 6 jih dru#zi med scboj in

Cloveka
dogodke

skrivnostne

Boga — V. SV,

1] na

predstavljajo iz
predpodebe,
Kristusa. Naj Sestero
Melkizedek daruje kruh in vino: 2, Abraham
duruje Jzaka: 3, ob  adhodu
Egipta: <. pobiranje mane puicaviy 5. Mojues
priklide vodo iz skale 6. E'iji hleb
kruba in vré vode, Ob robu teh predpodob je sedem
sv. feniks, riba
itd, Vsebinsko zvezo slik pojasnjujeta dva napisa tik

ristiji, razne
ki
evharistidnega

slik: 1.

S0
navedemo teh

velikonoéno  jagnje iz

v

in angel pokaie E'iji

starokeddanskih  simboloy Evharistije
za okvirnim slavolokom, Na levi strani beremo: »Vaii

oletje so jedli v pucavi mano in so umrli,« na desni

pa stoji: wlaz sem kruh Fivljenja; kdor ta kruh,
bo Zivel vekomajle

Slike se skudajo prilagoedit slogu cerkve in so ize
delane na pol barodno, v maniri starinskih fresk in
previaduje zlata barva, s ¢imer se mi zdi arhaiénost
s¢  posebej poudarjena.  Vsekakor odlicno delo, ki
zaslugi, da si ga Clovek ogleda.

Razstava spodnjestajerskih slikar.

jev v Celju, Ob priliki spominske razstave pokoj-

nega celjskega slikarjia Avgusta Seebacherja je

bils v Celju prirejena v veliki dvorani celjske ljudske
sole

spodnjedtajerskibh  slikarjev, skupno

Anton Klinger, Flo-

rudi  razso

15 po stevilu, Razstavili so:
rijan Stschuka iz Celja, Pipo Pecteln iz Mari-

bora, Ivan Hepperger iz Maribora, Leo Wall-
ner iz Puja, Roberr Garttinger jz Maribora,
Franc Stippe (Stiploviek) iz Krikega, Konstanca
Frohm iz Maribora, Karel Jirak iz Maribora,
Fredy Koschitz, Dorothea Hauser, Fmil Pe-
tek in Emil Romich iz Celja, plastiko je raz-
stzvil Ivan Napotnik iz Sofmnjn. O razstavi je
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Brianchon Plesalki — Olje — Pariski salon

da
vojne

poroal Josef Werdisch in sklepa, vsi
liglei dokazali, da rudi skeajni
I11. Reicha likovna umetnost cvete in rodi obilo sadov.

S0 razstav-

sredi nau meji

med danskimi
Po ki
a drudtva in zdravnidka organi

Sporazum, sklenjen

zdravniki in slikarji, dogovara, S0

&1 sprejela umetni
bodo fakalnicah za
pel leta dista dela, ki jih slikarji niso mogli prodati
Tako bodo
podobami
si bodo lahko keajsali
fas z ogledovanjem slik in 2 ugibanjem, ali bi kazalo
kutero kupiti., Vsaka slika bo n
listkom, na katerem bo zapisano slikarjevo ime, naslov
in cena slike. Zd ]
valnino za te slike.

cija, zdravniki  1zobesili v svojih

na razstavah in ki bi jih hoteli vnovéi
zdravniske

cakalnice dobile z barvitimi ne-

koliko veselejs

lice, bolniki pa

red

opremljena 2

so voljni  pladevs

FAVIATO=

Danski slikarji si oberajo od sporazuma z adruvniki
Danske
zdravaidkih  ordinacijah
okrog 20.000 osch. »Razstaves umetnostih del v zdrav-
kih alnicah bodo imele potemtakem ved obisko-
vilcev, kakor povpredno razstave na umetnostnibh rae-
da se bo marsikatera slika
preselila iz zdravniske Cakalnice na dom tega ali onega
lienega bolnika,

vedji uspeh., Samo v glavoem mestu Kjiven-

hagnu se wvsak dan obroe v

staviddih, Pray verjetno je,

ozdra

Problem Giorgiona. Med umetmostaimi

zgodovinarji  vzbuja  pozornost nedavno  ixi¥la knjiga
kritika Antona Morassija o slikarju Giorgionu (1478
do 1510). Morassi proglada v tej svoji Studi da

mnoge izmed slik, ki jih splofno pripisujejo Giorgionu,
sploh niso njegovo delo, marved jih je naslikal Tizian.



Morassi razélenja posamerna Giorgionova dela s tch-
ni¢ne in estetske strani ter prihaja k sklepu, da je
mamenita sPodivajoéa Veneraw v draidanski galeriji
Tizianovo, ne pa Giorgionovo delo. To zatcjuje tudi
o slavnih slikah »Podeielski koncerte v Louvru, afa-
konolomkas v  Glasgowu, sMadona Roke
Madridu, »Moi v koZuhue v Monakovu in 2Orfej in
Evnidikae v w dela, ki so jih dosley
vsi umetnostni zgodovinarji navajali kor Giorgionova,

m o sv. v

Bergamu, Vsa
so po Momssijevi sodbi Tiznanovo  delo.

Umetnost vojni. Dnpevnik »le ultime
notiziex je dni objavil zanimiv {lanek pod  za-
glaviem »ltalija in estetika vojnes izpod peresa Elia
Balestrerija, iz katerega povzemamo:

Umetnost v ¢asu voine? Voovié je fadizem, ta po-
kret, ki je v svet prinesel vpliv novega italijanstva,
v urah vojne in strastne razgibanosti uveljavil novo
estetiko vojne. Mi, ltalijani, ki smo prejinjo svetovno
vojino po velidastni zmagi dobili s 700,000 mrtvimi,
si vojne ne moremo mislii kot katastrofo, temved
samo kot ¢ist, mogoden, genialen triumf. Kadar smo
v splodnem pritegnjeni v vojno kot pojav. ne smemo
ved gledati nanjo kot na pojav, temveé ket na zakon
vesoljstva ali, e bolje, kot na zakon ¢lovedva, Za
narod, ki je ko razgiban v dubu in Custvih kakor
je potrebna. Rekhi

da vojne ne ljubijo tisti, ki imajo nelepo, pusto

v

({3

italijanski, vojna  lepa, kadar je
S0,
domovino, Hrabremu  iralijanskemu
bojnem ovolju v veselje, da lahko
najlepdo defelo svera, ki se lahko ponasa, da je
rily najvidje duhovne vrednore in jzvrdila slavne
jitve, in ki premore tolikino voljo, pa tdi tolikino
sposobnost  ustvarjanja, da vidi v svoji  bodoénosti
svojo najvedjo srefo in blagor, WNa bojnem polju se
italijanski vojak spominja besede — Italija, iz Kkatere
diha neizmerna mnozica luci in lepote in ki vsebuje
naimogodnejse, v majvisii meri pesniske duhovone moci.

Govorimo o novi estetiki vojne. Slikarstvo, navdi-
hovano od velike vojne, ki jo pravkar predivijamo, se
nz sme omejevati na primer, na povelicevanje letal-
skega oroija, ki ima brezx dvoma svoio vojno lepoto,
tenved mora upodabljati izredno, presenetljivo hitrost
letala, naslikati ga mora v Zivih barvah in v njegovih
liricnih aspekih, ko se v oigr ludi in Zarometov vrada
z noémh bombardmajev, slikau mora vizmje gorecih
mest, pristanidd in mostov. Umetnost Fivi dalje v svo-
jem Talija
podrocjith, pa razume se, tudi na umetniikem.

Mnogi pisatelji, shikarji in kiparji imajo  zavidanja
viedno sredo, da z oroZzjem sluZijo domovini, vsi pa
morajo obdutit umetniski in duhovni pomen trenutka
in morajo 1z njega Crpati pobude, da po svoje pripo-
morejo h gotovi zmagi.

je na

se Za

vojaku pa
rece: Borim
USIVaA-

Osvo-

ritmu. nadaljuje svojo  delavnost na vsch

Bilanca venezijanske Bicnnale., V
redeljo 20, septembra je hila zakljulena + Veneziji
XXM, mednarodna umernostna  Biennale, ki je bila

owvorjena 2% junija . 1, Na Biennali, ki je bila od-
prta poloe tri mesece, so bile rarstavljene umetnine
pripadnikov  enajstih  narodnosti:  zastopane so  bile
Tealija, Nemdija, Mad#arska, Rumunija, Bolgarija, Slo-
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Danska.

umetni-

Svedska

trije  paviljoni

vaska, in
Razen tega so bili namenjeni
ram, ki jih  ustvarili umetniki pod  oroZzjem. En
paviljon je bil prepuicen futuristom, en paviljon pa
predstavnikom  dekorarivne, okrasne umernosti. Skupno
bile razdeljene nagrade enesku 260,000 lir, ki
so  bile podeljene posamezn umetnikom darila
Duceja, mesta Venezie, vojnega ministestva, ministrstyi
ljudske kulture, milice, grofa Volpija ter ustanow
Anton Fradeletto ter Omero Soppelsa. Prodanih je bilo
645 umetnin za 3,100,000 lie. Ta vsota presega za
100.00G lir doslej najvisjo iz leta 1920, Razen
s0 d¢ v teku pogajanja za nekatere umetnine, vredne
okoli 100,000 lie, Vseh obiskovaleev, ki so si ogledali
na XXIII. Biennali razstavljena dela, je bilo 155.000.
V tem so viteti wdi obiskovalei mednarodne revije
filmske umetnosti ter glasbene revije, ki sta bili orga-
nizirani teadicionalnem okviru Biennale,

Hrvatska, Spannju, Svica,

S0

S0 v

iz

tega

v

Nad 100 milijonoy lir v prid itali-
janskim umernikom, Industrijec in slikar iz
Milana dr. Anton Feltrinelli je pred meseci umrl,
Sedaj se dornava, da je zapustil vse svoje premoZenje,
ki je vredno ved ko 100 milijonov lir, Kr. ltalijanski
akademiji, ki naj s tem ustvari ustanovo v prid umet-
nikom. Pokojni dr. Feltrinelli je bil zelo naklonjen
umetnosti. Svojemu  najbolifemu  prijatelju  arhitektu
Mariju Palantiju je veckrat potozil, da mu ni bilo
naklonjeno, da bi vse svoje ustvarjalne modi in ves

svoj <as lahko posvetil umetnost. Pokojnikova slikar-

ska dela so bila deleina  pozitvnega, toplega  pri-
manja s strani umetnostne  krinke.
Genialni sltikar, tehnik in naravoslovec ita-

lijanskega FPreporoda  Leonardo da Vinc je zapusul
med svojimi nacrti, ki razodevajo nadela in moinost
mnogih pozaejSih iznajdb, tudi zanimiva kartografska
dela, ki prekasajo druge poizkuse te vrste v renesandéni
dobi. Ti Leonardovi zemljepisni osnutki, krajepisne
risbe in drugi podobni listi, shranjeni v gradu Wind-
soru so bili nedavno prvié objavljeni v wvernih repro-
dukeijah., Uvod je spisal Marco Baratta, ftudijo o Leo-
rardovih risbah Renzo Bianchi, R. Marcolonge in
Enrico Catusi pa sta prispevala razpravo o globusu
Leonarda da Vincija. Delo je izdala kr. komisija za
proucevanje Leonarda v Rimu. .
Budimpesdtanski Zupan wvoeto podpira
upodabljajode umetnike in pisatelie. Da bi se zboljial
njihov gmotni poloZaj, ki je zaradi vojnega dasa pre-
cej tezaven, je dolo¢il Zupan iz obdinskih  sredstev
50,000 pengd e nakup umetnin, 15,000 pengov bo

pa prispevala obdina za pospedevanje domade litera-
ture, a za nakup strokovnih kojig je dolodil 2upan
3000 pengii.

Drazba znamenitih umetnin je bila

te dni v dunajskem Dorotéju, Med drugim so deagili
umetnine Tiziana, Rubensa in Cranacha, Posebna sen-
zacija pa je bila sMadona pred gradome, ki je
bil naslikal Leonardo da Vinci in so jo uradao ocenili
dva in pol mark. Tzklicna cena je bila

o

na milijona



500.000 mark, nasel pa se je en sam kupec, ki je pu-
dobil sliko za 550.000 mark. Izklicna cena za Tiziana
ja bila 200.000 mark, prod: pa je bila za 300.000.
Cranachov »Tar medua je z od 10.000
15.000 mark, enja je bilo pri mo-
dernih. Tako je bila neka Studija smrmme borbe, delo

sel v ocemn ni

Razmeroma yed dra

Fggeria Lienza, Zigar izklicna cena je bila 2000 mark,

takoj izdraZena za 5500 mark.

Velika Dne 10, de-
cembra je bila v znanem pariSkem hotelu Drouor velika
draiha modernih umetnin. Listi pravijo, da je w emn
najveljih drazb, kar jih je doslej hilo v Parizu. Pro-
dajali so slike iz dragocene zbirke, ki jo je v tcku
dolgih let zbral marljivi zbiralee umernin, po imenu
Georges Yiau, V zbirki so dela najpomembnejdih im-

draiba v Parizu.

presionistoy iz zadnjih 60 ler, Med 300 slikami se
blestijo imena Manet, Monet, Degas (50 umetnin),
Delacroix  (20), Pisaro (12). Nadalje so 2z ved

umetninami  zastopani Corot, Cézanne, Renoir, Sisley,
Gauguin, Bonnard, Vuillard, nekateri
drugi, med kiparji pa sta zastopana mojstra
Rodin in Bourdelle. Listi pravijo, da bi bila zbirka
Se obseinejda, ¢e ne bi bila izostala cela vrsta umet-
nin, ki so bile leta 1938. odposlane na svetovno raz-
New Yorku. Racdunajo, da bo drazba vrgla
sved tucatov milijonoy  frankov.

Forain in 3e

sloveda

sMavo v

Odkricje slike. Pred rremi
leti je postala Savona v umetnidkem svetu slavoa, Te-
daj so odkrili v hisi Marija Nove starinsko, dragoceno
sliko, ki je prifla v pretres odliénib umetnostnih stro-
kovnjakov. Ti so ugotovili, da gre za pomembno umet-
nino Leonarda da Vincija sMadonna del Gartos, Slika
je bila pozneje razstavljena posebni razstavi  del
Leonarda da Vincija, ki je bila v Milanu., Danes
cenijo to sliko na milijon lic. Te dni pa so odkrili
v Savomi nove umetnine, ki jo strokovojaki 3¢ pro-
Po gotovih znaéilnostih  sodijo nckateri po-
znavalei Tizianove umetnosti, da gre za  Tizianovo
delo. Kakor porodajo iz Savone, je ta slika last Jo-
sipa Scalija, ki mu jo je poklonil pred smrtjo prijatelj
Josip Pesero, ki je vse svoje ostalo premoZenje zapustil
zavodu za zapuileno deco v Padovi, v katerem je bil
sedanji lastnik slike Josip Scali 25 let ravnatelj. Edino
omenjeno  sliko je Zeljo  zapustil
prijatelju Scaliju. Zanj je bila doslej slika moralnega
pomena, saj ga je staloo spominjala dobrega, zvestega
prijatelja. Svojecasno se je zanimal za to umein
neki Spanski zbiralec umetnin, ki je ponudil Scaliju
zanjo lepo vsoto, na Kar pa Scali ni prstal, ker je

Tizianove

ni

udujejo.

% lzrecno svojemu

Lotel hraniti dragocen: prijateljev spomin. Ker so pa

prijatelji vetrajno  opozarjali na  ie-
slike, je Scali konéno

udal in se je odlodil, da jo zaupa odliécnemu strokov-

nekater:  Scalijevi

redno  umetnidko  vrednost se
njaku v Firenzi, da
je Tizian njen umernidki tvoree. Omenjeni
strokovnjak bo najprej skudal z umernine
vse nebistvene sledove, ki jih je poverodil s, nakar
skuial dognati, &e je Tizianova.
omenjeni sliki gre, kakor porofajo v nekaterih itali-
janskih listih, za delo verske kompozicije, ki kaie

jo proudi in da skuia dognati, de

zares slavni
odstraniti

his umetnina

Pri’
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Italjanska renesan&na plastika — Bron

wsti venezijanske umetnostne Sole 12 Ti-

zianove dobe. Na sliki je upodobljena Devica Mar

mMNoge xr

ki iz widine med angeli blagoslavija dve osehi v
Cedlenju,
Z nedavno smrtjo mardala Franchem

d'Espereva se je izpraznilo #e deveto mesto med Stiri-
desetimi »nesmrtnikia Francoske akademije. Akademija
je sklenila ob izbruhu vojne, da bo izvriila volitve no.
da s¢ bo v
Clanov  skoraj za
Nekateri ¢lani si sedaj prizadevajo, da bi se
prvotni sklep in izpolnile ob&utne vrzeli med
»nesmrrnikia.

vilt {lanov 3ele po vojni, ni pa misl
treh

vojnih letih  zmanjialo  3evilo

detrti

preklic

slikarske
francosk’em muzeju. Francoski minister za na-
rodno je odredil Klasifikacijo
vilnimi umetniskimi zbirkami, V okviru te pobude je
razbrati, zhirko

Italijanske umetnine v

VZEOJO muzejev s dre-

da ima muzej v Bordeauxu bogao



umettostnih slik s konca otolenteske dobe (Ottocento).

Med temi redkimi umetninami  je omeniti  predvsem
Tizianovo sMaddalenox, dve umetnimi Pavla Veronese,
Tiepolovo umetnino ter Caravaggijevi umetnidki  deli.

Se 22

drugih umetnin bilo v posi

je atvi iz lwalije

junija 1805, med njimi Tizinnova »Prefudtna fenne,

Odkritje starinskih fresk, V ko
avani cerkvi roZnega venca, ki je prikljucena pokopa-
litéun s0 odkrili med obnavljalnimi del:
zanimive starinske freske, Nekatere potekajo iz dobe

v Terniju,

1200 do 1400, druge pa od 1400 do 1500, Posebno
pozornost  umetnostnth  zgodovinarjev  vzbuja  Fenski
lik, ki je sijajno oblikovan; v ozadju so stavbe v

gotskem slogu, ki so pomembne za ikonografiio sta.
rinskegs mesta.

Velik uspeh
V preteklem tednu je posetilo dnevno povpredno 10.000
obiskovalcey veliko mzstavo Leonardovih del v Tekiu.

Leonardove razstave.

Fodeljene nagrade umctnikom z
venezijske Biennale Mednarodno razsodisde,
ki mu je predsedoval eksc. grof Volpi Misurata, j=
priznalo nemikemu slikarju Arturju Kampfu in 3vicar-
skemu kiparju €. . Banningerju nagradi, ki ju je
naklonil Duce Oba umetnika sta  razstavila
v paviljonih venezijske Biennale umetmine, Ki pricajo

Biennali.

o njuni umetnidki sovarjalnost. Od nagrad mesta Ve
nexije je bila ona za kiparstvo podeljena Fruncu Mes-
sini, ona za slikarstvo pa je bila enako podeljena Ugu
Bereasconiju in Albertu Salicttiju. Razen tega je raz-
sodiice v svojih sklepih poudarilo izredno umernitko
pomembnost individualnih razstav madZarskega slikarja

Julija Rudneya in hrvatskega kiparja Ivana MeSro-
vica. Nagradi Volpi za najboljSega inozemskega rter
italijanskega umetnika v lesorezu sta bili  podeljeni

Svedu Stigu Borglindu in Iralijanu Alojziju Bartoliniju.

Najdba
Giambellinija. lz Milana porocajo: Te dni so
odkrili izvestno umetnisko mojsirovine, O njey sodijo,

slike znamenitega slikarja

da je njen tvorec slavni slikar Ivan Bellini, znan kot
Giambellini, ki je Zivel med let 1429 in 1516. Slika
predseavija roki. Neki
ljubitelj umetnosti delo  lew
1928. za veliko vsoto. Sedaj pa se bo znamenita umet-
nina na podlagi odredbe pretorja Bassana del Grappa
venila v Milino, kamor je prisla leta 1885., od koder
je potem 3la svojo pot prebajajoé
razli¢nih ljubiteljev umernosti. V. Milanu bodo dognali

Kristusa z zvitkom zkona v

je kupil w0 mojstrsko

iz roke v roke

pravo  lastniStvo, nakar bo  starinska umetnina  pove-
¢ala bogato imovino ter zbirko nacionalne iralijanske
umetnosti,

V Miramarskem gradi¢u je bila
ukradena Tizianova slika. ¥V drevoredu
Miramarskega gradica pri Triestu so v drugi polovici
avgusta nadli razrezano sliko neznanega avtorja, ki je
predstavljala  pogreb  cesarja Maksimilijana  Hahsbur-
fkega. Najdba je vznemirila vse, ki imajo opravka na
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gradicu, saj je slika pripadala grajski umetniski zbic-
ki. Po pryvi preiskavi je bilo ugotovljeno, da je bila
odnesena tudi Tizianova slika, predstavljajoda nekega
benelkega dozi. Sled je vodila na Fiume, Kjer je te
dni uspelo poliaji aretirati storilce. S0 to Aldo Poso,
Oliviero Tonerti, Francesco Narobe in Ewore Vas, Pa-
cakujejo fe nadaljnjih aretacij. Tizianovo sliko so na-
il fe nepoSkodovano in bo vrnjena v najkrajsem casu
v Mirnmarski gradic.

Pn-

mi-

90.000 umetniike

stojna komisija Biennale je v zvezi s predswa

lir -za nagrade,

nistrstev vojnih sil podelila nagrade v skupnem znesku
90.000 za dela, ki
vojni navdih, Nagrajeni so bili sledec¢i likovni umet-
Valter Viktor No-

mellini, Peter Sanchini, Viktor Caroli, Ezio Castelluzi,

lir razstavljena umetniska mitjo

niki: Josip Fontanelli, Lazzaro,
Viktor di Colbertaldo in Imlo Zerti, V paviljonu voj-
ne mornarice so bili nagrajeni: Anton Barrera, Lino
Hunchi Okravij Pinna,
Alojz  Surdi, Giuliani, Ma-
Romoli. V. paviljonu leral-

Barriviern, Nazario Pancino,
Dominik Bologna, Acilij
ksim Quagliano in Mario
stva pa so prejeli nagrade Anzelm Bucci, A. G. Am-
brosi, Mihael Cascela, Bruno Milano in Peter Barilla.
Ruzen tega je razdelila “komisija 3¢ nagrade v skupnem
znesku 30,000 lir, ki jih je prispevalo ministrstvo za
ljudsko kulturo, slededim umernikom: Lucijan Richetri,
Tomaz Cascela, Franc Trubadori, Anton Sanuagara,
Tulij Gralli. Potem je hila podeliena 3¢ posebna na-
grada 5000 lir Pliniju Nomelliniju.

Orjaski baziliki
drii nameiéajo v baziliki sv. Petra v Rimu orjadki kip
svete Pelletier. Za gradnjo ogrodja je bilo treba 40 dni.
Kijs tehta 23 ton ter je oblikovan iz enega samega
ogpromnega komada, Tudi podstavek je v sestavi istega
komada. Kip bodo spravili skozi desno ladjo, ker bi
osrednja ladja pri tem lahko bila polkodovana.

kip v Petra. Te

L

Svicarski kipar James Vibert, ufenec
slavnega Rodina, je nedayno preminul v Zenevi, kjer
je bil dolga lewa
Viberr se je odlikoval
portrernih kipih,

profesor na umernostni  akademiji.

v monumentalni plastuki in v

VYV Vicenzi slikar Ubald Oppi. star
5% ler. Nedtete umernine slikarja  krasijo
zbirke po raznih umetnosmih galerijah in pinakotekah
v lealiji ter inoremsrvu. Pokojni Oppi je bil rojen
25. julija 1889 v Bologni, nakar je pridel s svojimi
stardi v Vicenzo. Svoje znanje je izpopolnjeval na Du-
Parizu. Njegova
UMEInosinem  Svetu

je umrl
umernosine

pomeje v madcna  afir-
macija v italijanskem
sciena v Milanu, wveliko pozornost pa so vzbudile nje-

gove umetnine, ki jih je razstavil na venerijski Bien-

naju, prva

je bila do-

nali 1924, Oppi je zaslovel po vsem evropskem kul-
turnem  svetu. Med njegovimi deli je omeniti  zlasti
lteske v kapeli sv, FrandiSka v padovanski baziliki.

Stevilne Oppijeve umetnine so ohranjene v javnih ter
zasebnih slikarskih zbirkah lIwalije, Francije,
MadZarske, Svice, Poliske in Rusije. i
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mivi prispevki nasih umetnikov v poglavju: Umetniki o umetnosti in Zivljenju. S pesmimi
so zastopani: France Preseren, Oton Zupandi€, Alojz Gradnik, Pavel Golia, Cvetko
Golar, Leopold Stanek in dr.

Zborniku so priloZzene umetniske priloge l(okoli 30), in to 8 barvastih (R. lakopit.
M. Jama, B. Jakac, M. Males, M. Sedej, S. Kregar in Z. Musi€); nodalinje priloge so:
Graficéne, lzvirne grafiéne in lzvirni baryni lesorezi.

V zborniku so reproducirana dela sledecih slovenskih umetnikov: + Berneker Fran,
Bezlaj Stanko, Birolla Gvidon, Birsa Viktor, Bucik Avgust, Bulovec-Mrak Karla, Cotic
Viktor, Cargo Ivan, Cernigoj Avgust, Debenjak Riko, Didek Zoran, Dolinar Lojze,
Dremelj Stane, Gaspari Maksim, Germ Josip, Globoénik Olaf, Godec France, T Golob
Franjo, ¥ Gorjup Joze, Gorjup Tine, Gorfe Francé, T Gorup Josip M. Hilbert Jaro,
1 Hodnik Valentin, Hudoklin Radoje, Jukac Bozidar, Jakob Karel, Jakopi¢ Rihard,
Jama Matija, Justin Elo, Kalin Boris, Kalin Zdenko, Kambi¢ Mihael, Kavéicé Maks,
Klemenci¢ Dore, Klemengi¢ Fran, Klemenci¢ Milan, Kogoviek Alojzij, Kos Gojmir
Anton, Kos lvan, Kos Tine, 1 Kosir Francé, KoZelj Anton, Kralj Francé, Kralj-Jeraj Mara,
Kralj Tone, Kregar Stane, Kupfer Marica, Lamut V., Lloboda Peter, Males Miha, MeZan
Janez, Miheli¢ Francé, Musié Zoran, Napotnik Ivan, Omersa Nikolaj, Pajnié Danag,
Pavlovec Fran, Pengov BoZidar, Pengov Slavko, Perko Llojze, t Peruiek-Prusheck H.
Gregory, Petric Dusan, Pilon Veno, Pirnat Nikolaj, Pis¢anec Elda, Podrekar Fran,
t Poljanec Drago, Pregelj Marij, Pregelj Mira, Putrih Karel, Remec Bara, Ropret Fran,
Sajevic lvan, Sajovic Evgen, Salezin Edvard, Sedej Maksim, Sever Anton, Sirk Albert,
Slapernik Rajko, Slovnik Josip, Smerdu Fran€isek, Spacal Slavko, t+ Sterle Franjo,
Sternen Matej, Stovicek Viadimir, Stupica Gabrijel, Santel Avgusta, Santel Sasa, Subic
Mirko, Subic Rajko, SuSmelj Lojze, Tratnik Fran, Trstenjak Ante, Urbanija Josip, Urié
Francé, Vavpoti¢ Bruno,  Vavpoti¢ Ivan, Vesel Ferdo, Vidmar Drage, Vidmar Nande,
Vreéie Ljudevit, Wilfan Jela, Zajec Ivan, Zornik Klavdij, Zupan Fran, Zupanec-Sodnik
Anica, T Zabota lvan, Zagar Lojze.

Tako bomo imeli pred sebo] vso slovensko sodobno upodabliajoo umetnost, s
katero bomo lohko dokazali tudi drugim, ve&jim narodom, da je na%a umetnost na
zavidanja vredni vidini.

Knjiga bo vezana v celo platno (po opremi R. Jakopi¢a; &itni ovoj Fr. GorZetal.

Cena posameznim izvodom zaenkrat % ni dolotena, vendar bomo storili vse
da bo kar najniZja, tako da bo dostopna najsirdim krogom.

Naro¢niki sUmetnostic imajo posebno ugodnost pri nakupu samo, &e narodijo
Zbornik naravnost pri zaloZbi,

Bibliofilska zaloZba (»Umetnoste),

Ljiubljana, Pod turnom 5

1IZVRSUJE RAZLICNE MO- TELEFON 8T.31-22 — 31-26
DERNE TISKOVINE OKUS.- POSTNICEKOVNIRACUN
NO, SOLIDNO IN POCENI V LJUBLJANISTEV.10.534




szvec’ja izbira

umetnin vseh slo-
venskih umetnikov.
Velika izbira del
slovenskih mojstrov
impresionistov.
Stalna razstava v
izlozbi salona v
pasazi. - Okwviri.
Antikvitete.

Cene zmerne,

M. Sedej: kavarni

SALON KOS

LJUBLJANA ¢ V PREHODU NEBOTICNIKA

MESTNA
HRANILNICA
nont LJUBLJANSKA

IZPLACU]JE

.A VISTA VLOGE" VSAK CAS, .NAVADNE" IN
.VEZANE" PO UREDBL — SODNO DEPOZITNI
ODDELEK, HRANILNIKI, TEKOCI RACUNL
ZA VSE VLOGE IN OBVEZE HRANILNICE JAMCI

MESTNA OBCINA LJUBLJANSKA




