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Na meji dveh stoletij.

Po ceikem izvirnikn?! priredil D. Martinov.

‘ém ljudje so radovedni: nekateri v malenkostih, drugi v vazZnih stvareh.
'4\,&‘ Veda ni vznikla samo iz gmotnih potrel, ampak tudi iz zvedavosti, Hre-

¥ penenje zvedeti, jeli so na Marsu stvari, ni gmotna nasa potreba, ampak
je samo zvedavost.

Na éasovni meji smo.  Naravno je, da tu obstojimo; a predno stopimo
naprej v novo ¢asovno drzavo, pomislimo in uvazujemo, kaj nas tam prica-
kuje: radovedni smo, kaj nam prinese novo stoletje.

To se da v splosnosti uganiti. Tok ¢asa je trajen; nima posebnih od-
delkov ; te smo si napravili sami za svoje potrebe. Cas nam ne prinasa ni-
cesar. Vse, kar se godi v ljudstvu, se godi po logiki dogodkov. V dejstvih
lezi povazrotilna sila; nikdar se ne dogajajo brez nasledkov. A kdor pozna
zvezo dogodkov, kdor jih nme ocenjevati po njih povzrodilni strani in ima
takisto dostaten fond znanja o minolih dejstvibh, more mnogo bodocega videti
Ze naprej, more soditi do gotove mere pravilno o bodo¢i izpremembi stvari,
Ti razsodki se seveda ne morejo tikati posameznih dogodkov, a v kolikor
gre za splosne smeri, ni da bi morali biti krivi. Treba je poznati delovanje
vladajocéih idej in moZno je soditi z najveéjo gotovostjo, kako se razvijejo
dogodki v celoti in obénih potezah v bliznji bodotnosti.

* +
*

Devetnajsto stoletje se odliknje po razvoju ljudskega strewmljenja za
splosno narodno prosveto bolj od vseh osialih. Nikdar se ni toliko delalo,
nikdar s tako gore¢im napetjem sil hrepenelo po napredku, zlasti na polju
intelektualne in materijalne kulture, ko se je godilo to v stoletju, ki je ravno
leglo v éasovni grob. Poznavanje prirode in vseh njenih sil se je dvignilo
iznagla do nebefke visine a s poznavanjem prirodnih sil in njih lastoosti je
stopala roko v roki tehnika.

Ta dejstva so povzrodila docela novo Zivljenje, zimniéno delavnost v
vseh zadeval in veliko gonjo po uspebu. Tadi se je pomnoiila ljudska de-
lavnost z doslej neznanimi predmeti, a tako je pridobila éloveska ¢initeljnost

LNa rozhrani dvou vikil, spisal Jan Mrazik in priobiil v Paedagogickyeh rozhle-
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2 1. Martinov: Na meji dveh stoletij.

nova in nova tla. Nase Zivljenje ni tako enostavno, kakor je bilo pred novo-
dobnim razvojem prirodnih ved in iz tega izvirajoéim tehuologifkim razvojem.
Dozdeva se nam celo, da je nase zivljenje preobtezno s prevelikim Stevilom
dejavoosti v takini meri, da se nam je bati za nase telesno in duSevno zdravje.
Kakor so se pomnozili potje in ceste zemeljski in morski, kakor so se polo-
zili tivi v najrazliénejsih smeréh, po katerih se omogotuje v primerno kratki
dobi neobiéno ¢ili stik ljudi v najoddaljenejsih krajinah in izmena blaga in
tovorov vsega sveta v ves svet; ravnotako in v isti meri so se razcepile struje
ljudske dejavnosti in z enako hitrostjo se visi vse, 8 ¢imer se bavimo. A
skoro vse to se vrii za vnanji uspeh, za gmotni dobicek in v zadostenje pe-
izmerni ¢éastihlepnosti.  Sami s seboj se bavimo le v toliko, v kolikor gre za
nas lastni prospeh. Vse ostalo nafe notranje se puséa v nemar, vse prerazno-
vrstne strune nadega dufevnega Zitja, nase notranjosti lezijo mirno brez do-
tika, stalno igra se samo na ftisto najmoénejo struno, na tisto, ki nam naj-
bolj pripominja nad jaz, nas vnanji uspeh, nas prospeh. To so silno Sumni
glasi, a kazijo nad okus, tako da pozabljamo, da je vloZena fakultativno v
nasem duhu prebogata zmes najrazliénejsih zvokov, iz Katerih bi se dala pri-
cariti najbolj ljubezniva harmonija dufevnega Zitja v vseh njegovih delih.

Izkoridéati, kazati osebno mo¢, je geslo dne. Veda, nekdaj
vzvisena nad vse kramarske namene, mora sluZiti danes ve¢inoma malo idealnim
zeljam. Smo dovolj zvedavi, gonimo se v premem naskoku na vedo, da bi nam
razkazovala tajne sile prirode, toda to hrepenenje ne izvira vselej iz éistega
studenca nesebi¢nosti, iz Gistega znanstvenega navdusenja, ampak ¢isto iz preeej
materijalnih ozirov. Seveda se ne da to trditi o vseh uéenjakib, toda gotovo je,
da ze prezijo pri njih dverib lakomne duse, ki se polasté znanstvenih uspe-
hov, da bi kovale iz njih oroZja, = éijih pomodjo uni¢ujejo slabsega, a svojo
moé fe povecajo.

Neznanski razvoj vede, zlasti privodnih ved, in obéndovanja vredni raz-
voj tehnike sta naravno izzvala velik napredek in silen trud na polju mate-
rijalne kulture; vsi Zivnostenski predmeti so izpremenili svojo obliko, kakor
da se jih je kdo doteknil & éarovno &bico. Primitivni, nekdaj se vedno na
prirodnega ¢loveka spominjajoéi naéin izdelovanja v razliénih panogah Zivno-
stenskih se je popolnil, kaj pravimo — izpremenil se je pravzapray tako, da
ga ni veé spoznati. Obrt evete na vseh poljib, podpira jo svetovna trgovina,
ki je omogodena po prometnih sredstvih, o katerih se v pocetku tega stoletja
zivetim ljudem niti sanjati ni moglo.

Naravno je in ne da se oporekati dejstvu, da naziramo to razpetost
materijalne kulture skozi olepsevalna stekla. Takisto je lahko dokazati mnogo
dobrih lastnosti in hvalevrednih strani teh nasledkov. Gotovo je, da je olep-
fano materijalno stalisée stotisotem. Cele krajine, kjer se je poprej Zivota-
rilo v gmotni bedi, so postale zaieleni eldorado raznih marljivih ljudi in ljud-
skil izsesaleev.
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Zmerno bogastvo krajine so najlepia tla za nravnost prebivalstva. Zal,

ljudski znacaj je precej lakomen; ne zadostnje nam dostatek, imeti hoéemo
fe preostatek, bogastvo si Zelimo in moé. Kaj ¢uda, da je rastode bogastvo
za nekaternike samo drazilo in netilo hrepenenja po vedjem in vedjem
bogastva in meéi, za druge pa budilo zavisti, iz Gesar potem nastajajo
socialm konflikti.
: A fe na drugo stran smo dolini tu opozarjati, Imovitost je seveda
pogoj blaginje — a ta povzroduje zopet mnoge druge dobre strani, katerc
nam je na vsak nacin pripoznati kot prospesni napredek A to je boljsa
stran imovitosti. Toda vsaka stran, ki ima prednosti, ima todi hibe. Vsa
materijalna kultura hoée pomnoziti bogastvo, povisati blaginjo
do najvedje mere, a tako ob enem izposlovati ¢loveku udobnost. Da je z
bogastvom spajeno v najéeséih slucajih i hrepenenje po uzitkih, gojenje
razliénih  smiselnosti, je obéeznano., Od tu imamo le & korak do resniéno
nemoralnega Zzivljenja, da, silno moramo paziti, da bogatini ne postanemo
uzitkarji v mnelepem smislu te besede in ne zapademo v nenravno Zivljenje,
kajti od bogastva k sladkostrastjn in dalje k nenravnosti drii cesta po
strmini nizdol. Sploh pa wima mnogo vzroka se radovati, kdor se le malo
ozré po sedanjem stanju nravnosti v ljudstva: naopak so opraviéene mnoge
trpke tozbe.

Nasa doba dusi in gnjeti pri svoji gonji za uspehom v élcveku njegovo
boljSe jedro, zbrisuje z njega one plemenitejie poteze, po katerib je podoben
svojemu najdobrotljivejiemu Stvarnikn, a daja vsled tega vznikati tistim
potezam, ki kaZejo na skupne lastnosti, ki jih imamo z nizjimi stvori To,
kar moramo smatrati kot najlepdi evet na drevesu ljudstva — etiski idealizem
— vidimo nevarno veneti in razvijati se samo Se na slabi vejiei in v za-
nemarjenem ¢loveskem sloju. Zato pa cvete tem bujnejSe egoizem, in brez-
¢utnost se Siri in krepi.

To je naravni pojav. Uspel se more doseéi, ako se ne oziramo na
slepi sluéaj in slepo sreco, po bistrem, naobraZenem in izvezbanem razumu.
Zato se torej skrbi najbolj v nadi dobi, da bi se kultiviral samo razam, a
njemu se tudi ljudstvo sedaj popolnoma podvrgava. Razum je absolutui
gospodar in vladar, v kolikor se tife izjavljenja nade osebnosti, Cutu se
podeli le tedaj beseda, ko je razum spoznal v neéem prospeh nasega ,jaz®;
napram tujemu prospehu se na& éut upre in prelevi v zavist; vsled neuspeha
drugih se oglasa v nas radost. Socutje, ta socialni Zivelj v nasem duhu,
je tako oslabel pod vlado razuma, da se niti ne osmeli oglasiti se. Na ta
na¢in ne sluzi to, kar je v nas vlozeno, v to, da bi se dokumentirala
vzviSenost Cloveka nad ostalim styvarstvom ne samo 7 ozirom na razum,
ampak tudi 7 ozirom na plemenitost in vznesenost dufe, ne sluzi temu
vznesenemut namenu, ampak neti bolj strasti in krate sebiéne nagone. Nase
cuvstvo ne napreduje v tej smeri. da bi iskali sami svojo sreéo v osrecavanju
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drugih, da bi oplemenitili svojo duso in ne hrepencli samo po harmoniski
krasoti stvorov, tomov, barv, ampak tadi besed, misli in dejanj ter se radovali
v njih; nase ¢uvstvo ne napreduje v tej smeri, da bi se v nasi dusi razvil
in izrazil ideal é¢loveka s svetovnim nazorom, ki odgovarja nasemu dosto)-
nemu stalisén v prirodi, ideal v sebi popolnega cloveka, v privzetih ukrepih
zmerpega, po znaéaju vsele] gotovega, dolocenega in trdnega, v zahtevah
skromnega in v silah se nerazcepljujoéega, ampak neprenchoma ndanega enemu
velikemu in plemenitemu cilju, Nasprotno vidimo povsod okoli sebe primere,
ki nas uéijo rabiti nase ¢ute kot reflektore, kateri vedno le oZarjajo nas lastni
uspeh, nafe gmotno dobro.

A volja nada je v soglasjn s to smerjo ¢uvstva enostran-
ska, obrnjena na uveljavljenje osebnih prospehov,  sicer pa slaba, v sebi
razeepljena, ne velika, spreminjajoéa se, napram zgoraj do suZenjskega ponize-
vanja samega sebe udana, napram spodaj pa brezolzirna, brutalna, vsui-
njevalna,

Novodobna kultura ima nadalje Se druge uvaZevanja vredne lastnosti in
nasledke. Omenili smo Ze, da je nase Zivljenje Ze prenapolnjeno nagle de-
javnosti, tako da nam vzbuja ta zadeva strah za nase telesno in dusevno
wlravje. In res je ta strah e preve¢ opraviden. Uvaiujmo, da priviaéi velika
obrtnost, ki se Siri vsak dan, k sebi veliko stevilo ljudi in se tako tvorijo
velika sredidéa obrti, kamur silijo v nezmerno velikem Stevilu ljudje z dezele.
Ne nameravamo slikati vsestranskih nasledkov teh pojavov, ampak opozorimo
samo na nekatere stvari,

Prvi nasledek je nagrmadenje pavperizma z vsemi njegovimi
slabimi nasledki za nravnost, Osameli siromak prenasa svojo bedo, v
kateri se je narodil, S¢ dosti mirno, a Zivi kar najskromneje ; toda siromak, v
zmatnem steviln na enem mestu znatno natladen, je nravnosti silno nevaren
zivelj. Toda fe ve¢, obrtno delo samo, stanovanja vseh teh siromakov, zdrav-
stvene razmere velikih mest in konéno nacin delavskega Zivljenja so gubitelji
telesnega Cloveskega zdravja. Ze sedaj, ko velika obrt v pas se vendar ni
tako stara, je dognano, da je v obrtnih srediséih velik odstotek ljudi telesno
degeneriranih , silno slabega zdravja. Kako pojde v tej zadevi dalje? se
vprasamo s strahom.

In tem vsem zlim nasledkom, ki izhajajo iz novodobne kulture, se ni
prisel konee. Po nasem mmenju grozi i razumovi sili v delavski gene-
raciji obrtnih sredisé resna nevarnost. Naj si to kdorkoli izgovarja in sofistiknje
kolikor hoce, gotove je, ta razdelba dela, ta drugaée znameniti Cinitel)
papredka, se preobraca sedaj v protikulturnega éinitelja, ker je protiintelek-
tualen. Razdelba dela v obrtnih zavodibh meji na skrajnosti — do kaksnih
skrajnosti, je dovolj znano. Delo samoobsebi je v tovarnah pri yeéini delavstva
mehanisko in ne zahteva razamne dejavnosti, n v kolikor bi je vendar
zabtevalo, je to enostranska dejavnost vedno ista, vedno enakomerno se
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ponavljajoda. Do skrajne moznosti razvita razdelba dela in Z njo spojena
hodisi nikakrsna ali le malenkostna in enostranska dufevna dejavnost —
obitajno mehaniska pazljivost — ne more dejstvovati povoljno na razvoj
dusevnili zmoZnosti, celo naopak more dejstvovali v njih prenchanje. Kaksen
éndez bi to bil, ako bi daljnja generacija tovarnega delavstva v nasledkih
dednosti vedno bolj in bolj slabela na razumu in degenerirala v tej zadevi?
Saj se nam Ze danes dozdeva, da javljajo otroei tovarniskih delaveev resniéno
slabdi intelekt, slabso dovzetnost. Ni mogode tega z vso gotovostjo trditi, a
uciteljstva tak&nih obrtoih sredisé silno tozijo ne samo radi slabega zadrianja
udencev, ampak tudi radi njih slabe privzetnosti. Ni se sicer nikdar dognalo,
da bi res bila privzetnost delavskih strok, ¢ijih starsi delajo od mladih nog
v tovarnah, razmerno manjsa nego pri drugih otrokih, toda razamljiv in
resnici podoben bi bil taksen prijay vsekako. UvaZevati moramo, da navzlie
danagnjim izboljSanim metodam in bolj pedagogiskemu postopanju uéiteljstva
v nekaterih predmetih uéenje v nasih Solah znatno pefa, ako zahteva snov
le malo premigljevanja, ali vsaj pozornosti.

Nasa naloga danes ni nadaljevati in dalje odkrivati nvazevanja vredne
pojave nade dobe, ki vzmikajo iz mnovedobne materijalne in intelektualne
kulture. To bi zahtevalo mmogo veé prostora, nego moremo tu dovoliti njih
popisu. Mogli smo se tu dotekniti le nekaterih vaznejsih stvari.

Iz tega pa, kar smo tukaj naveli, nikdo ne sodi, da bi ne videli na
nasi dobi in nje kulture nikakrinih krasnih barv in videli le same érne sence,
sama strasila in samo zlo. Tako enostransko pesimistisko ve sodimo. Trdno
smo prepricani, da je prinesla nova doba in nje prosveta ljudsiva neizmerne,
neoceniteljne darove, kakénih nemara doslej Se ni darovala ljudstvom nobena
druga doba. Novodobna kultara nam je odprla v resnici bajne zaklade, iz
kojih moremo érpati do konea ¢éasov, ako bodemo pametno gospodarili, da,
pokazala nam sile veénoiive prirode, veénoradodarne in nas nawéila jih uii-
vati v naSo udobnost, v nag prospeh, v nase obogatenje in pomnoZevanje nase
lastne moéi, sile in vsekakrinega dobra. Poleg teh bolj materialnih darov, ki
so bili ljudstyn potrebni, se je odprl razumu Sirosirni obzor po vsemiru, a
pestovanje razamnosti ali raznmna naobrazba se je razdirila do najnizih ljud-
skih slojev. Po naobrazbi pa, kojo prejemajo narodi, se vzbuja njih zavest,
njih spoznavanje, da imajo pravieo do dostojnega ljudskega Zivljenja; narod
pa stremi po teb pravieah in si je marsikatero tudi Ze izvojeval. Novodobna
kultura je postala za ljudstvo dobrodejstvo, éigar bi se ne hotel odredéi nihée
izmed nas; to je napredek v vsakem ozirn, napredek zaZelen in pozdravljen.
Gotovo so ze bolj poklicana peresa ocenila to dobrodejstvo, katero je nmjala
in nnja kultura, ki se je v ravno minolem stoletju popela tako visoko.

Zakaj smo torej priceli s pesimistiskim tonom to samo kratko uvazeva-
nje? Zakaj smo podelili prednost temni poloviei, ako imamo razloge so rado-
vati. da nam je dodeljeno Ziveti v dobi, v kateri je slavil ljudski duh — prav-
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zaprav ljudski razam — najslavnejée trinmfe in v kateri se jo ljudstvo obda-
rilo & tako cenjenimi darovi in se dvignilo i v svojih najnizih slojih?

Priznavamo, da tega nismo storili brez razlogov. Najpreje nam je znano,
da je vavdusenih hvalileev, da celo himmistov na naso dobo, nje kulturo,
nje intelektealne in materialne uspehe, mnogovedje stevilo nego tistih, ki
pokazujejo docela objektivno na svetlobo in senco, ali ki se izjavljajo skep-
tisko, videc veé sence nego svetlobe, veé temnih lis nego bleska na nasi pro-
sveti, kajo smo dosegli v minolem 19. stoletju.

Droga in glavna pri¢ina se krije z naso dolznostjo kot uéiteljev vzgoje-
valeev. Kakor mora biti pedagog vselej objektiven v svojem delovanjun, tako
mora shvatati tudi pozorno stanje in okolnosti, v katerih mu je delovati. Ako
hi pedagogika uvazevala samo eno stran tega stanja in svoje zakljuéke érpala
samo iz nje, si torej stavljala neposredne smotre in rabila pedagogiska sred-
stva, kakrsna bi se nudila ravno samo po tej strani danih razmer in okol-
nosti, tedaj bi prispela kmalu na razpotje in ako bi ne dosegla ravno nas-
protno, kar Zeli doseéi, uspehov bi gotovo ne dosegla. Na pedagogiko
vplivajo bolj senéne strani razmernegosvetle strani. Te morejo
samo vzbujati, osvezevati, v nadi ukrepljati, a nasprotno senéne strani raz-
mer razkazujejo, kakéne najblizje smotre si moramo izbrati, kje se moramo
traditi za popravo, kaksnih sredstev se moramo posluZevati, izkratka, kaksne
premembe ali reforme smo dolzni uvesti, da bi se odpravili javljajoéi se nedo-
statki, ali da bi se grozefe zlo in nevarnost zavrnili,

To torej ni bilo samo enostransko, neobjektivno temno naziranje, kar
nas je sililo pri opazevanju o skonéanem veku opozoriti na sence nase kulture,
ampak pedagoski oziri so to bili, bilo je to izpolnjevanje dolznostnega glasu;
to je dokaz, da nam ne zadoséajo samo pedagoska pravila, kakrina nstanov-
lja individualna pedagogika, ampak da gledamo globeje in Sirje okolo sebe,
da nedemo vzgojevati samo posameznikov brez ozira na njegovo sredo, ampak
da se zavedamo, da je najpreje potrebno poznati to sredo, od katere odvisijo
vsi gojenci, da se ne morejo zanemarjati raziiéne razmere, ki vladajo v druzbi
in posameznim ¢lanom druzbe pritiskajo na duh svoj znak ter jih silijo stopati
po potih, katere oznadujejo vladajode ideje kakor v ozirm na razam, tako z
ozirom na nravnost,

Ako uvazujemo dosedanjo pedagogiko s staliséa hib sedanje kulture,
spoznamo lahko, da ravno slikane druZzbene hibe soglasgajo z ne-
dostatki dosedanje teorije. Pokazali smo, da vse sile posameznikov
stremijo po dosegi gmotnih, vnanjih uspehov in vnanje moéi. V to je potreba
razoma, znanja, dovtipa, zvijace. Zakaj se torej éudimo, da se sedaj skrbi
skoro najbolj in edino le za kult razuma! In tej zahtevi popolnoma odgovar-
jajoca pedagogika je zasluZila po vsej pravici nazivanje intelek-
tualistiske pedagogike, kajti i ona se ozira zlasti in predvsem na
razvoj razuma v gojencu. Pedagogika doslej sicer stoji na temelju, katerega
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sta postavila Komensky in Pestalozzi, a oba pedagoga sta povdarjala, da se
mora vzgojiti celi clovek, s vsemi svojimi zmoZnostmi, ki bi vsikdar izjavil
svoje notranje zivljenje enakomerno. Toda za Pestalozzijem je priel Herbart
a ta je osnoval pedagogiko na temeljih svoje psihologije, ki je bila zgrajena
na metafiziski spekulaciji. Ta psihologija je povisala predstave kot edino
temeljno stanje duse, iz ¢ijili vzajemnosti Se le izhaja vse nase ostalo dufevno
zivljenje. Predstave so Zivelj razuma, a vsed tega tvori tudi razumnost v
Herbartovi psihologiji najraznejsi oddelek, najnaprednejsi.
Docela v soglasju stem psiholoskim redom gre roko v roki njegova pedago-
gika, Tam se skrbi najbolj za pestovanje razama, vsa delavnost je naperjena
napram naobrazbenim vprasanjem; na uspehih pouka temelji po Her-
bartu i'razvoj ¢uvstev, volje, nravna vzgoja. Tako se je uvedla
v pedagogiko vzgojevalna naobrazba,

Se ve¢ veljave za uspeh pouka polagajo na vso vzgojo Herbartovi
nasledniki v pedagogiki. Ti so preanalizirali pouéni akt do najmanjsih
malenkosti, izumili nekoliko delov ucénega akta, koncentrirali s silo vse uéivo
vzgojno.  Po njih nauku je uditeljska oseba bolj stroj nego Ziva, vplivna
osebnost in stladena je v ozadje uciva, ncébenih form in postopkov poué-
nega aleta.

Ta pedagogika je kakor vstarjena za solske birokrate,
za ljudi, ki necejo vzbujati duha ampak hoéejo krmiti gojence le z mrtvimi
¢rkami. Njim pomeni le uéivo in zopet samo uéivo yse, a uéna forma ima
nadomesvati néinek uéiteljeve besede. Na kaj, v kaksno svrho se naj gojenci
pripravijajo, tega se Herbartovei ne poprasujejo. Hoéejo jih preleviti & pomodjo
udiva v nravne znacaje; o istinitem Zzivljenju, o druzbi neéejo slifati nicesar;
struktura in organizacija socijalne psihe in nje splosni in posebni pojavi jim
ne delajo skrbi; s prirojenimi nagoni ¢loveka kot druZbinskega stvora ne
raénnajo; drogega dela od intelektualnega, a to v danih formah in po danem
postopku, ne pripoznavajo. oznanjujejo sicer samodelavnost, toda le v danih
mejah, stvarnih in formalnib, razamovoe samodelavnost, a nikakor etisko-soci-
jalnih énov. Toda dovolj tega. Ni nas namen Se &irje kritikovati to peda-
gogiko mrtvih form in samega intelekta. Dovolj, ako reéemo: dosedanja
pedagogika je enostranska, nepopolna, nedostatna, ne zado-
stujenazoromozivljenjuposameznika kot é¢lenadruzbene or-
ganizacije; je protisocijalna, ne usposoblja gojenca za njegove
bodote zadade in je protihigijenidka, ker zapira gojenca v tesno,
nezdravo Solsko sobano in ga sili tamkaj brez kretanja telesa preziveti dolge ure.

*
* *

Pred reformacijo moramo poznati hibe in nedostatke. Necemo trditi, da
je bilo nemara minulo stoletje sterilno za pedagogiko in Solstvo sploh. Na-
opak, radi priznavamo istino, da se je pedagogika silno razvila, da je celo
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dosegla nekatere rafiniranosti. A v eeloti se je njen razvoj pomikal v ravni
érti v daljavo, zlasti v teorijah; veduo so se kovali samo nauki o vprasanjih
individnalistiskega povéevanja, pridobitve teoretifkega znanja, kulta razuma.
Pouk se je sicer zboljsal, popolnil po nadinu in uénih sredstvib, uéni mate-
rijal se je pornoZil z vaznimé in potrebnimi predmeti, a Sola ostaja vedno
tista stara Sola, v kateri so prisiljeni néenci do odrevenelosti vsega telesa
sedeti, poslusati, na dana vprasanja odmerjeno odgovoriti; a ta vprasanja se
tikajo vecinoma suhoparnih stvari, malo razumljivib, z Zvljenjem malo so-
elasajoéib, ne nujajodih priloZnosti, da bi pojavil uéenee svojo individualiteto
in mogel priti po njej do veljave.

XIX. stoletje pomeni velik napredek v zadevi ljundske naobrazbe, a to
vsled tega, ker je bilo ljudstvo v tej zadevi gresno, popolnoma gresno zane-
marjeno. Teorija pedagoska pa ni mmogo od ¢éasov Komenskega wvapredo-
vala, Napredovala je le v toliko, v kolikor sta jo nemara prisilila psiholo-
sija in etika, da bi se izrazila natanéveje in podrobneje. A ni mogoée za-
tajiti, da je dospela v nekaterih delih celo do neke rafiniranosti. 'V celoti
pa ni prestopila tiru, ki ji ga je oznaéil Komensky.

Sele poslednje desetletje je vzdramilo pedagoge, da je ¢as nazirati na-
obrazbo in vzgojo tudi raz drugo stalisée, nego se je vrsilo doslej. Novemu
naziranju so pripravljali pot kritiki Herbartove psiholodke in peda-
sodke sestave, ki so opozarjali na nepravilnosti njegovih naukov o vse-
mogoénosti predstav in iz tega izvirajoéih zakljuékov na pedagogiko. Nadalje
sta odprli socijalno vprasanje in do cela nova veda sociologija novo
obzorje vsekakrénim znanstvenim predmetom in tudi pedagogiki, da, tej je
vrgla pred odi celo vrsto problemov. Koneéno sili i Zivljenje samo, ki je prispelo
v docela drug tir in se ojacilo znotraj in zunaj ter se razraslo v neStevilne
nove panoge, sili uprav neodeljivo pedagogiko, da bi zapustila svoja stara
tla in tudi pogledala pekoliko na ta premenjeni boZji svet fer se upravila ne-
koliko bolj moderno.

Hibe in nedostatki dosedanje vzgoje so se Ze pripoznale; nove zadace
nastajajo torej za pedagogiko : refiti mora nove probleme.

Prva naloga, na kojo se mora ozreti, bode ta, da izbrede vzgoja iz
svoje dosedanjc intelektualistiSke enostranosti. Vzgoja mora biti ne samo
intelektualistidka, ampak mora biti tudi v polni meri estetiska in
etisko-naboZna. Pedagogiki nadalje ne sme zadoséevati, da bi bila vzgoja
samo individualistitka, ona mora biti individualno-socialna. V tem
je obsezno mnogo, premnogo. To smo ze oznacili v splosnih potezah v obrav-
navi individualne in socialne pedagogike. Tu so pavedene zadace, katerih
ne bodo mogli izpolnjevati posamezni pedagogi po stanu, ampak dolina jo
bode rediti vsa narodna in driavna druzba. V obsegu socialne
pedagogike lezi tudi valoga. razdiriti vzgojo med vse sloje in podalj-
fanje folske dobe. Konéno smo dolini z ozirom na gojenca zahtevati,



D). Martinov: Na weji dveh stoletij.
da postane vzgoja tudi higijeniska, s ¢imer seveda ne menimo samo od-
piranje oken, ampak se nalagajo obseinejSe zadace in zlasti poucéevanje
izven Solskih poslopij na mestih, kjer morejo néenci spoznati stvari
najbolje po lastnem naziranju, in drugié problem telesnega, ali takozvanega
roénega dela.

To =0 povréne poteze potrebne reforme nka in vzgoje, ako naj odgo-
varjata dubu ¢asa in potrebam dobe. Povréne te poteze ne moremo tu po-
drobnejse nacrtati, a nameravamo to storiti pri vsaki priloZnosti.

Toda i napram uéitelju-vzgojevalen se moramo obrniti.  Ali kdo meni,
da bi mogel uéitelj izpolnjevati svoje nove zadade na podlagi naobrazbe, ka-
kréna se mu nudi danes, da bi bil zmoZen le razumeti — ne pravim povoljno
resiti — vprasanja in refeno izpolnjevati? Kdor bi resno menil, da bi mogla za-
doséevati uéitelju naobrazba, kakrino prejema sedaj, ta seveda ne ve, kaj je
pouk, ne ve, kaj je vzgoja in nima pojma o dosegi in tezavnosti problemoy,
katere novo nastajajoa doba zdaj naklada pedagogiki. Naglasamo z vsem
povdarkom, ki temelji na polnem prepricanju, da za namen uéitelja-vzgoje-
valea ne zadoita niti naobrazba povprednega inteligenta, ki je dovrdil svojo
naobrazbo na visokih Solah, ampak da bode v ta namen potrebno v bodode
izbirati le najbolj inteligentne moze, ki so visoko nad drugimi
naobrazeni, same izhrance naroda. Tu bi skoro soglasali z Nietz-
schem in rekli, da bode treba izpestovati za uéiteljski stan nekaksno vrsto
Snadljudi®, '

In potem se seveda ne bode dogajalo, da bi bil prisiljen uéitelj v fol-
skib, uénih in vzgojnih vprasanjih moléati in si moral nemara izprosjaéiti
mesta pri raznih krémarjib, pekih, kupeih in krojadih itd. Uéiteljstvo mora
postati v Solskih in vzgojnih vprasanjih avtonomni stan; a to postane,
kadar se izpolnijo oni pogoji, ki ga bodo za to opravidili,

Taksen je nas nazor o novem veku. To je nasa perspektiva in ob-
enem tudi oporoka nafemu uéiteljstvn. A i narodu slovenskemu ! hoteli bi
pokazati to perspektivo; hoteli bi ga prepricati, da mn sije bodocénost le v
znamenju teh reform in rotimo ga, da bi ne slusal tistib, ki mn govore dru-
gzafe. Vise in vise moramo speti; spodaj éaka poguba. Torej vsi
vise, v imenu Gospoda . . .!

'V izvirniku ,Eeikemu®,

7
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Solska izlozba na svetovni razstavi v
Parizu 1. 1900.

Spisal Ljudevit Stiasny.

vetovna razstava ob bregovih reke Seine — torej izvzemsi ono v gomdn
o v Vincennes, je zavzemala velikanski prostor 108 iz in vendar ti je
¢ dtrlel skoro pri vsakem koraku nasproti kak umotvor zidarstva ali teh-
nike. Ne zastonj so imenovali radi tega to razstavo apoteozo 19. stoletja, v
katerem se je proslavljala iznajdljivost mogoéneje kakor v prejénjih. Vso raz-
stavo so razdelili na 18 skupin, a te zopet v 121 razredov. Solstvu so od-
stopili prvo skupino ter jo nazvali: vzgoja in pouk. Razvrstili so0 jo v 6
razredov, od katerih je prvemu bilo odlofeno: Vzgoja otrok, lndska sola ter
izobrazevanje odraslih.

S tem razredom se nam je torej baviti.

Solstvu so odkazali prostor v juinem delu razstavne palae na Champs
de Mars. Ko pridem do te palade mimo Fiffelovega stolpa ter mimo mnogo-
vrstnib vedjih in manjsih poslopij, katera so bila vedjidel le zasebna pod-
Jetja, podam se skozi druga vrata, kjer bi po dvel vedjih naértih razstave,
ki sem jih imel v rokah, moral dobiti takoj solsko izloibo. Ko pa vstopim
ter hitim dalje mimo izlozbe Belgije, pridem v izlozbo biciklov, avtomobilov
in raznih vozov. Zaéujen se oziram ter fele ¢ez nekoliko ¢asa iztaknem
folsko izlozbo v 1. nadstropju. Boze mi! v prvo nadstropje so te torej po-
tisnili! Podam se tje gori, hodim od oddelka do oddelka, a Solska izlozba
francoskih ljudskib 8ol na tako impozantni svetovni razstavi se mi ni hotela
kar ni¢ dopasti. Spomnil sem se namreé folske izlozbe na vserosijski razstavi
v Niznem Novgorodu, kjer je bilo ljudsko folstvo ne samo razstavljeno v po-
sebnih poslopjih in paviljonih, ampak kjer si dobil celo dvoje krasnih uzornih
solskih poslopij. Spominj«l sem se tudi, da sta bili Solski izlozbi v Berolinu
1896. L ter na Dunaju 1. 1898, v posebuil poslopjih. Nié kaj se mi tudi
ni dopadel uzorni razred, saj sem takoj izprevidel, da za onim v Berolinu in
na Dunaju izdatno zaostaja. Paé je bil tudi tu nzorni Solski razved, toda le
v miniaturi; a pri tem se niti prizadevali niso, pokazati z olepsavo, kako tak
prostor sam na sebi dajo¢ zadovoljstvo in razne izpodbude zamore vplivati
na dub in sree otrogko. Isto tako se ni tu kazalo s praktiéno opravo te sobe
(bolje oddelka) skrbi za telesni blagor otrok z uporabo in napravo za to pri-
mernih stavb, orodij in drugih priprav. Tako so manjkala celo okna ter se
niso mogli uporabiti sobni ventilatorji. Tudi ni bilo pri tej izloZbi nobenega
prostora odlodenega za proste in telovadne igre ucencev, kakor na Dunaju.
Najbolj se mi pa ni dopadlo, da Solska izlozba ni bila urejena sistematiéno,
kakor ona na Dunaju. V tem je zaostajala zelo za dunajsko razstavo. Pre-
prial sem se tudi, da mi bode zelo tezavno nglobiti se v francosko Solstvo.
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Tak vtisk je napravila Solska izlozba francoskih fol na me prvi dan.
Tudi poslednje dni sem hil skoro vsak dan po eno ali veé ur v Solski
izlozbi. Séasoma sem se preprical, da sem videl prvi dan le luknje, katerih
itak ne manjka na nobeni razstavi. Mnogo ur Studirati Solsko izlozho,
osobito popoldne, ni bilo posebno prijetno. Od ene strani se je namreé slifalo
v izlozbo poskusevanje raznih godal, klavirov in orgel, a od druge strani pa
veéno Skripanje male vzpinjaée. Da so za veliko obéinstvo uvedli kaj no-
vega, da so vsem onim, ki tezko hodijo ali ne ljubijo plezanja po stopnicah,
pribranili hojo v 1. nadstropje, uvedli so male wvzpinjace. V Parizu sicer
niso ni¢ kaj novega, ker jih rabijo Ze vec let v nekaterih vedjih prodajalnicah.
Imenujejo jih tapis roulant (drdrujoda preproga). Ta preproga namred je
komaj 1 firoka in kdor se postavi nanjo, potegnejo ga v smeri stopnic.
To je pa¢ za marsikoga bilo nekaj novega, toda poslufati veé ur veéno dkri-

panje stroja ni bilo bas prijetno, .
Dasiravno je bilo v razstavi mnogokrat zelo mnogo ljudi, je bila solska
izlozba navadno skoro prazna — izvzemsi iste dni, ko je bil v Parizn uéi-

teljski kongres. Vzrok temu je bil tu, da se je za veliko maso obéinstva
premalo storilo. Mnogi so raditega, ako so zadli v ta oddelek, bhiteli zacéu-
Jjeni dalje. (Pa¢ pa enkrat pridirja zelo mnogo ljudi, ki pa vendar niso ogle-
dovali Solske izlozbe, ampak gledali so navzdol. PridroZim se jim tudi jaz
in spodaj opazim perzijskega Saha, ki je ravno ogledoval avtomobile in razne
vozave). Da je pa mnozica tako malo zahajala v folsko izlozbo, ne sme sc
Ji zameriti; saj je bilo Ze v pritliéju toliko zanimivosti in bogastva nakopice-
nega, da si je vsak, ako je imel le malo ¢asa na razpolago, Ze to zamogel
le povréno ogledati.

Da se vtopim bolje v solsko izlozbo, kupim oficijelni katalog Solske
skupine, Toda ta mi ni prav nié ugajal. Pogresal sem namreé tudi tu
posebni nacrt za Solsko izlozbo in pavadno sem radi tega prav tezko dobil
kar sem iskal. Razven tega niso bile razstavijene stvari ali bolje razstav-
iinlci v katalogu uvriteni po oddelkih temve¢ po departementih in po abe-
cednem redu. Iz kataloga sem se torej zamogel ponéiti najveé le toliko, da
so se udelezili izloibe francoskega ljudskega solstva 4003 razstavljalei in to
najved Solski nadzorniki, profesorji néitelji in uéiteljice,

Ko bi pa ne znal iz oficijelnega Kataloga, da je bilo toliko razstavljal-
cev, bi tega nikdar ne verjel, kajti po prostoru. katerega je zavzemala fol-
ska izlozba, bi tega ne mogel soditi. Temu se ni éuditi, ako se pomisli, da je
bilo razstavljeno najve¢ knjig, broSur in rokopisov. Razun mmnogib porogil
okrajnih, akademiénih (kakor pri nas dezelnih) ter vrhovnih nadzornikov se
je vsak strokovnjak iz raznih knjig in rokopisov lahko preprical, da se fran-
coski uéitelji resno pecajo z zboljfanjem ucénih metod ter da se vestno pri-
pravljajo na svoje uéne ure. Iz velike mnozice raznovrstnih knjig, katere so
izdali francoski uéitelji, pa se je tudi vsak lalkko preprial, da francoski uéi-
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telji resno skrbijo za svojo nadalnjo izobrazbo. Tako ima dobro '/, vseh
francoskih néiteljev mescanski izpit. Tega si priborijo francoski unéitelji Ze iz
praktiénih ozirov. kajti wéitelju, ki ima izpit za meséanske sole je na Fran-
coskem odprta pot do najvigjih sluzb. Napoleonov izrek, da vsak priprost
vojak lahko postane general, razsiril se je Ze davno na uéiteljstvo. Uditel),
ki ima meséanski izpit, lahko postane na Francoskem ne samo medtanski néi-
telj, ampak pozneje tudi profesor na uéiteljiséu ali okrajni, akademicni ali
celo vrhovni Solski nadzornik. Isto tako tudi avanzirajo uéditeljice, ki so od
uciteljey skoro popolnoma loéene, lahko do vrhovne folske nadzornice za Zen-
ska rofna dela. Ze Solski zakon od leta 1836, zahteva, da se mora v vsaki
obéini nad 800 dus ustanoviti posebna dekligka Sola. Deklice torej vzgojn-
jejo na Francoskem samo uéiteljice, a na deskih solah smejo pounéevati
samo takrat, ako so omozene z naduéitelji ali so Z njimi v Sorodu. Vendar
stevilo néiteljic v zadnjih 20 letih zdatno bolj naraséa, kakor stevilo unéiteljev.
Stevilo uéiteljev je naraslo namreé le za 30°/,, a ono uéiteljic za 44 ¢/, Da
se smejo nditeljice na Francoskem moziti, da celo radi vidijo, ako se omoze,
je ze znano, Manj znano pa je, da tudi v napredni in svobodni Francoski
dobivajo uéiteljice manjie plade nego ucitelji.

Izmed raznih knjig in rokopisov so se mi najbolj dopadli popisi kra-
jev in folskih obéin na Francoskem. Kaj vestno po enotnem nacrtu iz
delani  popisi 8o bili okraseni z mnogimi fotografijami. Bili so vendar veéi-
noma rokopisi. Ko bi francoski uéitelji ne razstavili ni¢ druzega, bili bi na
izlozbi 8e vedno éastno zastopani. — Da bi vendar tudi pri nas imeli Ze en-
krat vsi okraji te za zemljepisni in zgodovinski pouk tako vaZne Knjige.

Sploh pa se je opazalo, kako zelo se trudijo francoski uéitelji veepiti
ze v lindski foli v srea mladine ljubezen do odetnjave.

Oc¢ividna in zanimiva je bila tudi razstava pedagoskega muzeja v
Parizn, katerega je ustanovila francoska vlada Ze |. 1879, Ta ima bogato-
strokovno pedagosko knjiinico, iz Katere si izposojujejo vsi francoski uéi-
telji potrebne knjige. ‘Tudi ima bogato zbirko uéil in Solskib Kknjig. V mu-
zejskem poslopju, ki sicer ni ni¢ kaj posebna zgradba, so tudi dvorane, v ka-
terih se shajajo francoski néitelji k zborovanjem in predavanjem. Tu se tadi
pripravljajo franeoski ucitelji za mescanski izpit. Zelo poudljiv je obisk tega
muzeja, ki je urejen strogo sistematicno. Prav prijetno vendar ni, da si ga
zamore vsak ogledati le z vstopnico, katera se dobi najve¢ le v uénem mi-
nisterstvu,

Posebno zanimiva je bila razstava prozornih fotograficnih slik za ,laterno
magico®, katero zbirko si je pedagofki muzej pommozil v zadnjih letih tako
zelo, da ima sedaj v Parizn in v svojib podruznicah na deieli Ze nad 41.000
komadoy. Te uporablja pri raznih popularnih predavanjibh, katerih je peda-
goiki muzej (z warodnim drustvom za prirejanje poljudnih predavanj) ,la So-
ciete national de conference populaires® do sedaj priredil nad 110.000.
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Ker imajo sedaj skoro vse kulturne drzave v Fyropi in v drogih delih
sveta Solske muzeje in pedagoske strokovne knjiznice (njih Stevilo znasa ie
na 40) se je preprical vsak iz razstave pedagoskega muzeja na svetovni
razstavi v Parizu, se bolje pa, kdor si je ogledal pedagoski muzej v Parizu,
kako zelo je potreben avstrijskim uéiteljem tak muzej. Pri nasih Zalostnih
politicnih razmerah se paé ne smemeo padjati, da bi dobili kmalu za vso Av-
strijo tak muzej. Slovenski uditelji torej smemo biti veseli, da je ustanovila
dicna nasa  Zaveza avstro-jugoslovanskih uéiteljskih drustev® v Ljubljani
Solski muzej. Nasa dolZnost pa bodi, da ga z vso vnemo tudi podpiramo.
Osobito se mora gledati na to, da se njegova Knjiznica uredi in spopolni,
da jo bodo zamogli kovistno uporabljati vsi slovenski uéitelji.

[z razstave ,Pounk odraséencev®, kateri oddelek je bil zdruzen z ljudsko
solo, se je vsak lahko preprical, da v zadnjih letih vedno bolj napreduje na
Irancoskem zanimanje za nadaljnjo izobrazbo iz sole izstopivéih in odraslih ter
da zamore zabileziti to prizadevanje sijajne uspehe. Tako so se pomnoZili na-
daljevalni te¢aji do sSolskega leta 1898/9. na 34.987, docim jih je bilo L. 1894/5.
le 8388, Tudi so se popularna predavanja na Francoskem Ze tako udomadila,
da se jih je priredilo 1. 1598/9. 116,822, katera so bila obiskovana od 3,500.000
oseb. Znadiluo je tudi, da so rabili skoro pri poloviei teh predavanj ,laterno
magico in droge pripomoéke. Predavanja v Sorbonu v kolegiju de France
ter v amfitcatrn v Jordin de Plantes so obrodila bogat sad. Na vsenéilisén
v Sorbonu in kolegiju de France obiskujejo predavanja ne samo pravi dijaki
temveé¢ tudi moZje raznovrstnih stanov: vojaki, dohovniki, delavei itd., ki se
hocejo izobraziti v kaki posebni stroki. Vsa predavanja so prosta in oditna
ter se zamorejo brez vsega obiskovati, a uéni red in posamezna predavanja
%0 nabita v vezi.

Tudi v velikem amfiteatrn v Jardin des Plantes so predavanja mnogo
let ocitna.

To pa ni zadostovalo Francozom. Raditega so ustanovili v zadnjih
letih ljudska vseuciliséa, v katerih poslusajo predavanja iz Sole izstopivdi in
odrasli,

Tako ima Ze vsak okraj v Parizu po eno ljudsko vseuéiliée in tudi na
deZeli se ta vrsta vseucilisé zelo mmozi. Tudi drostev, ki skrbe za na-
daljnjo izobrazbo odraslih je vedno ved.

Ko bi se ustanovilo pri nas vsaj eno drustvo, ki bi skrbelo za prirejanje
poljudnib predavanj, za ljudske knjizoice, sploh za nadaljnjo izobrazbo od-
raséencev! To bi bilo tembolj potrebuo, ker se pri nas odraslim vsiljujejo
veéinoma samo politiéni spisi ter se oni gonijo vedinoma samo k politiénim
shodom. Tudi radi tega je nujno potrebno, ker se pri nas sili mladina
najbolj k vstopu v gimnazije ter ne premoremo Slovenci niti ene slovenske
mescanske fole. V tem smo res zelo zaostali in ako se ne vzdramimo kmalu,
za biti Ze prepozno,
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V pryi vrsti bi bilo tadi pri nas dobro, da bi kaksno drudtvo nakupilo
dobre aparate ter fotograficne prozorne slike, katerce bi potem posajevalo drugim
druftvom, ki bi hotela prirejati poljudna predavanja. Tako bi lahko uéili narod,
kaksna nevarnost mam preti pri groznem razdivjanju Zganjepitja itd.

Tudi na solsko zdravstvo se v zadnjih letih na Francoskem zelo ozira.
Pri Solah so senénati vrtovi, v katere spuséajo uéence pri odpoéitkih. Kakor
se je prej razvidelo iz ragdelitey ur v vzornem solskem razredu, obravnavajo
v francoskih ljudskib Solah eden predmet najveé le !/, do %/, ure, redko
eno uro in '/, urni odpoéitek nastopi Ze po 1%/, urncm ponkn. V tem se
ravnajo na Francoskem po dvedskem solskem redu. — Da bi se to avedlo tudi
pri nas, ker ni samo vaZno z ozirom na folsko zdravstvo, ampak se dosezejo,
kar je ze zdavno dokazano, dokaj boljsi uspehi!

Ocividni so bili tudi zvezki (cahiers mensuels), v katerih izdeljujejo
udenei vse svoje Solske naloge. V teh zvezkih sledijo za lepopisnimi nalogami
pravopisne, jezikovne, spisne, racunske in risanske naloge. Tudi zemljevidi
in izdelki Zenskih roénih del so bili v takih zvezkih. ,Cabiers® imajo le radi
tega prakticno vrednost, ker se iz njih lahko prepricajo starsi vsak mesec o
napredku néencev. Iz metodiénega staliséa pa se paé ne morejo priporoéati.

Znadilno je tudi, da so na Francoskem zvezki s krizevatimi értami,
kateri so pri nas iz higijeniénih ozirov Ze veé let prepovedani, se vedno v rabi.

V Solski izlozbi dobil sem tudi tiskovino, s katero se opozarjajo starsi,
da je manjkal njihov otrok ter so jim zajedno naroéa, da na tiskovino nazna-
nijo vzrok, zakaj je dotiéni udenec izostal. — Ta uredba rednemu obisku sol
zelo koristi, zato bi kazalo uvesti take tiskovine tudi pri nas.

Cudno se mi je vendar zdelo, da v francoskih ljudskih Solah fe vedno
rabijo tako zvane ,Fleisszetelue*, katere smo pri nas Ze pred mnogo leti
odstranili iz nadih javnib ljudskib Sol ter se delé pri mas le Se v nekaterih
privatnih zavodih. Ko si pribori uéenee 10 Jpointov¥, dobi tak ,bon*. Nekoliko
teh nagrad je bilo celo razstavljenih.

Naloge razredujejo francoski uéitelji s stevilkami. Stevilo 1 vendar znadi
najslabsi red, doéim najboljdi red stevilo 10, ponekod celo 20. V nekaterih
nalogah sem dobil n. pr. rede 14/, 15%, wd. V enem zvezkn skupni red
za vse naloge 185, a povpreéni 8:04.

Zelo me je zanimala izlozba Solskib vrtov, saj sem znal, da je imelo
e 1895. 1. 53.000 ljudskih Sol folske vrtove. Vendar mnogo sem se moral
truditi, predno sem ga izteknil v nekem kotu. No bil je vendar Solski
vit v miniatari, doé¢im je bil na vserosijski razstavi zraven vzornega solskega
poslopja yzoren Solski vrt v pravi velikosti. Solski vrt v miniaturi na sve-
tovni razstavi v Parizu je bil urejen tako, kakor morajo biti Solski vrtovi
vsled uradnega predpisa z dve 4. januarja 1897. 1.  Razven visokodebelnatih
dreves in raznih vrst pritlikoveey so bili tu tudi razlicne vinske trte, jagode,
zeliséa, strupene rastline ter razne trave. Tak vrt pad radostuje vsestranskim
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potrebam kmetovalea. Solski vrtnar ima s tako uredbo mmogo truda. Da pa
remuneracije uéiteljev-vrtnarjev za dela v Solskem vrtu na Francoskem niso
tako neznatna kakor pri nas, sem popolnoma preprican.

Na Francoskem traja obveznost ljudsko Solo obiskovati od 6.—13. leta,
vendar smejo jo zapustiti uéenci le takrat, ako so poprej poloili za to pred-
pisani natanéni izpit. Ta izpit smejo narediti vendar Ze z dovréenim 11. letom.
Toda na zadnjem uciteljskem kongresu se je sklenilo, da se sme to zgoditi Se
le po dovrienem dvanajstem letu. (Pri nas na Kranjskem se pa pri izpustu
ucencey ter pri prestopu v ponavljavno solo gleda najved na starost. Sploh so
predpisi v tem oziru kaj nejasni in tudi deZelni Solski svet ni za to, da
navljavno solo, oziroma predno izstopi iz ljudske sole).

Pray dobro je bil zastopan nravstveni ali moralni pouk. Razven muogih
knjig, brosur in priprav na ta pouk, se je videlo tudi veé raznovrstnih slik,
katere olajsujejo ta pouk. Sicer se pa prizadevajo francoski uéitelji pri tem
pouku vzgojiti nfenca ne samo v krepostnega in nravstvenega éloveka, temveé
ga tudi seznaniti, z dolZnostmi napram svojemu bliZznjemu in driavi. V fran-
coskih Solah se pa tudi navajajo uéenci k zmernosti ter se seznanjajo z ne-
varnostmi, ki nam pretijo od alkohola itd.

Da so bile zastopane tudi zasebne Sole, je samo po sebi umevno; saj
pohaja na Francoskem 229/, vseh ljudsko Solo obiskujoéih otrok privatne za-
vode. Da obiskuje toliko néencev privatne zavode, je nekoliko vzrok to, ker
so na Francoskem iz drzavnih ljudskih sol pahnili 1. 1832, verouk, ter ga
nadomestili z moralnim poukom.

Moderna francoska fola z moralnim ponkom mesto veronka ima paé med
razumnistvom mnogo prijateljev in privrzencev, toda prostemn narodu se ne
more omiliti. Paé¢ je poucevalo na francoskih ljudskih solah 1. 1897. 41.56G8
uciteljev ve¢ nego 1877. 1, toda ker deluje zoper to solo mogoéna stranka,
ne more drzavna fola v zadnjih letih dobro napredovati, kljubu vsej padpori
od vlade in razumnistva. Tembolj pa se mnozijo verske Sole. Tako je znaSalo
stevilo privatnih zavodov na vsem Francoskem 1895. 1. 15.780 dotim 1893,
leta Ze 18.618. Sicer je pa tudi na Francoskem zelo udomadena navada, da
se mladina vzgojuje toliko ¢asa v zasebnih zavodih, dokler ne dovrdi svojih
studij. V zadnjem ¢asu pa se ¢éujejo razni glasovi zoper to vzgojevanje mladine.
Toiijo namreé, da je tako vzgojena miadina premalo samostojna ter premalo
sposobna za energiéno in vztrajno delovanje.

Iz Solske izloibe se je torej vsak lahko preprical, da je v zadnjih de-
setletjih francosko ljudsko Solstvo prayv lepo napredovalo. Po velikem porazu
leta 1871. so, kakor leta 1866 Avstrijei, izprevideli tudi Francozi, da jih je
premagal nemski wuéitelj. Ljudsko Solstvo takrat bad se bi bilo na visoki
stopnji, saj je bilo na Francoskem Se leta 1830. 58°/, analfabetov a 1870. 1,
fe 30°0,, 1877, pa le 15%,. Vlada je torej izprevidela. da je ljudskemn olstyu
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potrebno temeljite reforme. Uvedla je raditega obvezni Solski obisk ter brez-
plaéno poucéevanje s posvetnimi uéitelji. Ustanovila je mnogo novih Sol ter
razdirila mnogo Ze obstojedih. Tako se je izdalo samo za nova Solska poslopja
v dasn 1877—1897 nad 700 milj. frank., zato je pa zopet Stevilo analfabetov
padlo od 158/, na HY,, ter se je zelo pomnoZilo stevilo solo obiskujoéih otrok.
Leta 1850. jih je obiskovalo ljudske Sole 3.351.000, a 1897. 1. Ze 6,326.324,
torej skoraj fe enkrat toliko, kar najbolj znaéi, kako lepo napreduje ljudsko
folsivo na Francoskem. Istotako rastejo tudi stroski za ljudsko Solo.  Docim
se je izdalo v ta namen 1860. I. samo 34 milj. frankov, znadali so izdatki
v zadnjih letih nad 200 milj. frankov. Privrienci moderne Sole se prav radi
ponasajo, koliko stroskov povzroéi noyodobna Sola, Se bolj in raje ji to pred-
bacivajo pa njeni nasprotniki.

Da si je bila izlozba francoskega ljudskega solstva res zelo zanimiva
in pouéna, bila bi to vendar Se v vedi meri, ako bi bila urejena bolj siste-
matiéno, tako, kakor je bila ona na jubilejni razstavi na Dunaju.

Razven Francozov so se ponasali fe mnoge druge driave z napredkom
svojega Solstva. Zal pa, da niso bili zastopani vsi narodi ter da so hile
izlozbe veéinoma malenkostne. Obdirne in res znamenite izlozbe posameznih
narodov so bile le redke. Tako se Neméija te izloibe ni prav nié udelezila,
ded, da je 1893, leta priredila na svetovni razstavi v Cikagi obseino razlozbo
vsega nemskega ljudskega Solstva ter da bi se radi kratke dobe od tega
éasa zamoglo izloziti skoraj le Ze v Cikagi razstavljeno.

Neméijo je posnemala tudi Avstrija, ker tudi nase ljudsko Solstvo ni
bilo na tej izlozbi prav ni¢é zastopano. Nasprotno se je pa potrudila Ogrska,
da nadkriljuje Avstrijo. Porazili so nas Ogri torej tudi tukaj, kakor v ne-
katerih drugih oddelkih. Solska izlozba Ogrska je bila kaj liéna in precej
pouéna. Tudi hrvaski uoéitelji so precej razstavili — vseh razstavijaleev v
tem oddelku je bilo iz Hrvaskega 37, toda njihove izdelke so pomesali kar
med ogrske. — Celo mala Bosnija se je ponasala z napredkom ljudske sole,
dasiravno je bila ta izlozba mnogo manjsa, nego ona te deZele na jubilejni
razstavi na Dunaju.

Od drogih drzav so bile dobro zastopane ZdruZene driave v Ameriki,
Mehika, Angleska, osobito pa Japonsko. Iz zadnje izloZbe se je vsak lahko
preprical, kako lepo napreduje Japonsko v zadnjih desetletjih v vseh po-
dro¢jih pouka ter splosne izobraZenosti. Tako je obiskovalo ljudske sole na
Japonskem leta 1898. nad 4 milj. uéencev, ker so dolini otroci obiskovati
ljudsko folo od 6.—14. leta. (Leta 1879, je hodilo v ljudske sole le 1,200.00x)
uéencev.) Se bolj se je pa bilo éuditi, kako izborne srednje in visoke Sole
ima ta tako napredna drzava.

Zmage venec v tej izloZzbi in na tej razstavi si je priborila za Francozi
vendar Rusija, kajti njena izlozba ni bila za Francosko samo najobsirnejsa
temved tudi najzanimivejga. Celo Rusiji sovrazni listi niso mogli odreéi hvale
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tej izlozbi. Iz raznih zemljevidov, knjig, statisticnih podatkov, fotografij, dia-
gramoy, albumov ter iz pismenib izdelkov ljudsko solo obiskujocih otrok
se je preprical lahko vsakdo, kako lepo napreduje v zadnjih letih ljudsko
folstvo v Rusiji. Zanimiva pa je bila ta izlozba Ze zaradi tega, ker si se
lahko seznanil ne samo z nekaterimi privatnimi uénimi zavodi na Ruskem,
ampak v prvi visti z ljudskim Solstvom ne samo v raznih delih evropske
Rusije, ampak tudi z onim na Kavkazn, v srednji Aziji ter v Sibiriji. Se-
znanil si se pa tudi lahko tukaj s kazaskimi, Zidovskimi, rusko-nemskimi,
ter rusko-mohamedanskimi solami. Zastopani pa so bili tudi Solski muzeji ter
drudtva v razdirjenje branja med prostim narodom. Spommil sem se tu, da
ima na Ruskem vsaka gubernija svoj Solski muzej, katerega vzdrinje vlada
ter da je tam Ze mnogo ljudskih knjiznic in da se tudi v Rusiji mnogo stori
v izobrazbo odraslih.

Konéam svaje poroéilo z Zeljo, da b se dandanes, ko se Ze toliko stori
v nekaterih inostranskih drzavah v nadaljno izobrazbo odraslih, ko se Ze
prirejajo tudi v Avstriji na éeSkem vseuéiliséu v Pragi ter na poljskem vse-
néiligén v Krakova poljudna predavanja za prosti narod, skrbelo tudi pri nas
za izobrazbo odraslih v intenzivnejdi meri, nego se godi sedaj.

Resolucije :

1). Naprosijo se naj deZelni Solski sveti, dezelni zbori Kranjskega, Sta-
jarskega in Primorskega kakor tudi magistrat nase stolice itd. za izdatno
podporo nasega koristnega in prepotrebnega Solskega muzeja v Ljubljani.

2). Naprosi naj se dezelni Solski svet, da preskrbi, da bode razpo-
filjevanje strokovnih knjig od folskega muzeja na Solska vodstva ter obratno
kakor tudi dopisovanje postnine prosto.

3). V nadaljnjo izobrazbo iz Sole izstopivsih naj

a) uditeljstvo pospesuje ustanavljanje nadaljevalnih tecajev

b) uéiteljstvo naj prireja poljndna predavanja. Da pa bodo ta zanimiva,
naj se naprosi deZelni zbor, da podeli Solskemu muzeju za nakup dobrih
aparatov ter potrebnili fotograficnih slik zdatno podporo. Solski muzej
bi potem posojeval te aparate in fotografi‘ne slike raznim uéiteljskim
drustvom, ki bi v poljudnih predavanjih uéili narod, kaksna nevarnost
nam preti pri groznem razsirjanju Zganjepitja itd.

4). Naprosi naj se deZelni olski svet, da iz folsko zdravstvenih oziroy
zaukaze, da naj se osobito v nizjih skupinah obravnavajo razni predmeti le
1/, do %/, ure ter da nastopi '/, urni poéitek Ze po 1'/, urnem pouku.

5). Naprosi naj se deZelni Solski svet, da izda tiskovine, s katerimi se
opozorijo starsi, da je manjkal njihov otrok ter se jim zajedno narofa, da
na isti tiskovini naznanijo vzrok, zakaj ucenca ni hilo v Solo.

6). Dezelni Solski svet naj se naprosi, da redi od ,Slovenskega uéitelj-
skega drudtva® predloZeno prosnjo glede na ponavljavne Sole.

et 00—
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Izgovarjanje stevilk.

Vzmk raznibh pomot pri racunstva in Stetjn je, da se izgovarjajo stevilke
’é’é na drug nacin kakor se pisejo. — Mi pravimo sicer ,sto in dvajset® v
7 popolnem soglasju s Stevilko 120 ..., ali pri dvostevilénih Stevilih z
Jjednicami vlada zmednjava: mi pravimo .devet in petdeset*, doé¢im pifemo
Lpetdeset in devet®, Zlasti v nagliei lahko dela ta dvojni princip preglavico,
ker mora nas doli izvrievati eno delo odveé: paziti na neskladnost med
pisavo in govorom, oziroma med pisavo in veljavo, da se torej 32 bere
— na prastar naé¢in! — od desne na levo! Nedostatek, ki ga le
vsled velike prakse v obée ne cutimo, bi se odpravil, ko bi izgovarjali stevilke v
istem redn kakor so zapisane, 33 = _trideset(in)tri*. To bi se tudi dalo polagoma
uvesti, ko bi se otroci koj v prvem razredn uéili tako izgovarjati Stevilke.

Za Nemce, ki imajo isti nedostatek, je ta izgovor predlagal lani (1900)
profesor na berolinski zvezdarni dr. Forster,

Nas in nemski nacin stetja — ednice pred deseticami — so poznali
sicer tudi Grki in Rimljani, ki so postavljali v tem sluéaju med obe &tevili
vselej »zi (et): mivez w2l siwogy izmmsi; = quinque et viginti equites = pet
in dvajset konjikov; ali poleg tega in obiéajneje so stavili vedje Stevilo
pred manje.

(e primerjamo slovanske jezike, pridemo do zakljutka, da je
slovenski naéin stetja neslovanski, nastavii paé po vpliva nem-
séine, Ki steje le na naveden nadiv; drugi slovanski jeziki ali nemskega na-
c¢ina sploh ne poznajo ali pa le poleg nasprotnega. N. pr. v éeséini: dvacet
Jjeden, dvacet thi, sto Sedesat osm. .., ali tudi nasprotno z vstavljenim ,a*:

" devétadvacet; v roséini: dvadeats odins, dvadeats dva; zlasti je zapimiva za
nas bliznja srbohrvaséina, o kateri pravi Maretié, Gramatik § 236:
»Kad treba sastaviti po dva ili vise brojeva, svagda su poredjani po ve-
licini, tako da manji nikad ne dolazi ispred vecéega: ,pedeset
i sedam’. Ovo dakako vrijedi @ za brojeve, koji =0 vec¢i od 100 ... tisuéa i
sedam stotina i sedemdeset i pet. — Spominjam se tudi, da mi je Hrvat v
ustmenem pogovoru ocital moj nacin stetja.

Slovanske izreke bi se lahko poprijeli i Slovenci. Ce se pri Stevilkah
na pobotnicah ravnamo radi po njej — tudi Nemei — bi se dala & splosno
izvesti. Le stevilke od 11—19 bi se upirale takemu izgovarjanju, ker imajo
oba Stevnika v obratnem redn v eno samo besedo nelocljivo spojeno: ednajst,
dvanajst. ¢esko jedendet, dvaniet, rusko odinnadeats itd. Pa saj je teh samo
devet, in holje je, da je devet izjemnih sludajev nasproti 9x9 pravilnim
— kakor nasprotno!

Sicer ni misliti, da bi se ti naérti izvrdili v dogleduem ¢asu, ali stvar
Jje postala, kakor rekoé, nekoliko le aktualna. Dr. Jos. Tominsek.

- e e
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Uciteljsko stalisée napram strokovni vedi.
Nemiki spisal 0. Fiedler.

ricujoda razprava ne resnje nikakega akademiénega nagradnega vprasanja
";"’ ampak naloga ji je obravnavati predinet dale¢ segajocega praktiénega

pomena. Kaksno stalisée napram pedagoski vedi naj zavzema uéitelj,
ki je poklican pri obstojeéih Solskih uredbab izobraZevati mladino ? Razmerje
uéitelja napram njegovi strokovni vedi ni tako, kakor morda razmerje
matematika nasproti matemiki ali astronoma nasproti astronomiji. Sliéno je
marved razmerju sodnika napram pravozoanstvu; kajti kakor ta, izvrsuje tudi
uéitelj svoje delovanje po ukazu drzave in je ima izvrsevati tako, kakor to
drizava predpisuje. Ucitelj in sodnik nista prosta sluzabnika svoje vede. Dr-
zava dolotuje, kako se imajo uporabljati rezultati pedagofkega preiskovanja
po razmeri smotra, Katerega je bas dosec¢i potrebuo, in uéitelju se poveri iz-
vrsitev teh doloéh. Uéni éas in uéni smoter, tako splogno kakor posebej glede
na posamezne ucéne predmete, sta mu v temelinih dolo¢bah predpisana. Tem
temeljnim doloébam dostavijajo posamezne panoge uéne uprave se izvrsevalne
navode. V vseh tel zakonih in naredbah tici svota pedagoskil idej, o ka-
terih ucitelj nima ved praktiéno razpravljati.  V kolikor pa je Zeleti ali je
celo potrebno, da se uéitelj teoretiéno s temi vprasanji peca, bode se v daljni
razpravi pokazalo.

Po delovanju v svojem poklicu je uéitel] izvrsujoé uradnik. K temu ga
pripravi drzava, in sicer na tak naéin, da ga uvede v njegovo strokovno
vedo, pedagogiko. S sluzbo uéitelja kot izvrievalnega uradnika pa je kaj po-
sehnega. Ce primerjamo njegovo delovanje 7 delovanjem drugil izvréevalnil
uradnikov, tako se¢ nam KkaZejo bistvene razliénosti, Postni uradnik dela
po svojih instrukeijah. colninar poprasuje svoj tavif, Zelezniski uradnik pa se
drii svojega reglementa. Njihovi natanéni sluZbeni predpisi ne prezirajo no-
benega posameznega sluéaja prakse, ki se je dal naprej preracuniti. Pri de-
lovanju uéiteljskega poklica pa je to vse drugace. Tukaj se pojavlja vpliv
na Ziva bitja, katerih vsako je posamezna prikazen s samostojno voljo in le
njemu lastnimi  svojstvami. Vsak otrok je nekako nov svet in popolnoma
uepreradunljive so razmere, s katerimi je uditelju racauiti. Pri takilh razlic-
nostih torej, pod tako menjajoéimi se prikaznimi naj se zadostuje driavnim
dolo¢bam glede na izobraZevanje mladine. Jasno je, da prencevanje instrukeij
in najobdirnejsi razglas predpisov fe ucitelja ne more nsposobiti, da vse to,
kar se od njega zahteva, Ze tudi popolnoma izvrii. Delovanje uéiteljevo paé
ni podrejeno (subaltern); delo je posebne vrste, in bad radi tega ne gre, da
ucitelja — dasi je uradnik — uvriéamo v émovni red drogih uradnizkih raz-
vedov. Njegovim teinjam po z ednacenjn z nizjimi uradniki bi se paé na
zunaj celo lahko ustreglo, toda v notranjem sluzbenem razmerjn bi fo hilo le
na veliko fkodo izobraZevanju wladine in Sole sploh.

JJopotnik* XXIL, 1
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Prvotno se delovanje néitelja seveda ni drugace tolmacilo, kakor da po-
dava uéno gradivo in ucence prisili, da si to gradivo osvojijo. Vrednost po-
uka se je tedaj kazala v znanju, ne pa v zmoZnostih. Znanju samem se je
pripisovala moé, éloveka oblaziti in njegovo dusevno Zitje postaviti na vzvi-
seno stopnjo.  Dolocéeno gradivo naj se je kolikor moZno popolnoma osvojilo.
Kaj se je naj uéilo, ni se dolofevalo toliko po bitju otroske duse, kakor po
zahtevah, katere ste stavili do svojih eélanov cerkev in ¢loveska druzba. Dasi
se ni izreklo, se je s tem zahtevalo, da se otroski dub prilagodi doloéencmu
podrodju vede, od katerega — ¢e je je imel v oblasti — se je dalo obetati
praktiéne Koristi, ne pa, kar je vendar naravno, da se uéno gradive ozira na
otroka dusevno razpolozenje. Zahteve, da se¢ uéna snov prilasti duhu ucenca,
tudi niso temeljile v racijonalnem poznanju otroske narave. Po izkusnjah se
je sicer izobrazila mmozica roénosti, ki so se podedovale od roda do roda.
Mnogo teh je gotovo slonelo tudi na temeljitem opazovanju otroske narave.
Bistroum zadene instinktivno prave. Ravno tako pogosto pa se je menda
vtibotapilo v metodiko i kaj do pol resniénega ali celo krivega, kar pa se
ni dalo kot tako razlociti, ker je bila veda psihologije se v plenicah, na drugi
strani pa se se tedaj v Solski praksi na njene stalne rezultate v obée oziralo
ni.  Morda so posamezni odliéni pedagogi v tem delali tudi ¢astno izjemo, a
velika vecina uciteljev — in o teh tukaj govorimo — se je pripravljala na
svoj poklic po pravilih rokodelstva in ga je tudi tako izvrievala. Ne pride
mi na misel, odrekati jim navdusenosti za njibovo delovanje in zanikati pri
njih vzornega tezenja po popolnosti. ,Po pravilih rokodelstva® tukaj ne po-
meni malomarno, brez zanimanja, ampak hoée reci, da se specijelno tehniéno
unéiteljskega delovanja ni naslanjalo na znanstveno podlago. Javilo se je mar-
vei kot roénost, pri ¢iji uporabi je nepotrebno prasati: ,Zakaj se to tako
dela?® Za prikladnost priroénosti je jaméila avtoriteta kakega uglednega pe-
dagoga. Vera v avtoriteto pa se ne druzi s kriticnimi svojstvi. Kjer izkljué-
liivo gospaduje, ni mogoée uiti iz izzvoienega kolovoza. Dvom je bil Se vselej
mati napredka. To mnenje o razmerju néitelja napram njegovi strokovni vedi
sega §¢ celo semkaj v sedajnost. Imamo se ukoslovja, ki niso nié drugega
kakor neznanstveni navodi za pouk z zbirkami uénih poskusov. Kar se
nabaja v njih iz pedagoskilh pomoinih ved, kakor psibologija, fiziologija,
etika, so veé ali manj le kosi dvomljive vrednosti, posneti po najrazliénejsih
autorjih. Enotni sestav jim popolnoma manjka. Med teorijo in prakso se le
redko nabaja vezilni most. Teoretiéne razprave so za se, in del, ki razpravlja
praktiéno pedagogiko, je le nekaka instrukeija, reglement, navod za izvrie-
vanje ali kako ga kdo drogade hoée imenovati. Vkljub svoji debelosti knjiga
ne bo uikdar obseina, nikdar popolna, ker to z ozirom na stvari, ki se ne
dajo naprej pregledati, katere pa se vendar hoéejo natanéno urediti, sploh ni
mogode. O scholastiéni primesi nekaterih pedagoskih uénih knjig, ki so se danes
v rabi, pa celo govoriti nodemo, Konee prihodnjic.

-t
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Razgled po prirodi.’

{Kongres nasprotnikov alkohola. O alkoholu v obée, Prof. Nothuagel. Alkobol zdravilo.
Alkohol v mleku. Pijanost, Cnt ravnotezja. Otolit. Poskus z raki, — Utenjak na lovu,
Tabak in nikotin. Rumeno listje. Kako pes sledi. Smodnik, Trudnost in zaspanost. Kolike
hrane potrebuje élovek. — Ornitofilija. Cuden pajek. Barvanje brez barv. Beequerelovi zarki.)

E? eta 1901, se snide na Dunaju VIII internacijonalni kongres proti alko-

32 holu. To je dalo povod, da se v vseh krogih mnogo govori o alkoholn
& (iganje, vino, pivo) in vsak izobraZenec Zeli izvedeti resnico, posebno
ker si mnenja strokovnjakov tako nasprotujejo. V zaéetku poteklega sto-
letja pa do 1. 1860, so bili zdravniki odloéni nasprotniki alkohola, ker so
mislili, da je alkohol strup, ki se v tako mali meri zaviit Skoduje in po-
vzrofi nevarne posledice.  To sovraZno naziranje se je &isto izpremenilo, ko
je Binz s svojimi uéenei okoli 15360, 1. dokazal, da zgori alkohol v telesn kakor
druga hranila (Nabrungsmittel) v vodo (H,0) in ogljenéevo kislino (CO,) in
da se pri tem razvije toplota kakor pri vsakem drugem gorenju. Telo po-
trebuje toplote in =i kuri s toliéo in beljakovinami (Eiweisskorper). Zato je
nastalo vprasanje, ¢e lahko alkohol zgori namesto tolsée in beljakovin in tako
telesu pribrani ta hranila, ali boljSe, ¢e je alkohal hranilo in lahko nadomesti
drogo brano. Za tolséo (Fett) se je za gotovo dokazalo, da jo alkohol pri-
hrani, glede na beljakovine gredo mmenja narazen. Neumann (Die Bedentung
des Alkohols als Nahrongsmittel. Archiv fiir die Hygiene. Bd. 36, 1899) je na-
pravil v tem oziru veé poskusov in prisel do zakljucka, da je alkohol hranilo
in hrani beljakovine. Drugih misli je Rosemann (Pfliiger: Archiv fiir die
gesammte Physiologie. 748 zvezek (1899), 9410 zvezek (1900) in Z njim
Miura, Schmidt, Schineseitfen, ki trdijo, da alkohol lahko nadomesti tolséo,
nikakor pa ne beljakovin.

Popolnoma nasprotno trdi moderna struja antialkoholcev, ki odreka al-
koholu vsako hranilno vrednost in oznanja, da je alkohol v vsakem ozirn
strup, proti kateremn se mora oboroZiti vse élovestyo. Labko si mislimo, kako
plahost vzbuja v srednjih stanovih tako zatrjevanje in dokazovanje, s kakim
strahom pije meséan, ki se je tako navadil, da mwu je vréek piva ali kozarec
vina najvedji uzitek na svetu.

Hvala Bogu, da je vsa ta plahost in bojazen neutemeljena, da nasprot-
niki alkohola nimajo prav. Posebno merodajno je v tem ozira predavanje
svetovnoznanega zdravnika prof. Nothnagela na Dunaju (28. nov. 1900. 1), ki
je razvil pomen alkohola kot zdravila. Nothnagel pravi: alkobol je zdravilo
v dvojnem ozira: prvié pri boleznih, ki razvijajo v telesu veliko vrofino;
drugi¢ v vsakem sluéaju. kjer oslabi srce in utripanje Zile. V boleznih 2
yroéino zgori v telesu mmogo tolice in beljakovin, tako da bolnik jako shujsa

) Ta sestavek smo ponatisnili iz novega fasopisa Jug® (gl Kojizevno poroiilo), ker
smo prepricani, da bode zanimal v obie tudi Popotnikove Gitatelje.
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in popolnoma oslabi; ako pa damo takemu bolnikn alkohol v obliki vina,
konjaka, araka, ruma, likerja, razvija se vro¢ina na racun alkohola in tako
se prihrani telesu toliéa in heljakovine. Ako bolniku sree oslabi in pomalo
tolée, damo mu alkohola in sree se takoj pozivi in zacéne Zivahnejse delovati.
Da ni alkohol nikak strup, ako ga viivamo zmerno in po malem,
prita nam zgodovina in Zivijenje. Ljudje so vedno pili alkohol in ga Se
vedno pijo, sicer bi moralo Ze davno izmreti celo ¢lovedtvo ali pa bi morali
biti vsi ljudje bolni,

Kakor povsod, tako je fudi tu srednja pot najholjsa.  Sicer pa vemo,
da se telo vsakemu strupu tako privadi (na pr. arzenik), ¢e ga redno in v
gotovem razmerjn uziva, da po tem brez njega ne more Ziveti. Isto je do-
kazal o alkoholu Neumann. Vaino je vpraganje, kako vpliva alkohol na do-
Jjete matere. Na Belokranjskem je na primer v navadi, da kupi moi otrog¢-
niei vina, ako ga ni bilo prej celo leto kapljice pri hisi, ker daje baje dosti
mleka, isto mnenje je razdirjeno po Bavarskem glede na pivo. Misli uéenja-
kov si tndi v tem ozira nasprotujejo. Vaznejse bi bilo vprasanje, ée prebaja
alkohol v mleko, kar bi bilo za otroka najvecje nevarnosti, Tu so dognali
uéenjaki alkohol v mleku, ée ga izpije mati 100—200 em® in sicer éistega
9%, (vino ima T—139,, pivo 259/ alkohola), ¢e izpije torej veé litrov
vina ali piva.

Kaj naj pijemo, vino ali pivo? O tem nas pouéi statistika: v dezelah,
kjer se pije vino, so ljudje Zlavi, Zivahui in jako sposobni za duSevno delo-
vanje (Francosko); kjer se pije pivo, tam so prebivalei leni, zaspani, debeli
in okorni in pocasi mislijo (Bavarsko). Torej vino!

Kakor okrepi alkohol telo, ée ga pijemo zmerno, tako izkoti v te-
lesu najvedje in najstrasnejée holezni, ako ga pije élovek
¢ez mero, ako se élovek uda pijancéevanju.

Kako si razlagamo pijanost? Alkohol dela vroéino, dobro voljo in po-
spesi krvni obtok, da se kri hitrejse pretaka. Pijan ¢lovek izgubi ravnoteije
in vse se vrti okoli njega. Za ravnoteije imamo posebno ¢utilo v ufesu in
gicer v labirintu, zlasti vazni so takozvani otiliti: to =0 majhni kamencki, ki
padajo po usesn, ako premikamo glavo in tako vemo, na katero stran gremo,
ali padamo, ali stojimo, ali se vrtimo. V pijancu se kri hitro pretaka in
morda vpliva ta hitrost na poseben nacin na labirint, ali pa vpliva direktno
alkohol sam, ki preide deloma tudi v kri. Zanimiv cksperiment je napravil
z otoliti rakov dr. Kreidl na Dunaju.

Raki imajo otolite iz navadnega peska, ki si ga sami denejo v usesa.
Kreidl je dal rakom namestu pedéenih otolitov Zelezne in je potem poskusal
z magnetom, ki je zdaj nadomestal teinost (zemsko priviaénost). Magnet je
priblizeval od razliénih strani in vselej so se raki postavili drugade, ker so

se orijentirali samo po magnetizmu magneta, prej po privlaénosti zemlje.
*
* *
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Ali si morete misliti kaj éndovitejéega na svetn nego ucenjaka na lova,
moza, ki je vedno zamisljen in v svaji brezobzirni zamisljenosti vse narobe
napravi? Lovee pa mora biti vendar pozoren moi, ki zna bistro opazovati in
vse misli osredotoiti v eno totko, Komaj stopi uéenjak-lovee na ulico in
komaj si zapali cigaro, Ze zatne premisljevati o nenmmosti lovestva, ki pusi
tobak, eno najbolj strupenih rastlin na svetn. Kako bhrezmiselna navada!
V tobaku je vendar nikotin, eden najhujsih strupov. Pa naj bi se bilo, ako
bi vsi puili havane in druge fine smodke, ki imajo samo 2°/; nikotina, a
preprosto ljudstyo kadi slab, navaden tobak, ki ima 7—8¢/, niketina.

V takih mislih pride uéenjak do gozda. a ne da bi sel naprej za psom,
ampak ustavi se na parobkn in zafne pobirati po tleh ormenzlo jesensko
listje. Kako je to éudno, prej zeleno, zdaj rumeno, rdeckasto itd, — odkod
fa izprememba? Anglez Overton je dognal s poskusi, da ima rumeno listje
ve¢ eukra nego zeleno. Odkod enker? Rastlina napravi poleti pod vplivom
solnénih Zarkov in zelenega barvila (klorofil) najprej skrob (Stirke) in sicer
iz vode in ogljenceve kisline, ki jo izdiha élovek in Zivali. Skrob pa je an-
hidrid (sestavina, kateri se odtegne voda) cukra in se torej lahko spremeni
v sladkor, ¢e se napije vode. V jeseni je to cisto lahko, ker je zrak vsled
nizke temperature jako vlazen. Cuker se dalje zveZe s taninom in tako na-
stanejo najrazlicnejSe barve jesenskega listja.

Iz teh misli se prebudi uéenjak, ko zaéne pes lajati. Ali zajec? Kako
ga je vendar zasledil? Psi imajo jako fin voh in vedno moker gobee. Veter
piha in prinasa vonj po divjaéini, od katere strani, to spoznajo psi na mokrem
nosu, ker izhlapeva mokrota najbolj na ftisti strani, od koder sapa veje. Kar
prileti mimo zajee, uéenjak sname hitro pusko in ustreli. Ko se dim razkadi,
seveda ni o zajen niti duba ne sluha. Skoda smodnika! Pa kako je poéilo!
Smodnik ima vendar strasno moé. Pa kako ne? Hitro zgori in se spremeni
v plin, ki zavzame 3000krat veé prostora in se razsiri tako naglo in s tako
silo, da vrie kroglo iz cevi veé tisoé metroy dalec.

Pes ni mogel veé za zajeem in je legel ves utrujen k nogam gospo-
darja; tudi uéenjaku se ni hotelo ve® dalje in sedel je na bliznji kamen ter
vzel iz torbe steklenico vina, kos kruha, suhe svinjine itd. Obema je dobro
tcknilo. Kdo hi si mislil, da tako hitro utradi pot po gozdu?

Tudi tradnost je éndna reé in fizijologi jo tako razlagajo, da se vrie
mej hojo, mej delom v misicah kemiéni procesi. ki tvorijo strapene razpadne
snovi in tako zastrupijo misice. In ko kri izpere te strupene snovi, se misice
zopet okrepéajo in ¢loveka mine vsa trudnost. Jednako tolmadijo zaspanost:
po dnevi se tvorijo v moZganih strupene razpadne snovi in omamijo éloveka,
da zaspi; po noéi kri moZgane spet izpere in élovek se prebudi. Mozgani in
misice opravljajo delo in zato potrebujejo hrane, katero jim privaZajo krvne
zile. In sicer se je preracunilo, da rabi ¢lovek, ki ne dela preved, vsak dan
130 ¢ beljakovin, 84 ¢ masti in 404 gy ogljencevih hidratov (3krob, cuker).
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Okrepéan je vstal uéenjak s psom in sel dalje, a ker smo prepricani,
da se me prebudi iz svojih uéenib premisljevanj in ne dozivi nikakih lovskih
zanimivosti, je najboljse, da mu niti dalje ne sledimo.
*
» *

Cudna je vzajemmost Zivali in rastlin in na prvi hip skoro neraznm-
liiva. Clovek in Zivali rabijo za dibanje kisik, rastline ogljenéevo kislino:
clovek in zivali izdibujejo ogljenéevo kislino, rastline kisik in tako Zivita oba
organska sveta drug ob drugem. Ta vzajemnost sega fe dalje in se razteza
celo na ploditev in mnoZenje rastlin. Zuzelke letajo namred od eveta do cveta
in prenasajo tako plodilni prasek; da se evet razvije v sad, oploditi ga mora
prasek z druzega cveta. Enako mejsebojnost opazujemo tndi mej pticami
in rastlinami ter jo imenujemo ornitofilija. V Chili (juina Amerika) rase
34 m visoka rastlina  Puya chilensis, mladike te rastline imajo pri steblu
dvanajst zvonckastih evetov. a na Konen so gole. Po noéi se cedi iz evetov
sladka tekodina in v jutro prilete posebne vrste fkorei, sedejo na mladike
in pijejo slaséico iz evetov, pri tem si posipajo glavo s evetnim prahom, ki
se spet pri drugem evetu otrese in ga tako oplodi.

V Braziliji zivi krizast pajek Epeiroides bahiensis. ¢igar mreie doslej
ni bilo mogoce najti. Ta tajnost se je pojasnila stoprav v najnovejSem ¢asn.
Ta pajek razpreZe namreé svojo mreZo rano pred solnénim vzhodom v obliki
trikota, v kratkem se nalovi vanjo vse polno mudic. Ko solnce vzide, odtrga
pajek mrezo, zgrne jo kakor trivoglat robee in jo odnese v senéno, varno
zatigje, kjer se potem ves dan gosti z musicami.

Vsakdo je 7e spuiéal kdaj mehuréke iz mila in obéudoval krasne barve.
V najnovejiem c¢asn se je posrecilo pristreéi take weburéke na poseben papir,
kjer se je koiica razgrnila in previekla papir z najlepfimi barvami, ki dolgo
¢asa ostanejo neizpremenjene.

Franeoski fizik Henri Becquerel je Ze leta 1896, opazoval, da iziariva
prvina uran nevidne Zarke, ki se dajo pristreéi in pokazati na fotografski
ploéi; ti Zarki se imenujejo po njem Beequerelovi Zarki. Leta 1899, so odkrili
dva nova elementa poloninm (podoben vizmutu) in radium (podoben bariju),
ki kaZeta isto lastnost, samo v vedji meri. Bistvo Beequerelovibh Zarkov ni se
popolnoma razloZeno. Ako priblizamo nekatere snovi radijoaktivnim prvinam
(uran, polonij, radij), za¢nejo se svetiti. Giesel je dobil sestavino iz radija in
barija, ki se tako moéno sveti, da celo po dnevi kaZe modro lué, po noéi
pa se bles¢i tako intenzivno, da je mogode 20 em daleé ditati. F. D.

,>_4%_,
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xéelik preobrat in dalekoseine nasledke obeta imeti v socijaluem evropskem
i zivljenju koqu, kojega je storilo evropsko uditeljstvo ljudskih Sol v var-

%’ stvo otrok pri raznoterih podjetjih. Do polpreteklega éasa so namreé
izrabljali brezvestni podjetniki pri svojih tisodake noseéih podjetjih mladoletne
otroke kot delavee. Seveda, otroci so v mnogib krajih opravljali z nadélo-
vesko napornostjo dela popolnoma odraslib  delaveev. Da so se ti otroski
trpini v najkrajsem casu izrabili do kosti, to je paé malo skrbelo trdosréne
podjetnike, njih smoter je bil paé ta, da izrabljaj podjetje tako, da ti naj-
ve¢ nese; njemu je bilo paé vseeno ali 8o se nabranih tisoéakov driale de-
lavske ali pa otroske krvne srage. Denar je denar.

Toda jasni se tadi v tem vprasanjo. V prvo vrsto driav, ki so Ze
dokaj storile za varstvo otrok, smemo pristevati Neméijo. Tun Ze povsod
veleva zakon, da se v tovarnal in slicnih podjetjih otroci pod 13. oziroma
14. letom ne smejo rabiti kot delavei. Isto velja tudi za rudokope. Sole opro-
scéeni otroci med 13. in 14, letom pa smejo delati le 6 ur na dan, toda le
po dnevu in ob delavnikih. Ta zakon ¢éuva kakih 300 podjetnih nadzornikov
in poiicija.

Precej slabse je na Angleskem. Tam dopuséajo otrokom delati po to-
varnah od 11. leta vaprej, toda le pogojno, to je, ako hodijo se v solo. Od
13. leta dalje pa morajo donesti podjetnikn zrelostno kakor tudi zdravnisko
spricevalo. V predilnicah je dovoljeno delati otrokom 28 ur, v drugih tovar-
nah pa 30 ur na teden. V rudokopih ne smejo decki do 12. leta delati po
noci, a v premogokopih pa sploh nié.

V Svici je otrofko delo po tovarnah do 14. leta sploh prepovedano. V
nekaterih kantonih je pa tudi prepovedano delo iz tovarn domov jemati, ako
se je delalo Ze do doloéenih ur. Te zakone varuje deset za to doloéenih
uradnikov, potem kantonski in obéinski organi.

Na Franconskem so uvedli tako imenovane ,office du travail* to je
delavske otrogke kujizice. Tu je prepovedano sploh vsako otrofko delo v
tovarnah pod 12. letom, izjemoma med 12. in 13. letom.

V Belgiji je-12. do 16. letnim ponocéno delo v tovarnah, rudokopih in
drogih pevarnih podjetjih od 9. ure zvecer pa do 5. zjutra) prepovedano.
Najdaljfe dnevno delo traja 12 ur z 1*/, urnim poéitkom. Nadzorstvo iz
vrfujejo izmed delavstva v to voljeni nadzorniki.

Holandija ima sliéne zakone, le noéno delo je prepovedano od 7. ure
zveder pa do b. ure zjutraj. Kot nadzorniki delujejo obrtni nadzorniki.

Svedsko in Norvesko dovoljujeta otrokom delo v tovarnah e le z do-
vréenim 12. letom, Dansko pa #e z 10. letom, toda povsod v vseh treh dr-
zavah je treba do 14. leta zdravnigkih spriceval. Noéno delo je tem delav-
cem povsod prepovedano, a dnevno delo ne sme presegati 10 ur. Obrtni nad-
zorniki so v Svediji fe le od 1. 1895., na Danskem pa Ze od 1. 1873.

Na Ruskem otroci pod 12. letom v tovarnah splob ne smejo delati,
12.—15. letni pa te 6 do % ur. Obrtni in rudarski nadzorniki so po eceli
Rusiji nastavljeni,
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Lasko se pa, kakor povsod, tudi tu odlikuje. Tu prepoveduje zakon
otrokom pod 12, letom noéno delo v rudokopih; a otrokom 12.—15. let je
pa Ze dovoljeno 6 ur po noéi delati. V tovarnah in delavnicah smejo Ze
9. letni otroci delati, 10. letni pa celo Se po nodi. Kaki zakoni veljajo za
zveplokope in mramorlome je tezko dolociti. Da se radi ,lepsega® zahteva
do 15. leta povsod zdravnisko spricevalo, se itak ume.

O Spanski pa niti vredno ni, da bi izpregovoril. Kdor pozna afrikanske
in azijatske razmere, naj se zadovolji s tem, ker Spansko leZi v tem oziru
bliza Timbukta,

Kaj pa slednji¢ v Avstriji? Sicer imamo tudi pri nas zakon, da ne
smejo otroci pod 12. letom delati v tovarnah, toda tu se nabajajo izjeme®.
Za rudokope velja isto, toda ,izjemoma® smejo 12. letni otroci tudi delati.
Kot maksimum je 12.—14. letnim 8 ur dnevno delo, dobé se zopet ,izjeme“,
iste ,izjeme* veljajo tadi za nofno delo. Kako se pa protivijo merodajni
faktorji temu zakonu, naj sluzi kot klasiéen dokaz izrek industrijalea J. Jung-
fermanna iz Jigerndorfa, ki ga je iznstil pri industrijelni enketi na Dunaju
meseca oktobra 1. leta namreé¢: Avstrijska industrija potrebuoje
otroskih delavecev, ker brez njih ne more tekmovati z ino-
Zemstyom,

VIIL

Pred kratkim je na Dunaju zborovala enketa gimnazijskibh ravnateljev,
katera je med drugimi toékami pretresovala tudi dolotbe sprejemmnib izpitov
za srednje Sole,

Zedinili so se o slede¢ih predpisib :

Vsprejemni izpiti naj se naslanjajo povsem na uéni naért petrazrednic,

a) Diktat naj se najprej prebere. potem raztolmaéi po vsebini, to naj
uéenei ponove in se le nato na) se pise, torej popolnoma isti nacin, kakrs-
nega so vajeni néenci v ljudski Soli.  Diktat bodi tudi prost tujih besedi in
s¢ ogiblji zamotanih perijod.

) Analiza naj se dotakne le samostavnika. glagola in prosto razsirje-
nega stavka.

¢) V raéunstvn naj se uporabijajo le take naloge, Kkatere imajo samo
znane Stevilke in te naloge naj se prej ustmeno razloze.

d) Za pismene naloge je dolo¢iti ena ura.

¢) Utenei, kateri imajo v ljndskosolskih spricevalih v jezikovnih pred-
metih kakor tudi v raéunstvn dobro in kateri so pri vzprejemnili izpitih pis-
meno zadostili, ge lahko oproste ustmene preskusnje. ’

To so sicer jako vaine spremembe, vendar je nase mmenje bilo in bo,
da naj se vsi taki vsprejemani izpiti popolnoma opuste pri onili uéencih, ki
so dovrdili ljudsko dolo z dobrim uspehom, kajti navdaja nas misel, da nam
srednjesolski uéitelji vendar smejo toliko zaupati, da je oni uéenee, ki je do-
vréil z dobrim uspehom ljudsko Solo, v vseh predmetih toliko podkovan, da se
mu na srednji foli ne bode treba boriti liki potapljajoéemn éloveku. Upajmo,
da priéne ,Solska Matica® tudi tu zidati.

IX.
Skoraj ysak dan slisimo zdihovanje, da ljudska sola ne dosega onega

smotra, Ki bi ga morala, Slgherni trenotek beremo po razmh éasopisih, Soli
neprijaznib kakor tudi prijaznib, da naj se uéitelji trudijo — torej se pre-
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malo (7) trudimo — v sSoli toliko, da bode rjih delo imelo trajen uspeh in
vtisk ne le na mladino, temveé tudi na odrasle. Da, tadi mi radovolje pri-
znamo, da ljudska Sola ne dosega onega. kar bi morala, a to ni krivda nas
uciteljev, temveé veliko bolj onih dveh faktorjev, ki oskrhnjeta tako rekoé
dve tretjine vzgoje, to sta stardi in druzba.

Otrok je v uéiteljevi oskrbi na dan — a samo one dneve, ko je Sola,
povpredéno Stiri oziroma pet do Sest ur. A tn ni sedaj vétet das raznih nedelj,
praznikov in mnogih pocitnie. V tem éasn oskrbujejo otrosko vzgojo starsi
in druzbo. Ako se ozremo na oni sloj ljudstva po dezeli, iz katerega se rekru-
tirajo starsi teh otrok, opazimo lahko takoj, da ti starsi razumejo — veéi-
noma so tudi ¢astne izjeme, a Zal prave bele vrane, — o vzgoji otrok toliko,
kakor slepee o barvah. Vedina nasih kmetskih starsev je mnenja, da od-
goja otrok ohstoji v tem, da jih za silo oblaéijo in da jim dajo vsak dan
trikrat potrebnega ziveza, za drugo bode Ze Bog skrbel. — Kako pa oskr-
buje vzgojo ona druzba, v kateri se suce otrok ostali ¢as, o tem niti ne go-
vorimo, ker tu bi bila vsaka beseda zastonj,

Ako hoéemo torej dosedi, da bode Sola imela trajen uspeh, bode treba
vzeti nele otroke v folo, temveé tadi starfe, to je, starSem bode treba po-
dati nekako navodilo, kako naj spopolnjujejo doma ono vzgejo, katero je dobil
otrok v Soli; starsem bode treba podati nekak naért, po katerem bodo ti
doma zidali na ono podlago, kojo prinese otrok iz Sole.

In tu lahko stori ljndsko uéiteljstvo prav mnogo, mnogo. Seveda bode
ta nasa naloga zdruZena z tradom in delom — nagrade ne bode nikake —
a sad, katerega bode prinesel ta nas trud, bode presegal vse one piéle na-
grade, ki jih sedaj Ze prejemamo od raznih korporacij za razlitne stroke
pouka.

Izvrditey tega nasega nasveta mislimo na ta le nadin:

Povabimo vsaj enkrat v mescn one starSe, Kkaterib otroci obiskujejo
solo — ako se se drugi udeleZe, ne bode prav nié skodovalo -- v folo. Tu
Jim najprvo raztolmaéimo pomen in pamen vzgoje itd. Pri vsakem prihod-
njem sestanku imejmo kako poljubno razpravo o vzgoji sploh, in o tej raz-
pravi naj se otvori prosta debata, v Kkatero bodo kaj hitro posegli razne ma-
tere in ofetje. Ljudem bode kmalu jasno, kako nalogo ima sola in kako
nalogo imajo oni pri vzgoji otrok. V kratkem bodo izginili vsi se do sedaj
obstoje¢i predsodki napram uéiteljstvn kakor tudi napram foli.  Stardi in
uditeljstvo bode postalo v najkrajsem casu tako trdna vez, da je nobena sila
ne bode raztrgala. In nase ljudstvo bode na ta nacin znalo fe le ceniti Solo
in néitelja in njegov trud.* Ljudstvo bode v kratkem spoznalo nas in naso
vzviseno nalogo, spoznalo bode nas in Solo, da nismo uéitelji taki brez-
verci, kakor smo se se slikali in popisavali ob é¢asu drizavno
zborskih volitev in da ima §ola ravno nalogo, utrditi verski
kakor tudi ¢loveski ¢ut v é¢loveskem srem — ne pa vero in kriz
odpraviti — in da je ravno Sola oni steber v ¢lovedskem Zivlje-
nju, na katerem sloni élovedka é¢asna in veéna bhlaginja,

Dunajsko uéiteljstvo je Ze uvedlo take razgovore s starsi, in_sad tega
dela se Ze ofitno kaze, in ako se ne motimo, so priceli tudi na Stajerskem
nekje s takimi konferencijami.

* Ali ne sodite malo preoptimisti¢cno? — Ko bi imeli prav, kar Bog daj, stasoma
postalo bi pal marsikaj ravno, kar se nam dozdeva sedaj fe neprekoraéljivo. Uredn.
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Na noge torej slovensko uéiteljstvo, ne boj se truda in
znoja; priénimo takoj delati, ker vsak trenotek jedrag Kkajti
¢asi 80 resni. Cim preje priénemo v tem smislu delovati, tem
preje bode ljudstvo nase in éutili se bodemo vsi kot ena dru-
Zina, sliénih nazorov in sliénih misli.

-
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ludoly” Vrabl : BoZiéno darilo. Zalozil J. Giontini, 1900, cena 32 h
(16 kr.), s posto 35 h (171, kr.).

To je tretje darilo, ki ga je tckom minolega leta poklonil delavni gsp.
pisatelj slovenski mladini. Obsega sedem — desa? ali povesti ali pravijie, ne
morem redi, vem pa, da so to kosi idealne, romantine poezije boZjega
stvarstya, kjer se zliva sreca ¢loveska z Zivljenjem Zivali, s cvetenjem in
venenjem rastlin v eno celoto. Nad njo pojé vile visoko pesem, ki oznanja
¢lovestyu, slovenskemu narodu v umetnosti sreéo prihodnosti, in rajska ptiea
klice: blagohotnost, usmiljenje trpinn! V tem ¢&istem vzduhu, kjer uspeva pi-
satelju najdraija sSmarnica, kjer pojeta slavéek in fkrjancek. naj
vzraste nasa mladina! |V poslednjih trenotkih®, . Slavéek®,  Pogreb lastovice“,
»Na vaski lipi“ imajo namen, odvradati mladino od preganjanja ptickov, vendar
pisatelj sam nikjer ne moralizira, le drastiéno slika trpljenje trpinéenih peveey.
LSmrtni spevi® in ,Materine solze® kaZejo neizmernost materinske ljubezni,
zlasti lepo je ¢itati v ,Materinib solzah®, kako se defek sam pri sebi zave
svoje zlobe in spozna materino bol. Umotvor pa je spis Dva slavna
moza“, kjer je pisatelj z lepo poezijo na par straneh Kkrepko
oértal in mladini povse jasuno in zanimivo naslikal jedrovita
mladeni¢éa — kdo sta mar? — ob koneu se navajata imeni
Slomséek in Presern. DPoleg tega spisa zatemnita  Slavéek® in ,Pogreb
lastovice®, kjer bi se ¢lovek lahko spotikal nad tem in onim,

Veselim se pisateljevanja gospoda Vrabla. Njegovi spisi imajo vsi pecat
nekake ,nove struje* v slovenski mladinski literaturi, niso opisi kakih
.srékov® z veakdanjimi potrebami, ne puste realistitne povesti, to je s petjem,
ideali in s toplim utripanjem éloveskega srca napolnjena ro-
mantika. —

Preseren in Slovanstvo. O stoletnici pesnikovega rojstva
napisal prof. Fr. Ilesié. Ljubljana. L. Schwentner. 8" 44 str,
Cena 70 h = 35 kr. O tej zanimivi knjiziei je objavil .Ljubljanskl Zvon®
v svoji L Stev. to-le kritiko :

Poleg ,Prefernovega albuma® in raznib krajéih spisov v slovenskih in slovanskih ter
tujih éasopisih iz3la je tudi brodura pod gori navedenim naslovom, ki zasluZuje najvedje
pozornosti. Mnogokoga bode presenetila, ker izna3a na javnost nazore o slovanstvu Peser-
povem, ki je diametralno razlitno od dosedanjega obie sprejetega prepricanja o Prefernu
Slovanu,
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Poglejmo si vsebino knjicice! ,Vsled njegovega (t. j. Prefernovega) pasivnega odpora
zoper ilirizem se je zamudila srefoa prilika zedinjenja s Hrvati in se je pozneje planinsko
slovanstvo moralo postaviti kot jednota (narod) poleg drugih slovanskih narodov. To — nié
ved in nié man] — pomeni Preferen v zgodovinskem razvoju slovenstva.® To tezo dokazuje
pisatelj — in jaz takoj pristavljam, da jo je tudi dokazal — nasproti onim slavospevom, ki
imenujejo Preferna proroka, reditelja, mudenika narodovega, moza, ki je navod redil in pro-
budil, ki je &iroko razumeval slovanstvo. Spise take panegirske vsebine smo fitali tudi o
poslednji priliki pesnikove stoletnice, in v nekem spisu slavi pisec Preferna kot moza, ki je
ucil Slovence samopomoéi, ekonomskega selfgovernementa, asociacije, zadruznistva in bogve
se cesa. ,Polititne in narcdopisne razmere®, pravi dotitni clankar, _so bile in so fe daves
za male narode v srednji in juznovzhodni Fvropi tako zamotane, da Prederen ni mogel
prezreti, da bi nas kaki eksperimenti z jezikovnim zdruZzenjem mogli speljati z dezja pod kap.*
Zategadelj je mrzel Preieren na ,babaée®, ki branijo mulim plemenom izobraZevati svoj
Jjezik, on je zedinjenje z ilirizmom smatral za nasilstvo in zatiranje“, Kdor tira vaZaost in
korist individualnosti do take skrajnosti, temu je seveda Prederen vzor narodnjaka, refitelj
naroda, ki ga je otel krempljem ilirizma, ki mu je priboril samostojnost in vzbudil njegovo
samozavest. Tako stanovidée zavzemajo fe dandanes premnogi vplivai Slovenci, ki tesnosréno
odbijajo od sebe vse, karkoli spominja na kako popuséanje v jezikovnih vpradanjih nasproti
sosednim bratom. Na svoje noge se postavljati je lepa stvar, samo je drugo vprafanje, ali
je doticnik sposoben vzdrzati se na svojih nogah in Ziveti samostojno. Ako vidimo slabiéa,
ki se¢ orjaku v bran postavlja, se éudimo njegovi smelosti, e veckrat pa se muzamo onemogli
samozavesti in kar ni¢ ne dvomimo, da mu vsa smelost v boju z orjakom ne bode pomagala
niti ga éuvala propasti, ker nas izkudnja ugi, da v sto slutajih 99krat slabi¢ propade, in
da je zmaga Davida nad Golijatom lepa pravljica, a malo verjetna. Pametneje bi ravnal
slabi¢ da si poidce zaslombe pri drugovih, posebno, ako mu se sami ponujajo, in da v njih
druzbi z vedjo verjetnostjo odbija napade. Boj pa je vse zivljenje. Kdor ni kladive, je pa
nakovalo; slabiti pa so navadno nakovalo, in ta uloga jim pristuje tem bolj, &m bolj so
sami krivi svoje osamljenosti. Mogotnim narodom, Spancem in Italijanom ni potreba iskati
zaglombe pri sorodnib Francozih; oni so sami za sebe dosti moéni, da si esigurajo samostajno
narodno Zivljenje. Drugo vpradanje pa je, ali so Slovaki pametno ravnali, da so se osamo-
svestili in na lastne noge postavili 5 tem, da so odvrgli spone skupnega ceikega knjizevnega
jezika. Jaz bi dejal, da so nespametno ravnali in da bi v zajednici knjizevne éeidine polititno
in kulturno napredovali, dotim se sedaj potapljajo v madjaricini.

Toda vrnimo se k Iledicevi razpravi! V prvem oddelku  Krapjee — Slovenec* do-
kazuje pisatelj neovrino, da je PreSernu rabilo ime  Kranjec® v dvojnem pomenu. 1.) v
geografskem, t j. on imenuje Kranjee stanovnike kranjske vojvodine brez razllke njih
varodnosti, ali tako, da jih loéi od Stajerskih in korogkih Slovencev in da mu je literarno
kranjstvo istovetno s politiénim kranjstvom. Vprvié je upotrebil Preseren besedo  Slovenec®
v danasnjem pomenu . 1882. v .Crkarski pravdi*, preje so mu bili ,Slovenci* to, kar ime-
nujemo dandanes  Slovane®. 7 letom 1833, je pri Prefernu  Kranjcev* vedno manj, ,Slo-
vencev® vedno vec. Pa tudi odslej so Prefernu, kakor trdi Ilesié,  Slovenei* in  Sloveni®
to, kar imenujemo mi  Slovane®, dokler ne dospe Prederen v Krstu pri Savici® do tega,
da nastopajo tamkaj samo ,Slovenci® in ne veé¢ Kranjei®. Prederen je zaéel kot kranjski
pesnik in nehal kot slovenski, Do slovenstya pa se ni popel iz svoje inciative,
nego v toga joprisililo obéevanje z izvenkranjskimi Slovenci: Jarnikom,
Slomsekom, Vrazom, Koéevarjem in obéeranje z drugimi Slovani, n. pr. s Celakovskim. Le
tezko mu je bilo lociti se od prvotne kranjséine in Kranjeev.

V drugem oddelkn dokazuje pizatelj, da Preferen razen svoje materinitine ni poznal
nobenega drugega slovanskega jezika. Poznal ni ne hrvaséine, ne eiéine, ne rudéine. Se
najved se je zanimal za polifeing, Pa fwdi za to prikazen imamo Esto voanji povod, namred
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njegovo obfevanje s éopom, ki se mu je priljubila poljitina ob njegovem bivanju v Lvovu,
in obéevanje s Poljakom Koryvtkom,

Tretje poglavje razpravlja o Prefernu in ilinzmu, Preferen je, kakor se to 3e dan-
danes z veliko svditostjo godi, odbijal vsake ,ptujobesedarje” od ,svojih Gorenjeev®, Tndi
fe 1. 1837, se je izrazil v pismu Stanku Vrazu, da jim paé ne pojde za roko, postaviti
itajersko-hrvasko nareije na filoloski prestol. Preseren ni hotel od svoje kranjicine nid
odjenjati in je v tej stvari bil srdit boj z Zupanom, Vrazom, Celakovskim.

Zakaj je bil Preseren zoper ilivizem, &itamo v etrtem poglavju razprave. Prederen
je bil o neizvriljivosti ilirske ideje subjektivno preprican, Preseren jo bil edino le pesnik
in zato vsej filologiji hud nasprotnik. Vsi preporoditelji slovanstva pa so morali biti filologi.
Preseren je bil evropski zapadnjak in svobodnjak, pa tudi kozmopolit,
zato se ni hotel uéiti slovanskih, tedaj preziranih jezikov in se je tudi
sam prezirno izrazil o bogomejili na meji Otomanov. Dalje je imel Preferen nekako kulturno
sredisée v Ljubljani, do¢im Zagreb teda) ni mogel kazati na kako kolitkaj znamenito
kajkaveko. Ze manj pa Stokavsko literaturo, Konéno Preferen ni umel politike Gajeve, in
razen tega so vplivale §e druge osebne in javne prilike, da se gorenjska trma Prefernova
ni dala omajati. Clovek bi dejal, da se vse to dandanes godi, ker imamo na las sliéne
prilike tudi Se dandanes. Povsem odobrujem besede llediceve, ki o tej priliki tnli, da je
Preferen s svojim pasivnim in negativnim odporom dokazal, da ni imel nobene politicne
ideje ali svrhe. Ako je Preferen zmagal, s tem e ni dokazano, da je zmagala boljsa stvar,
LCe bi se bili vsi kranjski pisatelji za izobrazene kroge Ze v tridesetih letih poprijeli
srbohrvaséine, bi bilo Slovanov po Korotkem in Stajerskem sicer nekaj manj, a juinib
Slovanoy z enim knjizevnim jezikom bi bilo vec®. Do L 1848 bi se bil jezik 3tokavski
toliko udomaéil, da bi ga bila vlada kot knjiZni jezik vpeljala v fole, kakor je vpeljala
ilirski pravopis.

Da bi se bili Slovenei brez tezave zedinili s Hrvati, o tem ni dvoma. Nareiji sta si
toliko podobni, da bi Stokavitina v slovenskih Solah ne delala ni desetine te preglavice,
katero dela knjizevna nemééina Kofeveem ali severnim Nemeem, ki se morajo v §olah ugiti
povsem razlitnega jezika. Jalov je tudi navod, da bi bil zaostal na§ narod v obrazovanosti
zaradi nenmevnega mu knjizevnega jezika. Da bi uéenje visoke nemiéine oviralo severne
Nemee v kulturnem napredku, meoda tudi najzagrizenejsi Gorenjec ne bode trdil. ‘T'em
manj bi se imeli bati take posledice pri inteligentnosti nasega naroda. Kaj pa je z resitvijo
narodovo ol germanizacije, ki bi bila pogoltnila nad narod, ako bi bili zafeli Stokavski
pisati! Slep mora biti in skrajno zagrizen, kdor ne vidi, da tudi gorenjska slovenitina ne
bode ubranila Korodtey in drugih obmejnih Slovencey narodne smrti. Saj vidimo jasno, kako
napreduje germanizacija, in vsak &as prihajajo Zalostne vesti z meje, Morebiti bi se bili ti
obmejni Slovenci preje poneméili, zato pa bi se bil nemiki val ustavil ob mejah onih Slo-
vencev, ki bi Dili sprejeli ilirStino za knjizevni jezik in katerim bi bila zaslomba in Scit
zajednica z mnogoftevilnim juznim slovanstvom. Sedaj pa imamo le pricakovati, da po smrti
obmejnih Slovencey pogoltncjo valovi tujstva tudi ostale Slovence zapuiéene in osanljene.
0 tekmovanju z moderno kulturo v nasem naredju, ki rabi tako skromnemu &tevilu ljudi,
notem nié spomniti. ,Takrat e nismo bili narod®, pravi lledi¢, in res brez tezave bi se bili
knjizevno zedinili s Hrvati, kakor so se kajkavei brez svoje skode, pad pa v svojo korist.
T'a cilj bi bili toliko loze dosegli, ker so lili takrat vsi pisatelji in redoljubi navdnieni za
narodno edinstvo, ako se ne bi bila bag najimenitnejia Kranjea, Preseren in Kopitar, temu
cilju — 2al — po robu postavila. Tudi dandanes bi se lahko priblizevali na drug naéin
Vrazovemn cilju, ali lledié pravi paé reiniéno: ,To se ne zgodi, dokler bodo pedantovski
solniki in filologi iskali le rovtarskih besed ter naglasali edino le narefja.*

Peto poglavlje govori ‘o ,Presernu in slovenskem narodu®, Ilesic je dokazoval, da
Preseren po éetrtem zvezku Chelice ni imel nobene iniciative veé, Zaéel je zlagati nemike
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pesmi, spisal je  Krst pri Savici®, da bi si pridobil naklonjenost duhovitine, kar je sam
pripoznal, in tako prodal svoje prepritanje; sploh je jako reservirano ravnal o raznih pri-
likah. Kak skeptik in pesimist je bil glede na slovansko prebujenje, je jasno razvidno iz
pisma Stanku Vrazu, katero navaja Iledic pa strani 35, — _Tak skeptik ni za mesijo*, trdi
Ilesié po praviei,

V' poslednjem poglavju dokazuje Ilesié, da Preseren ni mogel postati buditelj in stva-
ritelj slovenskega naroda; on niti toliko energije ni imel, da bi pisal slovenska pisma; ge
leta 1847, je hotel izdati slovenske in nemske pesmi skupno in se tako izkazati za Kranjea.
Njegovo zivljenje je bilo pasivno. Ostal je le pri zeljah, da ,zbudil bi slovendéino celo®, a do
Jjunaskega hotenja se ni popel. Preseren ni bil propovednik in duhovnik svojega narcda, ni mu
bil niti uéitelj niti odgojitelj, on ni bil mudenik narodni in se ni Zrtvoval za nared. Pomen
Presernov za Slovence je le-ta: ,Bil je rojen velik pesnik, izredno nadarjen sin Apolonoy,
ki je v slovenskem jeziku izrazal evropsko kulturo.”

To je veebina te interesantne razprave. Gospod urednik ,Ljabljanskega Zvona® je v
svojem poziva za prispevke k ,Preiernovemu albumu* dejal, da mu ni pomagano s slavo-
spevi in samo s panegiricnimi spisi, ampak da si Zzeli temeljitih Studij in resnib spisov,
Zelja se mu je izpolnila. Ilediteva razprava ni panegirik in slavospev, nego resna kritika, ne
Preferna pesnika, nego njegovih obozavateljev, ki so mu izmislili svojstva in zasluge, kate-
rih pesnik nikdar ni imel. Ne dvomim, da se bode marsikdo zgraZal nad smelostjo, s katero
je Iledi¢ raztrgal legendo o muéenistvu Predernovem za narod. Pohvalno je, da se je nadel
moZ, ki si upa ugovarjati splosno verovani bajki in se protiviti slepi veri avtoritete, ki je
v Slovencih znaéajna.

8 tem, da je llesié dokazal nentemeljenost onih legendarnib pripovedek, ni Predernu
odrekel rodoljublja. Saj je vendar jasno dokazal, kako se je Prederen polagoma prerodil iz
Kranjca v Slovenca. Tudi to piiznava, da je Preferen toplo futil za svoj narod in da
iz subjektivnega podtenega prepri‘anja ni usvojil idej ilirizma. Ali lovek je lahko rodoljub,
pri tem pa vendar brez iniciative v narodvem delu in pri dosezanju narednih vzorov, Koliko
nedvojbenih rodoljnbnili Slovencey je fe dandanes krutih nasprotnikov juZnoslovanske zajed-
nice, dotim vidijo drugi ne manj rodoljubni spas navodov v ¢im vefjem priblizavanju juzno-
slovenskil naretij do bodotega knjizevnega edinstva,

Konéno preferen s tem, da se je dokazala njegova pasivnost v dosezanju narodnih in
narodovili vzorov, ni nié izgubil na zasluZeni slavi pesnika, ki ostane nedotaknjena. Neme i
obozavajoinslavijo Goetheja, @ nihée ne trdi, da je bil v dobi na-
rodnih bojev proti Francosom kak poseben narodni buditelj, muéenik
in reditelj. Prefernu ne bodemo vet podtikali svojstev, ki jih ni imel, in dejanj, ki jih
ni izvedil, paé pa ga hotemo slaviti kot pesnika, ki zasluzuje, da ga ljubimo, éastimo ter mu
postavljamo spomenike.

lleié je dokazal, da je Preieren %e v oni dobi, ko e ni bilo modernih literarnih
vzorov, smatral poezijo za umetnost zaradi nje same brez narodnih, verskih, socijalnih in
politicnil tezenj. Njemu je bila poezija sama na sebi cilj, in bas zato je Prederen svetovni
pesnik in se njegova poezija dojemlje vsakega izobrazenca, najsi bode katerekoli narodnosti.

Gospodu Profesorju Ilediéu pa gre zasluga, da je otistil podobo pesnikovo vse razlicpe
gare, katero =0 njegovi obozavatelji na njo nanesli. Cestitam | Rajko Peruiek,

Mladinske knjiZnice, katero izdaja ,Zaveza avstrijskih jugoslovenskih wuciteljskih
drustev® je prifel ravnokar na svitlo I zvezek, ki obsega micni povesti I. Medvedji lov
in I. Cukova gostija. Spisal Josip Brinar, — V Ljubljani zalozil L. Schwentner
1900. Cena kartoniranemu iztisu 50 h, Te povesti je nagradil ,Cesko-slovenski spolek* v Pragi.
Naslovni list je narisal arhitekt Jager na Dunaju, -— Ze dolgo nam ni prifel v roke mladinski
spis, ki bi nam tako ugajal, kakor te dve povestici nadebudnega nadega tovaridu in sotrud-
nika, in prepri¢ani smo, da je bode tudi naga mladina 2 veseljem in & pridom prebirala,
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Tudi zunanja oprava drobne knjizice se popolnoma sklada s prelepo vsebino; le nekateri
tiskovni pogredki se neprijetno Sopirijo v L povesti, — [ ta zvezek ,mladinske knjiznice*
hodi un@iteljstva in starifem najtopleje priporoten.

V zalozbi podjetnega knjigotrica J. Giontinija so razun zgorej pogovorjene R,
Vrabl-ove knjige prisli o minolem BoZitu na svitlo Ze ti le mladlnski spisi: 1. Nezgoda
na Palavanu. Poslovenil V. S. (Cena 40 h po posti 45 h.); 2. Strelec. Angleski spisol
J. F. Cooper. Povest predelana za mladino, (Cena 48 h — po poiti 53 h) in 3,) Pri Vrb-
¢covem Grogi, Povest za decke in deklice v dobi od 7. do 12. leta. Po nemdkem izvir-
niku spizal Janko Leban, nadugitelj v Trebelnem. (Cena 40 h po poiti 43 h), Tudi te 3
knjizice se lahko brez pomisleka dajejo ucencem (prvi 2 le onim viije stopnje) v roke.

Nad mladinski list ,Zvoncek® se s 1. svojo Stevilko kaj castno reprezentira. Izborna
in bogata njegova vsebina ter krasne slike mu prilastijo med mladinskim &asopisjem slovenskim
prvo mesto. Zatorej naj ni Sole na Slovenskem, ki bi ne bila naroéena najmanj na en izvod
tega prelepega lista s podobami za slovensko mladino,

wugt Na Dungju je zaiel g Fr. Derganc izdajati revijo ,Jug* ki bo izhajala
meseéno ter objavljala polititne, gospodarske, socijalne, naravoslovne, psiholoske, pedagodke,
zgodovinske, glasbene, arhitekturske, jezikoslovne i dr. &lanke. Bavila se ho z okultizmom,
hipnotizmom, feminizmom in z leposlovjem, prinasala kritike ter porotila o obrti, gospodar-
stva, drustvil in sportu. Na leto stane 5 K, za fetrt leta 1 K 25 h. Naroéa se: Uredniftvo
wJug’, Dunaj, XVIII. Martinsstrasse 19, Il 31, — Vsebina 1. zvezka je: Slovenska kultura.
— Tolstega nov roman. — Bozji dih, Pesem. — Darwin. -~ Straza ob Adriji, — Razgled po
prirodi — Dunajska pisma, — Zvestoba, Pesem. — 50 milijonov. — Politicen pregled, —
Trgovina, obrt in gospodarstvo. — Dimdtva in sport. — KnjiZevnost, umetnost in gledigée.

~+Bude
Razgled.

Ali je Levéev ,Pravopis® Ze obvezen? V okrajnili solskih svetih ptujskega in
Jjutomerskega glavarstva je baje obveljal nasvet (ukaz?), naj se fola dri Levéevega ,Pravo-
pisa“, ted, da je obvezen, sicer bi ga pe bila zalozila c. kr. zaloga dolskib knjig.

Temu nasproti javim g. uéiteljem, da Levéev Pravopis e ni obvezen. Knjiga
je le tedaj dovoljena, &e jo je odobrilo visoko ¢, kr. ministerstvo za uk in bogotastje in
ima na naslovnem listu odobrilo izrecno navedeno. ,Pravopis* so dobili strokovnjaki v
porocilo in, naslanjaje se na njih sodbo, bo ministerstvo odlotilo.

Poglavja o izgovoru ,prisu“ (§ 11) in ,brauc* (§§ 410, 411) so had v onih krajih
neizvrdljiva; to je spoznal gotove vsak ugitelj, in je oni predlog brez dvoma stavil kdo, ki
nié ne vé o teh dveh prepornih toékah,

G. nadzornik bo gotovo pazil, da se posamezni okrajni foliki sveti ne prenaglijo.

Prof. Fran Ilesid,

Sola za sluabnice se snuje v Praskem predmestjn Kraljevi Vinohrady. Ce se ta
namera ozivotvori, bode to v veliko korist ne le za doticne posle, ampak tudi za obitelji,
v &jih krogih se bodo nahajale take sluzabnice. Ni menda nikogar, ki bi ne hotel priznati,
kolike vaznosti je vzgoja nade dece, toda malo jil je, ki pazijo na to, kakéne sluzkinje sprej-
mejo v svojo hido, da neposredno vplivajo na telesno in dudevno vzgojo njihovih otrok.

o



Razpis natelaja.-

St 698, Uéitelisko mesto. 19. kimovea 1599, L, je vlagati po sluibenem
J,s , s | potn pri krajuem 3Solskem svetu v Podsredi
Na dvorazredni ljudski soli v Podsredi | go 20, prosinca 190). ;
je stalno popolniti uéiteljsko mesto z dohodki |

IL. plagiluega reda. | Okr. #ol. svet Kozje, dne 20. dec. 1900,
Proénje za to sluzbo, 8 katero so adru-, |
#eni prejemki, kakor jih dolofa zakon z dnd Predsednik,

Uéiteljsko drustvo za mariborsko okolico zboruje mesto dne
3. prosinca, kakor se je bilo naznanilo in zaradi nastalih zaprek odpovedalo,
7. dne svedana meseca po istepe vzporedu.

gotovo
: odbor.

Pedagogisko drustvo v Krikem

priporota
sledece knjige po znizZani eeni:

78 III., v, V., VL. Pedagoglékl letnik prej 1 gld., sedaj 60 kr.
Slavnostni pedagogiSki letnik prej 140 gld,, sedaj 50 kr.

3. LOglk& prej 60 kr., sedaj 40 kr.

. Obéno ukoslovje prej 60 kr., sedaj 40 kr.

. Izkustveno duseslovje prej 60 kr., sedaj 40 kr.

. Jezikovni pouk prej 60 kr., sedaj 40 kr.

. Nazorni pOllk prej 1°30 gld,, 90 kr.

. Navod k pocetnemu risanju prej 40 kr., sedaj 30 kr.

. Pouk o érteZih prej 40 kr., sedaj 30 kr.

. Stavbni ¢érteZi prej 1 gld, sedaj 70 kr.
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~ Te cene veljajo za ndroénike, ki naroéé knjige naravmost pri odboru ¥
Krikem, Pri cenah je vratunjena tudi podtmina, p

we— POPOTNIK —~gov

izhaja 15. dne vsakega meseca
in stane

na leto 6 K, pol leta 3 K, cetrt leta 1 K 50 /.

Naro&nino

sprejema :Zavezine blagajnik Fr. Luznar, naduditel] na Primskovem
pri Kranju - Rokopise pa je posiljati uredniku v Maribor.



