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H. DRUZOVIC:

DVE GLAVNI NALOGI SOLSKEGA PEVSKEGA
POUKA.

I. Petje bodi lepo!

Lepa pesem je boZji dar.
A. M, Slomsek

Vzrok, da je ostal na$ Solski pevski pouk $e na stari, primitivni
stopnji uCne obravnave, je ta, da se Steje k takozvanim roCnostim ali
tehni¢nim predmetom in da je bivSa Avstrija v interesu svojega ob-
stanka zadrZevala razvoj vsakega predmeta, ki bi utegnil pospeSevati
nacijonalno misel pri poedinih narodih. Znano je, da se je ucna uprava
inale v reformnih vpraSanjih ozirala predvsem na staliSCe tozadevnih
teZzenj v Nemdciji, samo pri pevskem pouku tegza ni storila. Po nem-
Skem vzoru je bilo n. pr. uvedeno strokovno nadzorni$tvo za risanje,
nikakor pa tudi za petje in glasbo (kakr3nega Ze dolgo pozna Nemdija).
Istotako ni nikoli izdala ucnega naclrta za neobvezni pevski pouk na
srednjih Solah, do¢im ga je predpisala za druge neobvezne predmete itd.
Uvedba Sirjega instrumentalnega pouka na uditeljis¢ih (klavir, orgle)
je bila jzdana le vsled pritiska cerkvene oblasti in bi se po nalrtu bil
moral negovati samo v okviru praktiSke liturgiCne uporabe. Iz vseh
teh okolsCin je dokazano, da smo podedovali predmet, ki se je name-
noma zapostavljal.

Ce danes Ze v uliteljstvu ne najdemo istega interesa za reformna

vprasanja glede pevskega pouka, je iskati vzroka v dejstvu, da je bilo
to uciteljstyo svojeCasno vzgojeno v omenjeni smeri ter Se danes
stremi edinole po intelektualni odgoji. V nacrtih za nadaljino izobrazbo
uditeljstva ne najdemo prav nobenih umetniS8kih predmetov, ki bi bili
vsekakor vaZnejSi, nego pa n. pr. »veslunjc. drsanje, kopanje, plava-
nje« i, dr.!

1 (lej »UCit. TovarisS«, 1921, str. 33.

So st 4 4a ot

Stlart it P ol

|
]
’1
:




warwt 2+ L a0

T ST RIS 3% ST Y L \TIAN 3,V T ERT IR (WP R VX N

46 H. Druzovié: Dve glavni nalogi Solskega pevskega pouka,

Vsekakor je tehni¢ni moment v glasbi jako vaZen in previaduje
tudi na elementarni stopnji. Nikakor pa ne sme pri tem ostati.

Saj se tudi n. pr. ne bi zadovoliili na vseh stopnjah osnovne 3ole
edinole z mehanskim cCitanjem! To bi pa storil pri petju oni-ucitelj, ki
bi gledal edinole na to, da se poje pesem v Cistih intervalih. Melodi-
§ka natancénost je sicer prvi pogoj lepemu petju,
a doseZemo jo loZje in hitreje na podlagi sistematskega veZbanja sluha.
Fo nalelu: od lozjega do teZjega, naj se vadijo ucenci popevati po-
edine intervale (to so: kvinte, kvarte, terce, sekste, sekunde in sep-
time) z umevanjem, na podlagi primernih ponazorovalnih sredstev (Crt
ali Stevilk) in uspeh se bode pokazal pri pevanju pesmi. Osobito po-
trebne so take metodiCne pevske vaje v krajih, kjer ljudstvo ne poje
mnogo in sploh za glasbo ni posebno nadarjeno.

Pritem, ko se marsikateri ucitelj zadovolji edinole z melodi¢no si-
gurnostjo pevanja, zahteva lepo petie Ze ritmi¢no natancCnost
Z drugimi besedami: Popeva naj se v taktu in v doloeni Casomeri.
Nedostatkov v tem oziru ne opaZa pac Clovek, ki nima smisla za ritem.
To so predvsem hribovei. Znano je, koliko truda je veckrat treba na
vojaskem vezbalisCu, da se taki ljudje privadijo pravilnemu korakanju.
Posebno ritmiske vaje so torej istotako potrebne. To so: vaje v kora-
kanju, gibanju rok, ploskanju i. dr.

: Doba sistematskega melodiSkega in ritmiSkega Solanja je nekaka
doba muzikalno-formalne izobrazbe. Pri pouku v Citanju ji odgovarja
stopnja mehanskega Citanja.

Tej sledi stopnja idejne poglobitve in estetske izobrazbe na podlagi
praktiSke uporabe prejSnje formalne stopnje.

Lepo petie, na srednji in viSji stopnji, mora Ze v vecji meri upo-
Stevati dinamske elemente. Nase uho zahteva izpreminjave v to-
novi mo&i in to v sluzbi izraZevalnih muzikalnih sredstev. IzkljuCuje
se torej samo.ob sebi vsako kritele petje.

Ker je besedilo prvotni del pesemskega umotvora, mora biti vsako
petje obenem deklamacija. Poje naj se v smislu poetiS§ke vsebine.
Vsako pesem je treba torej najpoprej priuciti melodiSko-ritmisko, nato
z opazovanjem dinamskih izprememb in koneCno deklamatoriko, Na
tak nacin obravnavana pesem je umetniS8kega znalaja, oziroma, kaZe
stremljenje po lepem izraZevanju. Treba je. da se Se poje s potrebnim
navdusenjem,

Sistematne vaje v Cisti intonaciji,. ritmiSki preciznosti, menjavajoci
tonovi modi, jasni vokalizaciji, ter razloCni besedni izgovarjavi, pa so
faktorji v sluzbi stremljenja po lepem petju

Prva in glavna zahteva je torej, da bodi pevski pouk v sluZzbi estet-
ske in posredno s tem tudi moralne odgoje naroda.
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V tem oziru pomeni nacrt organizacije srednjih 3ol lep napredek.
kajti zraven znanstvenih predmetov se imenujejo tam tudi umetniski
predmeti (risanje in glasba). Gotovo po vzoru Svice, kjer je ta uredba
Ze stara.

Ker moramo torej dostavljati to, kar se je zamudilo, treba je pri-
Ceti previdno z reformnimi uvedbami. Nikakor se ne moremo Ze baviti
z metodiSkimi specijalnimi vprasanji, ker Se nimamo temelja, na ka-
terega bi zidali. To store lahko drugi narodi, ki se Ze delj Casa bavijo
s takimi vpraSanji. Treba je predvsem zbujati zanimanje za
preosnovo naSega Solskega pevskega pouka pri udi-
telistvu in negovati nazorni metodiSki pouk na ucitelji-
§Cih.

Kar se pa pod danasSnjimi danimi okolisCinami Ze lahko doseZe. je:
da postavimo na$§ predmet na umetniSko podlago. Torise
vsake umetnosti je lepota in lepo naj bode naSe Solsko
petije.

da se bo izcimila iz iste sCasoma potreba po didaktiski reformi. Pri me-
hanski obravnavi naSega predmeta seveda 3e nismo poznali posebnih
metodiSkih vprasanj in vsak uitelj je lahko zadostil uradnim doloCbam,
ki so Stele na$ predmet k roCnostim, torej k predmetom mehanskega

i' znacaja. :

4 Popolnoma drugacen pa bo poloZaj, ¢e se neko¢ nas predmet Steje
2 k umetniSkim. Stremljenje po izraZanju lepote bo v tem hipu moralo
R, stopiti v ospredje. Pritem pa Se odpade vpraSanje: Je-li je popevati po

notah ali ne? Petje po notah je le sredstvo v dosego omenjenega Simo-
tra in lepo popevati zna tudi isti, ki se je ucil pevati po sluhu. Vprasanje.
kako je doseCi na$ smoter, je torej sekundarnega pomena.

Kateri so znaki lepega petja?

Vsako petje, katero radi posluSamo in ki nas zadovoliuje, je lepo.
Ce so abecedarji zapeli preprosto pesmico tako, da so ganili poslusalca
do solz, potem je bil to umetniSki &n. Nikakor pa ni bil umetnigki Cin
igranje one klavirske atletke, ki je briljirala s svojo roénosljo, pri tem
pa nas pustila popolnoma hladne, Ob&udovali smo le njeno suhoparno
rokodelstvo.

Uprav raditega se novodobni muzikalni pouk ne zadovoliuje samo
z negovanjem tehniCnega momenta; uvajati marved mora ucenca Se v
razumevanje muzikalne vsebine. Iz pravega razumevanja sledi tudi

vanja, -

Ko smo torej dolo€ili glavno smernico naSemu predmetu. vemo Ze,

pravo Custveno podavanje in to je jedro vsakega umetniSkega delo-
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II. Petie naj pospeSuie nacijonalno odgojo!
sUmetnost zdruZuje.¢

Odredba ministrstva prosvete z dne 18. aprila 1921
naroa posebna predavanja iz domade zgodovine in domacega zemlje-
pisja v sluZbi nacijonalne odgoje. Med drugim se tam omenja:
»Mali narodi se ne morejo ponasati z materijelnimi dobrinami; vzdrZati
jih more le idealizem, vera v svojo notranjo silo, ki korenini v najplo-
dovitejSi grudi duSevnih vrednost. Le tu more &rpati zlasti mali narod
tisto odporno silo, ki je vedno zmoZna, da odbija uniCujoCe valovanje
sosednih mocnejsih narodov. Tukaj pa bi bilo dostaviti, da ve¢ kakor
vsaka beseda more dosedi umetnost in predvsem muzikalna umetnost,
ki vpliva neposredno na Custveno razpoloZenije.

In ba§ v tem korenini i nacijonalna vzgoja. Muzikalna umetnost je
torej zmozna, da nas zbliZuje, odstranjuje neenakosti dosedanjega Kkul-
turnega razvoja, ter goji smisel za celokupnost. Hrvatska in srbska
narodna pesem imata torej zraven naSe slovenske pesmi upraviceno
mesto v osnovni 3oli. Pod vplivom teh pesmi se bode razvijalo pri nasi
mladini umevanje za pristno slovansko glasbo; kajti dognano je, da se
je slovanski znacaj pri naSih slovenskih narodnih pesmih poizgubil pod
vplivi sosednih muzikalno-kulturnih Ciniteliev. V muzikalnem cziru ie
pa¢ hodilo vsako naSih treh plemen svojo posebno razvojno pot in bas
to dejstvo tudi pripomore, da se misel politi¢nega zdruZenja pri Sirjih
masah tako polasi razvija; kajti na prosvetnem, osobito pa na muzi-
kalnem polju, nismo imeli doslej prav nikakega stika. Politi¢ni napredek
pa je mogol le na podlagi skupnega narodnega kulturnega napredka.
Problem ujedinjenja more torej dobiti tukaj prakti¢no podlago.

Medsebojno spoznavanje in s tem medsebojno ljubezen, more po-
speSevati v obilni meri nasa narodna glasba. Glasba je Ze bila med onimi
faktoriji, ki so zapadno-evropsko kulturo povzdignili na enakomerni nivo.
Treba je seveda k temu velikopoteznosti na podlagi krepke organizacije.

Vrnimo se k hrvatsko-srbski narodni pesmi! Znacilnost obeh leZi
v enoglasnosti. Obe sta pristno slovanskega znaCaja, katerega bistve-
nost izrazevanja lezi ba$ v globoko zamiSljeni melodiji in v Zivem be-
sednem ritmu. Spremljava je podrejenega pomena in ne podaja posebne
harmonske podlage (tamburica, gusli). Vpliv enoglasne pesmi, osobito
pa, Ce je zbor pri tem Stevilen, je velik in mogoCen.'

Drugace je s slovensko narodno pesmijo. Melodija te-le temelji na
harmonski podlagi (1., TV., V.) ter je vsledtega bolj borna, Ker je har-

! Iz tega vzroka se tudi priporola pevanje naSih himen v enoglasnosti (v pri-
merai tonski legi).
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monija istotako izraZevalno sredstvo,' je umevno, da melodija pri tem
na ucinkovitosti izgubi. Ta nedostatek hoCe nadomescati primitivna ved-
glasnost. Znadlilnost velglasnosti pa je neka mehkoba in neizrazitost,
kar je tudi znalilna poteza naSega slovenskega plemena, Primerjajmo pa
s tem narodno petje Rusov! In harmonije ruskili narodnih pesmi!

Z upeljavo srbskih in hrvatskih narodnih pesmi
izredno obogatimo naSo Solsko muzikalno litera-
turo v zmislu slovanske glasbene kulture. ‘Mladini
podamo s tem popolnoma novo glasbeno gradivo.

Vsekakor pa moramo pri izbiri gradiva postopati
sistematsko in podajati najprej one pesmi, ki odgovariajo naSemu
muzikalnemu Custvovanju, t. j. take, ki bi se dale opremiti z naSo na-
rodno vecglasnostjo. UEno pot je zasnovati torej psiholoski, ker v dru-
gem slu¢aju bi bila posledica brezuspes$nost dela. Pri spretni izberi pa
se uciteli uveri, da pojo naSi slovenski otroci srbske in hrvatske pesmi
pravtako radi kakor slovenske, ¢etudi so enoglasne in celo v molu. Tudi
udomadcijo se hitro; enoglasnost in mol-nacin nudita neko prijetno me-
njavo napram dvoglasnosti in dur-nadinu. Od pesmi, katere naSi otroci
radi pojo, nai omenim sledeCe: KiSa pada. Sadila sem bosiljak. Djevoj-
Cica roZe brala. Cergo moija. Oj jelena! Kolo (Igra kolo itd.).2

Sola pa naj goji tudi umetno pesem v narodnem duhu. Ta naj najae
pot v narod. HvaleZno delo bode za naSe skladatelje, pisati za mladino,
a v slovanskem duhu. Glede melodije in ritmike se bo treba naslanjati
na srbsko in hrvatsko narodno muzikalno umetnost, ki obsega tudi vecjo
Steviléno moé kulturnega ozemlja, v drugi vrsti pa hoCemo ostati zvesti
nasim goram, ki so nam podarile na§ harmonski nacin izraZevanja, t. j.
naso znaclilno vedlglasnost. Sli¢no razvojno pot zasledujemo tudi. pri
obeh ostalih plemenih, kier se narodne popevke, ki so prvotno zamis-
liene enoglasno, opremijo kaj rade z moderno harmonijo. (Mokranjac.
Gjorgievi¢, Dobronié i. dr.). Tukaj je podana torej tocCka uspe$nega med-
sebojnega stika. Srbi in Hrvati se bliZajo vecCglasnosti, mi pa njihovi
‘melodiki in ritmiki, ki je Se pristno slovanska. Enaka stremljenja zasle-
dujejo tudi upodabljajoli wmetniki, ki hoCejo na podlagi narodnih moti-
vov ustvariti narodno umetnost in to predvsem v povzdigo narodne
umetniSke obrti. (Probuda). Njihova krepka organizacija pa je porok
uspehom. In sli¢no organizacijo glasbenikov, ki bi imela nalogo, sodelo-
vati pri povzdigi muzikalno narodne umetnosti in s tem nacijonalne
vzgoje nase bodole generacije, bo morala tudi roditi potreba Casa.

! Kot narodni instrument je priljubliena harmonika.
* 1z zbirke proi. Amt. Dobronié¢a v Zagrebu: Jugoslovanska folska

pesmarica, ki vsebuje okoli 200 narodnih pesni iz vseh delov naSe drZave. Kr.

zaloga Solskih kniig v Zagrebu,
ey
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ANICA CERNEIJ:

OTON ZUPANCIC KOT MLADINSKI PESNIK.

Proti koncu minulega stoletjia se je zaCel oglasati v »Vrtcu« mlad
pesnik Smiljan Smiljanic. Ze 1. 1894. je bil prinesel ta mladinski list'prvo
pesem »Belega Kranjca«. Njegove liubke otro$ke pesmice so ugajale, a
posebno veselje je zbudila Sele njegova zbirka »Pisanice« — pesmi za
mladino, ki jih je pesnik zbral iz »Vrtca«, »Angelicka«, »Doma in Sveta«
in iz »CaSe opojnosti« ter jih podaril pod svojim imenom slovenski mla-
dint za pirhe 1. 1900. Postal je hipoma pesnik-ljublienec nase dece.
Pozneje je priredil za slovensko mladeZ »Paljcke Poljancke« in »Lahkih
nog naokroge. V vojnem &asu se je Zupancéi¢ kot dozorel pesnik vrnil
k otro8ki pesmi, je sledilo »Sto ugank — tristo zadrg, tristo zanke« in
»Ciciban in Se kaje. Te knijiZice je dosedaj podaril Zupancic nasi mla-
dini. Drobne so, a ne odtehta jih pravo Cisto zlato; celo v bogati nemski
literaturi ne najdemo vrstnika ZupanciGu, a izmed pesnikov nasih
bratov bi se mu dal po svoje primerjati Cika Jova-Zmaj, ki ga v no-
vejSem Casu prevaja na$ Gradnik. In ako je danes sploSno mnenje, da
je ZupanGi¢ nad najvelji ZiveCi pesnik, lahko tembolj trdimo, da je naj-
 vedji mladinski poet, res od Boga izvolien umetnik!

Zupandi¢ je psiholog. Le malokateri pedagog pozna in umeva
otroSko duSo tako globoko, le malokdo gleda tako natanéno v mlado
srce. Ker ve, kako bujna je otroSka domiSljija in s kakSnim veseljem
posluSa deca babiCine pripovedke, ji pripoveduje bajke in pravliice o
»Indiji Koromandiji«, o »Snegullicie, 0 »Diviem moZu« itd.; kar je
otroku najbliZzje in najljub8e, kar ga najbolj zanima, o vsem tem kramlja
z njim tako prisréno po otrodko. Zivali, tovarisice in prijateljice prvih
let, pisani metuljcki na livadi, mala preroka: boZji volek in drobna
marjetica, Zabe v mlaki, ob kateri preZive vaSki paglavci najsreCnejSe
ure svojih sreCnih let, poredni vrabcki, s katerimi cvrée za stavo, ta-
jinstveni gozd, veseli prazhiki med letom in letni &asi, zlato solnece
na nebu, luna in zvezde in sinji oblaki: skratka vse, vse, za kar je
odprto otroSko oko in duSa, je tisti Carobni, neusahljivi vir, iz katerega
&rpa snov svojim mladinskim pesnitvam.

In kako nazorno, plastiCno jo zna podati! Otrok poslusa in gleda
obenem. Zupandic je umetnik-slikar! Kateri prirodopis nam je kedaj
podal boljSo sliko urne veverice, kot on v svo)i znani:

. .. In veverica s smreke tam

si norce dela:
Komek, kam ? itd.
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4 Celo nasemu strokovnjaku Schreinerju se je zdela Skoda, da bi v
y. svoji »Citanki« z drugimi besedami popisal hitrost te mitne Zivalice.

Kako krasno zna pesnik poosebljevati: ¢

2 . . . Maline &me
- ' vabijo:
:N& nas, in jejl«
In Ge mudi
i se ti naprej,
> zagrabijo
ti plast: sNo daj,
posikusi vsaj
le jedno, dve,
; kako okusne
o smo, sladke!s

Veijice bozajo otroka in mu kaZejo pot domov, solnfece govori in zahteva
svojo Cast, gizdalin mak mu oporeka, konéno le drgeta in vzdiSe...
E RazkoSna pomladanska sapica hiti po livadi in kliCe: »Pozdrav, poljub,
¢ otroci, od zlate pomladi! . . .« Vetrdek razCesava lase brezi-tenkolaski,
- diviji vihar pa mr8i hrastu kodrasto grivo . . . V uri so zlati kovacki

ki kujejo Cas . . .
Mojstrski posnema Zupanci¢ naravne glasove:
SN sCiv, S, v, v,
e - e dolgo bom Ziv!
Ziv, Zav, %v, Zav,
B : d¢ dolgo bom zdrav!e

Ali kako stopajo kropenski Zrebljarji:

f-. "COD. CW, eop'

‘(. = < lo’l ‘Wv 109'

- in kako kujejo: )
. plenk, plenk, plenk, ;

4 g ivenk, Zvenk, Zvenk . . . o

.Bim.blm.bﬁn.h&m. \
zaspance budim . : . .
budim, bim. bim! ., . .
Bam, bam, bam, bam,
jaz solnca vam dam,

en pehar za polie

en pehar za hram : 4
vam dam, bam, bam . . . J
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Pa Zabji koncert!
Kega, rega, rega,
Bog nas reS wsega zlega , .
Kum, &kum
le pogum . . .
Kvak, %vak,
glej oblak . . .

Tudi brezvezja ljubi pesnik, tako se vrSe dejanja hitreje:

Lenka se Seta —
metla pometa,
Lenka poliva —
igla ji $iva, itd.

In ponavlja:
Bilo je sedem hudih let,
bilo je sedem pustih pa§,
bilo je sedem suhih krav ., , .

ali v pesmi
sMedved z medome
+Skoli brate na medvedal« , . .,
Pa zalkaj?! —
»Vkradel nam je lonec meda.«
Pa zakaj?! — — —

in tako vpraSa devetkrat: pa zakaj?!

ali:
+Crez noé &rez nod
pregranila travica svet je.
&rez no¢, &rez nol
na travo se wsulo je cvetje« . , . itd.

Velik del ZupanciCevih pesmi so vprasanja in odgovori, da otrok
takoreko¢ vse sam doZivi; n. pr. ,Cebelica in Ciciban*, pa tudi ,NaSe

Iudi*, ,LotCitev®, ,Mak* itd.

ZupanliCeve pesmi se morajo otroku takoj prikupiti in priljubiti,
lahkoumljive so mu, ker so pisane po otro8ko in v narodnem duhu. Od
svojih globokih pesmi se pesnik rad povrafa k narodnim motivom in
v preprosti narodni slog.

Njegov jezik je Ziv narodni jezik; ljubi neprisiljeno, domaco izgo-
varjavo in zavraca prisiljeno umetniCenje pri govorici n. pr. rekel, dal,
poln, solnce, dolgo, — temve¢ pravi, naj se govori in prednasa: reku,
dau, Cakau, poun, sonce, dougo. itd. tako v pesmi »BoZji voleke.

Kot Belokranjec se je ulil najved pri narodni pesmi svoje oZje do--
movine, pa tudi pri srbski in ukrajinski narodni. Narodne motive na-

-
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hajamo v »Zelenem Jurjue, »Kolednikihe, »Kurentue, »Turku«, »Kralju
MatjaZue i. dr.

Istotako odlikuje njegove pesmi narodni slog, na pr. v »BarCicie,
»Kanglici« i. dr.

Kadar govorimo o Zupandi¢evem jeziku, moremo paé reci samo to.
da je polnozvocen in lahek, melodijozen, da pesmica takoreko kar sama
skodi deci skozi uSesa v glavo in globoko, globoko v sréece. Zupandicev
jezik je godba, sladka in mila in prav tak$na, kakrSno ljubijo nasi otroci.

. Dosti pesmic je Ze uglasbenih, tako n. pr.: sKanglica«, sUspavanka«,
P »Ciciban-Cicifuj« i. dr.

= Na$§ mojster se rad posali in poigra z deco, le mislimo na njegovo
»Pesem nagajivkoe, ali »Lenko« in »Zlato v Blatni vasi«, pa kako se
»Ciciban cmeri za dve mili Jeri« ali pa tisto:

} »Staro babo grbasto,

3: staro babo Skrbasto,

o ki kraj vode poseda,

. se v zrcalo gledas,

N e

Cetudi je Ze stara! Njegove gibalne igre: »Dedek Samonog« in »Po-
stovka«. — Rad ima veselo mladino, saj pravi v »Kurentus, da je »dobra
volja muzika najbolja.« .

3 Zupanlic je vzgojitelj in ucitelj naSe dece. Mnogo pesmic

je globoko eti¢ne vsebine. Nikjer ne moralizira, a vendar sejejo nje-
gove pesmi Cisto neopaZno v mala srleca zlate nauke.

¥
Yer® U

)
‘

L WY

"ty "‘-l;"

LaZnivcev ne mara; na Cicibanove odlone besede: »Ne laZe pa
ne Ciciban!« pravi Cebelica:

»Ce pa ne laZe Ciciban,

;}"_ o potem je fant od fare!

- Naj skate, vse potare,

. ) da le ne laZe Ciciban . , .«

.

f‘ V znani »Pripovedki o nosku« trdi, da mamica na nosu spozna, Ce

se ji detece zlaZe. Umazancu se celo ptiCica v goSCavi smeje: »Cicifuj,
Cicifuj, fej in fui! »Ko pa se umije v bistrem pototku, pa ga po stari
navadi pozdravi: »Ciciban, Ciciban, dober dan!« — Lenuhu Mirku Zuga
~ zima, da ga bo vzela, ker on ni¢ ne dela; zlata pticka usliSi Zelje treh
-.._.-hntléev prvemu polni aso drugemu moSnjo, a sreCo prinese le tret-

W

3 >
o v
. » " <
B e o o4 Madst
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. »Cvetodi maj
prinesel je
na zemljio raj,
in pticke nam
zapele so,
in cvetke nam
vzevetele so,
Lehak Sepet
gre skozi gozd,
v Srce zaveje
n&m prostost,
Al z Bogom hram
In pusta ped —
na polie zdaj
in v les Sumedls , .

Drugod zopet uCi ljubiti vsemogotnega Stvarnika: Cicibantek deli iz
lonCka bogate darove — pisane mehurcke.

~ sNajprej solnce —

komu solnce?

Solnce Bogu!

1z njegovih zlatih rok
sije slava vscokrog.« . . .

Koliko prisrénosti, iskrenosti je v pesmicah do starSev, do bratcev
in sestric! Drugi CicibanCkov dar je luna.
Komu juno? —
Luno mami!

Vsako no¢ bedi za nas >
z luno ji bo krajsi cas« . . .

Tretji — zemlja, zemljo oCku!

S srebrno kanglico gre deklica po vodo za bolnega bratca; toliko
ljubavi ima v sréecu, da Se za jagode — rdecke nima Casa, kaijti pred
soln¢nim vzhodom mora zajeti z vrelca zdravilne vodice za bolnika. . .,

»a Ko je domov prisla,
~ kanglica bila je zlata vsale —
Kako ginljivo slika slovo od rodne grude:

=Jadra bela so razpeta,
veter wvpraSa: Naj zatnem?«
s»Cakaj, veter, da slovo .Se
vzamem, predno grem!lsc

.ln ko po trikratni vrnitvi ni nobenega izgovora vel, ko je Ze brasnja
v barki in klobuCek poravnan, vzdihne: »Oh, da bi Se¢ kak izgovor

znall« . . .
V pesmi »Vzdih« kaZe Zivljenje v tujini, ki si ga Casih nasa vedja

mladina slika s tako pestrimi barvami:
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sTezko Ziveti je, teZko brez
vernih  tovarisey,

tezko trpeti je daled od
bratov. od stariSev,

Kadar utruien po cesti gres,
nihde ne wprada te, kam?
sredi vrvede mnoZice

Euti§ najbolj, kalk si same« . |

S svojimi nedoseZnimi ugankami navaja Zupan¢ic drobne glavice
pa tudi debele glave misliti in sklepati. V Soli nam kaj dobro sluzijo kot
posladek predelane snovi, ki tako tem laZje obvisi v spominu. Pa za
pripravo, ki naj zbudi pravo razpoloZenje v otroku, n. pr.:

+Poznam rudarja,
gore ustvarja.e

Ko govorimo o Zitnem polju:
wZlatn valovie okrog in okrog:
trédem do pdsa, ne zmolim si nog.«
Pri razgovoru o cerkvi:

»Zlato solnce,
v solncu luna,
v luni hlebéek,
v hlebtku Bog.«

Ali pa v jeseni pri veseli trgatvi!

sTa je v temnici podzemeliski bil,
bid je rezan,
hil- je vezan,
svoio sladko Xri je prelil« . ., .
Pri domoznaustvu in zemljepisju:
Nase nebo:

Soi it SAILE A gs ot il

St e 44 oo [ T

S b

sEn zlatnik, en srebrmjak,
pa drobiza polovijak.«

ali pa Zeleznica:

: _ »Z glivo puha,
e+ s srcem kuba, '
o z nozdmi melie, 4
v Ljubljano nas pelje.« ’ 4

Pa klasi¢na: )
? »Polivka, polivika Cez ves svet,
v polivki velikih Zgancev pet.c

Po pravici pravi Grafenaner o »Sto ugankahe, da niso navadne
uganke, ampak »prelepe poetiCne slike in primere.«

Ne le za na$o knjiZevnost, v prvi vrsti za naSo deco moramo Zeleti,
da se obrne ZupanCi¢ Se pogosto k niej s svojim gorkim srcem.
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IZ SOLSKEGA DELA.

ANA PFEIFERJEVA:

Elementarni pouk v &itanju in pisanju na podlagi
samodelavnosti.
(Dalje.)

Od Vseh svetnikoy do Bozi¢a.

Ze proti koncu prve dobe &itamo in zapisujemo docela preproste
stavke. ZapiSem na pr.: JoZe. To zna vsak brati. VpraSam: Kaj dela
JoZe? (Bere, piSe, poje, joce). Casih zapiSem tako besedo sama, Casih
mi jo kdo narekuje ali pa tudi sam zapiSe. Citajo jo vsi. Tako nam na-
stajajo stavki, kakor: joZe, martin, mih, cila itd. piSe; joZe bere, poje.
joka; cila poje, ivan joka itd.

Po Vseh svetih pa nastopajo obSirnejSe vaje v Citanju. V nasem
Ctivu se pojavljajo razen stvarnih imen tudi pridevniki in glagoli.

Ker je podlaga vsemu temu mojemu delu otro$ko pripovedovanje,
naj navedem, kaj pravi Scharrelmann glede otroSkega pripovedovanja:
»0d svojih otrok sem si dala vedno mnogo pripovedovati, da jih Stu-
diram, da Cujem in izvem, za kaj se zanimajo, kako se izraZajo, kaj opa-
Zajo na stvareh in zakaj so jim Cuti Se zaprti. In priznati moram, da
sem se od njih mnogo naucil.« In drugod: »Otrok naj si pridobi potom
pouka zavest, da sme svojemu ulitelju vse povedati« — In tako je
(hvala Scharrelmannu!) tudi pri nas. Srca teh otrok so mi odprta, zato
mi je pri vzgoji in pri pouku, ki tvori njeno drugo stran, vselej dana
prilika, da zadenem pravo struno, ki zbuja vse sorodne glase...

Oglejmo si vsebino teh berilnih vaj, posnete, kakor ona zacetnih
vaj, zopet vse iz resniCnega, vsakdanjega Zivljenja, ki ga dobro poznam
iz otroSkih povesti.

1. mar-tin pi-Se?
ma<ma pe-re
Se-ki la-ja
sa-va te-Ce

2. met-ka i-ma mu-co
ma-ma i-ma-jo ra-co
o-¢e i-ma<io ko-bi-lo

3. Kaj dela Ludvik po 3oli:
lud-vik no-si vo-do
lud-vi% se-ka dr-va
lud-wvik pi-Se

! Vsak stavek se tudi ilustrira s preprosto risbo, ki jo nariSemo poleg stavka.
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4, par-kel i-ma kos
par-kel i-ma ro.ge
par-kel de-ne na-ce-ta v kol
mil-ka mo-li

5, lud-vik f-ma de-par
lnd-vik ne-se pis-ker Y
lud-vik je klo-ba-so in Zu-po? R

6. lud-vik vle<ge voz
3 jo-han' i-ma hi¢
lud-vik te-Ce
. Jo-tiam pa-de iz ko-Ci-je.
7, Pesem, katero so me nanlile moje ucenke iz Sole grede:

mat po-ti-co pe-Ce-jo
men pa ni¢ ne re-Ce-io
mat po-ti-co ma-Ze-jo
men pa fi-ge ka-Ze-jo
8. ci-la de-la ro-ko-vi-ce >,
- mar-tin i-ma ¢r-ne ro-ka-vi-ce
- 9. je-ra Si<va ob-le-ko
. met-ka I-ma no-vo ob-le-ko

10. Pesem, katero mi je ulenec v dobrem razpoloZenju povedal med odmorom:

. bingele bongele
¢’ v jamco avoni
N - Stirl ga nesejo
A eden pa spi

Kaka radost, Ce otroci vidijo, da se take domale pesemce kakor ta
in ona pod 3tev. 7., dajo tudi napisati: koliko veselje, kadar Ze po Citanju
prvih besed spoznajo svojo dobro znanko!

11, mama Sivajo podveze
” : ludvik ima rdede podveze
12. pepe ne moli
parkel dene pepeta v kof
. - mama vzamejo vile 3
A : parkel beZi
N 3 13. parkel ima metlo
parkel i§te ivana :
3 i ivan je za pedjo
g " parkel ivana ne dobi
£ > 14. ata priveZejo jablano
odmedejo grude -
posekajo korenine ~
ata in mama in martin vlecejo
g jablana pade ¢

'\'. * Naj se nihde ne zgraZa nad oblikami sZupas in »johane: takd Zive realnosti so,
:. da ith za zdaj Se ne kaZe iztrebiti, ker bi pravilne oblike uinkovale 3e preved tujel

4
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15. metka in luka se kepata
milka se drsa
ludvik in frapei imata sani
ivan se joxa

Te povesti, katere Casih zapisujem brez vsakega uvoda mnogo dni
pozneje, nego so mi bile povedane, zbujajo skoraj vsakokrat pri prvem
Citanju burno veselje, pri opisovanih junakih pa Se posebno zadoScenije.
Boljsi ucenci jih Citajo Ze samostojno in dokaj gladko. Da se vaje 3e
bolj poZivijo in da ne beremo samo na pamet, preskoéimo Casih iz vrste
v vrsto, tako da nastanejo n. pr. pri Stevilki 1. stavki: martin pere, mati
piSe, Seki teCe, sava laja itd. Pa tudi sedaj $e vsako vajo opremljamo
z ilustracijami in vrhutega ji pristavimo nazadnje $e zmerom kake Stiri.
posebej ilustrirane, znacilne besede, katere pridno zopet elementiramo.
kakor pri zaCetnih vajah, Zadnja vaja je namenjena zlasti $ibkejSim
ucencem, ki elementov $e nimajo v spominu, ki so pa skoraj brez iz-
jéme Ze toliko napredovali, da jih spoznajo in imenujejo na podlag:
ilustracij.

Nadalje zapisujemo sedaj nha tablo vse one pesmi, ki jih pripovedu-
jemo na pamet, — seveda vse z malimi ¢rkami — ter jih nekolikokrat
preberemo, preden si jih vtisnemo v spomin, kar se boliSim uCencem Ze
dosti dobro posreci.

Toda koliko laZje je, spoznavati dane elemente, nego po potrebi
z njimi razpolagati; koliko laZje, brati s table misli, ki nam jih je Ze
nekdo drug uredil in s pisavo izrazil, nego urejati in izraZati jih samo-
stojno, in vendar hoCemo tudi to, in sicer takoj izpoletka; zakaj kakor
je naSe prvo Citanje tako glede smotra kakor glede nadina podobno
Citanju odraslih, tako naj se tudi pisanje predstavlia
Ze v svojih elementarnih poCetkih — ne kot nekaka fo-.
tografija razli¢nih glasovnih zvez, $e¢ manj kot lepopisje, temved kot
to,kar je pisanje odraslih,t. j. kot sredstvo skate-
rim izraZamo svoje misli.

Da pa lahko znamo svoje misli izraZati, zato je prvi pogoj, da
jih moramo imeti, t. j. da znamo samostoino mistiti. To pa
je po mojem mnenju nekaj, do Cesar se dajo dovesti tudi najskromnejSe
inteligence, ako jim damo priliko, da se razvijajo na svoiih temeljih,
ako ne motimo njihovega razvoja s prezgodnjim podavanjern in ne ovi-
ramo_njih potov z nepotrebnimi dispozicijami in vprasanji, marved jim
dajemo moZnost in priliko, da hodi vsak po svojem potu k istemu smo- °
tru. Naj navedem tu lepe Gansbergove * besede, ki so mi vodilo pri ele-
mentarnem nazornem pouku: »Vsak otrok prinese s sabo zalogo opa-

! Gansberg, Schaffensfreude.
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zovani, ki jih je povzel iz te najnazornej$e resni¢nosti (namreC iz svo-
jega domacega Zivljenja); saj si tudi ne moremo misliti duSe, ki bi ne
bila opremljena z zalogo iz zunanjega sveta, kakor si svojega bistva
ne moremo misliti brez sveta vnanjih prikazov. In bodisi ta sa-
mopridobljena zaloga predstav 8e tako majhna,
vendar jo moramo prirediti za uno snov, ker je
otroSka najdraZja duSevna last NeCemo pridejati bremenu,
ki Ze obteZuje otrokove rame, Se nekaj materij in ne povelati njega
notranje lastnine z mehanicnim dodavanjem novih elementov — rajsi
mu hoemo poveclati veselie nad Ze pridoblienim s tem, da mu damo
priliko, naj s sladkim zado§Cenjem razklada vse to, Kar si je sam nabral
doma in na cesti.« .
To je torej snov naSega nazornega pouka in zmerom nanovo se
~ &udim, koliko izkunje, koliko finega in nataninega opazovanja razode-
- vajo v nijej otroci, in to popolnoma neposredno, brez vsakega sodelova-
‘nja z moje strani, marvec le s tem, da z zanimanjem poslusam, kar mi
pripovedujejo, in da s primernim priznanjem omenjam to, kar je vredno
obénega zanimanja in vednosti. Na ta nalin se sCasoma razvija Cudo-
~ vito fin Cut in presenetljivo razumevanje za to, kaj je vredno pripove-
dovam in opisovanja in kaj ne: tako spravlja v pravi tir voziCek, ki
'se hoCe morebiti izgubiti po stranskih potih, in skrbimo za to, da ne
govoﬂ ve& ko po eden otrok hkrati — zakaj, kadar zadenemo pravo
struno, potem bi radi vsi naenkrat pripovedovali.
S tem pa odpade tisti. obiCajni pouk, katerega Scharrelmann ime-
nuje »igro z vpradanji in odgovorie, o katerem tako uvaZevanja vredno
- pravi, da otroke poleni in poneumni; poleni, ker se navadijo, zmerom
~ Sele pocakati vpraSanja, preden zafno misliti, poneumni, ker jim vpra-
ianie samo Ze poloZi v usta najboljSi del odgovora, tako da o resni¢nem
 razmiSljanju ni govora pri metodi, s katero $e¢ zmerom toliko greSimo
~ v na$ih Solah!
Tudi z dispozicijami si ne belimo glave. Dispozicije in logika so sad
zrele g a miSljenja, z njim $e ne obkladajmo in obteZujmo otro8kih glav;
postavimo se marved na stalisCe otrok, u¢imo se ‘od njih otroSke lo-
gike, ki ima to veliko prednost, da raste iz neposrednega naziranja, iz
osebne izkusnje,
Ne ustrasimo se v tem Casu otroSkega jezika, ki je le malo podoben
- pismenemu. Tudi jezikovna Cistost je plod zrelega miSljenja in naj ne bo
- naSa prva skrb; za zdaj bodimo zadovoljni s tem, da otroci tako govore,
~ kakor so se naucili doma, najsi je to Se tako nedostatno. Svoje delovanje
za jezikovno Cistost omejujmo za sedaj na to, da vse, kar jim podamo
~ sami, bodisi ustno ali pismeno, podajamo v vzornem jeziku: otroski

.
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jezik pa bomo pilili in gladili, kadar se v veseli, neprisilieni govorici
razvije do gotove samostojnosti in sigurnosti, kakor tudi vrtnar obre-
zuje drevesa Sele tedaj, ko so dosegla gotovo moc in velikost.

Kakor od pisatelja upraviCeno zahtevamo, da ima svoj slog — vsi
veliki pisatelii so ali sami ustvarili ali izdatno obogatili pismeni jezik —
tako tudi od otrok ne zahtevajmo jezika odraslih ljudi, ki jim $e ni pri-
meren; pustimo. jim njihov slog kot pristen izraz njihovega bitja in nji-
hove duSevnosti. Nikar da bi ga iztrebljali, uimo se mi iz njega, da
znamo otroke prav umevati in z njimi primerno obCevati, in presenecala
nas bo ljubka otroSka poezija, ki veje kakor dih iz raja in katere ne
zatirajmo — zatre ga itak prehitro ona doba, ki za zmerom zapahne
rajska vrata! -

A kako pripravimo otroke do te zgovornosti?

Veliko prilike jim dajem, da pripovedujejo iz svojega Zivljenja, zlasti
na podlagi neiz&rpnega vira »vCeraiSnjega dne«, ki je glavni pripomo-
Sek, razvozljati tudi najokornejSe jeziCke, meni pa pomaga spoznavati
nagnjenje in okus, domaco hiSo, roditelje, brate in sestre svojih ucencev.

Na tej podlagi se torej neprisiljeno razvijajo pogovori o domacem
Zivljenju, o uredbi domace hiSe, njenih dvo- in Cetveronoznih prebival-
cih, nje okolici, 0 odnoSajih s sosedi, o domaci vasi, sosednih vaseh, ob-
¢ini, Soli. Ostajamo pa zmerom na konkretnih tieh in se ogibljemo vseh
fraz in niCevih splo$nosti s tem, da zmerom opisujemo svoj dom,
s v 0je soprebivalce, svojo vas. S tem opisovanjem je naravno zdru-
Zenih tudi mnogo dozZivljajev, ki tvorijo z dotiCnim predmetom neraz-
druzno zvezo in katerih ne puSCamo vnemar; zlasti se pri tem pridno
oziramo na CloveSko delo. S tem pa ostajajo tudi nasSi predmeti vedno
vabljivi in dobivajo vedno nove zanimive strani. O kleti ne govorimo
vob&e, v naSem nazornem nauku je naSa klet, kamor so oCe jeseni
pripeljali krompir, a jaz sem ga metal vanjo: kjer so vCeraj mama pre-
birali krompir in gnilega odvrgli; kjer je naSa macka ujela mis&. Mi ne
opisujemo one dolgoCasne sobe ali hiSe vobCe, kjer so mize, klopi.,
omara, peC itd., pred naSimi dudnimi o&mi je na§a soba (hi%a), kjer
smo oni teden dobili nove klopi, kier so oCe vCeraj naredili novo »3te-
laZo«; kjer stoji na omari tak petelin, ki ima kle§Ce v kljunu; kjer mati
vsak dan pometa, jaz vCasih sama postiljam, nasa Mica vsako soboto
sporiba« ter nas vse vun naZene! Tu ni kaSta, kjer se hrani to in to,
marve nada kaSta, v kateri je oCetov »pecikl« in oves in klobase in
Zelezo in kier so na kolu obeSene moje »$nite» (sani), katere mi je Mica
naredila! Pa nikar ne mislite, da je drvarnica tako suhoparna stvar ka-
kor bi kdo mislil na prvi pogled. Pri nas imamo v drvarnici drva, pre-
mog in kokoS, mojo putko! Jaz sem veraj naSel 4 jajca pod podom, 1 pa
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v drvarnici, pa sem jih nesel mami. Pri nas v drvarnici imajo drva in
Soto, so jo ata z »morosta« pripeljali. Pri nas imajo v drvarnici ki$to pa
kleSCe, kladivo in Zeblje notri. Pri -nas smo oreh posekali, je bil Cisto
gnil notri, pa bomo Z njim kurili, meni bodo pa oe majhno tnalo na-
pravili, da bom sekal drva za Stedilnik. \

Vsi naSi predmeti so okraSeni in ozivijeni s sladkimi otroSkimi
spomini, ki tvorijo njih bistveni del, ki jim dajejo blesk in lepoto in ki
jih torej ne smemo lo€iti od njih.

Ali pa Cujte, kaj vemo o Savi:

Pri Savi so mucke (vrbove), pa meter je, da se meri, koliko je
Sava globoka. V Savi se kopajo. Ata grejo s kobilo v Savo. Subi se
se tudi kopa v Savi pod mostom. Kdo je Subi? Subi je gluh, $pitalski
Subi — o¢ividno jako popularna oseba, katerega razen mene vsi po-
znajo! V Savi so veliki valovi. Ribice so tudi v Savi. Lojze je poln
srukzake« rib k nam prinesel pa smo zveCer dve spekli. Pri Savi je
»konjski britof« (oni vojadki konji, ki so po preobratu poginili na poliu
lakote in onemoglosti, so tam zakopani), pa kosti izkopavajo pa peljejo
v »limfabriko«, da se tam lim iz njih kuha. Ob Savi rasejo maline. V
Savi perejo, MariCka se je enkrat prevrnila noter. Pri Savi delajo
Skarpo, vsako jutro se s Colnom dol pripeljejo, zveCer pa nazaj, pa na-

zaj gre dosti teZe kakor dol. Na produ pesek kopajo in sejejo, potem ga

pa v trugi v Ljubljana peliejo pa dobijo denar zanj, na$ ata so ga vceraj
vozili. V Savi tudi psi plavajo, jaz sem naSega Sekita not vrgel. Kadar
je velik deZ, je Sava zelo velika pa rjava pa vCasih e na njive in trav-
nike steCe. Zato pa Skarpo delajo! Pri Savi je tudi mlin in Zaga.

In Liubljana, to vam je prava deveta deZela, samo s pravimi odm
jo je treba videti in na pravem koncu! '

Jaz sem §la z Jero v Ljubljano, ki je Jera mleko nosila, pa mi je .

dala gospa kruha in jabolka in $e pomaranCo! — V Ljubljani se tramvaj
vozi. Jaz sem se Ze. vozil. Eden je bil notri pa je dal mami scegelce.
Klopi so notri pa na vsakem koncu vrata, tisti, ki zunaj stoji, ima nekaj,
da obrne na to plat pa na ono plat, pa nekaj takega ima, da pozvoni, da
se nobeden ne povozi. Zgoraj na vozu pa je mocen drat, ki je takole
cakrivlien: (kretnja z roke), pa se dotika tistega drata, ki je po »lufte
napeljan. Spodaj so Sine. Ko voz teCe po Sinah, se »luCke« vidijo! Pa
kolesa so tudi spodaj, 4 kolesa so. Pri $inah so jamice. Kadar je blato,
ga iz jamic odmetavajo, pa »fige« odmetavajo, jaz sem Ze videla! —
V Ljubljani zveCer lu¢ gori. Na kolih so tako velike lu¢i (kretnja),
nekatere so pa tudi v zid zabite. To je elektrika, se eden oglasi. Da,
to je elektri¢na In€. — V Ljubljiani so velike in lepe hiSe in veliko liudi
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je na cesti in lepSe so obleCeni kakor na kmetih! — »V Ljubljani je
morje«, pove Hermina. »Ne, to ni morje, ampak »Iblanca«! se oglasijo
drugi. Cez Lijubljanico je most. Tramvaj gre tudi Sez most. — Jaz sem
pa videl pri enem mostu, da nekaj zidajo pri vodi. Spodaj so %ine po-
loZene pa se vozicki s kamenjem Ceznje vozijo. Pa tudi taka masSina
je tam, da Z njo vozitke vzdigujejo in dol spustajo. — Skarpo delajo!
— Cez Fuzine tudi tece Ljubljanica, jaz sem Ze videl. Tam so veliki
kameni v vodi, ko voda Cez nje tele, pa dela Cisto bele pene. In mun
je v Fuzinah. — Avtomobili se tudi vozijo v Ljubljani. Imajo debela
kolesa in bunke gor, potlej se pa na cesti poznajo jamice! — Pa »Spor-
gete je v Ljubljani, tam klobase in Caj kuhajo, in zdravniki so v Ljub-
Hani. Mene so mama k zdravniku peljali, pa so mi &aj kupili! — V Ljub-
ljani so »8tanti«, tam prodajajo meso in klobase in dateljne in poma-
rance in fige. Pa spvace je v Iblan. Pa cvirn prodajajo in vilice In
»§nirlce« in noZe in abecednike in raCunice in zvezke in CiZme in metle
in blago in grablje in »harnadlne«, Obleke in sbirtahe« tudi prodaiajo,
piskre, Salce in talerje, kruh in Zemlje, mast, moko in rozine! — V
Ljubljani so velike $tacune. Stacune imajo okna. V oknih so makaroni
in cviren. Itd., itd.

Res, kakor obljubliena deZela se vzdiguje Ljubljana pred mojimi
oémi in s ponosom me navdaja navduSeni opis mojega rodnega mesta!
Pa vprasujem dalje: Zakaj pa hodijo vaSi starSi v Ljubljano.

Mleko nosijo. Kaj liudje v Ljubljani nimajo krav? Ne, zato ker ni
mrve, -pa tudi »$tale ni. Moja mama nosijo jajca prodajat. Kadar kaj
rabijo, gredo kupit. Nekateri hodijo v Ljubljano v »fabrko« delat. Ali
veste, kake »fabrkee ali tovarne so v Ljubljani? Pri Reichu za blago
barvati, fabrka za usnje, cigariabrka.' .

- Na ta nadin razvijamo v svojih uCencih samostojnost na-
ziranja in govora. Ni nam do tega, da bi se razpravljal vsak
predmet do picice, ampak do tega nam je, da budimo in gojimo veselje
do samostojnega opazovanja in izraZanja, zaraditega tudi spre-
jemamo samo doneske iz lastne izkuSnje in zavralamo
vsako golo reprodukcijo tujih porogil. Istotako ne polagamo, kakor Ze
omenjeno, vaznosti na to, da bi se predmeti v gotovem redu obdelavai,
ampak na to, da spomin sam iz sebe, spontano deluje. Zaradi-
tega tudi ne obravnavamo predmet po slikah, temvec
samo po spominu. Papirnata slika pa zavrSuje naSo obravnavo,
ob njej dolotamo, v koliko se ujema s spominsko sliko, ter dodajemo,

t Nekatere take primere sem priob&ila svoj &as v »Popotnikue in sicer v letnikih
1912, 1913, 1914 in 1916.
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kar je bilo morda pri tej pozabljeno. Tudi sprejemamo in uvaZujemo
samo znacCilne vsebinske podatke, ki zbuwjajo sploSno zanimanije.
Ako nam n. pr. kdo pove, da ima macka 2 uSesi, je tudi Ze mnogo drugih
tukaj, ki ga mesto mene takoj zavrnejo: Tega ni treba praviti, to ima
vsak, ti tudi! Z veseljem sem pa pozdravila, ko je neki deCek na moje
vpraSanje o veverici zaCel takole: »Veverica, Ce jo ustrelijo, ji rep odse-
kajo, potlej ga pa za »korajZo« na klobuk denejo.« To je uvod, ki elek-
trizira in zbudi sploSno zanimanje; obenem je to jako logiCen uvod,

..

; ker nam hipoma predoCuje to, kar je pri veverici najznacilnejSe ali vsaj
g najbolj nase obraCa pogled: t. j. njen kosat rep. In ako mi drug ucenec
" pove, da veverica z repom »leti« vidim iz tega, da si je 0 namenu ve-
g: veriinega repa popolnoma na jasnem.

¢ Mi skrbimo za to, da Goethe pri nas ne bi smel reci: »Eben dort.
:»" wo die Begriffe fehlen, da stellt das Wort zur rechten Zeit
p sich ein«.

é. Pa ne bojmo se, da bi nam otroci kaj premalo povedali. Saj ni
4 Skoda, Ce se kak predmet ne obdela do zadnje podrobnosti, »do piCice«!
E- Ni nam do tega, da bi naSi ucenci znali govoriti o vsem ali po-
- navljali to, kar so od koga drugega slisali, veliko ve¢ nam je to vredano,
E da jih navadimo, z odprtim oCesom opazovati ter zvesto
=L‘ inresni¢noporoclati o tem, kar so si sami pridelali! — — —
3 Kie na vsem svetu je zdrav otrok, ki se je mehani¢nim potom naudil
5 govoriti, ki so ga morda naucili glasnikov, ga metodi¢no navajali, kako

mora usta postaviti, da bo iz { in n napravil in, itd.? Le Zelja, da izraza
svoje pojavljajoCe se misli in Cuvstva, in potreba, da izreka svoie Zelje.
sta bili gonilni sili, ki sta mu pripomogli, prisvojiti si tako umetnost
kakor je CloveSki govor. In nista li isti dve siii ustvarili ¢loveSke pi-
save? Naj tudi nam pomagata, da ustvarimo otroSko pisavo.

Do€im smo prve tedne napisovali besede samo po spominu, na-
stopajo sedaj proste vaje v zapisovanju. Kakor omenjeno, smo
Casih Ze poskuSali kako besedo zapisati po posluhu, pa to je jako
teZzavno in komaj najbolj$i ucenci to zmorejo. Zato si pomaganio samo
s poCetnimi Crkami ali zlogi, zmerom v zvezi z ilustracijami. N. pr. v
nazornem nauku smo obravnavali vrt. Naloga se sedaj glasi: nariSite
mi, kaj rase na vaSem vrtu, pa da -bom laZje spoznala, kaj je, zapiSite
zraven vsake slike Se tisto ¢rko, s katero se njeno ime zacenja! Katero
¢rko boste napisali, Ce nariSete jablano, CeSnjo, lilijo, itd.? Kdor zna zapi-
sati ve¢ kakor e n o &rko, naj jih ved zapiSe, e pa zna kdo zapisati celo
besedo, naj zapiSe celo! Kdor se ne spominja, kako se piSe ta ali ona
¢rka, me sme vprasati. Tudi medsebojno posvetovanie je dovolieno.
Cim ZivahnejSe je. tem bolj ga pozdravljamo. Majhen udenec, ki je znal
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do tedaj veliko narisati, pa prav malo napisati, je tako pridno in s to-
liko vnemo povpraSeval pri svojih sosedih, da si je pridobil in obvladal
na podlagi teh vaj precejSnje Stevilo prej neznanih elementov.

Druge take vaje so bile:

Kaj hranimo v naSi kleti? Krompir, fiZol, korenje, peso, redkev,
Cebulo, kolerabo. Vsak je zopet narisal in po zmoZnosti oznacil s &rko,
zlogom ali celo besedo vsebino domace kleti.

V Smartnem je bilo »Zegnanje« in je bil »3tant« pred cerkvijo.
kier so prodajali srca, pute, konje iz lecta, cuker, pomarance, piSkote itd.
NariSite in napiSite, kaj je bilo na $tantu! — Sosedova Franca se je
Zenila. V&eraj so peljali »baliZ«. NariSite in napi3ite, kaj je bilo na vozu!
— NariSite in napiSite, kaj mama opoldne skuhajo! — Mama peljejo
zjutraj vozi¢ek v mesto. NapiSite in nariSite, kaj je bilo na voziCku! —

Mama pa tudi kupijo v mestu, kar se doma rabi. Ce rabijo vel
redi, si napiSejo Casih na listek, da kaj ne pozabijo. NapiSite in nariSite,
kaj morajo prinesti mama iz mesta! (Cuker, sol, Zajio, moko, rozine itd.)
ZapiSimo in nari§imo Sv. MiklavZu kaj bi radi, da bi nam prinesel! —
— Proti bozicu: NariSite in zapiSite, kaj mama rabijo'za potice!

ZmozZnost napisovanja raste Cimdalje bolj. Ker so pismene vaje
vedno zdruZene z ilustracijami, zanimanje in samozavest tudi pri Sib-
kejdih ucencih ne mine.

Ocena teh del je zelo velikopotezna. Sprejema in ceni se vsako
delo, kajti velika napaka bi bila, ako bi komu ogrenili veselje do dela
s tem, da mu vzamemo zaupanje v samega sebe. Pri SibkejSih uCencih
naravno prevladuje ilustracija, katero nam na tozadevno vpraSanje z
zadoS&enjem tolmadcijo. Ce kdo ne zna ve¢ zapisati nego zacetno Crko,
smo zadovoljni, pa tudi, Ce zapiSe mesto zaCetne Crke kako drugo iz
srede, ki mu je Casih bolj v uSesih. Ce kdo napiSe kok§ mesto ko-
koS, kon mesto konj, krper mesto krompir, Kkureine, ku-
rada, ¢e piSe vsako Crko posebe ali pa vse besede skupaj, nas to ne
vznemirja in nam ne izvablja nobene¢ kritike ali poprave: za to je zdaj
Se prezgodaj. Edino merodajno za oceno in obenem najveCje priznanje
za vsako delo je, da znam brati, kar mi kdo zapiSe. Pa tudi, Ce Se ne
znam brati, se zaraditega ne srdim in ne grajam, temvec le spodbujam
k potrpeZljivosti, dokler tudi ta uenec ne doseZe tega, kar oni Ze zna.

In glej, teden pred BoZiCem so se pojavliali Ze prvi skromni po-.
izkusi v prostem spisin, katerih najboliSe tri navajam tu:

1. ma-ma pe-Ce-ja po-ti-ca
ro-si-ne in sme-ta-na

mlek in su (sol)
Iudvik ja-sl-ce
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2, mama pi-paviajo
mama Kupijo zime
ludvik jaslce
mama kupilo smetio
mati in martin sta tolkla urehe.

V zvezi z 2. spisom sliCice z napisi: joZef, marija, zvezta (komet
sv. Tr. kraljev), jaSlice, kizbanck (kristbamcek), voslick (oslicek). °
Kak teden pred BoZi¢em sem tudi razdelila abecednike, za katere

vzela v rabo. Veliko veselje je bilo s temi knjizami, slike so naSle ob-
Cudovanje, in kako zadoSCenje, ko se je dalo Citati Ze marsikaj v njih
gladko in brez teZave! In glej, ko smo jih vzeli Cez nekaj dni v rabo,
je poznalo velina otrok Ze veliko Stevilo, nekateri celo vse male tiskane
¢rke, in to brez vsakega sodelovanja z moje strani, tako pridno so se
bili otroci bavili s knjigami doma! ‘

Ako si me potrpeZljivo spremljal do tu, dragi Citatelj, si koncal sedaj
z menoj in mojimi ljubimi otroki vred prvi in najstrmejsi del poti skozi
1. Solsko leto. In ako ima$, kakor pricakujem od tebe, kaj srca za svojo
in mojo mladino, si se morda tupatam na tihem razveselil kake pisano
cvetode rozice otroSke poezije, katere pogled ti je olajSal in oslajSal
trud poti, do katere si se morebiti molCe sklonll in jo skrivaj pripel za
klobuk. (Konec prih.)

VLADO ROJEC:
Kmetijsko risanje.

Z zaletkom Solskega leta 1921./22. se je uvedel v vigjih Solskih letih
narodnih Sol v Sloveniji obligaten kmetijsko-prirodoznan-
ski pouk za decke, s posebnim ozirom na sadjarstvo v zvezi s Sol-

‘skim vrtnarstvom. »Nujno potrebno je,« — pravi tozadevna odredba,

»da se pou¢i nafa mladina o nalelih umnega kmetijstva, da v njej zbu-
dimo zanimanje za kmetijstvo, da vzliubi svoj stan in rodno zemljo, da
s tem omejimo toli kvarno izseljevanje. Sola naj nudi nasi mladini poleg
obCe izobrazbe kolikor mogole prakti¢nega znanja.« — Uvedel pa se
je ta pouk le zaCasno, —»dokler se neustanove kmetijsko-
nadaljevalni tedaji, —« Citamo v odloku dalje.

To koncno staliS€e, ki ga naredba zavzema, se mi ne zdi docela
pravilno. Odprava tega pouka bi bil korak nazaj in ne
naprej. Cetudi se ustanove kmetijsko-nadaljevalni tecaji, te najno-
vejSe tolikanj potrebne reforme, se ne bi smelo zavreti kar Ze imamo,

* Naredba 3t, 2307, z dne 10, maja 1921.

so me bili otroci Ze mnogokrat — zaman — prosili; razdelila, a Se ne °
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marveC bi jo bilo treba, to le Se bolj poglobiti in izpopolniti. PodeZelska
Sola ne bi smela nikdar izgubiti iz svojega vidika dejstva, da so njeni
ucenci zvecline otroci kmetskih starSev. Biti bi morala takorekol pri-
pravnica za pouk v teh te&ajih in biti z njimi ves Cas v
neposrednem stiku,

To omenjam le kot uvod, ne da bi se hotel spuscati v podrobnosti
o kmetijskem pouku, ker je to zadeva strokovnjakov. ObrazloZil pa bi

rad svoje misli o ne¢em drugem.

Z zgoraj oitiranim odlokom se je uvedlo na osnovnih Solah tudi
kmetijsko risanje. Do sedaj smo gojili v osnovni 3oli le prosto-
rolno risanje, a S¢ s tem se je marsikje postopalo silno madehovsko.
Cesto se je naravnost zanemarjal ta predmet, dasi mu ne moremo od-
rekati manjSe vaZnosti kakor drugim.

»Risanje je jezik,« je dejal prof. Sucher, ko nam je razlagal na udi-
teljisCu metodiko risanja. In od vse njegove razlage sem si ta stavek
najbolj zapommil. — Svoje misli izraza Clovek najveCkrat z besedo, z
govorico. Rayno tako, — dostikrat celo bolje, — pa jih more razodeti
navaden zemljan s preprosto risbo, umetnik z umetnisko dovrseno sliko.
Kolikokrat se zgodi, da nam jezik popolnoma odreCe in si moremo po-
magati edinole s svinénikom. Majhna skica, pa odtehta kopo besed!
Uciteli, ki je koliCkaj izurjen v risanju, si dostikrat prihrani dolgovezno
in suhoparno besedno razlago. Par potez s kredo na tablo, pa imajo
ucenci veliko bolj jasno predstavo o predmetu, kot bi jo mogel doseli
z najbolj natanCnim popisom! A narobe: Ce hoCemo analizirati duSevno
obzorje otroka, ¢e hoCemo dognati, kake pojme ima otrok o tej ali oni
stvari, se moramo zopet posluZiti risanja. — Risanje je jezik in tega jezika
bi moral biti vsakdo vsaj deloma vesc.

Vaznost kmetijskega risanja je Ze iz tega razvidna. Velikega po-
mena je za vsakega ucenca, posebno pa za onega, ki prevzame pozneje,
ko doraste, po svojem oCetu posestvo in gospodarstvo. Kolikokrat je
treba kako gospodarsko poslopje popraviti, prezidati, ali celo novo po-
staviti. In mesto, da bi imel pri tem gospodar odlogilno besedo, mora
stopiti v ozadje in pustiti, da se dela po okusu drugih, po nalrtu, ki je
morda v najvecjem nasprotju s higijeno in z njegovimi prakti¢nimi inte-
resi. Cemu naj se umesava, ko pa ne razume, ko ne ve, kako bi bilo
prav in kako ne? Tako rastejo po deZeli oni Sablonski, starokopitni hlevi
s tesnimi stenami, ozkimi okni in duSelim zrakom. Skoda je splosna,
krivda pa leZi v nevednosti in nepoucenosti.

Ze ta edini primer nam kaZe, kakSen namen in smoter ima kmetijski
pouk: Pouci naj uCenca o vrednosti umnih kmetijskih stavb. PokaZe
naj mu, kako morajo biti te izvrSene in urejene, da bodo odgovarjale
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najnovejSim zahtevam. Usposobi naj ga, da bo znal realno presojati
stavbne nacrte, da bo znal iz njih razbrati bistvo in si stvoriti pravilno
predstavo. Privzgoji naj mu vsaj toliko spretnosti, da bo zmoZen even-
tuelno tudi sam napraviti preprost &rteZ, ako bo nanesla potreba.

Manj jasna kot omenjeni namen in smoter pa so vprasanmja: Ali
spada kmetijsko risanje v osnovno Solo, kako naj se uveljavi, kedaj naj
se poucuje, kaj in kako naj se poucuje, kakSen naj bo podroben ulni
naCrt? Vem, da se bodo tukaj naSi nazori kriZali.

Marsikdo bo mislil, da je mogoCe kmetijsko risanje ravno tako po-
sploSiti kakor kmetijsko-prirodoznanski pouk, da je treba le sedanje pro-
storoCno risanje preosnovati v kmetijsko risanje. Mislim, da bi to.ne
prinasalo Kkoristi. Prostoro&no risanje naj ostane tako kot je, v smotru se
mora razlikovati od kmetijskega risanja. Skupnega ima z njim

le toliko, da mu sluzZi propedevtiéno. — Prostoroéno.

risanje spada v vrsto sploSnih, kmetijsko risanje pa v vrsto strokovnih
predmetov. Raditega morebiti ni prav, da ga silimo v osnovno 3olo,
kaijti njegovo mesto je v kmetijsko-nadaljevalni Soli. A ko
sem pregledal Rohrmanovo navodilo o ustanavljanju in organizaciji teh
tecajev, sem se zaCudil, da ga je mogel ta tako prezreti. Dvakrat sem
prebral njegov uéni nacrt, a med predmeti, ki naj se poucujejo, kmetij-
skega risanja nisem mogel najti.' Vsekakor bo treba to vrzel izpolniti.
— Za izloCitev kmetijskega risanja iz osnovnega pouka bi bil za svojo
osebo tudi radi tega, ker obsega ta Ze itak toliko predmetov, da mu ne
bo lahko odmeriti potrebnih ur v tednu. Tozadevne teZkole se bodo

.pojavile zlasti na Solah, ki imajo nerazdeljen pouk. Odlok, ki odrejuje

uvedbo kmetijskega risanja, sicer pravi, da naj se odtrga zanj ena ura
prostoronemu risanju. Dvomim, da li je tako preprosta reSitev tega
vprasanja tudi zadovoljiva. Na ta nadin bi pripadla vsakemu teh dveh
predmetov po ena ura na teden. UCitelj, ki je pouleval risanje v visjih
razredih, pa ve, da se da zelo malo doseci v eni sami risarski uri. UCenci
komaj pripravijo svoje risarsko orodje, komaj jim more Se uditelj-raz-
loziti, kako naj riSejo, pa Ze pozvoni. — Temu nedostatku se je mogoce
izogniti edino tako, da se pouluje vsak drug teden drug predmet. Tako
pripadeta vsakemu po dve uri. A spet je Casovna razdalja prevelika in
kolikor toliko ovira uspe$no poucevanje. — Pa naj bo, kakor si Ze bodi!

t Sicer so predpisane v I letndku kmetijskega racunstva tudi vaje v risaniu
zemliis® in stavb (glej prilogo »Ucit, TovariSa« stev, 7. z dne 16. februaria 1922.),
a teh z ozirom na prei¥njo obseino tvarino me bo mogole tako iz&rpno predelati, da
bi si moghi wenci pridobiti potrebne spretnosti v risanju nafrtov. Zato sem mnenia,
da s¢ mora uvrstiti med ostale predmete lametiisko risanie kot poseben predmet, v
kmetijsko radunstvo pa spadajo le tozadevni proracuni.
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Nikakor ne bom trdil, da je kmetijsko risanje v osnovni $oli popolnoma
neumestno. Kjer ga je mogole uveljaviti, naj se ga poucuje!

Toda kaj in kako, kak$na naj bo tvarina? Manjkajo nam navodila!
Vsak uditelj si bo moral pomagati pa¢ sam in delati po svoji glavi, po
svoji razsodnosti. Ko sem moral prevzeti kmetijsko risanje v ponavljalni
Soli, sem bil v precejdnjih Skripcih. Prebrskal sem nekaj knjig, nekoliko
premislil in kone¢no izdelal podrobni u&ni nacrt, ki ga v pri¢ujoem po-
dajam. Sestavil sem ga takole:

1. Namen in pomen kmetijskega risanja, njega potreba in prakti¢na
uporaba.

2. Risalno orodje. Kako moramo ravnati z njim, kedaj in kako se
ga posluZujemo.

3. DolZinske in ploskovne mere. Merjenje predmetov v Solski sobi.
Merjenje zemeljskega povrija s pomoljo merskih drogov in merskih

~ trakov. ’

4. Koti in kotne mere: transporter, poljski kotomer, svincnica, greb-
liica, vodna tehtnica.

5. Splodno o posestnih nacrtih: Cemu jih rabimo, kako so risani.

6. ZmanjSano merilo, razne zemljevidne karte, katastralne mape,
legende in situacijski CrteZi, konvencijonalna znamenija.

7. Projektivno risanje: sprednji, zgornji in stranski ogled. (Pojmo-
vanje in teoreti¢na razlaga).

8. Risanje enostavnih predmetov v navedenih legah po nazoru: zaboj
za papir, drva ali premog, Solska miza, ¢rteZ risalnice in Solskega vrta.

9. Projekcijsko risanje enostavnih predmetov po miselni predstavi:.
valilnica, zajCji hlev, panj.

10. Razni prerezi, (Teoreti¢na obravnava)

11. Risanje predmetov v prerezih po nazoru: vodna sesalka, gasilna
brizgalnica in druga udila, na katerih je notranja sestava vidna.

12. Risanje predmetov v prerezih po miselni predstavi: lonfena pec.
gnojna jama.

13. Pravi stavbni nalrti, proelie, vodoravni in navpiéni prerez
(splono). -

14. CrteZi raznih gospodarskih poslopij: Zivinski hlev, svinjaki,
ovCje staje, skedenj, skladiSCe, ledenica, pritlitna stanovanjska hifa s
kletjo in drugimi pritiklinami, enonadstropna hiSa s posebnim ozirom
na stopnice.

15. NajpotrebnejSe in najvaZnejSe iz perspektive

16. Risanje predmetov s perspektivicnega staliS¢a z enostavnimi
Ertami po nazoru: kocka, prizma, piramida, krogla, val, stoZec, pred-
meti, ki so se Ze preje uporabljali pri risanju tloCrtov, nadrtov in prodrtov.
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17. Perspektivi¢no risanje poljubnih predmetov po miselni pred-
stavi. (UCencem .je dovoljena popolna svoboda).

18. Znadilnosti in. posebnosti slovenskih kmeckih stavb. Na$§ na-
rodni slog.

19. Nadrt Solskega poslopja v vseh detajlih po nazoru. Primerjanje
nadrta uCencev z nalrtom, ki ga je izdelal inZenir.

20. Analiza uspeha. (Vsak uCenec izdela popolnoma samostojno in
po lastnem miselnem konceptu nadrt kake stavbe).

K nacrtu nekoliko pojasnila:

Tvarina ni razdeljena po u¢nih urah in tednih, marvel po snovni
skupnosti in pripadnosti. Prehaja od kolikor mogoce znanih stvari, ki so
otrokom znane Ze iz drugih predmetov, a so nuino potrebne ponovitve.
na postopno teZje ter stremi h kon&nemu cilju: izuriti uCence v sploSnem
naértovanju. Svoj viSek doseZe v analizi uspeha, s katero se izkaZe
zmoznost ucitelja za predmet, pravilnost, oziroma nepravilnost unega
postopka, kakor tudi zmoZnost in izurjenost uCencev, ki so si jo pridobili
po uliteljevem prizadevanju. — Podrobni ucni nalrt je maksimalen, a
ne fiksiran; naznaCene so v njem le smernice, po katerih naj bodo iz-
delani sli¢ni nadrti. Zadostoval bi za dve Solski leti.

Se nekaj podrobnosti. Za uvod razloZi ucitelj uCencem vaZnost
kmetijskega risanja ter jih skusi pridobiti in navduSiti za predmet. Po-
kaZe jim potrebno risalno orodje, pouci, kako ga treba uporabljati in
hraniti ter naroci, da si ga do prihodnje ure nabavijo. Potreben je pred

vsem precej- trd, skrbno priostren svincnik, najbolje $t. 3, za CiSCenje -

papirja. in brisanje pomoZnih &rt mehka radirka, 40 do 50 cm dolgo
ravnilo z urezanim merilom, e mogoce tudi trikotnik in Sestilo ter vsaj
$e rumen, rde¢ in moder barvnik.' Brez zadnjih priprav se more se-
veda tudi izhajati. Risanke naj bodo &im veljega formata; posamezni
listi naj se ne uporabljajo, ker jih otroci laZje porazgube, kakor pa Ce
so zvezani v zvezek. — Vsako merjenje — v Soli ali na prostem —
morajo izvrSiti uCenci sami. — Merski drogovi so lahko ro¢no delo
uCencev. Merske trakove ima skoraj vsaka Sola, a malokje se bo naSel
poliski kotomer. Ucitelj si pomaga z sliko ali pa s ponazoritvijo na tabli.

— Katastralne mape bo rade volje posodil ob&inski urad. — Nacrt, tlocrt, -
~ prolrt, prerez in perspektivo je treba najprvo teoretiCno obravnavati

na geometritnih telesih; nato se riSejo predmeti v navedenih nacinih
tako, da jih imajo uCenci pred sabo in jih vidijo; Sele potem preidemo
k risanju pravih nacrtov. — Naért Solskega poslopja izdelajo ucenci po
lastnem opazovanju in lastnem merjenju. UcCitelj naj se ne umeSava

* Lepdi in snaZnejdi bi bili malrti, risani s tuSem in akvarelnimi barvami, a na
deZeli se bo treba pal zadovolijti z grafiénimi risbami

> »
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mnogo! Naj se uCenci prerekajo in sami presojajo, kako bi bilo najbolje
narisati ta ali oni del sobe, stopnice, podstreije, klet in drugo. Sele
potem, ko so nacrt izdelali, ga korigiramo in primerjamo z naértom, po
katerem se je zidalo poslopje. Tega menda hrani vsaka Sola v svojem
arhivu in ga ucitelju ne bo tezko dobiti. — Kakor pri nobenem drugem
predmetu, tako tudi pri tem, ne smemo prezreti tistega, kar je naSe,
kar je lastno samo naSemu narodu. PouCimo uence o liCnosti pristnih
worenjskih in dolenjskih hiS, pokaZimo jim stavbe. ki so obiCajne na
Notranjskem in Krasu, a vodimo jih $e dalje: po Stajerskem in Korokem,

po Hrvatskem in po Srbiji.

Privorodljive knjige, iz kaderih lahko &rpa uéitelistvo snov za lometijsko risanje,
V slovensCini imamo le nekaj raztresenih clankov in spisov, ki so objaviieni v Ga-
brskowih sPedagodkih letnikihe L—VI, in v koledariu Druzbe sv. Mohoria
iz leta 1898, Edine knjige te stroke so: Vzorni nadrti kmetijskih stavbe,
izdala Kramjska Xmetijska druzba: Josip Bezlaj: »Stavbani érteZis proradunic«
in sPouk o &rteZih«; obe deli sta iz8li v zalozbi krskega pedagoskega drudtva;
ravno tako tudi Humekovo »Merstwo v vsakdanjem Zivljeniue« Dobro
bo sluZila Mazijeva »Geometrija za niZje rarzrede srednjih Solc in
Flisovi sStavbinski slogis, ki #ih je izdala »Jugoslovanska tiskarna«, Marsikaj
uporablilvega se bo naslo v nekaterih letnikih sKmetovalcae, — Nemska litera-
tura je ma tem poliu bogata. Zalibog, da ne morem postredi z naslovi posameznih
knjig in zaloZniStev; poznam le Pannewitz-Schmiedtovo »l.andwirtschaftliche
Baukundes, iz8lo v Lipskem pri Degenerju, A kdor bi si hotel nabaviti kaj ved
tozadevmih del, naj si izposluje pri kaki linbljanski kajigarni strokovni katalog,

i |
TELESNA VZGOJA.

DR. LIUDEVIT PIVKO:

Uéni naért redovnih vaj.

(Prispevek k ufnemu na¢rtu za telovadbs v ljudskih in meS&anskih
Solah in niZjih razredih srednjih $ol.!)

1. Solsko leto.

4. Nastop vrste. (>V vrsto — zbor!<)

6. Delni razhod vrste. »Prva. in tretja Cetrtina —
voljnole —»Druga in Cetrta Cetrtina—voljnol«
Prva(Druga) polovica — volino!«) Razhod vse vrste.
(»Voljno!«)

6. Vaje v nastopanju vrste na raznih mestih.

1 Stevilke se nanaSajo na todke redavnih vaj po kniigi sTelavadba« 1. in 2. snopi&
S. 8 M.
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18.

11.
12.
13.

e DAL L

13.

17.

52

54,

18.
37.

52.

. Temeljna postava. (»Pozor!«)

»(dmor!«

. Nastop reda. (»V red — zbor!«)

Delhi razhod reda. (sPrvapolovica -— volinof«) Razhod
vsewa reda. (»Voljinol«)

Istodobno korakanje reda na mestu. (*Na mestu sto-pajle
— Ne zahtevaj zacetkoma istega koraka, zadovoljuj se z istim
ritmom!)

Ustavitev korakanja na mestu. (*Ceta — stojl«) — Ustav-
ljanje poveljuje§ na tej stopnji lahko stalno z napovedjo »Cetae
brez ozira na redovno tvorbo: red, vrsto, vod itd.)

Polobrat vrste v desni red. (*Na des-nol«)

Polobrat desnega reda v vrsto na levo. (N a le-vo!«)
Polobrat vrste v levi red. (*Na le-vol«)

Polobrat levega reda v vrsto na desno. (*Na des-no!«)
Korakanje reda po telovadi¢u. (*Naprej sto-paj'«) Rajalno
korakanje v ravnih smereh na desno okrog, na levo okrog. v
srednji in navpiéni smeri.)

. Ustavitev pohoda reda. (»C e ta — stoj!«)

. Kritje reda. GKrijle«

. Ravnanje na desno. (*"Na desno se rav-naj!«)
. »Pozor!« :

Tek na mestu. (*Na mestu tekoma — tek!«) Prehod iz
teka na mestu v hojo na mestu. (K ora-komal«) Ustavitev
teka na mestu. (C e ta-stojle)

22. Tek. (»Tekoma — tek!« Na kratko daljino.)
9. Prehod iz teka v pohod. (»*K or a-koma!« Vsakemu teku sledi

pohod dvakrat tako dolg.)

Razstevanje vrste. (*Na dvoiice se — razstejl«)

53. Prestrojevanje reda v dvored na mestu. (»V dvored —
naprejl«)

55. Prestrojevanje dvoreda v red na mestu. (»V r e d — nazaj!<)

‘Razstop reda med pohodom na 2 {3) koraka. (*Razstop na

dva korakale ali »Razstop!«)
b) Sestop (stik) reda naprej. GStik naprej, Celni— stojl«)

Prestrojevanje korakajoCega reda v vrsto. (»Stroj vrsto
na le-vol«) Pohod dvoreda na mestu in z mesta. (>Na me-
stu sto-pajl«) — (sNaprej sto-pajl«)

18 op., 67, 93. Ustavitev pohoda dvoreda. (»C e ta — stoj!«)

Redovne vaje so nam na tej stopnji le sredstvo k laZjemu vladanju
oddelka. Vadimo jih redno v najoZjii zvezi z rajalnim korakanjem v
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ravnilh smereh in v krogu in kot nastopé k igram, prostim vajam (razno-
V. terostim). Zelo skromne so torej uliteljeve zahteve z 0zirom na na-
tan¢nost, brzino in nadin izvajanja.

2. Solsko leto.

Ponavljanje vse snovi 1. Solskega leta.
Nastopanje v vrsto in v red bodi hitrejSe.
Vadi Cesto nastopanje v raznih smereh in na raznih mestih (6, vaje).
Obrati naj so hitrejsi, natanCnej§i (13, 3. uc¢na slika).
Uravnava bodi tocnejSa (8).
| 17. Istokorani pohod reda in dvoreda. (*Naprej sto-pajl«)
A Prvi korak vselej z levo nogo.
Vadi Cesto pohod in ustavitev pohoda dvoreda.
Nastop v red med pohodom. (»V red — zbor!« Ugitelj I\o-
raka zaletkom zbiranja kot Celni krajnik).
, 3. Pohod reda in dvoreda z mesta s kratkim korakom. (»S krat-
- kim korakom sto-pajl«)
25. Prehod iz pohoda reda ali dvoreda s kratkim korakom v pohoa
s polnim korakom. (»Polni ko -rak!«)
24. Prehod iz pohoda s polnim korakom v pohod s kratkim ko-
: rakom. (>Kratki ko-rak!«)
‘- 71, Prestrojevanje reda v dvored med pohodom. (»>V dvored —
* naprej!«)
:- 72. Prestrojevanje dvoreda v red med pohodom. (»V red —

nazajl«)
3 64. Polobrat desnega dvoreda na mestu v razvoj na levo, na desno
q ; in obratno. ("N a le-vol« — sNa des-nol«)
3 9. Uravnava reda po levem krilu. (*Na levo se rav-najl«)
. Uravnava reda po sredi. (»Po sredi se rav-naj'<)

Kritie dvoreda. (»Krij!«)
Razstop dvoreda med pohodom. (Razstop na dva ko-
rakale« ali »Razstop!«)
Sestop (stik) dvoreda naprej. (»Stiknaprej Celni — stojl«)
Tudi na tej stopnji vadimo redovne vaje redno v najoZjii zvezi z
rajalnimi vajami.

3. Solsko leto.

Ponavljanje : 4 89 3 56,7 10, 11, 12, 13, 17, 18, 24, 25, 20, 22,
31, 52, 53, 54, 55

Nastop v vrsto in uravnava na raznih mestih in v raznih smereh.
Vaje v ravnanju po d. krajniku, ki ga postavi§ a) za korak (2 koraka)
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pred vrsto, b) nekoliko korakov v stran od vrste, ¢) korak za vrsto.
Nastop v red in kritje med pohodom.
14. Celi obrat (180°) v redu, dvoredu in vrsti na mestu (*>Nalevo
krog!«)
21. Brza hoja z mesta. (>Z brzim korakom sto-pajl«)
27. Prehod iz brze hoje v obicajni pohod. (»Zmerni ko-rak'<)
26. Prehod iz obiCajnega pohoda v brzi pohod. (»Brzi ko -rak!«)
30. Izmena koraka. (»Menjaj ko-rak!«)
31. Prehod iz istokoracnega pohoda v hojo z meSanim (voljnim) ko-
rakom. (>Voljni ko-rak!<)
32. Prehod iz hoje z volinim korakom v istokoralni pohod. (»K o-
rak! 1, 2, 3, 4!«)
28, 29. Prehod iz pohoda v tek in obratno. (»T ek oma— tek!«) —
(sKora-koma!l«)
39. Zavojreda za 180°. (sNa desno(L)protihod —sto-pajl«)
48. Prestrojevanje vrste v razvoj (v dve vrsti). (*V razvojna
desno, drugi nazajl«)
49. Prestrojevanje razvoja v vrsto, >V vrstodrugi — naprej!«)
50. Nastop v razvoj. (»V razvoj — zbor! — Volino!)
64. Polobrati in celi obrati v razvoju in dvoredu na mestu. (>Na
des-no'« — Na le-vol« — sNa levo krog!«)
60. Prestrojevanje dvoreda v Cetverored na mestu. (>V Cetvero-
red — naprejl«)
61. Prestrojevanje Getveroreda v dvored na mestu (»V dvored
— nazaj!«)
Pohod in ustavitev. dvoreda in Cetveroreda. (»Ceta naprej
sto-pajl«e — »Ceta — stojl«)
Bo¢ni sestop (stik) dvoreda in &etveroreda med pohodom
(sStik naprej, Celni — stoj!«)
76. Zavoj dvoreda za 180° z mesta' (»Na desno (L) protihod
sto-pajl«)

protihod!«)

4. Solsko leto.
Ponavljanje: 6,-10, 11, 12, 13, 14, 8, 52, 28, 71, 72, 14, 26, 30, 39, 48,
49, 50, 60, 61, 76, 77.
Uravnava po krajniku, ki ga obrne§ za 90° na desno (L), pozneie
tudi za 45°. (’Na desno (L) se rav-najl«)
51. Uravnava razvoja. (>Na desno se rav-najle)

vojnale-vol«

)
-

77. Zavoj reda in dvoreda za 180° med pohodom. (sNa desno (1)

70. Prestrojevanje korakajoCega dvoreda v razvoj. (3Stroj raz-.
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73. Prestrojevanje dvoreda v Cetverored med pohodom. (»V Ce-
tverored — naprej!«)

74. Prestrojevanje Cetveroreda v dvored med pohodom. (»V dvo-
red — nazaj!<) '

38, 75. Zavijanje reda, dvoreda, Cetveroreda z mesta za 90°, 45°, 133"

' jtd. ("Na desno (l.) zavoj sto-pajl« — »Premol«)

78. Zavijanje -med pohodom. (»Na desno (L) — zavijl« —
»Premo!«)

Celi obrat reda, dvoreda, Cetveroreda med pohodom. (*Na levo
s kM!«)

15, 16. Cetrtni obrat (45°) vrste, reda, dvoreda, Cetveroreda, raz-
voja na mestu. (*Polu le-vol« — »Polu des-mnol«)
Vezbanje razdeljenega koraka.

50, Nastop v dvored in Cetverored na mestu. (»V dvored —
zhor!« — »V Cetverored — zbor!«)

Tek dvoreda in Cetveroreda. (»Tekoma — tek!«)

Zavoj iz vrste z mesta za 90° v Cetverored. (sNa Cetvorice

se raz-steile — V cCetverored na desno (1) zavoj sto-
pajle — S 4 koraki.)

Istotako zavoj iz vrste v trored, peterored, Sesterored za 90°
(»V trojice se raz-8Stejl«e — V trored na desno
zavoj sto-paj! — S 3 koraki. 1td.)

5. Solsko. leto.
(1. razred srednjih in me$Canskih Sol.)

Ponavljanje: 4. V vrsto zbor! 6. Voljno! 3. Pozor! 5. Odmor! 7. V
red zbor! 11, 12, 13. Na desno! Na levo! 14. Na levo krog! 17. Naprej
stopaj! 17. 18. Red (Zeta) stoj! 10. Krij! 8, Na desno (l.) se ravnaj! 52, 53,
71. V dvored naprej! (Na mestu in med pohodom!) 54, 55, 72. V red
nazaj! 22. Tekoma tek! 29. Korakoma! 37. Stroj vrsto na levo! 24. Kratki
korak! 25. Polni korak! 26. Brzi korak! 30. Menjaj korak! 31. Voljni
korak! 39. Na desno (l.) protihod stopaj! 77. Na desno (L) protihod!
48. V razvoj na desno drugi naprej! 49. V vrsto drugi nazaj! 50. V raz-
voj zbor! 60, 73. V Cetverored naprej! (Na mestu in med pohodom)!
61, 74. V dvored nazaj! 70. Stroj razvoj na levo! 38, 75. Na desno zavoj
stopaj! Premo! 78. Na desno zavij! Premo! 15, 16. Na levo krog!

«(Med pohodom). Polu desno! Polu levo! 50. V Cetverored zbor!

33. Celni pohod vrste. (*Naprej sto-pajl«)

Ustavitev pohoda v vrsti. (»>Vrsta (Ceta)-stojl«)

34. Polobrat vrste v red med pohodom. (sNa des-nol« — sNa

le-vole)




O W Ay S\ s O

Telesna vzgoja: Udni naért redovanih vaj. 75

36. Celi obrat reda, dvoreda, cetv eroreda med pohodom. (sNa

levo krogle)

56, 57. Prestrojevanje vrste v dvored na mestu, >V dvored na
des-no (le-vo)!« kot priprava za 63.)

58, 59. Prestrojevanje dvoreda v vrsto na mestu. (»>V vrsto na

le-vo (des-no)!« kot priprava za 66.)

65. Prestrojevanje razvoja » Zetverored na mestu. (»V Cetvero-
red na des-no (le-vo)!l«

66. Prestrojevanje Cetveroreda v razvoj na mestu. GV razvoj
na le-vo (des-no)!«
Zavijanje krajSe vrste za 90" in 180°. (Na desno (L) zavoj
sto-pajl« — »Na desno zavijl« — »Premo!«

6. Solsko leto.

Ponavljanje: 50, 63, 66, 34, 36, 35, 48, 49, 60, 61, 67, 68, 71, 72.
73. 74, 75, 76, 77, 78. :
33. Celni pohod vrste in razvoja.
69. a) Polobrat iz razvoja v dvored med pohodom. (>Na des-no!«
— Na le-vo!«)
79. Zavijanje vrste in razvoja z mesta. (Na desno (1) zavoij
sto-pajl«) ,
35. Cetrtni obrat vrste reda med pohodom. (P olu des-no'c -5
sPoiu le-vo!«) -
44, 45, 46. Prestrojevanie reda in vrste v vrsto z izprecitvijo.
(Strojvrstonadesno! Polu des-no! — — Sto-paj!)
Nastop v dvored in Cetverored med pohodom.
Pohod Sesteroreda, osmeroreda, peteroreda, deseteroreda z zavoji
in lll obrati.

L oty . s o lV o "'W"DFW‘\
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7. Solsko leto.’

Ponavljanje vse snovi 6. Solskega leta.

80—84. Prestrojevanje dvoreda in razvoja v razvoj z izpreditvijo.
(»>Stroj razvojna desno! Polu des-no! Sto-pajl«)

69. b) Prestrojevanje razvoja v Setverored med pohodom, (»V &e-
tverored na des-no (le-vo)!«)

69. ¢) Prestrojevanje Cetveroreda v razvoj med pohodom. (V ra z-
voj na le-vo (des-no)l«) .

86, 87. Zbor in uravnava Cete. (»Zbor!«)

88—92. Obrati Cete.

93. Pohod Cete.

' Na manj razrednih Hndskih Solah ne vadimo uéne snovi 7, in 8, Solskega leta.

'
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94, 95. Prestrojevanje dvoreda v vodni red.
8. Prestrojevanje vodnega reda v dvored. (104, 106.)

Poizkusi v povelievanju ulencev.

8. Solsko leto.

Ponavljanje snovi 6. in 7. Solskega leta.

35. Pre¢ni pohod vrste, razvoja, vodnega reda, Cetveroreda.
(»Polu le-vole — »Polu des-nol«)

80—84. Prestrojevanje voda z izprecitvijo.

98. Prestrojevanje dvoreda v vodni red z izprelitvijo. (»V v odnh
stroj razvoj na desno! Polu des-no! Sto-pajl«)

96, 97, 99, 100. Prestrojevanje Cetveroreda v vodni red.

101—103. Prestrojevanje vodnega reda v razviti red z zavijanjem in
z izpreditvijo.

105, 107. Prestrojevanje vodnega reda v. Cetverored.

108—110. Prestrojevanje razvitega reda v vodni red.

GRM FRAN: ‘
Higijena govora.
(Dalje.)

Prvo govorno posnemanje je brZzkone reflektori¢no, ker podraZeni
akustikus pobudi gibalisce, ki.je v 3. levem Celnem zavoju in v central-
nem ovinku (gyrus centralis anterior) in se infenuje po izsledniku Bro-

. caievo sredi§e. Kakor hitro se jame otrok obradati proti zvogilu, zatne

delovati volja, za kar je pa potrebno delovanje velikih moZganov. Med
bebljanjem se pojavi pri otroku neko svojstvo, ki je izredne vaZnosti za
nadaljni razvitek govora, t. j. posnemanje, Bebljanje trpi do konca dru-
vega leta. Potem pa nastopi stopnja zavednega  artikuliranega govora.
Otrok posnema in izgovarja pravilneje in zalne umevati glasove in gla-
sovne zveze. V delovanje stopi pojmiSe, ki je porazmeSCeno po sivi
mozganski skorji. PojmisCe je vodnik, nadzornik in donaSavec vsebine
vsemu govornemu gibanju, odkoder prihajajo zavedne pobude v druga
govorna sredi$ta. Motorinemu srediCu (gibalis¢u) pripada naloga, da
spravi govorilno miSije v tisto lego, ki ustreza besedi, ki jo hole poj-
misce izraziti. Brz ko zbudi pojmi$Ce gibno predstavo, Sine draZljaj iz
ganglijske stanice, kjer je predstava shranjena, v motori¢ne moZganske
elemente, ki zganejo miSi¢je govoril in stvorijo besedo, ki nam jo je izgo-
voriti. SluisCe, vidisCe in CutisCe miSiCnega gibanja pa prigledujejo
glasove, ki so jih napravila govorila po pobudi iz gibali§€a. Velike in
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vazne naloge, ki jo ima zdravo uho pri govoru, ne bo nih¢e tajil. Pa tudi
Ce sluSisce ni dobro in deluje neustrezno, se otrok ne navadi glasovnega
govora, ker mu manjka apercepcije. Otrok ostane nem. Nemi otroci se
nauce govora v zavodih na umeten naéin. Ker je akustiCna percepcijska
pot izloCena, prevzame pri njih kontrolo vidisCe in tipalis¢e. Da Se celo
nemj otroci, ki so gluhi in slepi, se navadijo nekaj glasovnega govora po
taktilni percepcijski poti. Da pa tak govor nima zvoCnosti in soCnosti
govora Cloveka zdravih Cutov, ie povsem umljivo.

V dobi zavedne artikulacije in pozneje more higijena govora mar-
sikatero hibo v kali zatreti oziroma prepreciti, da se sploh ne pojavi.
Prvi nasvet je: Dajajte otrokom dobrih jezikovnih zgledov, govorite z
njimi pravilno. Nemec pravi: Das Kind spricht, wie ihm der Schnabel
gewachsen ist. To je popolnoma napacno. Otrok ne govori, kakor mu
je izrastel kljunCek, marvel tako, kakor govoré kljuncki okolice. 1z nje
Crpa pobudo za govorjenje, v nji slisi jezikovne vzorce in jih ponareja.

Znano je, da posnemajo otroci odrasle v vseh mogocih reCeh, Cesto ne-

hotoma in ponevedoma. Kakor drugod, tako tudi pri govoru! Saj so po-
sebno tu navezani le na zglede, ki jih dobijo v najbliZji okolici. Najvec
govornih hib, nastalih v tej dobi, zakrivijo odrasli s svojim malomarnim
izgovorom.

_ Vse graje vreden je n. pr. nadin govora mater, pestunj, streZnic ali
sorodnikov, ki rabijo pri ob&evanju z otroci otrodje izraze, zavijajo, na-
glaSajo in potvarjajo besede na otrocji nacin itd., namesto da bi govorili
Z njimi vedno pravilno in razloCno, kakor z odraslimi. Tako ravnanje
ie nespametno in nasprotuje vsaki logiki. Otrok ima vendar dosti pri-
rojenega nagiba, da se dokoplie do govora odraslih oseb; kakSen zmisel
pa naj ima, da mu ta smoter prikrivamo? Koliko otrok se naleze tako
govornih hib, ki jih pozneje ni mogoCe kar tako odpraviti. Zatorej ob-
¢ujmo tudi z otroci kakor z odraslimi pravilno in zahtevajmo tudi od
tistih, ki so z njimi v dotiki, da govoré takisto pravilno. Osebe z go-
govornimi napakami (jecale, balbotale itd.) odstranimo iz otrokove bli-
Zine. Nadalje glejmo, da ne bodo otroci govorili prenaglo. Nekateri
otroci mislijo pobliskovo, predstave se jim podijo za predstavami, kate-
rim pa ne more slediti izraZevanje, ker so govorila Se okorela; med mi-
slimi in artikulacijo se pojavlja neka neskladnost, razvija se jecanje. 1z
malenkostne poletne govorne napake nastane lahko prav tezka, ki bo
grenila Cloveku vse Zivljenje, ¢e ne poseZe vmes veSéa roka. Zatorej
zahtevajmo, da govoré otroci prej poCasi nego hitro in bolje v kratkih.
nego v dolgih stavkih. S sedmim letom nastopi Solska doba. Znacilna
je -zavolio tega, ker se pridruzi h govorn $e Citanje. lzobraZevati se
zalne novo zaznavisCe v zatilnem oddelku velikih moZganov, v zavoju,
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ki mu pravijo gyrus angularis in ki je poleg vidis¢a. Otrok veZe grafiCne
predstave z akustinimi in motoriénimi, to je. vidi in spoznava Crke, jih
slisi kot glasnike in glasnikove zveze, ki jih pojmuje in izgovarja: od-
pirajo in uglajajo se mu razli¢ni asocijativni tiri, imajoci v psihicnem
Zivljenju velikanski pomen, ker vzbujajo v duSi pestro menjavanje spa-
janja poimov.

Tu se zaéné vaditi in utrjevati razli¢ni govorni spominj (rema-
nence).

Kadar se hotemo n. pr. spomniti imena te ali druge osebe ali redi,
tedaj se.beseda, ki jo naj oznali, pojavi v dufi na Stiri nacine:

_1. predstavljamo si jo kot akustino enoto; zazdi se nam, da jo sli=
&imo in zato nam zazveni v dusi (slu$ni spomin);

2. predstavljamo si jo zapisano (vidni grafini spomin);

3. predstavljamo si njeno artikulacijo in jo izgovorimo v duhu (gibni
spomin artikulacije) in

4. predstavljamo si gibanje pri pisanju in smo pripravljeni, da jo
napisemo (gibni grafini spomin).

Sevé, da se ne bodo vsi ti spomini enako razvili pri otroku, temvec
po sposobnostih dotinih moZganskih teriS¢, kier se ravmo tvorijo te
razlicne predstave govora. Pri enih se bolj razvije akustiCni spomin in
si zato loZe zapomnijo besedilo po sluhu, pri drugih grafini in si ga
zapamtijo po tiskanih ali pisanih besedah itd. Ce zboli to ali drugo za-
znavno mozgansko sredi§te, izgubi bolnik tudi dotino govorno pred-
stavo in pojavi se afazija ali agrafija, ki jih je zopet veC vrst.

Ugiteli naj govori v $oli vedno foneti¢no pravilno, ne preglasno in
prehitro in naj pazi osobito na pravilno dihanje. O izgovarjanju pravi
Hessel: Potrebno je, da usta pri govoru zadosti odpira§, da se ustnice
vidno in krepko gibliejo in da zveni in izzveneva ton kolikor mogoce
v sprednji ustni duplini; naj plava dozdevno na ustnicah in naj Cisto in
prosto teCe iz ust. Ne sme$ ga potiskati v Zrelo ali pa gori v nosno dup-
lino, pa tudi ne sme$ dovoljevati, da bi obti¢al med zobmi ob priprtih
ustnicah. V nepretrganem govoru in Citanju pazi, da pridejo besede do
veliave po mestu, ki ga zahteva stavkov zmisel. Glej, da bodo otroci
pravodasno zajeli zraka, preden jim popolnoma poide, da se ne bodo
po nepotrebnem mucili, izgovarjajo predolge stavke v eni sapi itd.
Vsako vpitie prepredi, ker bi utegnilo jabolko prevec utruditi in po-
vzroditi hripavost!

Flatan in Gutzmann sta dokazala, da je kroni¢na hripavost najbolj
razSiriena pri %olski mladini. Vadi otroke, da bodo znali nastavljati vo-
kale mehko brez prideva poka, nastalega zavoljo trdega zapora glaso-
tvork pred nastavo za tresenje. Daj jim Casih narascati in dolgo vzdrie-

v
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vati glasove. Tako se vadi miSi¢ni Cut in prepreCuje, da otrok ne za-
pravlja zraka. Visina govornih tonov je nekako na spodnji meji celega
glasovnega obseZja. Nekateri ljudje prav radi zlezejo z glasom nakvisku.
kadar deklamujejo ali delj ¢asa govorijo. To se kaj rado bridko mascuje,
zato pazimo, da ne bo govorjenje nikoli previsoko. Posebno bodimo pre-
vidni ob zbornem govoru mladine. Govorjenje v zboru velja kot nekak
pomocek discipline in oZivek razreda, za bodrilo boje¢neZem in razvoz-
ljanje tezkih in lenih jezikov in kon&no kot nekako zapamtilo. Toda le
do gotove meje. Na mestu je le Casih, e ga pravilno vodimo. O njegovi
pedagoski vrednosti se je Ze Herbart svoj Gas prav previdno izrazil. On
pravi: na prvi stopnji pouka utegne biti tuintam umesten za mlado deco
in pa pri uCenju na izust. Odlo€no pa svari pred vsakim pretiravanjem,
posebno kar se tiCe temporalnega akcenta. Sli¢no Paleske trded: Go-
vorjenje v zboru se v Solah precej goji, je pa prej Skodljvo nego ko-
ristno. Zakaj? Ofroci se navadijo neestetiCnega, zelo neprijetnega in
dolgocasnega Solskega tona in pa lahkomiselnosti. Kadar jim je govoriti
v zboru, ne pazijo dosti na artikulacijo, zanaSajo¢ se drug na drugega,
govoré kar tako mehani¢no, misli jim pa blodijo bogve kod. Da se ob
takem stanju-tudi ne morejo zapomniti ni¢ kaj prida, je jasno kot beli dan.
Pri govorjenju v zboru otroci tudi kaj radi kricijo, ker hoCejo prevpiti
drug drugega; tako si utegnejo razglasiti grlo. Zato veljaj za splono
pravilo: Ne daj niCesar govoriti skupno, Cesar nisi poprej do pike na-
tanko razjasnil in pa v vsakem oziru zgledno pripovedoval. Pazi, da se
ne razvije pri mladini Solski ton, ki padi artikulacijo in modulacijo in
postaja spriCo tega Cesto smeSen. Ne daj, da bi otroci govorili prepocasi
in potvarjali jezikovne elemente. Pazi posebno na dinamine akcente in
na to, da ne bodo govorili preglasno. Daj prednost bolj zamolklemu go-
voru, da se ne izcimi neprijetno vpitje. Rabi srednjo tonovo lego, ki naj
seve ustreza znaCaju snovi. Daj izgovarjati celoto z obiCajnim muzikal-
nim akcentom, ki ga rabijo Zivahne in izobraZene osebe v govoru. —
Po Solah je dosti otrok z govornimi hibami. Ta ali drugi ne more izgo-
varjati tega in tega glasnika, ga zato potvarja, izpu$ta ali nadome&ca
s sorodnimi. Takim otrokom pravimo balbotadi in govorni napaki bal-
botanje (balbuties, dysarthria literalis, Stammeln). Zopet drugi izgovar-
jajo glasnike posami€ in v zvezah Cisto, govore med znanci in prijatelji
gladko, Ce se pa ustraSijo ali razburijo, jih prime kré v miSiju in mucijo
se, ali govora neCe in neCe biti. Takim uboZcem recemo jecadi in govorni
hibi jecanje (dysarthria syllabaris, ischophonia, Stottern). Kako je rav-
nati z balbotadi, ne morem tu razlagati, ker sodi to v posebno razpravo,
v kateri bi se moral natanCneje pecati tudi s fonetiko. Sploh je foneti¢no
znanje nekaka conditio sine qua non pri. odpravljanju govornih hib.) V
splo$nem veljaj kot vodilo to-le: Ce zapazi§ izrekovalno hibo pri udencu
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ii poisci vzroka. (Glej »Popotnik«, november 1920.). lzgovarjaj sam lepo
glasnik, ki ga otrok pomanjkljivo tvori, daj ga tudi otroku izgovarjati,
med tem pa primerjaj svojo nastavo govoril z otrokovo pred ogledalom
in posreci se ti izslediti govorno napako vsaj pri lazjih glasnikih. Razlika
med tvojo in udencevo artikulacijo ti jo odkrije.

Fosebno pazi, da bo pri si¢nikih konec jezika uprt na spodnje se-

- kavee in da bodo zobje prav malo odprti. Kar se Se posebej jecalev tiCe,
pazi. da jih otroci ne hbodo oponaSali, se norCevali iz njih, postajali po-
zorni ob njihovem govorjenju, se obracali nanje itd. Otroci naj se ve-
dejo tako, kakor da sploh nobenega jecaCa ni v Soli, kakor da govori
vse pravilno in gladko. Njemu samemu pa dajaj poguma, ga nikoli ne
karaj zavoljo govorne hibe, ga ne opozarjaj nanjo, da ga ne vznemiris,
zakaj, razburjenje povzroci krée v govorilih in kr&i dajo govorno hibo,
daj mu, kadar ga pokli¢es, dovolj Casa, da premisli odgovor, potem mu
reci, da naj globoko zajme zraka in pocCasi pove, kar hoCe povedat:.
Zdaj ga pa vpriCo vseh otrok pohvali in mu reci, da gre, samo poguma
je treba. Ce je kazno, da bo pri tem ali drugem glasniku obtiCal, mu
veli, da wa naj kar prezre, da naj raje vokal poleg njega malo zategne
in nanj obrne pozornost, pa pojde. Govori naj v eni sapi, ko mu je
zmanika, naj jo mirno in globoko zajme in nalahno zacne. podaliSujod
vokale poleg glasnikov, o katerih misli, da so mu v napotje. Rektor
Godtiring v Kielu, ki je mnogo jecaev ozdravil, je postavil to-le pravilo:
»Erst sich sammeln und besinnen, — Dann tief atmen, leis' beginnen!«
Ravnai se no njem!

NatannejSe navodilo bi zahtevalo posebne razprave, kjer bi moral
v glavnih potezah opisati delovanje centralnega ZivCevja pri govoru.

Na otroke. ki govoré pravilno, moramo Se prav posebno paziti, da
se ne nalezejo govornih napak, jih v Sali pesnemujoc, ker jim zavoljo
poscbnosti ugadajo.

NajnevarnejSa doba govornega razvitka je nedvomno mutacija, ki
s¢ pojavi ob zaletku pubertete. Moremo jo spoznati, ¢e imamo Kolickaij
dobro uho. Prvo znamenje ji je, da se glasovni obseg mocno razsiri.
Do&im je glasovni obseg deCkov pred mutacijo enak glasovnemu ob-
segn deklic, vsebujod tone od a do ¢, se zveCa ob mutaciji naenkrat na
dve ali Se celo tri oktave, Vsi toni teh oktav se pojavljajo v govoru,
glas koleba od najvi§jega falzeta do najniZjega tona, kar imenujeo

: Nemci »Stimmbruche, po nase bi rekli menjavanje grla. DeCkovo ja-

_. bolko zacne hitro rasti v tem Casu, glasotvorki Se za tretjino zdaljSata.

To je tudi vzrok, da se zniZa glas takole za eno oktavo. Med mutac’o

je «las hripav in raskav, Casih nenavadno nizek in se odlikuje posebno

v tem, da je kaj obseZen in seZe od basa do tenorja. Vse te pojave si
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razlagamo tako, da je misiCje v svoji novi velikosti Se nevajeno deio-
vama in nezmeZno skladne kombinacije med prejSnjim gibalnim naci-
nom in sedanjo razseZnostjo. Toni so sprio tega negotovi in nepopolni.
Tudi pri Zenskah se jabolko ob puberteti povea, pa le neznatno, zato
kaze glas le tisto majhno razliko. ki je med otroS$kim in Zenskim gla-
sem. Zavolo popolne oslabelosti glasotvork med mutacijo nastane pri
decCkih nenavadno nizek bas. Fomanjkljiva nastava jabolCnega misi¢ja
se kaZe v takozvanem mutaci;skem trikotu, majhnem priporu med ko-
pitastima hrustancema (cartilagines arytaenoideae), ki se napravlja >
radi nezadostnega delovama misiCja ob zvokotvorbi. Mutacija izgine
Casih skoraj neopazno in dozdevno nenadno in mesto deckovega glasu
zazveni moski glas, ki je pribliZzno za 1 oktavo niZji. Pa tudi takozvana
burna mutacija je po nekaterih mesecih odpravljena; :abolko naglo do-
raste in njegovo miSiCje se prilagodi novemu delovanju. Redkokdaj pa
ostane organu nekaka okorelost in negotovost, ki se kaze v kolebanju -
glasu v ekstiemih; Ce trpi to ved let, govorimo o podaljSani mutaci. |
Taksno stanje je pacijentu precej nerodno, ker daje njegov glas vzroka _f

za posmehovanje in ker ga wgovor zdajci utrudi. Posledek podalj§ani S
mutaciji je Cesto trdovratni falzet, ker tu ne napenja glasotvork tako- 3
zvani musculus vocalis, marve¢ miSica SCitastega hrustanca. Dihanje !
je viharno in ni nobene skladnosti med vdihavanjem in izdihavanjem. ;
Kaj naj torej potnemo v tej nevarni dobi glasovne izpremembe? Ce .

reCemo: varuj glas, Cuvaj ga pred naporom in mu daj kel:kor mogoce
pocitka, .smo oznadili domalega vse, Ne smemo pa tega razumeti tako.
kakor da bi morali docela ustaviti delovanje glasilu, kar bi bilo Ze iz
socijalnih vzrokov neizvedljivo. Treba je marvel, da damo govorilu
prilike v tej prehodni dobi, da se previdno vadi in navadi novega delo-
vanja v novi obseZnosti. Nevarno je pa petie v tem asu. Tu gre za
visoke tone, kjer sodeluje takoimenovani musculus thyrcocricoiQeus
externus, ki napenja zacasno glasotvorki. Ob pogostem petju bi se uteg- ¥
nil temu prehodnemu delu preved privaditi in bi tudi pozneje nadomestal |
delovane prave glasotvorne miSice. Glasovi bi ostali previsoki in ne-
normalni. Zategadelj je bolie, da ukinemo petje med mutacijo, da se
izognemo vsakemu nepotrebnemu naporu jabolka: preglasno govorje-
nje in kriCanje naj tudi izostaneta. Ce se pojavi burna mutacia, so
umestne dihalne in glasovne vaje. vrsiti se pa morajo previdno. Rekli
smo Ze. da se ob zlorabi jabolka med mutacijo pojavi falzet ali plehki
govor. Tak govor je sila neprijeten, zlasti ¢e ga dobé decki ali moski.
RazSirjen je bolj pri deCkih nego pri deklicah. Plehki govor oznaluje
nenormalna viSina istoCasnih prizvokov, ki so izredno $ibki. Ta glas
nima ni¢ skupnosti s sopranom, ki je moCan glas in se tvori v pravilnih
fizioloSkih mejah- loveSkegza govora. Tudi ni to glas brez intenzitete.
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toda normalne viSine glasov ljudi, ki iz razli¢nih vzrokov slabo dihajo.
Takisto ni to vokalna hripavost, ker zadeva ta samo barvitost in re-
spektira vi§ino prav tako kot jakost. Ce smo enkrat Culi ta neprijetni
in smesni glas, ga ne bomo vel zamenjali z drugimi govornimi napa-
kami, Je Casih tako piskajoC in rezek, da bi utegnili misliti, da ga tvori
oseba nala$¢. Kadar ga izgovarjamo, se vzdigne jabolko, nosnice, ki so
nalahno stisniene, izpu$c¢ajo malo zraka, jezik, vobCe debel in Sirok. se
umika nazaj, kr&i ob dnu in konveksno boci; imamo vtis sploSne ne-
okretnosti zvokotvorne naprave. Nizki (prsni) register ne eksistira, sred-

nji je izredno slab, rezki pa deluje brez utrudbe, barvitost je pa vselej:

nezadostna. V konverzaciji se rabi izkljuSno glavni glas (imenuje se
tako, ker je tresenje in rezonanca v glavi), zakaj, uSesa so docela oto-
pela, da bi dojela nenormalno viSino in jo skuSala odstraniti. Nekatere
osebe rabijo samo glavni glas, druge glavni in srednji ali kakor pra-
vimo dvozvolni, kar je Se neprijetneje, zopet druge glavni in prsni.
Plehki glas se pojavljia Cesto Ze v zgodnji mladosti, nairaje pa ob mu-

taciji, zato bodi torej ulitelj posebno pozoren v tej dobi govorne izpre- -

membe. Slucaji pri odraslih ljudeh so redkejSi. Francoski laringolog
dr. Castex pravi, da ne naidemo v jabolku ljudi, ki govoré s falzetom,
ni¢ posebnega; le Casih je zaostalo v razvitku. Kakor sem Ze omenil,
se glasotvorki tuintam premalo zbliZata in puSCata preSiroko glasilko.
Po mutaciji se jabolko Cesto ne razvije in zato ne deluje ustrezno. Dr.
Castex je dobil ta glas tudi pri laringitizu in laringoftizijii (vnetju in su-
Sici jabolka) in misli, da mu je vzrok simptomati¢no kréenje natezilnikov
glasotvork, ki napravljata Cez mero skréena, glasove nenormalne vi-
Sine. Tik pred mutacijo ali pa med njo in po nji je posebno nevarno, da
ostane otrokom plehki glas, Ce zlorabljajo jabolko v tem Casu.

Falzet prili¢no se pojavlja tudi ob motenju dihanja, povzroCenem po
hipertrofiji bezgavk in votlin pod njimi. V tem primeru tvori doti¢nik,
da se izogne utrudljivemu dihanju, glavni glas, ki zahteva manj napora.
Laringologi so si edini v tem, da tu ne pomaga ne elektrika, ne masaZa,
ampak edino-le ortofoni¢ni postopek. Pri vseh tistih pa, ki ga imajo
vsled tuberkuloze v jabolku, je treba najprej sploSnega in lokalnega
zdravljenja, Ce hofemo zboljSati tudi glas. Ortofonicno (pravoglasno)
ravnanje vsebuje to-le: A. Dihalne vaje in jezikova gimnastika. Ravna
stoja, ramena pomaknjena nazaj. Ce je dihanje pomanjkliivo, ga sku-
Samo zbolisati. Ustno dihanje, ustno in nosno dihanje izmenoma, pove-
Canje energije dihanja s prepono ob vzdigovanju in pobeSavanju rok.
Da zbudimo gib&énost jezika, je umestno, da ga zravnavamo, vzdigujemo
in konec upiramo na sekavce (dentalna nastava). B. Vokalne vaje.

B bt e
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Preizkus vseh glasov in takoj$nja uporaba in fiksiranje nizkih. Ugi-
telj izgovori nizki a (prsni glas) in da ocutiti uencu tresenje prsi; po-
tem pa pozove ulenca, naj izgovori a tudi tako, da bo mogel olutiti
enako tresenje na svojih prsih. Ce mu ne uspe, naj nalahno potrka na
ucenceve prsi. Po veCkratnih vajah se uCencu vendar-le posre¢i izgo-
voriti samoglasnik a v nizki legi. Nekateri uenci dobé nizke glasove,
Ce nalahno pritisnemo na 3Citasti hrustanec (Adamovo jabolko), ter
tako zmanjSamo napetost glasotvork, ali pa Ce malce stisnemo obe
ploSCi &Citastega hrustanca ob straneh. Ni pa, da bi mogli zaCeti vselej
z a, za nekatere uCence bo mogoce prikladnejsi i ali kak drug vokal.

Osebnost ulenCeva je paC merodajna. Zvoke moramo tvoriti v
nizki legi brez napora, povecujol jim polagoma in postopoma intenziteto.
Da se pa to posreci, je prvi in glavni pogoj, da nastavi uenec narahlo
clasotvorki (z mehkim nastavkom), brez kakega poka v jabolku (brez
trdega nastavka, Stimmritzenschlag, coups de glottes). Glas naj ne bo
predolg, ker bi utegnili po nepotrebnem muciti uencevo grlo.

(Konec prih.)
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Razgled : Slovstvo,

A, SLOVSTVO,

Najvolnéigi zpiisoby kreslifské, Napsal
Josef Jar. Filipi, profesor kresleni na stat.
odb. skole tkalcovské ve Dvofe Kralové
n. L. Ndkladem Dédictvi Komenského v
Praze 1921, Str. 190 z 10 barv. prilogami,

Leta 1917, ko je e vila wihra sve-

tovne vome, mi ie poslal Kniigar  Cesko
risarsko delo, xi mi je Se danes med
nmogint  drugkni —  izvetime nemskimi

— strokoviimi deli najljub$e. Na to knji-
go stm opozoril tovariSe w sPopotnikne
letnika 1917, Kadarkoli~sem pozneie listal
po tej kndigi, sem Sutil do CeSkega Dbrata
neprimermo  wedje spoStovanje nego do
kakega drugega sestavitella  neStevilnth
risarskih del, Nekal tednov potem ko je
izdla doticna Stevilka »Popotnikae« sem
dobil z italijanske fronte pismo, Bilo je
pisano v slovenskem Jeziku. a poznati je
bilo, da ga je pisal Ceh. In res, podpisan
je bil Jos. Jar. Filipi, V topkih besedah se
je zahvalieval za oceno v »Popotnikue«, ki
ga je dobival na fromto, Pravil je, da se
i slovenskega jezika in da zbira snov

cza drugi  del gori omenjenega deda
+Stylizace dle prirodye, Ob-
Cudoval sem mmoZa, ki na fromti ne

zanemaria svojih Studij, ki se uéi nadega
jezika n Gita naSega »Popotnika«. Od te-
daj je preteklo nekaj let. Konec e bilo
svetovni  voini, ki je prinesla prostost
bratom Cehom in nam, Pred boZicnimi
prazniki sem &tal v »TovariSu« Elanek
prof, Suherja, Ki opozaria na nove kniigo
Filigijevo. Narocll sem jo fe¢ tisti dam, pa
je Zal nisem dobil kmalu, Zato pa sem do-
bil takol zatem dopisnico. Nie vsebina je
vredna, da jo objavim, Dopis se glasi ta-
ko: »Obenem si dovoljujem poslati 2. iz-
danje svole Knlige in prosim, da jo sprei-
mete, Napisali ste v »Popotnikue oceno
moje knjige »Stylizace«. Ce bi Vam
bilo mogote tudi to kniigo oceniti, bi Vam
bil zelo hvaleZen. Menim, da bi bilo do-

RAZGLED.

bro, &e¢ bi vasi uditelfi znall, da ni tre-
ba wsega vzeti od Nemcew in
da tudi bratje Cehi nekaj de-
lajo. S srémim pozdravom In wvosCilom
novega leta ostanem — —.« Prezadnii
stavek sem podértal jaz, ker mislim, -da si
ga lahke hvalezno wvtaknemo za lobuk.
Za novoletno darilo sem dobil pa v na-
slovuy wavedeno knjigo s primernim po-
svetibom  pisatelievim,

Navadno povemo ob koncu ocene kaj
o opremi in zunanpjosti knjige.- Jaz pa po-
vem takoi iz poCetka, da nisom Ze dolgo
fmel w rekah tako dovrSeno apremlienega
dela, bodisi z ozirom na lepe, moderne
Crke in jasen tisk, pa tudi glede na eno-
barvne slike, kij ih ie v kniigi 247, Deset
barvastih prilog je izvrienih v krasnem
trobarvnem tisku, ki je pri Cehih Ze¢ pred
dosezal angleSke in nemske barvotiske,

Knjiga je iz3la kot druga. jako prede-
lana in izpopolnjena izdaja. Posvedena j¢
pisateliovemu ofetu. Xi je bil — uditel].
Znadilen je v predgovoruy konéni stavek:
sIsem Stasten, Ze mi je dopfino | druhé
vydini vémovati svému drahému otci, kte-
ry po 38 leté tumorné prici Skolni uZiva
zaslenZenchd  edpocinku.e

V priliéno dolgem wvodu razmotciva
pisateli o nainih risanja. Pravi, da lahko
iz prostih nacinov izlofimo najprosteiSe,
to je take, skterymi ize provésti kresbu
alla prima, t i hned na &isto bez
poskusného  predkreslovdn, rozmé&fovani,
piemazovani a 4, d.« Zanimiv je primer,
kako dela omi, iki vzame bel papir, pa sving-
nik in radirko, kako riSe in bride in 3e pre-
risava, predno prigne slikati, pa oni, ki mn
zadostuje Copi¢ n siv papir, a mu ni tre-
ba ni svitnika ni radirke. Se je v wuvodu
mnogo zanimivega. Predolgo bi pisal, Ce
bi hotel opozoriti na vse. Prav se mi pa
zdi, e omenim risanje po spominu, ki je
v naSilt nacrtih posebno povdarieno, a ga
uditelii le malo upoStevajo in dzvajajo.

'
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Bogata vsebina kniige je razdeliena
na Stiri dele. V prvem razpravija pisatel
o risanju s kredo, svinénikom in pe-
resom. v drugem je pojasnjen nadin ri-
sania in slikanja z barvniki, treti
nudi izérpno navodilo o slikaniu s Copi-
¢em in barvami, zadnii del pa obraw-
nava izrezovanje in iztrgavanie pa-
piria v svrho krasitve in upodabliania. Ze
ta povrini pregled pove, da lahko najde
ucitel] v tej knfigi vsega, ¢esar potrebuje
pri poukn w risanju. a tudi za svojo nma-
dilino izobrazbo, V sledegih vrsticah ho-
¢em podati vsebino posameznih delov ne-
kelko matanéneje,

V pri¢etku prvega dela polasnjuje Fi-
lipi najprei takozvang poizkusno me-
tod o risanja, ki jo lahko wporabliamo- od
iretiega do osmega Solskega leta, »Jest to
zpaisob, Kterym sc sprévné &dry a tvary
hledaji, off ném# se skusmo nafrti néko-
lik Sar vedle a pfes sebe a z nich se tepr-
ve vybere Cira spriavnd.« Obenem Je se-
veda patadno opisan ta nacin risanja, se-
denje  uCenéevo. drZanje rok, risamje obe-
ro¢ itd. Se vedie vredosti nego opis j¢ —
posehno za nas — bogata zbirka wal, ki
govore vel nego je mogole povedati z
besedo, Pisatelj se vse do Konca Xniige
zaveda, da je risanie ved nego navadna
gavorica, da je risanje medmarodni jezik
Ki ga razume vsakdo, Dalje je v tem delu
opisano neposredno, primarno  ali le-
popispo risanie, ki ie Ze omenjeno v uvo-
du én ki je prilicno uporabno na visji stop-
nfi. Pri takem risanju delamo &ar brez
potzkusnih &rf, brez merjenia in primerja-
nia pa bodi da wporabijamo svinénik, &o-
pit ali pero, Mimogrede bodi povedano,
da se pri nas malokatert ucitelj loti risa-
nia s peresom. smenda zato, ker se boll
mazama ali pa misli, da pero sploh ni pri-
merno sredstvo za risanje. Ob koncu pr-
vega dela je na kratko oameniena uporaba
primarnega risanjia za nadrtovamie tehnis-
kih predmetov, na kar poscbno opozarjam
ucitelie obrtnonadaljevalnih in meStanskih
Sol.

Jako vaZen se mi zdi drugi de¢i Fili-
pijave kniige, ki obravnava risanje z barv-

n'si. »Cit pro barvu jest u ditéte vyvinu-
t&jsi nez cit pro formu, zepteite se ho na
pi., jaké jscou tredné?« pravi pisatelj, In
na ljudski 220li nudim otrokuy veliko laglie
barvnik nego wodeno barvo in Copié, po-
sebno v danas$niih razmerah in pri nas, ki
nimamo nikakrine industrije v maucne svr-
he. Seveda pa barvaik ne ‘izpolnjuje svoje
naloge, e ga uporabljamo le za risanje
kontur, kakor se to iz vedine na ljudskih
Solah dela, ampak Ce Z njim upodabljamo
ploskve.in sence kzkor ori slikaniu
sploh. Za limearno uwpodablianie imamo
itak druge gpripomocke, Kako s pridom
vporabliamo  barvnik na belem.  posebno
pa na sivem pagiriu, nam kaZe pisatel] z
besedo in risho, '

Skoraj polowico kniige obsega tretjl
del, &I govori o slikanjy z barvami in o-
pitom, Ceprav je knjiga v vsakem oziru
fepo in popolno delo, je vendar ta del vsai
zame najlepdi. Ce uditeli ne ve kako in
kaj bi z barvo v Soli. naj preftudira to na-
vodilo, Ce sam ni bil prav vzgoien, pa ima
kaj nadarjencsti predvsem pa veselia, naj
po tem navodily poizkusi,  Vspeh ne bo
izpstal, Poleg cblega navodila za slikanje
imamo tu vserolno primerov za  slikanje
na tablo, o melSanju barv itd, Najzanimi-
vaia je seveda o slikanju im risanju po
pritodi. Kako izérpno je pisatelj chde-
lal to smov, razyvidimo iz Stevila posamez-
nih odstavkov, ¥j je v njih obravnzvano
risanje in slikanje Kstia, pticiega peria,
sadja, gomoliev in korenik. gob, velic s
plodavi. cvetia, ZuZelk in metuljev., Vse
to je pojasnjeno s pisemo vrsto emo in ved-
‘barvnih risb, ki so jih izdelali ucenc: ali
pa pisateli sam, Tusatam so uvrdlene pro-
~proste ookraiine, ki so vzete iz domo-
znanskega pouka. Da se skozi vso kniigo
vidi velika skrb pisatelieva za crnamen-
tlko, je umliivo vsakemu. ki pozna niega
delo »Stylizace-dle prirody.«

Cetrti del Filipiieve knjige je za nas
zanimiv Ze¢ zato, ker je uditelistvo doslej
le malo upoStevalo ta nadin upodabljania
ali pa ga sploh ne pozna. In to ni prav.
lzrezavanie iz raznobarvnega papiria je
prastara narodna wmetnost, ki naj bi jo
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gojili wvsaj z deklicami, Nabava potrebnih
snovi in orodja ni ni¢ teZja od nabave
pripomotkov za risanje in slikanje. Pisa-
telju so take teZkole gotovo znane, zato
¢ dodal ob koncu nawodilo za iztrgava-
nie, pa pravi: »Vytrhdvdni z papiru nema
sice té ceny jako wistiihovani, ale proto
neni pro kresleni &olni beze vScho v§z-
namu. Hlavni jeho- pfednosti jest, Ze se¢
obeide beze vSech ndstroji, neni k nému
potfebi niteho, ien prstile

ZakljuCujem svoje poroCilo z iskreno
7eljo, naj bi ucitelistvo pridno segalo po
tej -izredno lepi knjigi, Solska oblast naj
pa vpliva na posamezna Solska wodstva,
da narote to delo za ulitelisko knjiZnico.
Prepri¢an sem, da bi se pri nas kmalu
dvignil risarski pouk, Se bi se Filipijeva
navodila upoStevala na vsaki Soli, pa bo-
di ta v mestu ali v gorski vasi.

Drag. Humek.

E. H. KamkagomMopa: Meroar-
KA OCMOBHC HacTaBe upramwa. (Io
paTvpaanoy seroxy). Ca 22 waycrpamuje. —
Tpeneo: Mma. P. Majeroporuh -~
Feorpan, 1921.

To e naslov drobne brodurice, ki jo
i¢ v prevodu iz ruskega podal srbskemu
uéitelistvu mardjivi nad sotrudnik Majsto-
rovi¢. KnijlZica Ima naslednjo vsebino:

. zgodovinski razvoj risanja izven Sole In

v Soli, metodo novejSega risanja; ob %on-
cu navaja nekaj ruske, nem$ke im angle-
ke kmjiZevnosti o metodi risarskega po-
uka. Dobro bo sluZilo to navodilce za pre-
vod od utesnjenega risanjia v mreZni raz-
delitvi na risanje po naravi. Spominu in
flustrativnost: pripomniti pa Je, da ne
stopa Se na ono osvobojeno stalisée, Xi
£a zastapa kak Seinig, Scharrchmann ali
Gansberg, da bodi risanje grafidno
Zanje, KaSkadamova se ustavija od nem-
&kih metodikov pri Lukas-Uhlmannua in G.
Saihlerju,

Ob tej priliki, ko so srbski tovarii v
tladkem Majstoroviéevem prevodu dobili
vsai malo navodilce, bi si dovolil izraziti
to-le Zeljo: Na$ priznani metodik v risa-
nju prof. Fr. Suher je izdal 1. del svoje
obSirne metodike risarskega pouka pred
nekaj leti pri A, Haaseju v nemem iezi-

izra-"

ku, Ali res ni podjetnega zaloZnika pri
nas, ki bi se lotil te izdaje v naSem jezi-
ku, kier smo na dobrih metodidnih de-
lik take uboZni? Pav, Fleré.

Storoindijske basni, bajke in pravlji-
ce. (Jataka.) — Priredil: Jos. Suchy.
Slikal: F, Plachy, — -V Liubljani 1922,
Zal. Splosna del. izobr, zveza »Svoboda:.

O zbirki pripoveduje prireditel] Jos.
Suchy: »Staroindijske basni, baike
pravijices imemiem &mjigo, ki vsebuje
pravzaprav prigode iz preinjih  Zivlienj
Buddhe-Bodhisattve, Kakor znano, te-
melji nauk staroindiiskega misleca Buddhe
na prerojenjih, to se pravi, vsako bitje, ki
mt doseglo duhovne popolnosti, pride Se
enkrat all vedkrat na svet in sicer se po-
Javi po stopnji, ki jo je doseglo v svojem
preiSnjem Zivlienju, bodisi kot &lovek, bo-
disi kot Zival, kot rastlina ali rudnina.
Tudi Buddha je bil, preden je kot Vzbu-
jeni (Buddha) odSel v Nirvano (nekaka
buddhistiéna nebesa), v svoii lastnosti kot
Bodhisattva, to je izvolienec za Buddho-
vo <ast, podvrien prerojeniu.«

Od 570 prigodb jih je izbral 10, ki so
se mu zdele »najboli znadllnee, Ta trditev
sre na rova$ prireditelia, za nas je to vse-
eno, kakor je vseeno, v koliko odgovarja-
jio prevodi izvirniku; vesele nas le te lepe
basni, ki so izSle v tej zbirki, NaSa deca
bo zrla v njih le sofnato vsebino in lepe
apise, opombe na koncu zbirke ii pojasni-
jo tuje izraze, lepe ilustraciie pa ii Se po-
zive vsebino, Tako iih spreimejo in radi
jih sprefmejo, kakor je v nijih zapisano, da
je¢ premiSlieval Buddha: sLjudje so kakor
otroci in radi poslulajo pripovedke, Ho-
Cem jim zato pripovedovati pravilice, da
iim laZje razloZim lepoto Dharma (resni-
ca, nauk). Ce resmice ne morejo umeti s
pojmovnimi dokazavamji, s Kkaterimi sem
jo jaz dosegel, tedaj naj se je priuce, Ce
sem fim jo razloZil s prispodobami.«

G, prireditelj naj napravi na$i deci Se
velkrat veselie s takimi pravijicami, ki
jih spreime, Ceprav manj razko$no oprem-
liene, i
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Da ~se upoznamo!

Protlo je dvanajest stoleéa od kad Su
se, po doseljavanu Slowvenaca i Srba Iz
stare domovine u sadaspju, Kristalisale
prve drZave naSe na slovenskom jugu i
wedno od kad po&inje pravi drZavni Zivot

- nas, To doba ujedno je | prvi poletak na-

f¢ polititke istoriie i naSe kulturne isto-
rije.

Nada namera ni je da piSemo studije
o polititkom i kulturnom Zivotu Srba, ra-
di upoznavanja naSe brate Slovenaca s
nama, veé ‘m iznesemo samo izvesna de-
la. kota ¢e ih najbolie orijentisati u nitho-
vom mislieniu o nama, koje je koliko me-
ni izgleda, malo laskavo.

Bi¢e vet nekoliko meseci od kad se
zafela u meni misao, da bibliografski uka-
Jem na neke interesantue poiave u nasof
literaturi 1 naSem Zivotu, tako isto — ne-
minovno interesantvom i za braéu Slo-
vence, koja se svoiski trude da nas istin-
ski peznady, Bez uzajamnog po-
znavania neée biti medu nama
pravog | pravilnog rada, nece
hiti razumevanja. A smemo li to
sada dozvoliti? Nikako!

Dolazak dragog tovariSa g Flere-a,
kod mene v posetu, samo je ovu misao
uévrstio, Kad sam wmu u svom domup po-
kazivao svoiju ruénu pedagodkua bibliote-
ki — koja je dosta siromasSna — on
je sa jzvesnom Zalo¥éu na dusi kazao:
«Kako smo vas malo poznavalile To me
je, a i molba g. Flerea nagnalo da ovo na-
pifem Sto sledule. '

Poleéu prvo sa drZavnim i politickim
Zvotom naSim., sa naSom politic¢kom
istorijom.

Jedno od starijih dela, a vrlo opsirno
jeste:

_ Heropuja c[)cxom HapoAa K. I myna-
HujcRO Bpeme (600—1159) manucao Ilanre-
anja Cpehrxoswh., ¥V Beorpaay 1584, §° orp.
468, Kmura . Bpexe kpasbescrea ¥ 1ApCTBA
(1159—1367) y DBeorpajgy 1888 8° crp. 063.
OCTATAK “HUje N3AMAO0,

Heropwia cpuckora napopa sHanmucgo Cr.
Cranojepnh. Beorpap 1910. B. 8° crp. 385.
Haaame zorahaje zo cana.

Heropija Cpéa  mamwcao K. Jypmues.
ITpen xeo a0 1371, 1. Beorpaa 1911, 5° eTp.

423 (nperod ¢ HEMAYKOr; OCTATAR jOII Hije
n2allio Hi CBer.)

Heropuja cpmckor mapogs v CAHNH H
peun manncao  Musewro Byxuhesuh, Beo-

rpax 1921. 5. 8° crp. 433, Huje mornyna. [To--

uahaju ce nsaamy camo o XV. Beka, aJu je
BROMA HOJecMa 3a YVUHTeMbe, NOIITO najae
aorahaje m darta nonyaapHO.

Pored ovth dela, najboliih u nasoj
istoriskoj litaraturi — politickoj, do sada
jo§ nismo dobili delo, kojfe ¢e da izloZi u
svem obimu nasu kulturnu dstoripn. Ja mi-
slim da je pitamie kraleg vremena | to
ée se delo pojaviti. Ima dosta monografi-
ja, ali th mi ne moZemo preporulivati
ovako iscepkane,

Literaturna istorija ije nai-
belie obradena u ovim delima:

Ilperaen epnexe  EmikeBHocTH  (crapa
EIIUREBHOCT, HAPOJHA  KILAKEBHOCT, Y-
Gpoeayra kmbuaernoct) ox Tasaa Honose-
ha. Bcorsan 1920, rojx., 8° crp. 380 S ujon
je u logickoj vezi:

Heroprja WoDe CPHCRe KibHEEBHOCTH O
Jopana Crepamgha (MOTHYHO H HIYCTPOBAHO
nagame ca 109 camEa y Texery) Beorpan
1914 1. 6.8° erp. 526,

Koji se interesuje geografijom i
etnografijom srpskih zemalja,

 preporudujemo slede¢a dela:

Kuemepnna Cponia manucao M. B. Mu-

mthepuh, Deorpay 1876. 8° crp. 1253. Nesto

zastarelo delo, ali ima ipak i sada dosta
dobrih strana,

Sli¢nih dela gornjem nema. Ogrom-
#og materijala ima u:

Cpucroy  ersorpaferom stopunxy: Ha-
CcebHMA CPNCEMY 20MAJMLA; 06HIAjHMA Hapoas
CPUCKOr; CPUCKHM HAPOAHMM HIPaMAl Cpi-
CEKHM JeaMMa M mAhHMA; HAYEAMa NpPHpPOA-
HIM M MATEMATHMEMM; Haykama Quaocsod-
CEMM o (HAGIOIENY H HAYRAMA JApyIITBE-
nuM # weropuerxny — koje je izdala »Cpn-
CKA EpasbeBcka akajgemnjas u Beogradu Lv.
dela ako ne moze da nabavi pojedinac, mogu
da nabave uéiteljske biblio Bez njih ne
bi trebala da bude ni jedna.

Filosofija ima dosta swoiih radnika.
Od najlepSh zadnji po istoriji iilo-
zofije u Srba ieste:

Puaocoduin ¥y Cpéa manwcao M. Mmuio-

~pagopuh. Beorpaj 1904, r. 8% erp. 112

Pedagodka istorija, kao sa-
mostalno delo ne postoji. O razvi¢u peda-
gogike u Srba ima dosta podataka u delw.

Heropuesa nemarornka oa I Jlecmoro-
puka v Beorpaay 1004, 8° crp. 410,

- b hde . oY
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Postoje i nekoliko® pedagodke
biblioteke, koje i sada izdaju peda-
wofka dela, xao:

. Nunreaeror yapysemwa ¥ Cpoujn — Beo-
rpaL
Rodapyesa wiayminue — Beorpaa,
Neaarormjeras  wmisgEnma,  ypebyje M.

IMepnh, a wazaje swskapuuna Pajrosuh n
Ryxkosuh, Beorpaa. va. Tepasuje,

Butinoresa  »Byavhuoers,  ypehyje M.
Janrowsuh, Homepesan - Mawrosan,

Pedagoskae bibliografija pot-
puna ne postoii. Do 1879 g, izradio je is-
<rpnu  +PegagoSku bibliografijue g St. S,
Stan'®l¢, Skol, nadzormik. Samo jof¥ nj ‘je
data y Stampu,

Od pedagosSkih Casopisa izla-
© ze¢ u Srbifi: #Uliteli« -urednik Mih, Stano-
jevié, Uciteliski dom. Beograd,

Hapoms vogasaaisk, ypehyije 1L Hauh,
upodecop, Cryaenmwica va. 62, Beorpan

Vuuresmers  Mexps, ypebyje Jlpar.  Mu-
xamgopnh. yaured — Kparyjesan.

Hoen IHxomu, ypehyje Toxa. Pagenxosuh
~ Jleexosan (izgleda da vise ne iztazi).
~ Hlgoackn mampenak, yvpebyje Tuw. 'B.
Slownrpnjernh. yanres -~ Jleckosa.

Od decjih listova valia pome-
muti: .
Spaun, ypehyje Ba. Herposnh, Cryjae-
- muvEa 62, Beorpan.

Hama aema, Sopra Spunh, Kocmajera

12 -~ Beorpan (Stampa se 1 latinicom).

Bamnual. vpebyje Orera Muaocanmenih,
Yanyedh — CRONBE,

Od borbenih listova pored
»Narodne prosvete izlazi u  Skopliu
slipocseran  poannks, ypebhyje ra Casa Mu-
.mcamwh. yunreas ~— Cronsbe,

Poteg ovih pomenutih biblioteka pe-
dagoskih postojale su i druge. koje su iz-
dale po dve-tri knjige, pa su i umrle. Ta-
Kav je sluCaj bio i sa mnogim pzdagoskim
i deCijim listovima, kojc ne¢emo pominjati.

U iduem &lanku pomenutemo neke
originaline radnie nadh pedagoga i

ucitelia, kaje treba nabavati. Prevode
kojih je vise, pa sada nefemo pominjati

Mil, R. Majstorovié,

' Za ove se knjige obraéaﬁ u po-
rudZbini  knijizari sNapredak«, Beograd,
ul. Knez Mihailo, pored ovog vrednoj &nji-

Iz pedagodke literature,

Guostav Klemm: Kulturkun-
de; Verl, C. Heinrich, Dresden (M. 28.—).
Zeodavinsko, oz. kulturno snov za osnov-
no 3olo podaie v obliki problema: hisa,
most, denar, javna varnost i, dr.  Niegov
pouk o namenjen sistematsko-znanstveno,
temved — kar je za to stopnjo edino pra-
vilng — psiholosko. Prikrojen je za mestne

Sole, .
Ernst Heywang: Der Ge-

schichtsunterricht in der an-

gegliederten Landschule, Verl,

Zickfeldt, Osterwieck, (M 14), Drzi se slic-
nega nacela kakor Klemm.

‘Kawerau: Synoptische Ta-
bellem fiir den geschichtlichen
Arbeitsunterricht

Wnessing: Geschichte des
deutschen Volkes: obe deli v za-
lozbi Schneider, Berlin SW. Avtorja ob-
ravnavata zgodovino (za v&je Sole) s kul-
tumyza staldéa ter smatrata kot glavni
namen zgodovine, da wvzgaja k miraljub-
nosti in bratstvu med narodi.-

Kerschensteiner: Di¢c Seele
des Erziehers und das Problem
der Lehrerbildung; Teubner, Leip-
AT

Stein: Erziehungsaufgaben
der neuen Schule: Nenwerkverlag,
Schliichtern. ; .

" Erziehung zum Menschen-
tum: Weltingendliga, Berlin, :

Zari Zdravka Spasojevi¢a, Beograd —
»Praske Banke«, Cene nisu oznadene po-
8o se zbog nestalnog kursa i one me-
njaiu. M.
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B. CASOPISNI VPOGLED.

I. Pedagosko-znanstveni Clanki,

Stane Rapé: VpraSanje ctic-
nega izvenkonfesiomalnega po-
uka na lfudskih $olah (Nji. 1922 do
1920) je naslov kratki, a izSepni razpravi
z ozirom na besedilo widovdanske ustzve.
Pisce posebe razmotriva vprasanje siste-
matidnaza ali  priloZnostnega moralnega
_pouka ter se kakor njegovi viri (P. Barth,
Foerster in F. Adler) izreka za pryi na-
&in. — Isto vpradanje pogovaria dr, Voi.
Mladenovié pod naslovem sMoral-
na nastava u narodnoj fkolis«
(UE, 11J4): je to Clanek, ki obravnava
vorasanje s filozofskega stali§éa in ki se
ozira ne Kanta, Jodla -in Enkena. — Pred-
vsem na Spenceria se v istem predmetu
naslanja Vul. Petrovié v  &lanku
«Glavne oblike vaspitae disci-
plines (UE 11.4). — Siroki pregled v
aioralni vzgoil voble, posebe pa v tem
ulnem predmety v Cehih je objavil 1. V,
Klima ood nadpisom sMravni vy-
chova v praksi Ceské Skolye
(Kom.), ki je izhajal v vecih zaporednih
Stevilkah let. letnika. Znano je. da se z
razpravljaniem v tem wvpraSanju posebe
bavi «Déd. Komenského, naslania pa se to
delo na Ceskem na spoznania in politiéno
izvedbo na Francoskem, filozofska uteme-
Uitow naziranja pa se je prestavila od
Nitscheja k Guyvan-o, kojega filozofiio ka-
raktizira zahteva po moralni Vplemenitvi
in napolnitvi Zivljenja s temi idejami, —
Splodno narodnovzgoinega znadaja je &la-
nek M. Herica +Za danasnje vojne
psihoze ie treba vesele miadi-
ne (SL U 19221). — Dr. Tschersig:
Politik und Schule (N. E 1921'22).
Sola je — ali bolie: bi morala biti kos Ziv-
Hen'a, Zato je neizogibno, da je Sola poli-

‘' Kratice: Nj, - Njiva, — Sl UL

w--Slov, Ugiteli. — Novi Zap. — Novi Za-

piski. — UE& — Uditelj, Kom. — Komen-
sky. — N, E. — Neue Erziehung. — N. B.
«. Neune Bahnen,

ticna. Vidimo ta pojav Z¢ pri Grkih: v

srednjem veku je bila fola cekvena dome- -

na, ker je bila takrat cerkev najjadi poli-
ticnt faktor. Da je Sola politiéna. i more-
fa. pac wa ne sme postati strankacska!
Otrok naj spozna politiéna stremiienia, ko-
llkor &a pad interesira, sai se bo moral
pozneie  politino udeistvovati, U&tel; pa
mu ne sme nobeneza naziranja vsilje-
vatl! — Weiss: Uber philosophi-
sche Propideutik uad En-
ziehung zur Kulturarbeit. (N, E,
1922(1). V noveifem Casu se Cimbol) ne-
glafa pomen samovzgoje, sploh samolast-
nega  stremljenja  za  izposoinjevaniem.
Zato je pa Cloveku potrebmo. da fe Cin
najbodj pouCen, kako reagirajo njegove te-
fesne in duSevne funkciie na zunamje po-
jave, Treba mu znati tudi zavestnao lo-
giino misliti; poznadi mora vezi, ki spa-
{aip njega- - samostoino bitje — z druzbo:
zbuditt mu je treba voljo do wbviadanja
natavnih sil, S tem je zarisamn ﬁlo.zofsko-
prepedeutiéng - discipling cilj in obseg.  Me-
tdika se ne naslanjaj prvi€ na zgodovin-
ski razvol, ker Jje delal ta Cesto velike
ovinke in tudi ni docela verddostoien. —
Barge: Autonome Pidagogik.
(N, E. 192211). Breslavski filozofi so za-
prosili tamrosnie vseulilisée, da za promo-
cifo lo¢i pedazogiko od filozofije in jo iz-
prada kot samosto'en predmet., Fakulteta
je zavrnila prodnjo z mottvacijo, da je pe-
dagogika del filozofije in ne more obsto-
jati brez nje. Barge obsoja naziranje fa-
kultete, in to z ozirom na problematicno
vrednost filozofije in pa na bistvo pedago-
gike same, Bistvo znanosti sploh ne le#

v gatovem stvarnem polju, temvel v sta- :

1£8&u, iz katerega posmatra-
mo &inienice, Gotovo je, da je peda-
gogika tako stalidée zase. Ce hodemo nien
napredek, moramo opazovali dejstva, ki
nam jih nudi etika. estetika,, biologija, so-
cijologiia, logika i. dr. ravno iz tega spe-
cifiénewa stalidta ter presojati njih vred-
nost z ozirom na vzgojo, Kot del filozofi-
j¢ mora pedagogika okosteniti; poZivia,
izpozolnfuie se samo Kot samostojna disci-
plina in v ozki zvezi s prakso.,
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II, 1z Solskega dela,

Tyden mravanky (Kom, 1922/5-8)
ie naslov daljSemu spisn, Xi podaja dnev-
ne uéne shke za ves teden v sistematic-
nem moralnem powku., — Iz ratunskega
pouka bi bilo mekako stopnjujole apozoriti
na naslednje tri Sanke: M, Heric »O raz-
mi¥ljevalni (spekulativni) in
praktiéni metodi dividiranja z
desetinskiimi &Stevili (US IL/4),
kier pisateli zapuS€a zastarele metode kot
preZivele, povdaria pa psiholofko, vzgoino
in praxtitno stran spekulativme metode. —
Fr. LuZnik: K reformi radunske-
ga pouka (SL Ug 1922/1), Opiraje se na
moderno vzgoino zahtevo, da je s Solskim
delom dvigati Zivlieniske mod, sestavlia
L. v svoiem porolilu kot zahtavi refor-
matiCnega dela pri radunskem pouku: 1.
da ulentevo pasivno, receptivno delo v
radunskem pouku zmanj$amo na minimum
ter ga madomestimo z aktivnim, produk-
tivnim* delom: 2, da zajemaj ulltelj u@no
snov vsekdar iz interesne sfere ulenteve,
da Cuti ulenec sam potrebo, prisvoditi si
jo. Clanek, ki se madaljule, obravnava tu
elementarno radunstvo in poetka ustnega
in pismenega raunanja: Se vedio vred-
nost bi spis imel, ako bi se Se¢ boli nasla-
njal na lastno preizkaSanje, — Zander:
Rechnen und Berechnen (N. B.
1922/1). Ta &lanek se ozira pred vsem na
snovno razdelitev pri radunskem pouku.
Kakor drugate ni mogole, priznava po-
trebo sitematitnega prestopka, pristavija
pa. da to ni vse, kar od tega pouka po-
trebuje Zivlienie. To rabi ne le spretnosti
v rafunamju, marve¢ Se bolj spretnost v
izradunavanju, Prva se naslanja na izrabo
intelekta, druga na izobrazbo, ki jo teria
Zivlienje. Zato piscu za postopek v ra-
Sunskem pouku ne zadostuje le ponazoro-
vanie 3tevilnih poimov, mego terda pona-
zorovanje vseh pojmov, ki nastopajo v
praksi raunanja, Iz tega wvzroka zameta-
va uporabo, kakor jo nudi ralunica, in ori-
znava vrednost le uporabi, ki jo v 3olo
direktno uvaia Zivlienje: tako nasiopa
strogo formalisti¢no sistematski duh in se

veie s praktiénim pojmovaniem resnicno-
st — W, Steiger: Aus einer Bi-
belfabrik ( N. B, 1922/IL). Ideja, ki se
v spisu razpleta, je ista, kakor jo obravna-
va v let. »Pap.« H. Pfeiferieva v svoiem
«Elementarnem pouku v Gitanmju in pisanju
na podlagi samodelavnosti«; samo da se-
ga Ze v oni stadii, ki ga Pleiferjeva ob-
liublia za bodote: opis zaletnice in niene-
ga postanka ie to, kakor so jo otroci ilu-
strirali in napisali sami, Prej dlustrirali:
kaiti dilustracije dajo snov, ki Jo napis opi-
Se. Naiprvo se konkretnosti opisuielo s
posameznimi besednimi oznacbami, potem
v stavkih, nato nastopajo pravtako ab-
straktni poimi, Postopek je tedaj: od svo-
bode k wvezanosti, Kot prve &rke rabiio
antiéne. O uspehy tega nadina pouka pra-
vi pisec, da nudi tdka zadetnica dusevno
hiano mesto ¢tivne krme, v Solo pa vsio-
pa Zivlienje in se ohranja medseboini stik.
~— Dr. 0. Schreifmann: Zum
freien Aufsatz (N. B. 1922/3). Clan-
&L, ki navduSuje za prosto spisie, pravi v
tem, da je »najbistvenejie v nowvi Soli«:
temm pritrinjemo in pravimo celo, da je to
wubminacijska totka wvsega Solskega dela
in sicer v vsaki %oll, Kadar spoznamo to
vsi in vsi razumemo, ne bo weé prepira v
starix in »novi S$ole. — L. Miiller:

Technologiestunden in der
Schule, (N, E, 1/1922). Opozarja na vai-
nost tebmologiie orodia v Soli, Resnica ie,
da poznavaio lindie prav malp detafie na
orodju, ki so ¢esto bhistvenl, tako n. pr.
vboleni notramii strani pri Skarjah, oblika
zepnega noZidka itd.. Zanimivo je ulno
postopanie, ki ga navaja pisatellica iz svoju
prakse: stvori situacijo za potrebo kakega
orodja in wfenci morajo iskati izhod iz nie.
seve brez dotiCnega orodja. Pri tem pre-
hodijo Cesto sami ves kulturni razvo]. Ta
naCin jih udl spoznavati in spoStovati élove-
§ko wstvarjaino silo. PosluZuie se tudi opa-
zovamja predmetov: ulenci poplsuiejo in
razlagajo. — Vidimo, da s¢ iz navedenih
malenkosti da Erpati kapital. Ugitelju, ki
koe nastopiti to pot, priporota zelo ob-
Sirno delo: Schurtz: Kulturgeschichte der
Urzeit: das Buch der Erfindungen. Lotte
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Miiler: Deutschunterricht in der Arbeits-
schule, — W. Methiessel: Der
Falirplan im Unmnterricht, (N, E
1/1922). Sola, ki ne seznani ucencev z V0z-
mm redom, sploh z modalitetami pri voZ-
nii z Zeleznico, napravi veliko wvrzel. Ni
pa samo nujna potreba, ki zahteva spo-
znavanje voznega reda, vaZen je dsti tudi
kot koncentracijsko sredstvo "osobitp za
racunstvo (voznina, oddalienost, Sasovni
rad.), zemliepisie in zgodovino,

1L, Iz 3olske organizacije.

Mux. M. Cranojesnh: 3axon o
HapoanmuM mrogasa (¥4, [1/4). Prav-
7aprav je Cudmo, da naletimo v pedago-
Skih revijah tako redkokdaj na kak Cla-
nek, ki obravnava eno najvaznejdih vpra-
3an] naSe dobe, Vse to delo smo prepu-
stifi politi¢noSolskim listom, ki zadevo tudi
naiceSfe razpravijajo s politino Zolskega
vidika, opu$€amo pa programatiéno in na-
Celno razpravo. Morebiti je vzrok tudi
vest, ki se vsak hip polavia iz naucne
centrale in njene okolice, kako da to za-
konsko delo napreduje, potem pa uskoli-
mo v javnost z vpradanji, ki so videti naj-
boli pereda: da te razprave Simpreie za-
giedajo beli dan, jih priobSujemo v lstih,
ki1 izhajajo hitreje in pogosteje. kakor more
te reviia, vezana na datiSe roke. — Zgo-
raj oznaceni Clamex je ponatis Stanojevi-
¢evega govora na uditeliski skup$&ini UJU
v Zagrebu 1921 in se pefa z naCrtom, ki ga
je v 1. 1921 izdelala u&iteliska komisija pri
ministrstvi prosvete v Beogradu. — Dr.
Fr. Gor§i¢: Koliko zavodov za
Zluhonemo deco potrebujemo v
Sloveniji? (Novi Zap. 1922/2) Na
vradnih statistiénih podatikih, ki so gotovo
dovolj to&ni, pregleduje pisec nale sedanje
stanje takih zavodov  in pribaja do za-
kliutka, da edini zavod v Ljubljani ne za-
dostuje, marve¢ vsaj Se eden, kateremu
odlota mesto v Mariboru, — Dr. Fr.
Gors§i¢: Nekoliko podatkov o
slepi deci w Sloveniii, (Novi Zap.
1922/2). Z istega stalis®a Kot prei¥nie motri
pisec to drugo wvpraSamie.- Za slepce pal
za sedaj zadostuie le en zavod, s Cudom

pa izvemo ob koncy porolila, da zavod za
siecpe v Ljubliani — Se ni podrZawiien.

V. Drugalni &lanki,

E. Stoklas: Z Jugoslavie; (Kom.
1922/2). Kratek opis daie precej izérpno po-
radlo o na$ih kulturnih in kulturno-politic-
wih razmerah zadnjih dni s posebnim ozi-
rom na Sloveniio. Zeleli bi le, da se taka
poroCevalsika sluZba obojestransko razsiri
in pomnoZi.

Gesamtunterricht. (N. B. 1922).
Zdi se nam primerno, da opozorimo posebe
na ta nasloy. »Neue¢ Bahnen« nam izdaja
namre¢ v vsaki svoji Stev, kot w straneh
posebe oznaCeno prilogo, ki twoni nekal
listov za knjigo pod gorndim naslovom. V
letoSnith zvezkih se je pod gornjim zaklju-
&il razgovor v splodnem pouku, sedaj pri-
obZuje pod istim poglaviem E. H. Wohlral
wéni poizkus: »Robinson in meiner Schu-
le«, O priliki pogovorimo te spise posebe.
— Poleg Gesamtunterr.-a izhaia v istem
listu v isti obliki »Pidagog. Weg-
weisers, ki obravnava sedaj Ze dalj
fasa slebens- u, Religionskundes,

Prerod, Glasnik za nravno
povzdigo naroda. — Z namenom,
da se dvigne slovenski narod, da bp na-
rod poStenjakove, je jel izhajati list. Spisi
in danki v 1. in 2. Stev. kadejo resno
stremljenie, Zaradi niegovega namena Ze-
limo listu mnogo uspeha in dobrih staluih,
posebno poljudno-znanstvendh® sotrudnikov.
Na list se bomo ozirali tudi nadalie.

C. TO IN ONO,

O smotry narodne Jole, Od preobrata
sem zaznamujemo Ze nokaj zakomskih nalr-
tov za mnarodne Sole, oziroma najved za
eno njihovo vrsto, za osnovmo Solo. Vsak
teh nacrtov ima izraZen smoter — skoraj
bi se dalo reGi: po svoie,

Oglefmo si jih. 1. sNamen 3Jolstva je
enotna etiéna in narodna fzobrazba vse na-
rodove miadine. Izobrazba zadeva vzgojo
in pouk ter telesno vzgojo. Vzgoli je naloga,
buditi etitne sile in ustvarjati podlago so-
sialneza mislienia, ¢ustvovanja in hotenja:
poukn razvilati v mladini potom umskega
in roénega dela individualne sile do samo-
stoinosti; po telesni vzgoli v Solstvu pa se
krepi mladina telesnos« (Gangl-Fleretov
nadrt). — Anketa, ki Je pri viS, 3ol. svetu
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v Linbliani 1. 1219, sestavijala na podlagi
tuga svoi zakonski nadrt, je izproneniks v
bistvu pri tem smotru besedilo v zacetku
tako, da j¢ stavila mesto senomo etiCnes,
sversko-nravno izobrazboe, — Nagrt »Pro-
svetnega cdboras v Beogradu iz 1. 1919.
oznaZuie namen: 2, «Smoter narodne Sole
je, da vzgoii deco v narodnem in moral-
rem duhu in da jo pripravi za driavijan-
sko Ziviienje, a posebno, da Siri pismenost
narodae — Naért, dzdelan
na temelin tega osnutka od »Zav, jugo-
sloy, uéit, v Liublani« v 1. 1920., pravi:
3. Smoter rarodnega Zolstva je, da vzgol
deco v narodnem in versko-etiCnem dubu,
jo pripravi za drZaviiansko Zivijenje ter i
ustvari pedlago socialnega narodnesa mis-
leaja. da Siri prosveto in pismenost v ona-
rodu ter ga vzgaja telesnoe«, — Projekt
zakona wu iteliske kamisiie pri min. prosv,
I. 192].: 4. Narodnim Skolama je¢ zadatak. da
vaseitanjem omladine o duhu nacieaalnog
i driavncg Jjedinstva i verske trpliivosti
da’y ondty osnovu za moralni | praktini
Zivot | dalje usavrSavanie.« — Radojevi-
¢ev projekt: 5. »Osnovna Skola Siri u na-
rody pismenost i prosvetu, .razvija nacio-
nalne | gradjiansku svest i versku trplji-
vost: utrdjuje moralna nalela za prakticni
Zivot i osnove za dalje usavriavanje.« —
Ta slednii smoter si je osvoil tudi Glavni
crosvetnd savet pri svoii predelavi Rado-
jeviCavega nadlrta

Ako promatramo te do sedaj izraZene
smatre, izlu&imo iz vseh fahko naslednje
kot skueno: 1, moralno (etidno) vzgojo, 2.
pouk; tedaj moradno in intelektuaino vzgo-
jo. Stvarno pogresamo torej v nekate-
rih tch nadrtov povdarjeno telesno vzgojo,
kar moramo smatrati za nedostatek vodi-
gled temu, da se ostale vzgoine panoge iz-
recno povdarjajo.  Vsebinsko nai&irsi  je
prvi navedeni smoter, nofem pa s tem br-
diti, da je naiboljSe lzraZen, Voble je tre-
ba omeniti, da. smoter, izraZen v zaXonn
ni nikaka dolocba, kakrSne so. oziroma
morajo hiti ostali zakonovi Cleni. Na-
vedba pedagoSkega smotra je
program, ki hofe dati smemice za iz-
vedbo ostalih zakonskih dolo&l, tezko pa
da bi v katerem Solskem zakonu bil smo-
ter izraZen tako, da bi nalogo Solstva
cznaleval zmanstveno dovrSeno, Take iz-
zato le
koncem koncev vseeno. kako se smoter
iziavi: vschovati pa mora tono in jasno
vsaj te tri zahteve: moralno, inte-
lektualno in fizitno vzgojo: pri-
mierno je opozoritt tudi e na socialno
vzgoio,

Ne zdi se mi niti petrebno, da bi smo-
ter te tri zahteve moral z besedami iz-

razat, pal pa jih mora vsebovati, ozir.
svajo stilizectio ne  izklinevati, V  tem
smisiu sta se ohjavila pri nas naslednja
dva smotra: 6, sLjudska Sola vzgajai otroka
tako, da bo takrat, ko doraste, v stanu se
samostojno  udeleZevati  gospodarskega in
diSevnega Zivlienja narodmega (dr. Oz-
vald)e in 7. sLindska Sola vzzajaj otroka
potem  verskonravne  vzgoje tako, da bo
takrat, ko doraste. w stanu se samostoino
in vzaiemny udeleZevati gospodarskega in

dufevnega  Ziviienja marodovega  (Slom.
zverza).«
Prvi teh dveh smwotrov ne  izkljucuje

ne moralpe ne intelektnalne ne fizilne in
ne socialne vzgoje, dasi ne codértava iz-
recng ne te ne cne: a vsebuie jih in sicer
vsebuie povsem izrazito, Poleg socialne
bolie: socialno - mnacionalne (sZwljenje
narodas). Z¢ predoisuie tudi za pouk indi-
vidualno vzgoio (vsamostojnoe), tako da
je programatino izraZzema vV smo-
tru smernica celokusne vzgoje in pouka.
Za moralno vzgejo ne predrisuie nikekega
nodina, zadostuie mu, da se doseZe kultur-
no, t. J. etino Zivlienje (sudcdeZevati se
duSevnega Zivlienia...«). Ako sload ito
etifno Ziviienje narcdmo na izraeiti Kon-
fesii, ne izklintuje besedilo niti te kon-
fesije; stoji pa s svoo Sirokostio tudi na
pstavpem  staliséy verske strpliivostt,
Mani dober ie stvarno drugi navede-
ni smoter, Xer deloma utesmuic pota vzgo-
je. deloma brez potrebe povdaria nekad,
Kar je Ze povedano., OSividno mu sluZ za
pediazo dr. Ozvaldovo Siroko: besedilo. Ki
pa ga j¢ utesnil pri moralni vzgoil z »ver-
skonravno wvzgojoe; z besedo »vzajemnoe
pa je brikone hotel posebe povdariti soci-
alnovzgoni znaéal, ki ga Ozv, besediio
itak vsebuije. :
S tem. da sem navedel razna besedi-
la, sem imel namen opozoriti na zakljucek:
smoter Solstva se¢ v zakona izraZa (kadar
s¢ jzraza, frapcoski Solski zakon n, pr, ga
ne navaja izrecno) fabko na dva nalina:
da 1. oznzi v Sirokem besedilu le smer-
nice (dr. Ozvaldov), 2. da te smemice iz-
vede tudi podrobneje (Gangl - Flerd). Do-
bro je oboie, a zdi se mi, da je vsako po
svoji plati boljfe: Prvi nafin pusta vel
svobode razmeram in naziranjem, ki le-
kom dob izpreminialo namen Solstvu, dru-
gi odrtava izvajalcu zakona za dobo, za
katero je zakon prikrojen. natanéneiSo pot
ter mu tako bolije omogola zaKonovo iz-
vedbo, Pri tem ko pri onem nadinu gre v

orvi vrsti za precizno stilizaciio, ki mora

povsem izcrpno iznesti program Solstva,
ne sme pa se pri oblem dzraZanju pustiti
zavajati tudi S¢ enostransko do specializi-
ranih zahtey (n. pr. 2. 4., 3, in 7, navedeno
besedilo), Pav. Fleré.
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O potrebi bibliografije pedagodke lite-
rature Slovenaca, Hrvata 4§ Srba.
(Jedan konkretan predlog na razmislianje.)
UdruZenje iugoslovenskog wlitelistva ima
viSestruke zadatke, koje omo ili samo isti-
e, il mu se oni, po sili okolposti, sami
naturaju, Dosadasnja akcija u nafem udru-
Zenju svodi se ma organizovanie admini-
stracije udruZenia i1 na borbu za profesio-
nalno moralno 4 ekonomsko uzdizanje.
Ovome sluZi naroCito akcila naSe borbene
i strufnonautne Stampe koja teZi i pro-
gresuy u oblasti obrazovanja i vaspitanja.

Samo da li se u ovome ima onoliko
uspeha, koliko se Zeli posti¢i? Svakojako
ne! Pitanje organizacile nale strucno-
nandne Stampe predstaviia jedan wrlo i
tugaliiv i delikatan problem, U tom pogle-
du nd8 drugovi Slovenci Emaju veé jedno
kristalisano principelno glediSte. S njim
sam nadelno bio i ja sloZan, kad sam mna
proSlogodidnjoj zagrebalkoj, skupstini to
pitanje pokrenuo svojim konkretnim pred-
logom, koji je sodbafen« za bolja vremena.
No o tom pitanju drugi put,

U wvezi sa owvim pitanjem udruZenju
jugosl. ulitelistva nameéu se — kao Sto
smo rekli -— i druga pitanja, Xoje ono na-
Som dnicijafivom § saradniom moZe lagano
i sigurno resavati. Medy ovim pitanjima
najvee vrednosti ima pitanje: o prou-
avanju pedagosSko 3kolske i
profesionalne proslosti u Slo-
venaca, Hrvata i Srba. Niko nije
pozvaniii i ntkome ona nije potrebniia do
nama -— nparodmim uditeljima.

Spremanje jednog solidnog, detalinog
i kritidi pregledanog materijala, iz rani-
jih naSih prosvetnih i profesionalnih mo-
menata, zna¢l, $to i sastaviianje grade za
jstoriiu ovih momenata, gradu za kulturnu
istoriju nasu.

Nije dovolino da se samo produZi rad
onde, gde smo stali, nije dovolino traZti
samo nove ortentacije i ispitivati niihova
potrebu 1 koriswost, veé je nuZno, bad zbog
same buduénosti, da se nasa proslost
— u pomenutoin pravceu  Sto  svestranije,
Kritinije, detalinije i skretnije prouci, Da-
nas i hie moraju raditi za sutra, NaSa
energiia, upravo cnergiia izvesnog dela
nafih uditelia neka bude, za dzvesno vre-
me, upuéena na probiranie [ sredivanie
ove grade, koja ée posluZiti, kao solidan
fundament za grandioznu Historilo
pedagoSkih ideja i $kolske or-
ganizaciie u Slovenaca, Hrvata i Sr-
ba i Historiju profesionalnih
organizacija uditelja Slovenaca,
Hrvata i Srba.

* U opvom radu nefe se Cesto naéi do-
divnih momenata, ali to u analititkom ra-
du ne znad mnogo. Sintetifan rad poka-

zaée najbolie 3ta je do sada uradeno na
svima poliima oznaCene naSe proSlosti.
Uticaji germansko - romanske civilizacije
bas ¢e dokazati da u naSim Zlama sada
tede ista i Gistija, bratska krv, koja nas je
spasla u stoletnoj kulturnoi i politiCkoj
borbi, da ne izumremo na vratima Istoka
i Zapada, On ¢e razbiti u najsitnije koma-
de mnoge zablude, koje su wladale izves-
nim periodima i izvesnim lidnostimeay,

Potreba ovih radova je, $to i potreba
hleba nasusSnog. Tu se osefa duhovna :lad
u mas. Svestranost upoznavanja kod nas
ne postoj, a to nas zadrZava, da se iskre-
nije zbijemo u guste redove boraca za na-
su novy jugoslovensku kulturu i novu
svetliin  jugoslovensku misao, bez priori-
teta, bez zaziranja, punu iskrenosti i pot-
pune jednakosti, Ovaj ¢e nam oosap naij-
bolje oceniti sve nade nacionalne embidl-
je. sve peripetije. svu nasu akciju i reak-
ciju, sve diferencije i uzviSenosti | neuzvi-
{enosti pojedinih kraieva, epoha, ljudi.

Kako ¢e se izvrSiti ovaj grandiozan
posao, koji premada snage pojedinaca, ma-
kar te snage bile | ogromne i genijalne?
Kolektivitim radom  svih nas, kolefotiviim
radom izvesnog broja desetina, ili stotina
uditelia. Glavywo je skuplianje materijala —
ostalo Ce biti lakle. Zato svi Vi, koje ru-
&kovodi i odufevijava ova ideja. svi Vi
kol u sebi imate volje, savesposti i fac-
nosti pregnite na ovaj posao,

Pokusaja ve¢ ima. Samo njih treba
prodiniti, a delom produZiti. Specijalne
monografiie o pojedinim pedagodkim pisci-
ma radene su samo na osnovi njihoviih de-
la. Dela nisu dovolina. Covek je. kao i de-
lo produkat sredine i raznih uticaja i mis-
lienja, sen temperamenta I razwma pisSce-
vog, Pisac nije samo orodukt svoje nacio-
ralne sredine. no i sredine drugih naroda
u kodih se ili skolovao, dli &iie je pisce iz-
ucavao.

Ali s koza kraja treba poceti ovaj po-
sao? Kakav Je plan njegovog izvodenja?
Hoéemo 1i mi imati spreme i sposobnosti
gaé’mu skurljanfo gradu? Odgovor je sle-

edi, ’

Za sada se aktivnost desetina i stotina
uditelia moZe kretati samo u praveu pri-
biranja fragmentarne grade, na pribi-
ramju pedagosSke bibliografile
u literaturi Slovemaca, Hrva-
ta i Srba,

Koliko je meni poznato na owvom poljn
Bilo je rada u nas Srba: *Cpnesa BuGawo-
rpaduja 2a HOBNjY REBUREBHOCT 07 1741 jo
1867«, sDuGamorpadmja cpmexo XpBarcke
RIbWREBHOCTH 0f 18601578 r.« Cr. Homa-
ropnha. »Buataworpaduja cprncke ® Xpparcie
weHmessocTy 1883y ap. . Tlocmurosnha
i, dr, orilozi Dan, A, Zivalievi¢a, Liubomira
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Stojanovi¢a, UroSa DZoni¢a i dr. to do-
kazuju.

Ovaj rad ¢ée posluZiti, kao odli¢an ma-
terijal za izradu nove pedagoske biblio-
grafije, koja se ama raditi po piscima,
na sledeti nadin:

Oko jednog pisca moraju se grupisati
Sva njegova onriginalna § preve-
dena dela i to pod a) Cisto pedago-
Eko - didakti¢ka, pod b) &isto psi-
holoikKa, pod c) Gisto filozofska
(logiva, istorlia filozofije, estetika, gnose:
ologiia) pod d) metodiéko - prak-
ti¢na, pod e) udZbemnici, pod 1)
dedja literatura. (Evo kako Ce se
beleziti dela bibliograiski: 1. Dr, K. Oz-
vald, SrednjeSolska wvzgoja (Pro-
svetna Kknjiznica urejje Viadimir Knaflic,
zvezak 63 (VII. 3). Gorica, 1922, srednja
8% str. 123, cijena (?). Goriska Tiskarna«
A, Gabrifek: 2. Stjepan Basarifek, Pe

dagogija. IV. kmnjiga. Povijest
Pedagogiie. Trete sasvim preradeno
izdanje, 5 kruna. Zagreb 1916, veli-

Cijena

ka 8° str. 425 + [V, Naklada Hrvatskog pe-
dagoSkog-kniiZevnog zbora, Tiskara i lito-
grafila C. Albrehta, Zagreb; 3, Munow P.
Munowesnk, npogecop. Onmra ®KyaI-
TYPHA NeIAPOrNEa KA0 HAVEA, KOji
SHIBCHWNE BACTHTAIA WCHHTYjE HA KYaTyp-
HHM NOJaBAMA ¥V DACBHTEY HHAMBHYAJIHOT
M roxenTHsHor Ayva. ¥ Beorpaxy 1911. Bexr.
8 XVLII + 613 4+ IV, 145 wsname Ba-
aymoune H. M. Roaapna. Ilema 10 on
Hosa wravnapnja »/Jasngopuhe  Beorpan).

Pored ovoga iz raznih Casopisa
poraditi sve rasprave. cClanke, prikaze,
knitike istoga misca i pridodati ih gornjim,
po oznatenoi klasifikaciii. Oznaliti gde je
Stampano ma sledeél nalim, 1. Dr. K, Oz-
vald, Kaj je in kaj mi ljudska uni-
wverza, sPopotnike, Stev. 1.—2, (1922),
str, 1—11. Letnik XVIIL.: 2. Radisa M.

Stefanovié, Razvitak govora kod

djece Napredake sv, L—IV., str. 17—20.
Teza] LXI (1920): 3. Ap. Maja N. Pagocas-
mesub. Ppammycra uejxaroruja,
sYunrebe Op. 6. erp. 8567—372 roa L
(1922)

Mora se priznatl da ¢e mnogi Eanci,
recenziie, ili kritkke — rasturene po raz-
nim Casopisima, nedelipim i dnevmim li-
stovama — biti bez potplisa. ili pod izvies-
nim pseudonimom, Ovdje je potrebna veli-
ka obazimost. Naposletku bolie je i ne
uneti neki C¢lanak u bibliografifu izvesnog
pisca, nego ga umeti, kad se pozitivmo ne
moZe utrditi, da i doti¢nom mpiscu prioada.

Cestj su slutajevi da su naSi pisci pi-
sali 41 na stranim jezicima pojedina
dela, ili rasprave, kritike, Po gornjoi Semi
il ‘tﬂel‘hL raditi i pridruZivati u odgovanajuéi
s : :

DeSava se da su ¢&lanci i dr. naSih
Skolskih ljudi, #i pedagoga, i prevo-
dend na strane jezike Potrebno je
i to bibliograiski oznaCiti. (N. pr, Davorin
Trstenjak u »Napredkue teCaj LI sv. 1
sEnergitan uditelie — prevedeno na ruski
u Casopisu .llesarorudecain cOOPHHK®; N3A -
BATBH MYH rAGBHOM YNPARAC iH BOCMHO — yHes-
HOM 3 Beackin. <Pebpom 1912, Canxtnerepe-
Gypr. Prevedeno je pod napisom : ,Excprution
yuuTen®, od strane H. Baxrun, strana 247 - 250.)

Tako isto bibliograiski oznaditi sve Sto
je o jednom piscu u nas pisano, bilo u
delima. bilo u recenzijama i kritikama, a
tzko isto | na stranim jezicima u
ovom smishy. Cesto ¢e se uneti samo jed-
na napomena, ali ¢e i ona dobro dodi.

Dragoceni se podaci mogu dobiti i od
piSéevih sorodnikas priiatelia i poznanika,
kao i iz sluzbenih podataka u toku njcgove
karijere.

Arhivsisi rad je jedimo mogutan u
drZzavnoj arhiwvi, kao i arhivama
drugih drZzavnih i prosvetnih institucija.
Za bibliografis je potrebno navesti godi-
nu, nwmeru (raspisa, programa, zakona,
naredenja) i sve ono &to olakSava da se
dotiéni dokumenat nade - Ukratko sadrzai
raspisa,

Za rad na bibliografiji, koja ¢e Dbitl
potsetnik za izuGavanje nade profesional-
ne proSlosti bite mnogo Stampanih poda-
taka u uliteliskim listovima. Nijih Kklasifi-
cirati po temi, koju obraduju, Arhive udru-

. Zenja — centralnog odbora i odbora pove-

reniStava, kao | sreskih (kotarskih) sekci-
ja takode su dragocen materijal, kol tre-
ba klasificirati u duhu iznetog principa.
Na ovakoy nalin izradena bibliogra-
fila postaée odli¢an fundament, pnvo za
izradu dobrih monografiia o pojedinim pis-
cima, drugo kao podesan podseinik za oné
koii Zele neSto da pidu — u opSte — kod
nas, i treGe kao naisolidnifi osnov za pisa-

‘nje Historije pedagogike 1| Historiie udi-

teliske organizacije.

Sto hi se jo§ sada htelo sa ovim &lan-
ci¢emn jeste i to, da nasi listovi i Casopisi
ve¢ sami popu bibliografski da beleZe
knjige | dr. spise, po iznetom Sablomu,

Poznavajuéi  dobro  Kkulturu i predu-
sretliivost gg. Flerea, Caikovca i Stanoje-
wviéa i dr. uredmika uSiteliskih listov, mi
se nadamo da €e oni otvoriti stupce svo-
jih listova ovim bibliografijama najpredu-
sretliiviie. To im imperativiio nalaZe i nii-
hova urednitka duZnost,

Zavriavamo ovaj ¢landi¢ s apelom na
sve ulitelie, kojima je draga nasa pros-
lost, da se late ovog blagotvornog posla
— posla koji ¢e i nad staleZ predstaviti u
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ofina ostadih kulturnih ljudi, ne kao sta-
lez koji voli mnogo da govori, nego kao
staleZ, Xoii voli mnogo da dela, kao sta-
leZ akciie,

Mil, R, Maijstorovié.

Pritozbe starSev, Zelo  potrebno
in koristno bi bilo, ko bi uditelii
izvedeli sodbo uCencev in starSev o

svojem Solskem delu, Marsikateri pedago-
gki in metodiski pogreSek bi se popravil:
sai ima wsak uliteli najboljfe namene in
pogreske dela nehote, majveckrat tudi ne-
vede, Nodzornikovo kratko nadzorovamje
ne zadostuje, da bi opazil in odpravil po-
grefke. Za spoznanje in odpravo pogreskov
bi trebalp vsakdanjega opazovanja in 0po-
zoritve pri vsakem poedinem sluaju. To
bi- bilo mogoce le, ako bi stardi zasledovali
Solsko delo in opozariali uditelistvo na ne-
dostatke. Zalibog je malo starSev, ki se
zamimajo za Solske dogodke, %¢ manj pa
ith le, ki bi odkrito povedali wéitelju svoje
mmenje. Velkrat lindie v gostilni ali kie

drugie med seboj zabavljajo Cez Solo, Ti-

stim, katerih se to tide, t. j. uiteliem pa
tega mékdo ne pove. Vedina starSev je v
vzgoinih vpradanjih tako neizobraZena, da
si nasproti strokovniakuy ne upajo zasto-
pati svojega wmnenja, Uiteliu svojega
otroka pa Ze celo ni ne relejo. ker se
bojlio zamere. In vendar #majo Cisto pri-
prosti lindie dostikrat zdrav razum in po-
polnoma pravilno sodbo, ki bi zasluZila
upcftevanie,

Zato jaz na Zeleznici in drugod v raz-
gavory z neznanimi lindmi, «i ne vedo, da
sem Solnik, prav rad napeljem govor na
Zolo. Tako se vendar vcasih sliSi nepopa-
Cena resmica, Na ta madin sem nedavio
izvedel nekatere pritoZzbe, ki “jih javijam
ucitelistvy In folski oblasti v upodtevanie.
Prva teh pritoZzb je naperiena proti menja-
tanjn uditeliev med Solskim letom. Vsi
vemy, da je to fkodljivo: izogibliemo se
temu kolikor mogole, Dostikrat ie me-
njavanje uciteliev med Solskim letom res
neizogibno, Javnost tega ne we in starSi
i8cio vzroke v osebni komodnosti ali v
drugih sebi¢nih razlogih uditeljev. Vasih
ie ta sum tudi opraviten. bolezeaski do-
pust premalo utemeljen, premestitev pre-
nagliena, Poirebno je., da se temm vpra-
Sanju posveti ve¢ pozornosti, da se menja-
vanje utitelistva med 3olskim letom Kkoli-
kor mogode omeii.

Dalje toZijo starsi, da otroci doma de-
fajo risbe in barvajo po cele ure. Bolisi
risarii  delajp wrisbe tudi drugim; s tem
prevarijo wéitelja in izgubijo mnogo drago-
cenega Casa. Utitelii zahtevajo to domate
risanje, da bi mogli pokazati &m najvel

risb na komcu leta. Domace naloge iz dru-
gih predmetov se navadmwo ne Klasificirajo,
v redkih siuCajih klasificiranja pa doticni
red v primerni z drugimi ne pride tako do
veliave, zato uCencu tudi ne koristi pre-
ved, Ce si da dopaco nalogo napraviti od
drugega. Vse drugace je pri risbah. UZitelj
ma koncu leta najvelkrat ne wve, katerp
risho je ulenec dovrdil v 3oli, ~katero
doma. Nekateri nlenci ne oddajo sploh no-
bene v 3oli izdelane risbe, tesmved si fih
dajo napraviti lzven Sole, Te risbe potem
niso -dokaz ucenleve sposobmosti, Se¢ mamj
pa uditelievega unega uspeha,

Sligal sem tudi, da se na neki Soli za-
hteva dialekti®no izgovarjanje komnice —
u namesto pisanega — | zlasti pri glagolih
(bil, delal itd.), izgovarjanje &istega — |
s¢ naravnost prepoveduje. V zadnjih letih
se je mmogo rodbin oreselilo iz raznth
krajev n. pr, v Ljubliano, otroci so iz prej-
$njie Sole navajeni ma &isti zgovor in, e
so stari nad 10 let, se tezko privadiio
drugemu izgovarianju, ki doma v rodbini
ni obitajno, Starsi so me celo vpradali,
ali je ta nadin izgovarianja predpisan, ker
se haie zahteva zelo kategori¢no, Zdi se
mi, da je takSnoprisilieno dialektiGno iz-
govarjanje hujSe palenje za tistega, ki Je
vajen drugega naredja. nego izgovarianje
na — b ki je utemelieno v pisavi,

Kontno 3¢ nai omenim pritoZbo, da so
na mesCanskih $o’ah nekatere premlade
ulne modi, ki Se nimajo dovolj Jolske
orakse. To je razumlivo: uliteljsiva z
mescanskoSolskim izpitom ni bilo, stare]-
§ se k izpitom niso javill, uCna uprava e
morala vzeti mlade modi,

Zeleti bi bilo, da bi se starSi veckrat
oglasali in odkrito stvamo eovedali, &e
iim %aj v Soli ne ugaja, Sola je javna zade-
va §n vaZnejia nego marsikaj drugega, o
Cemer sc piSejo dolgovezni Clanki. F, V.

Kai se zahteva za sprefem v srednjo
solo? Avstrijski organizacijsiki Statut za
gimnaziie je star nad 70 let, sprejemni

izpiti za srednje Sole pa so 20 let miaijsi.

Leto za letom iavliajo sredmjefolska ravna-
telistva, kai se zahteva pri sprejemnem iz-
pitu:

»lz veroznanstva toliko znanja,
kolikor se ga more pridobiti v prvili §ti-
rih letnih telajih Hudske 3ole; v utnem
jeziku (nemSkem. oziroma slovenskem)
spretnost v Citanju in pisanju, znanie po-
Cetnih naukov iz oblikoslovia, spretnost v
analizovanju prosto razSirienih  stavkov,
voznavanje pravopisnih pravil: v radun-
stvy izverbanost v Stirlh osnovnih ra-
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Cimskih nadinih s celimi Stevili.e (Dobesed-
no prepésano iz letnega izvestia 1. drzavne
gimmazije v Ljubljani 1. 1906, StarejSega
letnega izvestia s slovenskim naznandlom
o zaletku Solskega leta nimam pri roki)

Te zhteve vsebujejo:

Iz slovnice: poznanje besednih
vrst,  sklanjatev samostalndkov, pridevai-
kov in zaimkov, stopnjevanje pridevnikov,
spregatev  glagolov, poznanje stavkovih
&enov v prosto razdirjenem stavku. (Iz
lastne liudskoSolske dobe se spaminjam,
da smo se v trirazredni lindski 3oli ucili
tudi o priredju in podrediu; pogoini. po-
sledi€nri stavki in drugo so mi v spominu
Se iz lindske Sole, v gimnaziji se slovenske
slavnice sploh nisem uul. ker mi je bhilo
Ze vse znano.)

lz raluynstva: tm‘.no znanje male
poStevanke in njena brezhibna poraba pri
mnoZenju in deljenin. K temu dodajem, da
s¢ zaradi spoznanja ucendeve bistrosti pri
pismenem sprejemnem dzpitu z ratunstva
dajejo priproste uporabne naloge, pri ka-
terih ufenec mora pokazati spretnost v
naspriprostejdih sklepih, Pri ustnem izpitu
fzpraSujemo tudi wveliko poStevanko, n. pr.
7 X 18, da vidimo, kako ulenec obviada
Stevila,

Vse te stvari mora ulenec znati glad-
ko in samostojno, ne da se mora viedi iz
njega,

Ne more pa se zahtevati, da bi ljudska
Sola izrecno oripravliala za sredmjo 3olo.
Vestno delo v {judski $oli in strogo pravilé-
no ocenjevanje ulencev je indirektna pri-
prava, NezasluZeni dobri redi ne smejo
starSev zapeliati da dajo otroka 3Studirat,
g&tggn pa se dzkaZe, da ni sposoben za

Toliko na &ratko tistim, ki ne wvedo,
kaj se zahteva od ulencev pri sprejemu v
srednjo Salo, Dr, TominSek je v sPopot-
n!kuc XXXIIL (1. 1912) str. 364 objavil ne-
kai primerov pismenih sprejemnih izpitov.
Nems&ina se dames seveda ne zahteva,

F. V.

K T, mednarodnemu kongresu za
moralitno vzgojo v Zemevi' Organi-
zacijski odbor JII. mednarodnega kon-
grésa za moralitno vzgojo se je od-
lo&] prikljuditi kongresu, <italnico in raz-
stavo, katerih program in obseg bi bil pri-
bliZzno naslednji:

Citalmica,

I. Dela (knjige, ¢lanki, brosure) kon-
gresovih &lanov.

' (Gle] »Pap.« 1922, &t 172, str, 39!

II. Majhne kniiZnice, vsebujole 12
kniizg o moralini wzgodi, sestavliene
po nasvetu najodlicnejSih  osebnosti
razlitnih narodnosti oziroma po dru-
Stvih na podlagi glasovania.

M. Zgodovinskie ucne knjige;
U&ne knjige za moraliino
vzgojo (verske ali laitne): Citan-
% e (uporabliane v drzavah zastopanih
na kongresu),

IV, Vzgledi, ki jih ni posnemati:
Knjige, <asopisi, mladinske kafige,
d@kodliive ragvoiu mednarodnega duha
ali drzavljanske vzajemnosti, oziroma
dela, potvariajofa zgodovino (oznate-

po kongresovih ¢lanih).

V.Vzgledi. ki jih je treba po-
snemati: Dela, kiznadijo stremlienja
v kongresovem smislu. Posebna dela.
priporoéena po kongresovih cClamih.

VI. Novosti: Dela o obeh sujetih kon-
gresovega dnevnega reda, objaviiena
po 1. 1912, (Kongres v Haagu.)

Razstava.

Prireditelii nimajo namena ustvariti
sistematitno in popolno razstavo, toda
pisatelji in udruZenja se wvabijo, da raz-
staviio slike, grafike, knjige etc.. v ko-
likor ie na razpolago oprostora in. Ce
je temu komisila pritrdila,

Knjigarna.

Poseben katalog bo wseboval dela, ki
se 3¢ dobe v knjigarnah, in njfh ceno.
Na razpolago bodo katalogi knjigotri-
cev raznih driav.

K temu pripominja organizacijski od-

‘bor v Zenevi, da ie rafunati na sodelova-

nje narodnih odborov, Vsakemu med njimi
bo na srcu, da svgio driavo pri kongresu
kolikor mogole  dostojno  predstaviia.
Viliub temu v nasledniem nekaj snigliajev.
sluzecih programu kot komentar,
tocki TL: Nanodni odbori morajo
najti madin organizacije glasovania v
enem ali v vel pedagodkih udruZeniih,
stavliajo jim sledede wvprasanic:
Katerih 12 knjig si naj na-
bavi miad ucitelj, ki si ho-
Se ustvariti Kkmdizndco, Ce
se postavite na swkaliSce
morali€éne vzgoje??*
K t. III. in VL: Splo$no sodelovanic
neabhodno potrebno, bodo za-
boZniki in autorii posvetili ved pozor-
nosti pozivu, prihajajocemu od njiho-

* Pri nas bi lahko razpravliala o tem
poedina okrajna udit. dru$tva. Eventualne
odgovore spreiema »Ped. didakt, kroZeks
v Mariborn, Cankarjeva 5.
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vih rojakov, kakor pa klicn, doneCemu
iz tujine. Lahko jim to zagotoviti, da
jim bo mnaSa razstava delala gotovo
reklamo, ker bo s &talnico zvezana
knjizniska slvzba v svrho sprejemania
naroci.

K t. IV, in V.: Vrednost teh oddeksov

bo odvisna od Zivahnosti zanimanja,

ki ga bodo pokazaki naSi dopisniki iz
razhiénih dedel napram poizkusu pod-
krepiti naS kongres s tem, da poXkaZe-
io njega potrebo (odd, IV.), in poma-
gati  naporomm  pionirjev  moraline
vzgoje v zmislu mednarodnega duha

(odd. V.).

Prisilieni smo prositi, da se nam pos-
licio knjige brezplatno. Radi komoditete
bravcey naj bodo dela Ze razrezana. Umev-
no je, da ith bo uporaba, kateri bodo te-
kom Xxongresa izpostavljena, zelo obrabila
in poskodovala; zato se ne moremo obve-
zati, da poravnamo storjeno $kodo. Po se-
danjih tarifih bi bil trapsport mazaj sploh
silno tezko breme, Knjige bi torej ostale
lastnina orgamizacijskega odbora. ki bo
odloCeval o njih v zmislu kongresa s tem,
da madaljuje propagando, ki je smoter te
Citalnice, Podroben katalog, ki bo na raz-
polago xongresistom, bo tvoril vaZen ele-
ment Citalni¢nega uspeha ter mora biti
7ato sestavljen Cimprel. Prosimo torej, da
oriénete s poSiljatvami Ze zdaj, Del, ki jih
prejmemo po 1, hmila 1922, ne bomo mogli
objaviti v Kkatalogu.«

Tako druga okrodnica organizacijske-
ga odbora, NaSa zalo/miStva se bodo po
moZnosti gotovo odzvala goreniemu vabi-
lu, Saj bi b¥o menda prvi¢, da bi prisla
tudi slovenska knjiga v mednarodno druZ-
bo, Mnogo mimamo, toda ono, kar imamo,
lahko mokaZemo, Morda prevzame organi-
zaclio te zadeve v rolko kako ljubljansko
zaloZniStvo. Ne bilo bi Castno, Ce bi se
Jugoslovani odlikavali s svojo odsotnost-
jo. Sami moramo storiti vse potrebno, da
was v tujini spoznajo. Prilika je dana, ne
zamudimo je.

Vsa pojasnila glede &italnice in razsta-
ve daje: M. Pierre Bovet, Taconnerie 5,
Genéve. PoSibjatve knjig je odpremiti na
iéti hinaslov in jth oznaliti z znakom: C, L

Drobne pedagodke novice. Heinrich
Scharrelmann, eden wodilnih nem-
Skih pedagogov, je lansko leto praznoval
petdesetletnico, Bil je med prvimi nem-
Skimi uditelji, ki so zahtevali za Solo svo-
bodo mislienja, »prosto pot zmoZnime; na-
stopili so tudi proti vplivu militarizma v
Soli. .V skrainp reakcijonarni predvoini
Nemdiji so se izpostavili s tem preganjanju
in mnogo jih je moralo zapusiti sluzbo,

med anjimi  tudi  Scharrelmann, Leta
1919. je zopet nastopil sluzbo. Heinrich
Scharrelmamn  je kot pedago®ki pisatelj
izredno plodovit: njegove spise odlikuie
plemeniti, topdi ton: iz njih veje poznava-
nie mladine i lubezen do nie, Napisal je:
Herzhafter Unterricht, Der Weg zur
Kraft, Erlebte Paedagogik, Das Malen und
Zeichnen zur Belebung des Elememarun-
terrichts und der hiuslichen Beschéitizung
der Kinder, Produktive Geometrie, Die
Technik des Schilderns und Erzihlens
Aus meiner Werkstatt, Im Rahmen des
Alltags, Coldene Heimat, Heute und vor
Zeiten, (iz8la so v zal, Westermann,
Braunschweig), Ustanovil je leta 1912, tu-
di reformncnedagos$ko reviio  »Roland-
Monatschriit Tiir freiheitliche Erziehunz im
Haus und Schulee,

Zveza odlo&nih Solskih re-
formeriev GroB - Berlina je po-
slala miinistrstvu za zpanost, wmetnost in
liudsko izobrazbo prosnjo, da se dovoli pri
vsakem discipiinarnem postopanju dijaku

zaupnika, ki ra zastopa. ProSnjo utemedju-
je sledee: Odrastlin obtoZencem je do-
voljen zagovornik; otroky Jje wpotrchen

tembolj, ker je v tukih slu€ajih preplasen.
Zaupnik bi bil ob enem nekak spowednik
krivéev in bi lahko namj vplival blazilno.

Sola v Fairkope, Alabama
N. S, A. Ugiteliica Mrs, Johnson je po dol-
goletnih Studijah otroSke dule ustanovila
Solo po lasinih principih. Zaletek je bil
zelo skromen, danes Steie Sola krog 250
ucencev vseh kategori] do umiverze, Stiri
amerikanske univerze sprelemajo njene
gojence celo brez obiainih sprejemnih iz-
pitov. Soli je prikliuep tudi seminar za
uciteljice. O ustroju Sole poshulajno sodba
viodilnega pedagoga ZdruZenih drZav, John
Dewey-a iz kolumbijske univerze: »Po
moiem mnenju je dokazala Sola, da je mo-
goce Ziveti otroku v Soli isto neprisilicno
Zivlienje kakor doma; da se v Soli lahko
razviiajo telespo, dulevno in nravstveno
brez umetnih sredstev, kakor sila, nagra-
de, izpiti: da se lahko usposobijo za samo-
stojno nadalinjo izobrazbo. To vse je temu
Cudoviteje, Ce upoStevamo, kakSne teZkoce
je morala obvladati Mrs, Johnson in s ka-
ko skromnimi sredstvi je vse to dosegla.
Tu ne najdete nobenih metodidnih trikow.
nobene Sablone, pravzaprav nobene meto-
de v obitainem smisly, Udenci so razdelje-
nf v nmaravne skupine, v katerih spozna-
vajo uciteliice vrlime in slabosti posamez-
mih in jih temu primerno — ne ude, temved
vodijo. Fairkope napravlja glede na har-
monicni ustroj in razvoj globlii vtis kot pa
Sole s fiiksiranim zunanjim aparatom in z
uliteljl, ki tuhtajo vedno nove metode.«

a8 (ackaadlaadl aimd:
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Hebrejska realka «~ Haifi
(Palestina). Nastala je 1. 1913 kot pri-
prava za tehnikum. Toda ojadeno gibanje
Judov za wrpitev » domovino ji ie dalo
nyvo smer; za smotreno Kolonizacijo tre-
ba pijomiria vseh vrst: uradnikov, obrtni-
kov, tehnikov i, dr., ki so vzrastli iz raz-
mer in $o sposobni za svolo nalogo. Take
je nastala iz realke splofma Sola, zgrajena
na delovnem principu, %i enako upoSteva
fizitno m duSeviwo delo pri uCencu ter
omogoda pozno izbiro poklica. Soli je pri-
Kliucena delavnica 2z ‘'izuCenimi  obrindki;
inventar z udili vred izgotavijajo po moZ-
nosti ulenci. Za deklice — vpeljana je koe-
dukciia — obstojaio delavnice za Zenske
obrti, pred vsem pa za gospodinjstvo, V
vigith razredik obstojajo za speciialna nag-
nienja vosebni tecaii,

Filozciski slovar,
(Dalje.)
(Sestavifa dr, Franc Derganc)

21, Istina (lat, realitas, gri. to hypar-
chein, nem. Wirklichkeit) je tisti del pred-
meta ali stvari, ki realno biva v objektiv-
nem svetu grirode, razliken od drugega
dela, obstojeega iz primesi idealnega sve-
ta zavesti (duha). Vsak predmet zajema
torej svoje sestavine iz dveh razliénih sve-
tov, pri nastoju vsakega predmeta sode-
lujeta dva razlitna cCinitelia, zunanji (ob-
jektivni) in notranji (subjektivni) Ciniteli.

Teza temeljnega noctidnega dejstva,
dvojunega izvora gredmetov, se je Clove-
Stvo instinktivno vedmo zavedalp, samo
razlaga danega dejstva se je menjala po
nazorih viadajode filozofile ali religije.

V pretirano skrajnost je zablodila sta-
ra indiiska filozofila v slutnii subjektivnega
dela predmetoy. MnoZino mastaiajocih, ra-
stoéih in propadaiogih, torej dozdevno min-
liivih predmetov prirode ie oroglasila za
Cutno prevaro, za nekako mavritno slepi-
lo, za nekako pestro fato morgano, od-
sevajodo iz paifolana zakrite boginje Maje,
za katerim se skriva istina velne, neizpre-
menljive substance (brama). Isti dualizem
istine (vekotrajne substance) in minljivega
videza je uéila tudi grika filozofifa. V no-
vejSem &asu je posebno ostro oznadil ta
bitni dualizem nem. filozoi Kant, razdelivsi
stvari na izkustveni, zaznawni in nespo-
zuatni del stvari ob sebi (Ding an sich).
Todi Kang je nadel istino v nespoznatni
obsebnosti predmetov,

Moderna psihologija in fiz&a nam po-
dajata precej eksakino analizo bitnega dua-
lizma: svetloba. barva ob sebi je samo va-
lovanje etra, zvok ob sebi je wvalovanje
zraka., enako se razlikuje Cut toplega, di-

Selega, okusnega od objektivne istine. Svet-
loba, barva, zvok, toplota itd, so le sub-
jektivnd Cuti, ki jih Glovek vnasa iz sebe
inbz'z niimi takoreko¢ obdaja predmete ob
sebi,

Kakdna je torel istina, kak3en je svet
ob sebi? PribliZno si ga moremo predstav-
fiati na-privativen, odmiShaiog nacin ghu-
hega slepca in sklepajo¢ iz medsebojnih
winkov neZivih predmetov: nekai kaotic-
nega se neprestano giblie, spaja in razkraja
v neskonéni temi,

Cloveski duh se utrne kakor media
iskrica v sredi zagopetne, tomne istine,
le polagoma prigoreva isknica v jasnejsi,
tesen krog razsvetliufoé plamencek, ob
smrti zopet ugasne, Kakor leti kresnica v
temmi noti preko cvetobega travnixa, tako
s¢ giblie spoznavajoll duh v svetu istine.
Duh spoznava v svetlobi zavestl istino s
tem, da se ii polagoma, stopnjema prila-
gaja in pribliZuie, da postaja v nekem ozi-
- vedno popolnejSa, Ziva slika istinitega
originala,

V kulturnem, spoznavinem delu se duh
vribliZuje istini, harmmonija in  podobnost
mei duhom in istino naraSéa in se izpopol-
njuje, vsakokratno stopmjo doseZene sklad-
nosti. podeobnosti slike izraZa pojem res-
aice. Istina torej ni istovita resaici, istina
je le zadaji smoter, kateremu stremi
Cloveski duh v obliki resnice. Istina je ve-
lika neznanka. ki jo le deloma razsvetlju-
je. zarek resnice. Vidi se, kakor da bi bila
CcloveSka resnica le deina, do vedno vedje
papolnosti rastofa slika istine, Prim. odst.:
7. substanca. 9. bivanije,

22, Znanost (lat, scientia, gr. episteme,
nem. Wissenschait) kot ¢imovnost ie meto-
ditno izsledovanje (raziskavamic) istinito
danih predmetov (dejstev) ali istinitih od-
oSOV 7 namenogn  resniénega  spoznania,
tore] CimveZie harmonije miSlienja z istino;
znanost kot vsebina zavesti (spomina) je
vsota ckonomiCno in metodiéno urejenih
manstvenih izsledkov. V obeh primerih ve-
7ejo znanost sledeli triie pogoii: 1. istini-
tost predmeta (dejstva) ali odnosa; 2. me-
todiéno Izsledovanie ali wrejanje; 3. spo-
znanje v zmislu resnice,

VseobseZna znapost rase takoreko¢
posredno sama iz sebe v nadstropiih, samo
skupni, neomajni temelj de sezidan iz .re-
zanega Kamenja neposrednih spoznav in
dejstev prirode, a nadstropja se 4dvigajo,
zrafno zgrajena iz lahkega gradiva po-
srednih spozpav in trditey, Gradivo znan-
stvene stavbe je torej dvoino: 1, neposred-
no. induktivno naidena deistva; 2. posred-
ne, deduktivmo iz neposredmih deistev iz-
viraiode trditve. Tako je dvojno tudi naSe
spoznavanje: 1. neposredno, nazorno ali
empiriéno, induktivno; 2. posredno, logic-
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no ali dedvktivno, slonee na
cvidencah.

V prvomem, neposrednem spoznava-
nju motri in opazuje duh nekako pasivno,
nekako mehaniéno spreiema iz rok prirode
vtiske, zapuitajoe v spominu trajne sledi
(engrame). Stoprav v drugotnem, posred-
nem spoznavanju nastopa samozavestni
duh aktivno in izvaja silogistiéno, diskur-
zivino S pomodio misleCega razuma na
osnovi neposredmo sprejetih evidenc veli-
ko vecémo posrednih resnic, le manjSino
pridobiva razum tudi neposredno v obliki
takozvane intuicije,

Vsako znanstveno dejanie obstaja iz-
dveh deloy, iz hevristike im siste-
matike, vsak del obsega zapet po dve
nmalogi.

Hevristika ima bodisi v neposrednem,
bodisi v posrednem izsledovanju opraviti
sledeCi dve nalogi: z metodiénim opazo-
vaniem samo zaznava in spoznava, dojema
i sprejema istinita dejstva. Po ugotovitvj
dejstva jo Caka izvrSitev druge naloge:
metodidno sprejeto  wsebing  zawesti  ima
metodiCno objaviti in izraziti, da si vstva-
ri trdno podlago za nadalina izsledavania
in da obenem predbZi svoje najdbe veri-
fikacli drugih 2znanstvenih opazovalcev:
metoditno dojeta deistva in njih  odnose
ima utrditl s tolnimi, besednimi izrazi in
za metodiéno urejene skupine postaviti
engko totno opredeliene poime  (poimo-
slovie). Prvo nalogo izvrdi hevristika z
deistvosloviem, a drugo v nepre-
stani konfrontaciji dejstev in izrazov z
izrazosloviem. V drugi malogi hevri-
stika eksaktno opisuje deistva im njih od-
nose ter ith iz ekonomiénih ozirov, da
pribrani drugim in sebi obSimo, z
in ntrudliivo ponavlianje, oznadi s toénimi
besednimi simboll, ki onemogodujeio poz-
neje vsako dwvoummo zamenjavo, V
ekvivokacijo in tavtologiio. Premisljeno
s¢ axdreka izrazoslovie literarno-estetini
ambiciji, za kajo stremi v razkofju pestrih
in slikovitih tavtologii uZivajofa poljudna in
didaktiéna znanost, Znanstveno izrazoslov-
ie se tako pribliZuje eksaktni matematiini,
Ceprav suhoparni obliki. Z dejstvoslaviem
in jzrazoslaviem je konCala hevristika
svoje delo.

Iz dejstva, da znanost ni individuaina,
ampak socialna, sotrudna, singenetiéna
funkciia, ki jo izvriuje celokupnost enako-
pravnih strokovnjakov vseh Casov in na-
rodov, sledi numost in dolZnost drugega
dela, sistematike istotako z dwvoino nalogo.
Znastvenik mora svoje v prvem delu de-
ianja najdene misli in poime primeriti tr-
ditvam in pojmom tradiciie, torei celemu
sistemu, ustvarjenemy v sotrudnostj a-
sov in strokovnjakov, Primerjanie odpira

empiricnih

nove vidike in izsledovalne moZnosti, kri-
tiCno prereSetava i poiasniuje izvor, na-
stoj, sodelujole pogoje, sredstva in meto-
de spoznav in pofmow. mero njih harimo-
nije z istino, njih pravi pomen in daleko-
seznost, apozaria na zmotne fikcije i na-
migava smer, v koji bi utegnila JeZati res-
nica, Iz tega wsestranskega kritiCnega pri-
merianja in interpredacije se izludll sto-
prav originalno in pravo jedro znanstve-
nega dejanfa. Tako zasheZi prva naloga
sistematike po pravici ime spoznavne
kritike,

V spoznavni kritiki ofiSéeno in pre-
izkn€eno deistvio prevzame druga roka
sistematike, takozvana strokovna
klasifikacija ali taksacija 'z novim
in  zadwiim izsledovanjom: 1, na katero
mesto  strocovnega  sistema sodi,  kako
vrednost in pomen 2a celi sistem @Ima
navo dejstvo, ali ga poglabla, dopolnjuje
ali popravha: 2, ali pa zahteva popolno
preorijentacilo celega sistema? Taksacija
pomni, da nobeno dejstvo nima samo ene
takse (cene). ampak da z wvsakim poseb-
rim (logicnim. estetiCnim, etiénim) odno-
som dobi drugo vredmost,

TezisCe in bistvo znanosti nam pred-
stavlia prvi pogoi, predmetna ali od-
nosna istinitost, ki jo moramo prav
posebno poudariti, ker se trudipo predi-
vele, zastarele organizacife mo&i, slonede
na2 zmotuih in laZnjivih predstavah, obdr-
Zati v absolutni oblasti neizobradene liud-
ske mase s tem, da prikrivajp trohlo in
grilo jedro sistema z impozantno, gubo-
vito halip znanstvenosti (znanstven¢ me-
todike), Zmanost je postala prva kultuina
velesila in spbo¥ni kulturni napredek wvsak-
dimjega Zivliemia je preorifal o tem tudi
Z¢  Sirdleo  maso, znanost vpliva

‘tudi Ze na Nudstvo kot najiadja - sugestija.

Liudstvu je dovoli, da imoregovoris skriv-
nostno besedo znanost ali da ogrne$ svo-
jo trditev s sogestivnim plaséem znanstve-
ne metade, da ostnmi in ti navduSeno pri-
trdi, To psiholofko slabost udene in ne-
ulene mase so demagogi Ze davno iztak-
uili in premiSlieno jo pitajo s ponareieno
ananostio, z dijalektidno prevaro, Sstojeco
v kontradiktori¢nem prefcosloviu s pravo
znanostjo, Znanstvenost je le slepilo in ne
daje nobenemuy sistemm brez istinite pred-
metnosti pravice do naslova znanosti,
Uspeh dilalektitne prevare podpira
nepopolnost nase terminologije, ker se Se
do danes filozofi niso sporazumeli v razli-
kovaniu wvednosti (vede) in znamosti. Ve-
deti se pravi: nekaj trdno in fasno imeti
v zavesti, v Spominu brez ozira na vred-
nost (resnica ali zmota) in brez ozira na
trojni izvor vse nale wvednosti: 1. lastno
izkustvo; 2, lastno sklepanje na podlagi
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istinitih evidenc: 3. mehaniCno prevzeto
poro¢ilo (vera). Znanost je¢ samop metodic-
no urejeni, iz lastnega ali tuiega znanstve-
nega kzsledovanja izvirajodi del nase ved-
nosti (Wissen). Terminoloski nedosledno-
sti se pridruzuje sploSno razSirjena meto-
ditna napaka, da se zamenjava sredstvo,
orodje. metoda s smotrom, kar ogoréeno
doZivijamo . vsak dan v politiki, kjer se

obnasajo stranke, sredstva politiCnega
razvoja, kakor ‘majvisji in zadnji smotri
drZave.

Svarilen znak vsake neplodne in hira-
joée dobe je prazna metodika, takozvana
Cista znanstvenost, ki odvrata pozornost
od predmeta in jo sugestivoo utruja z ble-
steCo diidfektiko metode. Kadar zmanjka
znanstveniku - resnice, dejstev in  pojmov,
oziroma, kadar zahtevajo vitalni interesi
motne organizadije ohranitev  spoznanc
zmote, vselej se vrie znanost v slepeo
polipragmazijo metodike, vselej izgine
znanstvenls v temnih oblakih praznega, be-
sednega ropotanda. O tem nam izpricuje
doba grike zofistice, deloma srednjeveske
sholastike # moderne znanstvenosti, mo-
derne filozofile, ki se niti ne zaveda zmot-
ne, avtosugestivime razvidnosti, in topa,
brezéutna za dejstva, nesposobna za znan-
stveno lzsledovanje dejstev, proglasa svoje
izmisliene, nedokazne, deloma naravnost
fantastitne trditve za objektivna deistva,
objektivne evidence ter zida iz tega cene-
nega, kar iz rokava se sipajolega gradiva
prav uteno in metodiéno palate nowvih si-
stemov.

Nasa definiocija proglasa istinitost
dejstva za predpogoj vsake znanosti,
zato nikakor ne more priznati znadaja zna-
nosti  teozofiji, kabali, magijl, alkim#i,
astrologili  (mistiéni psihologiji, fiziki, ke-
miji, astronomiji), Ker nimajo za predmet
svojega, Ceprav ulenega in debele knjige
obsegajoega  metodiGnega  izsledovania
istinitih deistav, ampak samo izrodke vra-
zeverne fontazije. Iz istih razlogov mora-
mo tudi paganski teologiii odpovedati zna-
cai znanostf, na pr. sv. kojigam perzijske
Aveste (doslei Cendaveste), Vse to pripa-
da vednosti dijalektiGne prevare in nima
z resno znanostio poStenega posla,

23, Ignorantizem (mctoditna neved-
nost, lat, ignoro — ne wvem) je tista iz-

hodna metoda znanstveno-filozofske-
ga izslédovanja (iskanja resnice), ki se po-
stavlia na izkljuéno stalifle Istinitih dei-
stev (empiricnih evidenc) in niih istinitih
odnosov ter metodino izkljuluije
(ignorira) wsako preidnio razlago in
postaylien poiem, kakor bi morali priceti
ab ovo. kakor da mismo doslei o predmetn
Se nicesar sliSali ali citali. Primerno se
nazivlje tudi z drugim imepom fakt!i-
zem (lat, factum, nem, Tatsache).

V stvarnem oziru motri in opazuje to-
rej vseskozi empiriénl ignorantizem samo
objektivno dama in preizikulena, neizmis-
liena dejstva in njih odnose, uvaZujo po-
dobne ugotovitve drugih znanstvenmih opa-
zovalcev; v formaknem oziru vporablia
pri metodidnem prodiranju do istine in pri
formulaciii dostZene resnice vsa moderna
znanstvena sredstva (metodino opisova-
nje, slikanje, primerosiovie, genetitno hi-
storiip, matematiko, eksperiment),

Ignorantizmu  nasprotuje  znanstveni
ali filozoiski dogmatizem, izhajajo¢ od ne-
dokazmih ali medokazanih drdi-
tey (dogem).

Metodo ignorantizma je prvi uvedel
griki filozof Sokrat v boju proti skepticiz-
mu zofistov, ki so z logiéno magiio dijalek-
tike, z wvmetnostio logiCnega varanja — s
podobno magijo slepijo neizobraZeno ob-
Cinstvo seimarski Zonglerji in prestidigita-
terii — pretvariali dejstva, Solkrat je za-
Cetkom wsakega filozofskega dela ali spo-
ra izjavil, da ni¢ ne ve, tako je posludalce
prisilii, da so Z njim izsledovali predmet
ab avo in zasledili zofistiCno past. Ista me-
toda je sluzila francoskemu filozofu De-
scartesu v obliki metodiénega dvoma. po
isti metodi deluje modema brezpodstavna,
na nobeno apriorno dogmo vezana zna-
nost, ki se v svoli neomejenl in pomosni
svobodi Klanja samo sili istinitih dejstev,
podprtih z dokazi. pristopnimi  vsakomur
ob wsakem Casu.

Dopo'milo  metodiénega  ignorantizma
rahajamo v spoznanju noturizma, da ni no-
bena znanost dogmatitno in individualno
dovrieno delo, ampak le dana naloga. le
sotrudno mastojna in rastoa koliCina,

(Dalie prih.)



Hraniimica in posojilnica ,Ucitelskega konvikfa”™ v Ljubljani

‘registrovana zadruga 1 omejenim jamstvem.

Zadruinik zadruge postane lahko vsak, kogar sprejme
naéelstvo. Delez 50 K se vplata naenkrat in se obrestuje po 5%,.

Vstopnine se plata 2 K.

Hranilne vloge se sprejemajo od vsakega, ¢e tudi ni za-
druznik, Obrestna mera je 4°%,. Obrestovanje se pridenja s 1. in- |

16. vsakega meseca.

Posojila se dajo le zadruinikom na osebni kredit po jako
ugodnih pogojih.

Informacije pofilja zadruga vsakomur franko, kdor vposlje
250 Din v znamkah. Na prosnje brez vpoSiljatve navedenih
znamk se principijelno ne odgovarja.

ZadruZni lokal je v Ljubljani, Franfiskanska ulica SL 6.

Uradne ure za stranke so izvzemsi praznikov vsak tetrtek
in soboto od '/217.do '/218, ure. ]

UCITELISKA

TISKARNA
V LIUBLIANI

registrov. xadruga x eme). zavezo
Franti3kanska ulica 6.
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