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Stev. 23.  V Mariboru 25. novembra 1885. VI tedaj.

POPOTNIK.

Tiist za Solo in dom,

Izhaja 10, in 25, dan vsakegn meseca, ter velja za celo leto 3 gld, =za pol lets 1 gld. 60 kr. — Posamezne

stevilke dobivajo se po 16 kr. .~ Na anonime dopise so ne ozira. ~— Rokopisi in na oceno poslane knjige se

ne vraéajo. — Spisl In dopisi na) se blagovolijo pokiljatl (frankiranl) vrednistvu; narodnine, oznanila in

reklamaeije pa opravniftvu: Relserstrasse 8 v Mariborw. — %a oznanlla plainjese od navadne vrste, &e se
enkrat natisne 156 kr,

Vsebina: O pojmu pedagogike. — Uéitelj v svojih razmerab, — ,Lahko no&.* — Leopold
Volkmer. — Dopisi. — Novice in razne stvari. — Spremembe pri uditeljstvu.
— Inserati.

0 pojmu pedagogike.*)
Janko Pajk.

Pedagogika je po mojem nazoru ona umetnost, katera ima
namen, mladega &tloveka vsestranski razvijati. Umetnost
Jo imenujem, ker ona obstoji v spretnem opravljanju in delovanju, razuméd se,
da jo mora kakor vsako umetnost tudi theorija voditi; — vsestranski raz-
vijati, ker je &lovek jako razlitnim in neprevidljivim slufajem podviZen; —
misdega ¢loveks, in sicer vsega, tako v telesnem kakor v dusevnem oziru,
ker ste obé strani k praktitkemu delovanju &loveka vaini, Ceravno to delo-
vanje ima “svoje teziste v duSevnej bitnosti; — in razvijanje, t. j. poma-
ganje k razvitku jo imenujem, ker pedagogika ne more ve: kakor k temu
pripomagati, ne z nova vstyarjati; kajti érteZ in podlaga njene delavnosti
sta od prirode odvisna; pedagogika le dalje zida, ali pa viasih tudi podirs,
ne da bi tudi potem z nova staviti mogla.

Iz teh vzrokov torej ne vidim eilja pedagogike v vunanjih kakih —
si — bodi eiljih, ampak v prirojenostih mladega &loveka, katere je treba
vsestranski razvijati. Zaté ne menim, da bi nje namen bil, mladega ¢loveka
samé za katero versko ali cerkveno obtino odgojevati, kar so posebno ob asu
neerkvene reformacije in nekoliko tudi v ravno preteklem stoletju in celo no-
vejfem ¢asu zahtevali, med drugimi Gustav Baur v svojibh ,Grundzige der
Erziehungslehre* Giessen 1849. Znamenito je, da se je temu cilju neki odliéni
bogoslovee, Edvard Bohl ustavljal v svojej ,Allgemeine Pidagogik“ v Beiu
1. 1872, ker tlovek poleg svojih verskih ciljev tudi Se drugim, pozemeljskim in
tloveikim zadostovati ima. Tudi kakova dolotena kultura ali izobrazba, de
bi tudi  kristjanska® bila, kar Curtmann trdi, ne sme izkljuéljivi ¢ilj pedagogike
biti; kajti ondaj bi se morala samé ta ali opa kulturs za edino pravo jemati,
o tem ni pajti edinstva, ker so izobrazbe nekaj silno premenljivega. Isto velja
o Fichte-jevej tako zvanej filozofitkej izobrazbi, onej ,popolnej svobodi in
neodvisnosti od veega, kar ni nad lastni Jaz.“ Do tolike omotitne vidine,

*) Iz vedega govora ,0 nekaterih psycho-phyzidkih sestavinah pedago-
gike*, imetega v ,brnskem uditeljskem druiku” z nemidine v slovenédino p;:vedono.
sat,
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menim, bodo se pedagogi teiko mogli povzdigniti. Tudi krepost, kar hole
Clarke, ali morala ali nravnost, katero tirjata Herbart in H. Spencer, ne
morete eilj odgojevanju biti, ker so ti pojmi 3¢ vse prenedolofeni in vse pre-
malo edinstveno dekazani, da bi mogli kakej umetnosti v vodilno Jué slugiti.
Se huje bi bilo, ko bi se krepost jemala v smislu nekaterih starih modrijanoy,
ki v njej gledajo samo ,izogibanje zlemu® — Lker se odgojenec nima
samo vsemu zlemu izogibati, ampak tudi kaj pozitivno dobrega nauditi.

Isto velja o Basedow-ovem in vsakem humanizmu ali &lovekoljubju, kar
sem %e gore o kulturi in morali povedal: vsi ti pojmi so premalo obéni in pre-
malo jasno opisani. Isto velja tudi o blaZenstvu ali ideji tloveikega poveli-
tanja zemskegs, katero je v Rousseau-jovih otéh ecilj pedagogike. Gotovo, da bi
to bil eden najdostojnejih eiljev, ko bi le pojem tega blaZenstva, katero se je
Rousseau-ju in Schopenhauer-ju zdelo enako ,stanju netrpljenja®, bil
obéno priznan! Ali Zalibog! ravno najblaZejfe in najbolj odgojene ljudi vidimo
dostikrat najnesreinejie, znamenje in dokaz, da se &lovek ne more k sreéi in
zemskemu blazenstvu odgojevati! — Mnogo vabljivega ima misel v sebi: eilj
odgojitve v drudtyenem stanju Clovedkem iskati, lepa misel Eastitljivega sta-
rega nemdkega pravdoznanea Puffendorf-a in znamenitega francoskega peda-
goga Considérant-a, Rousseau-jevega naslednika. Res da, v &loveskem drudtvu
bode enkrat mladi ¢lovek deloval in svojo sred¢o iskal, ali prada se: v katerem
in kakoSnem druStvu? Zdi se mi, da je nekoje pri postavljenju tega ecilja nazi-
ranje Grekov iu Rimljanov vodilo, 'ki so posamea popolnoma v neke krajevno
druzbo ali v neko doloteno ,ecého® utapljali, — nazor, ki je gotovo preozek,
ako se pomisli, da ima Elovek razve'druZibenskih tudi lastnih potreb —
k temu veepila mu je priroda nagon samoohranitve in mu dala prirojeno samo-
ljubje, in potem pa delavnost me more na ozki krog prirodni omejevati se,
Cesar nas uéi mnogovrstno preseljevanje Elovestva po zemlji. In ko bi kdo
neko obino drustvensko podobo vsega &lovestva pred ofmi imeti hotel,
zastonj! kajti taka drustvena slika je dandanes 8¢ samo sanjarska, katerej niti
najdrznejsa fantazija ne more danes #e krajev in mej dolotiti. Nemogole bi
torej bilo uéitelju tak eilj pri svojem delovanju dosezati. Gotovo in brez dvoma
Jje, da pedagogika, ¢ée hote ob&na biti, mora se kolikor mogofe od pretes-
nih krajeynih bodi-si narodnih bodi-si drudtvenih mej vzdrZevati, Vendar pak
8 tem ni reteno, kakor da si mora pedagog oli zavezavati nasproti vsem danim
okolnostim; nikakor ne! Samd ne smejo te glavni smoter biti! Zats bode
pedagog skrbno zadostoval tudi verskim, domovinskim, jezikovnim itd.
potrebam,

Moéno se pojmu obéne pedagogike pribliZuje Diesterweg, ki tirja ,samo-
delavnost po pametnih ciljih“ tedaj kolikor vefo samostojno in samo-
voljno delaynost gojenea, ali yedno z oziranjem na to, kar pamet tirja. Co lo
s tem ni prevel tirjano in slednje — oziranje na pamet — tudi prenedoloéno!
Predobro je znano, kako subjektivnim mislim podvrzeno je to, o temer pra-
vijo, da je ,pametno*!

Po mojem preprianju je razvijanje prirojenostij mladega ¢&loveka glavni
in konéni cilj yse pedagogike, kakor sem Ze gore rekel. In v tem oziru mi

\
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najbolj uvgaja Jean Paul-ovo v ,Levani“ oljavijeno natelo pedagokike. Jean
Paul Friedrich Richter zametuje vse vunanje namene odgoje in tirja od nje:
naj ona ,idealnega tloveka, ki leZi v vsakem otroku kakor v povojih, osvobodi
s pomotjo kakega ¢loveka svobodnega“. Po mojem nadelu bi se to také-le izrazilo:
Razvijaj, odgojitelj, mladega ¢loveka od vseh danih ti stranij ! Kar pa se eiljev
zivljenja tite, menim, da za te uitelju ni se treba toliko brigati; stavila jih
bodeta gojencu &lovedtvo in lastna pameina volja. Le naj se odgojenec najprej
nauti také reko® plavati; vode v plavanje dolotevali ni nalogo utitelja, ampak
slutajev in gojenca lastna skrb.

Po tem mojem naziranju ne moreta uditelj in odgojitelj, katera sta v mojih
oéeh le ena sama oseba, pri najboljiej volji ved storiti, kakor ds prirojene
lastnosti Eloyeske v odgojencu kolikor mogoée razvijata. Neumestna in pretirana
je misel tako onih, ki mené, da zamore ulitelj iz uéencev vse storiti, kakor
teh, ki z Rousseau-jem v pedagogiki ne gledajo drugega kakor zavéro vsegs
tloveskega razvitka ter mené, da se s pedagogiko celé nit ne oprayi. Da! v
nekem oziru imajo prav: najde se tudi razvoj, ki je od vseh uciteljev videzno
¢isto neodvisen. To je takozvani prirodni ali samosvoji razvoj. Ta obstoji
v razvitku onganiskega Zivljenja v mladem é¢loveku, v samoizobrazbi pameti in
umsa, v okoli‘.inah, posebno v vzgledih enakovrstnikov, tudi v vunanjih vplji-
vanjih prirode. Jaz nikakor ne preziram te odgoje in izobrazbe, menim celd,
da je ona najstarejda in najobinejia — ako se smem tako izraziti — peda-
gogika svetd, Ali gotovo je tudi, da ona ne zadostuje. V izjemnih sluéajih se-
vé-dn doseza svoj eilj, wnamred pri talentih nenavadno nadarjenih, pri tako
imenovanih velenmih — iznajditeljih. Res da, ti so se, kakor so pravi in
najmoénejsi pospesitelji Eloveskega napredka, tako tudi sami od sebe izulili, ker

velika vedina tlovestva je tdpa v tem oziru in posnemovalska. Ali vendar pak-

take izjeme ne morejo umetnosti odgojevanjs nadomestovati, ker umetnost po-
trebuje trdnih nadel postopanja, katera so pri veleumnih jako razna. Rousseau
je torej velik pogresek storil v svojej imenitnej pedagogidkej osnovi, hoté, da
njegov Emil vse sam poskusi in vse sam najde. Poskusimo enkrat to vele-
umno misel pri nasih vaskih in mestnih ,Ewilih“, in kmalu bomo videli, kakov
sad bode taka odgoja obrodila!

Ne! unéitelj in odgojitelj sta za to vstyarjena, da prirodni razvoj mladega
¢loveka krepko pospelujeta. Storila pa bodeta to v dvojem obziru: v pozi-
tivnem in negativnem. Prvi nadin bi se tudi smel pospedilen ali prava
odgoja imenovati; prav dobro bi jo z Jean Paul-om tudi ,razvijajolo“ (entfal-
tend) ali s Considérant-om ,odvijajoéo“ imenovali. To je ona odgojs, po ka-
terej se pozitivne znanosti sveta — ,svet” jemljem v najfirfem smislu vseh
prikaznij in vzrokov bivajotega — in verska kakor tudi dobra, utrjena natela
moralnosti cepijo v mlade dohove. Drugi nadin — negativni — je oni, po
katerem utitelj zabranjuje zmdtam in moralitnim zlom; zato jo Jean Paul prav
primerno ,preteto* (Gegenerziehng) ali ,ozdravljajoto* odgojo imenuje! V
obeh ozirih je zasluga pedagogike prevaina; z enega ozira odstranja ona teZave
dolgotrajnega prirodnega ‘samolastnega udenja ter s svojo umetnostjo olegiuje
napredek; — 2z druge strani zabranjuje vsaj deloms nadloge &loveSkega Ziv-
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ljenja, ter v rastotem zarodu zlo zavera in zatira. Ali, kakor sem rekel, pe.
dagog pri tem mesjenju in prerojenji tlovestva igra jako pohlevno in Eedno
ulogo, ker je mo® okolid¢in premogoina. Ucitelj je, da se posluZim nekega
Sokratovega izraza, samé pomoénik pri porajanju tloveikega uma.

Utitelj v svojih razmerah.

Utitelj prevzame s& svojim poklicem en del odgojiteljske dolznosti starisev
ter dela v njihovem imenu in oblasti.

Ruzmere dobrih stariSev k njih otrokom oznaéujejo jasno stalisée utitelja
k uéencem. Isto ljubezen in prizanesljivost, isto resno voljo in ljubeznjivost, ki
jo v vsakem slu¢aju posvetujejo dobri staridi svojim otrokom brez pretiranja in
tako, da deca tega celo ne opazi — kakor ba$ {o drugade biti ne more — vse
to mora utitelj posveevati ravmo v isti meri tudi svojim gejencem.

Komu se je posretilo doseti take razmere, ta 5e le Cuti, kako prijeten je
utiteljski poklic. Dober red vzdrievati in radovoljno pozornost deseti zamore le
oni, ki si je pridobil spostovanje in ljubezen svojih utencev. To si pa ucitelj
pridobi — seveda le pri normalnih razmerah — ako goji vselej pravo ljubezen
do otrok in do svojega poklica, ako mu je ta ljubezen zvezda vodilniea pri
YSem njegovem ravianju.

Razmere utitelja k staridem unlencey se ujemajo prav za prav z razme-
rami utitelja k svojim gojencem. Uditelj je prevzel odgojiteljski posel stariev.
Tega naraven nasledek jo, da se trudi to svojo nalogo soglasno z roditelji iz-
izvréevati. Vsled tega mu je gledati na t6, da se odgojiteljem v ugodnem &asu
pribliZa, da stopi Z njimi sploh v dobre odnosaje ter se y odgoji njihovih
otrok in svojih utencev sporazumi. To pa se more zgodili brez nadleZnosti,
na priprosti, sréni natin. Ako utitelj v tej zadevi drugale s pravim taktom
postopa in ne zavzema staliS¢a napetegs, veleudenega moralista — Seim se dela
le smesnega — bode nadel ugodne prilike dovolj, zasejati mnogotero zlato seme
v rodovito zemljo (mnogo ga sicer pade tudi na skalo), in boljdi starisi bodo
njegovega priblizanja le veseli.

Ima pa v tem slucaju tudi ugodno priliko, obéevaje veikrat z roditelji
svojih udencev pomnoziti svojo pedagogiino znanje s praktitnimi skudnjami, ako
ni Ze naprej prepritan syoje nezmotljivosti. Obéeyanje s starisi je velike vai-
nosti in dober utitel) — odgojitelj se zanj z vso skrbjo potruduje. Vendar pa
se je tudi pri tem treba ‘uvati propada, v katerega je Ze mnogoteri neiskusen
utitelj zropotal, ko je potel to prevei familiarno in se ni znal' izogniti razmer,
katere podkopavajo utiteljev dober sloves in mu vspeino delovanje ovirajo.

Ba$ tako, kakor ima ulitelj teZiti po tem, da stopi k svojim gojencem in
njih roditeljem v naravne razmere, isto take mora pazljivo gledati na to, da
zavzema pravo stalis¢e do svojih sodelaveev na istem polju — do svojih ko-
legov. — Mladi utitelji in utiteljice v tej zadevi nimajo vselaj pravega takta.
Preskrbljeni 2z dozdevno bogato zalogo vednosti, katere se jim zdijo tolikaj
vedje, kolikor tezjo si jih je kdo pridobil in tem manj priloZnosti je imel, pri-
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merjati je s znanostmi drugih, izstopijo iz uéiteljskih zavedov ter se polni
drznih idealov in dobrih sklepov poprimejo Solskega posla, in marsikateri se
— preceni,

Iskusinja, ta najvernejda in najpopolnejia utiteljiea privaZa sieer polagoma
pravo razmerje med sontitelje toda tu in tam se {o ne zgodi brez boja in
prepira. Zatorej je dobre prihodnim uéiteljem velkrat omeniti, da vsakemn
mozu, zlasti pa mladencu, najlepse pristuje — skromnost Skromen tlovek, e
tudi drugace vrlo izobraZen, ne %opiri se s svojim znanjem, ne smatra svoje
nazore za nezmotljive, note imeti odlodiine besede zlasti o stvareh, o katerih
sam doslej ni imel ali nema jasnega pojma, ter se da rad poduciti od starejiih,
iskuSenejsih oseb, Toda pozabiti se ne sme, da sta ,vroéekrvnost“ (razburjenost)
miadine in uvaZeyanje starih glavna Cinitelja zdravega napredka.

Vrh tega so nekateri skupni interesi, glede katerih je treba vztrajnega, skupnega
in kolegialnega sodelovanja. I'od temi interesi pa ne razumevamo samo uéiteljev
osebni prospeh, ampak vi&ji eilj Sole, katerega doseti se pojedinee zaman trudi: od-
pravijanje obsirnih nedostatkoy, proti katerim se posameznik zastonj bojuje, V
takih slucajih ima se slozno postopati in da si bi drugale tudi ne vyladala
povsod najlepsa sloga — freba je tukaj napraviti moden krog, vez kakor Zelezna
veriga in v takem jednakem podvzetju razvijati intensivne mo¢i; le tako osi-
gurimo si dober nasledek.

Velevaino za uéitelja je njegovo razmerje k domafemu duSnemu pastirju.
Nimamo tu v pislih samo t6, da zamore duhovnik kot Solski sotrudnik in &lan
Solskega sveta Mhogo upljivati, marved tudi to, da imata dubovnik in ulitelj
kaj soroden delokrog in da v otfigled tega pravi prospeh delovanje njujinega
zahteva tudi skupno sodelovanje. Tako sporazumljenje in skupno sodelovanje pa
so v sedanjem ¢asu tako lahko ne doseZe, kajti razliéni nazori v danaSnem
Solstvu v tej zadevi na enej strani esto razliéno upljivajo, na drugej strani pa
se hrani poprejina odvisnost uditelja od duhovnika % v predobrem spominu.

Velika je gotovo pridobitev sedanjega ¢asa, da uéitel] ni vnanje odvisen
od Zupniks; vendar pa 8 ta neodvisnost ni nobena lotitev Sole od verstva; isto
fako tndi ne pomeni nikakor sovrainega stalista Sole proti veri in cerkvi. Ob-
#alujemo obcino, katera nima v svojem duhovniku pravega prijatelju in znatega
podpornika Sole in kjer uéitelj v duhovniku ne zamore najti taksnega prijatelja.

Prijateljska razmera utitelja k dubovniku je gotovo najprimernejsa, ker
jo najnaravnejda,

Razmere ufitelja do predpostavljenih so postavno dolofene in uéitelj ima
samo dotitne dolotbe poznati in izpolnjevati. To bode gotoyo tudi vsak storil,
kakor se to od izobraZenega, vestnega moZa v resniei le pri¢akovati zamore.
Ravno tako vestno bode izvrSeval svoje dolZnosti sploh, naj vse to vzamejo
predpostavljeni v obzir ali né.

Kadar obid®e kateri predpostavljenih trvojo Solo, pokaii mu jo faksno,
kakorSna v istini je ter porofaj o vsem jasno in neprikrito brez kakorinega
koli preeenjevanja in povilevanja samega sebe, pa tudi brez neuvaZevanja.
Opazke svojih predpostavijenih sprejema) za to, kar v istini biti imajo, namred
dobro namenjeni migljaji in nasveti, katere sluaj in ubogaj, kolikor jih po
svoji mo¢i in obstojetih razmerah izvesti zamores,
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Positivne navedbe ii je brez vsega obotavljanja ubogati. Se li pa ti do-
zdeva ta ali una naredba neizvestljiva in brezvzpesna, ne pozabi, da osebe
izyan Sole tvoje delovanje sodijo z drugimi ofmi in z drugim merilom, nego ti
sam. Zlasti se uditelj varuj, vsako sebi neprijetno opazko kar zmatrati za hudo-
#elni napad, ter videli v njej pusico slabih namenov! Kdor bi s takim motnim
otesom zrl na opazke svojih predpostavljenih, storil bi se kriv mmnogih krivd
ter Skodoval najvet samemu sebi.

Si li utitelj domidljuje, da se mu godi kriviea, pomaga si najbolje s tem,
da ide prizajen dogovor s predpostavljenim, ter svoje nazore odkritosréno z
njim obravnava.

Daljsi korak naj stori Se le v najskrajnejSem sluéaju, ko je k njemu tako
reko¢ primoran. (Konee sledi.)

wLahko no¢

Praktiéna obravnava te pesmi. Glej II. berilo str. 97.
(8 in 4. Solsko leto.)

1. Vvod.

Kako se imenuje las, dokler je solnece na nebu? — dan. — Kako pa se
imenuje ¢as, kedar solnea na nebu ni videti? — Noé& — Koliko ur imata dan
in no¥ skupaj? — Stiriindvajset. — Ali sta no¢ in dan sploh enako dolga?
— Kedaj so dnevi najdaljsi? — Med poletjem okoli sv. Janeza. — Kedaj pa
imamo najkrajse dneve? — Po zimi ob boZitnih praznikih. — Kedaj pa sta
not in dan enako dolga? — 21. mareija, ko se zalne pomlad, in 23. septem.,
ko nastopi jesen.

Kaj pa razsvitljuje zemljo po dnevu? — Solnce. — Kaj pa se prikaze po
noti na nebu? — Mesee in zvezde. — Zakaj je odlodil Bog dan? — Za delo.
— Za kaj si morajo tedaj ljudje po dnevu skrbeti? — Za Zivek, obladilo in
druge potrebne reli. — Zakaj pa nam je stvarnik nod odlodil? — Za spanje.
— Zakaj moramo spati? — Da si odpotijemo in da si pridobimo zopet novih
moti. — Kak postane tlovek, kateri je eeli dan marljiv in teiko dela? —
Upehan, truden. — Cesa si Zeli upehan in truden &lovek? — Poitka. —
Kako potiva ali spi tak ¢lovek? — Sladko in mirno. — Kateri mi zamore po-
vedati pregovor, ki kaj tacega pové? — Kdor pridno dela, jesti mu did, on
zdrav ostane in sladko spi, —

Zamore hudoben tlovek tudi sladko potivati? — Ne. — Kdo pa drami
hudobnega tloveka iz spanja? — Nemirna vest. — Kaj storijo dobri in po-
boini Jjudje, predno se podajo k politku? — Oni molijo. — Zakaj pa ljudje
zveter molijo? — Da bi se Bogu zahvalili za dobrote, ki so jih uZivali pre-
tekli dan in da se priporotajo Bogu tudi ¢rez noé, da bi jih on obvaroval ne-
srele, da bi zamogli drugi dsn zopet srefno vstati. — Komu Se se posebno
tudi otroei priporotajo, predno se podadd v posteljo? — Svojemu angelju
varhu. — Kaj pa 3e opravijo, predno se vlezejo? Kako retejo ljudje, kateri se
od nas zveter poslové? — Lahko nof. — Kaj li hotejo s temi besedami po-
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vedati? — Oni nam vosijo, da bi po no& mirno in sre¢no spali, drugi dan
pa zdravi in veseli vstali. — Kaj pa retejo pridni otroei svojim stariSem, predno
gredo spat? — Lahko no&, dobro spite, sladko podivajte itd. — Kaj Sa tudi
opravljajo pridni otroei predno se vieZejo? — Vederno molitvo. — Kedaj pa
pridni otroei vstajajo? — Zgodaj. — Kedaj morajo iti k potitku? — Tudi
zgodaj. — Kateri prigovor pa mi znate povedati gledé zgodnjega vstajenja? —
Rana ura, zlata ura; — kdor zgodaj vstaja, temu kruba ostaja — itd.

Pa samo ljudje potrebujejo potitek? — Ne, tudi Zivali. — Kaj delajo
nade domate Zivali po noti? — Polivajo, leZijo, spijo. — Kaj storijo ptice? —
Potihnejo in se spravijo k' potivanju, da potem drugo jutro zopet zgodaj pre-
pevajo in hvalijo Stvarnika, — Kako je tedaj v naravi, kadar ljudje in Zivali
potivaje in spijo? — Tiho in mirno. — Kako pa je bilo po dnevu v naravi?
— Zivahno in veselo, kajti vse se giblje in opravlja odlofena opravila.

2. Ugitelj pesen predita.
3. Utenci jo preberejo dve- ali trikrat.
4. Utenei pesen &itajo in uditelj povprasuje pe manje umljivih besedah, ter
pomaga ulencem sestaviti glavno misel vsake kitice, n. pr.

Beri prvo kitico, N! Kaj se pravi ,solnee se je skrilo*? — Ono je za-
glo, za gore se je skrilo. — Kaj se refe ,potihnilo“? — Tiho je postalo. —
Kaj povedé besede ,tiha noé pokriva“? — No& je nastala, nastopila je tema.
— Kaj se pravi ,da zaspati nam je mot“? — Da lahko zasplmo da nas no-
beden trud ne moti.

Misel prve kitice je tedaj:

Svetlo solnce je za¥lo za gore in nastopila je mirna in tiha nod.

Ponovi R!
éitsj drugo kitico, B! Kaj se pravi ,zvezdice gorijo“? — Zvezde svetijo.
Kako se nam vidijo svetle zvezdice? — Kakor bi nas angeljei gledali. — Kaj

se pravi ,iz raja“? — Iz nebes.

Misel druge kitice se glasi:

Iz neba nam blLis& brez¥tevilno svetlih zvezdic.

Ponovi S!

Citaj tretjo kitico Z! Od tesa se tukaj govori? — Od ptitie in drugih
Zivali. — Od koga %e se tudi govori? — Od gospodarjev in druZine. — Kaj

si pa moramo mi misliti pod besedami ,gospodarji in druiina“? — Vse
Jjudi. — Kaj se pravi ,potitka“? — Potivanja, spanja. — Kaj se pravi ,vse
je Zeljno?? — Vse bi rado imelo, ali vse si Zeli politek. ~ Kaj se pravi

»iiha not¢ zaziblje“? — Ker je vse tiho, lakko zaspimo.

Misel tretje kitice je:

Vai ljudje in tudi Zivali si Zelijo poitka in ttha no¥ vse zaziblje v mirno
spanje.

Ponovi C!

Beri tetrto kitico S! Kaj se pravi ,glavea je zaspana“? — Ona je trudna,
spanja potrebna. — Kaj se pravi ,posteljea postlana“? — Postelja ali leZidle je
#e pripravlijeno. — Kaj se izgovori z besedami: ,Ljubi angelj, varh ti moj,
mene varuj tud noeoj ?“ — Prodnja k angelju varhu. — Kdo pa govori tako?
— Priden otrok, kadar se spravlja spat.
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Misel Cetrte kitice se glasi:

Tudi otrok ima Ze posteljo pripravljeno; priporofa se $e svojemu an-
gelju varhu. — Ponovi A!

Citaj zadnjo kitico T! Kdo to govon? — Otrok. — Kaj pa pravi otrok
najprej? — Da bode zgodaj ali rano vstal. — Kaj se pravi ,notem zarje za-
leZati“? — Nocem tako dolgo leZati, da bi mi solnee v posteljo prisvetilo. —
Kaj otrok dalje govori? — Bog mi daj pomoé. — Koga tedaj otrok na pomod
prosi? — Boga. — Zakaj pa ravno Boga prosi? — Ker vé, da je nade Ziv-
ljenje v bozjih rokah. — Komu 3e potem otrok nekaj pové? — Svojim starisem.
~— Kaj pa voii starilem? — Lahko no¢, — Kaj hote s temi besedami po-
vedati? — Otrok Zeli ofetu in materi, da bi sladko spali in drugo jutro
zdravi vstali,

Misel zadnje kitice se glasi:

Otrok se pﬂporoé‘a Bogu, se poslovi pri svojih starisih ter se vlefe podivat.

Ponovi F! -

Ponovi mlsel prve, druge, tretje, tetrie, zadnje kitice R! P! A! JI K!

5. Naunk se rnmje

Zakaj gremo zveter spat? — Da si odpoéijemo ter pridobime novih
moti. — Kaj pa storimo, predno se podamo v posteljo? — Molimo. — Za
kaj prosimo Boga? — Za sreino spanje, za njegove varstvo. — Komu pa Se
se ‘tudi priporotamo zveéer? — Angelju varhu. — Kaki so taki otroei, kateri
zveter lepo molijo? — Pridni, dobri in poboZni. —Kako spi tak tlovek, kateri
se jo z Bogom spravil v posteljo? — Sladko, mirno. — Kaki vstanemo, ako
smo dobro spali? — Okreptani in mo&ni. — Ali malovredni, hudobni ¢lovek
tudi sladko spi? — Je li taki ¢lovek zjutraj okreptan? — Ne. — Kaj nas uéi
ta pesem? — Ta pesem nas uéi:

Kadar smo celi dan pridno delali, smo postali trudni in slabi; zveker se
podamo k potitku. Pa predno gremo v posteljo, moramo moliti in se Bogu
in angelju varhu priporodati, da bi zamogli sladko spati, in zjutraj zopet zdravi
in okrepEani vstati.

6. Bramje se ponavlja.
7. Memoriranje pesmi.
8. Glavne misli pesameznih kitic se narekujejo in ufenci si jih pisejo na

tablice.
Josip Lasbahar.

— it

Leopold Volkmer,

veseli pevec Slovenskih goric.
dr. Jozef Pajek.
(Konee.)
5. Obrezano %e je; * Pa grobanja je dosta; * Ters gost stoji kak hosta; *
Kaj dela bo za me. * Pri vsski jami stati, * Da vidim, kak lezi, * V njoj
rozgo raznovati'), * Pri tem se kaj terpi.

") Raznovati = razdevavati, razpolagati, (die Reben) in die gehtrige Lage und
Entfernung legen.
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Pa to $e zaterpim; * L& kop mi kaj zadene: * Ah, treslika me preme, *
Tak se jaz nje bojim, * Jaz moram z soncom vstati, * Iz vseh verhov &i
tem * Ludi na delo zvati; * Zato tak kaslav sem.

Vsi z krampom v jani') so, * Jaz predi pred kopati * Grem glih en'mi
kavrati, * No mam sekirico. * Pojd’, tersom repov mikat, * Ti mojster si
za to! * Pojd’, pojd’, jim krofov Zmikat: * Tak Spot 'z me delajo.

Kop perva min'la je; * Le k drugi se pripravi! * Moj vencer] naj na
glavi * Z rokami céoha se. * Le stopi v jan z kopati, * Pokaii svojo moé;
Ah, tak se kasel vradi? * No me polije joé.

V jan z krampom se podam; * Z njim komaj dvakrat lopim, * Iz Zlaka
ze zastopim, * Da drugo delo mam. * Ii, vencerl! bodi zadi, * Da zemlo
poravnad; Kopati bodo radi, * Ci se od njih podad.

Ters vozge pognal je: * Vezitva zdaj ma priti. * Vezavkinje prositi: *
To, vencerl! skerbi se. * Grem, vdinjat samojace?); * Pa kaj se mi zgodi?
* Kak malek vsaka skate: * Lon mali se jim zdi.

Od virta vdinjan sem * Poprek za vso vezitvo; * Pa v modnji le bo plitvo,
* Ci vse ta dati fem. * Pa vsaki ters opleti, * Ne je kaj lehkega; * Spie
prakol®) mora meti: * Gdo mi za to kaj da?

Ze veter me jezi: * Zdaj kolje mi spodere, * Zdaj pa le rante stere; *
Ters krizom ves lei. * Z teiavoj kolje stavim, * Si persa pogubim; * Kaj
sterto je, popravim: * Za to ni¢ ne dobim.

Za toti trud Se mam * Rediti ludsko kravo; ¥ Pa z éem, da jaz vso travo
* Z gorice pro& razlam? * No gdo bi vso pokasal * Pri ojstrem muhiti*)?
Razpust’la bi se ma3a * S'romaki vencerli.

Ja, vsak se veseli * V jesenskem Casi branja, * Pa mene naj ve¢ djanja
* V jeseni doleti. * Pojd’, vencerl! pojd'! namoéi, * Nama¥i si pete! *
no hitro v grabo skoti, * Pernesi 'z nje vode.

Poglej posodvo vso: * .V putele®) pilke vrezi; * Obro& je potil: — beZi, *
Da pintar k'redi bo. * Zapari polovnjake, * Priskerbi pintovea, * Ne zabi
na Stirjake®) * Glej, gde je lakonea?).

Poglej, gde mot'ke so, * Lopate no obro&i; * Le pray si odpri o¥i: * Glej,
da vse k'redi bo. * Glej, jéli igla zadi * Ze v preipani®) tedi; * Pripravi
po navadi * Skaf vode no masti.

Glej, kakda je gde kad, * Kak cuhta, kak so dveri: * Te redeto operi; *
Na njo ti zabid rad. * Poidi, gde so rigli, * Metla no zaglozde: * Je ¥pie
no rink na igli? * So mofne preslice®)?

Je v predpani %e Zmek ? * Sta kampa dva na vagi? * Je prefa v lepi
snagi? * Zabij za sveénik evek. ¥ Je tramié zglihan vsaki? * Ma vreteno
svoj drog? * Se hube nimam v Saki: * Kaj, & mi skodi z rok!

Y Jan = dio Rcihe der Weingarthaner withrond der Arbeit, *) Samojada =

ofrava, Inwohnerin, *) Prakol = alter, abgeniitzter Weingartpfiock. *) Muhié = in den Wein-
rten ciniger Gegenden hiiufig wachsende Grasart. %) Pidel = sod, Fass. % Stirjak = dtirka,
jertelstartinfass, ') Lakonea = dolivka, lijak, Giessschafl. %) Profpan = Pressbaum. *) Pre-
slice = das Gestell, in welchem mittelst der Spindel der Presshaum auf- und abgetrieben wird.,
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Potiva bi si rad; * Pa zajtra zaéne branje: * Po verbi daj na znanje, *
Da pridejo vsi brat. * Se zarja komaj podi, * Na nogah k'redi sem, * Si
sedem k Zupi yrodi; * No hitro se najem.

No hitro pojdi zdaj * Z Zehtarom za berati, * No zadi dobro ahéi, * Da
ne pustijo kaj. * Cel den se kaj nahodi; * Gdo raj, kak jaz, bi spal? *
Pa, vencerl! v predi bodi: * Bos most nalivat Sel.

Té, gda so drugokrat * Kod predari oprav’l, ﬂli 'z poda') bodo prav’li;
* Cas bo k veterji zvat. * Nasiti nas, kak lani, * Lub’ moj! z gibaneami:
* Prav nueno bo¥ naprani * Za likof z packami.

Te z njimi za dug éas * Grem karte premetavat; * Ci nimam farbe davat,
* Kritijo vsi na glas. * Le vse si lepo s-hrani, * Da kere ne zgubi§; *
Za vsako lon na dlani * Od predarov dobi&,

Tak Zalostno za me * Vesela bratva mine; * Pa kaj klopotee Stime * Nikar
ne da od se. * O kaj le to pomeni? * Ni dobrega ne bo. * Serce se
mi poveni: * Kaj, & dobim slovo!

Pohleven k virti grem, * No pitam: Jeli njivo, ™ e vso od mraza sive, *
Pa le obsejat’ smem? * Ja! pravi virt: le hodi, * No sejaj si, kak ves;*
Pa vencerl priden bodi, * Ci vencerl biti &e!

Zdaj sem vam vse odkril, * Kaj mene v serei pete; * O naj da zdaj gdo
rete: * Pojd’ vencerl sem, bod pil! * Se bol bi bil veseli, * Ci bi gdo
reiti htel: * Nas ne bo§ mel na deli, * Ci ne bod k mizi sel!

Naj bo ali: jaz tem * K poSteni mizi sesti, * No vam pomagat jesti; *
Pa to e vam povem: * Le virta ne razial'te, * Ker domlatke vam da; *
PoniZzno ga zahval'te, * Kak naj bol keri zna.

Stev. 80. Crep ali noben glas.
Po Murku, str. 140., pesen 11. J. Kodar, §t. 46. Drobtince 1853, str. 124.
Vsaka reé ma svoj zatetek, * Vsako &aka njeni kraj; * Da sem dozdaj
ne mel svetek, * Cem si ga napravit zdaj. * Peveov Duh! ti mir mi
pusti, * Mlade k pojenji podhusti, * Jaksi bodo kak sem jaz: * Stari
trep ja nima glas.

Stev. 81. Cestitka Zimmermannova.
Cestitka, s ktero je pozdravil Zimmermann leta 1786? Zupnika Omuleca.

Po Slom3ekovih zbranih spisih, 1IL, str. 101. Drobt. 1853.

Prej. ko nade serine Zelje dokonéam * Ote! eno lepo proinjo 'mam: *

Meni nepozabljivost odpustite, * In mi glinast taler v cinjast premenite !

Zadnji dve pesni Murkove zbirke, natisneni od str. 145. — 148. nista

Volkmerjevi; peva je gotovo Cvetkova. Glej ,Kres“ 1883, sir. 573.

Yy Pud = dno, Kelter, Pressboden.
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Stev. 79. Klaguvanje enega vencerla.

Po Murku. str. 121. — 127. NaSel sem njo tudi v Cvetkovem rokopisu
pod naslovom:  Toliba enega vencerla pri domlatkih 1797. Cartlivost ima najved
toibe, pa malo resniéne.“

1. Ah, jaz nedloZna stvar! * Jaz moram venecerl biti, * Ne smem na tatverh
iti; * Ga mam doma vsigdar. * Jaz mam doma vel dela, * Kak keri hte’)
tezak, * Ker k njemi se ne 3tela: * Ah, gviSno sem s'romak.

2. Dnes trodt si iskat grem: * Vi, ludi prelubleni! * Vi, vi ga dajte meni; *
Zahvalit se vam ¢em. * Le mojo klaguvanje * Vam k Spoti naj ne bo; *
Vse, kaj vam da na znanje, * Resnica je na pol.

3. Sneg komaj se otali¥), * Ze vencerla s’romaka * Povsodi delo #aka; * Sam
z soboj tak guli: * Pojd, vinjak®) si nabrusi, * Da ojstrega bok mel; *
Na bradi si ga skusi, * Jel' bo kaj rezat’ htel.

4, Grem vun na sep 7 njim stat, * Spregledam vso gorico; * Ah! sprazdnil

* bom modnieo, * Ci grem rezatov zvat. * Rezate to vdinjovam, * Cj glih
sam vdinjan sem; * Platilo pa jim davam, * Kaj komi dati ¢em,

Dopisi.
Kranjske, zatetkom decembra. — Nada Solska druiba sv. Cirila in Me-
toda se vrlo razevita. Komaj sta minila dobra dva meseca, uZe se je ustanovilo

dokaj podruZnic. Da bi ta sveia vnema za dobro stvar le tudi trajna ostala
ter se ne ohladila kmalu, kakor je to — %al — pri Slovenecih &esto navada!

Doslej s0 se na Kranjskem ustanovile naslednje podruiniee sv. Cirila in
Metoda: Ljubljana, Metlika, Zelezniki, :Novomesto, Bled, Turjak, Vel. Lasde,
Kranj. Snujejo pa se v Crnomlju, Loki, na Krskem. — Stajerska ima uie
osnovljene te podruznice: Celje, Ptuj, Maribor, Konjice, Gradec (akademiina
podruZniea), Soétanj. Snujejo pa se v Sevnici in Ormotu. — Na Primorskem
ste ustsnovijeni dve, namre¢ v Trstu in Goriei, a na Koroskem v Celoveu, Za
tako malo éasa — dovolj!

Slednji tas se testo napada uditeljstvo v nadih listih. Naravno je, da se
tudi od strani utiteljev ne moléi. Qui tacet, consentire videtur. Po nadih miglih
so utitelji le 3e preveé moléeli in prepotrpeiljivi.

Nedavno prinesel je ,Slov. Narod“ 2z Notranjskega dopis, ki sodriuje
marsikaj, kar bi utegnilo zanimati tudi & g. sodruge na Stirskem; zato ga pa
izvolite ponalisniti v cenjenem svojem listu. Dopis glasi se tako:

«Dandanes se dosti narodni soli in utiteljstva oéita, da je vet ali manj
uzrok nravnej sprijenosti mladine in po tem takem i — ljudstva. Obsojuti je
Jahko, a dokazati je tezje. Slednji tas ¢itali smo v nekem slovenskem listu
tezke obtokbe proti ljudskemu ufiteljstvu, a brali tudi smo obtoZbam protizagovor
v slovenskem dnevniku. Kdor trezno misli ter nepristransko sodi, ve, na tegar
strani je veé resnice in pravice — — Vsakdo #e dandanes zgrabi za kamen,
da bi ga vrgel na bore — utitelja. delujotega na kmetih; vsakojakih bremen
nakladajo ubozemu ljudskemu utitelju, a popolnem gluhe se delajo, kadar bi
§lo za to, da bi mu gmotni poloZaj kaj zboljSali, Kaj 3e! Saj je utitelj de itak ~
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A predobro platan! Kaj pa ga je stalo njegovo folanje? In kaj se je tudi u&il on,
da bi mogel opraviteno zshtevati boljSega honorara, nego ga za parurno delo
na dan ze tako ima?! Da, zares prav ljubeznive prijatelje imamo mi utitelji
slovenski mej inteligencijo nafo! Prosit! p=
} Veronauku pristoja v narodnej $oli brez dvoma odlitno mesto, ysaj mu
< tega niti Solska postava ne odreka. A sigurno bi se poggerouku v moralnem
ozirn v na&h Solah velike ved storilo, nego se pa to v istini dogajs. Temu pa
A niso in ne morejo biti utitelji uzrok, Le poglejmo knjige, ki so za preimeniten
| ta uk namenjene nasej deei? Ali so te na stalidéu danasnjega naprednega
Solstva? In katehiziranje samo? Ne govorimo radi o tem. Pravijo, da je malo
; dve uri na teden za kricanski nauk. Malo! — a e to malo — to dobro vemo
: — se mnogokje ne izvrsuje. Da, da gospods, kaj pa $a, ¢e bi bilo ve&!?

Vsak uéitelj mora vse gradivo, katero je &ez teden iz vsega predmeta
predelal s svojimi ucenei vestno uknjiZiti v tednik. Kaj pa & g. katehet? On
— ysaj kolikor je meni znano -~ ni¢ ne wpisuje pri nas na Kranjskem v
tednik, kako bi tudi, vsaj nadi tedniki niti rubrike za veronauk nimajo! In
zakaj ne? Li ni verouk prevaZen predmet? Li ne zahteva Ze celekupnost pouka,
da se i predelana tvarina iz kri¢anskega pouka uknjizuje v tednik? Kako se
more uditelj — ne da bi spravil sebe in g. kateheta v zadrego — brezskrbno
pri svojem uku naslanjati na verske resnice itd., & pa o_njih niti ne ve, ali
so %e poznane otrokom ali ne? Zakaj pa drugod n. pr. na Stajerskem g. katehti
uknjiZnjejo predelano snov v tednike? Kar je drugod prav, mora i pri nas biti!
zato paj se pa na merodajnem mestu skrbi, da tudi na Kranjskem dobimo
tednike, ki bodo mimo dezdanjih imeli tudi rubriko za veronauk.

V Postojinskem okraju ste se letos dve Soli razirili v dvorazredni. Doslej
pa %e nikjer nismo &itali razpisov za obe nadutiteljski sluzbi. Mar mislijo ti
sluzbi kar ,pod roko* brez razpisa podeliti? Nova bi ta praksa ravno ne bila.
— Utitel] ne avanzuje tako, lmr(or n. pr. kak vojak ali uradnik. Jedin njegov
pavancement“ je ta, ako se mu posre¢i kje na vetrazrednici postati — nad-
uditelj. Prilike v to_pa nadobudnim uéiteljem jemati, pravi se jim nado v bo-
dotnost odvzeti. Ce se kaka naduliteljska sluzba brez razspisa odda, se ne
rayna praviéno.

Pustite ubogim utiteljem vsaj to — da bodo lahko kompetovali. In za
jedno izmej novoustanovljenib dvorazrednic — St. Peter ob juinej Zelezniei —
ne bode manjkalo inteligentnih, ter izkuSenih prosileev.“

V 19. dan novembra t. I. imel je ,Krainischer Landeslehrerverein® —
kakor to porota zadnji njega organiek, ,Laib. Schulztg.“ — svoj ,vereins-
7 abend“. Pri tem ogovoril je zbrane znani prista3 Weitlof-ov ter apostol nem-
| fkega ,schulvereina®, prof Linhart. Kaj oblastno se je ustil, ted, da so onile
vneti za interese Kranjskega uliteljstva, — ,deren Vertreter wir nun
einmal sind und auch bleiben wollen® Ipsissima verba — risum
teneatis, amiei! Linhart, Sima schulvereinski utitelji pa par uskokov — repre-
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_ zentantje slovenskega kranjskega uditeljstval! — Pa kaj je uZe dejala muha,
(/Fo se je vsedla na rog vola, ki je ravno oral? ,Orjemo!“ Take zastopajo i
- Linbart tutti quanti nade utiteljsivo. Etwas sein zu scheinen ist auch

ein — Sein! Naj jim bode veselje, mi jim ga ne zavidamo!

28. &. ,Utit. Tovarisa® sodrzuje naslednje gradivo: Ohridbrimo se!
A. Gradidnik., — Kako naj se uéitelj v svojem pokliei nadalje iz-
obratuje? (Fr. Gaberfek) Dalje. — Knjiga Slovenska v XIX. veku.
X — O &olskem zdravstvu. Franjo Mreina. — Clovek v pogledu na
njegovo telo in dufo. (% Solo in dom sestavil Janko Leban.) — O
vynanji obliki nase ,Prve Ratunice“. A. L. — Dopisi. — Razpisi

ué, sluzeb. — Premene pri uditeljstvu. Bruno.
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Srediste. (Uiiteljsko drudtveo Ormo¥ko) Poro¢ati mi je danes o
zadnjil dveh sejab, ki jih je imelo nase utiteljsko druitvo v preteéenem dru-
stvenem letn. Prva teh sej bila je dne 3. sept, p sv. Miklavin., druga dne
3. decembra vy Ormozu, Zborovanja pri sv. Miklavin vdelezilo se je 10 udov,
Razven teh bili so nayzoti kot gostje: gospodé. Anka Pirnat, uéiteljica roémih
del iz Sredis¢a, g. prof. Mikl iz mesta Mihriseh Ostrau in pesnik g. BoZidar
Flegeri¢, Pri tem zborovanju nedaljeval jo gospod Rakuda uZe pri zadnjem
zborovanju v Svetinjah priceto razprave, ,0 petju po notah v ljudskej Soli.*
Kakor uZe zadnji¢ omenjeno, bila je razprava vseskozi dobro izdelana, a vendar
je navzoii gospod Unger, ki uZe veé let v petju po sekirieah poduéuje, omenil,
da bi se po poti, ki nam jo je g. RakuSa pokazal, zelo tetko dosegel zaieljeni
cilj, ker je premajhno stevilo ur temu predmetu odlotenih. o tem predavanju
viels se jo precej zivahna debata. Za tem predaval je g. Kosi precej obdirno o
jedilnih gobah, ki so po nasih krajih najbolj navadne. Govoril je najpoprej o
gobah ali glivah splob, primerjul je kriptogame, (brezevetne rastline, tajno-

»cvetke, tudi trosoevetke) h - katerim glive pridtevamo evetnim ali semenskim
rastlinam, (Spérmatophyta, Phanerégamae) potem je popisal nekatere po nasih
sumah in pasnikih sploh navadne jedilne gobe. Govornik podpiral je predavanje
8 presnimi eksemplari gob, kakor tudi z razlitnimi podobami. Iz predavanja
bilo je razvidno, da je nasel porotevalec mod prostim ljudstvom mnogo zeld
dobrih imen jedilnim gobam, katera % niso nikjer natisnjena. Tako n. pr. ima
Jjudstvo za imenovanje gobe pelenka (Agaricus campestris) prav dobre izraze:
-pecarka (Ljutomerska okolica), slivke (ker posebno rade pod slivjem rastejo,
Radgonska okoliea), konjske gobe (menda zategadelj, ker jim zemlja, katera se
je s konjskim gnojem pognojila, posebno ugaja. Gobi: Bolétus scaber, nemiko
Kapuzinerpilz pravijo: konji¢, dedek, borovks (z rudetim povrsjem klobuka),
brezovka, freanja itd. Gobi: Clavaria flava, TuSek: rumena griva ali lesitji
parkeljei pravijo ,prsteci® ali glivei* (Sredidée). Prvi izraz ,prsteei” zdi se mi
za imenovanje te gobe posebno dober. Gobi Lactarius volemus, Britling. pravijo
evrlin. Gobo, Agaricus caesareus, karielj, Kaiserling, imenujejo blagov ali
oglavka. — Pri seji, ki smo jo imeli dne 8. dee. t. l. v OrmoZu, se je najpoprej
predstavil navzotim g. Stanko Marin, uéitelj pri sv. TomaZu. kot nov ud, potem
se pretita in odobri zapisnik zadnje seje in vzeme na zanje nek dopis okraj-
nega Solskega sveta. Za tem predaval je gospod Rakuda ,0 nasih uéiteljskih
drudtvib sploh®. 1z vrlo dobro sestayljenega govora bilo je razvidpo, da je g.
Rakusa uZe vel: ¢asa premisljeval in tako reko? tubtal, da bi nadel vzroke,
kateri so krivi, da naSa uéiteljska druStva leto za letom idejo rakove pot. Na-
videl nam je vzroke, zakaj je vdelezevanje sej tako mlaéno. zakaj se take
majhno stevile udov oglasi k predavanjem, zakaj se po kontanih govorih tako
malo ali eelé nic ne debatira.

Gospod Rakuia je v svojem govoru dokazal, da je glavni vzrok pesanja
in hiranja nasih drustev iskati v razprtiji, v prepiru, ki sta sedaj med utitelji
sploh navadna.

Po konéanem govoru izrekel je gospod predsednik Zeljo, maj bi se gosp.
RakuSa 86 morebiti z vedimi udi posvetoval, na kak natin bi bilo mogote
sedanje, res Zalostno stanje nasih uéiteljskih druStvev zopet povzdigniti ?

Pisatelj teh vrstie pa misli, da se sedanje Zalostne drudtvene razmere ne

n odkritosrénost,*) dokler ne bode viadala med njimi zopet sloga in vzajemnost.
Ce se bode to zgodilo, bode zatelo tudi druitveno zivijenje zopet cveteti. Na-
vdudeni za napredek v poduku in v odgoji se bodemo zopet v mmnogobrojnem
Stevilu zbirali v drustvenih sejah, tovarid se bode oklenil tovarida, mlajsi manj

/do prej zholjiale, dokler sé ne bo vrnila med uditeljstvo zopet miroljubnost
]

* M bi stavili na prvo mesto: neomahliva znaéajuost, ki se — Zalibog — tu in
taw v nafih krajih gosto pogreda, med tem ko se neéimerna sebiénost in kledeplaztvo v
dkodo celega stand kaj Siri in razevita. Vredn.
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spreten utitelj vprafal bode rad starejSega v Solskih receh bolj praktitnega za
svel, utitel] bode pomagsl ucitelju, kjer bo le znal in mogal.

Giospod predsednik je nadalje tudi sprozil misel, da bi bilo dobro, ko bi
se nasa uciteljska druStva spremenila v ,$olska drustva“. Udje teh drustev bili bi
razun utiteljev tudi staridi. Pri sejah tega drudtva posvetovalo bi se o Jolskem
poduku kakor do sedaj, oziralo bi se pa tudi na domate odgojo otrok. Kako
8o tebi, dragi mi ,Popoinik® zdi ta sproZena misel ?*) — Na to nadaljeval je
gospod Kodar svoje predavanje O Solskih vrtih“, a ker Se ta gospod tudi
sedaj svojega govera ni konéal, porofati hotem o njem natanéneje prihodnjié.
V4 Pri totki predlogov oglasi se druitveni tajnik ter blizo tako-le govori:
~Kakor je vsakemu izmed nas znano, deluje v Celoveu uie 26 let druzba sv.
Mohorja. Ker je namen te druibe namred, podpirati poboZno in lepo obnadanje
in ohranjevati kat. vero med slovenskim Iljudstvom hvalevreden in se Se s
knjigami, katere ta druiba po tako nizkoj eeni vsako leto izdaja, pomnoZuje
glovensko slovstvo, se torej samo ob sebi razume, da so jo podpirali in tudi
prostemu ljudstvu priporofali narodni uéitelji. A, da pa je zatels zadnja lela
druZba sprejemati spise, o katerih se sramoti, zanicuje ter torej Zali celi uéiteljski
stan, to num uliteljem ni ni¢ kaj véer. Ko je druzba sv. Mohorja v Koledarju
za leto 1882. priobtila spis ,Med Hribovei®, spisal J. Vrhovee, v katerem spisu
smesi pisatelj ,Solmastra, jezikoslovea® takrat moléali smo uéitelji, le, ¢e se ne
motim Celjsko uéit. drudtvo se je takrat oglasilo, rekot, da bo, te bo slavni
odbor drnzbin sprejemal jednake spise, zatelo delovati na to, da se druiba ne
bo Sirila med ljudstvo. Odbor dru%be sv. Mohorja bil je tedaj uze enkrat opo-
zorjen, naj bi zanaprej spisov, v katerih bi se uéiteljski stan Zalil,
ne sprejemal. In glej! Letos podaje nam Mohorjeva druzba v slov. velernieah
povest ,Dora“, v katero je pisateljica vpletla tudi nekega naducitelja. Kako ga
karekterizira, prepri¢al se je vsak izmed nas, proéitavii omenjeno povest. Nekateri
poredne#i eelé trdijo, kar pa mi ne moremo verjeti, da bi pisateljica gotovo
ne dobila za povest ,Dora* prvega darila, ko bi v njej tako izvrsino ne na-
slikala ljudskega utitelja. Bodisi uZe temu kakor si hote, spoitovanje utiteljstva
se s takimi spisi nikakor ne vtrjuje, ampak le podkopavlje.

Po daljnem razgovorn, se je sprejel predlog tajnika, naj bi utiteljstvo, gledé
na to, da je bil slavni odbor druZzbe sv. Mohorja uZe enkrai opozorjen na lo,
da bi spisov, v katerih se smedi ali sramoti uliteljski stan, ne sprejemal veé
v drubine knjige in je to vendar zopet storil, uéiteljstvo nadega okraja v bo-
dote ne podpiralo ved druzbe sv. Mohorja. Gospod Jurda svetuje navzoéim, naj
bi se Koledar za leto 1882, ter letodnje ,Slov.v efernice® iz Solske knjiZnice od-
stranil, ¢e 3e tega do sedaj niso storili. G. Rakuda vabi navzote ude, da bi v

* prav obilnem &tevilu pristopili k Matici slovenski.

Neljubo nam je, da moramo tuksj omeniti, da imamo med nasimi drudt-
veniki Zalibog tudi takfne ude, ki samo kritikujejo, & ne morebiti pri drut-
venih sejsh, kar bi ne bilo ravno grajanja vredno, o ne, tam lepo tiho sedé
ter zeljno pritakujejo konee seje. Ko se potem domov yrnejo, sedaj 8e le se
zalnejo Siroko ustiti o stavljenih predlogih itd. in %e celo v navzotnosti oseb,
katere o drudtvu in njegovih razmerah niti pojma nimajo. Tovaridi! Ali iz tega
ni razvidno, da dotitniki otitno kaZejo, da jim ni za stvar, ampak le za ote-
Senje svojih osebnih poZelenj. Takim udom, ki sicer le malokedaj in o pravem
tasu ne zinejo besedice, bi svetoyali da bi se v bodote o pravem &asu, t. . takoj
po stavljenem prediogu oglasili, ter otitno svoje mpenje povedali, a ne potem
napadali za hrbtom. Tako napadanje ne koristi ne posamezniku, $¢ manj pa
drustvu. Tolike bodi o tem dovolj! Prihodnje (glavno) zborovanje bode dne
14. januvarja prih. lets v OrmoZu. Pri tem zborovanju govoril bode gospod
Vogrinee in se bode volil novi odbor. A K.

#) Ne upamo bad mnoig za zboljdanje sedanjega drudtvenega stanja, ako se z ime-

nom drustva ne spremené tudi opisane sedanje razwere med néditelji. Steber Sol. druitva
80 in imajo biti le uéditelji. Vredn,
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Novice in razne stvari.

[C. kr. ministerstvo za uk in bogoéastje] je podarilo ljudski
Soli pri sv. Vidu blizu Ptuja 2 prav lepi podobi Nj. Velitanstva presv. cesarja
v toison-ornatu in v zlatih okvirih.

[Odlikovanja] DeZelni Solski nadzornik v Graden, g. J, A. RoZ%ek,
dobil je v priznanje dolgoletnega izvrstnega sluzbovanja red Zelezne krone
trétje vrste. — Dvornemu svetniku prof. dr, vitezu Miklositu podelil jo kralj
bavarski Maksimilijanov red za umeteljnost in znaustvo.

[Iz e.kr. §taj. de% $ol.sveta] V svoji slednji seji jo dek Solski svet
privolil, da se osnovi pri ljudski foli v Liezen-u kmetijski napredovalni teéaj,
Je prijavil dosedanji prov. 3. razred v Ausee-ju definitivnim, je potrdil volitev
utitelja Jan. Trebentsehegg-a kot strokovnjaka v okr. Zolskem svetn
ljubenskem, je dvema ulit. osebama na njih prodnjo privolil, da iz uéi-
teljstva izstopits, je povodom nekega specijalnega sluéaja izrekel, da se zasebne
Sole za roéna dela in godbo brez dokaza utit. sposobnosti in brez dovoljenja
Solske oblasti ne smejo otvoriti, in je razsodil gledé vpradanja neke okr. Solske
oblasti, kako se naj izraz ,entsprechende Aufsicht* v § 24. nautne naredbe
tolmadi, da se imajo ulenei, ki se po Soli v razredu obdrzé, po uéiteljih samih
nadzorovati.

[Sekeijskemu natelniku] v nanénem ministerstvu, Karl Fidler-ju
jé podelil cesar povodom zaprosenega stalnega umirovijenja v priznanje mnogo-
letnega izvrstnega sluibovanja komandérski kriz Leopoldovega reda ter ime-
noval grofa Enzenberga, dvornega svetnika pri namestnidtva v Gradeu, na
njegovo mesto sekeijskim natelnikom v nauénem ministerstyvu.

[Otrofkemu vrtu v Goriei] jo ministerstvo za uk in bogoctasije do-
volilo 200 gld. pedpore proti temu, da smejo uéiteljske kandidatke vrt brez-
plaéno obiskavati in imeti na njem potrebne vaje, da bodo mogle s zrelostno
izkudnjo vred opraviti tudi izpit iz vrinarstva. — Tudi rodoljubi v Aleksandriji
spomnili 8o se slovenskega otroSkega vrta in dekliske Sole v Goriei ter poslali
20 gld., da se razdelijo mej omenjena zavoda.

[Plate wuéiteljie] na mestni dekliski Soli v Ljubljani so po sklepu
e. kr. dez. Solskega sveta povifane. Voditeljici slovenske in nemske ljudske
dekliske Sole dobivali bodeta odslej po 700 gld. na leto, uliteljice po 600 gld.
Vsem se dovolijo tudi petletnice. Mesta uditeljic bodo se na novo razpisali,
mesti voditeljic pa ne.

[Prebivalei bosnidkih in ereegovinskih mest] Pred nekolike
¢asa dovrieno ljudsko Stetje v Bosni in Kreegovini je imelo zanimiv rezultat,
posebno, kar se tite Stevila prebivaleev mest. Tako se je do sedaj mislilo, da
Je Banjaluka najvete mesto za Serajevem v teh deZelah; pokazalo se je pa pri
tej priliki, da gledd na stevilo prebivaleev Mostar Serajevu sledi. Mesta, ki
imajo ve nego 3000 prebivaleev, so sledeia: Serajevo 26.268 prebivaleev,
Mostar 12.665, Banjaluka 11.357, Bjelina 7.807, Dolnja Tuzla 7.189, Travnik
5.938, Tedanj 5.807. Visoko 4.994, Prijedor 4.746, Gradiska 4.596, Livno 4.535,
Dervent 4.449, Fota 4360, Bréka 4281, Jajee 3.706. Bihat 3.506, Ljubuski
3.464, Stolac 3.379, Gratanica 3,350, Maglaj 3.210, Gradadac 3.076, Zeniea
3.078, Zvornik 3.030 prebivaleev. Gilavno mesto Serajevo ima 5.926 his s 6.299
stanovanji. Od prebivaleev je 13.348 moskega in 12.920 Zenskega spols. Med
njimi je 15.787 mohamedanov, 4.431 pravovernih, 3.326 katolikov, 2618 iz-
raelitov in 106 drugovercev. Mostar &teje 1.975 hi§ s 2.714 stanovanji ter ima
6.8256 mohamedanov, 3.369 pravovercev, 2.359 katolikov, 98 izraelitoy in 14
drugovercev.

[Stevilo Indijanov.] Pred tremi letmi je bilo vseh Indijanov v Zedin-
jenih driavah 376.000. Izmed teh je bilo 67.000 grajanov, Sest narodov iro-
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kezkih 7000, pet marodov, deloma omikanih v indijanski krajini 58.000, drugih
Indijanov v reservalnih krajih 193.000, potujocih rodev 15000, v Aljaski
31.000. — V reservatnih krajih prebivajodih Indijanov je bilo od viade pod-
piranih 56 000, velike denarne svote jih je dobilo £7.000, z ribiStvom in lovom
in gospodarstvom in prodajo zemljist se jih je Zivilo 95.000. — Od Indijanoy
obdelovana zemlja se je 1881. leta povedala 205.000 juier (proti 157.000 je I
1879 ). a Indijani sami (izjem8i mes¢ane in Aljas¢ane) so se pomnoZili v letih
1880/81 za 5724. Solodolznih otrok indijanskih so nasteli 60.000, Za odgojo
Sestim irokezkim naredom skrbi njujorSka drZava. Odgoja petih narodov v in-
dijanski krajini je v njih lastnih rokah. V reservatnih krajih Indijanov je od-
goja prepudtena misijonarjem verskih skupdéin; v ta namen je dovolila viada
1881. 1. 365.000 funt &terl. Indijani ka%ejo res goretnost za odgojo svojih otrok.
Vabile. Cesarjevié Rudolfovo sadjerejsko drudtve bode 17. decembra t.
popoldne ob 2. uri zborovalo v Smarju po sledelem vzporedu: I. Porotilo rav-
nateljstva: a) predsednikovo, b) blagajnikovo, ¢) tajnikovo. II. Predavanje: a) o
sadjereji — g. dr. Ipavie, b) o pozlahtnenju vinske trte. 11I. Nasveti. — K prav
obilnej vdelezbi vabi odbor.

. wRoe

Spremembe pri uciteljstvu.

Gospod Joke Albreeht, zal. uéitelj pri sv. Miklaviu (okr. Ormuk)
postal je na svojem mestu definitiven. — G. Miha Ratej, utitel] pri Novi-
stifti gre za utitelja v Topolsice (Sostanjski okraj). — G. Tone Gradidnik,
warib. ué. pripravnik, je namesten kot poduditelj pri sv. Vidu blizo Ptuja,

NATIKCAJIL
Stov. 397. Podutiteljsko mesto.

Na dvorazvedni ljndski Soli v Slivnici (s slovenskim poudnim jezikom) se
umeséa takoj mesto podutitelja z dohodki po 1V, pladilni vrsti in prostim sta-
novanjem

Prosilei naj svoje redno instroirane prodnje predpisanim potom vioZijo do 15, decembra
1885 pri krajunem golskem svetu_ v Slivaici, pofta ét. Jur ob juZui Zelezniei.

Okr. dolskisvetv Smarjem pri Jeldah, due 3. novewbra 1885,

Predsednik
Kolenc, 8. r.

Stev. 585, Utiteljsko mesto.

Na enorazredni ljudski §oli v Juriklodtru (Gairach) se uditelisko mesto z dohodki
po IIL. pladilnem razredu in § prostim stanovanjem, eventuelno stanarinsko odfkodunino s
25%, letne plade definitivno ali’ provizoridno nmesta,

Prosilci za to sluzbo gvoje redno instruirane prosnje z dokazom, da so s
sobni tudi subsidaridno udith katoliski veronauk, pred?isanim potom do 31, decembra
vloZijo pri krajnem Solskem svétu v JurikloStru, posta Ladk i trg (Tiiffer).

Okrajni §olski svet Ladki trg, 21. dne novembra 1885,

Predsednik :
Holene s, ».

Shav. 861, Mesto uciteljice roénih del.

Novo osnovano mesto uditeljice roénih del, skupno za §oli v Globokem in PiSecah,
8 1560 gld. letne remuneracije in prostim stanovanjem proti dolinosti po pet skupaj deset
ur na teden skozi deset mesecev podudevati, se v umeidenje razpisuje, — Prositeljice za
to mesto naj vloZijo svoje redno imstroirane profnje z dokazom, da so za ta pouk v
ljndskih olah formalne sposobne, predpisanem potom do 3I. decembra 1885 pri krajuem
dolskem svetu v Pi§ecah, posta Bregice (Rann).

Okrajni Solski svet v BreZicah, dne 3. decembra 1885, o

Predsednik :

Mogrmik 5. v.

Ixdajatel] in vrednik M. Nerat, Tisk fiakaras sv. Cilla v Mariborn,




