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„Slovenski U čitelj“ izhaja sred i vsakega m eseca. - Uredništvo (Fort. 
Lužar)  je  v Ljubljani, Glinška ulica, vrtna kolonija. Upravništvo j e  v 
Ljubljani, Jenkova ul. št. 6. ■ Naročnina znaša 40  dinarjev. - Naročnina 
za  Italijo j e  10 lir. -  Članke in dopise  sprejem a uredništvo, reklama­
cije in naročnino pa upravništvo. - Izdajatelj in odgovorni urednik: 
Fortuna/ Lužar. -  Za Jugoslovansko tiskarno v Ljubljani: Karel Čeč.



Vsebina v štev. 10.-12. :  D elovna občeslua in državljanska vzgoja . 
Dr. Jože Jeraj. • N aša šo lska  zakonodaja z  ozirom  na versko vzgo jo . Dr. L. 
Sušnik. - M iselnost in značaj. Pero Horn. - Iz šo lskega  izkusiva.  -  Kulturni 

pregled. ■ Književni pregled.  -  Zapiski.
Glasbena priloga 9. Mrak. 10. Srce  -  oltar.

Opomba upravništva. D anašnji številki so priložene položnice št. 11.073, 
s katerim i je poravnati še  neplačano naročnino. Naročniki, k i neredno plačujejo 
naročnino, so bili letos vzrok, da tudi uprava ni mogla tiskarn i p lačati računa, 
zato je bil list ok tobra ustavljen ter šele po poravnavi računov zopet prevzet 
v delo.

Podmladek Rdečega križa, ustanavljanje novih organizacij.
Plem enite naloge in vzvišene idpje Podm ladka Rdečega križa so našle 

simpatije m erodajnih prosvetnih krogov po celcm svetu. Z njihovim priporočilom  
in z njihovo pomočjo je pri Podm ladku organiziranih okoli deset milijonov 
učencev raznih šol. V tem  im pozantnem  številu se nahaja tudi šolska mladina 
naše kraljevine s ca 160.000 člani v 2500 raznih šolah. V endar je v ljubljanski 
oblasti organiziranih šele 129 in v m ariborski oblasti 78 šol, kar n ikakor nc 
odgovarja številu vseh šol.

Naša organizacija Podm ladka Rdečega križa, ki je odobrena in priporočena 
od m inistrstva prosvete, obstoja že pet let, in v teh  petih  letih  je stalno nap re­
dovala tako  po številu članov kakor po svojih idejah in doseženih rezultatih .

Da bi se to napredovanje nadaljeValo in povečalo, vabimo še druge šole, 
da pristopijo k naši organizaciji.

P ristop naj se priglasi oblastnem u odboru v Ljubljani, nakar pošljemo 
potrebne tiskovine.

Tajnik:
F ran  G abršek, s. r.

Kristusove legende. Spisala Selma L a g e r 1 o f. P revedla  M arija K m e t o v a .  
M ohorjeva knjižnica 17. Založila D ružba sv. Mohorja, 1927.

Znam enito švedsko pisateljico Selmo Lagerlof prištevam o k največjim ženam 
sedanje dobe. Po svojem rom anu »Gosta Berling« je brž zaslovela, da so njena 
dela prevedna v vse večje evropske jezike. Naša D ružba sv. M ohorja je poskrbela, 
da smo dobili tudi Slovenci um otvor te velike pisateljice v svojem jeziku. Pričujoče 
» K r i s t u s o v e  1 e g e n d e« so tako lepe in prisrčne, da jih m oremo vzporejati 
s samimi »Rožicami sv. Frančiška Asiškega«. Zbirka obsega enajst ljubkih slik, s 
posebno nežnostjo opisanih zgodb iz K ristusovega življenja, počenši s » S v e t o  
n o č j o« in razpredajoč Gospodove poti do konca. Takole piše o sveti noči: »Tedaj 
se je zgodilo, da se je razprostrla  po zemlji noč« ki je bila velikega pom ena in je 
bila s v e ta . . .  Vse zvezde so bile ostale doma in prijazna luna se je obrnila z 
obrazom  od zemlje. R eke so obstale v svojem teku, niti dih vetra  se ni zgenil 
in celo trepetljika ni več drhtela. — Bleščeče se množice srebrnobelih  angelčkov 
so plavale visoko zgoraj v temi. — N ekateri angelčki so imeli v rokah piščali in 
vijoline, drugi citre  in harpe. In peli so tako  veselo, kakor se smejejo otroci, in 
tako  brezskrbno, kakor cvrčijo lastovke.« Dvoje legend govori o sveti noči, ena
o sv. T reh kraljih, »V o d*n j a k  m o d r i j a n o  v«. Najlepša je ona o » B e t l e ­
h e m s k e m  o t r o č i č k u « ,  govoreč o Jezuščku-fantičku in o m rkem  rimskem 
vojščaku. Še in še ti bo zvenela v spom inu ta  legenda in iznova jo boš prebral. 
Le na krasnih gobelinih v V atikanu je tako živo podana sm rt nedolžnih otročičev
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D elovna občestva in državljanska vzgoja.
Dr. Jože Jeraj.

Dobro družinsko življenje doma je podlaga za državljansko vzgojo. 
Zelo važno torej je, da zna učitelj e tične in vzgojne sile družine izrabiti  
v prid državljanske vzgoje v šoli. P rizadeval si bo, da naprav i šolo za 
dobro družino, to je smisel občes tvene  šole.

V tej občestveni šoli pa  obstoji nevarnost,  da  obtiči le preveč v 
čuvstvih in sam em  površnem  doživljanju, ki ne p rod ira  do dna te r  do 
no tran je  obnovitve in p re ro d itv e  značajev. Kajti šele no tran je  o b n o v ­
l j e n i  z n a č a j i  o t ro k  bodo  podlaga državljanski vzgoji in državljan­
skem u čutu. Važno je zato, da  o troci d ružine dožive ne samo čuvstveno 
prije tne  strani družine, tem več  t u d i  n e p r i j e t n e ,  težk e  in naporne. 
D ržava  in  državljansko življenje ne temelji samo na vznesenih  čuvstvih 
in ugodnostih, tem več  za teva  od č loveka  tudi veliko zatajevanja, p re n a ­
šanja zunanjih in no tran jih  zap rek  in sam oprem agovanja.  Samo čuv- 
s lveno vzgojen m lad državljan pozneje  v 'krutostih rea lnega  življenja 
navadno ne vzdrži. R adi tem eljite  državljanske vzgoje je torej nujno, 
da že v  šoli najdem o vzgojno sredstvo, ki bo v mladih državljanih izobli- 
čilo lastnosti, ki jih bodo tudi etično usposobile za težke naloge z a ta ­
jevanja v državljanskem  življenju.

Ni p a  boljšega s reds tva  za etično državljansko vzgojo, k ak o r  je 
d e l o v n o  o b č e s t v o  v š o l i .  Učitelj m ora  v  svojem raz red u  u s tv a ­
riti svobodna de lovna občestva , v ka ter ih  se učenci samostojno udej­
stvujejo le pod zelo rahlim  nadzorstvom  učitelja. V njih se nauče sode­
lovati za  skupne cilje znanosti, vere, dobrodelnosti,  pravičnosti,  skupnega 
dela n a  vrtu, pri ro k o tv o m em  poduku, pri sk rb i za snago in lepoto  šole, 
pri športn ih  in zabavnih krožkih  itd.

Bistvo tak eg a  k ro žk a  učencev  je, d a  j e  o r g a n i z a c i j a  u č e n ­
c e v  s v o b o d n a .  Čim manj učitelj v njo neposredno  posega, tem  
bolje, seveda pa m ora  posredno nad njimi skrbno  bdeti. Učenci se p ro ­
stovoljno združijo k skupnem u delu za isto stvar. R avno v  s v o b o d ­
n e m  s o d e l o v a n j u  v krožkih  tičijo velikanske m oralne sile za 
državljansko vzgojo, k e r  se v njih vzgajajo vse tiste lastnosti mladine, 
ki jih rab i za  državljansko življenje.

Temelj državljanski zavesti je prostovoljna podreditev državljanskim 
obveznostim  in čut odgovornosti v občini, srezu in državi za celokupnost. 
Zmisel odgovornosti p a  se v o troku  nikjer tako  ne izobliči k ak o r  ravno
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v teh  delovnih Občestvih. Disciplina v raz red u  je nujna, a velika  je 
razliko m ed disciplino, k i  j e  p r o s t o v o l j n a  in disciplino, k i  j e  
d i k t i r a n a .  Vsiljena disciplina n ikdar  tako globoko ne vpliva in 
vzgaja k ak o r  prostovoljna. Za prostovoljno disciplino pa se o tro k e  naj­
lažje pridobi ravno v tak ih  delovnih občestvih, ki so pod  vodstvom  
učencev  samih.

Dosedaj smo se v naših šolah le p reveč  bali tak ih  svobodnih o rga­
nizacij, češ, da tvorijo leglo za razkroj discipline in uspešnega  podučevanja  
v šolah, A  naspro tno  je res! R avno ta k a  svobodna delovna občes tva  in 
udruženja so sposobna dvigniti bodoči rod  in ga usposobiti  za m oderno  
dem okra tično  življenje, dočim ga p re tiran o  kom andiran je  že zgodaj za ­
s trup i in naprav lja  upornega  vsakem u redu. Jed ro  vzgoje za življenje je 
ravno  tem, da o trok  p r o s t o v o l j n o  n a s e  p r e v z a m e  d o l ž ­
n o s t i  s tanu  in državljanstva, da vidi v njih nekaj njemu koristnega, 
ne sovražnega. Kje pa  se lažje p rep riča  o tro k a  v tem, k a k o r  ravno  v 
tak ih  svobodnih delovnih občestv ih?  Tu vidi prak tično , d a  se uspeh  le 
ta k ra t  doseže, ako  vsi sodelujejo, se radovoljno podrede  skupnem u v o d ­
stvu in vsak stori svojo dolžnost. A ko  se n ek a te r i  upirajo, trpi celo 
občestvo.

N oben poduk tukaj toliko ne zaleže, k ak o r  p rak tič en  zgled v de­
lovnem občestvu. O trok  izkusi in doživi v tak em  občestvu  dolžnosti in 
ugodnosti skupnega  življenja, lepoto  in  težk o če  discipliniranega življenja 
v zajednici. T ako  prostovoljno sodelovanje v delovnih občestvih  v šoli 
je zato najboljši poduk  za poznejše državljansko življenje. Ž i v l j e n j e  
v d e l o v n e m  o b č e s t v u  j e  p o d o b a  ž i v l j e n j a  v d r ž a v ­
l j a n s k e m  o b č e s t v u .  R azlika  je le v tem, da je delokrog  v državi 
širši in naloge še bolj težke.

Druga podlaga državljanski zavesti  p a  je čut odgovornosti. Tudi ta 
čut odgovornosti se najbolj goji v tak ih  svobodnih občestvih. O trok ne 
dela v svobodnem  občestvu  iz s trahu  pred  av to rite to ,  am pak  zato, k e r  
se zaveda  odgovornosti za skupen  cilj in skupno nalogo, ki jo zasleduje 
krožek. N asproti ukazom  in nalogam, ki mu jih s tavlja učitelj, je dosti­
k ra t  le zato tako brezbrižen, k e r  jih nim a za nujne in p o treb n e  zase in 
za  družbo. Ne more najti logičnega stika m ed ukazi in navodili učitelja 
in po trebam i življenja in  svoje osebnosti.

V delovnem  občestvu  p a  mu skupno življenje in t reno tno  obstoječe 
naloge v njih nazorno prikazujejo nujnost določenih opravil in obveznosti, 
da  jih brezpogojno izpolnjuje. Neizpolnjevanje istih se mu v n e u s p e h u  
takoj razodeva. T ako  ga prak tično  doživljanje sili k temeljiti nravni 
preobrazbi,  rem eduri nazorov, odpravi p redsodkov; o tro k  se v življenju 
vzgaia, ra s te  v spoznanju in volji, dnevno dozoreva, ra s te  v državljana, 
ki bo kos tudi težjim življenskim nalogam.

D osedanja šola je le p reveč v ospredje porivala  knjigo in učitelja, 
učenca  le p reveč  t rak t i ra la  samo kot pasivno bitje in m ehaničen stroj, 
ki se more poljubno navijati. Ni torej čudno, da nam  je sicer vzgojila
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ljudi, ki so znali pisati, b ra ti  in računiti, a ne živeti in socialnega življenja 
umevati! Ni čuda, da imamo v današnjih prosvetljenih  časih v sakršnega  
napredka ,  ravno  v družabnem , narodnem  in državnem  življenju vse polno 
kriz. Saj ljudje »današnje šole« ne poznajo niti elem entarnih pogojev  
socialnega sožitja, da  ne govorimo o tem, da bi bili zreli za zapletene  
naloge m oderne  dem okra tične  države.

V interesu države se m ora  torej našo šolsko m etodo  rem orm irati .  
Šola m ora  pos ta t i  v p ravem  pom enu delovno občestvo, isto, k a r  je tudi 
p rak tično  življenje. Šola je za življenje, a ne življenje za šolo.

Seveda  je delovanje v tej občestveni šoli mnogo težje in zah teva  
od učitelja  mnogo žrtev , posebno na  osnovni šoli, k jer so učenci še zelo 
nerazviti  in  težko  dostopni visokim zah tev am  delovnega občestva.

A tudi v osnovni šoli v višjih razred ih  je mogoče navdušenem u uči­
telju izvesti delovna občestva . Mi si le p reveč  domišljujemo, da se m o ­
ram o v tikati  v najmanjše podrobnosti  posam eznika, n im am o pa dovolj 
zaupanja  v njegovo osebno sposobnost. R avno na  tem  zaupanju pa temelji 
sam ouprava  delovnih občestev.

V nižjih razred ih  osnovne šole ni mogoče uvajati te  m etode  radi 
nezrelosti  otrok, pač pa  se m ore  z uspehom  uvajati  v višje ra z red e  
osnovne šole. P osebna  priložnost se nudi pri gospodinjskem poduku za 
deklice, nadalje pri v rtnem  delu, gojenju cvetlic, najbolj p a  pri ro k o -  
Ivornem poduku, ki se je tu pa  tam  že uvedel tud i po naših šolah. P  r  i 
r o k o t v o r  n e m p o d u k u  se najlažje organizirajo delovna občestva  
za izvedbo skupnih del in nalog. Seveda  bi rabili za to  izobraženih uči­
teljev, ki obvladajo vzorno tehnično in pedagoško s tran  poduka. Veliko 
prilike se nudi tudi pri skupnih vajah učencev  v fiziki, kemiji in biologiji.

Pesta lozz i in N a to rp  sm a tra ta  sodelovanje v delovnih občestv ih  za 
jedro m oralne  in družabne  vzgoje. N a to rp  izrecno pravi, da se glavna 
čednost občes tvenega  življenja, —  pravica, —  nauči ravno  s tem, d a  se 
neposredno udeležujemo občestvenega  življenja (pr. Religion innerha lb  
der G renzen  d er  Hum anitat,  str, 7).

K erschenste iner  popisuje v svoji knjigi »Begriff der Arbeitsschule«, 
str. 103 ta k a  s a m o u p r a v n a  d e l o v n a  o b č e s t v a  na am erikan -  
skih šolah. Za zgled navaja  110, osnovno šolo v velem estu  N ew york . 
En raz red  v tej šoli si je dal lastno ustavo  in jo uzakonil v posebni 
»Charter«. V tej listi je predpisanih  učencem  več državljanskih čednosti,, 
n. pr. »biti uljuden in dober do vseli«, »vsega se ogibati, k a r  ruši pravice- 
in srečo drugih«, »povsod si prizadevati,  da se zakoni upoštevajo«, »sto­
riti vse, k a r  blaginjo šole pospešuje« itd. Za vzdrževanje redu so ustvarili  
dve razsodišči iz dečkov in deklic. Te nove organizacije so se hitro  
obnesle  in razširile po vseh višjih razredih  iste šole. V okolišu šole bivajo 
vse narodnosti  sveta, Angleži, Nemci, Italijani, Irci, Rumuni in Grki, šola 
se nahaja na najobljudenejšem kra ju  N ew yorka. Naloga šole je, m lade 
državljane vseh teh različnih narodov med seboj sprijazniti in drug na 
drugega navezati ,  iz notranjosti razvijati zmisel za av to rite to  v o trok ih
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in iim dokazati, da je b o l j š i  r e d  n e g o  a n a r h i j a .  Vsak mlad 
državljan tega občestva je postal učitelj novo priseljenega tujega otroka. 
Tako je rastla šolska država na solidnem temelju. Mali državljani. so 
dobri nasproti malim »zločincem«, za kazen samo nočejo z njimi igrati.

Glede uspehov samouprave na tej šoli je izjavila voditeljica MiB 
Simson; »Prvi pogoj za nje je, da se učitelji v samouprave direktno ne 
vmešavajo. Vsaj na zunaj morajo to samoupravo ignorirati. Za svojo 
osebo se nisem nikdar tekom deset let vtikala v samoupravo, ki je šolo 
spremenila iz nekdaj najslabše v najboljšo v celem mestnem okraju.

Kakor v Ameriki bi se dalo tudi v naših šolah v višjih razredih 
uvesti samoupravna delovna občestva kot najboljšo priznavo za držav­
ljansko vzgojo. Seveda bi ta uvedba zahtevala m n o g o  ž r t e v  o d  
u č i t e l j s t v a .  Učiteljstvo bi se moralo tudi izven šolskega časa pe­
čati z delovnimi občestvi, iker nedostaje časa pri rednem šolskem poduku, 
A ta čas bi ne bil izgubljen! Imel bi velikanski uspeh v korist mladine 
in države!

Treba zato samo premagati strah in predsodke pred temi samo­
upravami učencev. Nekateri so proti njim, ker mislijo, da bodo sposob­
nejši in vladoželjni učenci dobili nadoblast tudi v delovnih občestvih in 
slabejše terorizirali. To je res! Sposobnejši bodo vodstvo v teh občestvih 
prevzeli, a to ni nič hudega. Učitelj je tu in mora zato skrbeti, da izvajajo 
sposobnejši svoje sposobnosti v prid slabejšim. Ravno tu se najlažje nauče 
poznejši voditelji v državnem in javnem življenju, da morajo svoje boljše 
darove duha in telesa izrabljati v prid skupnosti, ne pa v sebične namene. 
Saj temelji vse državljansko življenje ravno na pravilnem odnosu med 
voditelji in podrejenimi. Kako dobro je, da se mladina že zgodaj vzgaja 
za obe funkciji državljanskega življenja. Največ kriz današnjega social­
nega in političnega življenja izhaja ravno iz dejstva, da nimamo na eni 
strani vzgojenih požrtvovalnih voditeljev, ki se zavedajo svoje odgovor­
nosti za svoje varovance, na drugi strani pa nimamo tudi ljudi in držav­
ljanov, ki bi se iz notranje zavesti, da je voditeljstvo in oblast nujna in 
koristna, podredili svojim voditeljem. Vprašanje demokracije in demo­
kratične vladavine je ozko združeno z vprašanjem, a l i  b o m o  z n a l i  
v z g o j i t i  n o v e  d r ž a v l j a n e  z a  voditeljstvo in pa za podrejenost. 
Ako tega ne bomo znali, je vsaka demokratična vladavina nemogoča. 
Čez noč se mora spremeniti v kaos ali pa v absolutizem te ali one vrste 
diktature.

Nedosledno je vsled tega, da še nismo današnje osnovno, srednje in 
višje šolstvo reformirali in prilagodili potrebam nove demokratične dobe. 
Naša današnja šola, nižja in višja, je še popolnoma plod fevdalne dobe, 
učenjaška šola, ki naj navadne državljane nauči samo računati in citati, 
boljše državljane pa za pokorne uradnike. Fevdalna doba in čas abso­
lutističnih vladarjev je že davno minul, naše države so dobile čisto nove, 
demokratične ustave, nič več ne odloča samo vsemogočna beseda de­
želnega kneza in njegovih ministrov, temveč širše ljudske mase soodlo-
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eujejo pri državni upravi v občini, srezu, oblasti in državi. Način vlada­
vine, pojmovanje države, življenje v državi se je danes do jedra sprem e­
nilo, samo naša šola je ostala nespremenjena. Ves način poduka in 
vzgajanja se vrši po potrebah b i v š i h  f e v d a l n i h  i n  a b s o l u t i ­
s t i č n i h  p a t r i a r h a l n i h  d r ž a v i c ,  ves moderni razvoj je šel 
mimo šole.

Skrajni čas je, da uvidijo tudi naši šolniki, da smo v demokratični 
dobi in demokratični državi, da treba vzgajati mladino tudi za demo­
kratično državo. V naši birokratični šoli enostranskega vlivanja znanja 
in dresiranje za poslušnega državljana treba najti novih oblik vzgoje, s 
katerimi bomo že zgodaj v šoli vadili mladega državljana za odgovor- 
nostne naloge državljanskega življenja. Vzgoja se ne da vliti v glavo, 
vzgoja se pridobiva le z vztrajnim vplivanjem, z neprestano vajo. To pa 
je mogoče le v samoupravnih delovnih občestvih. V njih bo nova mladina 
praktično že v rani mladosti doživljala vse ugodnosti in trpkosti demo­
kratične države, od dneva do dneva bo dozorevala ob bojih in težkočah 
delovnih občestev v polne može in državljane. Tako ne bodo več izsto­
pali iz naših šol abstraktni ljudje, dovzetni za realnemu življenju odtujene 
utopije komunizma in boljševizma, temveč očiščeni, samostojno misleči 
in trezni državljani.

Ta nova šola bo šele dala novo v resnici demokratično državo, i z 
n o v e  o b č e s t v e n e  š o l e  b o d o  i z š l i  u s t v a r i t e l j i  demo­
kratične, ljudske države bodočnosti.

Seveda pa ne smemo pozabiti, da mora samoupravna delovna 
občestva prešinjati globoka etična resnoba. Ni zastonj poudarjal W. F. 
Forster v svoji državljanski vzgoji (Politische Ethik u. pol. Padagogik), 
da potrebuje mladina poleg delovnih občestev nravne nege, globlje inspi­
racije za značaj, smotrenega čiščenja nravne sodbe. Delovna občestva 
kaj lahko zabredejo v k o r p o r a t i v e n  e g o i z e m ,  ki ni nič slabši 
ko individualen. Zato je nujno, da podredimo vso državljansko vzgojo 
v delovnih občestvih nravni ideji. Zato Forster izrecno zahteva (Poli­
tische Ethik), da usmerimo dušo in vse njeno notranje delovanje po naj­
višjih in najsvetejših načelih etičnega reda in je podredimo najvišjemu 
Debru. Zato je vsaka globlja državljanska kultura združena tudi z versko  
kulturo.

Naša šolska zakonodaja z ozirom na 
versko vzgojo.

D r. L. Sušn ik .

Uvod.

Predmet pričujočega poročila ni ravno razveseljiv. Devet let bo že 
minulo po ustanovitvi Jugoslavije, a novih šolskih okvirnih zakonov še 
vedno nimamo. Samo na sebi bi to ne bilo še tako čudno, saj so se oz, se
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tudi v drugih povojnih državah le počasi in s težavo grade zadevni novi 
zakoni (Nemčija, Čehoslovaška, Avstrija itd.), a drugod se vršijo res vse­
stranske predpriprave (deibate ob zanimanju in sodelovanju vseh krogov, 
poskusne uredbe, strokovne in politične razprave itd.) — pri nas pa opa­
žamo vse to le v malem obsegu; vse delo se gilblje v ozkih uradnih in 
vzgojiteljskih krogih, široka javnost in splošno časopisje se nekoliko vzbudi 
le ob kakem res predrastičnem vladnem .načrtu, ki se pojavi čez noč in 
grozi naenkrat postati zakon, kot n. pr. Pribičevičev načrt pred dvema 
letoma. Vsi dosedanji projekti niso propadli radi tega, ker bi jih bilo 
odklonilo javno mnenje radi njih neprimernosti, ampak le zato, ker je 
dotična vlada padla, preden je mogla izglasovati svoj načrt v parlamentu. 
To je še edina sreča, čeprav ravno vsled tega nimamo mnogo upanja, 
da bi dobili v doglednem času res vsestransko premišljen in odobravan 
zakon.

V glavnem tedaj lahko rečemo, da  veljajo tudi glede v erske  vzgoje 
v našem  šolstvu v p raks i  še p r e d v o j n i  z a k o n i  (pri nas avstrijski 
od  14. maja 1869), v ko likor jih niso sprem enile  razne  u redbe  na  podlagi 
v sak o k ra tn ih  finančnih zakonov. Za nas kato ličane pride v poš tev  posebej 
še ta  težava, da se še vedno ni sklenil k o n k o r d a t ,  ki bo zadeval 
n a rav n o  tudi vprašanje  v ersk e  vzgoje in zadevnih  pravic Cerkve . Iz tega 
raz lega  se v dosedanjih načrtih  in u red b ah  javlja dosledno popolno ne- 
oziranje na znano stališče C erkve  v teh  stvareh.

Naša šola je torej še vedno simultanska ali interkonfesijonalna, kot. 
pod Avstrijo, t. j. verouk se nahaja v učnem načrtu na čelu ostalih pred­
metov in se uči ločeno po veroizpovedih, ni pa vsa šola verska ali kon­
fesionalna, da bi bila namreč ves pouk in vsa vzgoja v šoli prežeta versko- 
nravnih načel kot se glasi zahteva zavednih katoličanov po vsem svetu.

Temeljni šolski zakoni in načrti.

Za ljudske šole smo doživeli po p re v ra tu  že sedem  več ali manj 
oficijelnih n ač r to v 1; tudi za srednje šole imamo že dolgo načrt,  sloneč v 
g lavnem  na srbskem  zakonu od 4. junija 1912, ki se pa  vedno zope t 
sprem inja .2

Ti načrti se v posameznostih razlikujejo, vsi pa so centralistični in 
verski vzgoji v bistvu po svoji tendenci neprijazni. Odveč bi bilo vse po

1 1. N a č r t  » P ro sv e tn e g a  o d b o ra«  iz p ro fe so rsk ih  k ro g o v  (gl. » U čite ljsk i T ov ariš«  
17. se p t. 1919); 2. n a č r t  s lo v en sk eg a  u č ite ljs tv a  (»U čit. T o v ariš«  10. jun. 1920); 3. n a č r t  
U JU  iz cele  d rž av e  (»N arodna  P ro sv e ta «  60. do 71, š te v . 1921); 4. n a č r t  n a če ln išk i za 
o sn o v n o  šo ls tv o  v m in is trs tv u  p ro sv e te  VI. R a d o jev iča  (»U čit, lo v .«  29. dec . 1921); 
5. n a č r t  p ro sv . m in. M. T rifu n o v iča  od  17. jan. 1924; 6. n a č r t  p ro sv . min. Sv. P rib iče v iča  
od 16. m aja  1925 (»U čit. T ov ariš«  4. jun. 1925, »S lovenec«  10. jun. 1925); 7. n a č r t  p rosv . 
inin. T rifunoviča  iz 1. 1926. (»U čit. T ov ariš«  2. dec. 1926).

-  1. R e d ak c ija  p o seb n e  kom isije  iz 1. 1922. (prim . » G lasn ik  p ro fe so rsk e g a  d ru š tv a «  
1. 1922., str . 284 ss., 372 ss., 425 ss., 504 ss.; 2. r e d a k c ija  p rosv . m in. T rifu n o v iča  od 
30. m aja  1923 in 3. zad n ja  re d a k c ija  iz n o v e m b ra  1926 (min. Vukaičevič) (prim . »G lasn ik  
p ro fe so rsk e g a  d ru š tv a «  1. 1927., str . 3 ss.).
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vrsti  pre iskovati,  k e r  so že zas ta re li  —  razen  zadnjih. V rhu tega  so 
n ek a te r i  že rad i  tega  brezpredm etn i,  k e r  je bila sp re je ta  28. junija 1921 
n o v a  u s t a v a - " ,  k a te ra  daje v čl. 16. osnovne sm ernice glede šolstva, 
ki so odslej m erodajne  za vse predloge. Po tem  členu je pouk  d ržaven  in 
sloni povsod na isti osnovi. »Vse šole morajo dajati m oralno vzgojo in 
razvijati  državljansko zavest v duhu narodnega edinstva  in versk e  strp- 
I j ivosti . . . Verski pouk se daje po želji roditeljev, odnosno varuhov, ločeno 
po veroizpovedanjih  in v soglasju z njih verskim i n a č e l i . . .  V koliko in 
ob kakšnih  pogojih naj bodo p riva tne  šole in njih posam ezne v rs te  do ­
puščene, se odredi z zakonom. Vse n ap rav e  za izobrazbo so pod d rž av ­
nim nadzorom . D ržava  po d p ira  delo za narodno prosveto.«

Bistveno za nas je določilo o moralni vzgoji, ki se sicer k o re k tn o  sliši, 
a ne zadovoljuje, k e r  je ta  pojem preširok  in nič opredeljen; moral je več 
vrs t  —  od lajiške do verskonravne .  Zato ta  to čk a  ni n ik ak šn a  garancija 
za dobro  vzgojo v pozitivnoverskem  smislu, ki še ne m ore  škoditi verski 
s trpnosti (Nemčija!). Da se poučuje verouk  ločeno po veroizpovedih, je 
naravno, a z določbo »po želji roditeljev« je omogočena neobveznost 
v e ro u k a  za poedince. —  K ar  se tiče versk ih  zasebnih  šol, jim je določilo, 
da je pouk  državen, samo na sebi že v eč k ra t  škodovalo, k e r  tako  dolgo 
ni obljubljenega zakona, v  koliko in kdaj so dovoljene; in te rp re t ira  se 
nam reč le p re lahko  in p re rad o  v škodo in oviro zasebnem u šolstvu sploh.

Zasebno versko šolstvo.

Če se ustavim o za hip k a r  pri p r ivatnem  šolstvu, m oram o reči  sledeče:
V p raks i  se dosedanje zasebne šole še tolerirajo, dasi smo doživeli že 
več  poskusov, da bi se omejile. Zlasti 1. 1925. so izšli pod Pribičevičem 
in V ukičevičem  takšn i ukrepi.  Za zače tek  šolskega le ta  1925. je odredila 
pri nas šolska uprava, da se m ora toliko in toliko že vpisanih in všolanih 
učenk  iz sam ostanskih  šol od trgati  in vpisati  v druge šole, češ, da  je v 
slednjih p rem alo  o trok  (ukinitev p ara le lk  na osnovnih sam ostanskih  šolah, 
p res tav itev  posameznih učiteljic z njih drugam, us tav itev  honorarja  tudi 
učiteljicam-redovnicam). P rav  tak o  je ta k ra t  izšel kulturnobojni odlok 
prosv. ministra, da se ukinejo vsi oz. posam ezni letniki učiteljišč, ki jih 
vodijo redovnice, češ, da  grozi sicer nadprodukcija  kandidatinj-učiteljic 
(likvidacija zasebnih  ženskih učiteljišč, p redvsem  v Sloveniji, oz. ukinitev 
pravice  javnosti na teh učiteljiščih." b Vsled odpora  javnosti se je zadeva 
še zavrla, ali namen, d a  se škoduje zasebnim  šolam, je bil očividen, S tem 
sc sk lada čl. 3. zadnjega n ač r ta  za osnovno šolstvo, ki pravi, da država 
p r i p r a v l j a ,  postavlja in plačuje vse učne moči ljudskih šol, k a r  bi 
se lahko izrabljalo proti zasebnim učiteljiščem. (Ali in v koliko se ima

2 n  P rim , Z b irk o  v ažn e jš ih  nov ih  n a re d b  in o d re d b  za  o sn o v n e  in m ešča n sk e  šo le  
te r  u č ite ljišča  v S loven iji. S e s ta v il Fr. F in k , II, z v ez ek  za  1. 1921., L ju b ljan a  1922. 
S tr . 72 s. T eh  z b irk  je izšlo do sed a j od  l e ta  1921. še s t.

2 k P rim . »S lovenec«  11. sep t. 1925, 1. in 8. ok t. 1925, 1.
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sedanja redukcija srednjih šol nanašati i na zasebne, mi ni znano.) Hujše 
pa je to, da odseva iz dosedanjih načrtov vseskozi trdna volja, da se 
zasebno šolstvo vseh vrst kar najbolj onemogoči. Tozadevna določila so 
tako ozkosrčna, stroga in trda, da bi bil po njih obstoj privatnih šol silno 
otežkočen, ustanavljanje novih pa skoraj izključeno, tako da bi obveljal 
ves državni monopol na šolo, kot ga nimajo niti najbolj levičarske države.
V tej stvari naši načrti čudovito soglašajo in ni dvorna, da obstoji na 
odločilnih mestih takšna namera, da se zada z novim šolskim zakonom 
privatnemu šolstvu težak, če ni smrtni udarec in s tem izrine prava verska 
vzgoja iz šolstva.

Ni po treb a  tukaj Jgovoriti o up rav ičenosti  in koris tnos t i  zasebne 
panoge šolstva, tudi ne  m orem  nava ja ti  vseh  tozadevnih  točk iz načrtov, 
omenim naj le nekaj m est iz zadnjega za o s n o v n o  š o l s t v o .  V p o ­
glavju XII. (Prehodne uredbe) se glasi čl. 204.: »Vse sedanje p riva tne  šole, 
v kolikor ne odgovarjajo predpisom  tega zakona, se bodo zaprle, a m esto 
njih se bodo otvorile državne šole, če jih ni v kraju.« Po čl. 209, m ora  
vse imetje, ki je bilo pod upravo  ce rkven ih  občin in raznih  drugih versko- 
šolskih organizacij, a je bilo nam enjeno vzdrževanju  šol in drugim šolskim 
svrham, še nadalje  služiti isti svrhi. A k o  je do tična šola pos ta la  d ržavna 
(kar se bo  po čl. 204. večinom a zgodilo), se ima to  imetje izločiti iz ostalega 
imetja teh  versk ih  in šolskih institucij in odstopiti  šoli, da služi še nadalje 
isti svrhi. Izločitev tega  im etja bo izvršila oblastna  p ro sv e tn a  oblast v 
sporazum u z zakonitimi p reds tavn ik i dotičnih verskokonfesijsk ih  organi­
zacij, k i jih odredi m in is ter  za vere. V slučaju n espo razum a o delitvi bo 
izdal končno odločitev p rosve tn i  m inis ter  v sporazum u z m inistrom za 
vere. —  N a t a  način bodo tudi v e rsk e  šole in imetje ce rkven ih  občin 
(11. pr. v P rekm urju) p repuščene  na milost in nemilost v sak o k ra tn i  vladi.

V is tem  duhu so sestavljene določbe o p r iva tnem  šolstvu v načrtih  
za s r e d n j e  š o l e  (čl. 16. in 17. zadnjega načrta). P rosvetn i m in ister jih 
lahko dovoli (le korporacijam, ne pa poedincem, ko t  je predv ideval še 
predzadnji načrt) ali uk ine po svojem razsodku, profesorjem  se le ta  ne 
vštejejo v državno službo, torej niti v ozira vrednih  slučajih. Ali ta  z a ­
konski n a č r t  p redv ideva  (čl. 14. in 15.) vsaj tudi možnost oblastnih, srezkih  
in m estnih  srednjih šol z manjšim številom učencev, dočim ni jasno, ali 
more ta  olajšava veljati tud i za privatne. Zrelostn i izpit bi se m oral po­
lagati na državnih srednjih šolah (čl. 60.). Čl. 128. določa še: »Vse p r i­
va tne  šole, ki obstoje sedaj, a nimajo pogojev po tem  zakonu, se morajo 
postopom a ukiniti, t. j. raz red  za razredom , počenši s prvim razredom.«

Pri tej priliki bi še omenil, da se razloži dobršen del teh strogih 
predlogov glede zasebnega šolstva pač s pogledom na jezikovnomanjšinske 
šole, ki jih hočejo oim bolj omejiti. To je očitno iz načrta VI. Radojeviča 
(čl. 230., točka 1.: privatna šola se more ustanoviti pod pogojem, »da se 
svrha šole krije s svrho državnih osnovnih šol, ki je predpisana po tem 
zakonu«; točka 2.: »da se šola ne vzdržuje iz kakih sumljivih virov, name­
njenih protidržavnemu delu in protinarodnim interesom«; točka 14.: »da se
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lastnik p r iva tne  šole na  svojo osebno odgovornost zaveže, da se ne bo 
v šoli n ičesar učilo, k a r  bi bilo protivno državnim  ali narodnim  interesom « 
itd. ■— Prim. še čl. 193., točko  7., zadnjega n a č r ta  za osnovno šolstvo, ki 
poslavlja  k o t  pogoj zadostno število učencev  in učenk  le one ra se  in 
jezika, za k a te ro  se želi odobritev , in da  jim dece druge ra se  in jezika, ki 
ima priliko, da obiskuje državno šolo, ni dovoljeno spre jem ati v to  p r i ­
vatno šolo. K er  se m ora vsak  okoliš z vsaj 40 o trok i v šoloobvezni dobi 
zgraditi d ržavna  šola (čl. 24.), izgleda, k a k o r  da  bi p r iva tne  šole za o troke  
d ržavne  narodnosti  sploh ne bile m ožne ozir. dopustne.

V prašanje manjšinskih šol je s tvar  zase, ki naj bi sicer tudi zanje 
veljalo načelo pravičnosti,  —  n ik ak o r  pa  ne gre, d a  bi se iz tega  ozira 
zavrlo vse privatno  šolstvo sploh, tedaj tudi poskusno, naše  konfesionalno 
i. dr., ki ni državi p rav  nič nevarno. Značilno je nam reč, da so citirane 
točke  v kesnejših  načrtih  izpuščene, dočim so druge več inom a ostale, tako  
da ni govora o nobenih  različnih v rs tah  p r iva tnega  šolstva, tem več  se 
skuša vse počez z enim zam ahom  prikrajšati.  To niti ni v sk ladu  z ustavo, 
ki vodi (v čl. 16.) račun  o posam eznih v rs tah  zasebnih šol.

V ersko  vzgojo mladine lahko podpirajo  razen  cerkve, dom a in šole 
tudi razni zavodi, konvikti, in te rna ti  itd. Ti se odtezajo vplivu šolske 
uprave , v ko likor jih sam a ne vzdržuje ali vodi. V endar  stoji v  zadnjem 
osnu tku  za srednješolski zakon v čl. 19.: »Dovoljenje za  otvorjenje in te r ­
na tov  ob srednjih šolah m ore  dati p rosvetn i minister.« In čl. 20. dostavlja: 
>Vse srednje šole in in te rn a ti  stoje pod  nadzorstvom  m inistra  prosvete , 
ki se briga za izvajanje prav ilnega in uspešnega po u k a  in odgoje (vaspi- 
tanja).« T e  določbe so sev ed a  nejasne in zelo raztegljive. P o treb n o  bi 
bilo, da se na tančno  določi, na kakšne  in te rn a te  si sme lastiti  vpliv in 
nadzor p rosvetn i minister, nam reč  na take ,  ki so v neposredn i zvezi z 
državno srednjo šolo, če ne bi se lahko zgodilo, da bi hotel k ak  m inister 
odločati k a r  o obstoju vseh in te rna tov  sploh oziroma jih nadzirati,  do 
če sa r  n arav n o  nima sicer nobene  zakonske  pravice, razen  v ko likor sme 
nadzira ti  šo lska up rav a  dijaška s tanovanja sploh. U s tav a  om enja to za ­
devno le n ap rave  za izobrazbo, ki da so vse pod  državnim  nadzorstvom. 
To pa  naši običajni zavodi itd. pač  niso, k e r  jim gre p redvsem  za dobro 
vzgojo.

Verouk,

Edino sredstvo, ki se sedaj res še dopušča za versko  vzgojo v šoli, 
je verouk. V o s n o v n o š o l s k i h  načrtih  stoji (v zadnjem čl. 45.) med 
p redm eti  na p rvem  m estu  »pouk o veri z moralnimi nauki«; po tem  sledi 
v čl. 46. m ed temeljnimi načeli pouka ko t tre tje  še to, da ima pouk iznašati 
p rim ere  m oralnih vrlin naših ljudi. Skušnja v p ro te s tan tsk ih  državah  uči, 
da  se učitelji izmed biblije in splošnih m oralnih zgledov drže rajši slednjih, 
dočim svetopisem ske zgodbe dos t ik ra t  zanemarjajo. P r i  nas se m enda še 
ni bati, da bi verouk  stopil v ozadje p red  moralko. Čl. 50. določa; »Vse 
naučne prednfete  v osnovni šoli poučujejo državne učne moči. V šolah,
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kjer so doslej poučevali pristojni dušni pastirji ali njihovi nam estniki, 
imajo te  oseibe prav ico  odnosno dolžnost, to  nadalje  delati, a b rez  prav ice  
do nagrade.« Torej brez nagrade . . .  Poudarit i  pa  m oram o še, da  za naše 
kra je  zadnji ods tavek  čl. 50.: »V k a te r i  šoli ne poučuje o ver i  duhovnik  
ali pa  p o uka  ne vrši v redu, p revzam e in redno  dalje vrš i  ta  pouk  lajiška 
učiteljska oseba  is te  veroizpovedi«, ni p rim eren , dasi je v srbskih  p re ­
delih mogoče upravičen . V ersk i pouk  vrše najuspešnejše pač le duhov­
niki. T a  člen tedaj ni nič manj značilen k o t  odnosno čl. 36 Prib ičevičevega 
projekta , ki pa  glede nagrade  veroučiteljem  le pravi, da ne spada  v 
odredbe  tega zakona  (čl. 62.).

V »Narodni Politiki« 4, februarja  1927, str. 2, je tudi k r i t ika  var ian te  
novega n a č r ta  za osnovno šolstvo, ki mi n i  bila na vpogled. Tu p ro te s t ira  
pisec zlasti p ro ti čl. 49., al. 2, ki pravi; »Ako v šoli ni učne moči one vere, 
k a te r e  so učenci, bo poučevala  o veri duhovniška oseba  dotične vere ,  ki 
jo odredi m inister p ro sv e te  po predlogu pristo jne duhovne oblasti.« Po 
tej stilizaciji bi bil poverjen  v e rouk  p rav ilom a učiteljstvu in bi duhovnik 
prišel le ko t p o s tran sk a  oseba  v poštev , ako  ni učitelj iste ve re  k o t  učenci. 
N aravno  je, da kato ličan i s tako  ureditvijo  ne morejo soglašati.

J e  p a  še druga nevarnost.  Kljub om enjenem u členu 45. se verouk  
lahko skrči na prem ajhno število u r  ali v posam eznih  v rs tah  šol oziroma 
razred ih  celo opusti. Tu  so m erodajni učni načrti, k o t  jih izda ja  p rosve tna  
u p rav a  po svoji lastni uvidevnosti.  Z aen k ra t  ima v e ro u k  v ljudskih šolah 
še običajni dve uri na  te d e n  v razredih, v en d a r  pa  določa lanski enotni 
učni n ač rt  od 23. avgusta  1926 v Razdelitvi učnih u r  za p rve  štiri ra z red e  
oseh osnovnih šol pri enorazredn icah  z osmimi šolskimi leti na prvih  dveh 
oddelkih (nižja t r i le tna  stopnja) le po eno tedensko  uro n au k a  o veri 
in morali, dočim s ta  ostali p ri  dve- in večraz redn icah  še povsod po dve 
u r i1. S m oter  tega  po u k a  je: »Razvijanje religijskih čuvstev  in pravilne  
religijske razsodnosti,  spoznanje lastne vere.« (Veljajo dosedanji učni 
načrti,  d ok le r  se sporazum no z m in istrstvom  za v e re  ne izdelajo novi 
(str. 7). Tudi za višjo osnovno šolo (od 5. razr. dalje) ostanejo  v veljavi 
dosedanja razdeli tev  učnih u r  in dosedanji učni načrti  (str. 24).

Po čl. 45. istega osnovnošolskega n a č r ta  stavi predlog učnega nač rta  
za versk i p o u k  dotična ce rk v en a  oblast, a predpisuje ga m inister p ro ­
sve te  v sporazum u s to oblastjo.

V prašanje je, ali je to dovoljna garancija  p red  samovoljnostjo raznih 
ministrov. O nastavljanju  veroučiteljev  ni tu podrobnejših  določb —  pač 
z ozirom n a  čl. 52. u r a d n i š k e g a  z a k o n a .

Na  m e š č a n s k i h  š o l a h  je m in ister Prib ičevič 1. 1925. skrajšal 
verouk  n a  eno uro  in na u č i t e l j i š č i h  ga je v če tr tem  le tn iku sploh 
ukinil4, A  če sta  na nižji srednji šoli dve uri verouka, bi morali biti

3 Prim . U čni n a č r t  (n a stav n i p rogram ) za  I., II., III. in IV. ra z re d  vseh  osnovnih  šol 
v k ra ljev in i S rb o v , H rv a to v  in S lo v en cev , B eo g rad  1926.

1 G lej »S lovenec«  18. dec. 1925,
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tudi tu. To se je sicer menda popravilo, vendar obstoji tendenca, da se 
v višjih dveh razredih meščanske šole ali vsaj v najvišjem da verouku 
le ena ura, kot se je pokazalo na posvetovanjih za urnik. — Na čast slo­
venskih vzgojiteljev bodi povedano, da so se izrekli v svojih korporacijah 
ali po svojih zastopnikih, če sem prav poučen, še vedno zato, da se ohrani 
verouku v vseh šolah dosedanje število ur.

N a  s r e d n j i h  š o l a h  se poučuje v e rouk  dosedaj p ri  nas  še v 
stari  izmeri dveh ur n a  teden , dočim se v Srbiji na  višji stopnji (v za d ­
njih dveh  razredih) že p red  vojno ni poučeval. Značilno pa  je, da novi 
načrt i  ne vsebujejo glede v e ro u k a  nikakih  pozitivnih določb. P ri  cilju 
srednjih šol (čl. 1.) se ne  om enja niti moralni, kaj šele versk i m om ent 
(»Namen srednje šole je, da skladno razvija sposobnosti  učencev, da  jim 
da nacionalno in višjo splošno izobrazbo in da  jih prip rav i za nadaljnje 
delo na  vseučilišču ili n a  visokih šolah«). Čl. 21. p ravi; »Kateri p redm eti  
se bodo učili v  srednjih šolah, se bo predpisa lo  z uredbo«; čl. 22. pa 
dodaja: »Učne nač r te  in p rogram e srednjih šol p redpisuje  p rosvetn i m i­
n is te r  po zaslišanju glavnega p rosve tnega  sveta.« P rav  tak o  m ore  po 
kra jevnih  razm erah  naprav iti  sp rem em be v učnem  načrtu . Po čl. 23. se 
učenci onih veroizpovedi, za k a te re  ni veroučiteljev, oproščajo od re d ­
nega obiskovanja verskega  pouka  v šoli. Čl. 71. veli, da n as tav lja  vero- 
učitelja m inister p rosve te  na  predlog pris to jnega škofa ali drugega c e r ­
kvenega s tarešine , če im a prem alo  ur, le honorarnega .

Iz tega je razvidno, da bi bilo po tem tak em  vse prepuščeno  samovolji 
m inistra  in glavnega p rosve tnega  sveta. T a  ohlapnost določb je že sam a 
po sebi —  pri tako  nestaln ih  političnih kurzih  p ri  nas —  za ves učni 
nač r t  nevarna, p rav  posebno pa še za v e rouk  —  v očigled prozorn i in 
znani tendenci gotovih krogov in s trank , da se v e rouk  prikrajša . N ačrt  
bi moral n aš te t i  učne predm ete ,  ali vsaj gotove sm ernice  zanje ko t  je 
to v drugih državah. Gotovo, vse to še ne  m ore  biti nujno v k v a r  
verouku, tudi na jugu ne žive samo nasp ro tn ik i  v e re5, močno javno 
mnenje lahko m arsikaj prepreči, ali bojazen je vseeno  upravičena. D okaz 
tem u je n. pr. zadnja m inis trska  odločba o novem  učnem  n ač r tu  za vse 
srednje šole. br. 11.892 s 4. maja 1927°, ki stopi z novim šolskim letom 
v veljavo in ki določa v e rouku  v prvih  šestih razredih  vseh  tipov s red ­
njih šol sicer še po dve uri na teden, v 7. in 8. raz red u  p a  le še po eno. 
T a  ok rn itev  je z aen k ra t  dejstvo, kaj in kako  bo v bodoče, kakšni razlogi 
vse govore p ro ti  temu, ali bodo k ak šn e  p re d s ta v k e  še kaj zalegle, o tem  
razpravlja ti  ni moja stvar.

Glede k n j i g  z a  v e r o u k  ne omenja zadnji načrt za o s n o v n o  
š o l s t v o  ničesar. Pravi le, da se smejo v šolah uporabljati samo tisti

5 Prim . jak o  to p lo  p isa n o  ra z p ra v o  v p rilo g  v e ro u k a  v v išjih  s re d n jih  šo lah  o d  prof, 
G ige K o n s ta n tin o v ič a  v  » G lasn iku  p ro fe so rsk e g a  d ru š tv a « , B eo g rad  1921, s tr .  433— 444; 
a prim . tu d i č la n ek  M. J .  M ilad in o v iča  is to ta m  str . 491 ss., k i je in s tru k tiv e n  za  srb sk o  
po jm ovan je  s tv a ri.

G Gl. »U radn i list«  11, julija 1927, s tr , 74.
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učbeniki d ržavnega  ali p r iv a tn eg a  izdanja, ki jih je odobril prosvetn i m i­
nister na  temelju p reg leda  in priporočila  G lavnega p rosve tnega  sveta; 
biti ne smejo monopolizirani; k a t e r e  izmed odobrenih  knjig se bodo 
v posam eznih  srezih rab ile  v šolah, odloča srezki učiteljski zbor (čl, 57.j. 
Ingerenca ce rkven ih  oblasti  je torej p rezr ta ,  ali pom otom a ali nam enom a, 
ni jasno. V sek ak o r  daje ta  člen  možnost, da  gre d ržavna šolska ob last  
p rek o  m nenja cerkvene . V endar  primerjaj v zgoraj omenjeni va r ian ti  do ­
ločilo čl. 56., al. 4: »O učben ik ih  za verouk  je t reb a  p red  odločbo zaslišati 
pristojno duhovno oblast«, k a r  je seveda  še premalo, k e r  bi m ora la  v tej 
zadevi im eti c e rk v en a  oblast odločilno besedo.

V skladu s tem  je dejstvo, da n a d z i r a n j e  v e r s k e g a  p o u k a  
po n ač r t ih  (čl. 133. za osnovne in 117. za srednje šole) ni poverjeno  
zastopnikom  ce rk v a  ko t  je bilo preje. Še več : tudi v raznih  šolskih ob la ­
stih (krajni in oblastn i šolski odbor) se njihovi zastopnik i n ik jer ne  vpo- 
števajo posebej k o t  se javni ozir. državni virilisti. C erkev  bi bila torej 
na  vsej črti izločena iz usm erjevalne  in nadzorovalne  vloge pri šolstvu. 
Še pri v e ro u k u  bi bilo vse to razen  pri učnem  nač rtu  odvisno od državnih 
vodilnih organov.

Nič bolje se ne obe ta  pri s r e d n j i h  š o l a h ;  tud i  tu naj bi imel 
vso odločilno oblast minister, tako  pri učnih načrtih  (čl. 22.), pri  ra zp o ­
red itv i p redm etov  na dni in  u re  (čl. 27.), pri učnih knjigah (čl. 24.), pri  
določitvi šolskih oblasti  posam eznih  srednjih šol (čl. 11.). Tudi tu razen  
pri nastavljanju  veroučiteljev  (čl. 71.) o k a k e m  sodelovanju cerkvenih  
fak torjev  ni govora. —  V obeh slučajih bi knjige za v erouk  m ora le  imeti
i aprobacijo  pris to jne ce rk v en e  oblasti, ki 'bi smele nadzirati  tudi to za ­
devni pouk.

Druga verskovzgojna sredstva.

A  poleg v e ro u k a  so še druge stvari, ki pridejo za versko  vzgojo 
v poštev: izpolnjevanje versk ih  dolžnosti (molitev v šoli, sv. maša, z a k r a ­
menti, v e rsk e  vaje i. dr.).

M o l i  se pri nas v Sloveniji p red  poukom  in po pouku  še vedno 
v ljudskih, m eščanskih  in  srednjih  šolah očenaš, češčena M arija in čast 
bodi (Višji šolski svet, štev. 1504 z dne 5. febr. 1921).7

K ar se tiče praznovan ja  p r a z n i k o v  v šolah, veljajo v glavnem 
še ista načela  k o t  prej. P o u k a  p ros t i  so znani državni prazniki;  1. d e ­
cember, 17. decem ber, 24. maj (sv. Ciril in M etod)8 in 28. junij; te  dni 
se vrše tudi za mladino obvezne službe božje, P rav  tako  so oproščeni 
pouka  učenci poedinih vero izpovedovanj n a  njihove ce rk v en e  praznike, 
ko t so naš te ti  posebej za kato ličane , pravoslavne, p ro te s tan te ,  muslimane, 
žide v predpisu  SN br. 19.667 od 2. dec. 1922 ozir. Višji šolski svet 
štev. 16.956 od 19. dec. 1922,0 Skupne  službe božje za dijake ob nedeljah

7 Gl. F r. F in k o v o  Z b irk o  II., s tr . 13 s.
* P ri nas je to le  p ro tia lk o h o ln i d an  s p re d av a n ji; prim . F r. F in k -Z b irk a  IV, s tr .  47 s.
0 Gl. F r. F in k o v o  Z b irk o  III., s tr . 93 ss.
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in praznikih  so še v navadi na srednjih šolah, vendar udeležba ni obvezna 
in je za to  po raznih krajih različna; nadzors tvo  se vrši, a je prostovoljno. 
Dolično m esto  v naredbi se glasi nam reč  zelo lakonično; »Praznovanja 
cerkven ih  p razn ikov  v poedinih krajih udeleževale  se bodo šole tud i 
nadalje  po dosedanjem  kra jevnem  običaju.«10

Počitn ice upoštevajo  še vedno važnejše ce rk v en e  p razn ike  s p r i ­
m erno  daljšo dobo.

Nadaljna to čk a  is te  na red b e  d o lo ča11: »Izpovedi in sv. obhajila se  
bodo vršila v vseh  šolah tudi v bodoče n a  isti nač in  k a k o r  doslej.« V 
zvezi s tem  se vrše  n a  srednjih šolah p ri  nas  še vedno običajne duhovne 
vaje t r ik ra t  na  leto  s s ledečo spovedjo in sv. obhajilom te r  prim ernim  
p renehan jem  pouka. U de ležba  je prosta ,  V smislu čl, 12., odst. 4. u s tav e  
Kraljevine SHS nadzoruje p rosve tno  učiteljstvo v e r s k e  v a j e  šolske 
m ladine ob vseh predp isan ih  državnih praznikih. V teh  slučajih je dolž­
nost učiteljstva, da nadzoruje  šolsko mladino, skrb i za resno, religiozno 
in slavnosti p rim erno  razpoloženje mladine. V vseh drugih prim erih  je 
udeležba  šolske m ladine pri versk ih  vajah  po  čl. 12. neobvezna. K jer je 
krajevni običaj, da  n as to p a  šo lska  mladina ko rpora tivno  pri šolskih 
m ašah  in procesijah n a  Telovo in o Veliki noči, p r ipada  nadzors tvo  uč i­
teljstvu,12

Kjer so n a  šolah učenci in učitelji več veroizpovedi, se ozira  n a red b a  
na vse razlike.

T akšno  je stanje danes. In kaj se o b e ta  v  prihodnosti?  Za osnovne 
šole p redv ideva  zadnji novi n ač r t  v čl, 60.: »Praznovanje cerkvenih , 
državnih in  drugih prazn ikov  določa m inister prosvete.«  Podobno do ­
ločbo vsebuje srednješolski načrt  (čl. 34.). To se pravi, da bi tudi pri 
določanju cerkven ih  prazn ikov  za šolsko mladino imel lahko  izključno 
in zadnjo b esedo  minister. T ak e  pavša lne  pooblastitve  gredo vendarle  
predaleč, k e r  odpiraijo na stežaj v ra ta  nepo trebn im  konfliktom. Kaj je 
naravnejšega k ak o r  da se to  uredi v sporazum u s cerkvenim i oblastm i?

Po čl. 62. so poleg pouka  obvezni tudi poučni šolski izleti, šolske 
in državne svečanosti odgojnih vrst,  n ikjer p a  ni zapisano, da bi bila 
obvezna tudi le ce rk v en a  služba božja ob nedeljah  in praznikih. Čl. 40. 
srednješolskega načrta ,  ki govori o tem, da so dijaki dolžni redno  obi­
skovati  pouk, nič n e  omenja, da  bi bili dolžni tudi vršiti v e rsk e  dolžnosti.

V zvezi s čl. 60. za osnovne šole določa čl, 92.; »Učiteljstvo je dolžno 
ob dneh, ki jih določi m inister p rosvete ,  voditi deco k službi božji.« Oči- 
vidno se bo nanašalo  to le n a  šolske in d ržavne  svečanostne  dneve.

Glede up rav e  in nadzora  pravi čl. 133., da vrši vrhovno upravo  in 
nadzorstvo  nad  vsemi osnovnimi šolami, zabavišči in vsemi prosvetnim i

10 Gl. 1. c. s tr . 94.
11 Is to tam .
12 V elik i žu p an  lju b ljan sk e  o b la s ti  P, br.7815 z dne 16. ju lija  1925; prim . F in k o v o  

Z birko  V, s tr . 195.
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napravam i m inister p rosve te  in neposredno  in posredno  po svojih po ­
možnih organih; o zastopnik ih  ce rk v e  ni spomina.

P ri  izvoljenih članih k ra jevnega  in ob lastnega šo lskega  odbora  (okraj­
nih ni več) je p redv ideval še zadnji n ač r t  (čl. 154. in 169.), da  naj bodo 
odborn ik i po možnosti taki, ki imajo o troke  v  osnovni šoli in ki so člani 
do ličnega občinskega zast opa ozir. oblastne  skupščine. Nova, sedaj v e ­
ljavna u red b a  O. N. br. 28.038 od 2. m aja 1927 p rvega  pogoja glede o trok  
ne vsebuje več, a o kakih  zastopnik ih  ce rk v e  ni nobenega govora .13

O stane  še poglavje o d i j a š k i h  d r u š t v i h .  V spominu je še, 
k ak o  se je pod ministrom Prib ičevičem  prepovedalo  dijaštvu članstvo pri 
Marijinih kongregacijah, p ri  kato lišk ih  društvih, pri Razoru , pri Orlu i. dr. 
M arijine kongregacije so čisto verske, c e rk v en e  d ružbe in nimajo z jav­
nimi društvi, pri k a te r ih  je sicer dijakom delom a p rep o v ed an o  sodelovati, 
n ičesa r opraviti.  Državi niso nevarne, škodovati morejo kvečjem u verski 
m lačnosti  in b rezverstvu . Pri  drugih prepoved ih  so igrali glavno vlogo 
politični motivi.

D anes so se duhovi pomirili in  so zav ladale  zope t  znosnejše razm ere , 
A v bodoče?  O snu tek  srednješolskega zakona  p redv ideva  glede šolarskih 
združenj v čl. 68. s ledeče: »Učenci v sake  srednje šole smejo ustanoviti  
d ruš tvo  v svrho in telek tualnega , m oralnega, es te tsk eg a  in zdravs tvenega  
izpopolnjevanja, toda  n ik ak o r ne n a  p lem enskem  in v e rsk em  temelju. 
Delovanje teh  združenj stoji pod stalnim  nadzors tvom  šolske uprave. 
P rav ila  d ruš tva  odobruje m inister p ro sv e te  po predlogu učiteljskega 
zbora.« Po tem  besedilu  bi bila dovoljena d ruš tva  za m oralno, izključeno 
pa za versko  izpolnjevanje. T ak o  naj se načelu  o »verski s tropnosti« 
žrtvujejo razne  možnosti boljše v ersk e  vzgoje.

Sklep.

Sledeče je, mislim, na  podlagi teh  izvajanj postalo vsem jasno: 1. Z a­
sebnega  v ersk eg a  šolstva ne  čakajo lahki časi. 2. Pri vseh v rs tah  šol 
smo konsta tira li  bolj ali manj smele ukrepe ,  da  se verouku  k a k a  u ra  od- 
ščipne. 3. P rav tak o  smo lahko posneli, da se v raznih  načrtih  pri mnogih 
to čk ah  kaže  verouku, še bolj pa  versk i vzgoji nenak lon jen  duh.

Lahko bi omenili še, da so bili pod gotovimi režimi verskozavedni 
učitelji ozir. učiteljice in profesorji radi svojega p repričan ja  na  razne 
načine oškodovani (šikaniranje, prestavljanje  itd.), d a  ima tudi d u h o v ­
ščina velike težave, k e r  se nagrade za versk i pouk  v ljudskih šolah 
ne  izplačujejo vedno in pravočasno. T akšne  s tvari  gotovo tudi niso v 
p r id  versk i vzgoji šolske mladine. A  to  se tiče že političnih in finančnih 
razm er  v državi sploh, k a r  pa je zopet poglavje zase.

Naj torej gornje suhe ugotovitve zadostujejo.

13 »S lužbene  N ovine« k ra ljev in e  SH S z dne 7. m aja 1927, št. 100/XXV, ozir. »U radni 
Ust« od  18. m aja 1927, št. 55, s tr . 341 s.
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Miselnost in značaj.
P e ro  Ilo rn . (Konec.}

Ne jezi se, če si moraš »v potu svojega obraza služiti kruh«. Zna­
čajen človek, bodisi mož ali žena, se ne vpraša, kaj mu nudi življenje. 
Rajši preudarja, kako naj sprejme, kar mu življenje poklanja. Pa naj ti 
poklanja karkoli, sprejemaj s tiho vdanostjo. Ne pritožuj se nad svojo 
usodo, o kateri praviš, »da te samo tepe«! Tarnanje in žalovanje je 
brezplodno, otežuje ti življenje, uničuje voljo in stiska dušo, da ne more 
razviti ustvarjajočih sil, ki bi osrečile tebe in tvojo okolico.

Kaj bi skrivali! Ni ga na svetu človeka, ki bi ne doživel hudih časov! 
Kolikorkrat pride človek v take neprilike, da bi se trenutno najrajši po­
greznil. A vselej se pozneje pokaže, da so take prilike šola, v kateri se 
izpopolnjujejo življenske skušnje. Pozneje sprevidi človek, da brez njih 
ne bi postal cel človek. Tudi spozna pozneje, da bi ne mogel pogrešati 
niti ene onih skušenj, čeprav so se mu prejšnje težave zdele neznosne. 
Človek, ki ima že več takih življenskih skušenj, sprejme mirno vse te ­
žave, ki ga na njegovem potu dolete. Brez klavrnega tarnanja in du­
ševne pobitosti jih prenaša, dokler ne preidejo.

Velika ovira tihemu in vdanemu prenašanju težav pa je dejstvo, 
da si jih človek kaj rad slika večje in hujše nego so v resnici. Vsak je 
sebi najbližji, vendar ne smemo pozabiti, da ima vsakdo svoje skrbi in 
težave. Trpljenje je delež nas vseh! Tujega gorja ne razumemo in ga 
podcenjujemo, ker ga ne čutimo, svoje gorje pa navadno povečavamo, 
ker ga moramo prenašati mi sami. In vendar tako lepo pravi Sardenko:

:>Nikoli On ni v lil gorja,
Če ni p o p re j s rc a  izm eril!«

Pač res! On, ki je vsakemu izmed nas določil posebno pot, On, kil 
nas po tej poti vodi, On nas ne bo zapustil!

Kdor se tega zaveda, mu ne bo nobena naloga pretežka, nobena> 
pot prestrma.

Kadar pa te v življenju dolete posebne neprilike, skušaj dognati, 
kaj te je dovedlo vanje. Gotovo si sam kaj zakrivil, ti pa proklinjaš 
usodo! Pomni, da se vsaka krivica maščuje sama! Skušaj spoznati 
vzroke, ki so te dovedli v zlo, potem pa se dvigni, da se prikoplješ v 
nov, boljši položaj!

Drugim pomagaj z nasveti in dejanji, do sebe pa bodi »trd, neiz­
prosen, mož jeklen«; ne čakaj, da bodo drugi delali zate!

Na svetu se vse vrši po nekem zakonitem redu in nihče ne more 
doseči svojega cilja izven tega reda. Zapisan pa ni ta red v državnih 
in drugih zakonikih, zapisan je v tvojem srcu in če hočeš, ga izpolnuješ, 
ali pa ga zametuješ in preziraš. Spoznavaj ga in delaj po njem, on pa 
ti bo pomagal doseči, kar želiš. Če pa boš hotel preko njega, nakopičilo 
se bo nate gorja toliko, da boš omagal, ne da bi kaj dosegel.
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Nekje sem bral tole resnično zgodbo: Na nekem posestvu v Angliji 
živi žena, ki ji je pred leti umrl mož. Bil je sicer dobrodušen in delaven, 
a velik del svojih dohodkov je zapil. Tako je po njegovi smrti ostala 
vdovi velika družina in zadolženo posestvo. Sama pripoveduje tole: 
»Mnogi bi zabavljali in preklinjali zlo usodo, jaz pa sem se vdala in 
začela misliti, kako bi se v doglednem času otresla dolgov in dokopala 
v ugodnejši položaj. V trdni veri, da je delo edina rešitev, začnem boj 
za obstanek. Več let sem letoviščarjem oddajala skoraj celo svoje sta­
novanje. Sama sem jim stregla in opravljala vsa dela. Vstajala sem pred 
četrto zjutraj in delala pozno v noč. Pozimi pa sem hodila v okolico 
streč ljudem. Privoščila si nisem nikakih priboljškov, z zaslužkom sem 
plačevala dolgove. Tako sem poplačala skoraj vse in prihaja čas, da bo 
posestvo povsem moje. Otroci mi tudi že pomagajo. V vseh teh letih 
nisem imela strahu zaradi bodočnosti. Danes sem hvaležna Bogu, da 
mi je dal zdravja in veselja do dela. Vedno sem srečavala ljudi, ki se 
jim je godilo slabše ko meni. V večletnem zvestem delu pa si nisem 
pridobila le posestva, marveč še nekaj, kar ni mogoče kupiti, to je značaj, 
ki ga prej nisem imela. Tiho in vdano delo mi je lajšalo težave in me 
osrečilo.«

Res posnemanja vredna žena. Želja bi bila, da bi tudi naš narod 
imel mnogo takih žena!

Pomislimo le še, kako bi se izkopala iz težav, če ne bi ravnala 
tako preudarno ter se ne bi vdala v svojo usodo.

Spočetka bi bila gotovo zelo potrta, strah in skrb zaradi bodoč­
nosti bi jo obvladala. Prišla bi do napačnega zaključka, da si ne more 
pomagati. Začela bi se srditi nad zlo usodo, ki je baš njo potisnila v 
tak  nesrečen položaj, pa baš njo, ko je toliko drugih! Kdorkoli bi 
prišel z njo v stik, bi občutil hudo onemoglost tega slabotnega zna­
čaja. Mislila bi celo, da je dolžnost drugih, da delajo zanjo. Sama bi 
v takem razpoloženju ne mogla storiti ničesar. Dan za dnem bi samo 
premišljevala in bi svojo usodo prenašala vedno težje. Posestva si ne 
bi pridobila, sebi in drugim bi bila v veliko nadlego.

Istina je, da je naš življenski način odvisen od tega, kako smo po 
svojem značaju zmožni sprejemati, kar nam prinaša naše življenje. Nikar 
ne tarnajmo zaradi življenske usode in ne mislimo, da je naša nesreča 
največja! Poglejmo globlje v življenje drugih in bodimo zadovoljni, da 
nam ne gre še slabše. Neustrašeno sprejemajmo vse, kar nas doleti, 
vživimo se v vse in naše življenje ne bo več tako žalostno in težavno.

Človek bi mislil, da ostanejo njegove skrivne misli prikrite. Toda 
ne! Misli so gonilna sila, ki vodi naša dejanja, naš značaj, naše življenje. 
Vse misli, ki se tekom našega življenja porajajo, tvorijo našo miselnost. 
Sicer pozabimo mnogo nevažnih misli, vendar tudi te puščajo v naši 
miselnosti sledove. Ti pa se pokažejo pri vsakem človeku, pri nekaterem 
prej, pri drugem pozneje, prav gotovo pa v starosti. Tedaj se pokaže,
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kako je človek mislil, kako delal, kako prenašal svojo življensko usodo. 
N ekateri ljudje tudi v starosti ne izgube svoje privlačnosti in ostanejo 
svojim znancem in prijateljem vedno v lepem spominu. Oni tudi v sta­
rosti razveseljujejo svoje domače. Drugi pa — in teh je mnogo več — 
se vdajajo svojim temnim slutnjam, sitnarijo v breme vsem in se svojcem 
vedno bolj odtujujejo.

Odkod ta razlika? Mar je le slučajna?
Dognana stvar je, da vesoljstvo ne pozna slučajev. Vsak, prav vsak 

dogodek je utemeljena posledica kakega drugega prejšnjega dogodka. Ta 
vzročnost je nujna, brezpogojna in brezkončna.

Vzroke posameznih dogodkov tudi najdemo, če jih zadostno za­
sledujemo. Navadno pa v tem oziru razglabljamo vse premalo in p re­
površno. Zato pa tudi vzrokov ponajvečkrat ne najdemo. Naravno torej, 
da posledic ne moremo odpraviti.

Človek je del vesoljnega stvarstva, in niti telesni niti duševni po­
javi njegovi niso slučajni.

Tudi razlika v staranju — v kolikor se tiče notranjosti — torej ne 
more biti slučajna. Staranje ni postopek zase, ampak je v zvezi s celo­
kupnim notranjim življenjem posameznika, t. j. z njegovo miselnostjo. 
Če se vse svoje življenje mučiš z nepotrebnim strahom, jezo in bolestno 
domišljijo, kako moreš potem pričakovati, da boš v svoji starosti ve­
drega duha? V gotovi starosti se zberejo vsa tvoja notranja razpolo­
ženja, vse tvoje navade in lastnosti, ki si jih gojil v svojem življenju in 
se pokažejo v svojih posledicah. Te te potem spremljajo — navadno — 
do konca tvojega življenja. Misli in želje, ki so dolgo vrsto let prevla­
dovale v tebi, se pokažejo v prikupnem ali pa odbijajočem staranju.

Ta proces lahko zasleduješ tudi drugje v naravi, ne samo pri človeku.
Zgled. Na vrtu raste jablana, ki je že več let dajala droben in 

neplemenit sad. Cepiš jo po eni strani, drugo stran pa pustiš necepljeno! 
Pride pomlad, vse se odene s cvetjem, Obe strani jablane cvetita enako, 
brez vsake pomembne razlike. Pozneje se začne razvijati plod. Celo 
drevo je polno drobnih sadov, ki so si na videz popolnoma enaki. Iz­
kušeno oko pa bi še našlo malenkostne razlike. Toda glej! Po preteku 
nekaj tednov: kakšna razlika! Cepljene veje so globoko klonile pod 
težo debelega sadu, ki te že od daleč vabi po svoji lepi barvi in svežem 
vonju. A necepljene veje? Klavrno nosijo svoj drobni, trdi, zgrbančeni 
in brezbarvni sad. O, kako so zapostavljene! Odtrgaj in pokusi obe 
vrsti! Kako prijeten je okus jabolka s cepljene veje, kako silno se 
razlikuje od svojega tovariša z necepljene veje. Kako to, odkod ta ve­
lika razlika? Saj sta oba sadova rastla na istem drevesu, isti dež je 
zalival korenine, isto solnce ju je obsevalo, korenine so jima dovajale 
isto hrano: in vendar, na eni strani tako lepa dehteča in sladka jabolka, 
na drugi strani pa tak zanikaren sad!

Do gotove razvojne dobe ne razlikujemo sadu na zunaj — notranji 
razvojni pogoji pa so bili različni že od začetka, še preden je drevo
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začelo  cvesti. V drugem  razdobju  pa  je no tran jost  začela  delovati tudi 
na  ven, tak o  d a  je v  nekaj tednih  nas ta la  ve l ikanska  razlika. K dor 
ve, v  čem se razlikuje no tran ja  v rednost cepljenih od v rednosti  n e ­
cepljenih vej, bi z gotovostjo  že naprej  povedal, k ak o  se bodo razvijali 
oni mali pom ladansk i sadovi in kakšni bodo v jeseni.

P rav  tak o  je v človeškem  življenju. K a k o r  si postelješ v mladosti, 
tako  boš spal v starosti! Če si želiš lepe, vese le  starosti,  da ne boš sebi 
in drugim v nadlego, m oraš  že v mladosti cepiti  svojo no tran jost  z 
žlahtnimi cepiči. Če so bile okoliščine krive, da si to zamudil, porab i 
zdaj svoje duševne sile, da  popraviš, k a r  je zamujenega. Šlo bo m orda 
malo težje, ali šlo bo! D ok ler  živiš, ni še nič izgubljenega, le uspeh  se 
pokaže  pozneje. T oda  pazi, da te  slaba s tran  tvoje m iselnosti ne prehiti  
in ne začne svojega delovanja.

N aša nesam ostojnost v mišljenju in delovanju, odvisnost od mnenja 
in sodbe drugih, pom anjkanje dobrosrčnosti,  nerazum evanje  tujega gorja, 
mišljenja in delovanja, naše  samoljubje, nevoščljivo grajanje in kritiko- 
vanje, razdražljivost in nepotrpežljivost, skopuštvo in nevoščljivost in 
mnoge druge naše n ap ak e  in slabe lastnosti  začno delovati vzajemno,
da po tem  zagrene s ta ro s t  človeku, ki se jim je vdal. T ako  postane
človek  neznosen, in to po lastni krivdi.

O, k ako  hudo je človeku, ko  na jesen njegovega življenja vse beži
od njega, ko nima nikogar, da  bi mu postregel, nima nikogar, ki bi ga
razum el in mu lajšal težave  njegovih poslednjih dni. On toži o svoji 
nesreči, s rce se mu krči od zapuščenosti,  eno samo željo ima še: da 
bi bil skoraj že rešen. Zavest, da  je v svojem življenju sejal le malo 
ljubezni, delil malo dobrot, da  ni pomagal drugim, da ni n ikom ur p ri­
voščil prijateljske besede, da je bil osoren, t a  zavest  ga grize in p o ­
vzroča nove izbruhe polne gneva do sebe in sovraštva  do drugih. In 
koliko trp e  njegovi domači! O, k ak o  velika in zmagujoča je ljubezen 
domačih, ki p rem agajo  svoje samoljubje in pozabivši vse gorje strežejo 
nesrečniku, da  mu lajšajo bridkosti  ža lostne  starosti.  Koliko plačilo, ko 
zaslišijo poslednje besede: »Dragi, ljubil sem vas, ali nisem vam  znal 
kaza t i  svoje ljubezni. Bog vas  blagoslovi!«

K ako  drugačna pa je s ta ros t  njega, čigar lepe misli, lastnosti in 
navade, združene v vzajemno delovanje, ustvarjajo  duševni mir in veselo 
razpoloženje. Tam  ni prepirov, ni kletvine, sama potrpežljivost in milina. 
T a k a  s ta ro s t  je p rikupna  in priv lačna za vsakogar, ki p ride  z njo v stik.

Pa bo kdo trdil, da je to le modrovanje! Res je m odrovanje, ali 
vze to  je iz vsakdanjega t rd eg a  življenja in nam  lahko postane  vir moči 
in tolažbe. M orda  se smejemo onim, ki nekoliko premišljajo o vsem 
tem. Lahko pa se nam  zgodi, da se bodo drugi smejali nam, ko bomo 
stali sredi svoje življenske poti, ne vedoč, ne kod, ne kam.

N avadno  posvečam o svojim opravkom  mnogo časa, svojo duševnost 
pa  zanem arjamo. D andanes hitimo z veliko nervoznostjo  za pridobivanjem
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m ateria ln ih  dobrin, iščemo naslad  in uživanja. P rem alo  p a  se brigamo 
za svoje no tran je  življenje. In ven d a r  izvira vse naše  življenje in delo­
vanje iz naše  notranjosti. Mi pa  jo zanem arjam o tak o  zelo! Ko pa se 
naužijemo naslad  in se nenadom a vrnemo, da pogledam o v svojo n o ­
tran jost:  o koliko je razočaran je  nad  svojim lastnim opustošenjem  . . .

Res, težko  greši, k do r  vse svoje sile in moči posveti  svoji telesnosti.  
Z ato  pa  se v eč k ra t  odtrgajmo od svojega dela  in posvetim o nekaj časa 
svoji duši! Tedaj pregledam o, če naše  delo odgovarja  našem u boljšemu 
hotenju. Tedaj si dam o tudi novih navodil. T ako  n ik d a r  ne m orem o 
zgrešiti p rave  poti, n ikdar  ne izgubimo miru in zadovoljstva.

N ek a te r i  orien ta lsk i narodi ne hite  k a k o r  mi. Oni mnogo p rem iš­
ljujejo, p red en  se podajo n a  delo. Da, celo tak o  daleč gredo v svojem 
premišljevanju, da  često p ra v  rad i tega ne morejo utelesiti  svojih misli. 
Mnogi dan  na dan  samo žde in premišljujejo in nič ne delajo in —  hirajo 
telesno; a pri nas mnogi samo delajo in nič ne premišljujejo in hirajo 
—  duševno. Oboje je napačno, vzhod in zapad  s ta  na krivem  potu, Le 
p ra v a  no tran ja  ure jenost m ore  voditi č loveka po p ravem  potu.

Življenje je podobno veliki drami, v k a te r i  smo mi igralci. V sakdo 
izmed nas m ora  igrati in doigrati svojo vlogo. Igrati jo mora, pa  naj 
bo glavna ali s transka ,  lahka  ali težka. Igrati  m ora  s točno pozornostjo, 
da  ga drugi ne prehitevajo, p a  tudi, da  sam ne p reh iteva  drugih. Velika 
je t a  n aša  drama, velik je njen začetek , velik  n jen konec.

Bog sam nas je poklical v življenje, On sam nam  je razdelil naše 
vloge, igrati in nap red o v a ti  p a  m oram o sami. Naš n ap red ek  obstoji v 
tem, da  vse življenske skušnje združujemo in jih uporabljam o za n a ­
daljnje udejstvovanje. Najbolj p o treb n a  pri tem  je volja, da čim bolje 
rešim o vsako  nalogo, ki nam  jo dnevno stavlja naše življenje. Vse lepo 
in dobro  si osvajamo in uporabljamo, k ad a r  nanese  prilika. N aša dolžnost 
je, da  svojo nalogo opravljamo k a r  najbolj vestno  in pa, da  drugim p o ­
magamo. Če nas na  naši poti  zaustav i človek s labega značaja, pokažim o 
mu boljšo pot, da pos tane  dober tudi on. Nihče naj ne misli, da ne 
m ore  pos ta t i  dober, češ, da  ga nezmožnega delajo razne  podedovane  
težave. Res je sicer, da  ta k a  dediščina slabi odločnost v delovanju, a 
da  bi isto popolnom a zaustavila, ni res. Ti sam  se lahko udejstvuješ, 
k ak o r  hočeš. Čim bolj p a  se bližaš svojemu lepem u cilju, tem  lepši 
je tvoj značaj, ki dviga tud i druge, da ti slede. On bodri in k rep i  s la­
botne, plahe in obupujoče in jih dviga k višjim ciljem.

Zato urejuj svoje misli, da  bo lepa in dobra  tvoja miselnost, obračaj 
se k  Luči, da bo razsvetl jena  tvoja življenska pot! Delaj za  dolgo dobo, 
za stoletja, za večnost! Delaj z ljubeznijo, a ne pričakuj, da bi se ti 
pov račeva lo  z njo. Ljubezen je le ena —  večna.

Ko se ti bo ob smrti odprlo novo življenje in vzam eš s seboj vse 
svoje misli, želje in dejanja, tedaj boš spoznal pravo  Ljubezen. Spoznal 
boš, da si po svoji miselnosti gradil za večnost, kajti  sm rt še ni konec, 
m arveč  zače tek  življenja.
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T ak o  lepo prav i naš s lavček  goriški:

» Z ačetn ik  moj, k i si m e u s tv a ril,
D uha si isk ro  m i razža ril,
V o k lep  p rs te n i jo z ap rl —
Z ak a j?  V eš ti!
Ko iln a to  b oš ječo  s tr l  — ne bom  umrl! 
N a d u h u  p o žen o  p e ro ti ,
Ki jih iz d o la  so lz in zm ot 
R azv ije  n a  sk riv n o s tn o  po t,
K am ? T eb i h ite l  bom  n a p ro ti,
D a  e n k ra t  tvo j o b ra z  bi zrl,
D a  zrl b i so lnčno  jasno  lice ,
O b ra z  lju b e z n i in re sn ice ! . . .«

Isz šolskega izkusiva
Moja razmišljanja ob članku »Delo, podlaga naše narodne vzgoje«.1

»Živel gospod reformator, Jovo Jovanovič!« — Tako moramo vzklikniti po 
prečitanju smotrenih izvajanj odličnega srbskega pedagoga, gospoda inšpektorja 
Jovo Jovanoviča.

Njegove globoko zasnovane misli nas vodijo preko ročnih del h globljemu 
razmišljanju. Gospod predavatelj nam podaja namreč b i s e r e ,  ki naj leskečejo 
tudi pri nas, v našem šolstvu! Dovolite zato gg. tovarišice in tovariši, da vam 
izluščim te bisere (op.: ti biseri se namreč dajo izluščiti), ter jih pokažem v vsem 
svojem lesku, kakršne vidim jaz!

Predvsem nam gospod inšpektor r a z v i j a  s l i k o  n e k d a n j e g a  š o l ­
s t v a  v S r b i j i ,  Iki je nudilo učencem (kot razvidno iz njegovega predavanja) 
malo znanja in še to v nepravi obliki.

Dejstvo pa je, da je bilo pred nekaj desetletji tudi p r i  n a s  preveč meha­
nizma, ki mladih src za šolo ni prav posebno ogreval. Skratka: šola otroku ni 
bila dom. Povelj po nemškem sistemu je bilo dokaj. Onega zanimivega, kar 
otrokom prija, pa v njej ni bilo.

Prav pravi zato gospod predavatelj: »O s n o v a nam mora biti — r o d ­
b i n  a.« — Da;  — in š o l a  bodi otroku d r u g i  d o m !  K a k o r  d o m a  torej, 
tako mora otrok v š o l i  v s e  v i d e t i ,  v s e  r a z u m e t i  — in to že s prvim 
početkom šolanja ter nadalje. Ako n e ,  je u s p e š e n  p o u k  nemogoč.

Dogodi se n, pr. še dandanes, da pride razredniku srednje učne stopnje 
material, s katerim mora začeti popolnoma s početnimi pojmi, — da mora v 
celotni razred položiti šele temelj prvih pojmov iz posameznih predmetov, kar 
traja včasih pol ali še več leta in so otroci šele potem godni za sprejemanje 
predpisane snovi v njegovem razredu.

Cenjene tovarišice in tovariši! Ali ni storil ta učitelj, ki je s koncem šolskega 
leta dosegel tudi s svojim razredom predpisani učni smoter v dvojni meri svoje 
dolžnosti? Ali se ni s svojim delom v polnem obsegu odlikoval? . . .  Ali bi ne bil 
upravičen tak učitelj pričakovati najboljše ocene? . . .  In ali bi se nam ne zasmilil 
tovariš (tovarišica), ki bi bil za to svoje dvojno delo ocenjen slabše, nego zasluži? 
Rekli bi, kaj ne: »Ubogi tovariš, toliko je s to r i l . . .  in sedaj je za svoje nadaljnje 
uspešno delo , . . ubit!«

1 G lej »S lo v en sk i U č ite lj« , št. 7/9, s tra n  110.



K u ltu rn i p reg led . 1 3 3

Toda, vprašajmo se: »Ali ne r o d i  n e p r i m e r n a  o c e n a  v s a k e g a  
s t r u d o m  i n  d o b r i m  h o t e n j e m  i z v r š e n e g a  d e l a  prej ali slej 
z l o ! ?  Ali  ne u b i j a  tako rekoč onega, ki jo je dobil, pa bodisi kdorkoli?« . . . 
In nadalje! . . .  Tudi o t r o k  č u t i  k r i v i c o ,  s e  č u t i  p r i k r a j š a n e g a ,  
s p o š t o v a n j e  d o  a v t o r i t e t e  m u  nehote g i n e  in v e s e l j a  d o  
d e l a  n i m a  v e č ,  vsaj pri istem učitelju ne.

Ne mislimo si torej: »Saj ocena ni ravno slaba, najboljša n i . . .  ampak . , . 
najboljšo dam onemu, ki mi je všeč bolj — nego ta . . .  oni je tako srčkan, je 
imovitih s ta rše v . . .  in tisti tam je sinek mojega prijatelja itd., itd.«! Ne, nikakor 
ne!! — Zakaj, ne varajmo se! Enako, kakor bi se čutil učitelj, ki jasno' spozna, 
da se je s svojim dvojnim delom odlikoval, tudi s prav dobro oceno, nekako 
zapostavljenega in ubitega, prav tako se isto čuvstvo naseli tudi brezdvomno v 
dušo učenca, ako bi mi to zakrivili s svojim malo premišljenim ravnanjem.

In misliti moramo tudi na dejstvo, da je š o l a  p o l e g  d o m a  često naj- 
o d l o č i l n e j š i  faktor z a  b o d o č e  ž i v l j e n j e  u č e n c a ,  ki pomeni za 
narod po dobri vzgoji koristen faktor, a po slabi, skoro nepotreben balast.

Vsekakor gre po mojem mnenju učencu, ki v enem šolskem letu stori dvakrat 
tcliko, kot sicer redno šolo obisku joči na tej stopnji, tudi ocena z vpoštevanjem 
tega fakta. Sicer nismo pravični in rušimo, namesto da bi zidali.

Kako d r a g o c e n  b i s e r  nam je torej v t e m  o z i r u  p o d a l  g o s p o d  
i n š p e k t o r  s svojim dokazom iz življenja: »Kako je preprost krojač zadel 
pravo, da je iz njegovega bivšega učenca postala važna osebnost v državi!«

Sploh je t a  o d l i č n i  p e d a g o g  z a j e m a l  v s e  i z  ž i v l j e n j a  z a  
ž i v l j e n j e .  — In to je, kar smo še črpali iz njegovega predavanja.

Drage tovarišice in tovariši, delajmo p o  v z o r u  g o s p o d a  i n š p e k ­
t o r j a  tudi mi po svojih močeh z a  n a r o d  ! — Novi biser! — Nikdar ne glejmo 
pri svojem delu na oceno, temveč na izročeno nam deco — kot na zaklad naroda. 
Skrbimo, da isto ne le učimo, temveč vzgojimo v njegov ponos, v njegove nade, 
v narod sam, kjer bo zrl brat brata z zaupanjem in skupno koristil skupni 
domovini!

O p a z u j m o  torej izročeno nam d e c o  in sicer v s a k e g a  p o s a ­
m e z n i k a  posebej! In kmalu bomo videli, kje naj nudimo roko temu, in kje 
onemu. Kmalu bo čutil otrok, da mu hočemo dobro kot oče in mati doma. 
Zaupal nam bo marsikaj. — Tako se bode rodilo v nas spoznanje njegovih teženj, 
njegovega posebnega zanimanja. Otroci sami nam bodo pokazali snov pouka, okvir 
naše zahteve v enem ali drugem oziru za posameznika, kakor tudi način, kojega 
naj se poslužujemo za deco v splošnem ter za enega ali drugega izmed nje.

« T a k o  b o m o  n a r o d u  r e s  b r a t  i n s e s t r a ,  o č e  i n  m a t i  i n 
u r a d n i k i «  — kakor pravi gospod inšpektor, da moramo biti.

In tako bode prišel morebiti za naše zanamce nekoč čas, ko bo učitelj brez 
urnikov in brez natančno določene snovi zastavil vse svoje sile po svoji najboljši 
zmožnosti in njemu lastni metodi za dobrobit skupne domovine treh bratov, 
katerih skupne sreče se bo veselil naš presvetli kralj Aleksander! A. G—c.

K u l t u r n i  pregled
Cerkveni Glasbenik, glasilo Ceciliji- 

nega društva v Ljubljani je izšel s štev. 
5.-6. ob 50 letnici v slavnostni obliki. Pri 
tej priliki je prinesel mnogo lepih zgodo­
vinskih pregledov o delovanju društva. 
Med ta  poročila je postavljenih tudi več 
slik ustanoviteljev in drugih društvenih

delavcev. Opisano je delovanje orglarske 
šole, zaključen je članek o Anton Foer­
sterju. Nadaljnji članki so še: Naša cer­
kvena glasba in cecilijanstvo, Ob premi- 
jeri »Tajde«, Janez Pogačnik, Duhov­
nemu svetniku Jakobu Aljažu v spomin, 
Cerkvena glasba v Julijski Krajini in njen
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problem , Andrej Vilfan, K m ladosti in 
moči, Nekoliko sta tis tike  o cerkvenih 
koncertih  na Slovenskem, K atere  stare  
cerkvene pesmi z napevi sem zapisal med 
slovenskim narodom ? Vpliv zvona na du­
ševnost človeka, C erkven koncert v ljub­
ljanski stolnici. Listu je priloženo Kazalo 
spisov, člankov, dopisov in poročil, na­
tisnjenih od 1. 1878. do 1. 1926. N adalje­
vanje jubilejnih spisov imajo še poznejše 
številke lista. V spomin knezu in škofu 
lavantinskem u dr. A ndreju K arlinu je 
priložena skladba dr. Fr. Kimovca »Tebe 
Boga hvalimo« za mešani zbor in orgle. 
C erkveni G lasbenik ima zelo zasluženo 
prošlost za seboj. Za bodočnost ima glede 
glasbe nasvet na str. 90: »Še bolj se p ri­
bližati narodni dikciji, živi besedi, upo­
rab iti vse pridobitve m oderne dobe in jih 
sm otreno aplicirati na naše narodno poj­
movanje in čuvstvovanje. Tako dobimo 
izkristalizirani narodni stil, ki bo sodo­
ben v splošno glasbenem smislu in ki bo 
poleg tega naš, naše občutje, naša kri,« 
Želimo listu nadaljnji najboljši napredek.

Desetletnica Krekove smrti. Ko je dne 
8. oktobra pred desetimi leti, v času 
borbe in priprav za jugoslovansko državo, 
nehalo biti srce dr, J. E. Kreka, smo 
silno občutili veliko izgubo njegovega 
vodstva. Zapustil nas je namreč takrat, 
ko bi ga najbolj potrebovali; toda zapu­

Književni
Studenci pri M ariboru. N ek aj p o d a tk o v  

o šoti, c e rk v i in občin i. Izd al o p rilik i 50- 
le tn ic e  k ra je v n i šo lsk i o d b o r 1927. S tr. 54.
V u v o d u  d o s ta v lja  u p ra v ite lj  A n to n  H ren  
s le d eč e : »N ikoli si ne bom o vsi e n ak i v n a ­
b iran ju  in p re p rič an ju . Saj je še celo  m ed 
rodn im i b ra ti  in se s tra m i raz lik a . A  s s trp -  
ljiv o stjo  in o b z irn o s tjo  d rug  p ro ti  d rugem u 
si m orem o u s tv a r it i  sam i m ed sebo j pod 
sk u p n o  s tre h o  znosno in k o lik o r  to lik o  tu d i 
u d o b n o  živ ljen je. Če h o češ ti sam  u ž iv a ti s a ­
d o v e  sv o b o d e , p ra v ic e  in  p r ija te ljs tv a , jih 
ne  sm eš k ra ti t i  drugim .« Šola v S tu d en c ih  
je b ila  u s ta n o v lje n a  .1. 1875. K n již ica  n av a ja  
razn e  p o d a tk e  do u s ta n o v itv e , p o tem  las tn o  
šo lo -d v o ra z re d n ic o  in d ru g e  ra z š ir itv e . P o ­
sebno  pog lav je  im a »C erkev« , »O bčina«, 
k o lo n ija  ž e lez n iča rje v  in drugo . T ak ih  k n ji­
žic b i tu d i  d ru g o d  p o treb o v a li, k e r  bi b ile  v 
lep  spo m in ek  s ta rišem  in m lad in i d o tičn eg a  
k ra ja , u č ite ljs tv u  bi p a  m arsika j p o jasn ile  o 
šo ls tv u  d rugod . F . L.

stil nas je s trdno vero v svitu zore, da 
doživimo Jugoslavijo. Sprejeli smo za 
oporoko njegove besede: »Vi vsi, ki ste 
seme izkrvavelega naroda, mislite le eno: 
Kako boste združeni vse svoje moči, vse 
svoje zmožnosti, vso svojo ljubezen in 
vse svoje srce posvečevali naši jugoslo­
vanski državi za njen procvit, kulturo in 
blagostanje.« Verujoči v te besede so sc 
ob tej desetletnici spomnili na dr. Kreka 
tudi vsi prej njemu neprijateljski listi ter 
mu poklonili izraze priznanja. Njegove 
ideje so pa že dolgo prej dobile realna 
tla. Kmetu, delavcu, mladini in drugim 
je bil vodnik in pomočnik. Povsod je bil 
pionir za prosveto in omiko. Vzcvetelo 
je pri nas socialno delo in zadružništvo 
ter izdatno osamosvojilo slovenskega 
kmetovalca. Milijoni premoženja so pri­
šli iz kapitalističnih podjetij v roke za­
družnikov. Samo po njem ustanovljena 
»Zadružna zveza« v Ljubljani je osredo­
točila več sto mnogostransko koristnih 
zadrug ter dala narodnogospodarskemu 
življenju in kulturi ljudstva napreden pra- 
vec. Iste vseobsežne vzpodbude je raz­
tegnil na Dalmacijo, iste velikopotezne 
cilje je zasledoval s Čehi, vse pa osredo­
točil na obstanek in svobodo Jugoslova­
nov. Krekove velike ideje in njegova ne­
sebična dela za srečo naroda ostanejo 
v večnem spominu slovenskega ljudstva.

F. L.

p r e g l e d

P etd ese t let m eščanske šo le  v Krškem.
L etn o  po ro č ilo  izd an o  ob 501etnici m ešča n ­
sk e  šo,le v  K ršk em  le ta  1926./1927. N a tisn ila  
b r a ta  R u m p re ta  v K rškem . S tr . 87. V seb ina : 
T o n e  G asp a ri, K ršk i m eščan sk i šo li ob  n jen i 
p e td e s e tle tn ic i  (pesem ); Jo s . V u tk o v ič : Zgo­
d o v in a  d rž av n e  d e šk e  m ešča n sk n  šo le  v K r­
škem ; T one  G a sp a ri: O b isk ; D rago  H um ek: 
P rv i k o ra k  v ž iv ljen je ; Prof. F r. F ink ; R e ­
form a m eščan sk ih  šol; M arija  S tu p ica : S rp - 
sk o -h n v a tsk a  k n jižev n o st; Jo s ip  Ž abkar: N a ­
rav o s lo v n i po u k  n a  m eščan sk i šoli; F, S. 
S tip lo v šek  (slike); N aslo v n a  s tra n , K a p e lica  
p re d  sam o stan o m , L ina V a lv az o rje v e  h iše , 
S a m o stan sk a  ce rk e v , C e rk ev  sv. D uha. —  
M eščan sk a  šo la  v K ršk em  je b ila  p rv a  na 
b iv šem  K ran jsk em  in jo je u s ta n o v il na  la s t ­
ne  s tro šk e  v e lik  d o b ro tn ik  k ršk e g a  m esta  
M artin  H o čev a r. P o s lo p je  im a  po g lavnem  
n a č r tu  z osnovno  šo lo  34 p ro s to ro v  in je 
b ilo iz ro čen o  svo jem u  n am en u  1. 1877. Pod 
is to  s tre h o  je o sn o v n a  šo la . F. L.
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N ova Zabavna knjižnica za m ladino. U re ­
juje in izd a ja  A . K osi. I. in II, zv ezek . — 
M la d in sk i p isa te lj A n to n  K osi v S red išču  
ob Dr. je u re je v a l in  izd a ja l v le tih  1890.- 
1910. m lad in sk i zb o rn ik  Z ab av n a  k n jižn ica  
za  m lad ino . Izšlo  je sk u p a  14 zv ezk o v  v 
46.000 izvodih , k a r  sv ed o č i, da  je bil ta  
z b o rn ik  zelo  p riljub ljen . L an sk o  le to  p a  se 
je od lo č il K osi za izdajo  »N ove Z ab av n e  
k n jižn ice  za m ladino«, od  k a te re  le ž ita  se ­
daj d v a  sn o p iča  p re d  nam i. T a  m lad. z b o r­
n ik  izh a ja  v n ed o lo č en ih  ro k ih  (nav ad n o  
vsak o  le to  po en  zv ezek  t e r  p r in a ša  našim  
m lad im  ljudem  dokaj p rim e rn eg a  č tiv a  v 
da ljših  in k ra jš ih  p e sn išk ih  in  p ro za ičn ih  se ­
stav k ih , k a k o r  n a ro d n ih  p rav ljic , p r ip o v ed k , 
basni, leg en d , p re g o v o ro v , g o sp o d a rsk ih  in 
d rug ih  n a sv e to v , k ra tk o č a sn ic , z ab a v n ih  n a ­
log itd ., to re j  g rad iv a , ki n e  zan im a  sam o 
o tro k , m arv e č  je i za  o d ra s lo  p re p ro s to  lju d ­
stv o  k o ris tn o  in izp o d b u d n o  čtivo . —  Mi 
»Novo Z ab av n o  kn jižn ico  za  m lad ino«  top lo  
p rip o ro ča m o  šo lam , p ro sv e tn im  d ru š tv o m  in 
s ta rše m  te r  m lad in i sp loh. D elo  se  dobi 
p ri iz d a ja te lju  v S re d išč u  ob  Dr. te r  v v seh  
večjih  k n jig o tržn icah . C en a  izv o d u  7.50 Din.

M ey-red ivivus. U čite ljs tv o , k i se p r i ­
p ra v lja  n a  u sp o so b lje n o stn i izp it tu d i iz ve- 
ro n a u k a , p o tre b u je  p rim e rn e  kn jige , k i mu 
nud i n a v o d ilo , k a k o  bi se  izd e la l o sn u te k  
za  d o b ro  k a te h e z o . Ko je sp o m lad i izšel 
p rv i zv ezek  ob jav ljen ih  in času  p rim ern o  
izpop o ln jen ih  M ey-ev ih  k a te h e z , k i im ajo v 
15. izd a ji n a slo v : G u s t a v  M e y s  »V o 1 1 - 
s t a n d i g e  K a t e c h e s e n «  fiir die be i- 
d e n  u n te re n  S ch u ljah re  d e r  G ru n d sch u le  be- 
a rb e i te t  von T h ad . H o c h , S u b re g e n s  am 
P r ie s te rs e m in a r  zu R o tte n b u rg  a. N. 15. A uf- 
lage —  sm o b ili n an je  opozo rili. H k ra ti  smo 
p o u d a rili, v k o lik o  so se no v e  k a te h e z e  
p r ilag o d ile  novim  zah tev a m  in n ovem u n a ­
p re d k u  na  polju  k a te h iza c ije . P ri ro k a h  
im am o sed a j drugo  knjigo  Z w e ite r  [Schluss-] 
Te.il. F re ib u rg  i. Br. 1927. H e rd e r . 4-50 M. 
V seh k a te h e z  v tem  zv ezk u  je 40, in  sicei 
o O d re še n ik u , o sv. m aši, o  sv. z ak ram en tih . 
P re d n o s t p re n o v ljen e  izd a je  je z la s ti v tem , 
d a  se —  k o lik o r  je m ožno p r i v e rs tv e n e m  
p o u k u  —  v p o š te v a  d e l o v n i  p r i n c i p  
te r  n a zo rn o  p o d a v an je , k a k o r  tu d i c e rk v e n o  
le to  in  litu rg ija . K d o r je p rija te lj M ey -a  in 
ne  m ara  z a o s ta ja ti za  n ap red k o m  v k a te -  
hezi, naj si o sk rb i to  nov o  izda jo . A. Č.

Josip  Grdina, Štiri le ta  v  ruskem  ujetni­
štvu . V d o d a tk u : K ra te k  p re g le d  zgodovine 
lu šk e g a  n a ro d a , L ju b ljan a  1925. V k o m isij­
sk i zalogi Ju g o s lo v a n sk a  k n jig a m a  v L ju b ­
ljani. C en a  b ro š. izv o d a  80 Din. —  S v e to v n a  
vo jna je n e š te to  n aših  m ož in fan to v  ra z ­
k ro p ila  k rižem  sv e ta . M nogo jih je našlo  ju ­
n a šk o  sm rt, d o sti se jih je k lju b  bojnim  
g ro zo tam , m ukam  in trp ljen ju  u je tn išk e g a  
ž iv ljen ja  v rn ilo  čez  le ta  z o p e t v d om ače  
k ra je . Z govorno  so ti op iso v a li, ak o  si p r i­
šel ž njim i v d o tik o , kaj so h u d eg a  in d o ­
b reg a  užili v teh  le tih  g roze  in  sm rti. Da b i 
pa v se  to  k d o  n ap isa l v tra jen  s p o m n , na

tio se  n ik d o  spom nil ni. M lad  in p r ip ro s t 
naš ro ja k  iz a m e rišk eg a  C lev e lan d a  je m o­
ra l p o k lo n iti n a šem u  k n jižn em u  trg u  zb irk o  
svojih  d o ž iv lja jev  iz sv e to v n e  vo jne. Z bral 
jih je v d e b e lo  knjigo, k i nam  v n je j m ično 
in  z b e sed o , ki nam  seg a  do srca , o p isu je  
vso dolgo, bolj trn jev o  k o  so lnčno  p o t š t i ­
rih  le t  ru sk e g a  u je tn iš tv a  in neu tešliljvega 
k o p rn jen ja  po  m ili domoivini. N e zdi se  ti, 
da  sam o č ita š , nego d a  dož iv ljaš  sam , k a r  je 
d o ž iv e l naš p r ija te lj - p isa te lj. V o jak u  bod o  
tu  ož ive li n jegovi la s tn i u jetn iškd spom ini, 
d ru g  č ita te lj p a  m o rd a  n e n ad o m a  zag led a  
sv o jega  p rija te lja , s re č a  m oža, b ra ta , sina 
a li o z re  d o b re g a  svo jega  zn an ca . Od k rv a ­
vih g a lišk ih  p o ljan  nas v od i p isa te lj p rek o  
širn ih  ru sk ih  step n ih  p lan jav  v m es ta  in 
vasi, k o d e r  je ž ive l sam  in k je r  je s re ča l 
m a rs ik a te re g a  s lo v en sk eg a  to v a r iša  iz vseh  
m ogočih k ra je v  s lo v en sk e  zem lje. Z živo 
b e se d o  nam  o p isu je  šege  in o b iča je  r u ­
sk e g a  m uzika  p r i  n jegovem  d e lu  n a  po lju  
in dom a, og led a  si ga  p r i n jeg o v em  ra z v e s e ­
ljevan ju , p e tju , godbi, sv a tb i in  p lesu , k a ­
k o r  tu d i p r i n jegov ih  v e rsk ih  p o b o žn o stih , 
Ž njim  p reživ im o  tu d i ru sk o  rev o lu c ijo , sp o ­
znam o vse  g ro zo te  d iv je  b ra to m o rn e  vo jne 
in  b o ljšev išk eg a  ra zd e ja n ja , razu m eli bom o, 
k a k o  je po vsem  tem  m oralo  p r i ti  do s t r a š ­
n e g a  p o m an jk an ja  ž iv il in do k a ta s tro fa ln e  
la k o te  le ta  1921. T o  je  le n e k a j d ro b c ev  iz 
b o g a te  in  p o u čn e  v se b in e  te  kn jige , k i je 
p o s ta la  m nogo z a h te v a n o  č tiv o  n a še  šo la r-  
sk e  m ladeži, k i  ji p r im e rn eg a  p o to p isn eg a , 
n a p e to  p rip o v ed o v a n eg a  b e r ila  v s lo v e n ­
skem  jeziku  tak o  silno p rim an jk u je . K njigo 
izpopo ln ju je  n a  k o n cu  k ra te k  p re g le d  ru sk e  
zgodov ine  in jo k ra s i  ra z e n  te g a  m nogo lep ih  
slik  ru sk ih  k ra jev , lju d i in ž iv ljen ja . K njiga 
im a ve lik  obseg , 611 s tra n i. Iz o b ra ž en e c  se 
bo ču d il de lu  a v to r ja  s sam o  o sn o v n o šo lsk o  
izob razb o . O b p ra zn o v a n ju  d e se tle tn ic e  ru ­
ske  re v o lu c ije  so v si lis ti k ro g  7. n o v em b ra  
t. 1. p isa li o ra z m e ra h  v R usiji, z a to  bi 
kn jiga  ne  sm e la  m an jk a ti v  d ru š tv e n ih  
k n jižn icah  in na  p o lic a h  b ivših  n aših  ru sk ih  
u je tn ik o v .

Josip M azi, G eom etrija za I., II. in III. 
ra z re d  sre d n jih  šol. L ju b ljan a  1927. T re t ja  
izd a ja . Z alo ž ila  Ju g o s lo v a n sk a  k n jig a rn a . 
S tr. 172, s lik  247. C en a  v ezan i kn jig i 32 Din.
O tej i ta k  n a  vseh  šo lah  vp e ljan i p rv o v rs tn i 
knjigi r a v n a te lja  lju b ljan sk e  re a lk e  M azija, 
b i n e  p isa li n o b en e  b e se d e , k e r  je i ta k  
v sa k a  h v a la  o d v eč  in n e p o tre b n a , ak o  bi ne 
m orali p r ib iti  d e js tv o , d a  je to  po  dolgem  
času  p rv a  s lo v e n sk a  šo lsk a  k n jiga , k i se za 
m ali d e n a r  lah k o  k o sa  tu d i k a r  se tič e  zu ­
n an je  o p rem e  s šo lsk im i kn jigam i v e lik o - 
milJjomskih n a ro d o v . P a p ir  je p rv o v rs te n , tisk  
jasen , č rk e  nove , slik e  p rec izn e  in bo g a te , 
v rs te  tisk a  že  za o k o  p o d č rta jo  p re d  m anj 
važnim . S k ra tk a  e le g an tn o  o p rem ljen a  k n ji­
ga, k i že ra d i svoje z u n an jo s ti zb u d i v d i­
jak u  lju b ezen  do p re d m e ta . D oslej p r i šo l­
skih kn jigah  n ism o pazili na  zun an jo st, J u ­
g o slo v an sk a  k n jig a rn a  je s to r ila  v ažen  k o ­
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ra k  n a p re j in to v ese lo  d e js tv o  m oram o p r i ­
b iti  k o t vzgled , k i zasluž i v se s tra n sk o  p o ­
sn em an je .

M isijonski koledar za 1. 1928. IX le tn ik . 
T isk a la  Ju g o s lo v a n sk a  t isk a rn a . 108 s tra n i. 
C en a  8 Din. T a  k o le d a r  je iz še l le to s  v p rav  
lep i in p rik u p ljiv i ob lik i, Z d o d an im i m isi­
jo n sk im i s lik am i iz tu jih  k ra je v  je o p isan a  
Ind ija , p re s ta v lje n e  n e k a te re  s ta ro in d ijsk e  
b a jk e , in d ijsk a  žen a , z am o rsk i d e čk i in  d e ­
k lic e  n a  S lo v en sk em . P o se b n a  p o ro č ila  so

tu d i iz K ita jsk e , M ongo lije  in d rugod . M isi­
jo n sk i k o le d a r  je zelo  ra z š ir jen , lan sk i je 
izšel v  25.000 izv o d ih  in  h i tro  p o še l. T a k  
u sp eh  bo im el tu d i ta  le tn ik .

S lo v en sk e  narodne pesm i za m oški in 
m ešan i zbor. Z b ra l in u re d il M ark o  B ajuk. 
V. zv ez ek . N a tisn ila  Ju g o s lo v a n sk a  t is k a r ­
na  v L ju b ljan i 1927. Z v ezek  o b se g a  21 
p esm i za  m ošk i in 7 za  m ešan i zb o r. Pesm i 
so la h k e  in p r im e rn e  za  ra z š ir jen je  n a ro d ­
n e g a  p e tja .

Z a p i s K i

Ob slovesu  F rančiške Z em m etove.

P re d  p o ltre tjim  le to m  se je n a š  list 
»Slov. U čite lj«  1925, št. 1, spom nil v o d ­
d e lk u  » S tan o v sk a  k ro n ik a«  n a še  to v a riš ic e , 
m ešča n sk o šo lsk e  ra v n a te l j ic e  F r . Z em m e­
to v e , k i je ta k r a t  po 45 le tn e m  s lu žb o v an ju  
š la  v re s  zas lu žen i pokoj.

N ihče n i t a k r a t  m islil, d a  ji bom o p rav  
na  tem  m es tu  ta k o  k m alu  p isa li p o sm rtn ico . 
N a  sk rom no  o d m erjen e m  p ro s to ru  pač  ni 
m ogoče p o d a ti  d o c e la  p o p o ln e  slike  te

b lage, v e s tn e , v iso k o  izo b ražen e , a tak o  
sk ro m n e  s lo v e n sk e  u č ite ljice . G lo b o k o  v 
s rc e  nam  sije n e jn a  pod o b a , saj je  b ila  nam  
vsem  v zo r v p rem n o g ih  oz irih . P o k o jn a  r a v ­
n a te ljic a  je ču tila , da  je o d  B oga p o k lican a  
v u č ite ljsk i s ta n , z a to  je p a  b ila  tu d i s re čn a  
v njem . P re n a ša la  je ju n ašk o  š te v iln e  ne - 
p rilik e  in te ž a \e ,  k a jti  z a jem a la  je novo  
gonilno  silo  v vzv išen em  geslu : »Vse n a  
č a s t božjo  in za  časn i in  v ečn i b lag o r s lo ­
v e n sk e  m lad ine.«

K ot o č ite ljica  je  d e lo v a la  v  V išnji gori, 
n a  U n cu  in n a  R a k ek u , od  1. 1891., to re j 
c elih  33 le t  p a  v L jub ljan i, L e ta  1894. je 
n a p ra v ila  u sp o so b lje n o stn i izp it za  m e šč a n ­
ske  šo le  iz p re d m e to v  II. sk u p in e . P o u č e ­
v a la  je do lg o  v rs to  le t  p re d m e te  te  sk u ­
p ine n a  I. dek l. o se m raz red n ic i v  L jub ljan i, 
k je r  je  bil u v e d en  v  v išjih  ra z re d ih  s t ro ­
k o v n i po u k .

Do u s ta n o v itv e  I, jav n e  d e k lišk e  m e­
šč a n sk e  šole v  L ju b ljan i je p riš lo  še le  po 
p re v ra tu , n a m re č  d n e  21. avg. 1919. Z iz ­
red n im  v ese ljem  je p o z d rav ila  b lag a  p o ­

k o jn ica  ta  n a p re d e k  n a  po lju  šo ls tv a  v naši 
m ladi d ržav i. B ila je p rv a  ra v n a te l j ic a  na 
n o v em  zav o d u . K o liko  tru d a  in n a p o ro v  jo 
je s ta lo  u re je v a n je  n o v e  šo le , m ore u m eti 
le s tro k o v n ja k , k i  se m u je bilo  b o r i ti  z 
istim i zač e tn im i tež k o ča m i. T o d a  b lago- 

poko jno  gospo ra v n a te ljic o  je d ič ila  o b č u ­
d o v a n ja  v re d n a  p r id n o s t in  v e s tn o s t. Po 
sed em  do osem  u r  je p re b ila  d n ev n o  v svo ji 
sk ro m n i p isa rn i, č e s to k ra t  tu d i v e lik  d e l 
p o č itn ic . V z tra jn o  je v z d rža la  45 le t  v 
slu žb i, p a  im e la  sam o sed em  m esecev  d o ­
p u s ta  v s led  bo lezn i. V n e to  si je  p r iz a d e ­
va la , d a  p o v zd ig n e  u g led  sv o jeg a  zav o d a  in 
n eu m o rn o  d e la la  za  n a p re d e k  v vzgoji in 
znan ju  u č en k . Z n e p r is tra n o s tjo  in  p ra v ič ­
n ostjo  k a k o r  tu d i z (b lagohotnostjo  č u te če g a  
s rc a  je tra jn o  v z d rže v a la  k o leg ija ln o st in 
ha rm o n ijo  m ed u č ite ljs tv o m  in to  n a  z a ­
vodu , k i je š te l  do  17 učn ih  o seb . U č ite lj­
stv o  se  je s re č n o  ču tilo  p o d  n jen im  m a te ­
rin sk im  v o d stv o m  T ežk o  je b ilo  s lovo , ko 
je s to p ila  v  pokoj. M ed sebo jn i s tik  p a  tu d i 
še  p o tem  n i p re n e h a l. —  P o u d a r iti  pa  je 
tre b a  tu d i n jeno  iz red n o  s ta n o v sk o  z a v e d ­
n o s t in so lid a rn o s t. Ni zg rešila  n e  n o b en e  
ra z s ta v e , ne  šo lsk e  p r ire d itv e , n e  p r e d s ta ­
ve; p a  tu d i p o g re b o v  um rlih  s ta n o v sk ih  to ­
v a riš ic  in to v a r iše v  se  je re d n o  u d e le že v a la . 
K ra s ila  jo je  p a  o so b ito  g lo b o k a  p o b o žn o st 
in  z au p an je  v B oga. O b ču d o v an ja  je b ila  
v re d n a  n jen a  z v e s to b a  do  C e rk v e  in n jen ih  
p re d s ta v n ik o v  t e r  n jen a  lju b ezen  do b liž n je ­
ga, s k r i ta  n jen a  ra d o d a rn o s t  do s iro m ak o v , 
zn an a  pa  n je n a  sk ro m n o st, p o n ižn o s t in 
b re zm e jn a  p o stre ž ljiv o s t.

N i je v eč  m ed nam i. N e  m orem o v eč  v 
n jen i d ru ž b i isk a ti  sv e ta  in  pom oči; p a  tud i 
p ri vseh  n aših  shod ih  in  se s ta n k ih , k a m o r 
je ta k o  r a d a  in ta k o  z v es to  p rih a ja la , jo
bom o z ž a lo s tjo  p o g re ša li.

Po  hudem , sk o ro  š tir im e se čn e m  trp ljen ju  
jo je p o k lic a l v so b o to , d n e  24. se p te m b ra
  n a  S lo m šk o v  sm rtn i dan  — k  seb i po
p lač ilo  bo ž ji L ju b ite lj o tro k , k i ji je bil
V zo rn ik  vse  dn i n jen e g a  ž iv ljen ja . P re p r i ­
čan i p a  sm o, d a  bo n jen  vzg led  še  dolgo 
sv e til m ed nam i, p a  tu d i n jene  p rip ro šn je  
za  k ršč a n sk o  šo lstv o  sm o si gotovi.

B lag ji spom in! A. O.
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kakor v tej legendi: »Z nepopisno strastjo so planili na otroke in jih zgrabili. 
Nekatere so zavihteli nad svojimi glavami in jih zalučali med svetiljkami in venci 
čez galerijsko balustrado nizdol, kjer so obležali raztreščeni na marmornih 
ploščah. — Telesca so plavala v ozračju in žene so bile od groze okamenele. 
Z enim samim strašnim 'krikom so se zagnale na morivce — so popadale pred 
vojščake na tla in objemale z golimi rokami ostre m eče . . . Nekatere so se 
vrgle na vojščake, jih grabile za goltance — da bi se tako maščevale radi svojih 
m alčkov...«  In potem je legenda » Be g  v E g i p e t « ,  o palmi, »ki je gledalk 
preko puščave in je nekega dne zagledala nekaj, o čemer je od začudenja zmaje­
vala sem ter tja z mogočnim vrhom na vitkem deblu« — gledajoč begunce — 
sveto Družino. In Jezušček »je pristopil k palmi, jo z ročico pobožal in dejal z 
ljubkim otroškim glasotTj: ,Palma, pripogni se! Palma, skloni se!‘ Deblo je drgetalo 
in drhtelo. Palma je spoznala, da je mali močnejši. In njeno visoko deblo se je 
priklonilo pred njim, kakor se priklanjamo knezom.« In »V N a z a r e t u«, zgodba 
o Jezusu, »ko je bil šele pet let star« in o Judežu, »ki je bil grd in je imel rdeče 
lase«, in sta oba delala kukavice iz gline. Legenda »V t e m p l j u «  opisuje 
dvanajstletnega Jezuščka, ki »je imel mehke, kodraste, dolge lase in njegove oči 
so se blestele kakor zvezde«. — Krasno je opisan jeruzalemski tempelj, in kako 
se je Marija razjokala, ko je spoznala: »Sin moj, jokam se, ker si vendar izgubljen 
zame. Nikoli več ne boš mogel biti moj.« V » P o t n e m p r t u  sv.  V e r o n i k e *  
je pa govor o stari Tiberijevi prijateljici Faustini, ki je videla trpečega Kristusa: 
»Obsojenec se je opotekal pod križem. — Po bledih licih so bile otekline od 
udarcev in iz njegovega od trnjeve krone ranjenega čela so polzele krvave kaplje 
navzdol. — Oči so strmele polne solza in so bile skoraj ugasle od muke. ,0, kaj 
so ti storili, ti ubogi človek?' Skoraj bi ji bilo počilo srce od sočutja. — In kakor 
mati najprej obriše solze svojemu otroku, tako je ona položila svoj robec iz 
hladnega, najboljšega platna na njegov obraz, da bi mu obrisala solze in kri. — 
Neusmiljeno so ga odvedli dalje. ,Ne, ne! Ne vzemite ga! On ne sme umreti! Saj 
ni mogoče, da mora umreti!’ Občutila je, kakor bi ji kdo ugrabil njenega lastnega 
otroka . ..« Slike vsega križevega pota nam zaživijo pred očmi. Prav tako v 
» T a š č i c i « ,  nežni sliki ptičke, ki pomaga Kristusu na križu in si z Njegovo 
krvjo pobarva perjiče. » Na š  Z v e l i č a r  i n s v e t i  P e t e r «  nam tako živo 
poda apostola, kakor bi brali v eni sami legendi vse druge legende o njem. — 
» P l a m e n  l u č i «  pa ti razodene ljubezen viteza Raniera do svetega ognja v 
Jeruzalemu, katerega ponese vitez po silnih težavah daljnega pota iz Jeruzalema 
prav do Florence, svojega rojstnega mesta. Pa kaj bi naštevali še dalje izredno 
finese pričujočih »Kristusovih legend«! Z veseljem jih pozdravljamo, saj imajo 
tudi to vrlino, da jih z istim užitkom bere odrasel in nedorasel človek in jih celo 
malčki z zanimanjem poslušajo. Takih knjig je pa malo pri nas. Prepričani smo, 
da bodo »Kristusove legende« last vseh naših družin in šolskih in društvenih 
knjižnic. Za ude stane ta 206 strani obsegajoča knjiga broš. 21 Din, vezana 28 Dinj 
za neude pa broš. 28 Din in vezana 37-50 Din. Ime prevajateljice — pisateljice 
Marije Kmetove — je porok, da je slovenski prevod te knjige točen in lep.

Narodna enciklopedija SHS, zvezki 22, 23 in 24. To delo se bliža svojemu 
zaključku, ker je že pri črki R. V teh zvezkih so med mnogimi drugimi doneski 
sledeči večji sestavki po abecednem redu uvrščeni: Petrovič Peter II. Njegoš, 
Pirot, Podravina, Pohlin Marko, Pokučtyo (pohišna oprava) 13 strani, Policija, 
Političke stranke u Crnoj gori 14 strani, Poljica, Populacija SHS, Poreži i 
porezni sistem, Pozorište, Pravna historija, Pravopis srpskohrvatski 9 strani, 
Prehistorija, Prešeren France dr., Pripovijetke narodne, Prizren, Protes-tanske 
crkve, Prvenstvo muških u srpskom nasljednom pravu, Rab, Rački Franjo dr., 
Radikalna stranka. Radiotelegrafija, Radnički sindikati. — Narodna enciklo­
pedija izhaja mesečno v zvezkih, ki stanejo pri predplačilu po 40 Din, brez 
poštnine. Naroča se pri Bibliografskem zavodu d. d. Zagreb, Gunduličeva ul. 29.



A lm an ah  SH S. lil. sv ezak , 1927/28. D ržavn i, k u ltu rn i  i p r iv re d n i šem atizam  K ra ­
ljev in e  SHS. 7. dio. N aša  D ržava . H is to rijsk a  k ro n o lo g ija  i s ta tis t ič k i  p re g le d  K ra ljev in e  
SHS. — C e n tra ln a  u p ra v a ; K runa , S k p u š tin a , V lada  i M in is ta rs tv a  sa  p op isom  svih 
d ržav n ih  u red a . —  K u ltu ra : n a tičn i zav o d i (arh iv i, b ib lio tek e , .m uzeji), —  P ro sv je ta  
(škole). —  U m je tn o si (kaza lišna , g lazb en a  i likovna). — Sudlbeho ustroijstvo. V.jere. V o jska
i M ornarica , —  S a o b ra ča j (pom orstvo , r.iječno b ro d a rs tv o ). —  N a ro d n o  zd rav ijo  (u s ta ­
nove, banje). —  S o k o lstv o . —  Š p o rt (sve g ran e). —  Turizaim. —  Sotcijalna p o lit ik a  (za- 
š t i ta  a jece , in v a lid a , rad n ik a). —  D ru š tv e n i ž iv o t. —  N a ro d n o  g o sp o d a rs tv o  (Popis u s ta ­
n o v a  i s t a t i s t i č k i ' p reg led i); P o ljo p riv re d a , zad ru g a rs tv o , a g ra rn a  re fo rm a , šu m arstv o , 
ru d a rs tv o , vod en e  snage, finansije : (bud že t, c a rin a , p o re ž i, n o v č an i zavodi) ind u strija , 
trg o v in a , o b r t  in  g ra d ev in ars tv o ). —  Š tam p a  SH S (popis Listova i časop isa).

S. dio. P re g le d  K ra ljev in e  SH S po  o b las tim a, g rad o v im a  i o p č inam a.
C ijen a  III. isveska A lm an ah a  SH S (dio 7., 8. i 9.) 250 D in (p o š ta r in a  15 Din, p o u ze- 

čem  21 Din), —  K o m p le tan  A lm an ah  SH S; I., II, i  III. sv. (dio 1.-—-9.) 550 D in sa p o š ta - 
rinom ).

G lav n o  u re d n iš tv o  A lm an a h a  SH S, Z ag reb  VI.


