UCITEL]

il it

VI. Letnik. _ Ulmhlmm 15. hﬁuémhru 1905. St. 11.

Prvi korak.

a 5. seji dezelnega zbora je prifel v razpravo nujni predlog poslanca
a / g. Hribarja in tovariSev o regulaciji uéiteljskih plat. Gosp. Hribar
g -3’ je poudarjal, da se godi utiteljem velika krivica, pa je tudi po-
=" vedal, da tega stanjani krivaobstrukcija, kersmo
nekdaj imeli deZelni zbor, ki je deloval, pasezaiz-
datnoizboljSanjenimogelnikdar odloditi. — Naslikal je
potem bedno stanje kranjskega uciteljstva, ki je v Avstriji najslabse
placano. DolZnosti, ki jih ima uditeljstvo sovedno vedje
innobeden stannitakopodstrogimnadzorstvom kakor
soucitelji. Zahteva po regulaciji je sploSna, za nje so se izrekle vse
uditeljske stranke na impozantnem uciteljskem shodu v ,Mestnem domu*.
On je za to, da se regulirajo plafe tako, da bi bil mir pred uditeljskimi
prosnjami v deZ. zboru. Za zgled kako se regulirajo plate naj sluzi Bukovina,
kjer so uditelji tako placani kakor drzavni uradniki zadnjih treh razredov.
Zrtve res ne bode majhne, a dobi¢ek bo vendar imela dezela, ker bode udi-
teljstvo, ki bode prosto skrbi za vsakdanji kruh, tembolj sluzilo domovini.

Za njim je izjavil v imenu katoliSko-narodnih poslancev, poslanec
dr. Suster%i&, da bo tudi ti glasovali za nujnost, ker bo pa to za-
sedanje le kratko in je nemogode kajizdatnega storitivtem
kratkem €asu, naj se storivsaj to kar je mogocleinse
naj da iz blagajni¥kih prebitkov draginjska doklada
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vsaj ozenjenim uciteljem, kisopodpore najboljpo-
trebni. Nasvetoval je znesek 40—50.000 K na leto.

Na dalje je izjavil, da z regulacijo pla¢ Se ne bo reSeno uditeljsko
vpradanje. Solstvo je nujno potrebno reorganizacije. Nenaravno je, da de-
Zela, ki nosi vsa bremena, nima pri 3olstvu skoraj nobenega vpliva.
Treba bo demokratizirati razne 3olske korporacije, zacen3i pri dez Solskem
svetu. Uciteljstvo naj si svoje zastopnike samo voli, da bodo zastopali
uciteljstvo, ne pa delali tlake vladi. Nastopil je profi tajni kvalifikaciji,
proti kateri se ucitelj braniti ne more in ne sme, in ki sluzi dobro samo
nadzornikom, ki Sikanirajo njim ali vladi neljube utitelje.

Omenil je ravnatelja Lapajneta. Do 1. 1000. so bili Z njim nadzornik
zadovoljni, a minulo leto je nalel slovenski deZ nadzornik, da pisatelj
. Lapajne ne zna ne slovenskega niti nemdkega jezika, in da je slab stilist.
' To se vidi na kak nelep nacin lahko nadzorniki s pomodjo tajne kvalifika-
' cije odstranijo neljube jim osebe. — Omenjal je potem drugi slucaj ki se
je zgodil v zadnjem casu, ki kaZze, kako brez modi so uditelji napram nad-
zornikom in kako malenkostne redi porabijo ti veliki duhovi, kadar hoéejo
koga odstraniti. Za njim se je potegnil dr. Krek za uditelje, ki so
vpokojeni pozakonuiz |l 1870. in jim je odmerjena pokojnina v
vidini 350—400 gold. Tem se godi krivica istotako tudi uéiteljem, od ka -
terih tirjajosedajnazaj petletnice, katerih so baje dobili
prevec izplaéanih.

V sklepni besedi je Hribar izrazal veselje, da je njegov predlog nasel
pri katolisko-narodnih poslancih tako prijazen odmev. Ker v sedanjem po-
lozaju ni mogoce misliti, da bi bila regulacija resna, se strinja z nasveti
katolisko-narodnih poslancev glede draginjskih doklad oZenjenim uditeljem,
a se mu zdi nasvetovana svota prenizka in upa, da se bo moglo kaj vec
"dobiti. V ostalem se pridruzuje izvajanjem dr. Suster$i¢a. Govor dr. Suster-
ita so na galeriji zbrani uditelji zivahno odobravali. —

Tako je storjen prvi korak k regulaciji. Nih&e ne more tajiti,
da so uditelji zdruzinami podpore najbolj potrebni.
Hribarjev predlog na katerega izvriitev v sedajnem poloZaju ni
nih&e mislil, kdor koli poznafinané¢no stanje dezele,
je imel nekaj uspeha, ko se je dr. Sustersi¢ izjavil za to, kar je mo -
go &e storiti, da se uciteljem vsaj oZenjenim izplacajo draginjske do-
klade. Utitelji, ki so prisli tako obilno na zborni¢ne galerije, da bi demon-
strirali proti katolisko-narodnim poslancem, so bili preseneceni. Upajmo,
da bodo tudi uéitelji, ki so bili uverjeni, da katoliko-narodni poslanci

obstruirajo zaradi regulacije uditeljskih pla&, spoznali, da to ni res, da je
govorjenje le agitacijsko slepilo nasprotne stranke, ki hoce imeti uciteljstvo
za polititne priganjace.

Z draginjskimi dokladami, $e ni izpolnjena upravi¢ena Zelja uciteljev.
Mi moramo stremiti za tem, da smo v istih gmotnih razmerah kakor urad-
niki zadnjih treh razredov, a dolinost poslancev je, da preskrbe vire, iz
katerih se bo moglo to pokriti. — Dal Bog, da bi se to skoraj zgodilo!
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Iz debate o regulaciji uciteljskih pla¢.

Da bode uéiteljstvo videlo, kako stalis¢e zavzemajo katolisko-narodn i
poslanci glede regulacije, prina8amo oba govora iz V. seje dne 8. t. m,

Poslanec dr. Sustersié : Visoka zbornica! lzrekam pred vsem v imenu
katolisko-narodne stranke, da bomo glasovali za nujnost predloga. (Odo-
bravanje in ploskanje na galeriji.) Tudi mi, katolifko-narodna stranka, sma-
tramo razpravo o predmetu, katerega je gospod predgovornik spravi
nujnim potom v zbornico, v resnici kot nujno. Seveda, gospoda moja, mi
moramo svesti biti tudi pri razpravi tega, kakor pri razpravi vsakega pred-
loga v tej visoki zbornici, da je naSa dolznost v soglasje spraviti razli¢ne
interese, razli¢ne, v€asih si nasprotujole interese raznih stanov. Nelem se
spuscati danes, ko se gre le za nujnost, v podrobnosti, ali kot potrebno
smatram poudarjati, da bode eno najvaznejSih vprasanj pri tej zadevi upo-
Stevanje financnega efekta in osobito vprasanje pokritja.

Vsakdo ve, da mi katolisko-narodni poslanci v prvi vrsti zastopamo
interese kmetskega stanu, da bomo torej interese tega stanu varovali v prvi
vrsti; vemo pa tudi, da tiinteresi niso samo materijelni, ampak tudi ideelni,
in da gotovo varujemo ideelne interese kmetskega stanu, ako damo dezeli
najboljSe ucitelje, in najboljse ucitelje bomo dobili, ako bo uciteljstvo pri-
merno tudi placano. (Poslanec Hribar: ,Dobro, dobro!%)

Gospoda moja, vendar v tem trenotju, v katerem se sedaj nahajamo,
osobito glede na to, da je zborovanju deZelnega zbora postavijena tesna
meja, da bo, kakor se Cuje, 18. november morda zadnji dan zborovanja
dezelnih zborov, in glede na to, gospoda moja, da se mi vidi, da je treba
zelo nujno vsaj nekaj storiti, glede na to bi jaz lo¢il to, kar je v tem hipu
neobhodno potrebno in kar je mogoce hitro in nujno storiti in izvrsiti, od
definitivne ureditve vprasanja.

Meni se vidi, da tako hitro, kakor je Zeleti, skoraj ne bomo mogli
vstvariti drugega, kakor nek provizorij in ta provizorij bi moral po mojih mislih
sestojati v nekakih draginjskih dokladah, za katerih izplacilo bi lahko po-
oblastili deZelni odbor, in pri katerih naj bi se oziralo po nasih mislih v
prvi vrsti na tisti del uCiteljstva, ki nima skrbeti samo zase, ampak ima
skrbeti tudi za svojo rodbino. Pred ofmi imam tukaj, da jasno povem,
draginjske doklade osobito za oZenjene ucitelje. Potreba bo $tudirati finan-
cijelni efekt tudi teh draginjskih doklad, ali se razsirijo na utiteljstvo sploh,
ali pa omejijo samo na oZenjene ucitelje. In, gospoda moja, meni se vidi,
da ostanem na terenu prakti¢ne izvedljivosti, meni se vidi, da to, kar lahko
takoj napravimo, v par dnevih, to je, da pooblastimo deZelni odbor, da
izplaca draginjske doklade do nadalje oZenjenim uciteljem, kajti sodim, da
bi ves financijelni uspeh tega bil kakih 40.000—50.000 K na leto. In fto,
mislim, je izdatek, katerega lahko takoj sklenemo, ker to ne bi bil tako
velik izdatek, da bi se moglo redi, da se vsled tega izdatka dezelni davkopla-
¢evalci hujSe obremenijo nego doslej. Blagajni¢ni prebitki, takozvani ,Cassen-
bestinde“, bi po mojih mislih za izvriitev te najnujnej$e akcije zadostovali.
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Kar se pa ti¢e definitivne ureditve, sem mnenja, da naj se s tem vpra-
Sanjem pristojna mesta pecajo, in sicer temeljito pecajo osobito glede obeh
vprasanj, glede financijelnega efekta in pa glede vprasanja pokritja.

Toda, gospoda moja, iz staliSéa naSe stranke, katolitko-narodne stranke,
moram poudarjati, da se nam z vpraSanjem pla¢ nikakor ne zdi $e reSeno
stanovsko vpraSanje uditeljstva in tudi gospod predgovornik je tekom svo-
jega govora to, e ne direktno, vsaj posredno povdarjal.

Gospoda moja, Solstvo v nasi dezeli je sploh, vobée potrebno re-
organizacije. Spremeniti se mora pred vsem, da zgoraj zatnemo, sestava
dezelnega Solskega sveta, kajti ako uvazujemo, da mora vsa bremena ljud-
skega Solstva nositi dezela, dasi si je pa na drugi strani drzava s sestavom
dezelnega Solskega sveta osvojila popolno gospodstvo nad dezelnim %ol-
stvom in osobito uditeljstvom (Klici: ,Res je!“), gospoda moja, potem
moram reci, da osobito tisti moment, ko se Se pomnoZijo bremeni dezele,
je trenutek, ko je treba tudi dezelni Solski svet demokratizirati in preustrojiti
tako, da ne bode vlada neomejeni gospodar v deZelnem Solskem svetu,
temvet da bodo zastopniki ljudstva (Poslanec dr. Krek: ,In uciteljstva!*)
in uciteljstva v dezelnem Solskem svefu imeli primerno besedo.

Podobno veljaj tudi glede sestave okrajnih Solskih svetov,

In potem pa, Castita gospoda, bo treba pri tej priliki poloZiti tudi —
to odkrito povem — poloziti roko na skeleto rano v stanovskem telesu
naSega uliteljstva in to je — tajna kvalifikacija, gospoda moja, tista tajna
kvalifikacija, katera odlocuje vcasih o usodi uditelja in cele njegove rod-
bine in proti katere se ucitel) niti braniti ne more. (Klici na galeriji: ,Dobro,
dobro!)

Castita gospoda, pomisliti treba, da ima na$ dezelni 3olski nadzornik
s svojimi kvalifikacijami v rokah celo uditeljstvo v deZeli. MoZ je preob-
loZzen — naravno, ker ima tako velikanski delokrog, vcasih tudi lahko kaj
zame$a, podatke ene Sole lahko zame8a s podatki druge fole, — sploh,
pripeti se lahko in to se je pripetilo, da v tajni kvalifikaciji, za katero ubogi
utitelj ni¢ ne ve, stoje dejanske, materijelne neresnice. (Klici: ,Res je!*)

Temu bi se prislo v okom ¢isto lahko, ¢e bi v vsakem slucaju kom-
petence kvalifikacija kompetentu naznanila in mu se dala prilika, pojasniti
svoje stali¢e napram tej kvalifikaciji.

Gospoda moja, pred o¢mi imam osobito dva slucaja iz zadnjega Casa.
Vzemimo slucaj ravnatelja meS¢anske Sole v Krikem Lapajneta. 27 let je bil
dober za ravnatelja. Lefa 1000. je bil e nadziran od tedanjega deZelnega
Solskega nadzornika, ki je potrdil, da moZ ugaja in odgovarja zahtevam,
katere so do njega stavljene. Kar naenkrat tekom leto$njega leta dobi od
deZelnega Solskega sveta oziroma od predsedstva deZelnega Solskega sveta
dekret, da je na podlagi znanega kav&ug-paragrafa naSega 3olskega zakona
penzijoniran. To se je zgodilo brez navajanja katerihkoli razlogov meni nic
tebi ni¢ ez no¢. Naravno, da se je moz pritoZil in da je bil potem dezelni
Solski svet vsled ukaza ministerstva primoran, naznaniti ravnatelju tudi razloge
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tega penzijoniranja. In ti razlogi, gospoda moja, kaZejo ravnatelja v tako
Cudni ludi, da moram reci, da je kvalifikacija, katera se mu je dala, objektivno
neresni¢na. Ce bi se bilo doti¢no poro&ilo, na katerem stoji odlo¢ba deZelnega
Solskega sveta, omejilo na nekatere stvari, bi bil morebiti mogot kak dvom
vsaj, da je vendarle kaj resnice v doti¢ni kvalifikaciji. Ali, gospoda moja, po-
misliti je treba, dav tistih razlogih stoji na primer to, da utitelj Lapajne ne zna
slovenski. (Smeh in klicina levi: ,Oho!“  Slovenski pisatelj!“) Ravnatelj Lapajne,
ki je pisatelj slovenski in od katerega je ze vsakdo izmednas tukaj navzotih
Slovencev ze kaj Cital in se preprical, da piSe pravilno slovens¢ino, o tem
stoji uradno izdano od deZzelnega folskega sveta, da moZz ne zna slovenski!

Castita gospoda, iz tega samega vzgleda sprevidite, koliko vere je dati
v obce tozadevnemu porocilu, kajti ¢e je v enem oziru tako gorostasno,
potem se lahko sklepa na druge neresnice, ki se nahajajo v doti¢ni reSitvi
dezelnega Solskega sveta Kranjskega,

Omenjam e, da je tudi re¢eno v navedenem dopisu dezel. Solskega
sveta, da ravnatelj Lapajne nemski ne zna, — tedaj potem ne vem, kateri
jezik ta moZ pravzaprav zna. (Veselost nalevi.) — Receno je v onem dopisu,
da ima slab nemski &til! Povdarjati pa moram, da je ravno tisti odlok de-
Zelnega Solskega sveta, katerega je Se nad ljubljeni bivsi deZelni predsednik
Hein podpisal, da je ravno tisti odlok pisan v tako slabem nemskem S&tilu,
da bi bilo mene sram, kaj tacega podpisati. (Zivahna veselost na levi.) Go-
spoda moja, stvar glede Lapajneta visi inStanénim potom in bo regena od
ministerstva. Ali, gospoda moja, jaz moram danes navajati drug slucaj,
slucaj, v katerem se gre za neresni¢no tajno kvalifikacijo povodom kompetence.

Neka ljudska Zola se je bila razsirila v dvorazrednico. Na enorazrednici
je sluzboval ze vec let uditelj, ki je v dotiéni vasi, kjer je sluzboval, se tudi
ozenil. Njegova Zena je kot domacinka upravljala tudi posestvo svojega
oceta v dotitnem kraju, Moz je bil torej navezan, ravno na ta kraj in go-
tovo bo vsak priznal, da ¢e je imel zadostno sposobnost za naduditelja in
¢e ni imel starejSega ali bolje kvalificiranega konkurenta, bi se mu ta sluzba
pac po pravici morala dati. Ali pridlo je drugace. On te naduditeljske sluzbe
ni dobil, deZelni Solski svet jo je dal drugemu, mlajSemu, mnogo mlajSemu
kompetentu: pa ne samo to, ampak, Cetudi se je od 3olske oblasti dobro
vedelo, da je po rodbini svoje Zene nekako navezan na fa kraj, se njega
niti kot ucitelja na tem kraju ni pustilo, temve¢ sluzba se je dala uiteljici
in sicer uciteljici, ki je menda Se celo prepozno vlozila svojo prosnjo, ko
je termin bil Ze zamujen. Tako se trdi, vsaj se bo to lahko dalo pojasniti
od strani poklicane oblasti. Bodi temu kakor hoce, toliko je gotovo in to
bo vsak priznal, e je moZ stvarno bil sposoben, bi se mu bila morala
dati ta sluzba. Ali on sluzbe ni dobil, Sel je potem k deZelnemu Solskemu
svetu in izvedel od referenta tiste tocke njegove kvalifikacije, katere so
ovirale, da bi bil on to sluzbo dobil, in tukaj gospoda dovoli, da ¢isto
kratko povdarjam te tocke.

V tajni kvalifikaciji je stalo, — tako je trdil deZelnega Solskega sveta
referent — da moZ ni imel 3olske kronike. Popolna neresnica; ker
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ta Solska kronika eksistira, jaz sem jo sam imel v rokah, ker so mi jo pri-
nesli odposlanci krajnega Solskega sveta pokazat. Torej to je debela ne-
resnica, ki stoji v tajni kvalifikaciji (Klici na levi: ,,Cujmo!"'}.

Druga neresnica je, da ni imel v rokah tistega u¢nega reda, ki je bil
izdan vsled ukaza deZelnega Solskega sveta z dné 30. maja 1002, 5t. 45. To
je res, v tem pogledu je bila kvalifikacija resni¢na, moz tega utnega reda,
tega ukaza v resnici ni imel in ga torej deZelnemu Solskemu nadzorniku
tudi ni mogel pokazati; ampak najzanimivejSe je, da ga fakrat niti v roki
ni imeti mogel, ko se je inSpekcija vrSila! Namre¢ inSpekcija se je vrdila
dné 28. novembra 1003, doti¢ni ukaz dezelnega Zolskega sveta, katerega
sem ravno navedel, pa se je z intimatom pristojnega c. kr. okrajnega gla-
varstva dostavil temu uditelju Sele dné 26. januarja 1004 (Zivahna veselost
na levi), in sicer z intimatom z dné 20, januarja 1004, 8t. 1046. c. kr. okraj-
nega glavarstva v Kranju. V uditeljevi tajni kvalilikaciji pa je stalo kot greh
da on ni imel Ze dné 28. novembra 1003 tega ukaza v rokah (Ponovljena
veselost na levi.)

Potem se mu je oéitalo kot tretja tocka v tej kvalifikaciji, da ga med
Solskim poukom baje ni bilo v 3oli. Resnica pa je, da je nadzornik prisel
ob 11. uri, ko je po predpisu 10 minut odmora, in da je med tem od-
morom ucitelj nekam Sel, kar mi ni treba natantno povedati in do cesar
ima, mislim, tudi ucitelj vendarle Se pravico (Veselost na levi), in ravnoisto
pot je $lo tudi ve& otrok. In potem stoji v tajni kvalifikaciji, da ga ni bilo
v 3oli, ampak, da je bil pod streho in konstatiram, da deZelni Solski nad-
zornik ni bil pod streho. Kako je torej mogel kaj takega trditi?

V Cetrti to¢ki se je temu uditelju olitalo, da dnevnik in tednik nista
bila v postavni obliki izdelana. Dnevnik in tednik v resnici nista bila popol-
noma izgotovljena, ali doti¢ni uditelj je imel v rokah koncept za dnevnik
in tednik, in jaz mislim, da se vendar ne more od utitelja zahtevati, da je
vsak hip dnevnik in tednik Ze na ¢isto spisan. Jaz mislim, da popolnoma
zadostuje, e si sproti napravi koncept in skrbi, da je ta koncept v do-
glednem Casu na &isto spisan.

Torej take stvari se nahajajo v tajni kvalitikaciji, stvari, ki so popolnoma
neresni¢ne in katere morajo — drugace si tega ne morem razlagati — sloneti
le na pomoti dezelnega Solskega nadzornika. Takih slu¢ajev je pa Bog vé
koliko in prizadeti ucitelj se braniti ne more. To je velika nevarnost tajnih
kvalifikacij in zato mislim, da je ena najvaznejSih tolek v stanovskem vpra-
Sanju uditeljstva, to vpraSanje tajnih oziroma javnih kvalilikacij. Kadar stopimo
do definitivne ureditve uditeljskih razmer v dezeli bo treba skrbeti, gospoda
moja, da se ustanovi sluzbena pragmatika. Kam bomo prisli in kaj pa imamo
od najbolise placanih uciteljev, ako je ucitelj brezpraven, ako nima tiste
svobode, katero hotemo in zahtevamo za vsakega drzavljana! (Odobravanje
na levi in ploskanje na galeriji.)

Ponavljam, da bomo glasovali vsi za nujnost predloga.

Poslanec dr. Krek: Visoka zbornica! Ker se je Ze nekoliko ome-
njalo in ker bo skoraj gotovo stvar se tako vrsila, da definitivno urediti
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uCiteljske place ne bo mogoce, zato naj jaz dve stvari omenim, ki sta isto
tako nujni, da se v tem vprasanju reSita. Ti¢eta se obe plac¢ uciteljev.

Prvi slucaj se tice poduditeljev, to je tistih, ki so dobili Sele kasneje,
po razpisu ministerstva, na pro$njo svojo definitivnost. Ti u&itelji imajo vsled
tega silno malo sluzbenih let in zanje velja zakon iz leta 1870., ki doloca,
danaj se vzame za podlago glede pokojnine dejanska placa letnih 350—400 gld.
To je naravnost krivi¢no, da stari mozje, ki so celo svoje Zivljenje, Cetudi
po imenom ,poduciteljev*, delali za deZelo, na stara leta trpijo lakoto. Mislim,
da je to nekaj takega, kar ne smemo trpeti. Zato mislim, da je tudi pri pro-
vizori¢ni ureditvi uéiteljskih plad nujno potrebno, da se temu odpomore.

Druga stvar, ki je ravno tako nujna, je pa vpraanje, od kedaj naj se
Stejejo petletnice za ucitelje. Tisti ucitelji, ki so bili pred 1. 1873. defenitivho
nastavljeni, so glede petletnic na slabsem, ker pred tistim letom se je zahte-
valo pred petletnicami 15 letno sluzbovanje. V tem oziru imamo nekoliko
britkih slucajev. Nekaterim uciteljem, ki so stopili v pokoj, se je odmerilo
ved petletnic, nego jim je $lo po zakonu in sedaj morajo ti reveZi to nazaj
placevati. Torej tudi ob provizoritni reditvi vpraanja o utiteljskih placah
moramo zahtevati, da se ta krivica uredi in temu odpomore. Oboje se da
izvriti, ne da bi bilo v zbornici treba skleniti zakona, ampak samo z nekim
provizoritnim pooblastilom deZelnega odbora. Da bi se na to ne pozabilo,
zato sem spregovoril te besede.

Kratka katehetika s prakti¢nimi pojasnili.
(Dalje.)

Za najvi§je razrede bi nasvetoval biblicno katehezo 8e v drugadni
obliki, posebno za take zgodbe, ki so Ze od poprej znane: Katehet
naj7ze v pripovedovanje povzame vse, kar biimel po-
znejerazlagati ali dostavljati za besedilo Solske knjige,
tako da je to besedilo resultat njegovega predavanja, slicno kot so kate-
kizmovi obravnavi resultat katekizmovi odgovor.

Zpled: Mladeni& v Najmu

I. Uvod. Danes vas povabim na pogreb. Pa me morate prav razumeti. Povabim
vas le, da prav pazno poslusajte, ko vam bom opisaval, kako se je vriil neki pogreb za
casa Jezusovega javnega delovanja na zemlji, namre¢ pogreb mladenic¢a v Najmu,
ki je pal radi tudeZa, ki se je takrat zgodil, najimenitnej¥i v zgodovini,

Il. Pripovedovanje. Ako se gre iz mesta Kafarnavma, ki se v evangeliju ime-
nuje Jezusovo mesto, proti jugu, se pride nekako v 10 urah do mesta Najm, ki leZi ob
znozju malega Hermona in gore Tabor. Ta kraj je tudi zpodovinsko znamenit: tam blizo
je gora Gilboe, znana iz nesretne vojske kralja Savla; tam blizo je tudi Sunam, kjer je
prerok Elizej ¢udeZno deloval. Po tej cesti je prisel nekega dne Jezus s svojimi ucéenci in
z veliko mnozico ljudi pred mestna vrata mesteca Najm, ki je bilo precej veliko mesto
takrat, kakor sodijo po podrtijah, ki se Se nahajajo tam. Ta mnoZica je pri¥la od severne
strani: nje sredisde je bil Jezus Kristus, ki so ga vsi Zeljno poslugali in veselo spremljali.
Iz mesta pa je Sla drupa, tudi mngostevilna druzba, katere sredi§te pa je bil — mlad mrli¢,
prezgodaj umrli sin neke, kakor je videti, imenitne vdove. Pri mrliSkem sprevodu gredo
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najprej jokajoce Zenske in Zalujodi godcei; za njimi gre judovska gospa, tiho in milo jokaje,
uzaljena mati pokojnikova, zapuitena in potrta vdova; potlej je na vrsti mrli¢, ki ni v za-
prii krsti, kakor se pri nas nosijo mrliti na pokopalii¢e, marve® na deski brez pokrova,
kakor spetega na postelji, ga nesd Stirje mozje; sprevod konfa mnoZica prijateljev, sosedov
in drugega ljudstva. Pogreb je bil zveler, ker so se pri Judih navadno vréili pogrebi ge
na dan smrti po soln&nem zahodu. Prizor je bil Ze sam obsebi velicasten: dvojna obilna
mnozica, tihi vederni &as, mila Zalost pogrebcev; a nad vse velicastno je, kar se je zgo-
dilo med potjo!

Ker je bila pri Judih navada, da so se pogreb sretujofi ljudje tudi pridruzili pogreb-
cem, so brzkone pricakovali, da bo Jezus s svojim spremstvom tudi tako storil. Torej v
zacetku niso bili tako pozorni. Zdaj pa stopi Zveli¢ar k jokajoi materi in jo tolaZi z mi-
lotutno besedo: ,Zena, nikar ne jokaj!* Res udna tolazba: Kako, si je utegnila misliti
jokajoca vdova, kako da bi se jaz, mati, ne jokala, ko mi nesé edinega otroka v hladni
grob? O da, kot neusmiljeno zasmehovanje bi se glasilo, ko bi kdo drugi hotel v takih
okolis¢inah prepovedovati solze jokajodi materi. Toda to tolazilo se tako prilega uZalje-
nemu srcu — in tolaznik prihaja iz Kafarnavma, kjer se je Ze zpodilo toliko fudeZev, —
kaj pa, e je res ta premili tolaznik, vsemogoiéni &udeZnik, obljubljeni Mesija!? Ni se va-
ralo rahlodutno materino srce! Jezus se dotakne nosil v znamenje, da naj nosilci postoje,
kar so tudi takoj razumeli in storili. Zdaj si pa mislite, kak8en prizor je moral to biti, ko
se je ves dolgi sprevod hipoma ustavil in se mu je priblizala S¢ vsa mnozica Jezusovih
spremljevalcev! Vseh oti so obrnjene proti mlademu mrli¢u, ki odkrit potiva na nosilih,
in proti mrli¢evi materi, a $e posebej proti Jezusu, boZjemu tolainiku. Kar zadoni milo-
glasna beseda: Mladeni¢ redem ti, vstanil® Kakor elektriéni tok preSine mno-
Zico nebe¥ka nada, ki se takoj tudi izpolni. Ze vidijo mladenita, kako se mu vrata Ziv-
ljenje: otemnele ofi se odpro, v bledo lice se povrne mladeniS§ka rdedica, glavo povzdigne,
— v rokah in nogah, po vseh udih zacuti poprejnjo mod¢, — opre se, sede, zadne go-
voriti, vstane in zopet hodi! O, kdo bi mogel popisati dustvo, ki je zdaj prevevalo mlado
srce srefnega obujenca! Takoj izprevidi pomen vsega prizora: mnozico strmecih pogrebcey,
njemu namenjenil, ki so pa Ze sredi pota dovrsili svoj Zalostni posel in se zopet lahko
veseli vrnejo v mesto. Pred njim stoji vsemogo&ni Gospod Zivljenja in smrti, o katerem
je gotovo Ze poprej marsikaj sliSal, gotovo bil ze prej kdaj med navduseno mnoZico, ki je
posluala njegove nebeSke nauke in zrla njepove boZje ¢udeZe. Zaslonj i§¢e besedi, da bi
se mu zahvalil; — klede v tihih solzah, tako si smemo misliti, se zahvaljnje poljubovaje
Jezusovo dobrotno roko. In kdo bi popisal iznenadenje osrecene matere! Saj se niti ne da
ugibati, je li sin bolj vesel, ko zopet vidi svojo ljubo mater, ali je mati bolj sre¢na, ko zopet
zre svojega preljubljenega sina, Zivega in zdravega! — KakSen viis pa je imela veli¢astna
dogodba do ljudi, nam sv. evangelij e posebej naznani: Vse je osupnilo, — veliki strah
je prevzel vse, ker so tako blizo &utili vsemogotnost boZjo! Le mislite si, kaj bi storilo
nase ljudstvo, ko bi n. p. zdaj ob mnogostevilnem pogrebu v sredi pota na boZji klic
ozivel mrli¢ in se zopet vrnil na svoj dom! V prvem trenotju bi se prestradili, potem bi
pa. pal Se bolj kot nekdaj lzraelei, glasno zageli hvaliti in povelicevati Boga! — Pa ne le
navzole je to tako zelo pretreslo, marved strmeli so tudi drugi ljudje po dezeli, kjerkoli se
jim je pripovedovalo o tem veli€astnem ¢udezu. Upam, da tudi vam nisem zastonj pri-
povedoval.

[ll. Pojasnjevanje odpade, k vedjemu se posname v glavnih potezah. Raz-
laga je tudi lahko kratka; opozoriti je le treba v kratkem na Jezusovo vsemogo &
nost, na neskontno dobrotljivost njegovega presv. Srca, na materino |ju-
bezen do otrok. Cerkveni ofetje tudi primerjajo v tem dogodku telesno obujenje gres-
nikov v sv. pokori: ,Ko je bil mladeni¢ od mrtvih obujen, se je veselila mati vdova: ljudi pa,
ki se vsak dan po duhovno obujajo, se veseli duhovna mati, sveta cerkev® (Sv. Avgusdtin).
V uporabi naj se obudi misel na smrt, veliko dobroto zdravja, morda kaj o pogrebih idr.
(Ci. ,Duh. Pastir® 1899).

Nekateri rabijo sliéno obliko tudi pri manj§ih néencih. Saj so pat slavne Meyeve
kateheze za nizje razrede nastale tudi na enak naéin,



C. Katekizmova kateheza,

Zgodovina kateheze in novejSe katehetsko slovstvo nam kaZe precej razlike pri kate-
hizovanju, tudi pri najbolj8ih,  klasi¢nih* katehetih,

Prva razlika: Utenci takoj odpro katekizem, bero posamezna vprasanja, katehet
jih razlaga po metodinih pravilih. To postopanje ima sicer nekaj koristnega, n. pr., da ima
vsak utenec Ze pred ofmi to, o emer se ui, da ni v dvomu o tem, kaj se mu bo uéiti
doma itd. Vendar sedamja metodika priporo¢a: Otroci naj imajo katekizme zaprte, katehet
obravnavaj z njimi uno enoto in, kadar jo znajo vsaj po vsebini, odpro knjige, ob &itanju
se izpradevaje ponavljajo poglavitna razjasnila in, e treba, se e kaj doda zlasti v pojasnilo
manj jasnih besedi ali stavkovih zvez.

Drugarazlika: Nekaterim je vsako imenitnej§e vpraanje utna enota in nada-
lievaje od vpraSanja do vprafanja opravijo pri vsakem posebej vse, kar zahteva celotna
kateheza; drugi pa obravnavajo skupno ved sorodnih vprasanj in podavajo le enkrat, kar
je skupnega, n. pr. praktitno uporabo. S tem je kalcheza enotno zaokroZena, bolj pre-
gledna in zahteva manj Casa.

Tretja razlika: Nekateri rabijo razna nazorna pojasnila, za vsako vprasanje
posebej ali celd za isto vpraSanje po ved; novejsi pa po ,monakovski metodi® — za-
htevajo eno pojasnilo (navadno: zgodbo) za vso skupino vpraZanj: seveda jim nagaja ta
neprilika, da ne morejo biti vedno dosledni in jih rabijo po ve&, semtertja celé preved.

Cetrtarazlika: V obfe delé katehezo poleg uvoda v tri defe: podavanje,
razlapgo z dokazi (kjer so potrebni), parenezo (uporabo); novej§i pa si veliko obe-
tajo od formalnih stopinj, nekoliko prikrajganih.

Kaj pa mi? Posnemajmo, kar je dobrega, opus€ajmo, kar je manj ugodnega ali
pretezkega.

Katekizmova kateheza imej te-le dele:

. Uvod, ki bodi sli¢en onemu pri bibli¢ni katehezi.

Smoter napovedujejo nekateri samo za katehizmovo vsebino, drugi pa samo za
pomoZno zgodbo. Morda ne ho napaéno, ako se napove obojni smoter, vsak na svojem
R Il. Podavanje, ki obsega pripovedovanje skupnega nazorila (zgodbe)
in izvajanje vseh vprasanj iste u¢ne enote; ali pa navadno pojasnjevanje
po zgledih, primerih itd. — takozvano ,katehizovanje".

lll. Ponovitev vseh vprasanj (zistem).

Ta ponovitev je dvojna: najprej ustna kot resultat obravnave, potlej pa $e fitanje
iz katekizma, kjer se primerno izprajevaje obnove poglavitne redi iz obravnave ter pridenejo
§e potrebna pojasnila teksta.

IV. Uporaba (pareneza), slicna kot pri bibli¢ni katehezi.

Zpled: A. Kak¥na mora biti naSa vera? (Vpr. 23.—27.) (Po ,monakovski
metodi.“)

I.Uvod. @) Smoter: Danes vam hofem pojasniti, kako moramo vero-
vati ali kak8na morabiti nasavera & Priprava: Kaj smo se Ze utili o veri?
Kaj nazadnje? (Zakaj je vera k zvelifanju neizogibno potrebna?) Torej je sv. vera za nas
najimenitnejSa red na svetu, ker se brez nje ne moremo zvelitati. Pad nam je nad vse po-
trebno vedeti, kako moramo verovati ali kak§na mora biti nada vera. Kje se bomo pa tega
najlazje naudili? Glejmo na svetnike in svetnice BoZje. Za zgled sem vam posebej odbral
" prvakaapostolov — svetega Petra,

II. Podavanje. Jezus se je nekol mudil v mestu Kafarnavmu, saj to mu je bil
posebno priljubljen kraj. Veliko ljudstva se je zbralo, in tudi apostoli in utenci so bili pri
njem. Takrat je izpregovoril one veli¢astne besede o presv. ReSnjem Telesu: ,jaz sem Zivi
kruh, ki sem prisel iz nebes. Kdor jé od tega kruha, bo Zivel vekomaj. In kruh, ki ga bom
jaz dal, je moje meso za Zivljenje sveta®. Judje kar niso mogli umeti teh Gospodovih

¥



— 240 —

besed; nevoljni so bili in so govorili med seboj: ,Kako nam more ta dali svoje meso
jestiz“ Tu je Jezus $e enkrat ponovil in zatrdil, kar jim je bil rekel: ,Resniéno, resni¢no
vam povem, ako ne boste jedli mesa Sinii ¢lovekovega in pili njegove krvi, ne boste imeli
Zivljenja v sebi. Moje meso je res jed, in moja kri je res pija¢a.* — To pa je bilo Judom
ze prevet. Tega nikakor niso mogli umeti. Saj so se Se mnogi uéenci spotikali nad temi
besedami, Ce§, da jih ni mogode verjeti, ter so odili in niso ved hodili Z njim. Zato se pa
obrne Jezus k dvanajsterim apostolom in jih vprasa: ,Ali hocete tudi vi oditi?* Zdaj pa
se oglasi Peter in pravi: ,Gospod, h komu pojdemo? Ti ima¥ besede ve&nega "t\.’l;i‘.ll].t
In mi smo verovali in vemo, da si ti Kristus, Sin Zivega Boga.® (Ponovitev!)

(Vera bodi splosna!) — Kajne, to je odgovor, pal vreden svetega moza
prvaka apostolov! To se pravi — verovati! — Jezus je vpraSal apostole:  Ali hotete tudi
vi oditi’* — Kaj jim je hotel s tem reci? (O, ni jih hotel s tem prositi, Ces, ostanite vsaj

vi pri meni! O ne, marve€ zahteval je odlono: ,Slifali ste moje besede; a e mi nodete
verovati, odidite le Se tudi vi, kakor drugi; ne potrebujem vas; bom Ze dobil druge apo-
stole, ki mi bodo verovali.*) Kaj refe in zatrjuje Peter? (,Gospod, kam hofemo iti7* itd.)
Kaj pa hoge reti s temi krasnimi besedami? (Gospod, drugi odhajajo, ker te niso razumeli
in ker notejo verovati. Mi te tudi nismo razumeli, pa vendar ostaneme pri tebi; radi ver-
jamemo vse, kar si rekel, zato ker si rekel ti, saj si ti Kristus, Sin Zivega Boga; zato mora
tudi vse res biti, kar reces.) Glejte, to je prava vera, ako vse verujemo, dasi ne razumemo
vsega, verujemo zato, ker je razodel Bog, ki je neskontna resnica. Ako verujemo
brezizjeme vse,kar uci katoliskacerkev, tedajje nasa vera splo§na,

(Vera bodi trdna!) Oglejmo si le Se natantneje prelepe besede Petrove in
ozrimo se tudi nekoliko v njegovo srce! Sv. Peter pravi: ,Mi smo verovali in vemo, da
si ti Kristus, Sin Zivega Boga!® O da bi bil mogel takrat zreti v obraz sv. Petru, ko je
izpregovoril te iskrovite besede. Kako mu je vzplamtelo oko in zadrhtelo srce, ko je pred
vsem apostolskim zborom slovesno vzkliknil: ,Ti si Kristus, Sin Zivega Bogal“ Kaj se
pat takoj vidi iz takepa vedenja in govorjenja sv. Petra? Odkril nam je takorckot svoje
srce. Kar govori, mu ne prihaja le iz ust, marvef iz globine njegove dufe, govori tako,
kakor misli: ,Ti si Kristus, Sin Zivega Boga!®* — O tem je tako preprican in zagotovljen,
da bi ga ne mogla premotiti nobena re€ na svetu. Taka mora biti tudi naSa vera: trdna in
neomahljiva; niti sence kakega dvoma ne sme biti v nafem srcu, Pomnite torej: Ce ver u-
jemo tako, da pravni¢ nedvomimo, jenafavera trdna,

(Vera bodi Zival) Peter je rekel Gospodu: ,Ti ima¥ besede vetnega Zivljenja.*
S tem je hotel Peter povedati, da moramo trdno verovati Jezusove besede, zato ker je njegov
nauk iz nebes, boZji nauk. Toda te besede imajo Se nekaj ve& v sebi. Peter je hotel tudi
reci: Ti sam nam zna$ in more$ povedali, kaj moramo storiti, da doseZemo vetno zveli-
¢anje. H komu drugemu torej hofemo iti, ker leti edini nam zna§ pokazati pravo pot v
nebesa. To prepritanje je Peter dovolj izprital s svojim Zivljenjem. Resno se je izogibal
hudega in gorefe se trudil za fednost in dobra dela. Kako zelo je sovraZzil greh, lahko
izprevidimo iz tepa, ker je tako britko objokaval ono svojo nesreto na dvoristu Kajfovem!
Delal pa je poleg sv. Pavla izmed vseh apostolov najved in najbolj gorefe za boiZje kra-
ljestvo. Bili so takrat za novo ustanovljeno cerkev jako neugodni &asi, a s svojim ognjevitim
pogumom je sre¢no vodil in redil svoj Colni¢ v sredi ljutih viharjev. Posnemajmo ga. Ako
kdo tako Zivi, kakor uéi sv. vera, posebno &e zvesto izpolnjuje dolZnosti svojega poklica,
pravimo, da Zivi poveri. Ce Zivimo tako, kakor vera zahteva, je nafa vera
Ziva, .
(Verabodistanovitnal) Morda bi pa le kdo utegnil ugovarjati, ¢es, da svet!
Peter ni bil trden v veri, ker je tako sramotno trikrat zatajil Jezusa, Res je bila to velika
nesrefa zanj, a jo je takoj popravil in je bil potlej ves as zvest svojemu Gospodu, dasi
je moral veliko hudega prestati radi vere. Klicali so ga k sodniji, pretili mu s smrljo, ako
ne neha oznanovati Jezusa: pa odlono je odgovarjal, da je treba Boga bolj slufati nego
ljudi. Tepen je bil z drugimi apostoli vred; a veselil se je, da je mogel trpeti zavoljo
svoje vere. Vrgli so ga v jeo Ze v Jeruzalemu in prav gotovo bi ga bili Ze tam umorili;
ko bi ga ne bil angel ¢udeino redil. Pa v Rimu so ga zopet zaprli v hudo jefo in ga

-~



= A=

obsodili v smrt. Sv. Peter je torej dal Zivljenje za sv. vero. Kako je umrl... O da, vera
sv. Petra ni bila kakor Zibko drevesce, ki ga lahko vpogne in polomi vsak veter; ne, bila
je v njegovem srcu utrjena, kakor mocno, globoko ukoreninjeno drevo, ki mu ljuti viharji
sku¥njav sicer $ibijo veje in vrhove na vse strani, da glasno Sumi in hrs¢i, a krepko drevo
ne pade, marved s¢ le na novo utrdi. Glejte, to se pravi stanovitno verovati. Tudi nasa
vera mora biti taka. Ce smo pripravijeni raje dati vse, tudi Zivljenje, -
kakor odpasti od vere ali jo zatajiti, tedaj je stanovitna naSa vera,

IIl. Zistemska ponovitev uéne enote. Kajne, sv. Peter je krasen zgled
prave vere. Povej e enkrat, kakne lastnosti je imela vera sv. apostola Petra, J.? Vse te
poglavitne &tiri lastnosti mora imeti tudi nasa vera (Vpr.23) — 1. Tudi nafa vera mora
biti splo$na. ,Kdaj je na¥a vera splo¥na:* (Vpr. 24.) S tem pa ni reteno, da bi morali
vse vedeti, kar uti sv. cerkev; za mnoge bi bilo to nemogotfe, in za vsakega to tudi ni
potrebno. Za resnico torej imamo tudi vse one nauke sv. cerkve, ki jih zdaj Se ne znamo,
zato ker vemo, da je sv. cerkev nezmotljiva in uii od Boga razodete resnice. Kako se
imenuje &lovek, ki ne veruje vseh resnic, katere uéi sv. cerkev. (Krivoverec.) — 2. Tudi
naSa vera mora biti trdna. ,Kdaj je...“ (Vpr.25) Kaj pa hote to reti: ,dvomimo?*
Ze sem vam povedal, da so si mnogi Jezusovi uéenci v Kafarnavmu jeli misliti, morda pa
ni tako res, kakor Jezus govori in obeta, ker kaj takega Se nismo nikoli sligali, in kar ne
more nam v glavo, kako bi mogli uZivati njegovo telo itd. Morda je Petra tudi ob3la enaka
misel, a hitro je priSlo na povréje trdno prepricanje: Prav gotovo je tako, saj je povedal
Jezus, Sin Zivega Boga, velna resnica. Torej to, e si kdo prostovoljno misli da to
ali ono, kar nas uéi od Boga razodeta resnica, bi utegnilo drugade biti, se imenuje prosto-
voljni verski dvom. Ako si pa kdo take misli odlo¢no izbija iz glave, ni dvom prostovoljen
in ni greh. 3. Tudi na%a vera mora biti Ziva. ,Kdaj je... (Vpr. 20.) Kdor ne Zivi po
svoji veri, ima le mrivo vero. O taki mrivi veri pa pravi sv. Jakob: ,Kakor je telo brez
duge mrtvo, tako je tudi vera brez del mrtva.“ S tem hode reti: Mrivo truplo ne more
ni¢ ve¢ delati, vrZejo ga v grob, da segnije v zemlji. Mrtva vera tudi ne stori niesar za
nebesa; in Cloveka z mrtvo vero bode Bog zavrgel v pekel, da bo tam gorel vekomaj. —
4. Tudi naSa vera mora biti stanovitna, ,Kdaj je...* (Vpr. 27.) Ta lastnost je Ze
najbolj potrebna, ker brez te bi tudi vse druge ni¢ ne pomagale. Kaj je pomagalo onim
utencem, da so Ze ve¢ Casa verno hodili za Jezusom, pa so ga popustili v odlotilnem
trenutku? Odpadniki od vere so pal e slabsi nego krivoverci ali neverniki.®)

IV. Uporaba. Neprecenljivo velik dar bozji je sv. vera; toda kaj bi nam koristili
ko bi ga ne znali prav rabiti, v svoj prid si obrafatiz — Kdor nima splone vere je
krivoverec, ki ne more biti zvelitan, ako ostane trdovraten; drzno nasprotuje Bogu, kakor
bi mu hotel refi, da je le deloma govoril resnico, deloma pa laZz Kaj ne, straina ret!
Enako se pregresi, kdor prostovoljno dvomi o verskih resnicah, ker ima iste drzne misli
proti Bogu, dasi Se ne tako odloéno! Kaj pa naj retemo &loveku, ki ima sicer pravo vero
v vsem obsegu, pa ne Zivi tako, kakor ga udi vera® Sv. apostol Jakob mu je Ze podpisal
obsodbo: njegova vera je mrtva, ki pa ne more zvelitati. Najstradnej§i je pa seveda
odpad od prave vere!l — Milujmo vse take nesre¢ne ljudi in trdno sklenimo, da
hotemo verovati vse resnice naSe svete katoliSke vere, zvesto se borili zoper vse izkusnjave
verskih dvomov ter po sv. veri Ziveti in natanko izpolnjevati njene zahteve v vseh okoli-
S¢inah, saj je Ze milijone naSih bratov in sester dalo kri in Zivljenje za to sveto vero, v
kateri mi Zivimo! Vstanite in sklenite roke ter recite za menoj: ,O moj Bog! trdno verujem
vse, kar si ti razodel in po sv. cerkvi zapoveduje§ verovati, ker si vetna in nezmotljiva
resnica. V tej veri hotem Ziveti in umreti! Amen. (Cf. Stieglitz).

o) Kateheza o molitvi. (Po obifajnem na&inu).

I. Uvod. Koliko poglavij ima na§ katezikem: Kako se glasi prvo, kako drugo?
(O upanju in molitvi) Ze zadnji&, ko smo se uéili o kr§¢anskem upanju, sem vam pri

*) Prvikrat, ob ustni obravnavi, naj se brez kake razlage formulirajo katekizmov,
odgovori. Med Citanjem pa naj se bistvene redi iz ,podavanja® ponové in morda Se pristavi
kaj novega, da je ulenje bolj Zivahno in jasno.
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poslednjem vpra¥anju razlagal, kako se kr¥anskega upanja najbolje vadimo z molitvijo.
Torej je v poglavju o kr§¢anskem upanju najimenitnej§i nauk o molitvi, O molitvi se
bomo danes uéili. Le dobro pazite, ker ta nauk je jako imeniten in potreben, zakaj
sv. Avgudtin kar naravnost pravi: ,Kdor zna prav moliti, zna tudi prav Ziveti®.

II. Podavanje (Pojem molitve) Iz koliko delov sestoji €lovek? (Iz duSe in telesa)
Navadno ¢€lovek dela z obojim, z dufo in telesom: a mnogokrat pa deluje tudi dusa sama,
in telo je kar pri miru. Tako je posebno pri molitvi: poglavitno delo tu opravljn nasa
duda ali na§ duh; telo nam le nekoliko pomaga, n. pr., s tem, da kle¢imo, roke sklepamo,
o¢i obratamo proti nebu ali na kako podobo, da govorimo ali pojemo. Sicer pa deluje
na¥ duh. — Le posluajte: Kje je tvoj duh, kadar (prav vZivo) misli§ na svojega ocefa ali
mater? (Doma pri star§ih,) Da, doma pri starfih se mudi tvoj duh; kar hipoma se je
preselil tja, eravno je tvoje telo ostalo v Soli. Kadar pa misli§ na Boga, kje je pa takrat
tvoj duh? (Pri Bogu.) Kje pa je Bog? (Povsod) Da, povsod je ljubi Bog. kje je pa e
posebno, tako da ga vedno gledajo angeli in svetniki? (V nebesih.) Da, tja gor v nebesa
pohiti na& duh, kadar mislimo na Boga. Pravimo tudi: Takral povzdignemo svojega duha
k Bogu. Ker pri molitvi mislimo na Boga, re¢emo torej: Molitev je povzdigovanje
duha k Bogu.

Pa samo misliti na Boga, e ni zadosti, da bi mogli to imenovali pravo molitev.
Kadar se udii v katekizmu, n. pr., o lastnostih bozjih, tedaj tudi mislis§ na Boga: ali pa
takrat molis? Hudobni duhovi v peklu tudi mislijo na Boga, ali pa kdaj molijo? Pri molitvi
mora biti tudi nade srce: tudi v srcu moramo Eutiti in Zeleti, ali da bi Boga hvalili in
¢astili, ali da bi ga zahvaljevali, ali pa kaj prosili,. Oboje mora pri molitvi sodelovati:
glava in srcel Ce torej tako mislimo na Boga, da ga s to mislijo hvalimo in &astimo, ali
zahvaljujemo ali prosimo, takrat so nafe misli pobo#ne. takrat molimo. Zato bomo
poprej$nji razlagi pristavili $e eno besedico. Kako sem Ze prej rekel: [, povej: Kaj je
molitev? (Molitev je povzdigovanje duha k Bogu.) Zdaj pa 3e pristavi besedico ,pobozno®
in reci: ,Molitev je poboZno povzdigovanje duha k Bogu.® No, ponovi
Se ti: Kaj je molitev?

2, Cemu molimo? Ze iz tega, kar sem vam povedal, prav lahko razumete tudi
drugo vpradanje: Cemu molimo? Molimo .. . (iz katekizma, vpr. 259.) Druga¢ne molitv,
si ne moremo misliti; v vseh molitvah, kar so jih Ze ljudje opravili ali jih & bodo, v vseh
je mogote le to troje: ali Boga Castijo, ali zahvaljujejo, ali pa prosijo. — a) Ko je Marija
izvedela od angela Gabriela, da bo Mati boZja, je hitela k svoji feti Elizabeti in je tam
zapela prekrasno pesem, ki se zatne z besedami: ,Moja duda povelituje Gospoda!® KakSna
molitev je bila to? (Marija je Boga Castila.) Ali pozna$ e kaj drug:h molitev, s katerimi
hivalimo in ¢astimo Boga? (Cast bodi Otetu ... Svet, svet, svet. .. Slava Bogu na viSavah ...
Hvaljen bodi Jezus Kristus . ..) Cemu molimo prvi¢> — #4) Ko je bil Jezus ozdravil deset
gobavcey, se mu je pridel le eden zahvalit. In takrat nam je Jezus razodel, kako zelo mu
je vie&, Ce ga kdo zahvaljuje za prejete dobrote, ker se je milo pritozil zoper onih devet,
ki se mu niso hoteli zahvaliti. Kdaj moramo Boga posebno zahvaliti? (Zjutraj, po jedi, ko
smo dovrdili kako posebno imenitno delo, prejeli izredno dobroto; ko so ljudje pospravili
poljske pridelke, je zahvaljena nedelja.) Cemu molimo, drugit? — ¢ Najveckrat pa beremo
v sv. evangeliju, da so ljudje kaj prosili Jezusa. No, o kom ve§, I, da ga je prifel kaj
prosit? ... O kom pa ti?... O neki molitvi nam pa pove sv. pismo $e posebej, da je
bila Jezusu zelo vied. Gotovo ste Ze slifali o cestninarju in farizeju, ki sta Sla molit v
tempelj. Kako je molil cestninar? ... Ofroci, tudi Se .zdaj je tako: nobena re¢ ne skrbi
dobrega Cloveka tako zelo kot grehi; zato zopet in zopet prosi sam zise, da bi mu odpustil
ljubi Bog vse grehe, pa tudi za druge ljudi prosi, da bi jim bil Bog milostljiv. Zato bomo
zadnji totki e pristavili; ,posebno prosimo odpuitanja grehov.® Torej skupno: Tretjic. ..

Zdaj ponovimo vse: Cemu molimo?
3. Molitev potrebma. I, ali si ze kdaj sliSal, da tudi ti€ki hvalijo Boga? da

cvetlice slave svojega Stvarnika? da ga povelifujejo vse stvariz Res, da nam oznanjajo
bozjo mo¢, boZjo modrost, ker nam kaZejo, kako je mogoten, kako moder, ker je vse
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tako lepo ustvaril in $e vedno ohranjuje in vlada. A moliti pa ne zna nihte drugi nego
angeli v nebesih in pa ljudje na zemlji. Pa $e tudi ljudje ne vsi. Ali mama tudi silijo, da
bi molil z drugimi otroditek, ki je Se le tri leta sfar? (Tak Se ni dolzan moliti, ker se Se
pameti ne zaveda.) So pa tudi odrasli ljudje, ki se ne zavedajo pameti, ki nikoli ne pridejo
k pameti. (Kako se zovejo? Da, topi in blazni ljudje tudi niso dolzni moliti.) Bog jim ne
zameri, &e ne molijo, ker ne morejo. Torej pomnite: Molitev je potrebnain sicer
vsem ljudem, ki se pameti zavedajo.

4. Zakaj je molitev potrebna’ Glejte, kako lepa, kako imenifna re& je
molitev! Kakor angeli smo takrat, kadar prav lepo molimo. @) Zato je pa Jezns Kristus
tako zelo Eislal molitev, O koliko in kako gorede je molil na§ Zvelitar! Molil je zjutraj,
med dnevom, zveter pozno v no¢, vetkrat celo vso no¢; molil je v templju, v puscavi,
na gori; molil je, ko je bil sam in med ljudstvom; molil je, predno je delal Eudeze, pri
zadnji veterji, pred svojim britkim trpljenjem in med trplienjem, ko je na Oljski gori
trpel smrtne tezave, ¢ umiraje na krizu! UGl je ufence, kako naj molijo, in sploh je
mnogokrat in nujno spaminjal k molitvi. Rekel je kar naravnost, da treba vedno
moliti. Ob drugi priloZnosti pa je opetovano skoro z istimi besedami navduSeval za
molitev; rekel je: ,Prosite, in se vam bo dalo®, in zopet: .I8&te, in boste nasli“, ter e
tretjic: ., Trkajte, in se vam bo odprlo.* Potlej pa je %e enkrat ponovil vse tri opomine
.Zakaj vsak, kdor prosi, prejme; in kdor iSCe, najde; in kdor trka, se mu bo odprlo®.
Pa ljubemu Jezusn $e ni bilo zadosti, da bi le z golimi besedami opominjal k molitvi,
prigovarjal je tudi v prelepih prilikah, n, pr, v priliki o prijatelju, ki je priSel prijatelja
ponodi prosit, naj mu posodi kruha. (Ako ni $e znana otrokom, naj se natan&neje razvije).
.Molitev je vsem ljudem potrebna: 1. ker je Jezus Kristus sam ...* & Pa tudi lastna
potreba nas priganja k molitvi. DBrez molitve se namre¢ ne moremo zvelidati, Kako se
glasi 0. temeljna resnica? (... da je milost boZja k zvelicanju potrebna.) Za milost boZjo
pa je treba prositi. Res, da nam predobrotljivi Bog nekatere milosti tako di, a sploh pa
hode, da ga prosimo zanje, posebno pa si je treba izprositi milost, da bi v dobrem ostali
stanovitni do konca.* Ta milost je paé najimenitnej$a, zato ker je odloéilna za vetnost in
ker ima v sebi $e veliko drugih milosti (n. pr., da se moramo iz ogibati greha, premagovat
izkusnjave, poboljdati se itd.) ,Molitev je vsem ljudem potrebna: 2. ker brez molitve..."
Se enkrat obe todki!

M. Zistemska ponovitev: a) ustno po katekizemskem besedilu vsa Stir
vprasanja. Za zdaj naj zadostuje, te uenec pove tudi s svojimi besedami, da le zadene
popolno vsebino. #) Citaje z ufenci naj katehet izprasuje bistvene redi iz svoje razlage in
morda $e pridene kaj mikavnega. N. pr.: Sveti uceniki imenujejo molitev dihanje nase
duse: kakor ne more telo Ziveti, ako ne dihamo svezega zraka, tako si ne more dusa stalno
ohraniti posvecujote milosti brez kreptajoce molitve. Molitev zovejo k1ju & nebeskih vrat;
kakor se brez kljuta ne more priti do zakladov v zakladnico, enako ne moremo priti do
nebeskih zakladov brez svetlega kljuta gorefe molitve. Molitev zovejo tudi nebeSko
lestvico; kdor se ni v Zivljenju pridno vadil hoditi po tej lestvici s pomo&jo svetih
misli in Zelji poboZne molitve, ne bo mogel iti po nji v nebeSko veselje, ko se mu steko
ure na zemlji.

IV. Uporaba. Neki vojskovodja je na vprafanje, je najpotrebnejie za vojno,
adgovoril: Za vojno so potrebne tri reti: prva se imenuje denar, druga se zove denarin
tretji se rece denar. In ko bi me vpra$ali, kaj je najpotrebnej§e za dusno vojno, v kateri
naj si priborimo kraljestvo boZje, bi vam tudi kar naravnost odgovoril: V duhovni borbi
zoper izku$njave nam je treba treh redi: prva je molitev, druga je moliev in tretja je
molitev. Da, tako je in pri tem ostane! Ako hofemo zmagovati v boju s sovraZniki naSega
zvelitanja, nam ni nobzno oroZje tako zeld potrebno kot molitev; za stanovitnost v dobrem
do konca nam ni nobeno sredstvo tako zeld potrebno kot molitev. Pridno in dobro moliti
pa resiti svojo dudo, malo in slabo moliti pa svojo dufo staviti v skrajno nevarnost, nig
ne moliti pa pogubiti svojo du$o, to je eno in isto. (Besede sv. Alfonza pod &rtol)
Pomislite torej resno, kako je pri vas v tej refi? Ali radi molite? Ali opravljate vse vsak-
danje molitve? dobro? poboZno? — Kaj menite, kako se imenuje najvetji sovraZnik nale
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molitve, ki nam najbolj brani, da ne molimo veliko in da ne molimo dobro? — Lenoba
se mu pravi. Le roko na srce, in odkrito mi povejte: zakaj ste do zdaj morda malo molili,
pa 3e to, kar ste, slabo? Kajne, le zato, ker se niste potrudili! O, ko bi se bili trudili po
svoji modi, bi vam vest dajala boljSe izpritevalo! Kesanje, sklep .. .!")

$ 18. Slog kateheze in katehetsko predavanje.

I. V ljudskih Solah je pri vseh predmetih prva zahteva, da se ucitel
ponizaj do ofroSkega obzorja in se privadi preprosti govorici, ki je med
otroci v navadi. Posebno pa je to potrebno pri verouku, kjer mora katehet
obravnavati tezke, abstraktne reci ter obenem tudi delovati na Custva in
voljo ucencev. Mucno, suhoparno in brezuspesno bi bilo, ko bi Ze itak
tezko tvarino pojasnjeval v pretezkem, otrokom nerazumnem jeziku. Torej
se mora katehet $e posebno pobriniti, da si boljinbolj prisvoji otrosko
govorico.

Posebnost otroSke govorice se kaze zlasti v tem, da: 1. ne pozna
dolgih stavkov ter rada rabi glagol, ki je Ze itak posebna krepost sloven-
skega jezika; 2. izogiblje se odvisnih, postranskih stavkov; 3. redkokdaj
se posluzuje osebnih zaimkov ter raje ponavlja doti¢ni samostalnik; 4. ab-
straktnih pojmov ne rabi in govori konkretno ; 5. v splodnost se ne spusca,
marveC ostaja pri posameznih predmetih; 0. posebno ¢&isla dvogovore;
7. opazuje malenkosti, za katere se odrasli ¢lovek ne meni itd.

N. pr. ad 4. namesto: s pridnostjo in pokor$¢ino se pridobi spostovanje, bi rekli:
stori to, kar ti ukaZejo, pa te ne bodo nikjer odganjali in zmerjali. — Ad 5. Otrok le po-
lagoma prehaja od posebnih do splo¥nih pojmov., Neki delek je stanoval v hisi, kjer je
bil fijakar Jaka. Ko pride na trg in zagleda tam dolgo vrsto fijakarjev, vzklikne: ,Mama,
poglejte, koliko je ,Jakatov‘!* — Ad 7. Ob povrnitvi mladega Tobija se bodo prvi trenutek
otroci skoro bolj zanimali za malega psitka, ki je prvi priskakljal domov, nego za tako
zazelenega domadega sina,

Otroskemu jeziku je jako podoben govor preprostega ljudstva in slog
svetega pisma, zlasti stare zaveze in evangelijev. Katehet naj torej pazi,
kako otroci govoré; poslusa naj preprosto ljudstvo, kako se pogovarja;
pridno naj prebira sveto pismo in si prisvaja njega preprosti slog; Cita naj
dobre mladinske in ljudske knjige in spretno pisane kateheze. Spominja naj
se, kako je sam govoril, ko je bil e otrok, pa Zivo naj si misli, kako bi
Se zdaj govoril, ko bi bil 3¢ mlad ali kdo izmed preprostega naroda.

Dasi naj bo katehetski slog preprost in lahkoumeven, vendar mora
ohraniti neko dostojno plemenitost. 1zogibati se mora uditelj vsake spotakljive,
nizkotne, prostaske, podle besede. Naj ne pozabi, da kot verouditelj je
namestnik Kristusov.

*) Zdi se mi, da je pri ,monakovski metodi“ to najvelja tezkota, da iz glavnega
nazorila izvaja le nekaj delov uéne celote, druge pa le nekako dostavlja brez prave vezi
in jih razlaga z novimi nazornimi pojasnili. N. pr. v katehezi o osmi zapovedi izvaja iz
dokaj zamotane zgodbe o Namanu in njegovem laZnivem hlapcu edino je pojasnilo, kaj
je laZz? vse druge grehe zoper osmo zapoved pa samoteZ obravnava po drugih kon-
kretnih pojasnilih. V takih slu&ajih je gotovo bolj umestno, ako se enakomerno za vse
dele iste u&ne enote rabijo razna konkretna pojasnila, kakor so delali ze doslej najboljsi
katehetje.
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Katehet bodi otroski, a ne otrodji. Ni modro vedno rabiti zmanjSevalne besede,
n. pr.: Cickati = sedeti; spanckati — spati; mol&kati — molite; Bogek — Bog itd. Jezus&ek
naj bi se reklo le tedaj, ko se govori o Zvelitarju kot boZjem Detetu; ako pa govorimo

o njegovi pritujocnosti v tabernaklju, pri sv. masi itd., recimo spostljivo le: Jezus. Istotako
naj bi se o Mariji le redkokrat, le bolj izjemoma, reklo: Mamica ali Majka boZja.

2. Ob nastopih naj pazi katehet na primerno govorjenje in kre-
tanje. Tudi svetnt ucitelj naj bolj svefanostno nastopa, ako subsidiarno
nadomestuje kateheta, nego pri svetnih predmetih.

Govori naj: a) glasno, da ga lahko razumejo vsi uéenci. Vendar
preve¢ naj nikar ne vpije, ker bi se s tem kratila pazljivost ucencev, sam
pa bi si Skodoval zdran.rju. — b) Potasno, da mu morejo udenci slediti.
A pomni naj, da prepocasno govorjenje dolgotasi ze odrasle ljudi, tembolj
po naravi bolj Zivo deco. —¢)Z vnemo in navdu3enjem za vzviSeni
predmet, ki ga pojasnjuje ucencem. Z enakomernim in mrzlim govorjenjem
se tu ne opravi kaj prida. — ¢) Prisréno, ocetovsko, da seze mladini
do srca in jo pridobi za Boga. Vendar naj se izogiblje nepotrebnega
vzdihovanja in neumestnega custvovanja pri receh, ki zadevajo bolj um
nego srce. Le kar prihaja od srca, sega tudi do srca. — @) Deklama-
tori¢no: zdaj bolj potasno zdaj hitreje, zdaj rahljeje zdaj mocneje, zdaj
z vi§jim zdaj z nizjim glasom, kakor Ze nanese vsebina kateheze. Drugace
naj pripoveduje vesele, drugafe Zalostne reci; kjer je vpraSanje, naj res
vprasa, kjer je vzklik, naj res zakli¢e; ako pride na vrsto kaj skrivnostnega,
naj pripoveduje pritajno in skrivnostno itd. Varuje pa naj se pateticnega,
teatrali¢nega pretiravanja. — ¢) Pred vsem pa je treba, da prav naglaSa,
zakaj krepko in pravomestno naglaSanje podpira in pospesuje vse druge
dobre lastnosti katehetskega govorjenja. Govoru primerno bodi tudi kate-
hetovo zunanje vedenje. Ze njegovo lice, njegov pogled, vse njegovo
kretanje naj razodeva prikupno mirnost, spostljivo prijaznost, jasno veselost,
gorefo navdusenost in moZato resnobnost, kakor jo zahteva vzviSeni predmet.
Ako je bilo kdaj po zunanjih neprilikah kaj vzburjeno njegovo srce, naj
se umiri in naj tega kar ni¢ ne cuti $ola. — Stoji naj med poukom na takem
mestu, od koder vidi vse svoje u€ence. Ni mu sicer freba, kakor pribitemu,
vedno stati pri mizi: a vedno hoditi semtertja ali celo med klopmi po 3ol
bi tudi ne bilo koristno, ter e manj umestno, ko bi vedno sedel za mizo.

§ 19. Uéna sredstva.

Uéna sredstva za katehetovo izobrazbo smo Ze omenili (§ 2, 2.,
istotako za domaco porabo ucencem (§ 3 —0.): omenjati nam je torej le Se
nekaj o Solskih uéilih, ki se priporotajo za verouk: @) zemljevid Svete
dezele: &) slike za bibli¢ne zgodbe, cerkveno zgodovino in za liturgiko :
¢) nekaj najznamenitejsih slik za zgodovino domadega kraja in domace
dezele.

a) Zemljevid svete dezele je itak po Solski oblasti zapovedan kot uéilo za vse
ljudske Sole. V nizjih razredih se Se¢ ne more uspe$no rabiti; tu si katehet pomaga tako,
da narie v primerni razdalji ona mesta, ki jih Ze imenuje v zgodbah, Heffler ima ob
koncu svoje Metodike spretno narisan naért za potovanje sv. treh Kraljev. Kaj takega se
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lahko narise na Solsko plos¢o ali pa na vedji karton. Za nizje oddelke je tudi poraben
zemljevid i z zraCnega vida, posebej §e nadrt Jeruzalema, — &) Slike naj bodo dovolj
velike, da jih lahko skupno opazujejo vsi u€enci; pobarvane imajo prednost. Po velikosti
se odlikujejo slike, ki jih je slikal Schnor v. Carolsfeld, in Wagemannove: za
silo tudi 8e zadostujejo Herderjeve in Pesslerjeve ter Schreiberjeve. Po
elegantnosti so poschno priporoéljive Hofimannove. Za liturgiko in fe deloma za
cerkveno zgodovino so dokaj uporabne slike, ki jili je priredil Swob o da. Drugih, zlasti
zgodovinskih slik naj si izku$a katehet pridobiti po raznih potih; celo na navadnem sejm-
skem trgu bo naSel marsikaj uporabnega. Utence utegne $e bolj zanimati, ako bodo opa-
zovali slike raznih umetnikov in zaloZnikov. ¢) Posebno velja to za domaéo zgodovino,
za katero $e ni v trgovini primerne zbirke slik. Da je treba ob uporabi odstranjati iz do-
titne zbirke vse kolitkaj nedostojne slike, se itak razumeva samoobsebi.

Pri metodi¢ni obravnavi slik je zlasti merodajno dvoje: @) kdaj
naj se pokaze slika, ) kako naj se pojasnjuje otrokom.

a) Med metodiki ni edinosti v tem, kdaj naj se pokaZe slika: ali v
zafetku, med pripovedovanjem, ali ob koncu; vendar je veina za to, da
naj se pokaZze Sele ob koncu in sicer priporodajo nekateri, da naj se to
zgodi takej po ,podavanju*, drugi pa, da Sele na koncu ob ,uporabi“ ali
celé6 prav nazadnje kot nekak$na pregledna ponovitev vse kateheze. Ob
taki razliki nazorov ima torej katehet precej prostosti. Nasvetujemo pa
to-le: Ako je slika povsem zgodovinskega znalaja, naj se pokaze fele ob
koncu. Pri zgodbah si namre€ Ze znajo otroci sami dobro slikati v do-
misljiji; ko bi pa bila njih dudna slika kaj napa¢na ali pomanjkljiva, si jo
izbolj%ajo in izpopolnijo nazadnje, ko zagledajo, kako so si drugi predstav-
ljali dogodek. Sicer pavidijo tu le en moment, majhen del¢ek cele zgodbe.
— Ako je pa na sliki zgodba bolj postranska re¢ in ima namen, pokazati
posebnosti kraja, obleke, orodja, kakega poslopjaitd., Ceje torej pojmovno
— pojasnilnega znadaja, tedaj naj se pokaZe slika Zze v zacetku in se v
yuvodu“ opozori na to, kar je treba vedeti za razumljenje pripovedovanja.
Glavna re¢ bodi dobro in Zivo pripovedovanije, slika je in ostane le izpo-
polnilno sredstve. Le zaletnikom, ki so 3e zelo neokretni, utegne bolj
ugajati, ako se pri¢ne kateheza s sliko.

Ako pride na vrsto, n. pr. ,Vihar na morju®, se spridoma pokaze slika Ze v zaletku
ter se opozori le na take redi, ki pojasnjujejo silovitost viharja na morju; potlej pa se slika
zopet odstrani in 3ele ob koncu razkaZe to, kar je zgodovinskega, Za tak sluaj se rabi
lahko tudi ve¢ slik; pri zgodbi ,Dvanajstletni Jezus v templju® se v pripravi pokaZe obris
Jeruzalemskega mesta in $e posebej templja (ako je pri rokah), ob koncu pa doti¢na zgodo-
vinska slika.

Razstava ucil.
(Dalje.)

Najve¢ prostora v razstavi so zavzemala ulila za zemljepisje in
zgodovino: Utila za ta predmet so napolnila Sest prostornih sob Sent-
jakobske Zole. Razdeljena so bila v ve¢ oddelkov, namre¢: A. Domoznanstvo,
B. Kranjsko, C. Avstrija, C. 6—8 razred.
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Uéila za domoznanstvo (uredili gg. AL Kecelj, V. Sadar in K.
Simon) so se naslanjala na A. Maferjeve ,U¢ne slike iz domoznanstva® in
so obsegala: 1. Slike: Angeli-Hechtova slika naSega cesarja, cesarjeva
fotografska slika, Ljubljanski grad, Ljubljana o Valvasorjevem Casu,
voZnja in razsvetllava v Ljubljani v prejsnjih casih, Komensky, Ressel,
Slom3ek, Radetzky, Vodnik, Zois, Valvasor, Jur&i’, Levstik, Erjavec, Blei-
weis, c. kr. deZelni predsednik Viktor baron Hein, ljubljanski grb, sv. Jurij,
mestni Zupan lvan Hribar, Laudon, Zupnik Nikolaj Cic blagoslavlja 17. pes-
polk, prvo jutro po potresu v Zvezdi, barako ob potresu, poruSena hisa
st. 4 v Kolodvorskih ulicah, cesar v Ljubljani, Spitalske ulice, Francevo
nabrezje, mostiscarji, Janskega slika: vas. — 2. Nastenski nacrti: Strani
‘neba, Solska soba, Solsko poslcpje, Solsko imetje, Solsko oblizje |. mestne
petrazredne deske ljudske Sole v Komenskega ulicah, solsko oblizje Il. mestne
osemrazredne deske ljudske $ole na Cojzovi cesti, $olsko oblizje Ill. mestne
petrazredne deske ludske Sole na ErjavEevi cesti, Solsko oblizje mestne
slovenske osemrazredne dekliske ljudske 3ole pri Sv. Jakobu, stenski na-
¢rt mesta Ljubljane in stenski nacrt ljubljanske okolice. — 3. Razglednice:
ljubljanski mostovi in cerkve. — 4. Risbe u€encev in ufenk iz domoznanstva;
obrisek mesta Ljubljane, napravljen z uenci na Il. izprehodu na Grad in
obrisek ljubljanske okolice, napravljen z ucenci na lll. izprehodu na Grad.

,Vsa ta udila — z malimi izjemami — sluZijo prav dobro ljubljanskim
golam; a za Sole na deZeli pa ta oddelek nima nikake vrednosti¢, tako si
je znabiti mislil kak lajik, ko si je ogledoval razstavljene predmete. Ljubljana
in zopet le Ljubljana; kaj koristi vse to kmetskim uéiteljem? Ne fako, pri-
jatelj! Ucitelj, ki sluzbuje v zadnji gorski vasici, je bil tudi s tem oddelkom
razstave nad vse zadovoljen, ker je vse razstavljene predmete premotrival
s staliS¢a metodike o domoznanstvenem pouku. Vse. kar je tu opazil, bo
znal dobro presaditi na domaca tla in njegov pouk odslej ne bo vec le
suhoparno predavanje, temveé slike in nacrti ga bodo ozivili in napravili
zanimivega. Saj vse nalrte naredi udcitelj lahko sam; slik za doti¢ni kraj
znamenitih moz tudi ni tezko dobiti in domatih razglednic ne manjka Ze
skoro v nobeni gorski vasici. Tovarisi, le pridno zbirajte in prirejajte ucila!
Otroci naj veaj svoj domadi kraj dobro poznajo !

Nekatera udila, spadajoda v ta oddelek, so ljubljanski uditelji sami
priredili. S. Terezija Hanzeli¢ je napravila ljubljanski grb, g. Fr. Marolt na-
rie, prirejene za lll. mestno petrazredno desko ljudsko Solo na Erjavéevi
cesti, sliko ljubljane o Valvasorjevem &asu ter sliko ,Zupnik Nikolaj Cic
blagoslavljavlja kranjski peSpolk v bitki pri Kustoci“ (2 izv.); g. K. Simon
pa je razstavil sliko ,Cesarska kroni in Zezlo“, nastenski slikoviti nalrt
,Strani neba“, skico ,Voznja in razsvetljava v Ljubljani v prejinjih Casih®,
nastenski naért ,Solsko oblizje* za lll. mestno desko ljudsko Solo, obrisek
,Mesto Ljubljana“; nastenski na&rt ,Mesto Ljubljana“, ki ga je prvotno
izdelal razstavljalec in od katerega imajo kopije vse mestne 3ole, obrisek
,Ljubljanska okolica* ter sliko ,Zena na Poljanah.*
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Vsa cast marljivosti imenovanih razstavljavcev! Naj bi dobili mnogo
posnemalcev !

Drugi oddelek je obsegal udila za IV. razred (oziroma 4. Sol. leto), v
katerem se obravnava Kranjsko. Uredili so ga gg. in gdéne . Furlan,
Fr. Gale, M. Janezi¢, O. Koban, ]. Likar, Fr. Marolt, M. Marout, E. Schifirer,
M. Sterle, K. Wider. Vsa udila tega oddelka so bila razdeljena v 18 pod-
odelkov, ki so nam pokazali pot, po kateri naj se uredi pouk o lepi
Kranjski dezeli. Tu ni onega sistemati¢cnega podajanja gorovij in gor, rek
in jezer, mest in trgov, s kakor§nim so nas svoj ¢as mudili v ljudski $oli.
Danadnji ucenec spozna svojo domaco deZelo na ta nadin, da v duhu po-
tuje iz kraja v kraj ter si ogleduje vse, kar mu je treba poznati in vedeti.
Preobsirno bi bilo, ako bi hotel tu navesti vsa uéila, ki so bila razstavljena
v tem oddelku (v razstavnem katalogu zavzemajo skoro 4 strani), pal pa
hotem navesti vsa pota, ki jih ljubljanski uéenec v duhu prehodi po svoji
lepi domovini. On potuje: 1. Iz Ljubljane v Kamnik. 2. Na Smarno goro.
3. lz Vizmarjev v Kranj. 4. 1z Tranja do karavank. 5. |z Kranja do Julijskih
Alp. 6. V Bohinj. 7. Do Brezic. 8. Iz Ljubljane do Turjaka. 9. V Novo
mesto. 10. V Crnomelj. 11. V KoZevje. 12. V P>stojno. 13. V Vipavo.
14. V Cerknico. 15. V Idriji. Nato si ogleda $e Ljubljanico; napravi si ob¢i
pregled Kranjske in kon¢no se mu poda fe mal dodatek k zgodovini. —
Ali si ni ogledal mladi Ljubljanéan na ta naéin vso Kranjsko? Ali Se :i
uditelju nudila prilika, pouditi svojega ucenca o vseh znamenitosiih kranjske
dezele? Ali ne more tako postopati vsak uditelj?

Za zgled naj slede utila za nekatera potovanja. Vzemimo po eno
pot na Gorenjsko, Dolenjsko in Notranjsko. N. pr. Iz Ljubljane v Kam-
nik: Zemljevidn: obrisek ; razglednice: Ljubljana s planinami, Sigka, Jezica,
Crnuée (2); Goricica, Domzale (4), Kamnik, Mali grad, Grintavci; izdelovanje
slamnikov, izdelovanje smodnika; slike: Kamnik (3), Mali grad v Kamniku,
KamniSke planine; vozni red. — lz LLjubljane do Turjaka: Zemljevidni
obrisek ; slike: Turjaski grad, Herbart Turjaski, Andrej Turjaski, bitka pri
Sisku; razglednice: Grosuplje, Dobrepolje, Velike Lasice, Rob, Turjak,
Turjaski grad. V Idrijij Zemljevidni obrisek; ldrija (fotograiska slika);
cinober, zivo srebro, klekljane ¢ipke, orodije za klekljanje (koS3arica, blazina,
kleklji, sukanec, vzorec).

Torej, katera ucila je treba preskrbeti za ta pouk? Za vsako pot, ki
jo napravi§ v duhu s svojimi ucenci, napravi si zemljevidni obrisek, na
katerem zaznamuje$ cesto, po kateri hodis, ali zeleznico, s katero se vozis
v doti¢ni kraj. Ob poti, oziroma zeleznici zaznamenuj vaznejSe kraje, za-
znamenuj reko, gorovje ali goro, ki jo hodef omeniti pri doticnem kraju.
Tak obrisek je prav preprosto delo: a vendar napravi pouk zelo zanimiv.
Prav cenena in zelo vaZna ucila so razglednice. Dandanes, ko ima Ze vsaka
hribovska vas svoje razglednice, pa¢ ni teSko takih util preskrbeti. Tovari§
iz Kamnika, poglji svojemu tovarisu na Turjaku razglednico Malega gradu
in on ti bo poslal za to razglednico Turjaskega gradu. S to zameno bo-
deta oba tovarisa zadovoljna, vsak bo imel eno uéilo ve¢. Na ta nadin si
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vsaka $ola lahko preskrbi vse potrebne razglednice. Pa tudi druga ucila
si najlazje nabavimo potom zamene. Sola v Domzalah preskrbi idrijski 3oli
utila o izdelovanju slamnikov, ta pa poslje domzalski $oli ucila o klekljanju
Cipk i. t. d.

Konéno navajam Se udila za zadnje tri pododelke. Ljubljanica:
Zemljevidni obrisek; slike : Postojna, izvir Ljubljanice (3), Ljubljana z Ljub-
lianico; razglednice: St, Peter, Planina, Vrhnika, Fuzine, Zalog, Vevle;
S¢uka. — ODb¢Ci pregled Kranjske: Zemljevid Kranjske, obrisek,
panorama gorenjske kotline (slika), pojasnilo zemljevidnih znamenj, grb. —
Dodatek k zgodovini: Slike: Mostis€arji, rimski vojaki, Huni (2),
Germani (2).

Pri tej priliki moram izre¢i posebno priznanje g.Fr. Maroltu, ki je
poleg mnogih zemljevidnih obriskov izdelal tudi obrisek Baurove Kranjske
za prevlelenje s kredo, sliko slapa Savice, slike gradov: Wagensberg,
Turjak, Kamen in Predjama, slike Valvasorja. Herbarta Turjadkega, Jurija
Vege, Nikolaja Zrinjskega ter sliko k zgodovinski u&ni snovi ,Tabori®.
Enako pohvalo zasluzi tudi g. K. Simon, ki je tudi napravil vse nastenske
obriske o izletih, opremljene z razglednicami. S. Terezija Hanzelic pa je
priredila za to u¢no snov kranjski dezelni grb. Imenovani razstavljalci so s
tem najbolje dokazali, koliko ucitelj lahko sam naredi, ako je ucitelj po
poklicu in ne le platan tezak.

Naslednji oddelek ,Avstrija®“, ki so ga uredili s. Terezija Hanzeli¢
ter gg. in gd& | Jegli¢, L. Jelenec, Fr. Marolt, M. Marout, A. Smerdelj in
K. Wider, se je naslanjal na A. Maierjeve ,U¢ne slike iz zemljepisja Av-
strija“. Dve sobi sta bili napolnjeni najraznovrstnejsih ucil, ki so bila raz-
vré¢ena v sledee pododelke: 1. Obci pregled. 2. Goropisje. 3. Kras.
3. Ogrska nizina. 5. Dunav. 0. Korogko in Stajersko. 7. Hrvasko in Sla:
vonsko. 8. Primorsko in Dalmacija. 9. Jadransko morje. 10. Dolenje in
Gorenje Avstrijsko. 11. Tirolsko in Salzburiko. 12. Cesko, Moravsko in
Slesko. 13. Galicija in Bukovina. 14. Ogrsko. 15. Bosna in Herzegovina.
16. Dodatek k zgodovini.

Ali naj tu navedem vsa udila, ki so bila tu razstavljena? Ni maogoce:
bilo jih je preve¢, da bi mi jih g. urednik dovolil od prvega do zadnjega
vsa imenovati. Razstavni katalog jih obsega polnih sedem strani. Sicer bi
pa tudi gredil nad potrpezljivostio cenj. Citateljev, ako bi jih muéil s tako
dolgoveznim nastevanjem.

Gotovo bodem najbolje ustregel cenj naro¢nikom in g. uredniku,
ako bom podal zopet le nekaj zgledov, iz katerih bo mogoce natanko
spoznati uredbo tega oddelka.

Za oddelek , Ob¢ipregled® so bila razstavljena sledeta ucila:
Vlach, Poocitovanje najvaznejSih zemljepisnih pojmov. (3); zemljevidni
obrisek |: Avstro-ogrska monarhija; Rothang, Solski nastenski zemljevid
Avstro-ogrske monarhije, fizik. in polit.; slike vladarjev obmejnih drzav
drzavni grb. — Za ,Goropisje*: Zemljevidni obrisek II: Avstro-
ogrske monarhije; fizik. in polit ; slike: Holzel, Ortler; lednik Pastirica z
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Velikim Klekom; Lehmann, Bernske Alpe; slap: koca za turiste planinska koca
za pastirje; razglednice: kole za turiste (4}, ,odhod*, planinske cvetlice (2),
planika, ravs, kosi apnenca, kosi granita; rudnine: premog, sol svinec,
baker; Zivali: srna, jelen, divia koza, planinski orel (slike); &revlji za pla-
nince, palica za planince, dereze, koplje, cepin, vrv, nahrbtnik; kravji zvonec,
kotel, orodje in posode za izdelovanje sira; kos suhega telefjega zelodca,
kos sira, sirovo maslo. — Za ,Kras“: Zemljevid: Rothaug, Solski na-
stenski zemljevid Avstro-ogrske monarhije, fizik. in polit.; slike: Postojna,
Postojnska jama, vhod v Postojnsko jamo (2), plesis¢e v Postojnski jami,
tartar v Postojnski jami, poZiralnik Pivke, Cerknisko jezero, pogozdovanje
Krasa pri St. Petru, Predjamski grad, Benetke, Zeleznica: hrast, bukev,
smreka, vinograd ; ¢loveska ribica (preparat); kosi apnenca in kapnikov;
vino, grozdje; Laurenci¢, Kranjsko v slikah in opisih (knjiga). — Za ucno
snov , Ogrska niZina“: Zemljevid: Rothaug, Solski nastenski zemljevid,
Avstro-ogrske monarhije, fizik. in polit.; slike: Holzel, Pusta Hortobagy
pri Debrecinu: Lehmann, Ogrska pusta; Umlauft, Stenske slike avstro-
ogrskih narodov; slike ogrskih mest in pokrajin: podivjani konji; razgled-
nice in druge male slike; pastir (¢iko§) in par volov (modela); koruza,
pSenica. — Za u¢no sliko ,Dunav*: Zemljevid: Rothang, Solski na-
stenski zemljevid avstrijskih Alpskih dezel, Solski nastenski zemljevid Su-
detskih dezel: slike: Holzel, Dunav pri Dunaju, Dunaj, izvir Dunava v
Crnem lesu, Zelezna vrata (R3ava); razglednice posameznih krajev, ob ka-
terih tece Dunav; model parnika. — lzmed udil, ki so bila razstavljena za
ponazorovanje u&ne snovi o posameznih kronovinah, navajam za zgled le
ona za u¢no sliko ,Tirolsko in Salzbur§ko “: Zemljevid: Rothang,
Solski nastenski zemljevid avstrijskih Alpskih dezel, dezelni grb tirolski,
dezelni grb salzburki; slike: Innsbruck; Umlauft, Tirolec (narodna nosa);
Andrej Hofer; Halzel, Ortler; Salzburg; razglednice: cesta ¢ez Stiliski
prelaz, Ortler, Meran, St. Ulrich, St. Georgenberg, jezero Tristah pri Lienzu,
Innsbruck, gora lzel, jezero Karzer z Battemarjem, Schwarzenstein, hotel
Trafoi, Kufstein, Innsbruck proti severu, Innsbruck: Marije Terezije cesta,
most &ez Ino, grad Nanders; Salzburg (3), Veliki Klek, Gaisbergspitze;
stereoskopske slike : Innsbruck, Ortler, Wildbad-Gastein, Hallein; divja koza
(slika), sviloreja, pomarane, limone, smokve, mandlji, kostanj; zelezo,
baker, sol — soline, volnenina, loden, bombaZevina, svilenina, leseni iz-
delki — razpelo. — Kontno naj slede $e udila, ki so bila razstavljena v
oddelku ,Dodatek k zgodovini“ Slike: na§ cesar, cesarski orel,
sv. Ciril in Metod, Babenberzani, Rudoli Habsburiki, Gutenberg, Maksi-
milijan 1., Herbart in Andrej Turjaski, Princ Evgen, Marija Terezija, Jozef I,
Laudon, Radetzky, A. M. Slom3ek, Fr. Erjavec.

Kaj ne, mnogo uéil! In vendar sem jih komaj tretjino navedel. Vseh
teh res ne bo mogla vsaka Sola imeti; nekaj se jih bo pa Ze dobilo. Ne-
katera ulila se tudi veckrat ponavljajo, kakor zemljevidi, in zato se navi-
dezno veliko Stevilo koj zp nekaj zniza. Da za ta oddelek tudi ni mogoce
mnogo udil doma napraviti, nam pri¢a oddelek, kjer so bila razstavljena
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ucila, ki so jih priredili uéitelji sami. Razstavni katalog omenja le s. Terezijo
Hanzeli¢, ki je napravila obrisek Jadranskega morja. Pat pa naj ugitel]
zbira rudnine, poljske pridelke, razne izdelke, razglednice itd. Skoro vsaka
stvar, ki je navidezno sicer brez vsake vrednosti, se lahko tu ali tam upo-
rabi kot uéilo.

Pa idimo dalje! V naslednjem, in sicer zadnjem oddelku, ki se je
pecal s tem predmetom, so bila razstavljena ucila za V1. do VIL raz-
red“ Razdeljen pa je bil ta oddelek v dva pododdelka in sicer: A. Zemlje-
pisje in B. Zgodovina V oddelku ,Zemljepisje“ so bila razstavljena
ucila za u¢no snov o evropskih drzavah in o ostalih delih sveta. lzmed
evropskih drzav so se upoStevale: Nemdija, Svica, Dansko, Nizozemsko,
Belgija, Francija, Anglija, Qpanija, Portugalsko, Italija, Balkanski polotok in
Rumunija, Rusija, Svedija in Norvegija. Ker se v nadih navadnih ljudskih
Solah ne moremo pedati mnogo s temi drzavami, kakor tudi ne z drugimi
deli svefa, zato tudi ne bom navajal ucil, ki so bila razstavlijena Videli
smo pal zemljevide, slike raznih krajev in narodov, razglednice, predmete
iz rastlinstva in rudninstva; razne pridelke in izdelke. — Posebno mnogo
lepih slik pa smo videli v oddelku za zgodovino. Tu naj omenim tudi
nekaterih lepih slik, ki jih je razstavila tvrdka A. Pichlerja vdove in sina,
namre¢: A, Lehmann, Kulturnozgodovinske slike. Barvni tisk (88<57 cm)
in J. Lohmeyer, Zgodovinske stenske slike. Barvni tisk (72<08 em). Ker
cena tem lepim slikam (3—4 K) ni ravno visoka, si vsaj najvaznejSe lahko
vsaka Sola nabavi. In uprav za zgodovinski pouk Se po mnogih $olah ni
najti primernih udil; treba pa je tudi v tem predmetu otrokom olajSati
ulenje s tem, da jim pokazemo sliko, ki kaze dogodek, o katerem smo

jim pripovedovali. L.
(Konec.)

Solske vesti.

Osebne vesti. Profesorju veronauka|pravil z odliko gosp. dr, Ivan Knific in
na drzavni gimnaziji v Ko&evju, gospodu ‘ nastopi sluzbo profesorja v zavodih sve-
Ivanu Komljancu se je zaradi bolezni | tega Stanislava v St Vidu, — [zpit iz
dovolil dopusr za prvi semester Solskega | germanistike je napravil gimnazijski udi-
leta 1905/6. Nadomestoval ga bo gospod |telj v Kranju, g, Janko Grafenauer.
Ferdinand Erker, dekan v Kofevju. — | — Vodja c. kr. ministrstva za uk in bogo-
DeZelni Solski nadzornik gosp. dr. Karol | &astje je pooblastil ¢ kr, kranjski dezelni
Tumlirz v Croovicah je prideljen de- |Solski svet, da nastavi realénega uditelja
#elnemu Solskemu svetu za Stajersko. — g FrrJuvanéita v Ljubljani za cksa-
V. VIL &novni razrei sta pomaknjena |minatorja za francoski jezik pri c. kr. iz-
profesor na L. drzavni gimnaziji v Ljub- | prasevalni komisiji za ljudske in mescan-
ljani, g. Aleksander Pucsk 6 in profesor ske $ole v Ljubljani, — Za rtelovadnega
na drZavni realki ravnotam, g. FrantiSek | uéitelja na mestni realki v Idriji je ime-
Keller. — Profesorske izpite je na- | novan g. Ivan BajZelj, doslej uditelj na




¢, kr. rud. ljudski soli v Idriji. PouEevau]'c|

258

telja v Mengsu je imenovan izprafani

italijan§€ine na Il, drZz. gimpaziji v Ljub- | ufiteljski kandidat g. Ivan Zagar. za

ljani je poverjena g. dr, Mihi Opeka,

Odlikovanje. Cesar je odlikoval umi-
rovljenega gimnazijskega kateheta in East-
nega kanonika na Susaku g Matija M a-
rusica z vitezkim kriZzcem Franc Joze-
fovega reda, — Vpokojeni naduéitelj v
Zeleznikih, velezasluzni slovenski domo-
ljub in pisatel] g JoZef Levi&nik, je
dobil od sv, Oeta zasluzni krizec: ,Pro
ecclesia et Pontifice® v priznanje njego-
vega delovanja nu cerkveno-solskem polju,
Nase iskrene &astitke !

Utiteljske izpremembe. (Kranjsko(:
Provizori€na uliteljica v Preserju, gdé.
Urula Mazi je imenovana za provizo-
ricno uéiteljico v Sostrem, za pomoZnega
uciteija na Dobravi pri Ljubljani je ime-
Za

mestno uditeljico v Postojni je imenovana

novan g. Francisek Levstek, na-

gdé. Ivana Premelé. Za prov. voditelja ‘

nove -liudske S$ole na Senturiki gori je
imenovan uliteljski kandidat g. Fran&isek
Krmelj; v Srednjo vas prideta za pro-
vizoriéni uéiteljict gdé&. Jerica Bizjak in
gd¢. Karolina,G ams. Prostovoljno je od-
lozil vodstvo deske ljudske Sole v Novem
mestu gosp. P. Otokar Ale§, na njegovo
mesto pa je imenovan gosp. P. Gothard
Podgorsek, [z Srarega loga je prestav-
ljena gdé, Ludmila Bukovic v Velike
LasCe, na njeno mesto pa je za suplen-
tinjo imenovana izprasana uéiteljska kan-
didatinja gdé. Roza Ermacora. Za
suplentinjo v DomZalah je imenovana
gd&. Marija Jekovec Za provizoriéno
uditeljico pri D, M, v Polju je imeno-
vana provizori¢na uditeljica v Vrbovem
gdeé Avgusta Erbeznik. Za pomoZno
uéiteljico v Cepljah je imenovana suplen-
tinja v Spodnjem Logatcu gd& Marija
ReZek. Provizoriéna uiteljica v St. Jer-
neju, gdé. Bogomila Globo&nik se je
sluzbi odpovedala. Za provizoriénega udi-

provizoritno uditeljico v Cerkljah pa
gdé. Marija Kastelic, doslej provizo-
ri€na utiteljica na Mirni.  Za zasilnega
utitelja na zasilni §oli na Vrhu pri Svetih
Treh kraljibh je imenovan Zupni upravi-

telj g Ivan Miklavcié, Za kateheta
priursulinkah v Ljubljani je imenovan

g Peter JTarc, doslej katehet pri uriu-
linkah v Skofji Loki; na njegovo mesto
pride kapelan g Pavel Zajc iz Planine
Za provizoriéno uéiteljico v Brusnicah je
imenovana izprasana uditeljska kandida-

[tinja gdé. Amalija Po ljanec. Za suplen-

tinji sta bili nastavljeni gdé Kavé&ié v
Vrbovem in gd& Mirt v Postojni. Za
provizoritne uéiteljice so bile imenovane
gd¢. Mar, Veselié v Budanjah, gdé& Klo-
tilde Kunasz v Suhorju, gd& Marija
Ursi€ v Podkraju, gdé. Viktorija Cigoj
v lHarijah, gd& Amalija Trampus§ na
Colu. Prestavljena sta provizonéna udi-
telja g. Bogomir IFegic s Cola v Knezak
in gospod Andrej Kenié¢ iz KneZaka v
Ostrozno brdo. lzpragana uéireljska kandi-
datinja gd¢. Marija Kalin je imenovana
za provizori¢no uliteljico na Breznici,
absolvirana udit. kandidatinja gdé& Pavla
Poto&nik pa za provizoriéno uéiteljico
v Komendi, PomozZai uéitelj, gosp. Ivan
Stalzer je imenovan suplentom v Po-
ljanah pri Novem mestu. Izprafana udi-
teljska kandidatinja, gd& Ljudmila Sirceli
iz Ljubljane, je postala suplentinja v
Smarjeti, Uéitelj g Anton Mahkota je
imenovan za naduditelja v Voklem, gospa
Stanislava Mahk o ta, uéiteljica v Zalem
logu pa za ufiteljico v Voklem. Ugitelj
g. Anton Kos je prestavijen iz Voklega
v Zali log. Izprasana ufiteljska kandida-
tinja, gdé, Justina Modic, je nameséena
kol provizoriéna ufiteljica v Vipavi., Za
suplentko na Jesenicah je nastavljena iz-
prasana uciteljska kandidarinja gd& Ivana



Orel. Definitivno na svojih uénih
mestih uéne modi:
gdé, Doroteja Sv, Vrhu,
g. Ivan Blaganje v Hrvaskem Brodu,

Trzi&n

S0
nastavljene sledede
Dereani na

gd¢, Ivana Paternoster v in

gd& Aoa Dragotin v St Lenartu. Za|

suplentinjo na ljudski Soli v Smartnem
Za
suplentinjo je imenovana gd&. Ana Plesko
v Nadanjem Selu, ker je obolel naduéi-

je imenovana gd¢ Marija Bitenc

telj g Ivan Vuga,
(Stajersko:) Za definitivne uéiteljice v

Sredi&u so imenovane : provizori¢na udi-

teljica gd&. Jerica HraSovec istotam,

gd¢ Franja Vosnjak na Ponikvi, gdé.
Mariju Potrato pa na Humu pri Or-
mozu, Na folo v BreZicah pride gospod
Franéisek Kresnik, Gdé Ivana Sle-
m e n § e k, provizor. uéiteljica va Zdolah
pri Vidmu je premeséena k Sv. Trojici
v Slov. goricah. Kot suplentinje so na-
meséene gdéne.: Stefanija Cim persek
v Sevnici, Marija Matk o v Rajhenburgu,
Emilija Knapi¢ in Stefanija Seli go
Brezicab.

Irma Tausek v

Arti¢ah je postal

na Vidmu

Provizoriéni uditel]
absolvirani udéiteljski kandidat g Alojzij
Voglar iz Leskovca. Definitivna udi-
teljica v Artiéah, gdé¢ Olga Kline se je

sluzbi odpovedala. Za naduditelja sta na-

v

stavljena: v Luéah ondotni definitivni
uéitelj g Fran Zem 1ji¢& in pri Sv. Duhu
definitivni uéitelj v Polj¢anah gosp. Ivan
Polak, Za uéitelja in Solskega voditelja
pri Sv. Miklavzu pad LaSkim trgom ie
nastavljen utiteljski suplent v Slivnici pri
Celju. Za utitelje, oziroma uéiteljice so
nastavljeni: v Luanjih definitivni uéitel;

v Kanci (Gams) pri Hieftanu g. Benedikt
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uliteljska suplentka gdl Mat Lecker.
pri Sv. Miklavzu pri Ormozu ondotna
provizoriéna uditeljica gd¢ Mar. Pozega
in pri Sv. Marku provizori¢na uditeljica
pri Vseh svetih pri Ormozu gdd Roza
Randl G Josip Kramar, udirtelj
St Vidu je premeifen v Plesivec, na nje-

v

govo mesto je imenovan ucitelj g. France
Pogaénik. Uéitelj g. Oskar Moll je
Iprestavlicn iz Laskega trga v Trbovlje.
| (Gorigko 1)

‘ét. Mavru g, Antonu Kutinu se je do-

Potovalnemu uéitelju v
[volil dopust za eno leto, da je scl za
voditelja uciteljiséne pripravljalnice v Tol-
minu. Na njegovo mesto pride g. Moric
Benié iz Vedrijana, v Vedrijan pa okr
ucitelj g. Ivan Jug Sluzbi sta se odpo-
vedali gd& Marija Bres§&ak, uéiteljica
[ zenskih roénih del za Ccpovan, Vrata,

Lokovec in Gorenji Lokovec in gdé¢ Ma-
v
Roéinj pride zaCasno uditeljska kandida-
tinja gdZ. Stefanija Stucin iz Cerkna,
Gdé, Franciska Rjavec je dobila sluzbo
utiteljice Zenskih ro&nih del za Trnovo
in Voglarje.

V stalni pokoj je stopila gdé. Pavla
Cidrih, uéiteljica v Vojniku, gdé. Olga
Leskovic v Planini in gd& Gabrijela
Tschurn v Ljubljani.
| Dopust do konca februarja 1906 sta
| dobili gd& Ivana Velepi& uditeljica v
Postojni in gdé& Marijana Jams§ek, udi-
teljica v DomzZalah; do konca januarja
1906 pa gdé& Amalija Kobau in gdé.
Marija Gasperin v Kostanjevici, Celo-

rija Kovacié, uditeljica v Roéinju

leten dopust se je dovolil uditelju go-
spodu Davorinu Tratniku v Postojni
lin uéiteljici gd&. Stefaniji Kokalj v Ko-

Amort in uliteljski suplent v Wolfs- | §ani; do 20.aprila 1906 pa Solskemu vo-
bergu gosp. Edvard Sark, v Slovenjem | ditelju gosp Alojziju Pinu v Dolenjem
gradcu (mesto) provizoriéni uéitelj v Slo- | Logatcu. Dopust do velike noéi je dobil
venjem gradcu g. Maks Do b aj, v Lufah | naduéitelj g. Ivan Demgar v Smarijeti.
definitivni  ud&itelj v Zitalah gosp. lozef Sestmeseéni dopust se je dovolil nad-
Korban, v Slivoici pri Celju ondotna | uéitelju g Josipu Medi&u na Jesenicah,
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Odobreni uctni knjigi. Nauéno mi-|je tem povodom naslov Solskega svet-
nistrstvo je dovolilo, da se sme ucpna|nika. Blagemu g. svetniku nase najiskre-

knjiga:
svere katolifke cerkve za srednje
V.

mestne realke v Idriji vSolskem letu 1905/6.

“

Sole® rabiti pri veronku v razredu

Nauéno ministrstvo je dovolilo, da se |
sme knjiga: _Fr. Orozen, Zemljepis l
za meslanske Sole Il stopnja® ra-
mesScanskih  Solah s slovenskim

birt na

uénim jezikom .

|

Razpisane utiteljske sluZbe. Na |
dvorazrednici v Ratecah jestalno, ozi-
roma zafasno popolniti uéno mesto Pros-
nje do 15. novembra 1905 na ¢ k. okrajni
sol. svet v Radovljici, — Na Stirirazred-
nici v Radovljici je stalno, oziroma
zaasno  popolniti uéno mesto l)minic|
do 30, novembra 1905 na c. k. okr, Solski
svet v Radovljici, — Na enorazrednici v
Skomrah je popolniti mesto uditelja-
voditelja z dohodki po II. krajnem raz-
redu. Prosnje do 15, novembra

krajni Solski svet v Skomrah, posta Vi-

1905 na

tanje,

Nagrado za reSitev Zivljenja v
znesku 52 K 50 h je priznala dezelna |
vlada naduéitelju g Ivanu Malnariéu;
pri Sv Krizu, ker je resil iz vode Ma-|
rijo Stih.

V pokoj je Sel profesor na ljubljan-
skem utiteljiséu g. Jakob Vodeb. Dobil

SAnton Krzié, Zgodoviuna|neje Castitke!

Uéni mescansko solo v

Postojni je ministrsivo odobrilo,

nacrt za

V kuratorij cesarja Franca Jo-
Zefa 1. mestne visje dekliSke Sole v
[.jubljani je ¢ kr, deZelni Solski sver ime-
noval za doObo treh let ravnarelja ¢, kr,
uéiteljii§éa g, Antona Crnivca kot za-
stopnika uéne uprave

Nove Sole. V Reichenau-u inv
Dolenji vasi pri Senozeluh se usta-
novita enorazrednici,

Razsirjena Sola
Zagorju ob Savi se razsiri v petraz-

Srtirirazrednica v

rednico,

Pouk v oddelkih. Nauéno ministr-
stvo je dovolilo, da se sme s solskim
I. 1905/6 zaensi v IV. letniku ulireljske
pripravnice v Ljubljani v drugem pol-
letju osem ur namenjenih  prakti¢nim
nastopom uporabiti v to, da se gojenci

teoretiéno in praktiéno poulé o pouku

v oddelkih. Ta pouk se je izroéil profe-

sorju ljubljanskega uditeljis¢a g. Rudolfu
Peerzu,

Gospa uliteljica, NiZjeavstrijski de-
zelm Solski svet je sklenil, du se morajo
nazivati vse uéiteljice po nizjeavstrijskih
ljudskih in mes¢anskih Solah [ gospe”,
ne glede na to, ¢e so omoZene ali ne.

Drob

Discipliniranje uciteljskih dele-
gatov. Disciplinarno preiskavo, ki jo je
tako blagohotno naklonil uéiteljskim de-
legatom c¢. kr, deZ Solski svet, smatra
nadzornik g. Stiasny popolnoma resno,
Vsled njegovega prizadevanju je okrajni
Solski sver litjski baje sklenil priporofati

izhaja enkrat na mesec (15.). Cena mu je na leto 4 K, na pol leta 2K.
Urejuje in izdaje: Fran Jaklig, uditelj — Oblastim odgovoren Ivan

Slovenski_Uitelj*

tine.

discipliniranje ondotnih delegatov. Gla-
sovala sta za to tudi g. dekan Zlogar
in g.Svetec, Ne vemo, ali sta to sto-
rila iz osebnih nagibov, ali sta pa tako
pokorna c. k. vladi, kakor nasi gg. nad-
zorniki, ki morajo raki biti, Lepo to ni,
naj bo 7e tako ali tako.

Rakovec. — Rokopisi, naro¢nina in reklamacije naj se posiljajo: UredniStvu ,,Slovenskega
Uditelja** v Ljubljani. seewéseesssssessssresaese Tiska KatoliSka Tiskarna.




