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Ali bo (ne)izvajanje t.i. gojitvenih del
prepusceno zgolj volji lastnikov gozdov ?

Razprave v zvezi z Zakonom o gozdovih se pocasi bliZzajo koncu.
Strasti na vseh straneh so nekoliko popustile. Ko pa je dano nekaj
ve€ prostora razumu, se mora za vse zadovoljiva resitev vendarle
izkristalizirati.

No, vse stvari, ki so pomembne za prihodnje ravnanje s sloven-
skimi gozdovi, niso odvisne samo od tega, kaksen bo Zakon o
gozdovih. V mislih nimam podzakonskih aktov, ki bodo v strokov-
nem smislfu »dorekli« razne zakonske dolocbe, ampak resitve na
robnih podrodjih — na davénem, na podrocju financiranja oz.
subvencioniranja raznih del v gozdarstvu ipd.

Pomudimo se tokrat pri vprasanju izvajanja t.i. gojitvenih del v
zasebnih gozdovih. Osnutek Zakona o gozdovih zaenkrat dopusca
uporabo denarja iz drZavnega proracuna v ta namen. Ali bodo
proracunska sredstva tudi v resnici pomemben vir financiranja
gojitvenih del pa je Se dokaj nedoreceno. Mnenja o tem, kdo naj
bi skrbel (in placal) te dodatne gojitvene posege v gozd, so zelo
razlicna.

Ce Ze bodo v ta namen na voljo doloéena sredstva iz drzavnega
proracuna, jih bo treba zelo skrbno in tudi domiselno razporediti,
da bo njihov ucinek ¢im vecji. Problematika je pestra.

Lastnikom npr., ki iz objektivnih razlogov sami niso sposobni
izvesti del pri umetni obnovi gozda, samo s placanimi sadikami ne
pomagamo dovolj. Vse delo bodo morali placati. Ali bodo to
pripravijeni in zmogli placati? Kdaj jim je tudi pri placilu teh del
upraviceno pomagati? Prvo redéenje je strokovno zelo zahtevno
delo, in tudi nadvse usodno za nadaljnji razvoj sestoja. Denar zany
bi bilo vredno nameniti brez posebnih omejitev.

Primerov, ki zahtevajo pogloblien razmislek, je veliko.

Potruditi se moramo za resitve, ki bodo tudi v novih razmerah
zagotavijale intenzivno gojenje zasebnih gozdov.

K taksnim re$itvam vsekakor spada tudi skrbno nacriovanje — na
vseh nivojih in pri vseh dejavnostih. Gojitveno nacrtovanje ima pri
temn osrednje mesto. Samo z nacrtnim delom lahko izkoristimo nase
duhovne potenciale. Te pa za zasebne gozdove drzavni proracun
Ze placuje. Ali ta denar porabljamo dovolf vestno ?!

Urednik
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Tezavnost dela sekacev*

Marjan LIPOGLAVSEK**

izviecek

Lipoglavsek, M.: Tezavnost dela sekacéev. Goz-
darski vestnik, t. 3/1992. V slovenséini s povzet-
kom v nem3cini, cit, lit. 12.

S celodnevnimi merjenji pulza sekagev po vsej
Sloveniji smo ugotovili, da povpreéna tezavnost
secnje pri sedanji tehnologiji ni bistveno manjsa
kot tedaj, ko so sekaéi Se roéno lupili sorfimente
in izdelovali prostorninski les. Posamezni nadini
seénje in izdelave in posamezne prvine dela se
med seboj razlikujejo po teZzavnosti dela. Kljub
velikim individualnirm razlikam pri delovnem pulzu
sekacev smo odkrili Stevilne vplive delovnih raz-
mer, lastnosti sekacev in delovnih uéinkov na
tezavnost dela.

Kljuéne besede: pulz, tezavnost dela, sekat,
delovne razmere.

1. METODIKA IN OKOLISCINE
RAZISKAVE

V petletni raziskavi smo ugotavljali tezav-
nost dela sekacev na vseh gozdnih gospo-
darstvih Slovenije. Sréni utrip sekacev je
najcelovitejse in zadostno merilo vseh de-
lovnih obremenitev skupaj. Pulz smo sne-
mali ves delovni dan na veé nacinov:

— v letih 1987 in 1988 rocno z otipom in
s pulzimetrom Seiko vsakih 5 oziroma 3
minute (obdelali smo podatke o 17 sekadin
na 22 deloviscih 37 delovnih dni)

— v letih 1988 do 1990 z beleZenjem
pulza s pomnilnikom Par vsakih 5 ali 10
sekund (13 sekacev na 14 deloviséih 26
delovnih dni).

Snemali smo veéinoma v ugodnih vre-
menskih razmerah, v zelo razliénih delovnih
razmerah, na zelo razliénih delovisCih pa

* Clanek je povzetek rezultatov pelletne raz-
iskave, ki so jo v letih 1986-90 financirale gozdno-
gospodarske organizacije Slovenije.

** Prof. dr. M. L., dipl. inZ. gozd., Biotehniska
fakulieta, Oddelek za gozdarsivo, 61000 Ljublja-
na, Veéna pot 83, Slovenija.
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Synopsis

Lipoglavsek, M.: The Workload of Lumbermen,
Gozdarski vestnik, No. 3/1992. In Slovene with a
summary in German, lit. quot. 12.

Based on all-day recording of the heari-rate of
lumbermen in the entire region of Slovenia, it has
been established that the average workload in
the present technology is not essentially smaller
than it used to be in times when assortments
were manually debarked and stacked wood was
prepared by lumbermen. Individual cutting and
preparation ways as well as individual work ele-
ments differ as to workload. Despite great indivi-
dual differences in working, the heart-rate of
lumbermen, numerous influences of working con-
ditions, the characteristics of lumbermen and
working effects on the workload were established.

Key words: heart-rate, workload, lumberman,
working conditions.

tudi pri tehnolosko zelo raznolikem delu
seénje in izdelave. Tudi delavci so bili zelo
razliéni. Snemali smo na Visokem Krasu, v
Alpah, na Pohorju, na Panonskem obrobju,
v smrekovih, jelovo bukovih, bukovih, hra-
stovih sestojih, v debeljakih in v drogovnja-
kih. Vetina snemanj je bila pri sortimen-
tnem naéinu dela in pri izdelavi mnogokrat-
nikov osnovnih dolZin neoluplienega lesa,
vendar smo snemali tudi 8e klasiéne naéine
z luplienjem in z izdelavo prostorninskega
lesa pa tudi poldebelni, debelni in drevesni
nacin seénje in izdelave. Vecinoma so se-
kaci delali posamic, vendar tudi v skupinah.
Sekaci, ki smo jih snemali, so bili stari:
od 22 do 50 let in so imeli od 2 do 28 let
delovnega staza pri se¢nji. Pred zaCetkom
snemanj smo ugotavljali tudi njihovo fizicno
zmogljivost. Muellerjev LPI oziroma indeks
zmogljivosti, ugotovljen na ergometrskem
kolesu, je znasal od 0,9 do 4,1 ali od
iziemno velike do slabe zmogljivosti. Pov-
precen LPI je bil okrog 3, kar kaZe na
povpreéno zmogljivost. Nasi sekaéi torej
niso ni¢ bolj zmogljivi od druge delovne
populacije, ¢eprav opravljajo tezko fizicno



delo. Na zmogljivost lahko vplivata tudi
stopnja prehranjenosti in izérpavanje pri
delu. Ugotovili smo, da je zmogljivost nasih
sekacev odvisna od njihove telesne teZe,
in sicer imajo tisti mo&nejsi tudi vecjo zmog-
ljivost, ¢e jo merimo z LPI. V primerjavi z
normaino telesno tezo je bilo namreé veé
sekaev predebelih kot presuhih. Pri pov-
precni telesni visini 175,6 cm je bila telesna
teZza od 69 do 96 kg ali povprecno 81,5kg.
Pred delom smo vedno ugotovili tudi izho-
did¢ni pulz med sedenjem. Razlika med
njim in povpre¢nim pulzom med delom ali
delovni pulz je pravo merilo tezavnosti dela.
Dogovorjeno je, da lahko znasa (povpreéje
za 8 ur) najve¢ 35 utripov na minuto.
Hkrati s snemanjem pulza smo posneli
ve¢ podatkov in ocen o delovnih razmerah
(sestoj, nagib terena, prehodnost, vejna-
tost, temperatura), o opremijenosti seka-
¢ev, o njihovi izobrazbi, o delovnih uéinkih.
Nekatere ugotovitve niso ravno razveseljive
za stanje organizacije dela in varstva pri
delu v do zdaj druzbenem gozdarstvu Slo-
venije. Velina sekacev je delala z ergo-
nomsko ustreznimi motorkami, vendar smo
srecali vmes tudi 7 let staro motorko Hus-
gvarno 480 CD. Vzdrzevanost motork ni
bila vedno najboljSa, vendar smo z njo
lahko zadovoljni. Opremljenost sekadev z
ro¢nim orodjem — tistim, ki je pri dolo&eni

Slika 1: Moéno nihajoéi pulz sekaca

tehnologiji nujno potrebno, je bila v pov-
preéju samo 82% (od 33 do 100 %). Tudi
zato je lahko tezavnost dela vecja — pomi-
slimo npr. na sproé¢anje brez obracalke ali
obracanje s sekiro. Se slab$a je bila upo-
raba osebnih varovalnih sredstev — v pov-
pre¢ju 50 % (od 0 do 86 %). Tudi e spregle-
damo zahtevo po obutvi s trdo kapico, je
bila opremljenost ali bolje uporaba osebnih
varovalnih sredstev samo pri treh sekacih
(10%) popolna. Ob tolikénih prizadevanjih
in stro8kih za topli obrok med delom smo
mi naleteli samo na 28% sekacev, ki so
imeli med delom toplo malico. Se vedno
ima velika vedina sekacev od strokovne
izobrazbe za seboj samo nekajdnevni tecaj.
Pa¢ pa imajo veliko delovnih izkuSenj, po-
gosto tudi takih z neprijetnimi posledicami.
Skoraj vsi so se namre¢ spomnili, da so ze
utrpeli resno poskodbo pri delu. Opazili
smo, da neprimerna tehnika dela pogosto
poleg povecanja nevarnosti poveluje tudi
tezavnost defa in zmanjSuje delovne ucin-
ke.

2. TEZAVNOST DELA

Pulz sekatev med delom vedinoma
moéno niha: visok je med tezavnim produk-
tivnim delom in nizek med dolgimi odmori
(slika 1). Posamezni sekaci pa so imeli tudi

Z07 utripov/min
pulz
200
150
mu[ W
30
delovni &as - ura
0 Sttt — ]
7:00 8:00 9:00 10:00 11:00 12:00  13:00 14:00
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enakomeren utrip srca, ker s Stevilnimi
kratkimi oddihi med delom prepredijo velika
nihanja. Kadar je bilo med delom premalo
odmorov, je utrip med delom stalno nara-
§c¢al, kar kaze na preveliko utrujanje in na
pretezavno delo. Na veliko tezavnost dela
kazejo Ze visoke konice pulza, ki za kratek
¢as presegajo pri posameznikih celo 200
utripov na minuto.

Frekventna porazdelitev delovnih pulzov
vseh sekadev med vsem delovnim ¢asom
je zelo splocena, priblizno simetriéna nor-
malna porazdelitev. Sestavljena je najmanj
iz dveh zelo razliénih porazdelitev, namreé
tiste visoke med produkiivnim in one nizke
med neproduktivnim ¢asom. Primerjava re-
lativnih frekvenénih porazdelitev z doseda-
njimi raziskavami (SUSNIK 1972) kaze, da
je absolutni pulz pri sedanji tehnologiji sicer
niZji, vendar ne bistveno, od onega pred
leti, ko so sekaci 8e ro¢no lupili v gozdu
(slika 2). Se bolj kaze na neznatne razlike
zdaj ugotovljeni povpreéni delovni pulz
(preglednica 1), ki na vegini se¢is¢ presega
dopustnih 35 utripov na minuto (Seiko
46 %, Par 69 %, skupaj 56 %).

Preglednica 1: Pulz med delom

Ce na nekaterin seciséin delo sekata ni
pretezavno, pa spada v vseh primerih med
zelo tezavna dela, s3j je delovni pulz vedno
nad dopustno mejo ali tik pod njo. Delo
sekaca je tudi pri sedanjih tehnologijah
najtezavnejSe med gozdarskimi deli in ga
tako izérpava, da Se vedno potrebuje in
zasluzi beneficirano delovno dobo. V dvaj-
setih letih od njene uveljavitve nismo mogli
dovolj narediti, da je ne bi ve¢ potreboval.
Kolikéna je ob spremembah tehnologije Se
preostala fiziéna zahtevnost dela, pa ne
vemo, ker med delom nismo ugotavijali
porabe kisika.

Delovni pulz je med vsemi skupki prvin
dela (produktivni ¢as, neproduktivni as,
delovni ¢as) znacilno razliéen, posamezne
prvine dela pa se med seboj in od povprecja
po teZavnosti dela ne razlikujejo vedno
znacilno. Vendar pa lahko prvine dela po
vi§ini delovnega pulza oziroma po tezavno-
sti rangiramo v najmanj &tiri skupine (pre-
glednica 2).

Produktivni éas Delovni éas
abs. pulz del. pulz abs. pulz del. pulz
u/min u/min u/min u/min
Snemanje Seiko n=237 121 51 106 36
Snemanje Par n=26 124 54 112 42
Skupaj n=63 122 52 109 39
Snemanja 1971/72 igl. 134 54 ? ?
(SUSNIK) Ist. 127 47

Slika 2: Kumulativne frekvenéne porazdelitve pulza

100 >
% relativna
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Preglednica 2: TeZzavnost elementov dela

Delovni
pulz Rang Prvine dela
u/min
Najlazji priblizno 1—4 voznja na delo in z dela, odmori,
13-30 pripravljalno-zakljuéni ¢as
Lahki 33-47 5-8 vzdrzevanje molorke, hoja med
odmori, hoja navzdol, zastoji
Tezki 45-53 9-14 krojenje, hoja navzgor, prehod,
preZagovanje, podiranje, kleScenje
Zelo 51-68 15-20 zlaganje vej, beljenje panjev,
tezki izdelava prostorninskega lesa,

luplienje, obraganje, sproséanje

Ce hogemo zmanij$ati tezavnost dela se-
kacev, moramo torej najprej odpraviti tiste
delovne postopke, ki so najteZzavnejsi, ali
pa predvsem pri njih izbolj§ati tehniko dela,
znanje sekacev in delovna sredstva. Ce-
prav so individualne razlike v tezavnosti
dela med sekaéi zelo velike in se sekaé
vedno znova prilagaja z razliénim prizade-
vanjem zahtevam dela, lahko trdimo, da
nacin dela oziroma tehnologija vendarle
pomeni tudi razlicno zahtevnost dela za
sekaga. Tehnologija, ki ob stalnem strem-
lienju ali kljub stremljenju za preseganjem
norme in zasluzkom omogoca veé odmoroev
med delom, pomeni manjSo tezavnost dela
(preglednica 3).

Preglednica 3: Tezavnost tehnologij dela
Tehnologija dela

Najlazja skupinsko delo s traktoristom

Lahka izdelovanje dolgega lesa v lubju

Srednje

tezka sortimentni nadin izdelave v lubju
— zizdelavo prostorninskega lesa,
— zrocnim lupljenjem

Tezka poidebelni in debelni nagin seénje

listavcev

Kaze, da je setnja listavcev tezavnejsa
od secnje iglavcev in da sta debelni ter
poldebelni nacin tezavnej$a od sortimen-
tnega nacina secnje in izdelave, tudi ée
‘'med sortimente &tejemo mnogokratnike
osnovnih dolzin.

3. VPLiVI NA TEZAVNOST DELA

Z linearnimi regresijami in z multiplo ko-
relacijo med povpreénim delovnim pulzom

v produktivnem ¢asu vsega delovnega dne
in 24 vplivnimi spremenljivkami smo iskali
mozne vplive delovnih razmer, lastnosti
sekacev in delovnih uginkov na tezavnost
dela. Za posamezno od obeh skupin sne-
manj ali tudi za vsa snemanja skupaj smo
statistitno zanesljivo dokazali le nekatere
vplive. Multipla korelacija kaZe, da so ti
vplivi &tevilnejsi, kot bi lahko zaradi velikih
individualnih razlik med sekadi sklepali
samo na podlagi enostavnin linearnih re-
gresij.

Preglejmo nekatere vplive in jih skuSajmo
razloziti (slika 3). Samo za natanénejsa
snemanja s pomnilnikom Par velja, da je
tezavnost dela vedja pri vedjem nagibu
terena, slabsi prehodnosti, veéji razdalji
med odkazanimi drevesi in vi§ji povpreéni
dnevni temperaturi zraka. Te zakonitosti so
razumljive, saj slab%e terenske razmere
oteZujejo predvsem gibanje sekaca po de-
lovis¢u. Razlike v tezavnosti dela posamez-
nih prvin dela so vegje na strminah kot na
poloZznem terenu. Nasploh nismo mogli
ugotoviti, da bi bila teZzavnost dela odvisna
od velikosti (volumna) drevesa ali povprec-
nega volumna izdelanega kosa. Za snema-
nja s pulzimetrom Seiko pa vendar velja,
da je povpreéna tezavnost vecdja, kadar iz
enega drevesa izdela sekat¢ manj kosov
oziroma manj izdelkov. To je skladno z
ugotovitvijo, da je sortimentni nacin izde-
lave laZji od debelnega. Na posameznih
teZzavnost dela vedja pri vecjem neto vo-
lumnu in pri ve&jem prsnem premeru dreve-
sa. Zanimiva in presenetljiva pa je ugotovi-
tev, da je pri vedji vejnatosti dreves pov-
precni delovni pulz v vsem produktivhem
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¢asu manjsi. Razlozimo jo lahko s tem, da
kleséenje dolgo traja, ni pa najtezavnejsa
delovna operacija.

Trajanje delovnika med nasimi snemaniji
ni vplivalo na tezavnost dela, torej tudi
skrajsevanije ali podaljSevanje delovnika ne
vpliva na povpreéni pulz, saj se sekac pri
visoki teZzavnosti dela temu prilagaja z ved
ali manj odmori ali s prizadevnostjo pri
delu. Paé pa smo ugotovili, da bolj§a izraba
delovnika: to je vecji delez produktivnega
casa in vecji delez motornega Zaganja
povecuje tezavnost dela. Prav tako prese-
ganje norme povzroca vecjo teZzavnost de-
la. Ze SUSNIK (1972) je ugotovil, da delo

na normo najbolj izérpava sekace. Ceprav
s0 povprecni dnevni ucinki zelo razliéni (v
1 m?izdelkov je zelo razliéna koligina dela),
trdimo s tveganjem nekaj nad 5%, da je
tezavnost dela odvisna tudi od uéinkov v
produktivnem ¢asu dela. Opisane zakonito-
sti smo ugotovili pri povpreénih delovnih
razmerah, ki jih ponazarjajo Stevilke v pre-
glednici 4.

Pri prouCevanju vpliva lastnosti sekacev
na tezavnost dela smo zanesljivo ugotovili
le, da je delo za fiziéno manj zmogljive
sekace tezavnej$e. Ni¢ posebnega, vendar
to hkrati do neke mere pove, da pri secniji
in izdelavi §e vedno mocno previadujejo

Preglednica 4: Delovni uéinki pri snemanjih pulza

Snemanja Seiko Snemanja Par

razpon povpr. razpon povpr.

Dnevni uéinek m3/dan 3,5-34,0 14,25 3,9--36,4 18,84
Uginek v produktivnem casu m/h 1,8-7,0 4,13 1,4-10,9 5,68
Preseganje norme % 66—-190 115 84-256 147
Neto volumen drevesa m? 0,69 0,57
Neto volumen kosa m® 0,30 0,29
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fiziéne obremenitve delavcev. Sklepamo
lahko, da na delovni pulz vplivajo tudi tiste
lastnosti sekacev, ki vplivajo na njihovo
zmogljivost, npr. telesna teza ali starost,
vendar z linearnimi regresijami tega nismo
mogli dokazati. Multipla korelacija pa je za
nasa snemanja (ni mogoce posplodevati
brez pridrzkov) presenetljivo pokazala, da
s starostjo in delovnimi izkuSnjami (staz)
teZavnost dela pada. Temu je morda kriva
manj$a stopnja prizadevanja pri starejdih,
sicer ponavadi manj zmogljivih delavcih.
Presenetljivo je tudi, da smo ugotovili, da
je delovni pulz sekagev z boljo strokovno
izobrazbo vigji. Tudi tu lahko dejanske od-
visnosti zamegli stopnja prizadevanja, saj
mora pravilno opravljeno delo zmanjSevati
tezavnost. Multipla korelacija pa je pokaza-
la, da so poleg vseh omenjenih vplivov s
teZavnostjo dela (delovnim pulzom) pove-
zani $e rastlinska zdruzba na sediséu, tra-
janje delovnika, telesna teza sekacev, pa
tudi uporaba osebnih varovalnih sredstev.
Vsi ti vplivi oziroma povezave niso tesne.
Ocitno je namret, da se sekaé pri svobod-
nem ritmu dela vedno znova prilagaja in
tezavnost dela je ravnotezje med njegovimi
sposobnostmi in motiviranostjo za delo.

Z izboljSavami organizacije in tehnike
dela, nagrajevanja, z ve¢ znanja vseh seka-
gev, ko bi namesto moé&i bolj uporabljali
razum, bi bilo zagotovo mogoce zmanjsati
tako veliko tezavnost dela sekacdev in hkrati
dosegati vso delovno dobo boljSe delovne
ucinke.

Povzetek

Tezavnost dela sekacev smo ugotavljali z zapi-
sovanjem srénega utripa ves delovni dan po treh
metodah: z olipom na roki, s pulzimetrom Seiko
in s pomnilnikom Par. Obdelali smo 63 delovnih
dni 30 sekacev na 36 deloviscih v zelo pestrih
seslojih in delovnih razmerah po vsej Sloveniji pri
razliénih nacinih seénje in izdelave. Sekaci so bili
stari 22-50 let z 2-28 let delovne dobe pri seéniji.
Njihova fizi€na zmogljivost je bila povpreéna (LPI
okrog 3, od 0,9 do 4,1). Povpreéna telesna teza
je bila 69 do 96kg ali povpreéno 81,5kg — pri
povprecni telesni visini 175,6 cm. Sekaci so upo-
rabljali ve¢inoma ustrezne motorke, opremljenost
s potrebnim roénim orodjem je bila 82%, z oseb-
nimi varovalnimi sredstvi samo 50 %, samo 28 %
sekacev je imelo med delom toplo malico.

Frekvencna porazdelitev pulza vseh sekacev
kaZe, da je tezavnos! dela v sedanjih tehnologijah
v povprecju nekaj manjsa kot pred leti, ko so

sekaci e roéno lupili les. Vendar razlika ni bistve-
na, saj je delovni pulz med produktivnim éasom
skoraj enak in zelo visok (52 u/min). V delovnem
¢asu pa na 56 % delovi5¢ presega dopustno mejo
35 utripov na minuto in znasa povpreéno 39
u/min. Secnja ostaja Se naprej najtezavnejse delo
v gozdarstvu in je zelo tezko ali pa pretezko delo.
Beneficirana delovna doba sekaéev je Se vedno
potrebna. NajtezavnejSe prvine dela so: zlaganje
vej, belienje panjev, izdelava prostorninskega
lesa, luplienje, obracanje in sproscanje (del. pulz
51-68 u/min). Med naéini dela je najlazje skupin-
sko delo s traldoristom, najtezja sta poldebelni in
debelni nacin seénje listavcev, drugi, sortimentni
nacini pa so po teZavnosti v sredini.

Za posamezna snemanja, za skupine snemanj
ali redkeje za vsa snemanja skupaj smo kljub
velikim individualnim razlikam med sekadi ugoto-
vili nekatere vplive na tezavnost. Tezavnost dela
povecujejo: nagib in slabSa prehodnost terena,
razdalja med drevesi, temperatura zraka, velikost
drevesa, velikost izdelanih kosov, boljsa izraba
delovnika, vegji delovni uginki oziroma preseganje
norme in manjsa fizicna zmogljivost sekacev.
Presenelljivo pa tezavnost dela zmanjsujejo:
vedja vejnatost dreves, starost, delovni staz in
slab3a strokovna izobrazba. Te vplive je mogoce
pojasniti z razliéno stopnjo prizadevanja sekacev,
ki se ob svobodnem ritmu dela v gozdu lahko
stalno prilagajajo raznim razmeram in tehnologi-
jam ter uravnavajo tezavnost svojega dela. 1zbolj-
Save pri najtezavnej§ih delovnih postopkih, zlasti
znanja in tehnike dela sekatev, bi lahko zmanj-
Sale zahtevnost zelo tezkega dela pri seéniji.

BEANSPRUCHUNG VON WALDARBEITERN
BEIM HOLZFALLEN

Zusammenfassung

Die Untersuchung erfasste 30 Arbeiter im Alter
von 22 bis 50 Jahre mit 2 bis 28 Jahren Berufser-
fahrung. Bei einer durchschnittlichen Kérperhohe
von 175,6cm und Kérpergewicht von 81,5 (69—
95) kg konnte die physische Leistungsfahigkeit
der Arbeiter nur als mittelméssig bezeichnet wer-
den. Das LPI nach Miller betrug durchschnittlich
nur 3 (0,9-4,1). Die Untersuchung erfasste Weiter
63 Arbeitstage und 36 Arbeitsplatze in sehr ver-
schiedenartigen waldbestanden und Arbeitsver-
héaltnissen im gesamten Slowenien, sowie vers-
chiedene Arbeitsverfahren. Es wurde Pulsfre-
quenz wahrend genzer Arbeitstage mit Betasten,
mittels Pulsmeter Seiko und mit dem Pulsspeic-
hergerét Par aufgenommen.

Die beim Fallen und Aufarbeiten verwendeten
Motorsagen waren ergonomisch meistens an-
nehmbar. Ausristung der Arbeiter mit dem not-
wendigen Handwerkzeug war unvollkommen und
mit 82% vom erforderlichen Stand geschatzt.
Noch schlechter war es mit der erforderlichen
personlichen Shutzausriistung, von der nur etwa
die Halfie vorhanden war. Nur 28 % der Arbsiter
wurden wahrend der Arbeit mit einer warmen
Mahlzeit verpflegt.
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Die Verteilung der Pulsfrequenzen bei allen
Arbeitern hat gezeigt, dass die durchschnittliche
Beanspruchung heute nur unwesentlich unter der
Beanspruchung vor einigen Jahren, als das Holz
noch von Hand entrindet wurde, liegt. Der Arbeits-
puls wahrend der effektiver Arbeitszeit ist mit
durchschnitilich 52 Schlagen pro Minute noch
immer sehr hoch. Die zulassige Dauerbelastungs-
grenze wahrend der ganzen Arbeitszeit von 35
Herzschidgen pro Minute fir den Arbeitspuls
wurde in 56% der Arbeitstage Uberschritten.
Sonst lag der Arbeitspuls nur knap unter dieser
Grenze. Holzféllen bleibt noch weiterhin die
schwerste Arbeit in der Forstwirtschaft. Eine Be-
nefizierung der Arbeitszeit der Holzfaller durch
Altersversicherung ist weiterhin berechtigt.

Als besonders schwer haben sich folgende
Arbeitselemente erwiesen: Beseitigung von
Schlagabraum, Entrinden von Stécken, Aufarbei-
ten von Schichtholz, Entrinden, Wenden, zu Fall
Bringen. Die Pulsfrequenz betrégt dabei 51-68
Herzschlage pro Minute. Wahrend die Halb-
stamm- und Stammethode bei Féllen von Laub-
bdumen besonders anstrengend ist, ist die grup-
penarbeit mit dem Schlepperfahrer relativ leicht.
Alle Sortimenten verlahren nehmen eine mittlere
Stellung ein.

Trotz der grossen individuellen Unterschiede
zwischen den Arbeitern haben sich an einigen
Arbeitspldtzen bei einigen Auinahmegruppen
{Seiko, Par) und weniger bei allen Aufnahmen
folgende Faktoren als erschwerend fir die Arbeit
erwiesen: steiles oder sonst schwieriges Gelan-
de, grossere Entfernungen von Baum zu Baum,
hohe Lufttemperaturen, zunehmende Baumdi-
mensionen und Stickgréssen, bessere Arbeits-
zeitausniltzung, hohere Arbeitsleistung, Akkor-
dilbersteigen und unbefriedigende physische Lei-
stungsfahigkeit der Arbeiter. Oberraschender-
weise haben sich folgende Faktoren als erleic-
htern erwiesen: starkere Astigkeit gefallter Stam-
me, hoheres Lebensalter und damit l1&ngere Be-
rufserfahrung, mangelhafte Berufsausbildung der
Arbeiter. Man kann sich das auch durch die freie
Gestalitung des Arbeitsablaufes sowie durch die
Anpassung des Leistungsgrades an wechselnde
Arbeitsverhéltnisse und Verlahren erklaren. Er-
leichterungen der schwersten Arbeitselemente
sind durch weitere Studien der Arbeitsweisen und
-Verfahren zu erreichen.
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Gozdno zadruznistvo

Iztok WINKLER*

1zviecek

Winkler, |.: Gozdno zadruzniStvo. Gozdarski
vestnik, &t. 3/1992. V slovenséini s povzetkom v
angle&éini, cit. lit. 10.

Druzbene spremembe in z njimi povezane
spremembe v organiziranosti gozdarstva spet
odpirajo problem ucinkovitega povezovanja raz-
drobljene zasebne gozdne posesti. OZiveti je
freba idejo gozdnega zadruinistva, ki bo na
izkljuéno prostovoljni podlagi in po ekonomskih
interesih povezovala lasinike gozdov. V zacetku
pricakujemo predvsem povezovanije lastnikov go-
zdov za skupno prodajo gozdnih lesnih sortimen-
tov, nae hotenje pa mora biti tudi organiziranje
pravih gozdnogospodarskih zadrug, v katere se
bodo lastniki gozdov povezovali zaradi ucinkovi-
tejSega opravljanja vseh gozdnogospodarskih del
v svojih gozdovih.

Kljuéne besede: zadruznistvo, gozdna zadru-
ga, lesno-produktivna zadruga.

1. UVOD

Razdrobljena gozdna posest in z njo
povezana drobna trzna proizvodnja goz-
dnih lesnih sortimentov sta temeljni znadil-
nosti zasebnega sektorja gozdarstva v Slo-
veniji. To povzroéa mnoge gozdnogospo-
darske probleme. Na razdrobljeni posesti
ni mogoce racionalno gospodariti, donosi
komaj pokrivajo lastne potrebe, trzni pre-
sezki so neznatni. Posestniki z majhno
trzno gozdno proizvodnjo se ne morejo
samostojno uspesno ukvarjati s prodajo
lesa. Osamosvojili so se torej lahko samo
v proizvodno-tehniénem pogledu, saj samo-
stojno odloCajo o tem, kdaj in koliko bodo
sekali v svojem gozdu, v komercialnem
pogledu pa ostajajo povsem odvisni od
lesnih trgovcev.

* Prof. dr. I. W., dipl. inZ. gozd., Biotehnidka
fakulteta, Oddelek za gozdarstvo, 61000 Ljublja-
na, Vecna pot 83, Slovenija

Synopsis

Winkler. |.: The System of Forest Cooperative
Societies. Gozdarski vestnik, No. 3/1992. In Slo-
vene with a summary in English, lit. quot. 10.

The changes in society and those in the orga-
nization of forestry, which are linked therewith,
again open the prablem of the efficient connecting
of a great number of small private forest parcels.
The idea of forest cooperatives has 1o become
relevant again, which is going to link forest owners
on exclusively voluntary basis and according 1o
economic interests. In the beginning, the associa-
ting of forest owners for a joint sale of timber
assortments is expected. However, it is wished
that such forest cooperatives would be formed
which would unite forest owners for the sake of
more effective performing of all forest managing
work in their forests.

Key words: the system of cooperatives, forest
cooperative, timber productive cooperative.

2. DOSEDANJI RAZVOJ IN IZKUSNJE

Prve ideje o zadruznistvu, ki naj bi pove-
zalo in gospodarsko okrepilo razdrobliene
posestnike in drobne proizvajalce, na Slo-
venskem niso naletele na veliko razumeva-
nje gozdnih posestnikov.

Prva gozdna zadruga je bila sicer na
Slovenskem ustanovljena ze leta 1894 v
Lovrencu na Pohorju, vendar pa je delovala
le osem let. Leta 1907 je bila ustanovljena
tudi gozdna zadruga v Padri¢ah pri Trstu
in deluje 8e danes (primerjaj WINKLER
1989). Ima lepe uspehe pri gozdnogospo-
darski dejavnosti. Zadruzniki se ukvarjajo
skupno z gojenjem in z izkori&¢anjem go-
zdov. Drugod na Slovenskem se gozdne
zadruge niso razvile.

Leta 1929 sprejeti jugoslovanski zakon o
gozdovih je sicer imel tudi doloéila o goz-
dnih zadrugah, vendar je njihovo uresnice-
vanje vezal na sprejem zakona o zadrugah.
Splosni zakon o zadrugah, ki je bil sprejet
leta 1937, pa ni imel glede gozdnih zadrug
nobenih doloéil. O¢itno pa tudi sami gozdni
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posestniki niso bili zainteresirani za usta-
navljanje pravih gozdnih zadrug, ki bi se
poleg izkoris¢anja gozdov prvenstveno
ukvarjale z gozdnogojitvenimi deli in posve-
tile veéjo pozornost gospodarjenju na mali
gozdni posesti sploh. SIVIC (1941) je
vzroke za nezanimanje gozdnih posestni-
kov za vkljucevanje v gozdne zadruge oce-
nil takole: »Toda med gozdnimi posestniki
je le malo zanimanja za zadruge te vrste
(gozdne zadruge, o. p.). Vzrok odpora je
najveckrat bojazen, da bi trpeli posamezniki
§kodo na raéun drugih; ta bi prisel v za-
drugo z lepo obraslim gozdom, drugi s
praznim in izérpanim itd. ... Znacilno je, da
se zdruzna misel ni obnesla niti pri agrarnih
skupnostih, koder so pravzaprav dani vsi
pogoji za skupno oskrbovanje gozdov. Na-
sprotno: solastniki sestavljajo zahteve, da
bi se skupni gozdovi po oblasteh za agrarne
operacije Cimprej razdelili, da more vsak
posestnik s pripadlim razdelkom svobodno
razpolagati. Zato gozdnih zadrug, kakor so
zamisljene v zakonu o gozdovih, v Dravski
banovini nimamo nobenih.«

Paé pa so bile osnovane tevilne gozdne
zadruge v zvezi z izvajanjem zakona o
likvidaciji agrarne reforme iz leta 1931. Te
zadruge naj bi bile prevzele v svojo upravo
razlaSéene veleposestniske gozdove. Ker
pa so bili ti gozdovi dodeljeni v upravo
zacasni upravi razlasCenih veleposestni-
8kih gozdov, je vecina novoustanovljenih
zadrug takoj razpadla ali pa se spremenila
v pasniske zadruge.

Bolj pa so bili gozdni posestniki dostopni
za povezovanje v lesne zadruge. Prvi za-
Cetki takih skupnosti gozdnih posestnikov
so bile t.i. $panovijske zage, ko si je manjge
Stevilo gozdnih posestnikov postavilo
skupno Zago. Te skupnosti pa so kmalu
propadle, ker niso zajele manjsih posestni-
kov.

Ponovno so zadruzne zage ozivele v letu
1919, ko je slovenska ljudska stranka za-
cela za nacrtnejSim pospesevanjem za-
druznistva. Na veliko so zaceli ustanavljati
nove Zage, predvsem tam, kjer se je obetal
dober zasluzek in kjer so pricakovali, da
bodo kmetje zaradi politicne pripadnosti
dajali prednost novi zadruzni Zagi. Nekaj
let so zadruZne Zage lepo napredovale,
gozdni posestniki so radi dovazali les, ker
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s0 jim ga placevali bolje kot lesni trgovci.

Povojni konjunkturi za les pa je v letih
1924-1926 sledila kratka gospodarska de-
presija. Ze ob prvih tezavah so bile za-
druzne zage mocno prizadete, mnoge so
hitro propadle in celotna akcija se je kon-
tala s precej$njo poslovno izgubo.

V obdobju splo$ne gospodarske krize je
trgovina z lesom zastala in vse bolj nazado-
vala ter pri$la v nevzdrzen polozaj okoli leta
1935, Tudi lesno zadruznistvo se v tem
€asu ni razvijalo. Ponoven razmah zadruz-
nidtva se je zacel Sele po letu 1938, ko se
je zacelo ZivahnejSe povpradevanje po lesu
in so porasle cene lesnih sortimentov. Mali
gozdni posestniki so se v tem ¢asu tudi vse
bolj zavedali, da z nizkimi cenami gozdnih
sortimentov nosijo najvecji del bremena pri
sanaciji lesne industrije in trgovine.

To spoznanje jih je napotilo, da so se
zadeli zdruzevati v lesno-produktivhe za-
druge. Lesno-produktivne zadruge so pove-
zovale gozdne posestnike dolocenega ob-
mocja v zadruzno skupnost zaradi pospe-
Sevanja gozdne proizvodnje, obdelave, pre-
delave in prodaje lesa in lesnih izdelkov.
Ukvarjale so se z izkoriSéanjem lastnih
gozdov, s predelavo lesa in prodajo izdel-
kov na domacem in tujem trziscu.

Clani so se med seboj zavezali, da si -
bodo uredili lastno skladis¢e, zgradili lesni
obrat in bodo vso surovino iz svojih gozdov
prodali zadrugi v predelavo in vnovéenije.
Vsi ¢lani zadruge so bili ne glede na velikost
gozdne posesti enakopravni pri upravljanju
zadruge.

Prva tak$na zadruga je bila ustanovljena
v Lovrencu na Pohorju, pozneje $e na
Verdu, v Sel$ki dolini in drugod. V kratkem
casu je delovalo ze 20 lesno-produktivnih
zadrug. Poslovanje teh zadrug je bilo tako
uspedno, da so lahko svojim ¢lanom place-
vale za les 30-50% vec kot lesni trgovci.
Zadruge so svojo proizvodnjo usmerile
predvsem v izvoz in so zato tudi ustanovile
osrednjo zadrugo za izvoz lesa MARAD.

Lesne zadruge so nastale kot obramba
gozdnih posestnikov pred izkoriéanjem le-
snih trgovcev. Zato so se ukvarjale iz-
klju€no s proizvodnjo, predelavo in prodajo
lesa. Zato je tudi razumljivo, da so bolj
uspevale v obdobju konjunkture, stagnirale



in propadale pa so v ocbdobju gospodarske
depresije.

V prvem povojnem obdobju (1945-1951)
je bila v gozdarstvu najvainej$a naloga
zagotoviti predvideni obseg_secnje. Tako
zlasti v zasebnem sektorju. Sele po zmanj-
8anju pritiska za ¢im veéjo proizvodnjo v
gozdarstvu so zaceli tudi v zasebnem sek-
torju misliti na celovito gospodarjenje z
gozdovi in s tem tudi na ustrezno organizi-
ranost. Ta naloga je bila v prvi vrsti pover-
jena sploénim kmetijskim zadrugam, ki pa
postavljenim nalogam niso bile kos, pred-
vsem zaradi pomanjkanja ustreznih stro-
kovnih kadrov. Kmetijske zadruge so na
podroc¢ju gozdarstva skoraj povsem zane-
marile svoje primarne, tj. gozdnogospodar-
ske naloge, in so se pretezno ukvarjale le
z odkupom lesa. Splosnim kmetijskim za-
drugam so leta 1948 prikljuéili tudi lesne
produktivne zadruge, ki so zacéele delovati
po vojniin jih je bilo leta 1946 Ze okoli 40.

Gozdarstvo je bilo centralizirano, strokov-
nega kadra je bilo malo in je bil skoncentri-
ran pri upravnih organih in v drzavnih podje-
tjih. Zato je razumljivo, da so gospodarjenje
z zasebnimi gozdovi usmerjali predvsem z
vrsto predpisov.

Sele z ustanovitvijo okrajnih uprav za
gozdarstvo (1954) se je nekaj strokovnih
kadrov zacelo bolj intenzivno ukvarjati z
zasebnimi gozdovi. ZdruzZitev operativne
gozdarske sluzbe za zasebni sektor pri
okrajnih upravah, ki so imele tudi vrsto
upravnih in nadzornih nalog, je bila lahko
le zaCasna in kompromisna resitev.

Operativne funkcije so bile locene od
upravnih in nadzornih leta 1957 z ustanovi-
tvijo gozdarskih poslovnih zvez, ki so pove-
zovale kmetijske zadruge. Njihova glavna
naloga je bila razvijati same zadruge in
njihove proizvodne dejavnosti oziroma jih
usposabljati kot organizatorje proizvodnje.

Za opravljanje nalog v gozdni proizvodniji
pa bi zadruge morale imeti doloéeno goz-
dno povrsino, na kateri je mogoce zagoto-
viti trajno gozdno proizvodnjo ter ustrezne
strokovne kadre. Vsega tega pa zadruge
niso imele in namesto njih so te naloge
zatele prevzemati poslovne zveze. Za-
druge so predvsem odkupovale les, izvaja-
nje gojitvenih del pa so odklanjale. Tako je
bila gozdna proizvodnja razdeljgna med

dva nosilca: zadrugo, ki se je ukvarjala
predvsem z odkupom lesa, in gozdarsko
poslovno zvezo, ki je opravljala vse druge
naloge. Kljub uspehom, ki so jih poslovne
zveze dosegle pri gospodarjenju z zaseb-
nimi gozdovi, so predstavljale vendarle
neustrezno organizacijsko nadgradnjo, ki
ni mogla dovolj uspesdno pospesevati za-
druznega povezovanja lastnikov gozdov.

Po ukinitvi poslovnih zvez (1960) je med
tremi moZnostmi organiziranosti zaseb-
nega sektorja gozdarstva (posebna gozdna
gospedarstva za zasebni sektor, zdruzitev
obeh sektorjev v gozdnih gospodarstvih in
zasebni sektor gozdarstva pri kmetijskih
zadrugah) previadala tretja. Hkrati je bila
izvrSena reorganizacija kmetijskih zadrug,
njihovo Stevilo se je bistveno zmanjsalo,
povrsina gozdov, ki je odpadla na eno
zadrugo, se je povecala (povprecno
6500ha) prav tako &tevilo strokovnih ka-
drov {10.850 ha/gozd. inz. in 3.647 ha/tehni-
ka). V vecini kmetijskih zadrug (75) je bilo
gozdarstvo organizirano kot delovna ozi-
roma poslovna enota, v 5 zadrugah kot
gozdni obrat, v 5 pa je bilo gozdarstvo brez
posebne enote.

Na podlagi zakona o gozdovih leta 1961
se je zacel proces podruzbljanja zasebne
gozdne proizvodnje, najprej na prostovoljni
podlagi, leta 1965 pa je zakon o gozdovih
dolocil, da gospodarjenje z zasebnimi go-
zdovi v celoti prevzamejo gozdnogospodar-
ske organizacije v okviru t.i. skupnega
gospodarjenja z vsemi gozdovi ne glede na
lastnistvo. Dejansko je skupno gospodarje-
nje steklo Sele leta 1967, lastniki so v okviru
skupnega gospodarjenja imeli z zakonom
zajaméene pravice, postopoma so zaceli
dobivati v okviru gozdnogospodarskih orga-
nizacij tudi samoupravne pravice. Na pod-
lagi zakona o gozdovih leta 1974 so nastali
v okviru gozdnogospodarskih organizacij
najprej obrati za kooperacijo, pozneje pa
temeljne organizacije kooperantov. Clan-
stvo v teh organizacijah je bilo sprva obve-
Zno, pozneje pa prostovoljno, vendar pa so
vse odloéitve teh organov veljale tudi za
nec¢lane.

Iz dosedanjega razvoja povezovanja za-
sebnih gozdnih posestnikov lahko strnemo
naslednje ugotovitve, ki so lahko koristen

G.v.a92 139



nauk tudi pri iskanju novih oblik povezova-
nja v spremenjenih razmerah:

1. Za dosedanje povojno povezovanje
zasebnih gozdnih posestnikov je bilo znagil-
no, da je bil prvenstveno v ospredju splogni
(javni) interes za ohranitev in razvoj go-
zdov, kar je sicer pozitivno, vendar pa je
bil zanemarjen ali vsaj potisnjen v ozadje
interes lastnikov gozdov. Zato so se mnogi
gozdni posestniki ¢utili le $e formalni last-
niki svojih gozdov. Za povezovanje je manj-
kal temeljni motiv — interes lastnikov go-
zdov. Prisilno zdruzevanije pa je imelo krat-
kotrajne ucinke.

2. Skupno gospodarjenje z vsemi go-
zdovi v zadevah, s katerimi je bil zagotov-
lien splodni interes za ohranitev in razvoj
gozdov, je nedvomno dalo mnoge pozitivne
rezultate, med njimi zlasti enotno gozdno-
gospodarsko naértovanje v vseh gozdovih,
sistematiéno zbiranje in usmerjanje sred-
stev za gozdno reprodukcijo in naértno
odpiranje gozdov z gozdnimi cestami, Se
posebej pa je pomemben prispevek, ki ga
je tako organizirano slovensko gozdarstvo
dalo k razvoju slovenskega podezelja, zlasti
v gorskem svetu. Preveé pa je poseglo tudi
v poslovno sfero, nanjo so gozdni posest-
niki lahko premalo vplivali, tako npr. pri
prodaji lesa in stro8kih gospodarjenja. Zlasti
obvezna skupna prodaja gozdnih lesnih
sortimentov je, ne glede na razloge zanjo
(primerjaj WINKLER 1991), vzbujala najved
nezadovoljstva. Tudi materialni odnosi v
gozdnogospodarskih organizacijah, zlasti
obraéun dohodka od prodaje lesa, so bili
marsikje premalo jasni in omejeni samo na
obracun t.i. odkupne cene gozdnih lesnih
sortimentov.

3. Prioblikovanju organizacijskih okvirov
povezovanja zasebnih gozdnih posestnikov
se je premalo upostevalo njihovo socialno-
ekonomsko sestavo, ki se odraza tudi v
razlicnih poslovnih interesih, ki jih ni mo-
goce enoliéno organizirati. Zato ni ¢udno,
da je bilo le 12,5% lastnikov gozdov vila-
njenih v temeljne organizacije kooperantov;
celo med gozdnimi posestniki, ki imajo
sorazmerno veliko gozdno posest (10—
15ha) jih je bilo le 43 % ¢lanov temeljnih
organizacij kooperantov.

4. Uspesna ne bo nobena oblika organi-
ziranosti, v kateri ne bodo ob splo&nih
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interesih za ohranitev in razvoj gozdov
pri§li do izraza tudi poslovni interesi lastni-
kov gozdov.

5. Niso dovolj uéinkovita povezovanja,
ki delijo interes gozdnih posestnikov in
prodajalcev lesa od njihovih interesov za
celovito gospodarjenje z gozdovi (gojenje
in varstvo gozdov, opravljanje del v pridobi-
vanju lesa).

6. Vsaka oblika povezovanja gozdnih
posesinikov mora temeljiti tudi na strokov-
nosti pri opravljanju gozdnogospodarskih
del. Ustreznih strokovnih kadrov je danes
dovol].

Zato smo leta 1988 (WINKLER 1988)
predlagali, da namesto enoliénih temeljnih
organizacij kooperantov organiziramo v za-
sebnem sektorju gozdarstva gozdne zadru-
ge, v katerih naj bi se za zadovoljevanje
vseh poslovnih interesov pri gospodarjenju
z gozdovi prostovoljno zdruzevali gozdni
posestniki po nacéelih enakopravnosti, vza-
jemnosti in skupne odgovornosti.

3. PRENOVA ZADRUZNISTVA -
NOVA PRILOZNOST TUDI ZA GOZDNO
ZADRUZNISTVO

Model socialisticne kooperacije, ki je da-
jal vsebinski in organizacijski okvir sloven-
skemu zadruzniStvu in model dogovorne
ekonomije, ki je dolocal integracijske tokove
in poslovne povezave zadruznih organizacij
in jih poenotil, sta v trzni ekonomiji izgubila
svoj smisel. ZadruzniStvo je torej treba
preoblikovati in postaviti v ospredje gospo-
darski interes ¢lanov. Odloditev o tem, kak-
dna naj bo zadruga, mora biti v rokah
¢lanov; zakon jim mora to omogoditi, stroka
pa pri tem svetovati in pomagati.

Novo gozdno zadruznistvo bomo gradili
na klasicni ideji slovenskega zadruznistva,
upostevaje nacela in izkusnje sodobnih za-
drug v razvitih dezelah in pozitivne izkugnje
nasega povojnega zadruznistva, zlasti pa
na pobudah in teznjah lastnikov gozdov in
ekonomskih nacelih racionalnosti.

Temeljna ideja zadruZnistva je gospodar-
ska pomoé ¢lanom. V ospredju so torej
gopodarski cilji zdruzevanja. Te cilje pa
sodobno zadruzni$tvo izvaja z vzajemno
dejavnostjo svojih élanov. Zadruzniki si to-



rej med sehoj ne konkurirajo ampak sode-
lujejo (kooperirajo), zadruga kot celota pa
seveda kot vsak drug gospodarski subjekt
vstopa v konkurenéni boj na trgu.

3.1. Klasi¢na zadruZna nacela -
pomembna podlaga tudi za sodobne
zadruge

Stiri klasi&na zadruznidka nagela so po-
membna tudi za sodobne zadruge:

1. Nacelo prostovoljnosti

Clanstvo v zadrugi je povsem prosto-
voljno in ni nikomur onemogoéeno. Prav
tako pod dologenimi pogoji tudi ne izstop.
To pa ne onemogoéa, da se interesenti, ki
ustanavljajo zadrugo, ne bi dogovorili, koga
bodo vzeli v svoje vrste, oziroma v pravilih
dologili pogoje in merila za ¢lanstvo.

Nacelo prostovoljnosti pa ima &e eno
razseznost: prostovoljnost proizvodnega
sodelovanja z zadrugo. Clan torej ni obve-
zen, da vse svoje gospodarske posle vodi
prek zadruge. S tem lahko Elani izkoristijo
trenutno ugodnej$e moznosti neposredno
na trgu. Vendar so take moZnosti praviloma
omejene. Ob tem pa je treba reéi, da v
zadrugi nimajo radi ¢lanov, ki se obna&ajo
Spekulativno in poslujejo prek zadruge le
takrat, ko je npr. kakéne pridelke teZko
prodati neposredno, sicer pa nastopajo sa-
mostojno. Poslovna zvestoba je zalo ne
samo cenjena lastnost ¢lanov, ampak tudi
nenapisano pravilo. Vsakdo pa je lahko
¢lan vet zadrug, zlasti, ¢e so te organizi-
rane po proizvodnem nacelu.

2. Nacelo gospodarske solidarnosti

Nacelo gospodarske solidarnosti ima dve
pomembni razseznosti: samopomo& in
soodgovornost. Samopomo¢ se realizira z
vplagilom é&lanskega deleza, soodgovor-
nost pa z institucijo jamstva. Vsak ¢&lan
mora vplacéati vsaj en ¢lanski delez, lahko
tudi vec.

3. Nacelo solidarne demokracije

Zadrugo upravljajo ¢lani sami. Vsak ¢lan
ima pravico do enega enkopravnega glasu,
ne glede na Stevilo vplacanih delezev in
svojo gospodarsko moé in ne glede na
obseg poslovanja prek zadruge. Na ta na-
¢in mali kmetje niso v podrejenem polozaju
nasproti interesom gospodarsko moénejsih
¢lanov, kadar gre za odlo¢anje o poslovaniju
in razvoju zadruge.

4. Nacelo pokritja stroskov

Zadruga ni prvenstveno usmerjena v pri-
dobivanje dobicka. Pomembno je le, da iz
razlik v ceni pokrije stroske poslovanja,
sicer jih morajo pokriti élani. Psiholosko pa
je bolje, da ima zadruga dobicek, ki pa je
last ¢lanov. Navadno je v zadrugah vpeljan
ristorno kot posebna oblika delitve dobicka.
Clanu pripada tak del skupnega dobiéka,
kakrSen je deleZ njegovega poslovnega
sodelovanja v okviru zadruge. Lahko pa
¢lani ves ali del dobicka prenesejo v po-
slovni sklad zadruge.

3.2. Cilji in namen zdruZevanja
v gozdne zadruge

Cilji in namen zdruzevanja v gozdno
zadrugo so lahko raznovrstni:

— skupno opravljanje vseh ali nekaterih
gozdnogospodarskih del (gojenje in varstvo
gozdov, vzdrZevanje gozdnih cest, gradnja
in vzdrzevanje gozdnih viak),

— skupna prodaja gozdnih lesnih sorti-
mentov,

— gozdno drevesnicarstvo,

— usklajevanje splosno koristne rabe go-
zdov,

— zbiranje in odkup postranskih gozdnih
proizvodov,

— racionalna nabava gozdarske opreme,
oskrba z rezervnimi deli in potro§nim mate-
rialom,

— naértno usposabljanje ¢lanov in prena-
Sanje sodobnih strokovnih znanj v gozdno-
gospodarsko prakso,

— zastopanje interesov ¢lanov pri pose-
gih v gozdove in do drugih uporabnikov
gozdov,

— skupna raba dolo¢ene gozdarske
opreme, zlasti specialne opreme, ki se
relativno malo uporablja in je gospodarna
le ob polnem izkori§¢anju (npr. cepilni stroj
za drva, manj$a mobilna lupilna naprava),

- tehnolodko svetovanje.

Clani bodo ob ustanovitvi zadruge sami
dolo€ili konkretne cilje in vsebino zdruzeva-
nja, to je zadeve, ki jih bodo izpeljali skupno
zato, da bi dosegli boljfe ekonomske
ucinke in pospesevali umno gospodarjenje
s svojimi gozdovi. Pri tem ne sme biti
obveznih receptov ali vnaprej postavljenih
izkljuCujo€ih vzorcev.
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3.3. Tipi gozdnih zadrug

Poznamo predvsem tri tipe gozdnih za-
drug:

— lastninske gozdne zadruge,

— gozdnogospodarske zadruge,

— lesnoproduktivne zadruge.

Lastninske gozdne zadruge so take,
pri katerih so skupni lastnina, gospodarje-
nje, upravljanje in nadzor. Gozd tvori nede-
liivo skupno lastnino zadruge. Pri tem izgi-
nejo vse meje do tedaj samostojnih parcel
(posesti). Z gozdnogospodarskega vidika
je taka oblika zadruge najbolj racionalna. V
praksi pa vecinoma niso zaZivele zaradi
nezaupanja lastnikov gozdov do popolnega
zdruzevanja premozenja in mozZnih negativ-
nih posledic. Pa¢ pa bi tudi pri nas lahko
po tem nacelu delovale zadruge, ki bi
povezovale upravi¢ence vrnjenih nedeljivih
gozdov nekdanjih agrarnih skupnosti.

V gozdnogospodarskih zadrugah za-
druznik obdrzi lastnino na svoji gozdni po-
sesti, v zadrugo se zdruZuje zaradi skup-
nega opravljanja vseh ali nekaterih
gozdnogospodarskih del (npr. gojitvenih
del, posameznih faz pridobivanja lesa, na-
bave sadik, vzdrzevanja cest, vkljuéno s
prodajo gozdnih lesnih sortimentov in po-
dobno). Organizirana naj bi bila tako, da
povezuje lastnike gozdov glede na lokacijo
gozda, tako da bi dobili zaokroZene gozdne
komplekse, ki bodo olajsali smotrno gospo-
darjenje.

Tudi v lesnoproduktivni zadrugi ostaja
zasebno lastnistvo gozda nedotaknjeno,
lastniki gozdov se zdruZujejo v zadrugo
predvsem zaradi skupne prodaje in ev.
predelave lesa. V taki zadrugi si bodo ¢lani
organizirali skupno lesno skladi$ée, dode-
lavo lesa (luplienje, krojenje), spremljanje
trzi¢a lesa in prodajo gozdnih lesnih sorti-
mentov. Tako bomo pravzaprav dobili so-
dobno lesno-produktivno zadrugo, ki je
imela pri nas pred li. svetovno vojno velik
ugled in poslovne uspehe. Pri skupni pro-
daji gozdnih lesnih sortimentov bo gozdna
zadruga na trgu dosegla ugodnejSe cene.
Imela bo manj$e manipulacijske strosSke
kot drugi posredniki pri prodaji, zaradi vedje
koncentracije lesa bodo strodki prevoza
nizji. Gozdna zadruga bo lahko tudi manj
selektivna pri odkupu lesa kot drobni in
obcasni posredniki, ki bodo iskali predvsem
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kakovostnejSe sortimente. Zadruge, ki bodo
nastajale predvsem zaradi skupne prodaje
gozdnih lesnih sortimentov, boda lahko
oblikovane za obmocéje posamezne lokalne
skupnosti, npr. vasi, obCine in podobno.

Pogosto se ob tem postavlja vpraganje,
ali je sploh smiselno organizirati specializi-
rane (tj. gozdne) zadruge, ali pa bi bilo
bolje, da bi lastniki gozdov v svojih zadru-
gah zadovoljevali svoje interese celovito
(splodne zadruge). Za eno in drugo obliko
so razlogi. Vendar pa izkusnje kaZejo, da
se interes gozdarstva v splodni zadrugi prej
ali slej izgubi ali zamegli, kar za smotrno
gospodarjenje z gozdovi ni dobro. Zato bi
svetovali specializirane gozdne zadruge
zlasti, kadar se lastniki gozdov povezujejo
za opravijanje vseh gozdnogospodarskih
del.

Pri oblikovanju gozdnih zadrug je po-
membno tudi vprasanje njihove optimalne
velikosti. Pri tem moramo poiskati opti-
malno razmerje med dvema naceloma: na-
telom poslovne ucinkovitosti in nacelom
preglednosti. Ti dve naceli sta si praviloma
nasprotujoéi. Poslovna uCinkovitost pravi-
loma raste z velikostjo, preglednost in ne-
posredni vpliv ¢lanov pa se z velikostjo
zmanjsuje. Poleg poslovne ucinkovitosti je
torej zelo pomembno upostevati tudi nacelo
preglednosti, ki krepi vpliv clanov na poslo-
vanje zadruge in njihovo ideniiteto z zadru-
go.

3.4. Premozenje zadruge

PremozZenje, s katerim posluje zadruga,
je zadruzna lastnina. Glede na izvor je
zadruzno premozenje last ¢lanov zadruge,
saj je sestavljeno iz ¢lanskih delezev in
akumuliranega dobicka. Vendar pa pri upo-
rabi tega premozenja nimajo ¢lani nobene
individualne pravice razpolaganja. Clan
svojega dela premozenja ne more odpokli-
cati, razen Ce izstopi iz zadruge. To je
skupni poslovni sklad zadruge, namenjen
izkljuéno financiranju njenega, torej skup-
nega poslovanja. Ta status ohrani zadruzno
premozenje, dokler je v skupni funkciji.
Sele ¢e gre zadruga v steéaj ali preneha
delovati, se zadruzno premozenje vrne Cla-
nom v celoti ali pa le Clanski delez. Pogo-
stej5a je praksa, da je zadruzno premoze-
nje nedeljivo in se v primeru likvidacije



zadruge prenese na zadruzno zvezo, ki ga
lahko porabi izkljuéno za razvoj zadruzni-
Stva.

3.5. Poslovanje v zadrugi

Zadruga je izrazito ekonomska ustanova,
ki maora poslovati po ekonomskem naéelu
racionalnosti in s &im manjsim vlozkom
dosedi ¢im vedje ucinke. To zahteva visoko
strokovno usposoblienost zaposlenih, vi-
soko delovno storilnost in minimalne po-
slovne strogke ter iskanje najbolj donosninh
prodajnih moznosti.

Gospodarski ucinek, ki ga omogoda za-
druga svojim ¢lanom, je rezultat vec dejav-
nikov:

— ucinek, ki ga prinese vecja kapitalska
moc¢ zadruge, povecane placilne in kreditne
sposobnosti zdruzenih kmetov; zadruga je
manj rizicen poslovni partner in laze pride
do kreditov;

— zadruga lahko nastopa kot grosist in
doseZe ugodnejSe cene pri nabavi sredstev
za proizvodnjo in prodaji izdelkov oziroma
storitev svojih ¢lanov;

— dodatni ekonomski ucinek prinese tudi
podali$anje proizvodnega ciklusa v fazo
primarne predelave,;

— med kmeti, ki posamiéno nastopajo na
trgu, obstaja dolotena konkurenénost, ki jo
poslovno izkoristijo posredniki in trgovci;
pri zadruZni organiziranosti pa se poslovni
ucinek posredniske funkcije nabira v zadru-
gi, torej v korist clanov.

3.6. Fizicni in strokovni delavci
gozdne zadruge

Izkudnje kazejo, da lastniki gozdov ne
znajo ali ne zmorejo sami opraviti vseh
gozdnogospodarskih del v svojih gozdovih.
Zato je pricakovati, da bodo mocénejse za-
druge zaposlile za opravljanje teh del tudi
stalne gozdne delavce. Enako je treba
pricakovati tudi za zaposlovanije strokovno-
tehniénih delavcev. Za manjse zadruge pa
bo racionalneje, da se za strokovno pomoé
pa tudi izvedbo nekaterih del naslanjajo na
javno gozdarsko sluzbo in gozdarska izva-
jalska podjetja.

Tudi sicer bodo morale gozdne zadruge
imeti trdno oporo prav v javni gozdarski
sluzbi, saj je od skupnih naporov v veliki

meri odvisna tudi ohranitev in razvoj zaseb-
nih gozdov.

3.7. Upravljanje zadruge

Iz Elanskega deleza in obveznega jam-
stva izhaja izkljuéna pravica ¢lanov do
upravijanja zadruge. Upravijalska funkcija
se izvaja na treh ravneh. Obéni zbor je
najvidji organ zadruge, ki ga praviloma
sestavljajo vsi &lani. Sprejema generalne
poslovne odlogitve, program in zakljuéni
raun ter voli upravni odbor zadruge.
Upravni odbor odloéa o tekoéi poslovni in
razvojni politiki in usmerja delo poslovodnih
delavcev zadruge ter predstavlja zadrugo
v poslovnih in pravnih stikih. Nadzorni od-
bor pa nadzira poslovanje zadruge z vidika
spostovanja zadruznih pravil ter pravil po-
slovanja.

3.8. Povezovanje gozdnih zadrug

Tako kot se lastniki gozdov povezujejo v
gozdne zadruge, da bi racionalneje gospo-
darili s svojimi gozdovi in dosegli boliSe
ekonomske uginke, velja tudi za zadruge,
da ne smejo biti zaprte vase, ampak se
morajo povezovati zato, da bi bile skupaj z
drugimi zadrugami bolj poslovno uéinkovite.
Sodobne zadruge se danes vse bolj pove-
zujejo in ne nastopajo ve¢ samostojno na
trgu temveé povezano. Zlasti za gozdne
zadruge, ki se bodo ukvarjale s prodajo
gozdnih lesnih sortimentov, to gotovo velja.
Do povezovanja bo prihajalo tudi pri usta-
navljanju zadruznih predelovalnih obratov
in posebnih podijetij za izvoz lesa, pomem-
bno pa bo tudi povsem strokovno povezo-
vanje (za skupno opravijanje strokovnih
nalog — npr. pri izobrazevanju, svetovanju,
propagandi in podobno).

4. SKLEP

Druzbene spremembe odpirajo moznost
zelo elastiénega prostovoljnega povezova-
nja lastnikov gozdov za ucinkovito gospo-
darjenje z gozdovi. Izogibati se bomo morali
vsem enoliénim resitvam in prepustiti pove-
zovanje stvarnim interesom lastnikov go-
zdov. Gozdarska sluzba jim mora pri tem
strokovno pomagati, jim svetovati in jih
osvescati.
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Povzetek

Razdrobljena gozdna posest in z njo povezana
drobna trzna proizvodnja gozdnih lesnih sortimen-
tov sta temeljni znacilnosti zasebnega sektorja
gozdarstva v Sloveniji. To povzrofa mnoge goz-
dnogospodarske probleme. Na razdrobljeni pose-
sti ni mogoce racionalno gospodariti, donosi ko-
maj pokrivajo lastne potrebe, trzni presezki so
neznatni. Posestniki z majhno trzno gozdno proi-
zvodnjo se ne morejo uspesno samostojno ukvar-
jati s prodajo lesa. Osamosvojili so se torej lahko
samo v proizvodno-tehniénem pogledu, saj sami
odloajo o tem, kdaj in koliko bodo sekali v
svojem gozdu, v komercialnem pogledu pa osta-
jajo povsem odvisni od lesnih trgovcev.,

Za dosedanje povojno povezovanje zasebnih
gozdnih posestnikov v Sloveniji je bilo znaéilno,
da je bil v ospredju predvsem splodni (javni)
interes za ohranitev in razvoj gozdov, kar je sicer
pozitivno, vendar pa je bil zanemarjen ali vsaj
potisnjen v ozadje interes lastnikov gozdov. Zato
50 se mnogi gozdni posestniki cutili le e formalni
lastniki svojin gozdov. Za povezovanije je manjkal
temeljni motiv — interes lastnikov gozdov samih.
Prisilno zdruzevanje pa je imelo kratkotrajne uéin-
ke.

Skupno gospodarjenje z vsemi gozdovi ne
glede na lastnistvo v zadevah, s katerimi je bil
zagotovljen splosni interes za ohranitev in razvoj
vseh gozdov, je nedvomno dalo mnoge pozitivne
rezultate, med njimi zlasti enotno gozdnogospo-
darsko naériovanje v vseh gozdovih, sistematicno
zbiranje in usmerjanje sredstev za gozdno repro-
dukcijo in naértno odpiranje gozdov z gozdnimi
cestami, $e posebej pa je pomemben prispevek,
ki ga je tako organizirano slovensko gozdarstvo
dalo k razvoju slovenskega podezelja, zlasti v
gorskem svetu. Preveé pa je skupno gospodarje-
nje z vsemi gozdovi poseglo tudi v Cisto poslovno
sfero, nanjo so gozdni posestniki lahko premalo
vplivali, tako npr. pri prodaji lesa in stroskih
gospodarjenja. Zlasti obvezna skupna prodaja
gozdnih lesnih sortimentov je, ne glede na razloge
zanjo, vzbujala najvec nezadovoljstva. Tudi mate-
rialni odnosi v gozdnogospodarskih organizacijah,
zlasti obraéun dohodka od prodaje lesa, so bili
marsikje premalo jasni.

Pri oblikovanju organizacijskih okvirov povezo-
vanja zasebnih gozdnih posestnikov smo premalo
upostevali njihovo pestro socialno-ekonomsko se-
stavo, ki se kaze tudi v razli¢nih poslovnih intere-
sih, ki jih ni mogoce enolicno organizirati. Zato ni
cudno, da je bilo le 12,5% lastnikov gozdov
vélanjenih v temeljne organizacije kooperantov.

Novo gozdno zadruzni$tvo bomo gradili na
klasicni ideji slovenskega zadruzniStva, uposte-
vaje nacela in izkuSnje sodobnih zadrug v razvitih
dezelah in pozitivne izkusnje nasega povojnega
zadruznitva, zlasti pa na pobudah in teZnjah
lasinikov gozdov in ekonomskih nagelih racional-
nosti.

Cilji in namen zdruZevanja v gozdno zadrugo
s0 lahko raznovrstni:
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— skupno opravljanje vseh ali nekaterih gozd-
nogospodarskih del,

— skupna prodaja gozdnih lesnih sortimentov,

— gozdno drevesnicarsivo,

— usklajevanje splodnokoristne rabe gozdov,

— zbiranje in odkup postranskih gozdnih proiz-
vodov,

— racionalna nabava gozdarske opreme in
oskrba z rezervnimi deli in potroSnim materialorn,

— nacrtno usposabljanje élanov in prenasanje
sodobnih strokovnih znanj v gozdnogospodarsko
prakso,

— zastopanje interesov clanov pri posegih v
gozdove in do drugih uporabnikov gozdov,

— skupna raba doloéene gozdarske opreme,

— tehnologko svelovanije.

Clani bodo ob ustanovitvi zadruge sami dologili
konkretne cilie in vsebino zdruZevanja, to je
zadeve, ki jih bodo.izvajali skupno zato, da bi
dosegli boljse ekonomske ucinke in pospesevali
umno gospodarjenje s svojimi gozdovi. Pri tem
ne sme biti obveznih receptov ali vnaprej postav-
lienih izkljuCujoéih vzorcev.

V slovenskih razmerah bosta prisla v postev
predvsemn dva tipa gozdnih zadrug:

— gozdnogospodarske zadruge, v katere se
lastniki gozdov zdruZujejo zaradi skupnega oprav-
ljanja vseh ali nekaterih gozdnogospodarskih del
(gojenje in varstvo gozdov, pridobivanje lesa,
vzdrzevanje cest, vkljuéno s prodajo lesa in po-
dobno). Te bodo organizirane tako, da bodo
povezovale lastnike gozdov z dolocenega goz-
dnega obmocja in bomo dobili zaokroZzene goz-
dne celote, ki bodo olajdale smotrno gospodarje-
nje z gozdovi;

— lesnoproduktivne zadruge, v katere se bodo
lastniki povezovali zaradi skupne prodaje ali ev.
predelave lesa. Te bodo organizirane za obmodje
posamezne lokalne skupnosti (obéine, vasi).

THE SYSTEM OF FOREST COOPERATIVE
SOCIETIES

Summary

A great number of small forest parcels and
small market production of timber assoriments,
which is connecled therewith, are the basic cha-
racteristics of the private forestry sector in Slove-
nia. A lot of forest managing problems are caused
thereby. Economical managing in a great number
of forest parcels is impossible, the yields hardly
cover the owner's needs, market surplus is insig-
nificant. The owners with a small market forest
production cannot be individually successfui in
wood selling. They could only become indepen-
dent in the production-technical aspect because
of the possibility to decide when and how much
is going to be cut in their forest but as regards
the commercial aspect, their dependence on
wood dealers remains.

The main characteristic of the postwar associa-
ting of private forest owners in Slovenia was that
the general (public) interest for the preserving of



forests and their development was given the
priority, which was quite positive yet the interest
of forest owners was totally neglected or put in
the rear. Consequently, many forest owners felt
to be only formal owners of their forests. The
basic motive for associating was lacking — the
interest of forest owners themselves. Compulsory
associating had only short-handed effects.

Undoubtedly, common managing of all forests,
irrespectively of the ownership, in the fields where
the general interest for the preserving and deve-
lopment of forests was secured, had a lot of
positive results, some of them being uniform
forest managing planning in ali the forests, syste-
matic collecting and directing of financial means
for forest reproduction and planned opening of
forests by means of forest roads. The contribution
which thus organized Slovene forestry gave to
the development of Slovene countryside, first of
all in mountainous region, has to be stressed in
particular. The joint managing of all the forests
too severely interfered with the purely business
sphere, which forest owners had hardly any
influence on. This especially holds true of wood
selling and managing expenditures. The compul-
sory joint selling of timber asortments, whatever
the reasons for it might be, met with utmost
dissatisfaction. The material relations in forest
enterprise organizations, first of all the profit
balance of wood merchandise was not clear
enough in many an organization.

When forming the organization frames of the
associating of private forest owners, their variega-
ted socio-economic structure was not enough
taken into consideration. That is also reflected in
various business interests, which cannot be uni-
formly organized. No wonder that only 12.5% of
forest owners were members of basic coopera-
tors' organizations.

The new system of forest cooperatives is going
to be built on the classical idea of Slovene system
of cooperatives, taking into consideration the
principles and experience of modern cooperatives
in advanced countries and the positive experience
of Slovene postwar system of cooperatives as
well as on the initiatives and aspirations of forest
owners and economic principles and economy.

The goals and purpose of associating into a
forest cooperative can be various:

— common performing of all or some forest
managing work,

— common selling of timber assoriments,

— forest nurseries,

— the coordinating of generally beneficial forest
use,

— the collecting and selling of secondary forest
products,

— economical purchase of forest equipment
and the supplying of spare parts and durables,

— systematic education of the members and
the transmission of modern expert know-how info
forest managing practice,

— the representing of the interests of members
in the general interfering with the forest and
fowards other forest users,

— the right to use common forest appliances
and machinery,

— technologic consulling.

The concrete aims and purposes of associating
are going to be defined at the occasion of the
founding of a cooperative by the members them-
selves, i.e. the aims which are going to be carried
out collectively so that better economic effects be
achieved and economical managing with their
forests promoted. Obligatory recipes or disquali-
fying models set in advance will not have their
place there.

Two types of forest cooperatives are going to
be relevant in Slovene conditions:

— Forest managing cooperatives in which fo-
rest owners are associated because of common
performing of all or some forest managing work
(silviculture and forest protection, wood product-
ion, forest road maintenance, including wood
merchandise and the like). These cooperatives
are going to be organized in such a way that they
will unite forest owners from a certain forest
region, thus forming forest units which will enable
economical forest managing.

— Wood production cooperatives in which fo-
rest owners will associate for the purpose of
common trading with wood and possible timber
processing. These are going to be organized for
the region of an individual local community (com-
mune, village).
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Evropska zadruga

Po delovnem gradivu za uredbo Evropske skupnosti iz leta 1990

Franci AVSEC™

lzvleéek

Avsec, F.: Evropska zadruga. Gozdarski ve-
stnik, 8. 3/1992. V slovenséini s povzetkom v
angleséini, cit. lit. 8.

lanek obravnava bistvene znacilnosti evrop-

ske zadruge po osnutku za uredbo, ki so ga leta
1990 pripravile zadruzne organizacije v okviru
Evropske gospodarske skupnosti s kratko infor-
macijo o razlogih za predvideno ureditev, razliénih
nadinih ustanovitve, ¢lanstvu, najmanjsem kapita-
lu, uporabi dobitka, obénem zboru in drugih
organih zadruge.

Kljuéna beseda: evropska zadruga.

1. UVOD

TeZnje po tesnejsi gospodarski integraciji
v Evropski gospodarski skupnosti (EGS)
pomenijo nove moznosti in tveganja tudi za
razlitne zadruge v posameznih drzavah
¢lanicah. Porocilo, ki ga je o polozaju za-
druznih in podobnih organizacij objavila
Komisija Evropskih skupnosti 18. decembra
1989 v Bruslju, poudarja zlasti zahtevo po
enakopravnem poloZaju vseh gospodarskih
osebkov in njihovem prostem dostopu na
trg brez (notranjin) meja. Zelo previdno,
dokaj zadrzano stali§Ce pa je zavzela Komi-
sija do morebitnih pravnih ukrepov skupno-
sti na tem podrocju. Ob ugotovitvi, da je
pravna ureditev zadruznistva v posameznih
drzavah ¢lanicah »izredno razliéna«, je
bila' Komisija mnenja, da glede na oprav-
liena prouevanja za zdaj ni videti potrebe
po posebnih pravnih posegih na to podroc-
je, Geprav ni izkljuéila moznosti, da se bo
uskladitev nacionalnih zadruznih zakonodaj
izkazala za potrebno, ¢e bi predpisi posa-
meznih drzav ¢lanic otezevali dostop za-
drug in podobnih gospodarskih organizacij

* Mag. F. A., dipl. jur., Zadruzna zveza Slove-
nije, 61000 Ljubljana, Miklosiceva 4, Slovenija
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Synopsis

Avsec, F.: European Cooperative Society. Go-
zdarski vestnik, No. 3/1992. In Slovene with a
summary in English, lit. quot. 8.

The article describes the main features of the
so called European cooperative society, accor-
ding to the draft statute drawn up in 1990 by the
cooperative organisations in the European Eco-
nomic Community, A brief information about the
reasons for the proposed statute, various ways
of its incorporation, membership, minimum capi-
tal, distribution of profil, general meeling and
other corporate bodies of the society is given.

Key word: European cooperative society.

na evropski trg. Porocilo Komisije posebegj
obravnava tudi potrebo po ustreznih prav-
nih oblikah za povezovanje zadruznih in
podobnih gospodarskih organizacij v okviru
EGS. Pri tem na prvem mestu opozarja na
nevropsko gospodarsko interesno skup-
nost« (po tedaj Ze veljavni uredbi) in na
predlagani statut evropske druzbe (»Socie-
tas Europeas).

Medtem ko je prednost evropske gospo-
darske interesne skupnosti predvsem njena
izredna proznost, pa ima zadruga tudi nekaj
pomanijkljivosti oz. omejitev. Tako na primer
med nacini njenega nastanka ni predvidena
fuzija ustanoviteljic, nekatere dejavnosti oz.
posli so ji prepovedani, omejeno je Stevilo
delavcev, ki jih lahko zaposluje.

Teh omejitev ne pozna statut o »evropski
druzbi«. Vendar bi lahko zadruge, ki niso
delniske druzbe, ustanovile evropsko druz-
bo — samo kot skupno filialo.

Omenjene omejitve naj bi premostila
uredba o tako imenovani evropski zadrugi
(EZ). Delovno gradivo za to uredbo je sredi
leta 1990 pripravil usklajevalni odbor za-
druznih zvez pri EGS.

Medtem ko smernica (direktiva) po pravu
te skupnosti dopuséa drzavi ¢lanici, ki ji je
namenjena, izbiro primernih pravnih sred-



stev za izvedbo v domacem pravu, pa
uredba naceloma neposredno velja v vseh
drzavah Clanicah, ne da bi le-te morale
sprejeti kakrSenkoli ukrep v svojem nacio-
nainem pravu. Zato uredbo navadno dolo-
¢ajo kot sredstvo za poenotenje (unifikacijo)
prava, direktivo pa kot sredstvo za usklaje-
vanje (harmonizacijo) predpisov v drzavah
&lanicah (prim. Sinkovec, 645).

Vendar predvidena uredba o EZ nikakor
ne bi zamenjala nacionalnih zadruznih
predpisov. Predvideno ureditev bi namreé
lahko izbrale samo zadruge, v katerih imajo
zadruzniki prebivalis¢e (Ce gre za naravne
osebe) ali statutarni sedez in upravo (e
gre za pravne osebe) najmanj v dveh raz-
licnih drzavah Elanicah skupnosti, sedez
zadruge pa je na ocbmodéju skupnosti (tako
imenovane transnacionalne zadruge).
Zato je treba predvideno uredbo jemati kot
poskus za prostovoljno unifikacijo zadruz-
nega prava v skupnosti.

V zadetku leta 1991 se je o tem vprasanju
oglasil tudi Evropski parlament s posebno
resolucijo, po kateri naj Komisija ob pripravi
osnutka za statut EZ uposteva ze priprav-
lieno gradivo zadruznih organizacij. Pri-
merne opcijske dolo¢be o fuzijah, o usta-
navljanju holdingov in skupnih podruZnic v
tem statutu naj bi zadrugam zagotovile, da
na evropskem trgu ohranijo hkrati svojo
individualnost in konkurenéno sposobnost.
Po resoluciji bi morale doloébe o EZ zaleti
veljati vsaj socasno s statutom evropske
druzbe.

2. OPREDELITEV

Predvidena uredba 3teje EZ za druzbo,
kiima, »kolikor je podjetje«, namen zadovo-
lievati potrebe in pospesevati gospodarske
in/ali druzbene dejavnosti svojih ¢lanov.

Prvi ¢len nasteva Se nekaj »strukturnih«
znacilnosti EZ. Ustanovitelji zadruge so
lahko tako naravne osebe kot pravne osebe
ne le zasebnega, temvet tudi javnega pra-
va, posebej pa Se osebne druzbe zaseb-
nega in javnega prava (osebne druzbe v
nekaterih evropskih zakonodajah, na pri-
mer v nemski, niso pravne osebe, zato so
posebej navedene poleg pravnih oseb).

Stevilo zadruznikov in kapital v EZ sta
spremenljiva.

Zanimivo je, da predvidena uredba do-
pusta uporabo zadruznih storitev tudi ne-
élanom, ¢e zadruzna pravila ne vsebujejo
drugaénih, izkljuéitvenih ali omejitvenih do-
loch.

EZ bi imela lastnost pravne osebe in bi
se v vsaki drzavi Elanici Stela tudi za trgo-
vinsko druzbo ne glede na dejavnost, tem-
ve€ Ze po svoji pravni obliki.

3. USTANOVITEV

Predvidena uredba predvideva kar Stiri
nacine za ustanovitev EZ:
élanov (naravne osebe ter pravne osebe in
osebne druzbe, ki imajo prebivalisée ali
statutarni sedez in glavno upravo v najmanj
dveh razli¢nih drzavah Elanicah) lahko usta-
novi EZ s tako imenovano neposredno
ustanovitvijo;

2. zadruge in druge pravne osebe jav-
nega ali zasebnega prava, ki so bile usta-
novijene po predpisin ene izmed driav
¢lanic in imajo sede? ter glavno upravo na
obmocju skupnosti, lahko ustanovijo EZ
tudi kot skupno filialo;

3. dvoje ali ve¢ zadrug, ki so ustanov-
liene po pravu drzav ¢lanic in imajo statu-
tarni sedez ter glavno upravo na obmocju
skupnosti, se lahko spoji in ustanovi EZ
(ustanovitev s spojitvijo);

4. zadruga, ki je ustanovljena po pravu
drzave ¢lanice in ima statutarni sedeZ ter
glavno upravo na obmodcju skupnosti, se
lahko preoblikuje iz domace, nacionalne
zadruge v evropsko (ustanovitev s pre-
oblikovanjem).

Pri prvih treh nacinih ustanovitve EZ
lahko sodeluje tudi druga, Ze ustanovljena
EZ

V skladu s predpisi drzave, kjer bo sedez
zadruge, naj bi ustanovitelji pripravili tudi
ustanovitveni akt in pravila (kolikor gre za
dva lo¢ena akia). Predvidena je samo naj-
manj$a obvezna vsebina zadruznih pravil.

Glede registracije in objav EZ predvidena
uredba usmerja na uporabo nacionalnega
zadruznega prava v drzavi, kjer ima EZ
svoj sedez. V skladu s temi predpisi naj bi
EZ pridobila tudi lastnost pravne osebe.
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Predvidena objava ustanovitve (in likvidaci-
je) EZ v uradnem glasilu skupnosti ima le
obvestilni pomen.

Posebej natanéno ureja predvidena
uredba ustanovitev EZ z zdruzitvijo (spo-
jitvijo ali fuzijo) nacionalnih in morebiti ze
ustanovljenih EZ.

Fuzija zadrug ima po teh dolocbah tri
socasne (simultane) pravne ucinke:

— prehod premozenjske aktive in pasive
z zadrug ustanoviteljic na EZ,

— Clani zadrug ustanoviteljic postanejo
¢lani EZ in pridobijo deleze v tej zadrugi,

— zadruge ustanoviteljice prenehajo brez
likvidacijskega postopka.

4. CLANSTVO

Clanstvo v EZ se pridobi na podlagi
pisne prodnje kandidata in soglasja uprav-
nega sveta ali uprave (odvisno od dualistic-
nega ali monistiénega sistema upravljanja,
med katerima lahko izbira zadruga). Pravila
lahko sprejem novih élanov povezujejo z
vpisom dolofenega najmanjSega zneska
kapitala s pogoji, ki se nanasajo na dejav-
nost zadruge, in z drugimi pogoji.

Na svojem sedezu mora EZ voditi se-
znam, ki vsebuje imena in naslove clanov
ter Stevilo in morebitne kategorije (vrste)
njihovih delezev. Clanski seznam ima pra-
vico pregledati vsakdo, ki to zahteva.

Clanstvo preneha z izstopom, izkljuéitvi-
jo, s smrtjo naravne ali z razpustitvijo
pravne osebe. Po pravilih lahko &lan ob
soglasju doloéenega zadruZnega organa
(to je lahko tudi obéni zbor) prenese delez
na drugo osebo, ¢lanstvo pa preneha v
primeru, ko Elan prenese na drugo osebo
vse svoje deleze. Poleg tega lahko pravila
EZ predvidijo tudi druge razloge za prene-
hanje Clanstva.

5. KAPITAL IN PREMOZENJE

V premozenjskem pogledu prevzema
predvidena uredba resitve, znacilne za ro-
manski pravni krog, zlasti za francosko in
belgijsko zadruzno pravo. Tako se EZ lahko
ustanovi in posluje samo z doloéenim naj-,
manj&im kapitalom. Ta kapital naj bi znasal
najmanj 15.000 ECU. Pravila pa bi moraia
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doloditi znesek, pod katerega se kapital
zaradi vracila vlog ob prenehanju lanstva
ne bi smel znizati niti v ¢asu, ko zadruga
posluje. Ta spodnja meja ne bi smela biti
nizja od 15.000 ECU, niti od zneska, dolo-
¢enega z nacionalno zadruzno zakonodajo
po sedeiu EZ. Ce spodnja meja zadruz-
nega kapitala v drzavi, kjer ima EZ sedez,
ni posebej doloéena, se kapital EZ ne bi
smel zniZati niti pod eno desetino najvisje
vrednosti, doseZene po ustanovitvi.

Za EZ, ki se ukvarja s kreditno ali zava-
rovalniS8ko dejavnostjo, so predvidene
stroZje doloébe o najmanjSem kapitalu,
predpisane v pravu drzave, kjer ima za-
druga sedez.

Po drugi strani so dolo¢be o najmanjsem
kapitalu izravnane z omejitvijo jamstva za-
druznikov zgolj na deleZe s tem, da lahko
zadruzna pravila razsirijo odgovornost za-
druznikov na mnogokratnik vpisanega de-
leza ali po drugem merilu.

Kapital zadruge so ¢lanski delezi, katerih
nominalna vrednost mora biti izrazena v
denarni enoti ECU.

EZ lahko izda razlicne vrste (kategorije)
delezev, ki imetnikom prinasajo razlicne
pravice glede udelezbe pri dobicku in Cisti
aktivi zadruge. Delezi, ki imetnikom prina-
$ajo enake pravice, spadajo v isto katego-
rijo in morajo imeti enako nominaino vred-
nost. Ta resitev je znadilna za belgijsko
zadruzno pravo.

Zadruga izdaja (emitira) deleze za de-
narne in nedenarne vioge clanov. Najmanj
eno ¢etrino (25%) denarne vioge mora
¢lan vplacati Ze ob vpisu deleza, preostali
del pa najpozneje v petih letih. Najmanjsi
deleZ takojSnjega vplacila in najdalj§i rok
za popolno vplaéilo sta doloéena enako kot
v francoskem zakonu o ureditvi zadruzni-
Stva iz leta 1947.

Vioga v naravi (stvarni vlozek) pa mora
biti v celoti izpolnjena ze ob vpisu deleza.

Zaradi osebne narave Elanstva in s tem
povezanih omejene prenosljivosti delezev
in omejene deljivosti (bolje receno: indivi-
dualne prilastljivosti) zadruznega premoze-
nja je poveCevanje lasinega, tveganega
kapitala za zadruge navadno tezavno (tako
imenovani »equity problem«). V tem po-
gledu navajajo novejsi zadruzni predpisi
prednostnim delnicam podobne inovacije



in razlicne vrednostne papirje, kolikor jih
pac &tejejo za zdruzljive z naravo zadruge.

Zdi se, da so se sestavljalci predlagane
uredbe glede dodatnih virov za zbiranje
lastnega (tveganega) in dolzniskega kapi-
tala zadruge moéno zgledovali po franco-
skem zadruznem pravu.

Tako lahko EZ zbira sredstva za svoje
poslovanje tudi z izdajo deleZev brez gla-
sovalne pravice, ki jih lahko vpisejo ¢lani
in druge osebe, ki se zavzemajo za razvoj
zadruzne dejavnosti. Po svoji naravi, zlasti
po premozenjskih prednostih in omejenih
upravljalskin upraviéenjih (ta upravicenja
imetniki uveljavijajo na posebnem, od obé-
nega zbora zadruznikov loéenem zboru),
delezi brez glasovalne pravice moéno spo-
minjajo na francoske zadruzne investicijske
certifikate (»certificats coopératifs d'inves-
tissement«), ki jih je uvedla novela k Ze
omenjenemu francoskemu splo$nemu za-
druznemu zakonu, sprejeta leta 1987, To-
vrstne deleZe lahko EZ izda le do visine,
dolocene v zadruznih pravilih.

Zadruga lahko izdaja tudi posebne parti-
cipativne vrednostne papirje, ki so prosto
prenosljivi in dajejo imetnikom pravico do
nadomestila. Nadomestilo je sestavljeno iz
fiksnega, stalnega dela in spremenljivega
dela, odvisnega od uspes$nosti poslovanija.
Tudi tovrstni vrednostni papirji, ki predstav-
ljajo manj tvegani kapital kot neglasovalni
delezi, so podobni francoskim »titres parti-
cipatifs«, za zadruge, urejene z zakonom
iz leta 1983.

Koncéno lahko EZ izdaja obveznice in
vse druge vrednostne papirje, ki jih lahko
izdajajo zadruge v drzavi, kjer je sedez EZ.

Drug vir financiranja zadruge je seveda
nerazdeljeni, zadrzani dobiGek.

Tako morajo pravila EZ doloéiti, da ima
povecanje obvezne zakonske rezerve pred-
nost pred kakrdnokoli drugaéno uporabo
dobicka, ki ga je zadruga dosegla v obra-
&unskem letu.

Dokler zakonska rezerva ne doseze zne-
ska kapitala, mora zadruga za poveéanje
te rezerve uporabiti najmanj 15% Ccistega
letnega presezka, ki obsega tudi morebitni
ristorno ¢lanom. Ristorno se obrauna so-
razmerno poslom, ki so jih élani sklenili z
zadrugo, ali delu, ki so ga ¢lani opravili v
zadrugi.

O uporabi preostalega dela razpoloZlji-
vega preseZka ima ob¢ni zbor svobodnejse
roke. Ta del presezka lahko uporabi:

— za prenos na nov racun,

— za povecanje prostovolinih rezervnih
skladov,

— kot nadomestilo za vplaéani kapital,
pri cemer se to nadomestilo lahko bodisi
izplaéa é&lanom v gotovini ali pa pripie
knjigovodski vrednosti njihovih delezev (ka-
pitalizacija).

Pravila EZ lahko delitev presezka med
¢lane tudi izkljudijo.

Ob prenehanju &lanstva ima nekdanji
¢lan ali njegov pravni naslednik pravico do
vradila vrednosti vplatanega deleia,
zmanj$ane za ustrezni del morebitne izgu-
be. Pravico do ustreznega dela rezerve,
posebej oblikovane v ta namen, ali do
ustreznega dela vseh prostih rezerv ima
nekdanji ¢lan ali njegov pravni naslednik
samo VvV primeru, Ce je tako predvideno v
zadruznih pravilih.

Zaradi prenehanja ¢lanstva pa se v nobe-
nem primeru, dokler zadruga posluje, ne
sme deliti obvezna, zakonska rezerva.

Cista aktiva, ki ostane po likvidaciji zadru-
ge, se po sklepu obénega zbora izroéi drugi
EZ, nacionalni zadrugi, ki spada pod pravo
ene od drzav ¢lanic, ali eni oziroma veé
organizacijam, ki pospesujejo in podpirajo
zadruZnistvo, ¢e pravila EZ ne dolocajo
drugace.

6. UPRAVLJANJE

6.1. Obéni zbor

Vsaka EZ mora imeti obéni zbor, sprotne
poslovodne in nadzorne naloge pa lahko
opravlja en sam organ (monisti¢ni ali eno-
tirni sistem) ali pa dva organa (dualistiéni
ali dvotirni sistem upravljanja).

Obéni zbor odloéa o najpomembnejsih
vpradanjih EZ, tako na primer o spremembi
pravil, uporabi letnega dobicka, izdaji
obveznic in razpustitvi zadruge. Ce je za-
druga izbrala monistiCen sistem upravlja-
nja, obéni zbor tudi postavlja in odstavlja
¢lane uprave, medtem ko v dualistiénem
sistemu obcni zbor v vsakem primeru po-
stavlja in odstavlja nadzorni organ, odstavi
pa lahko tudi posamezne ¢lane poslovod-
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nega organa, ¢e zadruzna pravila ne dolo-
Cajo drugace. Kot najvisjemu organu za-
druge lahko pravila ob&énemu zboru doloéijo
$e dodatne pristojnosti, ki v predvideni
uredbi niso nadtete.

Obéni zbor EZ sklicuje v monistiénem
modelu uprava, v dualistiénem modelu pa
upravni svet na lastno pobudo ali na zah-
tevo nadzornega organa. Obéni zbor se
mora sestati najmanj enkrat na leto zaradi
letnega obraéuna, o katerem mora sklepati
v 8estih mesecih po izteku poslovnega leta.

Sklicanje obénega zbora lahko zahtevajo
tudi &lani, ki imajo skupaj najmanj eno
etrtino od celotnega $tevila glasov. Ce na
obrazlozeno pisno zahtevo s predlogom
dnevnega reda obéni zbor ni sklican najka-
sneje v enem mesecu, se lahko prizadeti
&lani obrnejo na sodisce.

Na obé&nem zboru EZ ima vsak ¢lan »en
glas, ne glede na &tevilo svojih delezeve«,
Vendar je to staro zadruzno nacelo omeh-
¢ano z doloc¢bo, po kateri zadruzna pravila
lahko za posamezne ¢&lane uvedejo pravico
do veé glasov glede na sodelovanije Glanov
z zadrugo, gospodarske znacilnosti njihovih
podjetij ali pomen njihove udelezbe v zadru-
gi. lzjleme od nacela enake glasovalne
pravice zadruznikov so dopustne le v ome-
jenem obsegu, saj morajo zadruZna pravila
v tem primeru pravico posameznega za-
druznika do ve¢ glasov (tudi na podlagi
morebitnega zastopanja drugih ¢lanov)
omejiti.

Na ob&nem zboru &lani uveljavijajo svojo
pravico do obve$éenosti. Clan, ki mu je
upravni svet oziroma uprava zavrnila za-
htevo po informaciji, lahko v S&tirinajstih
dnevih po konéanem obénem zboru za-
hteva razlago utemeljenosti zavrnilnega
sklepa pred sodi&¢em, pristojnim za sedez
EZ.

Obéni zbor ne more veljavno sklepati o
vpradanijih, ki niso bila objavljena ali sporo-
éena ¢lanom na predpisan natgin. Da ima
ta dolo¢ba zgolj relativni pomen, saj varuje
le koristi ¢lanov, je mogoée skiepati iz
iziemne veljavnosti sklepov pod pogojem,
da so na obénem zboru navzoci ali zasto-
pani vsi €lani in se noben izmed njih ni uprl
sprejetju sklepa o vprasanju, ki ni bilo
uvrd¢eno na dnevni red.

Odlocanje na obénem zboru naj bi bilo v
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glavnem prepuséeno zadruznim pravilom.
Predvidena uredba vsebuje o tem le nekaj
okvirnih doloéb. Tako naj bi pravila dolo¢ala
potrebno sklepnost in vecino za sprejema-
nje sklepov na ob&nem zboru. Posebej je
to vprasanje urejeno le za odlodanje o
najpomembnej$ih vpradanjih (na primer
sprememba pravil in prenehanje zadruge).
Poleg tega je izrecno predvideno, da se pri
ugotavljanju vedine neveljavni in vzdrZani
glasovi ne upostevajo, kar naj bi povecalo
operativnost obénega zbora kot najvidjega
zadruznega organa.

Tozbo za razveljavitev sklepov obénega
zbora lahko ob dologenih pogojih viozi vsak
zadruznik. Sodiste lahko zadrzi izvrditev
spornega sklepa, lahko pa od toznika za-
hteva tudi var8éino za &kodo, ki lahko
nastane v primeru, ko bi bila tozba zavr-
njena kot nedopustna in neutemeljena.
Sodna odlotba, ki razveljavlja sklep obé-
nega zbora ali zadrzi izvrSitev spornega
sklepa, ucinkuje proti vsem (ne le zadruzni-
kom). Izjema velja le za morebitne pravice,
ki so jih tretje osebe Ze pridobile »v dobri
ver|«.

Predvidena uredba dopusca tudi kores-
pondenéno glasovanije, pod doloéenimi po-
goji pa tudi obéni zbor predstavnikov, ki jih
izvolijo ¢lani na delnih zborih po posa-
meznih sekcijah zadruge, pri emer morajo
zadruzna pravila urediti razdelitev zadruge
na posamezne sekcije, Stevilo delegatov
za vsako sekcijo in nadin za izvajanje teh
dolodb.

6.2, Dualistiéni (dvotirni) sistem

Po dualisticnem sistemu ima zadruga
upravni in nadzorni svet.

Clane upravnega sveta imenuje in razre-
uje nadzomi svet. Ce v pravilih ni drugage
doloéeno, lahko obéni zbor tudi neposredno
odpoklice &lane upravnega sveta.

Upravni svet kot poslovodni organ vodi
posiovanje zadruge in jo zastopa. Nadzorni
svet se praviloma ne sme vmeSavali v
vodenje in zastopanje zadruge. Vendar so
pri tem nacelu predvidene tudi pomembne
izieme, med drugim tudi dolocba, po kateri
zadrugo v razmerju do ¢lanov upravnega
sveta zastopa nadzorni svet.

Medtem ko je stevilo €élanov v upravnem



svetu po zadruZnih pravilih doloéeno svo-
bodno, pa morajo biti v nadzornem odboru
najmanj trije €lani, izvoljeni izmed zadruzni-
kov (za poslovodni organ ta zahteva ni
predpisana). Clane nadzornega sveta izbira
in lahko tudi »kadarkoli« odpoklice obéni
zbor zadruge.

Upravni svet mora najmanj vsake tri me-
sece obve&éati nadzorni svet o vodenju in
poslovanju zadruge ter o njenem predvide-
nem razvoju; pomembne informacije pa
mora upravni svet sporociti predsedniku
nadzornega sveta brez odla$anja. Nadzorni
svet lahko ob vsakem é&asu zahteva od
upravnega sveta obvestila in sprejema po-
trebne nadzorne ukrepe, tudi ob pomodéi
izvedencev na stroSke zadruge.

Predsednika in enega ali ve¢ podpred-
sednikov nadzornega sveta izvolijo &lani
tega sveta. Predsednik nadzornega sveta
sklicuje seje na lastno pobudo, na zahtevo
posameznega ¢lana nadzornega sveta ali
na zahtevo upravnega sveta.

6.3. Monistiéni (enotirni) sistem

Po monistiénem sistemu vodi in zastopa
zadrugo organ uprave (v nadaljevanju:
uprava), ki je obvezno kolegijski in ga tako
sestavljajo najmanj trije élani. Tudi predsed-
nika in podpredsednike uprave volijo sami
¢lani tega organa.

Naloge splo$nega poslovodstva, vkljué-
no z zastopanjem, uprava zaupa enemu ali
vet svojim ¢lanom ali plaéanemu direktorju.
Da pa s tem ne bi bila zmanj$ana ucinkovi-
tost sprotnega nadzora, je posebej doloce-
no, da mora biti Stevilo poslovodnih uprav-
nikov (ital.: »membri dirigenti«) manj%e od
Stevila drugih ¢lanov uprave.

Uprava se mora sestajati najmanj vsake
tri mesece, da obravnava vodenje, poslova-
nje, polozZaj in predvidljivi razvoj zadruge
ter od nje odvisnih podjetij. Vsak &lan
uprave mora predsednika tega organa, po-
slovodne upravnike ali direktorja brez odla-
Sanja obvestiti o pomembnih vpradanijih,
zlasti o dogodkih v zadrugi in odvisnih
podjetjih, ki bi lahko znatno vplivali na
polozaj zadruge. Vsak ¢lan uprave lahko
tudi pregleduje vse dokumente, poro€ila in
obvestila, ki so naslovljena na upravo.

6.4. Skupne doloébe za oba sistema

Clani upravnega in nadzornega sveta ali
uprave so lahko izvoljeni za dobo do 6 let,
po izteku mandata pa so lahko ponovno
izvoljeni.

Clani vseh teh organov morajo pri svojem
delu upostevati koristi zadruZnikov in de-
laveev.

Za primer, ko upravni svet sestavija ved
kot ena oseba ali je vodenje zadruge
uprava zaupala dvema osebama ali vec
osebam, uredba predvideva posebna pra-
vila za zastopanje.

Ce pravila ne doloéajo drugaée, poobla-
Séene osebe v tak§nem primeru zastopajo
zadrugo skupno, kolektivno. Po zadruZnih
pravilih pa lahko zadrugo zastopa tudi en
sam ¢&lan organa bodisi sam bodisi skupaj
z drugimi ¢lani organa ali drugimi osebami.
Sploéno pooblastilo za zastopanje lahko
uprava, upravni svet pa ob soglasju nadzor-
nega sveta, prenese na eno ali ve¢ drugih
oseb.

Zanimivo je, da najpomembnejse poslo-
vodne odloitve (na primer o pomembnih
organizacijskin spremembah zadruge, o
navezavi ali prenehanju trajnega in za de-
javnost zadruge pomembnega sodelovanja
z drugimi podijetji) lahko sprejme upravni
svet samo po poprejénjem dovoljenju nad-
zornega sveta, uprava pa le v polni sestavi.
Tako &iroka pooblastila nadzornega orga-
na, ki bistveno odstopajo od prevladujo-
¢ega pojmovanja pri nas, so uveljavljena
zlasti v nizozemskih predpisih za tako ime-
novane velike zadruge.

Clani upravnega in nadzornega sveta ali
uprave neomsjeno in solidarno odgovarjajo
za $kodo, ki so jo povzroili zadrugi z
nepravilnim opravljanjem svojih nalog. Do-
kazano breme o nekrivdi nosijo posamezni
¢lani, ki se ne morejo razbremeniti odskod-
ninske odgovornosti zgolj s sklicevanjem
na to, da ravnanje, iz katerega izvira 3koda,
ni spadalo v njihovo delovno podrogje.

Posebej je predviden tudi organ za notra-
njo raéunavodsko revizijo, ki ga izvoli obéni
zbor in mora vsako leto obénemu zboru
porocati o svojem delu. Vendar oblikovanje
tega organa ne opros¢a zadruge obvezno-
sti, ki jih ima v pogledu revizije po splodnih
ali zadruznih predpisih (na primer zadruzna
revizija v Nemgiji).
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7. DRUGE DOLOCBE

Predvidena uredba $teje 106 &lenov in
vsebuje Se druge postopkovne in vsebinske
dolo¢be, na primer o letnih in konsolidiranih
obracunih, razpustitvi, likvidaciji, nesolvent-
nosti, ustavitvi placil in prezadolZenosti ter
o fuzijah EZ.

Povzetek

Po resoluciji Evropskega parlamenta iz januarja
1991 morajo imeti zadruge na voljo primerne
pravne oblike, da bi lahko ohranile svoje posebno-
sti in konkurencno sposobnost na evropskem
trgu. Taksna izbirna oblika naj bi bila tudi evrop-
ska zadruga, o kateri so zadruzne organizacije v
Evropski gospodarski skupnosti Ze pripravile
osnutek za uredbo. Predvideno ureditev bi lahko
izbrale zadruge, ki imajo sedez na obmodju skup-
nosti, njihovi élani pa prebivalisée ali sedez in
glavno upravo najmanj v dveh razliénih drzavah
tlanicah. Zadruga ima namen oskrbovati potrebe
tlanov in pospesevati njihove dejavnosti, medtem
ko sta Stevilo ¢lanov in vidina kapitala spremenlji-
va. Vendar je predviden najnizji kapital (15.000
ECU). Na obénem zboru ima vsak &lan en glas,
¢e pravila iziemoma ne dopuséajo odstopanja od
tega nacela (v omejenem obsegu). Evropska
zadruga bi imela tudi upravo ali upravni in nad-
zorni svet.

EUROPEAN COOPERATIVE SOCIETY
Summary

According lo the Resolution of the European
Parliament from January 1981, the cooperative
societies should be given appropriate legal instru-
ments enabling these organisalions to retain their
individuality and competivity in the European
market. One of these optional legal instruments
should be also European cooperative society for
which the cooperative organisations in the Euro-
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pean Economic Community have already drawn
up a draft statute. The proposed regulation could
be chosen by a cooperative society which has
registered office within the Community and whose
cooperators are resident or have registered office
in at least two different member states. The object
of the society should be providing for needs of
its members and promoting members' activities,
while the number of members and the amount of
capital are variable. However, a minimum capital
(at least 15,000 ECU) is required. Every member
has one vole at a general meeting, unless a
limited exception of this principle is allowed by
the articles. Besides, the European cooperative
society should have either management or mana-
ging and supervisory board.
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Kaksne semenske sestoje rabimo?

Marjan ZUPANCIC*

lzviecek

Zupanci¢, M.: KakSne semenske sestoje rabi-
mo? Gozdarski vestnik, 3t. 3/1992. V slovenscini
s povzetkom v nemé&g&ini,. cit. lit. 19.

Pri izbiri semenskih sestojev poskusamo upo-
Slevati genetsko razli¢nost med drevesnimi popu-
lacijami iste vrste in genetsko najvrednejde dele
gozda. V praksi so moznosti dedovanja Zelenih
lastnosti dreves in sestojev moéno precenjene.
Za nabiranje semena so sprejemljivi tudi pov-
preéno kakovostni sestoji. Posebno pozornost
zasluzi zajemanje dovolj velike genetske variabil-
nosti pri nabiranju semena.

Kijucne besede: semenski sestoj, genetska raz-
licnost, genetska variabilnost, gozdno semenar-
stvo.

uvoD

Minilo je Ze dobrih 41 let od izida knjiZzice
dr. Maksa Wrabra: Gojenje gozdov v ludi
genetike — bioloski problemi gozdnega se-
menarstva (WRABER 1950). Knijizica je
iz8la v fasu, ko je bilo treba obvezno
prisegati na Lisenkove genetske teorije.
Avtorju moramo priznati, da je znal ohraniti
primerno razdaljo do teh teorij, ki danes
veljajo kot klasiéni primer podrejanja znano-
sti totalitarni ideologiji. Wrabrovo delo je
bilo nedvomno pionirsko delo na tem po-
drotju pri nas in je do danes ohranilo veliko
svoje aktualnosti. Njegov namen je bilo
prepreciti najhujSe napake v gozdnem se-
menarstvu, ki so se dogajale pri nas po
drugi svetovni vojni. Po mnogih letih mo-
ramo ugotoviti, da je bil med tem napredek
gozdnega semenarstva mnogo preskro-
men. Vendar je gozdno semenarstvo hva-
lezno podroéje gozdarske genetike, kjer
lahko $e najprej pripomoremo h genet-
skemu zdravju gozdov. Hkrati lahko na tem

* Dr. M. Z,, dipl. inZ. gozd., Institut za gozdno
in lesno gospodarstvo, 61000 Ljubljana, Veéna
pot 2, Slovenija

Synopsis

Zupancié, M.: Which Seed Stands are re-
quired? Gozdarski vestnik, No. 3/1992. In Slo-
vene with a summary in German, lit. quot. 19.

When selecting appropriate seed stands, gene-
tical differentation between different free popula-
tions of the same tree species and genetically
most valuable forest parts are faken into conside-
ration. The heredability of the desired tree charac-
teristics and forest stands have been much over-
estimated in practice. The forest stands of aver-
age quality are also appropriate for forest seed
gathering. The comprising of the relatively high
genetical variability in forest seed collecting de-
serves special attention.

Key words: seed stands, genetical differentation,
genetical variability, forest seed pracfice.

podrocju veliko naredimo za ohranitev av-
tohtonih genetskih virov, brez katerih stabil-
nega gozda ne more biti.

S semenskimi sestoji sku§amo zajeti kra-
jevne drevesne rase, ki so rezultat genet-
skega prilagajanja danemu okolju. Take
rase lahko oznadujemo z bolj sploSnim
izrazom kot populacije. V gozdni genetiki
populacija pomeni mnozico osebkov iste
drevesne vrste, ki hkrati zivijo v nekem
ekologko bolj ali manj enotnem prostoru,
so bolj ali manj udelezeni pri generativnem
razmnozevanju in tako tvorijo razmnoze-
valno skupnost, ki ima svoj posebni genet-
ski razvoj. Ta definicija je seveda zelo
teoretiéna. V naravi je tezko potegniti meje
med populacijami, razen ¢e so med seboj
prostorsko loéene.

O slabih ali celo katastrofalnih posledicah
uporabe semena neprimernega in neavtoh-
tonega porekla ni treba posebej govoriti. O
temn navaja tudi WRABER (1950) v ome-
njeni knjizici zelo drasticne primere. Ni torej
vseeno, kje seme naberemo in kje ga
uporabimo. Marsikatero »umiranje« in
»propadanje« gozda bi se dalo vsaj delno
pojasniti z neavtohtonim in neprimernim
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genetskim poreklom drevesnih populacij
(prim. TZSCHACKSCH 1987).

V tem sestavku skuSam predstaviti te-
meljne probleme semenskih sestojev, to je
genetsko variabilnost in genetsko razliénost
drevesnih populacij. Druge probleme se-
menskih sestojev, kot je ogrozena avtohto-
nost, vnasanje nezazelenega peloda v se-
menske sestoje itn., bi bilo treba obravna-
vati posebej.

KAJ JE GENETSKA VARIABILNOST?

Genetsko variabilnost lahko definiramo
kot prisotnost razlicnih genetskih zasnov v
populaciji, kot so razli¢ne oblike istovrstnih
genov in genskih kompleksov. Ta variabil-
nost pride do izraza v razliénih genetskih
konstitucijah (genotipih) posameznih dre-
ves. Da genetska variabilnost res obstaja,
se lahko prepricamo ze s preprostimi feno-
loSkimi opaZanji npr. v drevesnic¢arskih le-
hah, kjer zaradi izenaCenih pogojev okolja
lazje opazimo genetsko pogojene razlike.
Tako drevesca, vzgojena iz semena istega
porekla (provenience), ne odZenejo spo-
mladi vsa hkrati, pa¢ pa je vsaj teden dni
razlike med ¢asi odganjanja najzgodnejsih
in najbolj poznih miadik. Te razlike si lahko
razlagamo le z genetskimi vzroki. Sicer so
fenoloske znadilnosti, ¢e niso prekrite z
vplivi okolja, zelo zanesljivo merilo za ge-
netsko razli€nost oziroma variabilnost. Tudi
morfolo$ka variabilnost je v veliki meri izraz
genetske variabilnosti. Tako imamo npr. pri
smreki, ki je izrazita polimorfna vrsta, tri
glavne morfoloske tipe po naéinu razveja-
nja: grivasti, Setkasti in ploskovejni, s Ste-
vilnimi prehodi in kombinacijami med njimi.
Tudi pri rde€em boru najdemo morfologko
variabilnost, ki sega od tankovejnatih in
ravnodebelnih tipov do grobovejnatih in
krivodebelnih. Tudi v oblikovanosti lubja pri
rde¢em boru skuSamo videti morfoloske
tipe in s tem genetsko razliénost (primerjaj
WRABER 1950). Podobno sku8amo priti
na sled genetski razliénosti tudi pri drugih
vrstah. Pri tem je zelo pomembno, da
znamo loéiti vplive okolja od genetskih
vplivov.

Poleg variabilnosti :znotraj populacij
imamo variabilnost med populacijami iste
vrste. Z analizami in izrauni kvantitativne
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genetike ugotavljamo medsebojno podob-
nost ali razlicnost v genetski sestavi popu-
lacij. Cim bolj se dve populaciji glede zasto-
panosti razlicnih oblik istovrstnih genov in
genskih kompleksov razlikujeta med seboj,
tem prej lahko domnevamo obstoj genetske
razlicnosti oziroma dveh razli¢nih ras.

Za resnejSa proucevanja genetske varia-
bilnosti potrebujemo  Gozdne drevesne
vrste se odlikujejo z dolgozivostjo in s ¢ajo
morfoloske, fenoloske, prirastne in druge
primerjave. Posebna ovira pri tem je dolgo-
ro¢nost. Poskusi, ki jih sedaj zacenjamo,
bodo dajali rezultate Sele cez desetletja.
Mnogi starejsi poskusi, ¢e so se ohranili,
po svoji zasnovi ne odgovarjajo sodobnint
zahtevam, toda so dragoceni prav zato, ker
so bili osnovani Zze pred desetletji (GIER-
TYCH 1988). V novejsem ¢asu veliko pri¢a-
kujemo od biokemijskih genetskih analiz.
Primer take analize je zelo obseZna raz-
iskava (KONNERT in FRANKE 1991), ki
obravnava genetsko variabilnost smreke v
jugozahodni Nemciji in nam daje tudi pre-
gled ze dosezenega na tem podro¢ju.

Ta in druge raziskave genetske variabil-
nosti (npr. GUZINA 1980), kazejo na zelo
veliko variabilnost znotraj populacij in na
skromnejSo variabilnost med populacijami
ene vrste. Torej Ze med osebki posameznih
populacij vlada velika genetska variabil-
nost, zaradi katere je variabilnost med po-
pulacijami navadno tezZje razpoznavna.

STABILNOST GOZDA IN GENETSKA
VARIABILNOST

Ohranitev naravne genetske dediiCine
gozda je predvsem ohranitev naravne ge-
netske variabilnosti. Le v genetsko variabil-
nih populacijah se lahko uveljavlja naravna
selekcija in naravni genetski razvoj. Popu-
lacije z dovolj veliko genetsko variabilnostjo
bolje prenasajo nepredvidljive ujme in kala-
mitete ter se bolje prilagajajo tudi dolgoroc-
nejSim podnebnim in drugim spremembam
v okolju. Nepogresljivo pri tem je naravno
obnavljanje genetske variabilnosti s prena-
ganjem peloda in semena iz bliznje ali
daljnje okolice, z novimi kombinacijami ge-
nov v mladi generaciji gozda itn. (HATTE-
MER in BERGMANN 1987, HATTEMER in



MUELLER-STARCKE 1988). Tako ne
zmanjka moznaosti za naravno selekcijo in
s tem za ekolodko plastiénost populacij.

Gozdne drevesne vrste se odlikujejo z
dolgozivostjo in s poCasnim menjavanjem
generacij. Tako je potrebno tudi sto in ved
let, da ena drevesna generacija zamenja
drugo. To pa pomeni tudi zelo pocasno
biolosko evolucijo, ki rabi dolga tisocletja
za razmeroma majhne prilagoditve okolju.
Cisto drugade je pri kratkozivih in hitro
mnoZecih se organizmih, kot so patogeni
mikroorganizmi, mrées itn., ki se z biolosko
evolucijo hitro prilagodijo tudi moénim ke-
miénim strupom. Pocasno evolucijsko prila-
gajanje pri gozdnih drevesnih vrstah prav
gotovo ne zadostuje pri sedanjem antropo-
genem spreminjanju okolja in svetovnega
podnebja. Toda to svojo pomanjklivost
gozdne drevesne vrste izravnajo na druga-
¢en nacin. Za razliko od kratkozivih rastlin-
skih vrst z njihovim hitrim evolucijskim pri-
lagajanjem je za drevesne vrste znacilna
velika genetska variabilnost (STIMM in
WOLF 1991). Tako je mozno razmeroma
hitro prilagajanje genetske sestave dreve-
snih populacij s pomocjo naravne selekcije.
To je tudi edina moznost prilagajanja spre-
minjanemu in obremenjenemu okolju ter
razmeram ob ujmah in kalamitetah. In te
edine moznosti naj ne bi zapravili z neodgo-
vornim Clovedkim pocetiem — z dejanji, s
katerimi bi zmanj3ali genetsko pestrost dre-
vesnih populacij.

KAKO JE S KRAJEVNIMI DREVESNIMI
RASAMI?

Pri gozdnih drevesnih vrstah je za nasta-
janje drevesnih ras potrebnih nekaj tisocle-
tij. V zadnjih desettisoc letih, to je po koncu
ledene dobe, je gozd v Evropi moral nastati
gisto na novo. Zato ni bilo veliko casa za
nastanek drevesnih ras (primerjaj MAYER
1980). Na drugi strani pri umetnem Zlaht-
njenju gozdnega drevja vzredimo nove
»sorte« Ze po nekaj menjavah generacij,
kar s primernimi metodami lahko dosezemo
ze v nekaj desetletjih. Tudi s »prebira-
njem«, to je s stalnim izsekavanjem najlep-
Sih in najvitalnejSih dreves, lahko razme-
roma hitro vzredimo slabo rastoce in slabo
oblikovane drevesne rase. Genetski razvoj

lahko umetno res moéno pospesimo, toda
le z drastiénimi prijemi, ki jih narava ne
pozna. Tako narava ne pozna strogo nad-
zorovanega opra&evanja cvetov, drastiéno
enostranske selekcije v gozdnem mladju,
sistemnatiénega iztrebljanja vitalnosti. Na-
ravni razvoj najbrz ne vodi v nastanek
stevilnih specializiranih krajevnih ras, am-
pak ostaja raje pri veliki genetski variabilno-
sti populacij. Tako so odprte moznosti za
nadaljnje spreminjanje genetske sestave
populacij in s tem za prilagajanje spreminja-
nju okolja ali za $irjenje v drugaéna okolja.

Talne rase. V literaturi naletimo na izraz
»talne rase« (nem. Bodenrassen), ki naj bi
se izoblikovale na kaksnem posebnem tipu
tal. Tako je znan primer »vodnega jesena«
(nem. Wasseresche), ki raste na mokrih
tleh ob tekoéih vodah, in »jesena na apnen-
cu« (nem. Kalkesche), ki raste na razme-
roma suhih apnencastih pobogjih. Oba je-
sena se med seboj mocno razlikujeta glede
prira&éanja, kvalitete lesa ipd. Vendar vec
obseznejsih raziskav do zdaj ni moglo po-
trditi, da med njima obstaja genetska razlic-
nost. Torej imamo opraviti z vplivom zelo
razliénega okolja in ne z genetskimi razlika-
mi. Pri nabiranju semena pa kljub temu ni
odveé, ce oba jesena lo¢imo med seboj
(MAYER 1980).

O domnevnih »tainih rasah« belega to-
pola v poreéju Tise na Madzarskem poroca
Denes (DENES 1991). Tako beli topol naj-
demo na izrazito mokrih rastiscih in hkrati
na izrazito suhih prodnatih rastiséih v logih
ob vodah. To je zavedlo mnoge avtorje, da
so opisovali in lo¢evali razlicne »talne rase«
belega topola. Toda obsirne raziskave, ki
so vkljuCevale tudi biokemicne genetske
analize, kaksnih genetskih razlik med temi
domnevnimi rasami niso mogle odkriti. Gre
torej za vplive okolja in ne za vplive dedno-

- sti. Tako lahko ocenimo tudi izkudnje nadih

gozdarjev s »krvavordeéim« macesnom, ki
naj bi na nekaterih rasti$cih dajal posebno
kvaliteten les. Takih in podobnih primerov
domnevnih talnih in drugih »rastiSénih« ras
je 8e vet. Navsezadnje je za pokljugko
resonancno smrekovino potrebno tudi po-
kljusko rastisce in ne samo pokljuska smre-
kova rasa.

Vendar nastajanje »talnih ras« ni gisto
izkljueno, kot kaze raziskava Mittona (MIT-
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TON 1989). Avtor navaja primer Engelman-
nove smreke v narodnem parku Colorado,
ki raste na suhih rastis¢ih, med katerimi so
otoki izrazito mokrih rastis¢, ki so prav tako
porasii z Engelmannovo smreko. Opraviti
imamo z dvema zelo razliénima talnima
tipoma oziroma z rasti§¢i, ki se nahajata
neposredno eno ob drugem. Biokemijske
genetske analize so res pokazale nekaj
genetskih razlik med populacijama smreke
na obeh rasti§¢ih. Toda te razlike so se
pokazale le v odraslih sestojih in so nastale
zaradi moénih naravnih selekcijskih priti-
skov na mokrem rastiScu. Genetske razlike
se torej lahko pojavijo Ze v teku ene gene-
racije gozda. V mladi generaciji gozda se
te genetske razlike vedno znova izgubijo
zaradi naravnega prenasanja peloda in se-
mena med sosednimi rasti$éi in populacija-
mi, zaradi novih kombinacij genov v mladi
generaciji gozda, skratka zaradi obnavlja-
nja naravne genetske variabilnosti.

Pri nas so se ze veckrat pojavile dom-
neve o genetski razlicnosti populacij na
karbonatni in silikatni podlagi (BRINAR
1975, 1976, PAVLE 1987). Zanesljivih do-
kazov o tem ni. Ce taka genetska razliénost
res obstaja, potem jo lahko 8e najprej
pri¢akujemo na veéjih povrdinah z izrazitim
previadovanjem ene oziroma druge kam-
ninske podlage, kjer hkrati izrazito previa-
dujejo ekstremne talne razmere (tla eks-
tremnih kemijskih, fizikalnih idr. lastnosti).

Klimatske rase. Od selekcijskih vplivov,
ki oblikujejo genetsko razlitnost oziroma
drevesne rase, je gotovo najpomembnejsi
vpliv podnebja. To ugotavlja ze WRABER
1950. Pri tem mislimo seveda na podnebje,
ki je SirSega, recimo regionalnega pomena
in ne morda na krajevne podnebne znadil-
nasti, ki nastajajo npr. zaradi prisojnosti ali
osojnosti pobodja. Podnebje razélenjujemo
v vertikalni smeri od niZin proti zgornji
gozdni meji in v horizontalni smeri v odvis-
nosti od geografske §irine, blizine morja,
orografije itn.

Tako so drevesne rase predvsem klimat-
ske rase, ki kaZejo selekcijske vplive pod-
nebja tudi v svoji morfologiji in fenologiji.
Zgodovinski razvoj gozdne vegetacie v
tisogletjih po ledeni dobi je vendarle pustil
svoje sledove v genetski razliénosti dre-
vesnih populacij (SCHMIDT-VOGT 1980).
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Nedvomno je tudi pri tem podnebje igralo
pomembno viogo.

SEMENARSKI OKOLIS OZIROMA
PROVENIENCNA OBMOCJA

Rastiscna pisanost, kot nam jo kazejo
pedoloske in fitocenoloske karte, na sreco
ne pomeni enake pisanosti drevesnih ras.
To je gotovo pomembno za gozdno seme-
narstvo in za razmejitev semenarskih oko-
lisev oziroma proveniencnih obmodij. V ma-
lopovrsinskem rastiSénem mozaiku, kot ga
pri nas skoraj povsod najdemo, se kljub
razlicnosti selekcijskih pritiskov genetska
sestava drevesnih populacij izravnava. K
temu doprinese naravno obnavljanje genet-
ske variabilnosti s prenasanjem semena,
peloda, nastajanje novih genskih kombina-
cij itn. Za obstoj »mikroekologkih ras ome-
jenega krajevnega pomenax, kot jih omenja
WRABER (1950), ni dovolj dokazov.

Prvo razdelitev Slovenije na skupno se-
dem t. i. semenarskih okoliSev je postavil
WRABER (1950). Ta razdelitev ima veliko
podobnosti z razdelitvijo Slovenije na Sest
fitogeografskih regij, ki jo je avior izdelal
pozneje in ki jo najdemo npr. v »Mali flori
Slovenije« (MARTINCIC in SUSNIK 1969).
Ta razdelitev je narejena na temelju flori-
stiénih in fitocenoloskih znacilnosti rastise,
pomeni temeljno rastiS¢no razdelitev Slove-
nije in tako dobro izraza tudi podnebne
vplive. Kasneje (1974) je Biro za gozdarsko
nacrtovanje izdelal fitoklimatsko razdelitev
Slovenije, ki ima precej podobnosti z Wra-
brovo fitogeografsko razdelitvijo. Institut za
biologijo pri Slovenski akademiji znanosti
in umetnosti je Wrabrovo fitogeografsko
razdelitev e dopolnil in popravil (ZUPAN-
CIC, Mitja in sodelavci 1987). Med tem so
se pojavili predlogi za oblikovanje semenar-
skih okolisev na temelju rastlinskih zdruzb,
nadmorske viSine in kamninske podlage
rastis¢ (PAVLE 1987), ki tudi zasluZijo po-
zornost.

Za bodoéo ureditev semenarstva v Slo-
veniji je verjetno najprimerneje, da izha-
jamo od omenjenih razdelitev na fitogeo-
grafske in fitoklimatske regije, in na njihovi
osnovi najdemo naprimernejso razdelitev
na  semenarske okolide  oziroma
provenienéna obmodja (nem. Herkunftsge-



biete). Seme, nabrano v takem semenar-
skem okoliSu oziroma provenienénem ob-
modéju bi smeli praviloma uporabiti le v
mejah tega okolisa. Tako ureditev seme-
narstva poznajo drzave evropske skupno-
sti. Razdelitev na proveniencna obmocja
oziroma semenarske okolise se kljub
vsemu ne more dovolj izogniti slabostim
umetne razdelitve, kot to velja tudi za razna
rasti$éna kartiranja ( primerjaj HATTEMER
in MULLER-STARCK 1988, HATTEMER in
BERGMANN 1987). Vendar ¢esa boljSega
zaenkrat ne poznamo. V Sloveniji je gozdno
semenarstvo na zakonodajnem podroéju
Se cCisto neurejeno, v velikem zaostanku za
razvojem v svetu.

Ob negotovostih pri razmejitvi in izboru
semenarskih provenienc je $e pomembneje
negovati genetsko variabilnost gozda in si
tako poskusati pomagati z metodami, ki jih
pozna narava. V gozdu s pestrimi in razli¢-
nimi genetskimi zasnovami pridejo prej ali
slej do izraza tiste, ki so danim rasti$¢nim
razmeram najbolj prilagojene. Naravni in
morda tudi umetni selekciji moramo prepu-
stiti, da uveljavlja prirojene sposobnosti za
preZivetje in tudi prirojeno dobro oblikova-
nost, rastnost ipd. Tako ublazimo slabe
posledice manj posre¢enega izbora prove-
nience semena, ki se jim v praksi skoraj ne
moremo izogniti.

POVZETEK

1. Navadno precenjujemo mozZnosti prenasa-
nja pozitivnih lastnosti semenskih dreves oziroma
sestojev na njihove potomce. Semensko drevo
predstavija le mater. Ocetje, ki so za seme
prispevali svoj pelod, se nahajajo nekje v bliznji
ali morda tudi daljnji okolici in so nepoznani.
Dobra oblikovanost, rastnost ali vitalnost semen-
skih dreves ali sestojev ni nujno genetsko pogo-
jena in je lahko le rezultat nakljuénih ugodnih
okoli&€in. Domnevne ali resnicne genetske odlike
matiénih dreves pridejo le malo do izraza v
njihovem potomstvu.

Zaenkrat ni znanstvenega dokaza o tem, da je
seme izbranih semenskih sestojev genetsko vred-
nejSe od semena povpreéno dobrih sestojev
(HATTEMER in BERGMANN 1987, HATTEMER
in MUELLER-STARCK 1988). Vendar zakono-
daja v drzavah evropske skupnosti dovoljuje na-
biranje semena le v izbranih in priznanih semen-
skih sestojih, verjetno pod vplivom pretiranih
Zlahtniteljskih pricakovanj. Dokler znanost ne
more dokazati prednosii izbranih semenskih se-
stojev, se lahko zadovoljimo tudi s semenskimi

sestoji, ki so glede oblikovanosti, rastnosti, odpor-
nosti itn. samo nekaj povpreénega. Tako imamo
vet svobode pri dolo¢anju velikosti in razporedi-
tve semenskih sestojev in si prihranimo mnoge
nepotrebne tezave pri nabiranju semena. Kot
predlagata HATTEMER in MUELLER-STARCK
(1988), bi bilo dovolj, ¢e bi v semenarskem
okolidu nabirali seme kjerkoli, razen v posebno
slabih sestojih.

2. Genetska variabilnost populacij gozdnih dre-
ves je pogoj za njihovo stabilnost in prezZivetje.
Zato moramo tudi pri nabiranju semena zajeti vso
genetsko variabilnost populacije, ki naj bi jo na-
brano seme predstavijalo. Seme moramo zato
nabirati na dovolj veliki povrdini in na dovol
velikem Stevilu dreves. Ne bi se smelo dogajati,
da najdemo nekaj dreves z obilnim obrodom
semena, ki jih posekamo, poberemo seme z njih
in tako zadostimo vsem potrebam po semenu
neke vrste. Z obrodom &tirih ali petih dreves prav
gotovo ne zajamemo dovolj genetske variabilnosti
v populaciji. Potrebnih bi bilo najmanj 20 dreves,
kot ocenjujeta KONNERT in FRANKE (1991) za
smrekove populacije v jugozahodni Nemdiji. Ge-
netska variabilnost populacij je v tesni zvezi z
njihovo ekolosko plastiénostjo oziroma prilagodlji-
vostjo okolju. Tudi pri manj posreéenem izboru
semenske provenience se postopno uveljavljajo
za dano rastis¢e primerne genetske zasnove, ¢e
smo s semenom zajeli dovolj veliko genetsko
variabilnost.

3. V driavah evropske skupnosti imajo Ze
najmanj 20 let zakonske predpise o prometu s
semenskim in saditvenim blagom. Okvirne pred-
pise, obvezne za vso skupnost, vsaka posamez-
na drzava po svojih potrebah in razmerah dopolni.
Ta zakonodaja obsega to¢no dolocitev provenien-
énih obmodij (nem. Herkunftsgebiete), merila za
izbor semenskih sestojev, predpise za vodenje
evidence o izvoru semena, predpise o dopustnem
mesanju semena razlicnin semenskih sestojev,
predpise o semenskih plantazah itn. (primerjaj
WEISSGERBER 1981).

V Sloveniji razen zastarelega in neuporabnega
standarda (JUS) na tem podrogju nimamo nice-
sar. Celo glede doloéanja provenienc in glede
certifikalov o poreklu semena nimamo nicesar
obvezujoéega. Kljuéno podrotje gozdarstva je
prepusceno poklicnemu znanju in etiéni zavesti
posameznikov. Resniéno je ze skrajni ¢as za
zakonodajno ureditev gozdnega semenarstva.

WAS FUR SAMENBESTANDE BRAUCHEN
WIR?

Zusammenfassung

Nach der einleitenden Darstellung der Proble-
matik werden folgende Schiesse gezogen:

1. Mglichkeiten der Ubertragung positiver Ei-
genschaften von Samenbestanden und -Baumen
auf ihre Nachkommen werden stark berschatzt.
So werden vermutlich genetisch wertvolle Be-
stande ausgesucht, die meist zu klein sind und
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auch sonst ihrern Zweck nur schlecht entsprec-
hen. Solange genetische Uberlegenheit der aus-
gesuchten Samenbestdnden nicht wissenschaf-
tlich bewiesen werden kann, sind durchschnit-
tliche Bestande als Samenbesténde durchaus
annehmbar.

2. Genetische Variation von Baumpopulatio-
nen soll bei Samenernte voll erfall werden. Es
kommt vor, dass wenige, aber reichlich samentra-
gende Baume gefallt und beerntet werden und
damit der Bedarf nach Samengut einer Art voll
gedeckt wird. Mit weniger als 20 beernteten
Baumen pro Bestand bzw. Population kann die
erfordeliche genelische Variation keinesfalls ge-
sichert werden. Eine breite genetische Variabiltat
junger Waldbestande ermdglicht eine allmahliche
Anpassung ihrer genetischen Struktur an drtliche
Standontsverhréltnisse. Damit werden schlechte
Folgen weniger gegllckter Provenienzwahl gemil-
dert.

3. Eine gesetzliche Regelung des forstlichen
Saatgutwesens fehlt in Slovenien so gut wie
ganz. So gibt es auch keine bindenden Vorschrif-
ten hinsichtlich der Herkunftgebiete. Dieser Ruick-
stand ist mdglichst bald aufzuholen.
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O vzgoji gozdnih sadik in zagotavljanju njihove

kakovosti

Lado ELERSEK*

Izvieéek

Elerdek, L.: O vzgoji gozdnih sadik in zagotav-
lianju njihove kakovosti. Gozdarski vestnik, 3t.
3!15'092. V sloven&éini s povzetkom v nemédini,
cit. lit. 11,

Od vzgoje gozdnih sadik je odvisna kakovost
pridelanih sadik, kakovost prodanih sadik pa naj
urejajo tudi ustrezne norme. V prispevku so dana
navodila za vzgojo kakovostnih sadik drevesnih
vrst, s katerimi pri nas umetno obnavijamo gozdne
sestoje, ter norme za kakovost sadik, ki se upo-
rabljajo v Evropski gospodarski skupnosti.

Kljuéne besede: gozdna sadika, vzgoja sadik,
kakovost sadik, norme za kakovost sadik.

1. UVOD

Gospodarski gozdovi se obnavljajo z na-
ravnim pomladkom, veckrat pa si poma-
gamo tudi z umetno obnovo, kar navadno
pomeni saditev v drevesnicah vzgojenih
gozdnih sadik. S sadikami gozdnega drevja
(e celo v nekaterih gospodarsko razvitih
drzavah) se obnavljajo tudi zunajgozdni
lesni nasadi, s ¢imer se zboljSuje negativna
lesna bilanca. Evropa ima visek kmetijskih
pridelkov in obstaja prognoza (Hummel
1991), da bo v Evropi zacasno narazpolago
50 mio ha kmetijskih povrSin, na katerih bi
lahko osnovali zunaj gozdne nasade s (se-
lekcioniranimi) gozdnimi sadikami.

Za umetno obnovo gozdov in za osnova-
nje intenzivnih nasadov potrebujemo vi-
talne in kakovostne sadike. Glede na rasti-
§Ce, kjer bomo sadike posadili, morajo biti
te ustreznega izvora (genske zasnove),
poleg tega pa morajo biti morfolosko in
fiziolodko kakovostne.

* L. E., dipl. inZ. gozd., Institut za gozdno in
lesno gospodarstvo, 61000 Ljubljana, Veéna pot
2, Slovenija

Synopsis

Elersek, L.: The Improving of Forest Seedlings
and the Achieving of their Quality. Gozdarski
vestnik, No. 3/1992. In Slovene with a summary
in German, lit. quot. 10.

The quality of forest seedlings depends on their
improving. The quality of the seedliings sold
should be regulated by appropriate standards.
The article gives the instructions for professional
seedling improving of the majority of free species
with which artificial regeneration of forest stands
is performed in Slovenia as well as the standards
for the guality of seedlings which are in use in
the European Economic Community.

Key words: forest seedling, seedling improving,
quality of seedlings, seedling quality standards.

Za drevesne nasade uporabljajo v razvi-
tem svetu vse bolj selekcionirane sadike,
ki jih pogosto vzgajajo tudi na vegetativen
nacin. Rast nasadov, osnovanih s sadika-
mi, ki so vzgojene z vecgeneracijsko selek-
cijo, je vedja tudi do 30% (Kleinschmit
1975). Prav zato postaja poleg vzgoje sadik
iz semena v svetu zanimiva tudi vzgoja
sadik iz potaknjencev. lz tega razloga
obravnavamo v naslednjih poglavjih tudi
vegetativno vzgojo gozdnih sadik.

2. NACIN RAZMNOZEVANJA
GOZDNEGA DREVJA

Najpogostej§a pot regeneracije gozd-
nega drevja (na naraven ali umeten nacin)
je spolno razmnoZevanje, ki poteka prek
oploditve in semenitve. Pri umetni obnovi
praviloma sledijo naslednja dela: izbor se-
menskih objektov, zbiranje in hranjenje se-
mena, stratifikacija (pri listaveih) in vzgoja
sadik v drevesnicah. Poleg vzgoje sadik iz
semena pa uporabljamo za potrebe Zlaht-
njenja gozdnega drevja in za vzgojo selek-
cioniranih sadik e razli¢ne nespolne (vege-
tativne) naéine razmnoZevanja teh rastlin.
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Na grafikonu 1: »Koledarski prikaz primer-
nosti razliénih nainov razmnozevanja goz-
dnega drevjia in grmovja« je navedeno
poleg generativnega nacina $e 13 nainov
vegetativnega razmnozevanja. Tu je razvid-
no, da je najve¢ nac¢inov primerno uporab-
liati v spomladanskih in poletnih mesecih,
najprimerneje pa v mesecu aprilu, maju in
juniju,

3. MEDNARODNE OZNAKE ZA SADIKE

Sadike, namenjene prodaji, so glede na
starost in naéin vzgojé oznacene s pomen-
skimi okrajsavami. Tako smo npr. oznade-
vali Stiriletne smrekove presajanke po JUS
standardu z oznako 2+2, kar je pomenilo,

da so bile v drevesnici presajene kot dve-
letne sejanke in izkopane po nadaljnji dve-
letni vzgoji. Zaradi naSe evropske usmerje-
nosti pa je primerneje, da uporabliamo
mednarodne oznake za oznadevanje sadit-
venega materiala; tudi zaradi trgovanja v
tem prostoru. Te oznake so prikazane v
preglednici 1.

Glavna znacilnost teh oznak je starost
sadik, ki je prikazana s Stevilom let do
presajenja in po presajenju, loena s po-
Sevno &rto. |z oznake je tudi razvidno, ée
so sadike vzgojene na generativen ali vege-
tativen naéin. Sadike, vzgojene iz potak-
njencev, imajo na prvem mestu oznako 0,
za katero stoji podevna érta. Okoreninjeni
koreninski potaknjenci so oznaceni z —, ki

Grafikon 1: Koledarski prikaz primernosti razliénih naginov razmnoZevanja gozdnega drevija in

grmovija (prirejeno po Kriissmannu)
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Preglednica 1: Pregled mednarodnih oznak za sadike (po Kriissmannu)

1/0 enoletna sejanka

2/0 dveletna sejanka

11 dveletna presajena sejanka (dveletna presajenka)

1/2, 21 triletna presajena sejanka, presajenav 1. 0z. 2. letu
1/3,2/2 stiriletna presajena sejanka

1x0 enoletpa zelnato pikirana sejanka

2x0 dveletna zelnato pikirana sejanka

0n/o enoletni okoreninjeni zelnati potaknjenec

0/1x0 enoletna presajena zelnata zakoreninjenka

0/2/0 dveletni okoreninjeni zelnati potaknjenec (zakoreninjenka)
onn dveletni presajeni okoreninjeni zelnati potaknjenec
0/1/2,0/211  triletni presajeni okareninjeni zelnati potaknjenec
0/1/3,0/2/2  &tiriletni presajeni okoreninjeni zelnati potaknjenec

on enoletni ockoreninjeni lesnali potaknjenec (zakoreninjenka)
0/2 dveletni okoreninjeni lesnati potaknjenec

-1/0 enoletni okoreninjeni koreninski potaknjenec, grebenica ali koreninski izrastek
xM/0 enoletna ceplienka (prvo leto po ceplienju)

x/2/0 dveletna ceplienka

x1M dveletna, po prvem letu presajena ceplienka

je na prvem mestu v oznaki. Cepliene
sadike (ceplienke) so oznagene z x in
podevno érto, ki je prav tako na zaletku
oznake. Pri nepresajenih sadikah (in med
vegetacijo presajenih sadikah) je 0 na
koncu oznake, kar pa ne velja za zakoreni-
njenke lesnatih potaknjencev. Pri sadikah,
ki so presajene med vegetacijsko dobo, se
kon¢a oznaka z x0.

4. PRIMERNA VZGOJA SADIK JE
POGOJ ZA NJIHOVO KAKOVOST

Tudi od vzgoje sadik je odvisna njihova
morfoloska in  fizioloSka  kakovost.
Kakovostna sadika mora imeti pravilno raz-
vit koreninski in nadzemni de!, koreninski
del pa mora biti dovol] velik glede na
nadzemni del, ker le to omogoca dobro
prijemanije in dobro zacetno rast v nasadu.

Do razliénih koreninskih deformacij pri-
haja veckrat pri presajanju sadik v drevesni-
ci. Pri analizi 650 smrekovih sadik v nasih
drevesnicah (ElerSek 1985) smo ugotavljali
predvsem naslednje koreninske deforma-
cije:

~ koreninska os je bila zavita v obliki
érke J (oznaka J);

— korenine so bile v prostoru neena-
komerno, to je asimetricno razporejene (o-
znaka A);

— pri presajanju v drevesnici so bile se-
janke pregloboko posajene, zalo so se
razvile nove korenine na visjem nivoju
(oznaka G);

— posamezne manjSe korenine so bile
spodvihane, do ¢esar je prislo pri presaja-
nju v drevesnici (oznaka P).

Po nasi analizi je bila povpreéna obrav-
navana sadika le zmerno obremenjena s
posameznimi deformacijami, najbolj z nesi-
metriéno razporeditvijo korenin (oznaka A).
Med vsemi analiziranimi sadikami pa ni bilo
nobene idealne sadike, saj je bila vsaka
sadika obremenjena vsaj z eno deformacij-
sko napako.

V manjgem obsegu smo ugotavljali nesi-
metricnost in vitkost krodenj pri smrekovih
sadikah, vzgojenih iz semena in potaknjen-
cev (ElerSek 1990). Veéja asimetriénost je
bila ugotovljena pri dveletnih sejankah kot
pri Stiriletnih presajenkah ter vecja pri vege-
tativnih sadikah kot pri generativnih sadi-
kah.

Poznano je, da se sadike neugodne tréa-
tosti (to so sadike, pri katerih je premer
koreninskega vratu preskromen glede na
vi§ino sadike, z neugodnim razmerjem h/d)
v nasadu slabSe prijemajo. Obstaja tudi
korelacijska zveza med koliénikom teZe
nadzemnega in koreninskega sistema, kar
pomeni, da ima sadika neugodne trSatosti
tudi premajhen koreninski sistem. V Nemciji
so opravili v letih 1965-68 obseZen poskus
saditve (14.000 sadik) razli¢éno tr§atih smre-
kovih sadik (h/d = 94, 63, 45), ki so bile
vzgojene Vv treh razli¢no velikih rastnih pro-
storih (333, 95 in 33 sad./m? (Schmidt-
Vogt, Gurth 1977). Te smreke so izmerili
spet, ko je bil nasad star 22 let (Schmidt-
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Vogt, Deichner 1991). V prvih letih je pro-
padlo 32% netratih in 22 % trSatih sadik.
V prvem letu je propadlo veé netr3atih
sadik, v naslednjih letih pa ve¢ majhnih
sadik zaradi plevela. Velika depresija viin-
ske rasti velikih sadik se je konéala najpo-
zneje v tretjem letu rasti v nasadu, nato pa
je prisla na vseh rastiséih prvotna nadmoc-
nost velikin sadik do izraza. Meritve v
22-letnem nasadu so pokazale, da so raz-
like med smrekami, ki izhajajo iz najmanj
in najbolj trsatih sadik, relativno majhne. Po
volumnu (ne po viSini) znasajo te razlike v
korist slednjih 13% — pri smrekah, sajenih
v jamice, 0z. 10% — pri smrekah, sajenih
v zasek. Vendar moramo pripomniti, da so
bili izpadi pri netr§atih sadikah veéji in so
imele te smreke zato pozneje nekaj vedji
rastni prostor, kar gotovo tudi vpliva na
skromne razlike med obravnavanima skupi-
nama smrek. Razlike med smrekami, ki so
bile sajene v zasek in smrekami, sajenimi
v jamice na klasi¢en naéin pa so izrazitej3e,
saj so slednje kar za 1m (10%) vi§je. V
nasadu zelene duglazije, ki je bil v Birmens-
dorfu osnovan z razliéno tréatimi sadikami
(HoCevar 1981) so ugotovili naslednjo
zvezo med trdatostjo in propadom sadik;
h/d 30 — propadio 5,1 %, h/d 50 — propadio
7.4%, h/d 70 — propadlo 20,3 %, h/d 90 —
propadlo 45,7 % sadik. V poskusu, ki smo
ga opravili s sadikami evropskega macesna
v nasadu Zeleznica, ki lezi na n. v. 1600m
(Eleréek 1990), smo v Eetrtem letu rasti
ugotovili, da so sadike, pri katerih je zna3al
kvocient h/d 76 (vzgoja 111 sad./m?), pri-
rastle v visino 3,4 cm, sadike, pri katerih je
znasal koliénik h/d 58 (vzgoja 27 sad./m?),
sa so prirastle v vi§ino 5,2cm.

Veéjo tratost (vedji delez korenin) imajo
sadike, ki smo jih vzgajali v vecjem rastnem
prostoru, na bolj rahlih tleh, na bolj susnih
tleh, na tleh, ki so zmerno preskrbljena z
dudikom in na rastliséih z vidjo nadmorsko
vidino. Delez korenin je odvisen tudi od
provenience.

S poskusom, kjer smo ugotavijali vpliv
razlicnih tal na velikost korenin (dolzina
korenin, prostor, ki ga korenine preraiéajo)
pri evropskem macesnu, smo ugotovili, da
je bil delez korenin (ne glede na metodo
ugotavljanja) izrazito vedji pri vzgoji sadik
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na meljasto sipkih tleh kot na glinasto
masivnih in ilovnato rahlih tleh.

Na tréatost vpliva vecja kolic¢ina fostorja
in kalija v tleh pozitivno, veé¢ dusika pa
negativno. Prevelika koli¢ina dusika v tleh
povzrota bujno nadzemno rast, sadike pa
jeseni slabo olesenijo. Premoéno gnojenje
z dusikom spoznamo pri smreki po stevilnih
kresnih odganjkih (Rupf 1952).

Gozdarji in drevesni€arji bi morali e
posebej skrbeti, da pri izkopu, sortiranju,
transportu, pri zasipu in ponovnem sajenju
ne bi pri§lo do izsuSitve sadik. Svezost
sadik lahko dokaj dobro in preprosto ugo-
tavljamo z merjenjem vodnega potenciala
po Scholanderju (Bati¢, Elersek 1989). Ob-
staja velika korelacijska zveza med vodnim
potencialom in prijemanjem ter nadaljnjo
rastjo sadik po saditvi. 1z poskusa, ki ga je
opravil Ruetz (Ruetz 1978), je razvidno, da
se prijemanje izrazito poslabsa, ko pade
vodni potencial pod —20kp/cm?, in je pri
vodnem potencialu —37 kp/cm? le $e polo-
viéno. Isti avtor tudi meni, da ni vseeno,
kako hitro se sadike izsusijo. Meni, da se
sadika z enako nizkim vodnim potencialom
bolje prime, &e je bila izsusitev pofasna.

5. NORME ZA KVALITETO SADIK

Do nedavnega in delno $e zdaj se upo-
rabljajo pri prometu s sadikami JUS stan-
dardi iz leta 1968. Ti standardi pa so ze
zastareli in imajo vsaj dve napaki. Za sadike
dolocene starosti sta dolocena le minimalni
premer koreninskega vratu in minimalna
vi§ina. Za viSje sadike iste starosti pa naj
bi bile e vedno pomembna le minimalna
debelina, kar pomeni, da je po tem stan-
dardu kvalitetna tudi »zdivjana« in »nagna-
na« sadika, oziroma netrsata sadika. Nada-
lje locuje standard sadike v | in Il. kakovost-
no vrsto, kar je pa v bistvu nezazelena
genetska selekcija, ki omogoéa sajenje
vedjega Stevila genetsko manjvrednih sadik
na enem mestu.

Bolj primerne so EGS norme iz leta
1971, ki ne locujejo sadik v kakovostne
vrste po velikosti, temve¢ v normalne in
tr8ate sadike. Vendar trSate sadike niso
zaostale sadike, temve¢ so le na drug
nacin vzgojene sadike, npr. z vegjim rast-
nim prostorom ali s spodrezovanjem kore-
nin.



Preglednica 2: Minimalne zahteve za kakovost sadik po smernicah EGS z dne 30. 3. 1971

Normalne sadike Tréate sadike
i premer o premer
r;g\;g:{? visina koren. Z?gggi? visina koren.
(let) (cm) vratu (let) (cm) vratu
(mm) (mm)
Abies alba 4 10-15 4 4 10-15 4
5 15-25 5 4 15-20 5
5 25-35 5 5 20-25 6
5 35-45 6 5 25-35 7
5 45-60 8 5 35-40 8
- 60+ 10 - 40+ 10
Larix sp. 2 20-35 4
3 35-50 5
4 50-65 6
4 65-80 7
5 80-90 8
5 90+ 10
Picea abies 3 15-25 4 4 15-20 4
4 2540 5 4 20-30 5
5 40-55 6 5 3040 6
5 55-65 7 5 40-50 8
5 65-80 9 5 50-60 9
- 80+ 10 - 60+ 10
Picea sitchensis 3 20-30 4
4 30-50 5
4 50-65 6
5 65-75 8
5 75-85 9
— B85+ 10
Pinus silvestris 2 6-15 3 2 6-10 3
3 15-25 4 3 10-20 4
3 25-35 5 a 20-30 5
3 3545 6 3 30-40 6
4 45-55 7 4 40-50 7
- 50+ 8
Pinus nigra austriaca 2 6-15 3 2 6-10 3
3 16-25 4 3 10-20 4
4 25-35 5 4 20-30 5
4 3545 6 4 3040 6
4 45-55 7 4 40-50 7
- 504 8
Pinus nigra (drugi 2 5-10 3
kot austriaca) 3 10-20 4
a 20-30 5
4 3040 6
4 40-50 7
- 50+ 8
Pinus strobus 2 6-10 3
3 10-20 4
4 20-30 5
4 3040 6
5 40-50 ¥
5 50-60 8
5 60+ 10

* Razumliena je najvedja starost sadik, pri kateri morajo imeti sadike navedene mere. Sprejemljive
so mlajSe sadike s temi merami.
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Normalne sadike

Trsate sadike

e premer sy premer
';?ggg? viina koren. g?ggg{? visina koren.
(cm) vraiu (cm) vratu
{let) (mm) (let) (mm)
Pseudotsuga taxifolia 2 20-25 3 3 20-25 4
3 25-30 4 4 25-35 5
3 3040 5 4 3540 6
4 40-50 6 3 40-45 6
e 50-60 7 4 45-55 7
4 60-70 8 4 55-65 8
4 70-80 9 4 65-70 <]
4 80-100 12 - 70+ 12
- 100+ 14
Fagus silvatica 2 15-25 4
3 2540 5
4 40-55 6
4 55-70 7
5 70-85 9
m 85+ 11

Ker potrebuje nade gozdarstvo kakovost-
ne sadike, moramo uporabljati izvirne ali pa
prirejene EGS norme (preglednica 2).

Po prirejenih normativih (ki upostevajo le
en tip sadik) bi upostevali le odnos med
najvedjo starostjo in najmanjSo vigino pri
konstantni tr8atosti. Trsatost h/d naj ne bi
bila veéja od 60 za sejanke in ne vecja od
70 za presajene sadike.

Poleg stroZjih normativov za dolocanje
kakovosti sadik pa bi morali sprejeti tudi
kriterije za vzgojo teh sadik v drevesnicah.
S tem bi se izognili zamudnemu obseZnej-
Semu izloéevanju nekakovostnih sadik pri
izkopu, izdane sadike pa bi bile bolj izena-
¢ene,

Zaradi zadovoljive trdatosti naj bi vzgajali
sadike na zadovoljivih rastnih prostorih, ki
jih naj dologajo predpisane norme. Sestav-
lien je predlog na osnovi razliénih priporoéil
in izkudenj in na osnovi teoretiéne predpo-
stavke, da rabi dvakrat vecja sadika Stirikrat
vedji rastni prostor. Na tej teoretiéni osnovi
ter na izhodi$éu, da bomo vzgoijili &tiriletno
smreko velikosti 40cm v gostoti, ki ne bo
vecja od 65 sadik/m? smo izrisali ekspo-
nencialno funkcijo. Glej grafikon 2 in pre-
glednico 3.

V predlogu za najvecjo uporabljeno go-
stoto pri vzgoji sadik so zajete le tiste
drevesne vrste, ki jih v drevesnicah pogo-
steje vzgajamo.

Ukrep za izbolj$anje kakovosti in homo-
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genosti saditvenega materiala je tudi izloga-
nje drobnega semena pred setvijo, izlo¢a-
nje sadik med presajanjem v drevesnici in
na koncu vzgoje po izkopu. Pred setvijo naj
se izloéi 20 % drobnejsih zrn. Pri presajanju
v drevesnici je potrebno izlo€iti vsaj 20 %
nekakovostnih sejank, to je bolnih, posko-
dovanih, netrSatih ali zaostalih v rasti. Pri
konénem izkopu je potrebno ponovno nare-
diti sanitarno in kakovostno izbiro in odstra-
niti poSkodovane, bolne, rogovilaste in ne-
sorazmerne sadike.

6. SKLEP

Glede na prejsSnja desetletja sadimo da-
nes v gozdu sadike z vegjim razmikom, te
pa morajo biti zato kakovostnejSe. Naka-
zuje se ludi potreba po vedji pridelavi selek-
cioniranih sadik, saj obstaja prognoza, da
bo v Evropi v kratkem opuscenih ve¢ 10
miljonov hektarjev kmetijskih povrdin, ki
pomenijo potencialne povrsine za zunaj
gozdne lesne nasade. Rast nasadov, osno-
vanih s selekcioniranimi sadikami, je izra-
zito vecja, zato v razvitem svetu poleg
vzgoje sadik iz semena uvajajo tudi vzgojo
selekcioniranih gozdnih sadik in potaknjen-
cev. RazmnoZevanje gozdnega drevja na
vegetativen nacin je razumeti kot dopolnilo
generativnemu razmnozevanju.

Zadovoljiva kakovost sadik mora biti do-
sezena v morfoloskem in fizicloSkem pogle-



Preglednica 3: Najveéja dovoljena gostota vzgoje sadik v drevesnici (Stevilo sadik/m?)

VIR
Privisini  eksponent- Rupf. Forst- Muta
Drev.v. Starost (cm) ng kriv. id? kalender (Menges) Pedlog
sm 1/0 7 2100 1000
2/0 15 460 800 800
1/1 15 460
112 25 170 66 75
2/2,1/3 40 65 59 42 65
2/3 70 20 44 30
r.bo, ¢.bo 1/0 8 1600 640" 490 550
210 17 360 350
1M 17 360 133 130
) ?5&‘
1/2 40 65 66 42 62 65
e.ma 1/0 15 460 430* (600) 450
210 40 65 45 B0
1" 40 65 66 53 65
112 70 20 44 33 40
hr, ja 1/0 22 210 230 600 300
(290)
2/0 50 40 36 50
m 50 40 50 33 42 45
1/2 100 10 a5 30
js,h 1/0 25 170 210 700 300
(120)
2/0 50 40 ‘ 35 40
m 50 40 50 33 35
1/2 100 10 35 25

* lzradunano s faktorjem iz koli¢ine porablienega semena.
** V primeru, ¢e jih bomo vzgajali $e eno leto.

Izkop smrekovih sadik v drevesnici (foto: Lado Elersek)
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Grafikon 2: Eksponentna krivulja za teoreticno doloéanje gostote vzgoje sadik iz njihovih vi§in

Razliéno velike sadike isle starosti in sadike z enostransko razvilimi koreninami so za umetno obnovo
manj primerne (foto: Lado Elersek)
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du. Pri presajanju sejank v drevesnici pri-
haja praviloma do manj8ih koreninskih de-
formacij, ki smo jih ugotovili prav na vseh
analiziranih sadikah. Veckrat je bila v prete-
klih letih v nasih drevesnicah ugotovljena
pri smrekovih sadikah nezadovoljiva trsa-
tost (zaradi pregoste vzgoje), kar pa po-
meni slab8o zacetno rast z njimi osnovanih
nasadov. Premajhno skrb posvedamo tudi
svezosti sadik, kar je lahko usodno za
njihovo prijemanje in zacetno rast. Zato je
koristno kontrolirati vodni potencial izkopa-
nih sadik pred sajenjem. Ta naj ne bi bil
manjéi od —20 kp/ecm?2.

Kvaliteto sadik, ki se prodajajo, bi morale
zagotavljati norme. Primerne so EGS
norme iz leta 1971, ki obravnavajo loeno
normalne sadike in trSate sadike. StarejSe
JUS norme ne zagotavljajo zadovoljive kva-
litete sadik.

Medtem, ko vplivajo norme neposredno
na promet s kakovostnimi sadikami in Sele
posredno na vzgojo teh sadik, pa pomenijo
navodila za vzgojo sadik osnovo za njihovo
kakovostno pridelavo. Navodila smo izdelali
za vse drevesne vrste, ki jih v drevesnicah
pogosteje vzgajamo. Upostevanje predla-
ganih navodil zagotavlja homogenejsi sadi-
tveni material in zaradi zadovoljivega ras-
tnega prostora tudi dovolj tréate sadike z
moénim koreninskim pletezem. Pri taki
vzgoji bo prislo pri izkopu v izmedek le
manjse Stevilo poskodovanih, bolnih, rogo-
vilastih in nesorazmernih sadik. Tako bomo
pridelali kvalitetne sadike, kakrSne bo
(predvidoma) zahtevalo jutri$nje domadce in
tuje trzisce.

OBER DIE ERZIEHUNG UND QUALITAT
VON FORSTPFLANZEN

Zusammenfassung und Schiuss

Abgesehen von neuen Wegen im forstlichen
Pflanzschulenwesen mit Verwendung von gene-
tisch hochwertigen Samengut usw., lasst die
ausere sichtbare Qualitat der Forstpflanzen sehr
viel zu wunschen ubrig, was zu untragbaren
Ausféllen Kulturen fuhr. Wie Erfahrungen aus
den Pflanzschulen in Slowenien zeigen, sind
Wurzwadeformationen regelméssige Folge der
Verschulung in Pflanzschulen. Die Verschulung

erfolgt oft manchmal mit zu geringen Pflanzab-
stenden, was zu hohen Schlangkeit der Pflanzen
flihrt. Im Gelande werden oft ausgetrokene Pflan-
zen mit Wasserpotential von mehr als —20 kp/cm?
gesetzt. h

Offiziell noch immer giltige JUS Normen lber
die Forstpflanzenqualitit aus dem Jahr 1966 sind
schon langst tberholt und deshalb unbrauchbar.
Noch am ehestens kann man die neusten EWG
Normen empfehlen, die im Aufsatz ausfuhrlicher
behandelt werden.

Weiter werden Empfehlungen flr die zulassi-
gen maximalen Pflanzendichten in Verschulguar-
tieren, getrent nach Baumarten, angegeben. Da-
mit soll auch unnotiger Ausschuss von Pflanzen,
die den Qualitatsnormen nicht entsprechen kon-
nen, vermieden. Ubrigens wird eine sehr rigorose
Qualitatsauslese, die schon bei Samengut begi-
nen soll, vorgeschlagen. Zu kleine Samenkdmer,
sowie kranke, beschadigte, deformierte, schlecht
geformte Pflanzen missen ausgeschieden wer-
den. Auch Forsipflanzen milssen marktgerecht
sein, was bisher zu wenig beachtet wurde.
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GDK: 923.4:931

O svetovanju in nacrtovanju v zasebnih gozdovih

Razmisljanja ob Osnutku novega Zakona o gozdovih (z dne 23. 1. 1992)

Hrvoje ORSANIC*

uvoD

V zvezi z novim Zakonom o gozdovih
povzroéa v operativi najved polemik spremi-
njanje odnosa gozdarstva do lastnika go-
zda. Pojem lastnine gozda zaradi zavlace-
vanja in spolitiziranosti gozdarske zakono-
daje Se ni doreéen do tiste meje, ki bi
pomenila tudi laZje oblikovanje novo nasta-
jajotega odnosa do lastnika gozda.

Glede na to, da je zakonodaja po navadi
prilagojena nekemu povpreénemu stanju
oziroma ne more upostevati doloc¢enih spe-
cifiénosti obmogij v dovolj veliki meri, lahko
pride ponekod do velikih konflikinih situacij,
kar otezuje delo, ki bi moralo potekati v
nekem normalnem delovnem ritmu in ob
pokazljivin delovnih rezultatih.

Ob spremljanju poteka izdelave in spreje-
manja nove gozdarske zakonodaje, upravi-
¢eno sumim, da bo novi Zakon o gozdovih
bolj produkt politicnih bojev v parlamentu,
kot pa fisto, kar si stroka zeli od nove
zakonodaje. Pri tem tudi dvomim, da bo
lastnik gozda &ez ¢as zadovoljen s tistim,
kar mu bo nova zakonodaja nudila.

Svetovanje lastnikom gozdov je v go-
zdarskem smislu zelo Sirok pojem. Kaj naj
bi svetovanje zajemalo, bi moralo biti v
prostoru drzave poenoteno — zaradi lazje
analize interesov lastnikov gozdov v njiho-
vem gozdu. Analiza interesov bi Sele poka-
zala, kaj naj gozdarska stroka nudi lastniku
oziroma kaksSno zakonodajo potrebujemo
na podroc¢ju zasebnih gozdov. Bojim se, da
bo novi Zakon o gozdovih sprejet brez te
analize in bo zaradi tega v nekaterih &lenih
tezko izvedljiv. Tudi podrocje nadrtovanja v
zasebnem seklorju je zaradi pomanjkanja

* H. O, dipl. inz. gozd., Gozdno gospodarstvo
Brezice, 68250 Brezice, Bratov Milavcev 61, Slo-
venija
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analize interesov lastnikov zelo vprasljivo z
vidika izvajanja nacrtovanega. Lastnikov
interes do svojega gozda je produkt nje-
gove predstave o vlogi lastnega gozda v
njegovem gospodarstvu in lastnih moZno-
stih za izkori§€anje. Javni interes po splo-
§no koristnih funkcijah gozda je v zavesti
lastnika gozda, zal, Sele na drugem mestu.

Ena od viog indpekcijskih sluzb je tudi
navzoénost na terenu, vendar dvomim, da
bo, tako kot izhaja iz osnutka Zakona o
gozdovih, obmoéni indpektor fizi€no zmo-
Zen vsaj delnega stika s priblizno 25.000
lastniki gozdov, kot jih je v breziskem ob-
mocju.

ZASEBNI GOZDOV! V BREZISKEM
OBMOCJU

(Povzetek iz obmoénega nacrta 1991-
2000)

Za lazje razumevanje problematike nava-
jam nekaj bistvenih podatkov.

Od 65.531,91 ha gozdov je v obmodéju
49.350,37 ha zasebnih gozdov. (75% go-
zdov v obmodju je v zasebni lasti).

Od 24.912 lastnikov jih ima dobra polo-
vica gozdno posest veliko le do 1 ha, pa Se
ta je v povprecju sestavijena iz 4 parcel.

V strukturi gozdnih posestnikov je delez
pravin kmetov zelo majhen. Prevladujejo
polkmetje, ki veéino svojega dohodka prido-
bijo z zaposlitvijo v raznih podjetjih in jim
kmetijstvo pomeni le dodaten vir zasluzka.

Velik je tudi deleZ lastnikov, ki se s
kmetijstvom sploh ne ukvarjajo in imajo
gozd samo kot posledico dedovanja ali
nalozbe denarja.

KOMENTAR

Veliko Stevilo lastnikov kaze na veliko
pestrost interesov lastnikov.



Velikost in struktura gozdnih parcel in gozdne
posesti

Velikost Delezi Delezi
parcele gtevila Stevila
ali gozdne parcel posestnikov
posesti (%) (%)

do 0,50 ha 58 34
0,50-1ha 21 20
1-3ha 18 29
3-5ha 3 9
5-10ha - 6
10-20ha - 2
nad 20 ha - -
Skupaj 100 100

Razmeroma majhna gozdna posest kaze
na majhen interes lastnikov gozdov do
kontinuiranega gospodarjenja z gozdovi.

Obstaja bojazen, da vecina lastnikov
uposteva svojo gozdno posest le kot »zalo-
go« za izhod iz kakdne osebne denarne
krize, brez Zelje po negovanju gozdov in s
tem povecevanju vrednosti svoje gozdne
posesti ob uZivanju vmesnih donosov.

Navedeni podatki iz tabel kaZejo na vso
tezavnost dela revirnih gozdarjev v taksnih
razmerah. Strokovno delo zlahka »zvode-
ni«, viozen trud in nastali strodki pa lahko
ostanejo brez zadovoljivih rezultatov.

IZ OSNUTKA ZAKONA O GOZDOVIH

V &lenu 6 zakon omejuje lastninsko pra-
vico zaradi zagotavljanja javnega interesa
nad gozdovi z usklajenim gospodarjenjem
z gozdnogojitvenimi naérti za (ni loéeno!)
parcelo ali gozdno posest nekega lastnika.
Clen razume »parcelno gospodarjenje«, ki
pa v pricujocih razmerah razdrobljenosti
gozdne posesti in politiénih pritiskin na
gozdarstvo verjetno ne bo dalo ne pravo-
¢asnih ne pricakovanih rezultatov,

V élenu 11/2 daje zakon pravico lastni-
kom, da sodelujejo pri.izdelavi naértov za
gospodarjenje, ostaja pa nedorec¢en pri na-
¢inu pridobitve lastnika za sodelovanije pri
nacrtovaniju.

Gre namre¢ za zelo obsezno in drago
delo, ki mora imeti zakonsko podlago, da
bi bilo uspesno.

V élenu 17/2 zakon predvideva spremi-
njanje gozdnogojitvenega naéra, ée se sta-
nje gozda toliko spremeni, da je treba
potrebna dela ponovno doloéiti. To pomeni
tudi spreminjanje »upravnih odlocbe...

Glede na to, da je v povpreéju ¢as veljavno-
sti gozdnogojitvenega nacrta okoli pet let,
bomo morali zagotoviti v operativi dobro in
hitro spremljavo usklajenosti odlocb z ve-
ljavnostjo gozdnogojitvenih naértov. Brez
pomodi radunalnikov tu ne bo $lo, zafo bo
potrebno ves gozdarski kader izobraziti na
tem podrocju.

Spremljava izvajanja »upravnih odlogb«
ni doreéena in bo zaradi obseznosti (Stevi-
la) izdanih odloéb nepregledna, zato bodo
odlocbe zlahka postale zgolj birokratski iz-
delek.

V PREMISLEK

Vsekakor bo pojem »oddelénega gospo-
darjenja« v razmerah razdrobliene gozdne
posesti in uvajanja trznega gospodarjenja
v Zivljenju vse bolj pridobival veljavo, saj
pomeni za vecino lastnikov najcenejSo
moznost pridobivanja gozdnih sortimentov,
Potrebna bo le oznaditev dreves po parce-
lah zaradi laZjega obracuna pridobijene
mase. Vlogo na tem podrocju bo verjetno
imela gozdarska zadruga.

Dobra zakonodaja spodbuja spoétovanje
in uvajanje stroke s pomocjo davkov. S
sistemom davénih olajSav bi lahko spodbu-
dili tastnike k vegji strokovnosti pri gospo-
darjenju s svojim gozdom.

Da bi se izognili pavdalnemu pisanju
»upravnih odlocb«, bi morali zakonsko za-
htevati navzocnost lastnika ob sestavi od-
locbe. V stiku z lastnikom bi prisli do bistve-
nih podatkov, kot so npr. pripravijenost in
moznosti lastnika za delo v svojem gozdu,
pripravijenost lastnika za intenzivnej$e go-
spodarjenje s svojim gozdom in podobno.
Dobra odloéba mora vsebovati takéne po-
datke, da bi bila »Zivljenjska«.

Da bi lastnik dolocila odlocbe lahko izpol-
nil, $e posebej tista s podro&ja nege go-
zdov, ga je potrebno do doloéene stopnje
izobraziti. Dejstvo je, da vecina lastnikov
ne loéi osnovnih drevesnih vrst in si s tem
lahko naredi §kodo. Tudi to podrocje lahko
pomaga urediti davéni sistem.

lzvajanje nekega negovalnega posega v
gozd je v znatni meri odvisno tudi od drugih
dejavnikov v lastnikovem gozdu — npr. sta-
leza rastlinojede divjadi. Gozdarjem ostaja
danes le moznost svetovanja glede upo-
rabe repelentov. Menim, da bi morali biti
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revirni gozdarji v svojih revirjih tudi lovei, ki
bi znotraj dovoljenega odstrela usmerjali
pa tudi izvajali odstrel divjadi. Z usmerjenim
odstrelom na pomladitvenih povrsinah bi
zmanj$ali stopnjo poSkodovanosti mladja
po divjadi. Podoben model je ponekod v
Evropi ze uveljavijen in ob delnem ograje-
vanju povr8in, ki se pomlajujejo, daje zado-
voljive rezultate.

Na obmogjih razdrobljene gozdne posesti
bi morali gozdarski inpektorji ponekod de-
lovati le kot obdinski gozdarski inSpektoriji.
Merilo bi moralo biti $tevilo lastnikov. S tem
bi bil zagotovljen vecji nadzor nad dogajaniji
v gozdovih vseh oblik fastnistev. Uspesnost
indpekcijskih sluzb pa je seveda odvisna
od primerno visokih kazenskih sankcij za
prekréke.

GDK: 904 (436 Koroska)

SKLEP

Poleg tega, da gozdarska stroka Zeli
takden zakon, ki bo v najvecji mozni meri
uposteval strokovna izhodidéa pri gospo-
darjenju z gozdovi ne glede na lastnistvo,
bi si morala Zeleti tudi tak&nega, ki bo nudil,
v zadovoljstvo gozdarja in korist lastnika,
moznost kreativnega in z rezultati obogate-
nega gozdarskega dela tudi v razmerah
razdrobljene gozdne posesti.

Bojim se, da nudi pri€ujoi osnutek Za-
kona o gozdovih v tem pogledu preveé
»pisanja« in premalo rezultatov.

Bili smo na obisku pri koroskih gozdarjih

Boris BOGOVIC*

Konec maja 1991 smo se ¢&lani DIT
gozdarstva in lesarstva Slovenije udelezili
strokovne ekskurzije, ki jo je pripravilo Ko-
rosko gozdarsko drustvo iz Celovca. Spre-
jeli in gostili so nas v gozdarskem izobraze-
valnem centru Osoje ob Osojskem jezeru.
Tridnevni program je bil skrbno sestavljen
in je obsegal naslednje teme:

— predstavitev gospodarjenja z gozdovi
na Koroskem,

— obisk prostovoljne skupnosti lastnikov
kmeckih gozdov za skupno gospodarjenje
z gozdovi,

— sanacija varovalnih gorskih gozdov,

— naloge in delovanje gozdarskega izo-
brazevalnega centra Osoje,

— obisk zasebnega gozdnega obrata
HESPA-DOMANE in njihovi pogledi na so-
naravno gospodarjenje, naravnano na dobi-
dek.

* B.B.,dipl.inZ. gozd,. Gozdno gospodarstvo
Brezice, 68250 Brezice, Ulica bratov Milavec 61,
Slovenija

170 6. v.a3m2

Korosko pokriva 560.000 ha gozdov. Le
3% gozdov je drzavnih, 70 % gozdov je v
lasti »drobnih posestnikov«, ki imajo manj
kot 200ha gozda, preostalih 27% ali
150.000 ha gozdov pa je last veleposestni-
kov. Za izvajanje gozdarske zakonodaje je
pristojen dezelni gozdarski urad pri viadi.
Dezelni indpekciji je podrejenc 9 okrajnih
inSpekcij, njim pa 8e 37 indpekcijskih ura-
dov. Indpektor na terenu nadzira priblizno
15.000 ha gozdov.

Temelina dolodila gozdarskega zakona
S0:

— vsi postopki v gozdu, ki vodijo k degra-
daciji, so prepovedani;

— posestnik mora gozd ohranjati;

— lastnik lahko sam poseka do 0,5 ha na
golo; v varovalnih gozdovih do 0,2 ha;

— goloseki nad 2ha so prepovedani;

— goloseéna povréina mora biti v 3 letih
pogozdena;

— dostop do vseh gozdov je javen, za
voznjo po gozdu pa je potrebno soglasje
lastnika;



=
Nt s
st A I

=AY

Predstavitev strokovnih vsebin na terenu (foto: Boris Bogovid)

Koroski gozdovi so prepredeni z goloseki (foto: Vinko Segko)
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— gozdni posestnik je odgovoren za var-
stvo gozdov;

— gozdni posestnik mora imeti po zakonu
za povrsino 500-1800ha gozda zaposle-
nega vsaj enega gozdarskega tehnika, nad
1800 ha pa gozdarskega inZenirja;

— zakon predvideva finanéno pomoé
drzave za pospeSevanje gospodarjenja z
gozdovi.

»Liberalno« gozdarsko zakonodajo in Ci-
sti golosecni naéin gospodarienja pa Ze
izpodrivajo spoznanja 0 pomenu sonarav-
nega dela z gozdom. Z neprikritim ob&udo-
vanjem so koro&ki gozdarji govorili o gospo-
darjenju z gozdovi, ki so ga videli v Slove-
niji. Drugacno gledanje na gozd se vsebolj
kaze tudi pri gozdnih posestnikih. Ti se
povezujejo v gozdne kmecke skupnosti s
ciliem povedati donosnost kmeckih gozdov
in s tem utrditi gospodarsko moé kmetij,
vendar v okvirih ekoloskih danosti.

Povezuje jih:

— potreba po pomoéi gozdarske stroke
(ugotavijanje zalog, svetovanje pri negi go-
zda, izdelava gozdnogospodarskih na-
crtov...);

— skupna gradnja gozdnih cest in viak;

— skupno trzenje gozdnih proizvodov;

— redevanje konfliktov gozd-divjad;

— zaposlitev gozdarskega strokovnega
delavca.

Gozdne skupnosti se financirajo s pri-
spevki ¢lanov, znatne pa so tudi subvencije
iz dezelnega in zveznega proracuna.

Med desetimi skupnostmi na Koroskem
smo obiskali kmeéko gozdno skupnost
Gnesau. Njeno izredno uspe3nost je treba
pripisati dejstvu, da jo vodi gozdni poses-
tnik, gozdarski inzenir.

V gorati Avstriji se Se posebej zavedajo
varovalne funkcije gozdov pod zgornjo goz-
dno mejo. Predstavili so nam projekt sana-
cije varovalnega gozda v pogorju Visoke
Ture. Sredstva za izredno drag projekt
prispeva skoraj v celoti drzava. V ekolodko
tezavnih razmerah (1400 do 1900 n.m.v.)
posku$ajo gozd smreke, macesna in cem-
prina v pozni terminalni fazi malopovrsinsko
pomladiti z avtohtonimi drevesnimi vrstami.
NajveCje probleme jim povzroca tezavna
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gradnja gozdnih cest, sanacija zemeljskih
plazov ter ogrozenost pomlajenih povrsin
zaradi pase in divjadi.

Tema zadnjega dne ekskurzije je imela
za nasa usesa neobicajen naslov — »Sona-
ravno gospodarjenje z gozdom — narav-
nano na dobitek«. Obiskali smo zasebni
gozdni obrat, najvedji na Koroskem, Hespa-
Domane v Wolfsburgu. Lastnik 15.000 ha
gozdov je velika &vicarska druzba, ki s
Svicarsko natan¢nostjo tudi gospodari z
gozdovi. Kljub poudarjanju, da jim ne gre
za trenutne dobicke in da se hocejo pribli-
zati naravnim potencialom gozda, vsak
ukrep (obvejevanje, zaséita pred divjadjo,
intenzivnost redéenja, vnasanje listav-
cev...) dolgoro¢no finanéno upraviéijo.
Odvet je poudarjati, da je 85% lesne za-
loge smreka in da je listavcev manj kot 2 %.
Prizanesljivo smo jim prisluhnili, ko so nam
utemeljevali prehod na naravno pomlajeva-
nje in vecanje deleza listavcev v mlajsih
razvojnih fazah. Posebno pozornost name-
njajo gospodarjenju z divjadjo. Stalez di-
vjadi spremljajo posredno - prek stanja
vegetacije in temu primerno tudi uravnavajo
odstrel. Vecino lovis¢ oddajo v zakup, za-
kupniki morajo streljati in ob prevelikih §ko-
dah morajo placevati zascito. lzdelano
imajo posebno metodologijo ugotavljanja
poskodb zaradi drgnjenja in objedanja.
Drgnjenje ugotavljajo vsaki dve leti na 1a
velikih ploskvah, objedanje na nasadih pa
ocenjujejo vsako leto. Poleg merjenj po
veljavni metodologiji ugotavljajo vsaki¢ tudi
ogrozenost postavljenih gozdnogojitvenih
ciljev. Odstopanja od zastavljenih ciljev po-
menijo spremembo v odstrelu. Dr. Weber,
direktor gozdnega obrata, nam je na koncu
podrobno predstavil njihova prizadevanja
za optimalno usklajenost sonaravnega go-
spodarjenja z gozdom s sodobnim podijetni-
Skim vidikom pri organizaciji gozdne proi-
zvodnje.

Koroski gostitelji so ekskurzijo skrbno
pripravili in bili tudi nadvse gostoljubni. V
mraz in sneg visokogorja so povabili celo
manj$i pevski zbor, ki nas je prijetno prese-
netil s slovenskimi narodnimi pesmimi. Raz-
sli smo se z Zzelijo, da se strokovno in
tovarisko sodelovanje Se poglobi.
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Gozdarstvo kot medijska zvezda-

Mitja CIMPERSEK*

Pisanje gozdarske kronike uvréajo ne-
kateri med navidezno obrobna, odveéna ali
celo nepotrebna gozdarska opravila. Ti me-
nijo, da se preveé zagreti kronisti prepogo-
sto obracajo nazaj in zaradi te navade prej
ali slej zaidejo na napaéna pota, ali podce-
njujoe in z veliko nejevolje in odpora
stoicno opravljajo to prisilno tlako. S katere-
gakoli zornega kota se lotevamo vsakolet-
nih bilanc minulih dogodkov, vedno se izka-
Ze, da imajo podatki tem vecjo veljavo, &im
daljSa je zgodovinska perspektiva, iz katere
jih opazujemo. To pomeni, da imajo podatki
tem vecjo vrednost, ¢im starejsi so; ¢e pa
nimajo velike uporabne vrednosti, nam kul-
turna zavest narekuje, da jih spoStujemo
zaradi njihove starosti.

Na gozdnem obratu Rogaska Slatina pi-
demo gozdarski letopis tekoce od leta
1963; za obdobje od leta 1945 do 1963 pa
smo ga rekonstruirali na osnovi arhivskih
podatkov. Za vsako leto zberemo vse tiste
zanimivosti, ki jih rabimo za statistiko, ana-
lize in razvojna razmisljanja, kot npr.: spre-
membe posestnega stanja, podnebne po-
sebnosti, ujme, bolezni, stanje tehnicne
opreme, vlaganja v gozdne komunikacije,
kadrovske spremembe, izobraZevalne do-
godke, cenovna razmerja ter pomembnejse
druzbenopolititéne spremembe. Belezimo
tudi podatke o izvrSenih gojitvenih delih in
secnji. V kroniki najdemo Se veliko drugih
koristnih podatkov, za katere bi izgubili
veliko &asa, ce bi jih iskali raztresene po
razlicnih virin. Enoten in ustaljen sistem
nam omogoca enostavne in natancne pri-
merjave tudi za casovno bolj oddaljene
dogodke. Uveljavljeni sistem zados¢a na-
8im operativnimi potrebam, gozdarska in-
Spekcija pa se neredko zmrduje nad nasim
tradicionalizmom. Zaradi posiliene uveljavi-

* Mag. M.C., dipl. inZ. gozd., Gozdno gospo-
darstvo Celje, TOZD gozdarstvo BOG, 63250
Rogaé&ka Slatina, Ulica XIV. divizije 19, Slovenija

tve celovitih gozdnogospodarskih naériov
bi morali dozdaj enotno kroniko pisati v
petih izvodih, v toliko nacértov se je namreé
rezprSil prej enotni gozdnogospodarski
nacrt druzbenih gozdov Rogaske Slatine.
Kot da ni ze dovolj nespametno in neracio-
nalno, da moramo za vsako od teh enot
voditi samostojne evidence, z vsemi zbiri
po dolgem in po&ez. Ce bomo morali spre-
jeti take vsiljene vzorce, se nam bo zgodilo,
da bomo na vrhuncu radunalnidke ere go-
zdarske anale pisali z gosjim peresom in
kitajskim €rnilom.

Med vodenjem kronike smo se proti vse-
binski stalnosti pregresili samo enkrat, ko
smo jo zaceli dopolnjevati s ¢asopisnimi
vestmi. Od leta 1980 naprej hranimo vsak
sestavek, ki zadeva gozdarstvo in je objav-
lien v osrednjem slovenskem dnevniku De-
lo. Po Schopenhauerju so &asopisi sicer
sekundarni kazalci zgodovine, vendar imajo
svojo dokumetarno vrednost, ker sku$ajo
odslikati resnicen potek vsakodnevnih do-
godkov. Vse do leta 1990 teh élankov ni
bilo veliko, povpreéno komaj kaj ve¢ kot
eden na mesec. V letih 90 in 91 pa je prislo
do takega izbruha gozdarske popularnosti,
da smo jih morali zlagati, lepiti in zmanjSe-
vati s kopiranjem, ker bi sicer v kroniki
premocno izstopali.

Leta 1990 smo najprej dozZiveli revolucio-
narne demokratiéne spremembe, kmalu za
tem pa so predstavniki kmecke stranke
najavili zgodovinski napad na gozdarstvo.
Osnovni cilj je bil uniciti gozdarsko organi-
zacijo, toda vedno ve€ja mnoZica panjev
nas z zgovorno moléecénostjo prepricuje,
da bodo krajSi konec potegnili gozdovi.

Iz kronike gozdnega obrata smo povzeli
zgoscen pregled clankov, objavljenih med
leti 1981 in 1991. Amaterska psevdoanali-
tiéna presoja sestavkov po glavnih temat-
skih sklopih nam pokaze majhno zanimanje
javnosti za gozdarstvo v osemdesetih letih
in silovit preobrat po letu 1990, ko postane
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Leto Politika Strokovnost Varstvo Drugo Skupaj

1981 4 1 1 6 12

1982 3 2 - 2 7

1983 9 2 1 - 12

1984 6 - 6 1 13

1985 2 - 13 - 15

1986 - 7 5 - 12

1987 5 1 7 - 13

1988 5 - 7 1 13

1989 4 - 3 3 10

1830 36 - 10 10 56

1991 30 11 6 24 71

1981 Odprava posledic Zledi iz predhodnega leta — sanacija Brkinov

1982 Z veliko zamudo je privrela k nam energetska kriza, zbiranje gozdnih odpadkov in racionirana
oskrba z nafinimi derivati

1983 Streznitev zaradi 21-milijardnega dolarskega dolga, sramotno pornanjkanje deviz za strokovno
literaturo, polog za prehod prek meje in politiéni pritiski za povecanje secenj

1984 Ujme in olimpiada v Sarajevu

1985 Prvo Sokantno porogilo o umiranju gozdov v Sloveniji

1986 Crnobilska katastrofa in IUFRO kongres v Ljubljani

1987 Splosno gospodarsko nazadovanje in ob&utno zmanjéana vlaganja v gozdne prometnice

1988 Vsesploéna druzbenogospodarska degradacija

1989 Uniéujoca hiperinflacija

1990 Prve demokratiéne volitve, moratorij na seénjo

1991 Osamosvajanje izpod srbske nadoblasti, nadaljevanje prezivetvene agonije gozdarstva.

gozdarstvo Zrtveno jagnje za vse minule
napake, ki jih je skoraj pol stoletja dozivijalo
kmetijstvo.

V vsakem odtenku druzbenega, gospo-
darskega ali kulturnega dogajanja se vedno
zrcalijo politiéne razmere ckolja. Za boljse
razumevanje vsebinske porazdelitve &lan-
kov si moramo pomagati z druzbenopolitié-
nimi znadilnostmi posameznih let. Ce pove-
zano presojamo podatke obeh preglednic,
postanejo dogodki jasni in razumljivi,

Ali bo gozdarstvo ohranilo $e v naslednjih
letih tako zavidljivo medijsko popularnost,
je odvisno od slovenske vlade. Za zdaj e
ni videti svetlobe na koncu tunela, gozdovi
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v novi ustavi niso omenjeni niti z eno samo
besedo, zakon o denacionalizaciji zavestno
spreminja javne dobrine v zasebno last
tujih drzavljanov. Vracamo se v zgodnji
srednji vek, v obdobje alodialne posesti
gozdov in kot kaze, sploh ne bomo potrebo-
vali gozdarskega zakona, saj bo povsem
zado$¢al preprost gozdni red. Dogodki nas
prepricujejo, da je preteklost slovenskih
gozdov za vedno minila, prihodnosti pa ni
mogole brez tveganja napovedati. Videli
bomo, ali bo gozdarstvo urejal Se kaksen
drug zakon, kot znani Murphyjev: »Ce
lahko gre ka] narobe, potem bo tako tudi
potekalo. «



STALISCA IN ODMEVI
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»Zakon o gozdovih v parlamentu — drugic«

V Gozdarskem vestniku §t. 9-10/1991 je
bil z zgornjim naslovom objavljen Uvodnik,
ki ga je podpisal »urednik« (tehnicéni?).
Namesto resnega prispevka o sprejemaniju
zakona o gozdovih, ¢esar sem se prvi hip
razveselil, sem na koncu ugotovil, da imam
opravka s spisom, obarvanim s cinizmom
in nezdravo ironijo. Ce so stalis¢a urednika
tudi stalis¢a celotne ZDIT lesarstva in go-
zdarstva, ki je izdajatelj revije, postaja orga-
nizacija ideolosSka interesna skupina. Za-
kaj?

Spis se pricne s citatom dr. Janeza
Sinkovca, da je pravna znanost nedvomno
obracunala s pojmovanjem lastnine kot ab-
solutne resnice in evropska pravna misel
zavrnila tradicionalno pojmovanje lastnine
gozdov. Ker je vse, kjer se omenja »evrop-
skost« (upam, da je s tem misljena zahodna
in centralna Evropa) za nas skorajda sveti-
nja, ima citat svojo tezo in namen je dose-
Zen. Ali je prepisan iz prispevka v Nasih
razgledih Je lasinik gozda res samostojen
gospodar? z dne 22. 11. 1991 z vednostjo
avtorja ali ne, ne vem. Mislim pa, da tudi
ostali »kontekst«, na kar se v spornih prime-
rih obi¢ajno sklicujemo, ne utemeljuje trdi-
tve. Citat je uporablien na nacin, kot smo
prebirali citate s podpisi velemoz, ki so
znali z enim zamahom redevati probleme
in dajali besedilom ne toliko ideoloski kot
»znanstveni« torej objektivni-strokovni zna-
¢aj. Ker menim, da so v citatu navedene
trditve uporabljene narobe, prosim uredni-
ka, da nam od zgoraj omenjenega ugled-
nega pravnika priskrbi nekaj dodatnih infor-
macij. Zanima me, kako se spoznanja
pravne znanosti po njegovem vedenju
odrazajo v evropski gozdarski zakono-
dajni in pravni praksi in s katerimi instru-
menti (posebej morebitne uporabe oznadi-
tve drevja za posek, ki je pri nas ka-
men spotike, kar je omenjeno tudi v spisu)
»...0mejujejo vsebino lastnine v splognem,
celinskem, pa tudi planetarnem interesu«

pri ¢emer mislim seveda na lastnino go-
zdov.

»Pogasi se bo Zakon o gozdovih pocutil
v Slovenski skup&Cini domace« obupuje
urednik. Ozrimo se malo po Evropi. Svicarji
se na sprejem novega zakona pripravijajo
Ze skoraj sedem let, Belgijci pa so samo
za vkljuéitev dokaj neobvezajocega goz-
dnogospodarskega nacrtovanja potrebovali
desetletie. Gozdarska politika, o kateri pa
se sploh ne pogovarjamo in njen instru-
ment, Zakon o gozdovih, ki ni sprejet v
vsestranski politiéni arbitrazi in nima pod-
pore vodilnih druzbenih sil, se ne more
izvajati, s tem pa postane druzbeno nepo-
memben in gozdarsko politicno neuginkovit.
IzkaZe se lahko celo $kodljiv. V postopku
sprejemanja zakona mora biti zagotovljena
sprejemljivost ali vsaj tolerantnost tistih, ki
se jih tice. Zal predstavijajo pri nas glavne
druzbene sile politiéne stranke (katerim je
sicer res bistveno prezivetje od volitev do
volitev), t.i. nevladnih organizacij in razve-
janih oblik javnosti pa ne poznamo. Parla-
mentarna razprava z vsemi svojimi slabos-
tmi (najpomembnej$a je navidezna poca-
snost) in »nestrokovnostjo« je kljub vsemu
edini mozni naéin. Kljub vsemu pa menim,
da nam Gasa tako zelo spet ne primanjkuje.
Urednik namre¢ utemeljuje hitro sprejema-
nje zakona z ravnanjem nekaterih (pod¢-
ntal M. 8.) lastnikov gozda, ki so delali
$kodo v gozdovih. V letu in veg, ko je stari
zakon mrva ¢rka na papirju, uéinkovit nad-
zor indpekcij pa klinicno mrtev, je bilo
mozZno v gozdovih poceti karkoli. Nestro-
kovno ravnanje samo nekaterih lastnikov je
zame kar spodbudna ugotovitev. Vztrajanje
na strogem (strogem spet po evropskih
merilih) zakonskem omejevanju svobod-
nega odloéanja na lastnini vseh ne more
biti utemeljeno z moznostjo grobe izrabe
nekaterih. V posameznih primerih je mo-
gode uporabiti drugaéne instrumente, kar
pa bi zahtevalo za nade razmere resni¢no
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inovativen odnos do gospodarjenja z go-
zdovi. Sicer pa, ali se ne bojite, da bi
posplodevanje »nekateri torej vsi«, upora-
bili tudi lastniki gozdov. Zagotovo poznate
»nekatere« gozdarje (jaz jih, in to predvsem
med tistimi, ki so imeli najvet stika z lastniki
gozdov!), ki jim svojega gozda ne bi nikoli
zaupal.

Zahteve »nekaterih« lastnikov gozdov
imenuje urednik za konservativne, nepra-
viéne in neupraviéene. Dokler ne priznamo
legitimnosti zavzemanja vsakega posame-
znika ali druzbenih skupin za njihove intere-
se, nismo sposobni demokratiénega spreje-
manja resitev, ki so poenostavijeno re¢eno
tako ali drugace rezultat kompromisov.
Vsak posaméznik se ima pravico potego-
vati za svoje gospodarske in politiéne inte-
rese. Ce bodo o sprejemu zakona o gozdo-

GDK:; 931
Odgovor Milanu Sinku

Milan Sinko se je zelo nepristransko, zdi
se celo do stopnje neprizadetosti za usodo
gozdov, lotil enega od mojih Uvodnikov. V
odgovor sem dolzan nekaj pojasnil.

Najprej. Cigava so staliééa, ki jih pod
Uvodniki podpisujem kot urednik ?

V kratkih Uvodnikih ni prostora za po-
globljene analize, aktualne dogodke obrav-
navam v njih samo bezno, kot jih pa¢ vidim
s svojimi oémi. Menim, da te ocene doslej
niso bile v nasprotju z uradnej$imi stalisci
ZDIT gozdarstva in lesarstva. Ce bi postalo
oditno, da se maji pogledi do stroke in moj
odnos do gozda bistveno razlikujejo od
(uradnih) pogledov Zveze, potem se bo
brez tezav umaknil Mohamed in naj gora
le ostane. Doslej nisem prejel prav nobe-
nega opozorila glede zapisanih stalis¢ —
tudi v pogledu »spornega« Uvodnika ne. V
toliko je prispevek Milana Sinka tudi oditek
Zvezi; morda zeli biti tudi opozorilo Zvezi.

Preprican sem, da nisem zlorabil citata
dr. Janeza Sinkovca, ne bi pa rad ugled-
nega strokovnjaka nadlegoval s tem, da bi
{Milanu Sinku) dokazoval, s kak3nimi vse
zakonskimi instrumenti so posamezne
evropske drzave »omejile vsebino lastnine
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vih odlocale vrednote kot so konservativi-
zem, pravicnost in upravi¢enost, ki sodijo
v ideolosko-etiéno podrocje, zakonu ne mo-
remo pripisovati dolgega Zivljenja. Bolj upo-
rabna bi bila pojma koristi in strodki.

S trditvijo, da mora zakon zagotoviti stro-
kovno ravnanje z vsemi gozdovi, bi se
skoraj lahko strinjal. Vedeti bi moral samo
Se, kako si urednik predstavlja naéin zago-
tovitve strokovnega ravnanja. |z celotnega
spisa lahko utemeljeno sumim, da samo in
zgolj s pomodjo represivnega drzavnega
aparata.

»Ubogi Zakon, gozd in gozdarji |« jadikuje
urednik. Ali to pomeni, da postajamo tudi
gozdarji ogroZzena vrsta, ki jo mora &Zititi
drzava, da lahko prezivi. Sam sem prepri-
¢an, da ne.

Milan Sinko

v splo&nem, celinskem pa tudi planetarnem
interesu« prav v pogledu gozdov. Sam
vem, da tak8ni zakonski instrumenti so,
seveda so zelo razliéni, zaradi razliénih
druzbenih razmer in nacina gospodarjenja
Zz gozdovi. V nas8ih razmerah nas velika
vedina gozdarjev, ki poznamo razmere na
terenu, meni, da brez oznacevanja drevja
in zagotovljenih sredstev vsaj za najnuj-
nejSa gojitvena dela, visokih, rastis¢u pri-
mernih ciljev, pri gospodarjenju z zasebnimi
gozdovi ne bomo dosegli. To pa je tudi
vsenarodni interes. Menda podobna spo-
znanja niso veé tako redka tudi v drugih
dezelah.

Ce i8¢e Milan Sinko v meni ideolosko
obremenjeno osebo, naj povem, da je
potrkal na povsem napacna vrata, ki niso
bila nikoli obarvana, tudi zdaj niso in ne
kaze, da bi bila kmalu; paé, zelena so, kot
je zelen gozd (ne kakSna stranka).

Od Okrogle mize v Postojni, v jeseni
1990, sem tudi sam pomagal aktivno pojas-
njevati resnico o gozdarstvu, ki ni ne érna
in ne bela ampak nekje vmes. Tudi resitev,
ki jo ponuja osnutek Zakona o gozdovih
(vkljuéno z oznaéevanjem drevja), je nekje



v sredini. Njegovo korektno izvajanje pa naj
bi vendarle tudi v prihodnje zagotavljalo
dovolj strokovno delo z vsemi slovenskimi
gozdavi.

Zanimivo je, da se Milan Sinko doslej ni
posebno trudil odzvati na Stevilne, celo
povsem Zaljive zapise o gozdarjih, ki so se
pojavljali v javnih obéilih, zmotila pa ga je
vsaka beseda v emotivno dokaj zmernem
Uvodniku. Zmotilo ga je celo tisto, kar
nisem zapisal, pa si menda mislim. Tisti
zapisi so bili menda zlahtna prvina poraja-
joce se demokracije, moj Uvodnik pa naj bi
bil beden ostanek zatohle idecloSke zaslep-
lienosti. Pa me prav Milan Sinko ugi, kako
je v demokraciji treba spostovati vsa raz-
licna stalis¢a.

Ce nekdo zeli z gozdom, ki ga potrebu-
jemo vsi, ravnati izkljuéno tako, kot mu

kaZejo osebne (materialne) koristi, potem
mu v skladu z veljavnimi etiénimi naceli
upam re€i, da so njegove zahteve nepra-
vigne in neupravicene. Ce je nesprejemlji-
vost takSnih zahtev zavrnila Ze tudi so-
dobna pravna misel, pa lahko tak$ne za-
hteve e toliko bolj oznaéimo tudi kot kon-
servativne. Gotovo so v naSem primeru
_prav uveljavljene eti¢ne norme sodobnega
sveta oblikovale sodobno pravno misel.
Kljub (pretiranemu) ¢aséenju ekonomije in
eksaktnih meril, se z merili, kot sta »koristi«
in »strodki« vselej ne da vsega resiti
Pravina misel na primer iz eticnih razlogov
Zze dolgo ne sprejema spolnih deliktov
in tega ne poskusa izraziti z ekonomskimi
merili.

Parlamenti po svetu in pri nas si morajo
ocitno pomagati tudi z ideolosko-eti¢nimi
merili. Stalis¢a prava do okolja so bila in
bodo tudi v prihodnje ne le odraz ekonom-
skih, ampak tudi ideolosko-etiénih (kulturno
pogojenih) norm.

Iz varnega zavetja visokoSolske gozdar-
ske ustanove mi Milan Sinko odita vzdevek
»ubogi gozdarjix.

Da, gozdarjem (vsaj na terenu), trenutno
ni lahko:

— ker pred njihovimi o€mi postaja vse
bolj zanemarjeno veliko zasebnih gozdov,
v katere smo vlozili veliko truda in nam
zanje ni vseeno;

— ker so zaradi tezav v zvezi z Zakonom
o gozdovih {in zdaj Se zaradi Zakona o

denacionalizaciji) mnogi gozdarji, gozdni
delavei, brez krivde izgubili delo in dohodek
in ker mnogim to $e grozi.

Za konec Se to.

Strokovnjakom gozdarske fakultete ne
zamerim, ¢e ne poznajo vseh skrivnosti
izdajateljske dejavnosti in zaradi nepozna-
vanja dela in pristojnosti ljudi v njej avtorja
uredniSkega prispevka iSéejo v tehniénem
uredniku, kot je to storil Milan Sinko (tudi
to verjetno bolj zaradi nestrpnosti), nespre-
jemljivo pa je, da je njihovo poznavanje
razmer na terenu tako Sibko, da jih misel
vodi predvsem v filozofsko razglabljanje o
tem, ali so »nekateri lastniki« veliko ali
malo, pravih posledic, ki so Ze tu, pa ne
vidijo.

Pa sprejmimo tudi taksna razglabljanja.
V gozdarstvu lahko pomeni »nekateri lastni-
ki« e posebej veliko in vsekakor preveé.
Gozd prezivi vec lastnikov, posledica ene
same grobo napac¢ne odlocCitve enega od
njih pa je stoletna nesreca za gozd (Ce jih
je veé, tudi za narod). In to ni spodbudno!
Kaj se je s slovenskimi gozdovi dogajalo
po letu 1848 ? Zakaj so bili zasebni gozdovi
pred 2. svetovno vojno tako iz€rpani, da se
klijub akumulaciji lesne zaloge v zadnjih
desetletjih e niso opomogli? Pa kaj, ali naj
te stvari razlagam ljudem iz gozdarske
fakultete ?

Poklanjam vse potrebno spostovanje ti-
stim lastnikom gozdov, ki bodo kot dobri
gospodarji dobro skrbeli za svoj gozd. Pre-
prican sem, da jih ne bo malo in da jih bo
s Casom tudi vse ve€. Zakon nikomur ne
prepreCuje, da bi z gozdom ravnal kar
najbolj skrbno, vendar pa nekaterim opravi-
lom — izbor drevja za posek je gotovo med
njimi — velika vedina lastnikov gozdov stro-
kovno nikoli ne bo kos, zato naj ostanejo
zaupana tudi presoji strokovnjakom. Zaradi
dolgoroénih in mnogostranskih posledic pa
mora Zakon tudi prepreciti zlorabo gozdov
— ¢etudi manjsega Stevila lastnikov gozdov.
Podoben namen imajo zakonske omejitve
tudi na vseh drugih podrogjih. Prav s skup-
nim delom lastnika in gozdarja se bomo
najucinkoviteje izognili manj priljubljenim
(tudi meni!) in manj produktivnim represiv-
nim ukrepom.

mag. Zivan Veseli¢
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STROKOVNA SRECANJA

GDK: 971

Prvi evropski simpozij o terestricnih (gozdnih)

ekosistemih
Firence, 20.-25. maj 1991

Med 20. in 25. majem 1991 je Komisija
Evropskih skupnosti skupaj z Evropskim
znanstvenim skladom in italijanskim Narod-
nim raziskovalnim odborom v Firencah or-
ganizirala simpozij z namenom, da bi dobili
pregled nad obstoje¢im znanjem o vzorcih
in procesih v evropskih terestriénih ekosi-
stemih oziroma v gozdovih. Program je
zajemal tale glavna poglavja: (1) Temeljno
znanje o procesih in vzorcih, (2) Naravni
vplivi na procese in vzorce, (3} Antropo-
gene spremembe (gospodarjenje, onesna-
Zenje, ogenj, gnojila ipd.), (4) Metode in
pristopi, (5) Modeliranje in zbirke podatkov,
(6) Uporaba temeijnega znanja za gospo-
darjenje in varovanje in (7) Ugotovitev po-
manjkljivega znanja oziroma raziskovalne
prioritete.

UDELEZBA

Simpozija so se udelezili raziskovalci in
znanstveniki iz 35 drzav, ki so predstavili
skupaj 267 posterjev. Stevili udelezencev
in posterjev po drzavah sta bili zelo razliéni
in nedvomno kaZeta na koli¢ino energije,
ki jo posamezne drzave namenjajo tej po-
membni problematiki. Najve¢ je bilo raz-
iskovalcev iz drzave gostiteljice, ltalije (73
udelezencev, 33 posterjev), sledile pa so
Nemcija (85, 44), Francija (40, 20), Spanija
(37, 30), Velika Britanija (31, 9), Finska (24,
12), Belgija (22, 9), Svedska (20, 16),
Nizozemska (16, 9), Danksa (14, 7), Svica
(13, 5), Norveska (10, 7), Ceska in Slova-
gka (9, 6), Portugalska (9, 5), ZDA (8, 6),
Poljska (6, 3), Madzarska (8, 6), Jugoslavija
(6, 4), Kanada (8, 2), irska (5, 3), Avstralija
(5, 3), Tajvan (3, 1), Gréija (3, 1), Alzirija
(3, 4), Avstrija (2, 1), Zveza sovjetskih
republik (1, 11), Sirija (1, 0), Romunija (1,
1), Maroko (1, 0), Luxemburg (1, 1), Koreja
(1, 3), Kitajska (1, 1), Japonska (1, 1), Indija
(1, 1), Hong Kong (1, 0) in 1zrael (0, 1).

Stevilo udelezencev po drzavah jasno
kaze, da na simpoziju ni bil v ospredju
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pojem Evrope, ki naj bi segala do Urala,
saj so bile manj razvite evropske drzave
zelo skromno zastopane. Predvsem to velja
za Zvezo sovjetskih republik, ki je na simpo-
zij poslala enega samega znanstvenika,
ceprav je imela prijavljenih ve¢ posterjev,
bolgarskega predstavnika pa npr. sploh ni
bilo. Od Jugoslovanov je bil poleg nas
(Franc Bati¢, Dusan Jurc, PrimoZ Simonéi&,
Zoran Belec in SaSo Golob) navzoé $e
Makedonec.

Glede stevila in poglobljenosti so najveé
pokazali Nemci, ki so predstavili kar 16 %
vseh posterjev. Presenetljivi sta Stevilcna
in aktivna udelezba Spancev in zelo majhno
Stevilo Avstrijcev. Zaradi izkljune rabe an-
gleskega jezika so na predavanijih, v delav-
nicah, v delovnih predsedstvih in v razpra-
vah izstopali Britanci, ki tudi najvec proucu-
jejo globalne ekolodké probleme in funkcijo
gozdov pri njihovem razreSevanju.

Raziskovalci so na simpozij prihajali z
zelo razliénih institucij. Najve¢ je bilo ljudi
s posebnih biolosko-ekoloskih oddelkov, s
pedolodkih oddelkov, s kmetijskih oddelkov
in z oddelkov za gojenje gozdov. Z gozdar-
skih institutov so prihajali bolj iz tistih drzav,
kjer je gozda veliko in je ekonomsko po-
memben.

PREGLED VSEBINE POSTERJEV
PO GLAVNIH SKUPINAH

Iz pregleda vsebine posterjev je mogoée
razbrati glavno orientacijo raziskovalnega
dela na tem podroéju in jo primerjati z naso.

Stevilo
posterjev Vsebinske skupine posterjev
58 — Talni procesi in korenine v gozd-

nih ekosistemih; vpliv koncen-
tracije CO,, mikoriza, talni ne-
vretenéariji, denitrifikacija, vpliv
golosecen;.



35

34

25

23

18

14

14

12

— Motnje v mediteranskih gozdnih

ekosisternih (tudi vpliv ognja v
borealnih gozdovih); vpliv ognja,
sukcesije na pogoriscih, naérto-
vani pozari.

Sestava gozdnih ekosistemov
(fitocenoloski  vidik); ekoloski
dejavniki — sestava rastlinstva,
sestava rastlinstva in dinamika
razvoja, pomen zeliséne plasti,
Elovekovi vplivi na rastlinsko di-
namiko, uporaba GIS, multiva-
riantne klasifikacije.
Biogeokemicni krogotoki in goz-
dni ekosistemi; krozenje N, kro-
Zenje hranil, onesnazenje z N,
organska snov - hranila, listni
opad - hranila.

Fiziologifa dreves v razmerju do
podnebja in onesnaZenosti;
vodni rezim, onesnazenje — re-
produkcija, odzivi na svetlobne
razmere in foleranca, ucinkovi-
tost rabe virov.

Dinamika gozdnih ekosisternov
(modeliranje); matematicni mo-
deli, simulacije, antropogene
sukcesije.

Zgodovina gozdnih ekosiste-
mov, palinologija, varovanje na-
ravne dedidéine, dendrokrono-
logija, Studij rabe tal v preteklosti
na podlagi zgodovinskih virov in
rastlinskih sukcesij.

Poskusi z ekosistemi, kar za-
deva onesnaZenje,; gnojenje z
dusikom, apnenje, Studij vpliva
ozona.

Vipliv onesnazenja na gozdne
ekosisteme; kisli dez, imisije —
sukcesije, kemija padavin, mo-
noterpeni v kemiji gozdne at-
mosfere, Al kot strup.
Multidisciplinarni  raziskovalni
projekti; ekosistemske Studije
(sestava, dinamika, toleranca
pri motnjah).

Drevesna palologifa in stres.
Gozdni monitoring in onesnaze-
nje zraka.

Drevesna genetika in stres, ge-
netska variabilnost znotraj vrst,
varovanje genetskih fondov.

3 - Vpliv spreminjajotega se pod-
nebja na gozdne ekosisteme.
9 — Drugo

Procesi v gozdnih ekosistemih so tako
kompleksni, da marsikaj Se ni pojasnjeno.
Zaradi razlicnih ekologkih razmer, ki jih
ustvarjata narava in clovek, se zdi, da je
proucevanje teh procesov idealno delovno
podrotje za raziskovalce, saj je jasno, da
vseh medsebojnih povezav v kompleksnih
gozdnih ekosistemih nikdar ne bomo mogli
spoznati. Na zelo podrobni ravni prouceva-
nja so potrebne zelo drage naprave, zato
na tem podrocju skoraj ni posterjev, ki bi
bili izdelani v manj razvitih evropskih drza-
vah.

O propadanju gozdov ne razpravljajo vec
z vrednostnih vidikov in se ne zadovljujejo
zgolj z opazovanjem zunanjih znakov, ki so
lahko zelo razli¢nega izvora. Dognati Zelijo,
kako kak element v doloceni koncentraciji
vpliva na gozdno rastlinstvo, saj onesnaze-
nje v kemijskem smislu v bistvu ni nié
drugega kot dotok nenavadne, biosistemu
doslej neznane koncentracije kake spojine
ali elementa.

Veliko in specifiéno problemsko podrocje
je na mediteranskem obmocju, kjer je prislo
po opustitvi pase do velikih sprememb.
Predvsem se povecuje koli¢ina gorljive or-
ganske snovi, to pa povzroca v susnih in
turistiénih mesecih vrsto pozarov. Zaradi
tega so raziskave na tem obmocju usmer-
jene precej aplikativno.

PREDAVANJA

V avditoriju so bila tri dni predavanja
uveljavijenih znanstvenikov. Navajam nekaj
idej in ugotovitev, ki lahko bolj usmerijo
nasa razmisljanja pri delu z gozdom in pri
raziskovanju:

— Casovna variabilnost pri snovnih bilan-
cah gozdov je veliko pomembnejda od
krajevne, saj je razmerje med njima 97 : 3.
To enostavno pomeni, da moramo vrsto
ekosistemskih raziskav zastaviti ¢asovno
in da z ugotovitvijo stanja v nekem letu ne
moremo razumeti dogajanj v gozdu.

— Ameriéani (LIKENS) Ze govorijo 0 no-
vem gozdarstvu — o optimumu in ne o
maksimumu pri gospodarjenju z gozdom —
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to pa je glede na njihov vpliv v svetu zelo
pomembno in ohrabrujoée.

— Za §tudij koli¢in snovnih tokov so zelo
obetavna vodozbirna obmogéja, kakréen je
HUBBARD BROOK, saj dajejo v vedno
novih ¢asovnih obdobjih presenetijive in
pozornosti vredne izide. Spremljavo snov-
nih bilanc bi lahko zastavili tudi pri nas v
manjsih vodozbirnih obmogjih.

— Ce se bo podnebje bistveno spreme-
nilo (kar se po mnenju nekaterih Ze dogaja),
je treba vedeti, da: 1) se vrste umikajo iz
okolja, ki ne ustreza njihovi ekolodki nisi in
2) imajo posamezne vrste pri umikanju
razli¢no strategijo. Zdruzb torej ne moremo
pojmovati kot stabilne enote, zato je ne-
nehno spoznavanje razvoja rastlinstva v
gozdovih in prilagajanje temu razvoju edina
racionalna in obetavna pot pri usmerjanju
razvoja gozdov.

— Velik problem, ki vpliva na spremembe
podnebja, je v tem, da za ogljik ne moremo
veé reci, da v popolnosti krozi, pac pa se
postopoma akumulira v ozracju. V stolpu
atmosfere z osnovno ploskvijo 1m? je za
zdaj sicer le 1kg C, vendar pa vsako leto
v ozragje s seziganjem fosilnih goriv spu-
stimo toliko C, kolikor ga je akumuliranega
v organski snovi (velja za Evropo). Poleg
tega z oranjem spros¢amo 3e zelo velike
zaloge ogljika, ki so tudi v mrtvi organski
snovi v tleh (npr. 40cm Sote vsebuje 40 kg
C na m?). Tako bilanca oglika na zemlji ni
uravnotezena. Vsako leto je spros¢enega
(v milijardah ton): 5,7 iz fosilnih goriv + 2,1
zaradi uni¢evanja tropskih gozdov + 0,7
zaradi drugih vzrokov = 8,5, odloZenega
pa: 1,0 oceani + 1,8 gozdovi zmernega
pasu + 2,5 tropski gozd + 3,2 atmosfera.
V atmosferi se torej letno akumulira 3,2
milijarde ton C. To koli¢ino je mogoce
zmanj$ati le z manj$o porabo fosilnih goriv
ali (in) s povedevanjem lesne zaloge go-
zdov.

— Nejasno je 3e, kako velike so koligine
Skodljivih snovi, ki se usedajo na gozdove
iz zraka. Najbolj neznana je kolicina dugika.
Vel pozornosti je treba nameniti dejstvu,
da gozdovi v vi§jih legah prejmejo iz zraka
veliko Skodljivih snovi s padavinami in
vodno paro iz oblakov,

— Racunalniki Ze omogocajo modeliranje
realnih dogajanj; vendar pa so dejavniki, ki
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vplivajo na obnasanje sistemov, tako tezko
napovedljivi, da so modeliranja vprasljiva.
Modele izdelujejo od ravni posameznega
drevesa, posameznih sestojev do globalne
ravni (sveta).

— Zelo jasno je treba razmejiti naravne
od antropogenih motenj in nameniti pozor-
nost predvsem slednjim. Te motnje znan-
stveniki prouc€ujejo iz Casovnega in krajev-
nega zornega kota. Za ¢asovne Studije je
zasnovanih Ze veliko stalnih ploskev, za
krajevne pa se uporabljajo primerjave med
industrijskimi in ruralnimi obmogji ali pa
transekti Cez pogorja. Posebej izvirna je
metoda, pri kateri se izkoris¢a posebnost
bukve, da se zbira padavinska voda ob
njenem dnisS¢u, kjer je zato koncentracija
Skodljivih snovi vecja kot drugod.

— Kljub temu, da je 90% vseh vrst v
gozdu Zivalskih, je bilo Zivalski komponenti
gozda namenjenega malo ¢asa (eno preda-
vanje). Poudarjen je bil Studij dinamiéne
medsebojne odvisnosti med rastlinskimi in
zivalskimi zdruzbami, pri katerem cedalje
vet uporabljajo metode multivariantne ana-
lize.

— Vecina raziskovalcev meni, da se je
glede prehrane rastiin najbolj bistveno
ukvarjati z dusikom, ki je najveckrat omeju-
joéi dejavnik rasti, LINDER npr. ugotavlja,
da najvedje uinke dosezemo z dusi¢nim
gnojenjem. Pri tem je akumulacija organske
snovi ve&ja v nadzemnih delih drevesa kot
v padzemnih. Ce manjka dusika, povedana
koncentracija C v zraku ne more povzrociti
hitrejSe rasti. Pri rdeéem boru je bilo ugotov-
lieno, da moramo racunati z bistveno
zmanj8ano kakovostjo lesa, ¢e gnojimo z
dusikom.

— Pri raziskovanju ekosistemov je treba
razlikovati med merili oz. med stopnjo po-
drobnosti. Pomembno pa je, da raziskoval-
ci, ki delajo na podrobni ravni, nenehno
mislijo vsaj na eno raven visje. Zanimivo
je, da lahko zakonitosti procesov, ki jih
ugotovimo pri raziskovanju na kaki ravni,
dovolj dobro posplodimo na vse ravni: pro-
cesi nimajo meril (INESON).

— VAN BREEMEN je postavil vprasanje,
o katerem bi morali pedologi veé razmisljati:
ali so na tla organizmi le vplivali ali pa so
tia organizmi ustvarili kot naravna telesa s
specifiénimi lastnostmi, ki so ugodne za



rast rastlin (in tudi za talne organizme, ki
za prehrano potrebujejo nezivo rastlinsko
snov)? Tu si je Van Breemen pomagal z
Lovelockovo teorijo Gaia, ki temelji na spo-
znanju, da na planetarni ravni Zivi svet
izjemno mocno vpliva na podnebje, zato
mora nekaj zelo podobnega veljati tudi za
tla. Tla je torej po eni strani res treba
klasicno pojmovati kot okolje, ki 1) rastlinam
omogoca zakireninjenje, 2) je zanje vir
vode in kisika ter 3) nenehen vir neorgan-
skih hranil, vendar pa se je na drugi strani
treba zavedati, da Zivi svet nenehno izbolj-
Suje talne lasinosti, saj pod njegovim vpli-
vom postane sistem por heterogen in stabi-
len.

— KREUTZER je opozoril na nasprotje,
da po eni strani govorimo o propadanju
gozdov, po drugi strani pa se prirastek v
srednji Evropi poveéuje. Za to je navedel
tele vzroke: 1) Zmanjsalo se je izkori&anje
gozdov, posebej od 50-1ih let naprej: steljar-
jenje, kleséenje vej, panjevsko gospodarje-
nje z zelo kratkimi obhodnjami. 2) Pod-
nebne razmere: v petdesetih in Sestdesetih
letih je bilo ve€ padavin, v Stiridesetih bolj
topla poletja in delno lahko govorimo tudi
o splosnem vianju temperature. 3) One-
snaZzenje zraka: pri povecanju koncentra-
cije CO; je postal dejavnik minimuma dusik,
zato je povecan dotok NO, in NH, iz zraka
povzrocil takoj$nje povecanije rasti. (Pri tem
pa je treba vedeti, da povecana oskrba z
N lahko vodi v zakisanje tal in v neuravno-
tezeno stanje hranil).

— 80, naj bi neposredno vplival na fizio-
logijo iglic oz. listov. Ne glede na to je treba
poudariti, da lahko dobro prehranjena dre-
vesa dobro prenesejo procese zakisanja v
rizosferi, posebno glede na aluminij. Za
ozon ze lahko nedvomno rec¢emo, da §ko-
duje drevju na vegjih nadmorskih visinah.
O fotooksidantih, pesticidih in drugih organ-
skih snoveh v atmosferi je Se premalo
znanega, zagotovo pa lahko kot vzrok pro-
padanja gozdov izkijuéimo tezke kovine,
viruse in radionukleide.

— REYFUSS je razlozil nekaj nem&kih
dognanj in posebnosti. Ugotovili so, da
apnenje ne pripomore veliko k izbolj$anju
stanja sestojev. Bolj kot problem onesnaze-
nja z zveplom (emisije SO, so zmanjsali na
1/5), je pere¢ problem onesnazevanja z

dusikom, saj NO, emisije skorajda niso
zmanj$ane. Zaradi moénega gnojenja v
kmetijstvu so koncentracije NOz v vodi
60-90 mg/liter, to pa nekajkrat presega do-
voliene vrednosti.

— JANSEN-ova je poudarila pomen mi-
korize. Slikovito je dejala, da vecina vigjih
rastlin nima korenin, ima mikorize. Mikori-
zne glive so zelo obcutljive na onesnazenje,
zato je kar 47 % vrst ogrozenih.

DELAVNICE

V sklepnem delu simpozija so bile orga-
nizirane $tiri delavnice. Sam sem se udele-
zil Cetrte z naslovom Odziv gozda na
spremembe v rabi tal in posledice za
funkcioniranje ekosistema in gospodar-
jenje z njim, ki ji je predsedoval HUMMEL.
Po uvodnih referatih smo razpravijali o
naslednjih temah:

1. Poveéevanje gozdnih povrsin v
Evropi. V Evropi je 50mio ha odvecnih
kmetijskih povrsin. Obstajajo programi za
njihovo pogozditev, ki so jih najhitreje zageli
izpolnjevati na Irskem. V Franciji se po-
vréine gozdov povecujejo po naravni sukce-
sijski poti: od nekdanjih 7 mio ha je povrSina
gozdov narasla na 15 mio ha. Neraziskano
je, kako bado novi gozdovi vplivali na delo-
vanje krajine kot celote; potrebna so krajin-
skoekoloska raziskovanja oz. studij medse-
bojnih vplivov med ekosistemi. Veé bi se
morali ukvarjati tudi z vpradanjem, kako
gozdovi prispevajo h kakovosti Zivljenja.

2. Razmerje med vecciljnim gozdar-
stvom in komercialnim gozdarstvom.
Vecina udelezencev prihaja iz dezel, kjer
ne verjamejo, da je mogoCe gospodariti
tako, da so hkrati upodtevana tri nacela:
trajnost, mnogonamenskost in gospodar-
nost. NajveC pripomb na ta pogled so imeli
Francozi (Svicarje je zastopalo le nekaj
mlajsih raziskovalcev), ki so zahtevali vel
raziskovalnega dela za gojenje gozdov.

3. Razmerje med fito- in zookompo-
nento v gozdu. Omenjen je bil problem
prenamnozenih rastlinojedov v gozdu in
razpravijali smo o metodah za ugotavijanje
optimalnega razmerja med obema kompo-
nentama. Bistvena sta dva vidika vkljuéeva-
nja ¢loveka: 1) ¢lovek je na vrhu prehranje-
valne piramide in 2) &lovek vpliva na Zivali

G v.3m2 181



posredno prek oblikovanja drevesnih struk-
tur v gozdovih.

4. Monitoring sprememb. Prevladalo je
mnenje, da je monitoring sicer politiéno
atraktiven, vendar pa je zelo drag in ga zato
ne bi smeli priznati kot raziskovanje, ki je
enakovredno raziskovanju procesov v eko-
sistemih. Nekateri so menili, da je monito-
ring lahko zelo vreden za prihodnje genera-
cije, ki bodo lahko opravile informativne
casovne Studije razvoja ekosistemov. Ne
vemo, kateri podatki se bodo prihodnjim
generacijam zdeli bistveni, zato je smiselno
meriti ve¢ spremenljivk.

5. Razmerje med analitiéno in aplika-
tivno ekologijo. Na simpoziju je popol-
noma prevladovala prva, mnogi pa bi si
Zeleli ve€ tudi druge. Za aplikativno ekolo-
gijo je zelo pormembno, da razume procese,
ki jih lahko pojasnimo po analiticni poti,
vendar pa je nevarno, da ozko analiticno
misleéi ljudje vplivajo na aplikativhe eko-
loge tako, da le-ti pozabijo na veénamen-
skost gozdov.

EKSKURZIJE

Prireditelji so pripravili 11 ekskurzij po
Toskani z naslednjimi temami: 1) Ekoloske
Studije mediteranskega rastlinstva (Struk-
tura in dinamika). 2) Problemi snovanja
plantaz — pomagajo si z rastlinami, ki vezejo
zracni dudik, zaradi problemov stabilnosti
snujeno meSane sestoje z veliko genetsko
variabilnostjo. 3) Raziskovanje tujerodnih
drevesnih vrst — imajo tradicijo (leto 1869),
Zato namenjajo izjemno pozornost negova-
nju arboretumov in botaniénih vrtov. 4)
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Poskodbe neznanega izvora v Apeninih. 5)
Borovi in vednozeleni gozdovi ob obali
Toskane (gospodarjenje s krajino s pinijami
in njeno varovanje, ekologija in dinamika)
in ostanki naravnega listnatega gozda ob
obali Toskane (zgradba mezohigrofilne in
mediteranske kserofilne vegetacije na sipi-
nah in gospodarjenje z njima — naravni park
v obsegu 24000 ha, 2000 ha naravni rezer-
vat). 6) Gospodarjenje z naravnim rezerva-
tom v Apeninih — 5338 ha. TeZijo k ¢imbolj
naravnim strukturam in k biologki pestrosti,
tudi tam, kjer so bili sajeni jelka, duglazija
in ¢rni bor. Zdravstveno stanje gozdov
spremljajo na podoben nacin kot pri nas,
le da je mreza gostejsa — 1km. 7) Tla,
kraske oblike in gozdno rastlinstvo v osred-
nji ltaliji — geoloski razvoj, podnebje, rastlin-
stvo, raba tal, kraske oblike, tla, gozdarstvo.
8) Zgodovina gozda na hribovju Cerbaie
(imajo podatke o razvoju gozda od 13.
stoletja naprej, pretezno iz zgodovinskih
virov. Na obmocju je tudi genetski rezervat
na povrsini 505 ha). 9) Regeneracija sesto-
jev po pozarih. 10) Drevesa in eremiti:
primestni gozd skozi stoletja. 11) Suprame-
diteranski hrastovi gozdovi v regiji Chianti.

italijanski gozdariji gledajo na gozd zelo
biolodko. Pri vseh vsebinah ekskurzij se
kaze zelo dobro obvladovanje temeljnih
ekoloskih znanj (klimatologije, pedologije,
ekofiziologije, botanike), dobro pa obvia-
dajo tudi zgodovino; vse skupaj jim omo-
goca vzroéno poslediéno razmidljanje ozi-
roma povezovanje kulturne zgodovine z
razvojem krajine in gozda.

mag. Sago Golob

Vloga dusSika v gozdnih ekosistemih

]

Nekaj ugotovitev s prvega evropskega simpozija o terestriénih (gozdnih)
ekosistemih (Firence, 20.-25. maj 1991)

Na simpoziju je bil velik del predavanj,
posterjev in prva delavnica namenjenih du-
$iku: dusikovemu ciklusu v gozdnih ekosi-
stemih, procesom fiksacije in denitrifikacije
dusika in spiranju nitratov iz tal. Ekosistem-
ske raziskave kroZenja hranil, talnih proce-
sov, vpliva vnosa odpadnih snovi v gozd,
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dinamike in odziva gozda na porusena
naravna ravnotezja v intersistemskih in in-
trasistemskih ciklusih elementov, so bile
predstavljene kot poljski poskusi v gozdu v
mednarodnih raziskovalnih projektih, ki jih
financira ES.

Cilj enega od raziskovalnih projektov (NI-



Vzrok Povecano spiranje N Zmanjsano spiranje N
voda veliko malo
teksturatal groba fina

gozd iglavei listavei
depozit N velik nizek

gostota toka N visoka nizka

opad veliko malo

C/N nizko visoko
nitrifikacija visoka nizka
navzoénos! P, K, Mg majhna velika

TREX — Nitrogen Saturation Experiments)
je, da se prouéi vloga nitratov pri procesu
zakisanja tal in vode. V tem projektu sode-
lujejo strokovnjaki ekoloskih raziskovalnih
ustanov in univerz iz Sestih zahodnoevrop-
skih. drzav (Norvegka, Svedska, Danska,
Velika Britanija, Nizozemska in Nemcija).

Vioga emisije NO, in NH, pri zakisanju
tal in vod je manj znana od posledic emisije
S0,. Kopenski in vodni ekosistemi zadrzu-
jejo Cedalje manj dusika. Nitrat je kot sul-
fatni ion moé&no kisel anion, ucinkuje pa pri
zakisanju tal, vod in mobilizaciji toksi¢énega
aluminija. Uéinek zmanj$anja emisij SO, v
zahodni Evropi lahko izniéijo nezmanj$ane
emisije NOy in pove&ane koncentracije ni-
tratov v tieh in vodah.

Velik depozit dusika je eden izmed Stevil-
nih vzrokov, ki vplivajo na nekatere procese
v gozdnih ekosistemih. Vnos dusika vpliva
na spremembe kroZenja hranil, na propada-
nje dolo&enih vrst drevja in na spremenjene
kemijske lastnosti gozdnih tal v centralni
Evropi. Vpraganji, na katera zelijo z razisko-
valnim projektom NITREX odgovoriti, sta:
1) kaks$ne so kriticne vrednosti za dusik in
2) ali vodi poveéano odlaganje dusika do
saturaclle oziroma nasicenja obdéutljivih
ekasistemov z dusikom.

Poskus NITREX je zastavljen na enajstih
poskusnih objektih vzdolZ evropskega gra-
dienta dusikovega depozita. Poskus poteka
od Nizozemske, kjer so imisije nitratov
najvegje, proti Norveski, kjer so le-te naj-
manj8e. Na vseh poskusnih ploskvah se
pod nadzorstvom strokovne skupine upo-
rabljata enaki tehnika in metodologija
upravljanja z gozdnimi ekosistemi. Gre za
poliske poskuse s strehami v gozdu, veli-
kimi do Sest tiso kvadratnih metrov, ki
prepretujejo padavinam in opadu, da pa-
dejo na tla. Hkrati omogodijo kontrolirano

dodajanje razlicnih raztopin na poskusne
ploskve,

Na simpoziju so po plenarnih zasedanjih
hkrati potekale §tiri delavnice. Udelezil sem
se delavnice o vplivu kislega depozita in
tezkih kovin na delovanje in upravljanje z
gozdnimi ekosistemi. Na njej so sodelovali
ugledni raziskovalci prof. E. Matzner, L.
Rassmussen, N. van Breemen, K. Kreutzer,
H. J. Fiedler, K. E. Rehfuess in drugi, ki so
skusali z vnaprej postavljenimi vpradanji
doreéi viogo dusika v gozdnih ekosistemih.

I. Kaj je saturacija oziroma nasicenje
nekega ekosistema z dudikom?

Nasi¢enje z duSikom so udelezenci
obravnavali glede na vnos in iznos dudika
v gozdnem ekosistemu, glede spiranja ni-
tratov iz gozdnih tal, glede vpliva na rast
rastlin ter glede na njegov vpliv na vrsino
sestavo gozdnega ekosistema.

Il. Kaj je kriti€na obremenitev z dusi-
kom?

Kritiéno obremenitev gozdnega ekosi-
stema so obravnavali v odvisnosti od vrste
rastlin, ¢asovne variabilnosti, akumulacije
dusdika v rastlini in v tleh, pa tudi od starosti
sestoja (mlad, star, zelo star).

[ll. Kaj povzro¢a povecano oziroma
zmanj$ano spiranje dusika iz gozdnega
ekosistema?

Poleg nastetih vprasanj so raziskovalci
razpravijali $e o naéinih vnosa dusika v
gozdni ekosistem, vlogi Zvepla v povezavi
z dusikom, sezonski odvisnosti procesa
nitrifikacije, proutevanju korelacij med
klju€nimi kationi in anioni, razlagi spre-
memb dudikovega ciklusa zaradi segreva-
nja atmosfere, itn.

Primoz Simoncié
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Posvetovanje redakcijskega kolegija vegetacijske

karte Evrope
Var§ava, 5.—-8. aprila 1990

V navedenem c¢asu je bilo organizirano
pri Indtitutu za geografijo in prostorsko na-
¢rtovanje pri Poljski akademiji znanosti v
Varsavi posvetovanje redakcijskega kole-
gija Vegetacijske karte Evrope. Posvetova-
nje sta vodila glavni redaktor evropske
vegetacijske karte prof. dr. R. NEUHAUSL
in prof. dr. W. MATUSZKIEWICZ. Zbrali
smo se vsi sodelavci, ki delamo pri projektu
Vegetacijske karte Evrope, to je predstav-
niki skoraj vseh evropskih drzav.

Posvetovanj smo se kot zastopniki in
sodelavci Vegetacijske karte Jugoslavije
udelezili |. Puncer, A. Seliskar in M. Zupan-
¢i¢ iz Ljubljane in I. Sugar ter . Trinajstié
iz Zagreba. V delovnem vzdusju, ki je
trajalo ves ¢as posvetovanja, smo predlozili
zadnje razlicice vegetacijskih kart za svoje
dezele oziroma njihove dele. Razpravljali
smo o skupni legendi, ki je zelo obseZna
in zahtevna kljub temu, da je merilo karte
1:2,500.000. Uglasili smo e nekatere
druge stvari v zvezi s kartami posameznih
deZel in na stiénih robovih posameznih
listov. Priprave za tisk kart bodo opravljene
v Bonnu. Karte in tekst bo verjetno tiskala
zalozba Gustav Fischer v Jeni. Seveda bo
potrebno resiti Se finanéno vpradanje, saj
gre za dokaj velika sredstva, za katere viri
&e niso v celoti zagotovijeni. Evropska ve-
getacijska karta bo kljub razliénim smerem
in Solam vegetacijskega proucevanja us-
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pela dati do najvedje mozne mere poenoten
prikaz evropske vegetacije.

To bo pravzaprav potencialna vegetacija
z elementi realne vegetacije; z vodilno
oziroma prevladujoto drevesno vrsto in
eventualnimi  spremljajocimi  drevesnimi
vrstami ter znadilno rastlinsko kombinacijo
in geografsko oznako.

Tako so nastale dokaj ustrezne vegetacij-
ske enote, ki merilu primerno v pregledni
obliki izrazajo vegetacijske, floristicne in
fitogeografske lastnosti prikazanih vegeta-
cijskih enot v Evropi. Seveda bodo na
vegetacijski karti Evrope razvidna obmocja
z bolj razélenjeno in raznoliko vegetacijo in
tista z vecjimi enotnimi povrdinami enake
ali sorodne vegetacije. To slednje je posle-
dica dveh razlogov: najveckrat je posledica
dejansko skromne razélenjenosti vegetacij-
ske odeje zaradi geografske lege, klime,
geoloske podlage itd., ponekod pa tudi
posledica slabSe prouéenosti vegetacije.
Kakorkoli ze, mi smo imeli s karto Jugosla-
vije tezave, kako na tako majhni povrsini,
ki jo nudi merilo evropske vegetacijske
karte, prikazati vse ali vsaj glavne znadilino-
sti nade vegetacije. Ta je namreé€, kot je
znano, zaradi geografske lege, svojega
zgodovinskega razvoja itd. zelo bogata in
raz¢lenjena, po drugi strani pa dokaj dobro
prouéena.

dr. Ivo Puncer
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Novosti iz zakonodaje

ZAKON O GOZDOVIH

9. marec 1992 Osnutek zakona je obravnavala Komisija Skupscine RS za
varsfvo okolja in naravne dediséine (komisija osnutek zakona
podpira).

10. marec 1992 Osnutek zakona je obravnaval Odbor Skupscine RS za kmetij-

stvo in gozdarstvo (odbor osnutek, lak, kot je pripravijen,
podpira; mnenja o pripombah Splosnega zdruzenja gozdarsiva
Slovenije so bila deljena, za odloéanje o njih ni bilo sklepénosti).

23. marec 1992 Osnutek zakona je obravnavala Zakonodajno pravna komisija
Skupscine RS (komisija osnutek, kijub pripombam pravne nara-
ve, podpira).

ZAKON O SKLADU KMETIJSKIH ZEMLJISC IN GOZDOV

12. marec 1992 Vlada je dolocila besedilo predloga zakona o skladu kmetijskih
zemljis¢ in gozdov (sklad naj bi bil gospodar drzavnih gozdov,
vsa strokovna dela zanj naj bi izvajale gozdnogospodarske
organizacije oziroma gozdarska javna sluzba).

ZAKON O ZADRUGAH

20. marec 1992 Zakon je objavijen v Uradnem listu RS (13/92) (TOK postanejo
organizacijske enole delovnih organizacij s pooblastili v pravnem
prometu, delavci fega dela podjetia se morajo v 6. mesecih
odlociti za organiziranje v zadrugo).

Anica Zavrl-Bogataj

Iz dejavnosti sploSnega zdruZenja za gozdarstvo

Na seji lzvrsilnega odbora Splosnega zdruZenja gozdarstva (25, 1l 1992) je bil
obravnavan osnutek zakona o gozdovih in aktualna problematika v gozdarstvu. V skladu
S sklepi je imenovana komisija zbrala pismene pripombe od gozdnogospodarskih
organizacij in Biotehniske fakultete ter jih proucila. Zaradi velikega Stevila pripomb se je
omejila pri neposrednih pripombah na najpogostejse in pomembnejse. Pismene pripombe
v obliki splosnih in neposrednih (po &lenih) je dostavila v Skupscino RS, Komisiji za
varstvo okolja, Odboru za kmelijstvo in gozdarstvo ter Ministrstvu za kmetijstvo, gozdarstvo
in prehrano.

Nadaﬁevah‘ so se razgovori v zvezi z zapleti okoli Gozdarskega Solskega centra v Postojni
— v smeri, da bi se preoblikoval v Zavod s pooblastili javnosti, zadrZal prilagojen gozdarski
program in ustanoviteljstvo SZG s finanéno podporo MKGP.

Strokovna sluzba pri Splosnem zdruZenju gozdarstva je pripravila predlog tehniéne
izpeljave obraduna davka od prometa lesa in gozdnih lesnih sortimentov.
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Ooubor za trg in cene je obravnaval neustrezno in nedoreceno problematiko v zvezi z
izvozom lesa (kontingenti, lakse) ter ceno gozdnih lesnih sortimentov.

Ustanovljeno je DrusStvo krajinskih arhitektov Slovenije

174 soboto, 21. marca 1992 je bila v Ljubljani ustanovna skupscina Drustva krajinskih
athitektov Slovenije. Na skupséini so prisotni (46) sprejeli statut drustva, pravilnik o
Glanstvu in izvolili organe drustva. Drustvo zdruZuje strokovnjake, ki se profesionalno
ukvarjajo s krajinsko arhitekturo v Sloveniji. Med cilje drustva so med drugim zapisali:

© — aktivna udelezba pri varstvu in razvoju krajine;

~ varovanje naravne in kulturne dediséine;

— vkljucevanje v resevanje vseh pomembnih vprasanj prostorskega razvoja.

Ustanovno skupscino sta pozdravila Zupan mesta Ljubljane Joze Strgar in minister Miha
Jazbinsek. Za prvega predsednika drustva je bil izvoljen Ales Hafner.

Mag. Janez Pogacnik
Dejavnost instituta za gozdno in lesno gospodarstvo

V marcu smo koncali s preurejanjem racunalnisSkega oddelka na IGLG. Preureditev je
naravnana na bododo funkcijo oddelka — da postane jedro racunalniske podpore
gozdarskemu informacijskemu sistemu v Sloveniji.

Raziskovalno delo na IGLG je racunalnisko dobro podprio. 30 raz.rskovafcev uporablja
elementarno konfiguracijo, ki obsega 6 kom. XT, 15 kom. AT286 in 4 kom. AT3886, skupaj
25 osebnih racunalnikov in 9 matriénih tiskainikov.

V racunalniskem oddelku pa je zbrana zahtevnejsa oprema, in sicer: 1 kom. AT486 barvni
240 MB, LASER HP 111 ¢éb A4 (tiskalnik), Deskjet 500C b A4 (barvni tiskalnik), HP
SCANJET PLUS A4 (skaner), HOUSTON INSTRUMENT DMP 162 do AQ (risalnik),
SUMMAGRAPHICS MICROGRID 111 do AOQ (digitainik), LQ 850 (tiskalnik), Cal Comp
2500 do A3 (digitalnik), HEWLETT PACKARD 2475 do A3 (risalnik).

Oprema omogoca vrhunske matematicno-statisticne operacije, ¢rno-belo in barvno grafiko
ter érno-belo in barvno sistemsko pa tudi operativno kartografifo.

Primoz Simonéis je na 14-dnevnem izpopolnjevanju na FBWA na Dunaju. Proucuje
analizne metode ugotavljanja ekoloskih in fizioloskih sprememb gozdnih rastis¢ in
drevesnih vrst v pogojih onesnaZenega zraka.

D: miha Adamié Jje dne 20. 3. 1992 sodeloval na srednjeevropski novinarski konferenci
v Innsbrucku, kjer je predsiavil idejo revitalizacije riavega medveda in risa v srednji Evropi.
Drzave tega obmocja se namrec zelo zavzemajo za ureditev in revitalizacijo nekaterih
prvinskih ekoloskih sklopov evropskega prostora. Nas institut je v tem pogledu zelo
zanimiv pariner.

Kaj bo s stavbo IGLG ?

Po odhodu lesarjev iz stavbe IGLG (zasedali so polovico spodnjega dela stavbe — 530 m°)
Jje trkalo veliko interesentoy. Vztrajali smo na staliscu, da prostori morajo ostati gozdarjem.
Ministrstvo za kmetijsivo, gozdarstvo in prehrano poskusa prostore ohraniti in zadrZati
za naselitev Javne gozdarske sluzbe.,
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Nadaq'evanka! Ze v prvi Stevilki Gozdarskega vestnika 1992 smo porocali o »incidentu«
v okolici Radelj, ko so si tukajsnji policijski in drugi drZavotvorni vneteZi prisluZili zanimivo
oceno avstrijskih univerziteinih profesorjev, ki jim ni bila v ¢ast. Kar dvoje ministrstev R
Slovenije je resevalo zaplet zaradi njihovih brambovskih prizadevany,

Prof. dr. Mayerchofer se je s sodelavci 13. 3. vrnil v Radlje in se oglasil na tamkajsnji
policiji. Da bi zgladil spor na tradicionalen podalpski nacin, je prinesel s seboj steklenice.
Ceprav se je komandir policijske postaje skril, se je na koncu vse sreéno koncalo.

Organfzaror, direktor IGLG M. Kmecl in pokrovitelj, minister za znanost in tehnologijo R
Slovenije P. Tancig sta 27. marca 1992 v dvorani IGLG pripravila udarno okroglo mizo,
ki jo je vodil prof. dr. Dusan Florjancic, svetnik v multinacionalni firmi Sulcer v Winterthurju
in profesor na ETH v Ziirichu. O tem, kako slovenskemu raziskovanju, razvoju in znanosti
skrojiti prostoru, postavi in namenu primerno novo obleko, so govorili, se prerekal,
modrovali najimenitnejsi kreatorji slovenske duhovne ustvarjalnosti. Med njimi tudi prof.
A. Bajt, rektorja ljubljanske in mariborske univerze Tisler in Krizman, dr. M. Kos, svetovalci
ministra Tanciga in mnoge ugledne znanstvene in raziskovalne osebnosti.

Dan kasneje pa je nam bolj domacde Prirodoslovno drustvo Slovenife pod vodstvom
strokovnjakov IGLG organiziralo za biologe iz vse Slovenije seminar o bioindikaciji
onesnaZenosti ozracja.

Fiw 11 - so kratice za raziskovaino iniciativo o raziskovanju propadanja avstrijskih gozdov
— drugi del, ki se je zacel lani in bo trajal do leta 1995.

V projekt, ki ga inicira Zvezno minisirstvo za znanost in raziskovanje R Avsltrije, je prek
IGLG vkljuéeno tudi raziskovanje nasih gozdov. Projekt obravnava poleg propadanja
smreke tudi propadanje hrasta. V Sloveniji imamo 6 vecjih raziskovalniti ploskev, kjer
poteka identicni raziskovalni postopek kot na ploskvah v Avstriji (kjer imajo 8 tak$nih
poskusnih ploskev).

Marko Kmecl

Iz biotehniske fakultete, oddelka za gozdarstvo

Studj}' gozdarstva na Oddelku za gozdarstvo Biotehniske fakultete v Ljubljani se je
vsebinsko obogatil (tudi z novooblikovanimi skupinami izbirnih predmetov) ter se usirezno
preoblikoval v STUDIJ GOZDARSTVA IN GOSPODARJENJA Z DRUGIMI OBNOVLJI-
VIMI NARAVNIMI VIRI. Sprememba je posledica spoznanja, da je treba nacela trajnosti
in sonaravnosti, ki preZemajo naSe gozdarstvo, razsinti tudi naravnanje z drugimi
obnovijivimi naravnimi viri. V mnogih razvitejSih drZavah je gozdarstvo to pobudo Ze
uveljavilo, zato so v teh drzavah Stevilne gozdarske fakultete Ze prilagodile svoje Studijske
programe Sirsim potrebam. Tej teZnji je sledil tudi gozdarski oddelek Biotehniske fakuitete
v Ljubljani in tako tudi zapolnil (usodno) vrzel v razvojni perspektivi slovenskega naroda.

O» vpisu na podiplomski Studij v jeseni 1991 je med profesorji gozdarskega oddelka
prislo do dokaj ostre polarizacije mnenj o tem, ali dovoliti vpis na podiplomski Studij
kandidatom brez ustrezno dolge zaposlitve v gozdarski operalivi ali vzirajati na zahtevi
po opravljeni vsaj minimalni »praksi« pred vpisom. Dve kandidatki in en kandidat so bili
zato, ker niso imeli predhodnih operativnih izkusenj, pri vpisu zavrnjeni. (Op. ur.: Ker gre
za zelo pomembno nacelno odloéitev, bi bilo o tej problematiki priporocljivo spregovoriti
tudi javno.)

Po uradnih informacijah iz Oddelka za gozdarstvo priredil Z. V.
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Ergonomija v gozdarstvu

Marjan Lipoglavsek: Ergonomija v go-
zdarstvu. Tehniska zalozba. Ljubljana
1991, 168 strani.

Ucbenik Ergonomija v gozdarstvu je raz-
deljen v &tiri vsebinsko zaokroZena pogla-
vja. V prvem obravnava avtor znacilnosti
Clovedkega organizma, zlasti njegove an-
tropometriéne lastnosti, dogajanja v élove-
kovem organizmu med delom, ¢utila in
zaznavo, delovno zmogljivost, utrujanje ter
ugotavljanje delovnih obremenitev. V dru-
gem delu obravnava vpliv delovnega okolja
na cloveka pri gozdnem delu. Opisuje vpliv
ropota in tresenja pri delu s posameznimi
delovnimi sredstvi, Skodljive vplive plinov in
prahu, podnebne razmere, svetlost delov-
nega okolja in barve, biotske dejavnike
delovnega okolja ter poklicne bolezni v
gozdarstvu. Tretji del ucbenika predstavlja
ergonomsko oblikovanje dela pri seénji in
izdelavi, spravilu in prevozu lesa. V cetrtem
delu pa so prikazane osnove varstva pri
delu, ziasti varsiveni ukrepi, varstvena za-
konodaja in odgovornost za varstvo pri
delu.

Celoten uébenik temelji na $tevilnih do-
macih, zlasti avtorjevih ergonomskih razi-
skavah, upo$teva pa tudi sodobna tuja
spoznanja. Na moznost poglobitve znanja
pa opozarja bralca pregled 176 virov —

GDK:

Vrednotenje gozdov

Branko KRALJIG: Raéunanje vrijedno-
sti Suma i Sumska statika. Zagreb 1991,
100 strani. SamozaloZba.

Vrednotenje gozdov vznemirja gozdar-
ske ekonomiste Zze veé kot stoletje, pri nas
pa izrazito po letu 1922, ko je Gjuro Nena-
di¢ v Zagrebu napisal prvi domaéi uc¢benik
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domacih in tujin ¢lankov in studij s podroéja
ergonomije v gozdarstvu. Uébenik je bo-
gato dokumentiran s Stevilnimi slikami, dia-
grami in preglednicami.

Uébenik je napisan zgos¢eno pa vendar
pogloblieno. Morda bo Studente celo neko-
liko motila njegova velika zgo3cenost in
bodo tezko locili bistveno od manj bistvene-
ga. Ob vsej celovitosti uébenika bi vendarle
namenili pripombo poglavju o varstvu pri
gozdnem delu, kjer se je avtor prevec
posvetil dnevni (trenutni) problematiki, ki
pa se hitro spreminja, temeljna izhodis¢a
in nacela za varno delo v gozdu pa so manj
poudarjena. Spremembe v gozdarstvu se
bodo hitro odrazile tudi na tem podroéju in
8koda je, da Studentje ne bodo dobili pred-
vsem tista izhodi$€a za varstvo pri goz-
dnem delu, ki so trajnejsa in jih ne sme
ogroziti ta ali ona organizacijska spre-
memba v stroki.

Z ucbenikom Ergonomija v gozdarstvu
smo dobili doslej najbolj popolno delo iz
ergonomije v gozdarstvu. Ceprav je name-
njen v prvi vrsti Studentom gozdarstva, je
tudi koristen priro¢nik za vse gozdarske
strokovnjake, zlasti e za tiste, ki med
Studijem niso imeli priloznosti bolj poglob-
lieno spoznati to pomembno podrodje.

dr. Iztok Winkler

Racunanje vrijednosti Suma i Sumska stati-
ka.

Na vredotenje gozdov so nekdaj in Se
danes vplivale razlicne ekonomske Sole in
teoretiéni pogledi na gozd. Tudi prof.
Branko Kralji¢ je v svojem bogatem Zivljenj-
skem opusu dal k temu kar pomemben
prispevek. Zato je gotovo poklican, da na-



oravi pregled teh Sol in se kritiéno ozre na
njihovo bistvo, znacilnosti in posledice za
ekonomiko gozdnega gospodarstva.

Avtor je svoje delo razclenil na pet za-
okrozenih poglavij. Najprej kritiéno analizira
osnovne podatke $ol gozdne rente in Ciste
zemljidke rente in posledice obeh za ekono-
miko gospodarjenja z gozdovi. Kot sam
pravi, se je tega lotil zato, da ne bi ponovno
padli v mreZo teh 3ol. Temu sledi kritiéna
obravnava problemalike cene gozdnega
zemljis¢a, sestoja in lesa na panju ter
njihovih rent. V trefjem delu se ukvarja z
ocenjevanjem Skod v gozdovih. Sedanje
ocenjevanje Skod v gozdovih je v veliki meri
prav pod vplivom klasi¢nih Sol gozdne in
giste zemljiske rente, zato avior predlaga
vsaj nekaj popravkov, ki bodo prispevali k
bolj karektnemu vrednotenju gozdnih Skod.
Cetrto in peto poglavie pa sta posvecéeni
uporabi vrednotenja gozdov pri vrednotenju
bioloske reprodukcije divjadi in zakupnine
za lovisca. Poleg nujnih teoreti¢nih postavk
predlaga tudi prakticne resitve za izradun
nadomestila za lovskogospodarsko rabo
gozdov.

Kraljicevo delo je napisano zgosceno,
zato morda za slabSe poznavalce premalo

1Z TUJEGA TISKA

razumljivo. Vendar pa je nesporno koristno
za vse, ki Zelijo asveZiti in posodobiti znanje
in poglede na problematiko cenitve gozdov,
V tem je poglavitna vrednost tega dela.

Avtor je to delo koncal ob svoji 75-letnici.
Po diplomi na gozdarski fakulteti v Zagrebu
leta 1936 je vse svoje moéi in znanje
posvetil gozdarstvu, od leta 1949 dalje kot
univerzitetni ucitelj na gozdarskih fakultetah
v Skopju in Zagrebu pa tudi na Ekonomski
fakulteti v Zagrebu. Ceprav $tevilo in obseg
objavljenih del ne prikazuje vedno v celoti
tudi vse bogastvo njihove vsebine, pa je
vendarle treba povedati, da je v tem &asu
objavil 209 znanstvenih in strokovnih del v
skupnem obsegu nad 11.000 strani, med
njimi 27 knjig, poleg tega pa 3e velje
Stevilo strokovnih prikazov, ocen in predlo-
gov. Najvet del spada vsebinsko na po-
droje ekonomike in organizacije gozdar-
stva. Z njimi je pomembno obogatil gozdar-
skoekonomsko znanost in gozdnogospo-
darsko prakso. Tudi veliko slovenskih go-
zdarjev je mnoga znanja pridobilo pri red-
nem in podiplomskem Studiju pri predmetih,
ki jih je predaval prof. Kraljic.

dr. lztok Winkler
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Naravne resitve so najboljse

Nick Radcliffe in Greg Wilson: Natural solutions give their best, New Scientist, 14.

april 1990

V naravi in v druzbi se pogosto pojavljajo
problemi optimiranja. V' trgovini npr. le z
najprimernej$o kofi¢ino zalog blaga dose-
Zemo minimalne stroske, v naravi pa je
lahko za primer oblika milnega mehuréka,
ki ima ob dani prostornini najmanjSo mozno
povrsino. Resitve teh problemov so forej
najmanj$e ali najvecje vrednosti matematic-
nih funkcij, ki opisujejo vedenje njihovih
spremenljivk.

V zadnjih desetletjih so predvsem v fiziki
in biologiji prisle na dan nove tehnike opti-

miranja, ki se bistveno razlikujejo od dose-
danjih. Zgledujejo se namre¢ po nacinih
reSevanja teh problemov v naravi, kljuéni
element njihovega delovanja pa je nakljucé-
nost.

Za vsak problem optimiranja sestavimo
ponavadi t.i. stroskovno funkcijo, ki daje
vrednost za vsako izmed moznih resitev.
Zato se problem optimiranja spremeni v
problem iskanja najmanjSe vrednosti stro-
Skovne funkcije. Predstavljajmo si stro-
Skovno funkcijo kot razgibano pokrajino, na
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kateri je vsaka toéka mozna resitev proble-
ma. Dno najgloblie doline v pokrajini je
optimalna lokacija, ki jo imenujemo globalni
optimum, medtem ko lokalne optimume
predstavljajo dna manjsih dolin. Vrednosti
stroskovnih funkcij v teh tockah so nizje od
vrednosti v katerikoli od sosednjih tock.

Probleme optimiranja oteZuje dejstvo, da
imamo pri vecini le-teh na razpolago le
informacije iz neposredne blizine nasega
izhodis¢a. Recimo, da smo v temi izgubljeni
v pokrajini in nujno potrebujemo vodo. Je-
zero je seveda v najgloblji dolini. Z dolgo-
trajnim preiskovanjem naSe neposredne
okolice se bomo izérpali, ne da bi prisli do
vode, zato je bolje, da krenemo po padnici
poboéja naravnost navzdol. Metoda se-
stopa po padnici, kjer informacije, pridob-
liene iz predhodnega koraka, doloéajo smer
novega koraka, nas lahko zavede v lokalni
optimum, Kar je odvisno od polozaja izho-
dié€ne tocke. Zato je ta metoda uporabna
le v enostavnih problemih, kjer lokalnih
optimumov ni.

Pri reSevanju zapletenej$ih problemov
se slabostim te metode lahko izognemo z
izbiro veé izhodiséih tock, kar seveda po-
meni vecje stroske. Zato je bolje, da upora-
bimo t.i. metodo sestavljenega sestopa po
padnici: na izhodiscéni tocki ugotovimo smer
padnice in gremo z majhnimi koraki v tej
smeri, dokler se teren ne zatne dvigati —
tudi ¢e pot ni vedno najbolj strma. Na tocki,
kier se je teren zacCel dvigati, izberemo
novo smer navzdol, ki je pravokotna na
prejsnjo. Prednost te metode, ki deluje tudi
v naravi, je v tem, da lahko s pomikom,
navzgor uidemo iz lokalnega optimuma.

Kot ptimer naj bo proces ohlajanja kovin,
katerega cilj je doseci optimalno zgradbo
kovinskih kristalov, kar pomeni, da morajo
biti vsi atomi v kristalu usmerjeni v isto
smer. V takem stanju, doseZzenem pri abso-
lutni nicli, je energija oziroma temperatura
v kovini minimalna.

Pri hitrem ohlajanju kovine se atomi raz-
vré€ajo nepravilno, zato se pravi kristal ne
oblikuje. To lahko popravimo z dviganjem
temperature — pri cemer se atomi preusme-
rijo — in ponovnim po&asnim ohlajanjem. S
tem se izognemo lokalnemu optimumu.
Pocasneje ko se kovina ohlaja, blizje popol-
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nosti je kristal, njegova energija pa je blizje
globalnemu optimumu - absolutni ni¢li.

V praktiénih problemih je beseda »blizu«
pomembna. Veéinoma se raje zadovljimo
z dobro resitvijo, ki je blizu optimalne in do
katere smo prigli relativno hitro, kot da bi
veliko ve¢ Casa porabili za iskanje opti-
malne resitve, ki pa je le malo bolj$a od
prejsnje.

Od temperature odvisno vedenje, kot
smo ga opisali, je osnova za tehniko optimi-
ranja, imenovano simulacija kaljenja. Ce
sprememba temperature zmanj$a vrednost
strogkovne funkcije, je avtomaticno spreje-
ta, Ce pa poveca energijo sistema, je spre-
jela z verjetnostjo, ki je odvisna od trenutne
temperature sistema po enacbi:

Verjetnost sprejetja spremembe = e 4T

E — sprememba enegije

T — temperatura

k — Boltzmanova konstanta

Z vsako sprejeto spremembo se tempe-
ratura sistema pocasi znizuje tako dolgo,
dokler ne doseze temperature, pri kateri ne
sprejemna nobene spremembe veé. Tedaj
je energija sistema ponavadi zelo blizu
optimalne resitve.

Na ta nacin lahko reSujemo npr. problem
optimalne poti trgovskega potnika, ki mora
obiskati veliko $tevilo krajev v takem zapo-
redju, da bodo strodki potovanja minimalni.
Boljde resitve iS¢emo z nakljucnimi izme-
njavami povezav med kraji in jih spreje-
mamo po zgoraj opisanem nadriu. V 70.
letih so to metodo uporabili v IBM-ovih
razvojnih oddelkih pri reSevanju problemov,
ki se pojavljajo pri izdelavi racunalnikov in
njihovih komponent.

Alternativna metoda optimiranja, ki je
zbudila veliko pozornosti v zadnjih desetih
letih, je prevzela idejo iz evolucije zivega
sveta. V procesu razmnoZevanja se rastline
in zivali z optimalnimi oblikami prilagajajo
novim zivljenjskim razmeram. Pri razmno-
Zevanju vecCinoma nastajajo geneisko na-
tancéne kopije starSev, vendar prihaja pri
tem tudi do napak — mutacij — med katerimi
so nekatere uspesne, bolj$e od starSevskih
osebkov, kar jim omogoéa obstanek in
nadaljnje razmnozZevanje.

V letu 1975 je J. Holland z uporabo idej
in jezika genetike razvil genetski algoritem
za prilagojeno iskanje reSitev. Oblikoval je



sklad moznih resitev danega problema. V
niem je resitve razvrstil glede na to, kako
dobra je vsaka izmed njih. Te reditve je v
obliki niza karakteristiénih Stevil shranil kot
»kromosome«, Uspesnost razmnozevanja
zapisov v kromosomu je odvisna od njihove
»modi«. Ker se v kromosomu shrani le
nekaj Stevil, se Sibkejsa izgubljajo.

Seveda je za uporabo tega modela v
procesih optimiranja potrebno poznati shra-
njevanje in razmnoZevanje informacij v kro-
mosomih. Vsaka mozna resitev problema
je sestavljena iz karakteristiénih Stevil, ki
pomenijo gene na kromosomu. V razmno-
zevalnem procesu prihaja pri delitvi kromo-
somov do sprememb, ki dajejo nove resi-
tve. Eden izmed nacdinov pridobivanja novih
reSitev je »crossing-over«, pri katerem
pride ob zdruZzevanju starSevskih kromoso-
mov do zamenjave njihovih delov, vendar
se vrednosti genov pri tem ne spremenijo.
Drugi nadin je spreminjanje vrednosti
enega ali ve¢ genov na kromosomu, kar
imenujemo mutacija. Pri tretiem nacinu -
inverziji — prihaja do sprememb v zaporedju
genov na kromosomu, to je informacij v
reSitvi problema.

Razumljivo pa predstavitev resitve pro-
blema kot kromosoma z vsemi opisanimi
znacilnostmi ni vedno enostavna. Kljub
termu je D. Glover z Univerze lowa uspel
uporabiti genetski algoritem pri razvrséanju
vzhodnoazijskih jezikov na konvencionalno
latinsko tipkovnico. Ti jeziki uporabljajo

namre¢ do 5000 ideogramov, vsak pa je
sestavljen iz do 160 moznih komponent.
Nobena tipkovnica seveda nima 160 lipk,
zato je bilo potrebno poiskati ustrezne kom-
binacije. Z genetskim algoritmom so dokaj
hitro nasli prave resitve izmed 10'® moznih
kombinacij.

Genetski algoritem so uspesno uporabili
tudi v oddelku za inzeniring na Univerzi v
Edinburgu, in sicer za ratunalnisko vodeni
proces naértovanja, v katerem raéunalnik
avtomaticno razporeja mehanske operaci-
je. Na ta naéin so uspeli izdelati nacrte
veliko ceneje kot po tradicionalnih metodah
optimiranja. S tem pa so pripomogli tudi k
&irjenju uporabe »naravnih« tehnik optimi-
ranja na druga podroéja.

Optimalne reditve manjsih ali vegjih pro-
blemov is¢emo tako reko€ vsak dan, a se
v svoji ozkosti premalo zavedamo, da so v
naravi »tehnike« redevanja problemov
skozi milijone let in z mnogimi »Zrivamie
preskuSene. Zakaj ne bi pogosteje pobr-
skali po njeni zakladnici, ko se sprasujemo,
kako naj se lotimo problema, da bomo kar
najhitreje prisli do optimalne resitve. Dale¢
smo 3e od dni, ko bomo to zmogli bolje od
narave, zato nikoli ne nehajmo iskati.

Spela Habié
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Vilijem Kindler — osemdesetletnik

Letos praznuje osemdeset let plodnega
zivljenja Vilijem Kindler, rojen 14, februarja
1912 v gozdarski naselbini Leskova dolina
sredi snezniskih gozdov. Tako kot njegov
ded in oce se je tudi Vilijem zapisal gozdar-
skemu poklicu. Kot gozdarski tehnik in
pozneje nadgozdar je pred Il. vojno siuzbo-
val na veleposestvu Schénburg-Walden-
burg v snezniskih gozdovih. Med vojno je
v letu 1943 v revirju Masun dozivel nemsko
ofenzivo in pozig gozdne pristave Ma3un.
Tedaj mu je bilo uni€eno celotno imetje.

Po drugi vojni ga je poklicna pot vodila
v Trnovski gozd, Javornike in Sneznik, kot
upravitelja tedanjih gozdnih uprav. Zadnjo
zaposlitev pred upokojitvijo 1969. leta je
opravljal kot referent za gozdarstvo obcine
llirska Bistrica.

Kindlerjevo strokovno delo je tesno pove-
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zano s povojno organizacijo gozdarstva na
Primorskem. Aktivno je sodeloval pri iska-
nju novih sodobnejsih konceptov gospodar-
jenja z gozdovi. Obsezno je tudi njegovo
publicistino delo v reviji Gozdarski vestnik.
Ljubiteljsko se je ukvarjal z raziskovanjem
preteklosti in iztrgal pozabi mnoge zanimi-
vosti iz zgodovine sneznigkih gozdov. Napi-
sal je knjigo »Zgodovinski paberki o sred-
njeveskih gradovih ob zgornjem toku Velike
vode in nekaterih drugih bliznjih gradovih«.
V Sestdesetih letih pa se za¢ne drugo
obdobje njegovega delovanija, ki je vezano
na hortikulturno urejanje mesta llirska Bi-
strica. Po njegovi zasiugi ima mesto vec
kot 12 ha urejenih parkov in zelenic.

Z njemu lastno zagnanostjo je smetisce,
mlakuze in zanemarjene mestne povrsine
spremenil v prijetne parke in zelena spreha-
jalis¢a, ki dajejo llirski Bistrici povsem dru-
gacno podobo.

Na njegovo pobudo so maja 1967 v llirski
Bistrici ustanovili Hortikulturno  drustvo
»VRTNICA«, eno prvih v Sloveniji, Kot
dolgoletni tajnik je bil ves ¢as gonilna sita
drustva, njegova zagnanost in skrb za ze-
lene povréine pa je postala Ze prisloviéna,
Z vztrajnim prigovarjanjem odgovornih v
tovarnah so se tudi dvoris¢a tovarn hortikul-
turno uredila.

Delo Vilijema Kindlerja ni ostalo neopa-
Zzeno. Je CGastni ¢lan ZDIT gozdarstva in
lesarstva Slovenije, tudi Zveza hortikultur-
nih drustev Slovenije ga je imenovala za
castnega clana. Poleg ostalih priznanj je
prejel najvisje priznanje obéine llirska Bi-
strica »Plaketo 4. junij«. Ob visokem jubi-
leju Zelimo ocetu bistriSke hortikulture prija-
telji, sodelavci, kolegi in znanci $e veliko
zdravih in delovnih let.

Joze Maljevac











