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Navodila avtorjem prispevkov za ARHIVE

1. ARHIVI, Glasilo Arhivskega drustva in arhivov Slovenije so osrednja slovenska arhivska revija, ki
spremlja sirok spekter arhivskih vprasanj. V njej objavljamo prispevke s podrocja arhivistike, (upravne)
zgodovine, zgodovinskih pomoZnih ved, vede o virih, arhivske teotije in prakse ter vsakdana slovenskih
arhivov,

2. Prispevke sprejema urednistvo na naslov: Urednistvo Arhivov, Arhivsko drustvo Slovenije,
Zvezdarska 1, 1000 Ljubljana; tel. (01) 24 14 247, e-posta: jure.volcjak@gov.si.

Pri tem prosimo, da se dr¥ite sledecih navodil:

© Prispevki morajo biti oddani v dvojni obliki: v elektronski obliki in odtisnjeni na papir (razmik 1,3
vrstice).

% Prispevki za rubrike Clanki in ragprave, Iz prakse za prakso in I3 arbivskib fondov in 2hirk naj obsegajo do
1,5 avtorske pole {24 standardnih strani}, za ostale rubrike pa pol avtorske pole (8 strani).

© Prispevki za rubrike Clanki in rasprave, Iy prakse za prakio in I arbivikih fondov in zhirk morajo
obvezno vsebovatl zvlecek v obsegu do maksimalno 250 besed, kljuc¢ne besede, primerne za
indeksiranje, in povzetek.

% Avtor naj navede svoj polni naslov, naziv oz. poklic, delovno mesto in naslov ustanove, kjer je
zaposlen, tel. stevilko in e-posto.

& Slikovno gradivo (fotografije, mikrofilmski posnetki, skenirano gradivo, izjemoma tudi dobre
fotokopije) mora biti obvezno prilozeno posebej. Slikovno gradivo naj bo oznaceno s stevilko
podnapisa. Prispevkom o ocenah publikacyj je treba obvezno priloZiti fotografijo naslovnice.

% Urednistvo ima pravico prispevke jezikovno lektorirati; lektorske popravke navadno vnesejo avtotji
sami. Korekture naceloma opravi urednistvo.

% Prispevkov ne vra¢amo; o zavrnjenih prispevkih avtorje obvestimo.

© Avtotje prosimo, da upostevajo zgornja navodila. Ob morebitnih nejasnostih je urednistvo na voljo
za pojasnila.

% Rok za oddajo prispevkov za prvo stevilko je 20. maj, za drugo stevilko pa 20. oktober!

Ljubljana, 20. 5. 2006
Utrednistvo Arhivov
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Clanki in razprave

1.01 Tzvirni znanstveni ¢lanek UDK 631.1(497.4)"1767/1787"
338.43.02(497.4)"1767/1787"
Prejeto: 18. 4. 2006

Kranjska kmetijska druzba 1767-1787*

EMA UMEK
dr. arhivskih znanost, direktorica Arhiva Republike Slovenije v pokoju
Rasiska ulica 5, SI-1000 Ljubljana

IZVLECEK

Po vzoru tujib drusth je bila leta 1767 tudi na Kranjskem ustanovijena Kmetijska druha. Sho je 2a posvetovalni organ
Eomerinega Ronsesa ogiroma deselnega glavarsiva, ki se fe glati v sedemdesetih in osemdesetib Ltih 18, stoletia nkvarjal 3
vhrafanjern povelawja in IholiSanja kmeliske produkcie v desel, kar je bilo v dololeni meri povegano twdi 3
zagatavlianien surovin 3a manufakinrno proizvodnjo. V' Sankn so predstavlena prizadevanja sa nitanoviter drusbe, njena
struktura in organizaciia, danstve ter publikaciie, ki jib je izdajala. Podrobuo pa danek preditaviia praktitna sprafanja 5
podragia poljedelsiva, ivinoree in deloma obsti, s katerimi se je drugba pretesno nkvarjala in k niihovemn refevanjy
pristopala na nacin, skoyi katerega se groalijo nekatere ideje solasnega ragsvetffenstva in fiziokratizma.

Kj UCNE BESEDE: Lospodarska spadoving, agrarna wpedoving, fiziokrativen, kmetijske drngbe

ABSTRACT
THE CARNIOLAN AGRICULTURAL SOCIETY

Following the model of the similar fareign societies, the Agricultural Society was established in Carniola in the year
1767. It was an advisory and consultative body of the so-called »konses« of commerce or provincial district board respectively,
which was dealing with the problem how to increare and improve the agricnltural production in the country and it war very
active particularly in the reventies and eighties of the 18% century. Ity main disue and an inportant task was to a certain
exctent connected with the guestion of providing of the raw marerials for the manufacture production. The endeavours for the
establishment of the Agricuitural Society are introduced in the article, the structure and the organisation of the society is
described, its membership as well as the pubiications it published. The article also addresses the practical issues from the flelds
of agriculture, animal breeding and busbandry and partly the craftr in which  the society was predominantly engaged; the
society made atterpls Io solve the problemsr in the manner which reflects the conternporary ideas of the Enropean age of
enlightenment and physigeracy.

KEY WORDS: economic bistory, agricultural bistary, physiocracy, agricuitural societies

*  Navedeno delo je diplomska naloga avtorice iz 50. let 20. stoletja. ki jo je za objavo priredil athivist Tadej Cankar. Pricujodi
clanek je natisnjen v pocastitev osemdesetletnice Petra Ribnikarja.
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Ema Umek: Kranjska kmetijska druzba 1767-1787, str. 1-34

V 18. stoletju so zacele posegati drzave v kme-
tijsko produkcijo in jo skusale cimbolj dvigniti ter
vplivati na izbolj$anje kmetijstva preko kimetijskih
druzb. Kmetijstvo se je pod vplivom fiziokratskih
idej vedno bolj &ditilo. V vseh evropskih drzavah je
nastajala obsezna literatura o kmetijstvu, bodisi da
s0 to originalna dela ali prevodi anti¢nih piscev Var-
rona in Columelle. Vse evropske vlade so ustanav-
ljale kmetijske druzbe ali podpirale njihovo ustano-
vitev.1

Ustanovitev kmetijskih druzb je ptiporocal Ze
Johann Ad. Hofmann v svojem delu Observarr.
Politicae 5. de republica, enako je tudi Leibniz pred-
lagal, da bi pri ustanavljanju akademij polagali vec¢
paznje na gospodarske panoge. Herbert je v svojem
delu Pofice des grains leta 1755 predlagal, da bi se
ustanavljale kmetijske druzbe po nacinu Académie
Frangais, Conseil de Commerce. Prva kmetijska
druzba je bila ustanovljena na Skotskem 1735, sle-
dile so ji druzbe na Irskem 1736, Royal Society of
Agriculture v Londonu 1753 in Smithfield-Club
1798, v Frandiji Sociéte royale d'Agriculture v Pa-
rizu 1761, v Rennesu 1757, v Bernu 1758; v Vidmu
1762. V Nemciji so se zacele ustanavljati kmetijske
druzbe po sedemletni vojni, in sicer je bila prva
turinska 1763, v Leipzigu 1764., frankovska v Ans-
pachu leta 1765. V samih pruskib deZelah so se
ustanavljale kmetijske druzbe sele po letu 1770,
tako v Breslauu, Potsdamu in Hammu.2

Slede¢ tujim zgledom {(angleskim, francoskim) je
dal komeréni konses pobudo za ustanovitev ne-
kaksnega posvetovalnega organa, ki bi skrbel, da bi
se izboljsalo kmetijstvo — to naj bi bile kmetijske
druzbe. S tem bi se odstranil vtis neposrednega pri-
zadevanja in vpliva drzave, kajui po nazotih fizio-
kratov in pa pritodnega prava, katerega pristasi so
bili tedanji drzavniki, ima vsak clovek pravico, da
razpolaga s svojimi sposobnostmi, ne da bi ga pri
tem ovirala drzava.

Gospodarska politika Marije Terezije je §la v
smeri urejanja gospodarskega zivljenja v drzavi.
Drzava nastopi prvic kot usmerjevalec proizvodnije
in skusa uvajati v gospodarstvo neko nacrtnost.
Novim manufakturam se je skusalo zagotovit su-
rovine v drZzavi in jih s tem osvoboditi od uvoza iz
tujine.? Da pa bi se gospodarski napredek avstrijske

1 Kulischer: Allgemeine Wirtschafisgeschichte des Mittelalters und
der Neugeir 11, Minchen 1929, str. 39.

2 Roscher, W: System dor Volkswirtschaft 11 Natienalikonomie
des Ackerbanes nnd der verwandten Urprodunktionen, 14. izdaja,
Stuttgart 1912, str. 696.

3 Tautscher, A: Geschichte der 1Volkswirtsehafislebre, Wien 1950,
str. 20,

drZave Se bolj pospesil, je bil v ta namen usta-
novljen poseben ostednji urad, komeréni direktorij
ali dvorni komercni svet, leta 1746. Vodstvo dvor-
nega komerénega sveta je prevzel grof Rudolf Cho-
tel, ki je ostal na tem mestu do leta 17624

Neposteden povod za ustanovitev komercnega
sveta je dal teZak gospodarski poloZaj, v katerega so
prisle alpske in sudetske dezele sredi 18. stoletja
zaradi osvojitve Slezije po pruskem kralju Frideriku
IL, na katero so bile omenjene dezele v trgovskem
in industrijskem oziru skoraj popolnoma navezane.
Kajti vse boljse blago so nabavljali kranjski trgovci
iz Slezije oziroma na sejmih v Salzburgu in Linzu,
Igjer so prihajali v stik s trgovei iz juzne Nemdije, iz
Augsburga, Regensburga, Miinchna in Svice. Slezija
je bila tudi glavno sredidée veletrgovine, ki je po-
sredovala med evropskim vzhodom in zapadom,
med polvjskjmi, ruskimi, n‘ioldavsko—vlaékimi deze-
lami in Cesko, Moravsko, Stajersko, Korosko, Avs-
trijo ter Hamburgom, kamor je prihajalo kolonialno
blago. Trgovina iz Kranjske napram Reki in Trstu,
ki sta bila proglasena leta 1719 za svobodmni luki, pa
ni bila posebno Zivahna., Brnski nadzornik
manufakour Prokop in grof Podstatsky, ki sta leta
1754 potovala sluzbeno v gornjo Iealijo, sta poro-
cala, da izdelujejo na Kranjskem le navadno platno,
nekaj Zeleznih izdelkov in grobeo sukno za kmecko
prebivalstvo.> Vse boljse viste platna in polvolne-
nega blaga pa so dobivall iz élezije. Enako je po-
roc¢al malo prej iz Trsta Franc Henrik baron Rai-
gersfeld. Navadno platno so kranjski trgovei pri-
nasali na trg v Senegalijo.6 kamor je tudi sel skoraj
ves lzvoz kranjskega in koroskega Zeleza, ki ga je
zdruzil v svojih rokah Michel Angelo Zois.

Zato je bila izguba Slezije toliko bolj obéutna in
jo je skusala gospodarska politika dobe Marije Te-
rezije nadomestiti z vsemi sredstvi, ki so ji bila na
razpolago. Predvsem so se trudili, da bi z veliko-
potezno drzavno podporo, s sodelovanjem podjet-
nikov iz Slezije, Nizozemske, Francije in Anglije
ustanovili nove industrije in jih zascitii s prohi-
bitivnimi carinami. Pri tem pa naj bi dajal glavne
smernice komercni direktorij, ki so mu bili pod-
rejeni komercni konsensi pr dezelnih vladah. Ti naj

+ Uhdit: Handbuch der Geschichte Osterreichs und seiner Nach-
barldndern Bobmen und Ungarn, Graz—Wien—Leipzig 1930,
str. 352; Beer, A: Dje Finansperwaltung Outerreichs 17491816,
v: Mitteibungen der Instituts fiir osterreichische Geschichtforschung,
XT (1894, str. 237.

5  Fournier, A: Eine Amtliche Handlungsreise nach Italien
im Jahre 1754, vi Archiv fiir dsterreichische Geschichte, IXXIII
(1888), str. 223.

6 Morda gre za Sinegallio (pristani§¢e v bliZini Ancone), ki je
bila nekoé mocno trgovsko srediice (op. T. C.).
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bi porocali centralnemu uradu o stanju gospo-
darstva v deZeli in stavili primerne predloge za nje-
govo izboljsanje. Njegovo delo naj bi v glavnem §lo
v smeti pospesevanja obrti, industrije in trgovine, a
za pospedevanje kmetijstva naj bi se zavzele kme-
tijske druzbe.

I. Ustanovitev in ureditev kmetijske druzbe

Predlog za ustanovitev kmetijskih druzb v
étajerski, Koroski, Kranjski in Tirclski je podal ko-
mercni svetnik pl. Fremant v svoji spomenici 21.
januarja 1764 grofu Rudolfu Choteku, najvisjemu
tajniku dvotne pisarne, "&aiti drfava ne sme dopustits,
da daje zembia le srednji pridelek, ampak mora skrbeti ga
dvi kmetistva. Glavne ovire pri igbolifanju kmeljstva so
predsodki fud, ki jib podednjejo od obilajer prednikor. Ne
obstoja pa sila, &i bi to oditranila in kondno ni Gudi, ki bi
delali &ovistne preiskave in poighuse, da bi s fem prosvetiil
thadane in jib odvraiali od predsodkey’’. V ta namen naj
bi sluzile kmetijske druZbe. Prednosti teh druzb so
se pokazale Ze v drugih deZzelah, "ne da bi govorili o
bolj oddaljenth drushab, se to labko recé za diwsho v Svici v
Bernu", ki je bila najblizja tem deZelam.?

Torej je bila Fremantu za vzor Kmetijska druz-
ba iz Berna, ki je bila ustanovljena leta 1758 po
zgledu Sociéte d'Agriculture de Commerce et des
Arts iz Bretagne 8 ki sta jo ustanovila v 50. letth 18.
stoletja Gournay in Montaoudouin, predstavnika
vmesne dobe med merkantilizmom in fiziokratiz-
mom.?

Da je Fremant mishl z bolj oddaljenimi druz-
bami druZzbo v Bretagne, nam potrjuje tudi dopis
deZelnega glavarstva (28. 6. 1764), kjer pravi, da je
Fremant vzel za zgled Kmetijski druzbi v Bretagni
in v Bernu.10

Druzba naj bi sktbela za izboljSanje kmetijstva
in manufaktur. Fremant si ni zamiSljal druzbe, ka bi
imela kar najvec ¢lanov po dezeli, ki bi porocali o
svojem delu in delali poskuse, ampak bi bil to po
njegovi zamisli ozji krog ljudi, kakih Sest po Stevilu
za vsako deZelo, ki bi delali poskuse in o tem po-
rocali. Te ljudi naj bi drzava podpirala. Svoja raz-
iskovanja naj bi usmerili na proucevanje kakovosti
in naravo terena, pridelkov, njih uporabo, Zivine,

7 AS 7, Dezelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 204 (Lit. A1/1).

8 Bretanje (op. T. C)).

9 Oncken, A: Geschichre der Nationaldkonomie I, v: Fran-
kenstein, Heckel: Hand- and Lebrbuch der Staatswissenschaften,
Leipzig 1922, 3. izdaja, str. 290.

10 AS 7, Dezelno plavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 204 (Lit. A1/1).

njih bolezni, lesa in o nadomestitvi lesa z drugimi

snovmi, na primer s $oto. Te svoje izkusnje pa naj

bi kmetijska druZba prenasala na sosede in pre-
bivalce svoje dezele. 7. ustanovitvijo najvisje druZ-
be na Dunaju bi si kmetijske druzbe lazje posre-
dovale svoje poskuse, raziskovanja in njih udinke.11

Predlog Fremanta je dvorna pisarna poslala v
presojo dezelnemu glavarstvu na Kranjskem, ki se je
strinjalo, da je kmetijstvo silno zanemarjeno in da ga
je potrebno izboljgati. Ovire pri izboljsanju kmetij-
stva so bile na eni strani nezaupanje in predsodki
tlacana pred vsako novostjo, na drugi strani pa niso
bili posestniki gilt zmozni, da bi dali se tako ne-
znaten tzdatek za izboljsanje te ali one panoge kme-
tijstva. Zato se je tudi dezelno glavarstvo strinjalo,
da se ustanovi kmetijska druzba, kajti "stanje knetij-
stva bi bilo mogade ixboliiati le, (e bi se to ixbofivanje ne iy-
vedlo preko semfitkih gosposter ali preko driavnib wradon:
okrognih uradoy ali defelnega glavarstva, ampak preko trezje
roke, to je prefo predlagane kmetiiske drushe, s poamado
katere nay bi se sembithki gospadie sami lotifi izbolifevanja in

§ tem pokazali podio$nikn prednost isholiSay v kaeriston”,

DruZba naj bi bila organizacijsko urejena po pri-

meru ucenih druzb, ne pa kot urad ali komisija. Vsak

¢lan mora imeti proste roke pti svojem delu. Ljudi je
treba pri tem delu vzpodbujati ne pa prisiliti. Zato je
predlagalo dezelno glavarstvo, da bi podeljevala
kmetijska druZba nagrade in kupovala ter zastonj
delila stroje in orodje. Druzba naj bi dobivala 1z
erarja vsako leto 200 goldinatjev za take potrebe.

Porodilo o izdatku teh 200 goldinarjev naj bi druzba

vsako leto predloZila glavni druZbi na Dunaju. Clani

naj bi se izbrali izmed naslednjih oseb, ki so vesce v

stvati, imajo dovolj voeme in tudi same zemljisko

posest: Karel grof Auersperg, Jozef baron Brigido,
intendanéni svetnik pl. Raab, Franc baron Janezi¢,

Pompej baron Brigido, komeréni svetnik pl. Fre-

mant, dr. Paulini in p. rektor S. ].12
Med zamislijo dezelnega glavarstva in dvora o

kmetijski druzbi je bilo ved razlik, ki jih je bilo
potrebno premostiti, in te so bile:

1. oblika druzbe. Po mnenju deZelnega glavarstva
in projektorja naj bi bila druzba zasnovana kot
akademija,!* a dvorna pisatna je videla v druzbi
le nekaksno komisijo, kar je po mnenju dezelne-
ga glavarstva bilo nasprotno samemu bistvu
druzbe;14

11 Prav tam.
12 Pray tam.
13 Prav tam.
14 Prav tam.
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2. podrejenost kmetijske druzbe — ali naj bo pod- pl. Liechtenberga, Karla grofa Auersperga,

rejena dezelnemu glavarstvu ali komerénemu
konsensu, kakor je dolocil graski gubernij;15
financiranje druzbe — ali naj ima druzba dolo-
¢eno letno vsoto za izdatke; tako je predlagalo
dezelno glavarstvo 200 goldinarjev letno, kar se
je najprej zavrnilo, ¢eS da bo dobivala druzba
podporo le od ¢asa do casa iz komercne bla-
gajne.16 Na ponovne predloge dezelnega glavar-
stva se je nakazalo za izvedbo poskusov kme-
tijske druzbe letno 200400 goldinarjev.l?7 De-
Zelno glavarstvo je predlagalo, da bi druzba
skrbela za gnojenje, da bi se 1zboljdalo krmljenje
Zivine; zato naj bi poskusili z angleskim lapor-
jem, marne all terre marneuse. Iz mjih dezel naj
bi kmetijska druZba priskrbela in zastonj razde-
jevala semena lucerne, lanu, konoplje in raznih
vist trav ("7arvis" in modvitne trave). Nadalje je
dezelno glavarstvo predlagalo, da pride v delo
druzbe tudi skrb za izboljsanje ovcereje. Za iz-
vedbo tega programa pa bi po mnenju deZelne-
ga glavarstva potrebovala druZba 2000 goldi-
narjev.!® Vendar je gubernij zahteval, da kme-
tijska druzba najprej s poskusi dokaze korist
angleskega laporja;1?

sporno je bilo tudi vprasanje, kdo naj predlaga
clane in kdo naj bo clan. DeZelno glavarstvo, ki
tudi ni bilo zadovoljno, da bi predlagal clane
druzbe komercni konses, je moralo to odstopiti
komerénemu konsesu. 4. julija 1765 so na skup-
ni seji zastopniki dezelnega glavarstva in ko-
merénega konsesa predlagali za clane bodoce
kmetijske druzbe naslednje osebe: za castne cla-
ne: svetnika intendance v Trstu pl. Raaba, ko-
metcnega svetnika pl. Thysa, komercénega svet-
nika pl. Fremanta; za dlane iz Gorenjske pa:
okroznega glavarja pl. Claffenaua, svetnika de-
zelnega glavarstva Franca barona Janezica, Jo-
zefa pl. Segala, lastnika grascine Bele Pedi, ba-
rona Codellija, P. P. Glavarja, Zupnika pri sv.
Petru v Komendi, Volka Danijela barona Er-
berga, Sigmunda grofa Liechtenberga, Janeza K.
Zittenecka, skrbnika grascine Kriz, dr. Auverber-
getja, Adama pl. Dinzela, lastnika grascine Turn
pti Preddvoru, oskrbnika v Loki barona Baum-
gartna in Alojzija grofa Auersperga; iz Do-
lenjske: opata iz Sti¢ne in Kostanjevice, grofa J.
N. Blagaja, lastnika grascine Bostanj, Schwaba

Nerazrefena opomba (op. T. CJ).
Prav tam.
Prav tam.
Prav tam.
Prav tam.

okroznega glavarja pl. Apfalteretja, dr. Polinija,
p- rektorja S. .20 profesorja fizike, Franca
Jozefa barona Schweigerja, Jozefa grofa Barba,
Riharda grofa Auersperga, Franca Antona pl.
Mordaxa, Jozefa pl. Busettija, barona Wolken-
spetga, [gnacija barona Apfalteretja; za Notranj-
sko: okroznega glavarja barona Brigida, Jozefa
barona Brigida, prelata iz Bistre, Marka Antona
barona Polhograjskega, Antona Kastelica, Zup-
nika iz Brezovice, Ivana Jakoba Fanzoya, os-
ktbnika graicine Vipava, Franca Ignaca pl
Liechtenberga, Friderika Dietticha, diZzavnega
prejemnika na Vthniki, Janeza K. Tranquillija,
osktbnik v Pazinu, barona D'Argento, pl
Abramsperga 1z Staun), Friderika grof Thurna,
Jurija Vlaha, upravnika v Kastavu.21
To pa je nasprotovalo dolocbam graskega
gubernija s 1. decembra 1764,22 kjer se doloca, da
mora predlagati ¢lane le komeréni konses.23 Vendar
je smatral komercni svetnik pl. Raab, da se ne bi
smelo za Clane druZbe puosilno nekoga dolodit,
temvec naj se vsak sam odlodi, ali bo prstopil ali
ne. Od osebja dezelnega glavarstva in okroznih
glavarstev naj zavisi, ali bodo ¢lani druzbe ali ne, ni
pa pottebno, da bi se vkljudil ves personal. Pretre-
sejo naj izvolitev protektorja, predsednika, tajnika
in aktuarja druzbe in naj o tem porocajo dvorni
pisarni2* Nadaljnji razvoj ptiprav za ustanovitev
druzbe ni razviden, ker manjkajo ustrezajoce arhi-
valije za obdobje 1765-1767.23
Dne 26. oktobra 1767 je bilo v Ljubljani usta-
novno zborovanje Druzbe za kmetijstvo i korist-
ne spretnosti pod predsedstvom dezelnega glavatja
Henrika grofa Auersperga. Na zborovanju so
izbrali v vodstvo druZbe: direktorja Jozefa barona
Brigida, ki je bil dezelnoglavarski svetnik, za tajnika
komerénega svetnika dr. Valentina Modestija in
koncipista Ivana Justina Lenza za aktuarja. Na tem
zborovanju so postavili ¢lani program za delo
druzbe, ki je obsegal vec tock: koncem vsakega leta
naj bi druzba razdelila med svoje ¢lane natisnjena
porodila zborovanj, spomenice in porocila o po-
skusih. Vsako leto se je razpisalo nagradno vpra-
sanje glede na deZelne potrebe. Najboljsi odgovor

20 8 T je kratica za Socictatis Jesu, torej Dmzbo Jezusovo
oziroma jezuite (op. T. C)).

21 Pray tam; AS 9, Komeréni konses v Ljubljani, §k. 1 (Lit.
A1/1).

22 Nerazredena opomba (op. 1. C.).

23 AS 7, Dezelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, &k 204 (Lit. A1/1).

24 Prav tam.

25 Prav tam.
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je bil nagrajen s 36 dukati. Za prakticne izvedbe
poskusov, ki bodo temeljii na nagradnih vpra-
sanjih, se bo podelila nagrada 150 goldinarjev. Pod-
loznikom, ki bi kaj izboljsali v kmetijstvu, se bodo
podeljevale nagrade po 2, 4 ali 6 dukatov, s tem se
bo pospesevalo uvajanje novih rastlin. Predlagali
s0, da bi se Ljubljani ustanovila stolica na liceju za
mehaniko.26

7. dvornim dekretom z dne 31. decembra 1767
se je vzelo na znanje ustanovitey druzbe in se je
potrdila izvolitev njenega vodstva. Dvorna pisarna
se je strinjala s programom druzbe, a je priporocala,
da naj se jemlje snov za referate zlasti iz kemije.
Druzba je bila podrejena komerénemu konsesu,
kamor je morala posiljati vsak mesec porocila o
svojem delu in zapisnike se).2’ Komerénemu kon-
sesu je morala predlagati razpisana nagradna vpra-
Sanja in nagrade ter dati na vpogled dela, ki so jih
nameravali natisniti. 28

Komeréni konses je dajal pobudo in smernice
za delo druzbe in za njene poskuse. Le v redkih
ptimerih so dajali iniciativo za delo druzbeni clani
in to navadno pt onih panogah, pri katerih so bili
sami kot lastniki manufaktur zainteresirani. (J. N.
Blagaj se zavzema za izboljsanje lanu in preje). Ko-
mercni konses je dalje dostavljal predloge dela in
zapisnike druZbe deZelnemu glavarstvu do leta
1769, ko so podredili kmetijsko druzbo neposred-
no dezelnemu glavarstvu.2? Kmetjska druzba je
odslej porocala o svojem delovanju dezelnemu
glavarstvu naravnost. Dezelno glavarstvo pa je po-
siljalo zapisnike sej kmetijske druzbe centralnemu
uradu, cesko-avstrijski dvorni pisarni na Dunaju.

Leta 1776 je prenchalo delovanje komeréne ko-
misije v Ljubljani. Od tega leta je delovanje druzbe
vedno bolj skromno, razen na podrodju Solstva.

Teznja po ¢im vedji centralizaciji drzavne upra-
ve in nove smernice v gospodarski politiki JoZefa
IL. so prizadele tudi Kmetijsko druzbo, ki je bila =
dekretom z dne 6. avgusta 1787 ukinjena z moti-
vacijo, da sadovi njenega dela ne ustrezajo izdat-
kom zanjo. Druzbi, ki je dobivala letne dotacije za
svoje delo iz komercialnega fonda, so ukinihi vsako
podporo s koncem oktobra. 30 Kmetijska druzba je
ponovno ozivela Sele v zacetku 19. stoletja.3!

26 Prav tam.

27 Prav tam,

28 Prav tam.

29 Prav tam.

3 _dnnalen der k. k. Landwirtschafts Gessellschaft in Krain, Ljub-
ljana 1822, str. 15.

31 Dimitz, A: Geschichte Krains von der éltesten Zeit bis auf das Jabr
1813, Ljubljana 1876, str. 223

IL. Clani druZbe

Po prvotnem predlogu clanstva druzbe’” se je
skusalo med clanstvo delegirati s strani dezelnega
glavarstva in komercnega konsesa v glavnem osebe,
ki so bile obenem tudi uradniki deZelnega ali
okroZnega glavarstva, poleg vedjih zemljiskih po-
sestnikov iz deZele. Toda ta nacin je graski gubernij
zavenil, zahteval je, da se med clane sprejema po
uvidevnosti deZelnega glavarsiva vsakepa, ki bi
hotel postati clan, ne pa da se jih prisilno postavlja.
To nacelo je tudi 1zrazil dekret dvorne pisarne,’? da
sme druzba sama sprejemati svoje clane brez do-
voljenja visje gosposke. Seveda je bil krog clanstva
ze vnaprej druzbeno omejen na plast fevdalcev,
zemljiskih gospodov in uradniStva birokratskega
aparata, na predstojnike vedjih samostanov, ki so se
bavili s kmetijstvom, dalje na oskrbnike zemljiskih
gospostev in na jezuite. Edino kmetske podloznike,
katerim izboljfanju poloZaja naj bi delo druibe
koristilo, niso pritegnili v &lanstvo druzbe. Ceprav
so se slisali glasovi, da bi se moralo v druZbo pri-
tegniti, ¢e bi hoteli dosect viden uspeh, tudi vse
tiste, ki se ukvatjajo s kmetijstvom, torej kmete.
"Kajti Fmetie, pa letudi so nainidjega ragreda, bi koristil
nid manj kot dlani drusibe’" 34

Pregled clanstva lahko rekonstruiramo le na
podlagi dezelnega Sematizma, ki je vsako leto po-
rocal o ¢lanih druzbe. Med svoje clane je pristevala
kmetijska druzba med drugim tudi Baltazarja Hac-
queta, Janeza Antona Scopolija, patra Gabrijela
Grubetja, ki so bili po svojih znanstvenih priza-
devanjih znani tudi izven avstrjskih meja, ter pred-
stavnike slovenskega prosvetljenstva: Antona T.
Linharta, Bla¥a Kumerdeja, Ziga barona Zoisa,
Sigfrida barona Gusica, predsednika Akademije
operozov. Pa ne le na Kranjskem, tudi v drugih de-
Zelah je druzba prstevala med svoje clane ugledne
Judi, tako Katla pl. Zallheima 3¢ ki je bil leta 1760
ucitelj kameralisti¢nih in policijskih ved na dunaj-
skem Terezijaniscu, leta 1776 sekretar Ekonomske
druzbe na Dunaju, od leta 1777 pa redni ucitelj
kmetijstva na dunajski visoki $oli; Jozefa Beck-
manna, rednega profesorja ekonomije v Gottin-
genu, clana Kraljeve akademije prrodoslovja in

32 AS 7, Defelno glavarstvo na Keanjskem, Kmetijske zade-
ve, $k. 204 (Lie. A1/1).

33 Prav tam.

M Wichentliches Kundschafisblatt des Herspgthums Krain, 27. 1.
1776.

35 Land krainerischer Schematismus 1774,

36 Wurzbach: Biagraphisches Lexiken des Kaiserthums Osterreich,
Dunaj 1859, str. 91.
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norveske Kraljeve akademije;37 Ivana Friderika K-
egetja, kraljevega komercnega svetnika na Sved-
skem in clana mnogih akademij znanosti v Evro-
pi3% Francesca Grisellinija, po rodu Benecana, ¢la-
na Kraljevih akademij v Lyonu in Londonu tet
Kmetijskih druzb v Bernu in Gorici;3? Friderika pl.
Entnersfelda, passavskega svetnika.

Delo druzbe se je omejevalo le na ozji krog
¢lanov, vedi del ¢lanov ni prav nic¢ sodeloval. Eden
izmed najdejavnejsih ¢lanov je bil Janez N. grof
Blagaj iz Bostanja, ki je delal poskuse z lanenim
semenom, z hovim nacinom predenja in uvajanjem
slezijskih mikalnic. Skupaj z dolenjskim okroznim
glavatjem Karlom pl. Claffenauom se je zavzemal,
da bi se na Kranjskem uvedle nove izboljsave pri
obdelavi lanenega prediva, kar bi omogodilo boljso
kvaliteto platna.40

Peter Pavel Glavar je bil clan druZzbe od leta
1768. Delal je poskuse z mavcem in predlagal
druzbi, kako naj bi se izboljfalo vinogradni$tvo na
Kranjskem. Mnogo je naredil na podrodju ¢ebelar-
stva. Poslal je druzbi predlog za izbolj$anje ¢ebelar-
stva in v ta namen v slovenidine prevedel tudi
Jansev Abbandiung von Schwdrmen und Bienen iz leta
1771 ter dodal Se svoje izkudnje, a spis ni bil iz-
dan.#1

Pompej baron Brgido, zemljiski gospod v
Lupoglavi (Mahrenfels) v Istri in leta 1776 okroZzni
glavar Notranjske, se je zanimal za ovcerejo in je
napisal za druzbo poduk o ovcereji, kar je druzba
objavila v Sammlung niirglicher Unterrichie 42

Janez Anton Scopoli, rojen leta 1723 na Tirol-
skem, je postal leta 1754 fizik v Idriji. Med letoma
1768 in 1772 je izdajal Annales bistorico-naturalis, ki
so vsebovali razprave ptitodoslovne, kemicéne in
ekonomske vsebine. Obsegajo pa tudi opazke in
predloge za kmetijstvo na Kranjskem.43 Clan druz-
be je bil vsaj od leta 1769, ko je porocal iz Idrije o
nacinu, kako bi se predlo na koloviatu 2z dvema
vretenoma, obenem pa je poslal tudi sliko pripra-
ve. ™ Isto leto je tudi predlagal druzbi, da bi delala
poskuse za izdelavo papitja iz lesnega Zaganja. 4>

31 Samminng niitzficher Unterrichte, TV. zvezek, leto 1779.

38 Prav tam, L zvezek, leto 1770; AS 533, Kmetijska drufba v
Ljubljani, fasc. P/5.

39 Wurzbach, navedeno delo, str. 5.

40 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. H/6.

41 AS 869, Peter Pavel Glavar, fasc. 1; Shoenski biografiki lek-
sikon, str. 217.

2 Sammibung nistgficher Unterrichte, 111 zvezek, leto 1776.

43 Dimitz, navedeno delo, str. 187.

44 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. P/5.

45 Prav tam,

Baltazar Hacquet, rojen leta 1739 ali 1740 v Le
Conquetu v Bretagni‘ je bil ¢lan druzbe od leta
1772, njen sekretar pa od leta 1778. Za druzbo je
napisal ve¢ porocil o boleznih goveje Zivine in
konj: Beobachtung und Heilungsmetode einzelner Hornyi-
ehkrankheiten welche dureh gifte aus dem drei Reivhen der
Natnr vernrsachen wordenV Zweife Beobachtung iiber eine
epidernisch gewordene Krankbeit der Pferde, welche zu An-
Jang dicses Jabres geherrschet und unter Namen Kebl-sucht
bekannt ist8 Brste Beabachtung iiber einen Beinahe jeder
Zeit tidliche geworden Durchiall bei Pferden®® Predlagal
je ustanovitev vetetinarske $ole v Ljubljani.5? Med
letoma 1785 in 1787 je pouceval medicinsko, gos-
podarsko in obrtno kemijo na stolici za kemijo, ki
jo je odprla druzba.5!

Gabrijel Gruber, S. ], rojen leta 1740 na Du-
naju, je studiral na Dunaju filozofijo in teologijo.52
Leta 1769 je priSel v Ljubljano na stolico za risanje,
geometrijo, mehaniko in hidravliko, ki jo je s
pomodjo dezelnih stanov pri liceju ustanovila
Kmetijska druzba. Tu je pouceval do leta 1784, ko
je iz Ljubljane odsel v Rusijo. Delal je poskuse za
tzdelavo papitja iz lesnega Zaganja33 in poskuse
glede uporabe kolovrata z dvema vretenoma.>t

Blaz Kumerdej je bil ¢clan Kmetijske druzbe od
leta 178155 Leta 1775 ga je dezelno glavarstvo
zaprosilo, da bi v slovenicino prevedel Paduk o
overefi, delo Pompeja Brigida.3¢ Naslednjega leta je
deZelno glavarstvo pro$njo ponovilo.57 Leta 1772
je dvorni dekret ukazal, da se prevod .Ackerbanes
Griinde Blaza Kumetdeja v slovenicino, za katerega
je druzba prosila, da se natisne, dezelnemu glavar-
stvu poslje na vpogled.58

Antona Tomaza Linharta, ki je bil clan druzbe
od leta 17815 je pri izdaji njegove Zgodovine

46 Shvenski biggrafski lefsikon, L zvezek, str. 284,

+7 Sammiung wiitzlisher Untervichte, TV. zvezek, leto 1779.

48 Prav tam.

49 Prav tam.

S0 Sammminng miitzficker Untervichte, 1. zvezek, leto 1770,

51 Bleiweis, J: Historische Skizze der k. k. Landuwirtsohafts Ge-
sellschaft in Krain von ibrer Entstehung bis sy Jahre 1854, Tjub-
ljana 1854, str. 8.

52 Slovenski biografski leksikon, L. zvezek, str. 268,

53 AS 7, Dedelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, Sk 206 (Lit. P2/1); AS 533, Kmetijska druZba v Ljub-
Jjani, fasc. P5a.

5t AS 7, Dedelno glavarstvo na Kranjskern, Kmetijske zade-
ve, §k. 205 (Lit. F1/1).

55 Slovenski biggrafski leksikon, L zvezek, str. 583.

56 AS 7, Defelno glavarstvo na Keanjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 206 (Lic. S1/2).

57 Prav tam.

58 Prav tam.

59 Slovenski biografski leksikon, L zvezek, str. 666.
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podprla tudi Kmetijska druZba, tako se navaja, da je
dobil 50 goldinarjev kot predujem.s?

Franc Grisellini, pisec mnogih zgodovinskih,
prirodoslovnih in geografskih clankov, nekaj casa je
bil fajnik Kmetijske druzbe v Milanu,5! je napisal za
druzbo poduk o lanu in konoplji ter o svilarstvu, ki
jih je druZba objavila.52 Njegov odgovor na na-
gradno vprasanje je leta 1772 prejel pohvalo.63

Prvi predsednik druzbe je bil Jozef baron Bri-
gido, svetnik dezelnega glavarstva, dr. Valentin Mo-
desti tajnik, aktuar pa koncipist Lenz. Leta 1769, ko
je postal dr. Valentin Modesti svetnik pri komercni
intendanci v Trstu,%4 je bil do nove izvolitve za
tajnika zafasno dr. pl. Purg. Novembra 1769 je hil
izvoljen za tajnika Mihael Gottlieb baron Raigers-
feld, ki je bil svetnik deZelnega glavarstva.t> Na tem
mestu je ostal do leta 1774, ko je bil prestavljen kot
gubernialni svetnik v Lvov v Galichjl. Na njegovo
mesto je stopil Sigismund grof Gallenberg, ki je bil
gubernialni svetnik.%6 I<o pa je bil tudi ta naslednje
leto premeicen v Galicijo kot gubernialni svetnik, je
bil izvoljen za tajnika druZbe Dizma grof Barbo
Waxenstein.67 Leta 1776 je bila uvedena se funkcija
sekretatja, ki jo je vr3il B. Hacquet.68

Leta 1773 je odstopil JoZef baron Brigido, kate-
rega je nadomestil Jurij Jakob grof Hohenwart;69 ta
je ostal predsednik druzbe do konca njenega ob-
stoja. Protektor druZzbe je bil vedno vsakokratni de-
zelni glavar.

III. Prakti¢no delo druzbe

V svoiji zasnovi je bila Kmetijska druzba zamis-
Jena kot organ, ki naj bi iniciative, ki naj bi jih
dobil neposredno od drzavne uprave — dvorne pi-
sarne ali komerénega sveta, izvedel s pomocjo
svojih ¢lanov in na ta poreden nacin pripomogel k
uresni¢enju drzavnega nacrta za dvig manufaktur s
povecanjem domace proizvodnje surovin: lanu,
volne, konoplje, svile in za kar je bilo potrebno
splosno izbolj$anje poljedelstva, kar je sovpadalo z
zahtevami fiziokratizma, ki se zatne v Avstriji

60 AS 869, Peter Pavel Glavar, fasc. 1.

61 Wurzbach, navedeno delo, str. 5.

62 Sammiung niitglicher Unterrichte, 11 zvezek, leto 1771.

63 Prav tam, L. zvezek, leto 1770.

64 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. P/5.

65 Prav tam, fasc. L/2.

66 AS 7, DeZelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 204 (Lit. A1/1).

67 Prav tam.

08 T and krainerischer Schematismus, 1776.

69 AS 7, Dezelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 204 (Lit. A1/1).

uveljavljat v sedemdesetih letih 18. stoletja, po iz-
rabi celotne povriine orne zemlje s tem, da se od-
strani praha in da se uvedejo namesto nje krmilne
rastline, ki dajejo podlago za izboljdanje Zivinoreje.
S tem se je nadomestil dotedanji sistem treh polj
{(kjer je bila praha neobdelana) z intenzivnej$im sis-
temom kolobarjenja, ki ne pozna neobdelanih or-
nih povrsin. Ta proces je imel svoje zacetke na
Nizozemskem v 16. stoletju, kjer so zaleli sejati
velike koli¢ine detelje. 1z Nizozemske se je sistem
kolobarjenja v 17. stoletju razéinl na angleska tla,
od tam pa v 18. stoletju nazaj v Evropo, zlasti v
Francijo in Nemcijo.”™ Skrb za zadostno prdelavo
surovin — in s tem zmanjanje uvoza’l - in teZnja
po intenzivnejiem nacinu kmetovanja s pomocdjo
uvedbe kolobarjenja sta se odrazili v delu kmetijske
druzbe, zaradi Cesar je bilo njeno delo kaj razno-
liko. Delili bi ga lahko v sledece skupine:
a) pospesevanje in izboljevanje industrijskih rast-
lin in njthove predelave (lanu, konoplje, murv)
b} uvajanje novih rastlin (krompitja)
¢) uvajanje gnojenja ter detelje in drugih krmilnih
rastlin
d) slednje daje osnoveo za izbolj§anje Zivinoreje s
kemljenjem v hlevih; na tej podlagi se lahko

pri¢ne z izboljsevanjem domacih pasem Zivine s

krizanjem s tujimi plemenitimi pasmami ozito-

ma z uvajanjem tujih pasem

€) razsirjanje Cebelarstva

f) zmanjianje uporabe lesa in njegova nadome-
stitev s Soto, Sktriljem, premogom

g) dvig komerdalnih obrt ter spodbujanje posku-
sov, ki bi se lahko uporabili v manufakturah

(proizvodnja papitja, proizvodnja sladkorja iz

javorovega soka)

Svoja izkustva je druzba Sirila med prebivalce
dezele z izdajanjem publikacij (Sammibung niitzlicher
Unterrichte in Wichentliches Knndychaflsblati), pa tudi z
okroznicami (citkularji) in porocili (avertissements),
ki jih je dala sestavid druzba, razpoéiljalo pa jih je
dezelno glavarstvo preko okroznih uradov. Dalje je
objavljala druZzba porodila o poljedelstvu, travnistvu
in zivinoreji v koledarjih.72 Da bi se vzbudilo zani-
manje za nove kulture in nove nacine obdelovanja je
druZzba razpisovala nagrade, ki jih je predlagala naj-
prej preko komercnega konsesa, nato pa preko de-
zelnega glavarstva v poteditev dvorni pisarni. DruZz-
ba je stavila predloge in pripomogla k ustanovitvi
stolic za mehaniko, fiziko, anatomijo, kemijo in H-

70 Kuylitscher, navedeno delo, str. 39.

71 Tautscher, navedeno delo, str. 41.

72 AS 7, Dezelno glavarstvo na Kranjskem, Publico politico,
% 42 (Lit. K5/1).



8 Clanki in razprave

ARHIVT 29 (2006), &. 1

Ema Umek: Kranjska kmetijska druzba 1767-1787, str. 1-34

sanje na liceju, uredila je tudi tecaje za predenge.
Svojo pristave je imela pod gradom, kjer je delala
poskuse.?3

Ob ustanovitvi je Zelela druzba dobiti jasno sliko
stanja kmetijstva in obrti na Kranjskem, da bi lahko
na podlagi tega predlagala in tzvajala potrebne iz-
boljsave. V tem smislu je predlagal Alojzij Pavel grof
Auersperg takoj v zacetku obstoja druzbe, da se
zbero zato potrebni podatki preko ¢lanov druzbe. 1z
vsakega okroZznega glavarstva naj bi izbrall zato po
dva ¢lana, ki bi porocala o zahtevanih podatkih.
Predlog je druzba sprejela in vprasanja je sestavil taj-
nik dr. Valentin Modestl. Anketa je obsegala vpra-
sanja o poljedelstvu, travnikih, Zivinoreji, uporabi
lesa, obicajnih rokodelstvih in 0 umetnih obrteh.74

Vprasanja so poslali naslednjim clanom druzbe iz
gorenjskega okrozja: Karlu grofu Liechterbergu za
Moravce in okolico; Flotijanu Crobathu, upravniku
na Bledu za Bled in okolico; Alojziju Pavlu grofu
Auerspergy za okolico Kranja; Janezu K. Zitte-
necku, upravniku gras¢ine Kriz za Kamnik in Men-
ges; Ignacu pl. Rasternu; Stefandicu, uptravoiku v
TrZicu za TrZic in okolico; pl. Gandinu, zemljiskemu
gospodu s Turna pri Preddvoru za Kokro; dr.
Haymannu za Skofjo Loko; upravniku nemskega vi-
teskega reda Pogacniku za ljubljansko okolice. V no-
tranjskem okroZju so poslali vprasanja grofu Hohen-
wartu za Pivko; baronu Billichgritzu za Polhov
Gradec; prelatu samostana v Bistrd za Cerknico in
okolico; Lovrencu Jaksetu, upravniku v Sacerbu (S.
Servolo) in Predgradu za to podrodje; Martinu Ma-
zetu, upravniku v Senozecah za Senozece z okolico;
Vlahu, upravniku v Kastavu za Kastav z okolico; pl.
Tranquillu v Pazinu ter Premrovu, administratorju v
Vipavi, za njuni podrodji. V dolenjskem okroZju so
dobili vprasanja tile ¢lani: Ivan N. Blagaj iz Bostanja
za njegovo okolico; Fran baron Schweig; P. P.
Glavar; Jozef Gabrijel pl. Busetti; Schwab baron
Liechtenberg; prelat iz samostana Kostanjevica; Juri]
grof Liechtenberg za Metliko in Crnomelj z okolico;
Dizma grof Barbo prokurator S. J.75

Anketa pa ni uspela, ker se ve¢ina clanov ni
odzvala 1n ni poslala svojih odgovorov, kar nam
kaZzejo pozivi druzbe? clanom, naj vendatle po-
sljejo svoje odgovore. Nekateri ¢lani kot Zitteneck,
Rastern, Vlah, prelata iz Bistre in Kostanjevice so
poslali svoje odgovore, ki pa niso ohranjeni. Misel,
da bi se sestavil pregled stanja v kmetijstvu in
industriji, pa s to anketo ni zamrla. Tako je leta

73 AS 533, Kmetijska dru¥ba v Ljubljani, fasc. P/5.
74 Prav tamy; Prav tam, fasc. L/2.

75 Prav tam,

76 Prav tam, fasc. P/5.

1774 druZzba sklenila, da poslje svoje clane Hac-
geuta, Ghiela in Mijhlbacherja na potovanje, da
preisc¢ejo deZelo in njene prirodne zaklade ter da
potem predstavijo predloge, kako naj se ti ohranijo,
izrabijo in razvijejo, obenem pa na naj bi zbirah
tudi gradivo za politicho zgodovino Kranjske.7?

a) Delo druibe za povzdigo poljedelstva

Veliko sktb je druzba posvecala gojenju lanu, ki
je bil na Kranjskem zelo razsitjen. "o je glavni in edini
proizvod nase desele, ki nam donaia twii denar, posivia
industrijo, zaposluje je v simskem lasu podeselsko prebi-
valstvo in omagoda, da kmetie lahko odrajtujeo svoje dajar-
2e."'78 Vzrok velikega zanimanja med ¢lani za izbolj-
ganje kvalitete lanu in prediva je bil tudi v tem, da so
bili ¢lani druzbe (Blagaj, baron Gallenfels iz Celja)
kot lastniki predilnic in manufaktur za 1zboljsave ne-
posredno zainteresirani, povecana proizvodnja lanu
in izboljsava njegove kvalitete pa bi znatno prispeva-
li k razsiritvi manufaktur platna in izbolj$anju njiho-
vih izdelkov. Vse prizadevanje za izboljsanje lanu naj
bi povrnilo platnu iz Kranjske njegovo dobro kako-
vost, kar bi omogodilo vedji izvoz platna.

DruZzba si je prizadevala, da bi se uvozilo tuje
laneno seme na Kranjsko, kot se je to Ze prej. Tako
so leta 1754 uvozili na Kranjsko laneno seme iz
Livonije.” Iniciativo za uvoz tujega semena je dal s
svojim porodilom druzbi Janez N. grof Blagaj, kjer
je porocal o uspelih poskusih setve lanu iz Rige in
klajpedskega (memelskega) podrocja.80 Da bi mdi
drugje naredili podobne poskuse so obvestili ok-
rozne glavarje.8! Sedaj se je kmetijska druZzba obr-
nila s pros$njo na komercéni konses, da bi se dovolil
uvoz semena iz Rige in iz klajpedskega podrodja.
Na Cegko je uvozila od tod laneno seme posebna
kompanija, ki je dobila za to privilegij privativum.
Toda na Ceikem ta lan ni uspeval, zato je dvorna
pisarna zahtevala, da naj Kmetijska druZba najprej
naredi poskuse s semenom in preiice, katera tla so
za gojenje lanu na Kranjskem najbolj primerna, ter
izjavi, ali bi se zares dvignila kakovost lanu, ¢e bi
uvozili seme iz tujine.82 IKKmetijska druzba je sma-

77 AS 7, DeZelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, § 204 (Lit. B4/1).

18 Wichentliches Kundschafishlatt des Herzpgthums Krain, 28. 9.
1776.

79 AS 9, Komeré¢ni konses v Ljubljani, &k. 2 (Lit. F10/1).

80 Prav tam, k. 1 (Lit. C5/1); AS 533, Kmetijska druzba v
Ljubljani, fasc. H/6.

81 Prav tam; AS 7, DeZelno glavarstvo na Kranjskem, Keme-
tijske zadeve, $k. 205 (Lit. F1/1).

82 Prav tam; AS 533, Kmetijska drufba v Ljubljani, fasc.
H/6.
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trala, da je potrebno, da se uvozi na Kranjsko tuje
seme vsaki dve leti, kot to delajo na Holandskem.
Obvezala se je, da bo sestavila nov poduk za dezelo
o gojenju lanu.83 Navodilo je napisal ¢lan druzbe
Francesco Grisellini.8 Toda druzbi ni bilo ugodeno.
Leta 1770 je dobila ukaz, da preizkusi seme, ki ga je
dobavil komercni konses iz Ceske ali Sedmogtaske.
To laneno seme se je delilo brezplacho med
podloznike.?> Leta 1771 je druzba povetila J. N.
grofu Blagaju nalogo, da poskusa, kako bi pri nas
uspeval lan iz Laskega.80 Izkazalo se je, da je lan,
vzgojen iz laskega semena, po rastl prekasal domadi
lan.87 Leta 1772 je koroska Kmetijska druzba
sestavila kratko navodilo o gojenju lanu na podlagi
najboljsih spisov o lanu in ga poslala drugim kme-
tijskim druzbam v avstrijskih dednih deZelah, da bi
dale pripombe glede navodila, na podlagi katerega
se je nameraval sestavitl splosen poduk o lanu za vse
dedne dezele.88 Druiba je naprosila Karla barona
Liechtenbetga, in J. N., grofa Blagaja, da bi podala
svoje mnenje o navodilu o gojenju lanu.8?

Kakor za pospesevanje lanu se je druiba po
ukazu komercnega konsesa zanimala tudi za po-
spesevanje konoplje. V avstrijskem primotju so na-
meravali ustanoviti manufakture za ladijske vrvi,
kar so pozneje tudi uresnicili. Zato naj bi se po-
vecalo pridelovanje konoplje na Kranjskem, da bi
bile manufakture oskrbljene s potrebnimi surovi-
nami. Kranjska konoplja naj bi konkurirala v ceni
konopljenemu predivu, ki so ga doslej uvazali v
Avstrijo iz Italije. Konoplja se je na Kranjskem
gojila zlasti v okolici Metlike. Skusalo se je razsirit
gojitev konoplje tudi na druge predele Kranjske.
Tako je delil leta 1765 komeréni konses konopljino
seme.?0 Leta 1757 je bil na Kranjsko poklican po-
seben specialist Antonio Phillippini iz Bologne za
gojenje konoplje, ki je bil pred nekaj leti z istim
namenom v Beneski republiki, 1

Kmetijska druzba naj bi pomagala pti pospese-
vanju konoplje. Zato naj bi preudarila, kako naj bi
razsirila konopljo na Kranjskem.?? Druzba je iz-
brala J. N. grofa Blagaja, Leopolda grofa Liechten-

83 AS 7, Defelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 205 (Lit. F1/1).

84 Samminng nictzlicher Unterrichte.

85 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. 11/6.

86 Prav tam.

87 Prav tam.

88 Prav tam,

89 Prav tam.

90 AS 9, Komeréni konses v Ljubljani, $k. 1 (Lit. C5/1).

91 Prav tam, §k. 2 (Lit. F10/1).

92 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. 11/6.

berga, Pompeja barona Brigida in J. K. Zittenecka,
da preiscejo, ali so pogoji, da se razsiri konoplja na
Kranjskem in kako bi se izboljgala kultura konoplje
po lagkem nadinu.? Blagaj je smatral, da se na
Kranjskem ne bo mogla razdiriti konoplja zaradi
zahtev, ki jih ima glede pedoloske sestave tal in
klime.%4 Nasprotno pa sta bila Zitteneck in Liech-
tenberg mmnenja, da je kranjsko ozemlje ptimerno
za gojitev kotoplje. Zitteneck je mislil, da je vzrok,
da konopljo malo sejejo ta, da se njenc predivo le
malo prodaja. Kot kraje, primerne za gojitev ko-
noplje, je Liechtenberg predlagal Kostanjevico,
éentjetnej, Kriko polje, Mokronog in Metliko.95
Brigido je v svojem porocilu sporodil, da na No-
tranjskem ne sade konoplje in bi tudi ne uspevala
zaradi preostrega podnebja.%6

Tudi za razsirjanje murv in gojenje sviloprejk ni
kmetijska druzba mnogo storila. Mnogo tudi ni
mogla storiti, ker je podnebje na Kranjskem samo
dolocilo mejo razsirjenosti murve, poleg tega pa je
unicevala gojenje sviloprejk na Kranjskem konku-
renca goriske svilopreje, kjer je podnebje mnogo
bolj ugodno. Zato je gojenje sviloprejk ostalo na
Kranjskem le kratka epizoda nekaj desetletij.

Prvi zacetki sajenja murv na Kranjskem segajo v
leto 1740, ko je bil Pierru Toussaintu Taboureju,
fabrikantu svilenih nogavic v Ljubljani, in Marku
Antonu pl. Perizhoffnu, podeljen prvilegij, da sa-
dita murve povsod, kjer niso tla primerna za drugo
drevje.?” Leta 1740 sta ustanovila v Ljubljani plan-
tazo murv, ki sta jo leta 1752 tedirala ljubljanskemu
Zupanu, trgoveu Peeru. Sadike murv je dobil iz
Bolzana, mlade murve je razpoiiljal Peer dalje na
vse kraje, denimo v Karlovac.98 IKer pa niso mogli
Peerovi dedi¢i oskrbovati po njegovi smrti plan-
taze, jo je kupil komeréni konses.?

Leta 1763 je izel patent o pospesevanju gojenja
murv z motivacijo, da bi se s tem dvignila kontri-
bucijska mo¢ podloznikov. Ukazala se je brezplac-
na razdelitev murvinega semena in obljubile so se
nagrade za vrtnarje gosposk, ki bi se odlikovali pri
razitjanju murve.100 Glede na patent je razglasil
komercni konses brezplacno delitev murvinega se-

93 Prav tam.

2 Prav tam.

95 Prav tam.

% Prav tam.

97 AS 2, Dezelni stanovi za Kranjsko, 1. registratura, $k. 564,
fasc. 315.

98 AS 9, Komeréni konses v Ljubljani, gk. 6 (Lit. M12/1).

2 Prav tam.

100 AS 2, Deezelni stanovi za Kranjsko, L. registratura, §k. 564,
fasc. 315.
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mena in listja za leto 1764101 in predlagal, da se
postavijo nagrade za sajenje murv.102 Decembra
1764 se je razpisala nagrada treh grodev za vsako
murvino drevo za onega, ki bi posadil najmanj 20—
25 murv in jih tri leta gojil. 103

Francesco Grisellini je napisal poduk o svilar-
stvu in gojenju sviloprejk ter murv, ki ga je druzba
objavila v drugem zvezku Sammiung wiitzlicher Unter-
richte. Za leto 1771 je druzba razpisala prakticno
vprasanje, katert kmet ali podloznik bo v tem letu
nasadil najve¢ murv in jih tudi dalje goji. Razpisali
sta se dve nagradi po Sest dukatov.10% Kmetijska
druzba je po narodilu dezelnega glavarstva morala
skrbeti, da se bo razsirila murva in vsako leto pre-
iskovati, ali se je stanje izboljalo ali poslabsalo. Ker
ni bilo leta 1771 nikogar, ki bi se prijavil za
nagrado, je druzba razpisala znova v letu 1772 na-
grade po dvanajst dukatov za one, ki bi dokazali, da
so posadili najvec murv.105

Vec trajnega uspeha so rodila prizadevanja
Kmetijske druzbe, da se je zacel saditi krompir, po-
vecalo gojenje detelje in gnojenje.

Krompir se je zacel saditi na Kranjskem v Casu
slabih Zitnih letin, da bi nadomestili pomanjkanje Zi-
ta in omilili veliko draginjo. Leta 1767 je zacelo de-
zelno glavarstvo pospedevati sajenje krompitja.106
Razposhlo je vsem okroZznim uradom poduk za sa-
jenje krompitja, o Cemer naj bi obvestili zemljiske
gospode.107 I{rompir se ni pospeseval le zaradi nje-
gove prehrambene vrednosti, temve¢ tudi zaradi
uporabe v predelovalne namene: za izdelovanje zga-
fja in pudra. Ze leta 1769 je spraSevala dvorna pi-
sarna ali ne bi bilo dobro, da bi tudi v notranjeavs-
trijskih deZelah pridobivali Zganje iz krompitja, o Ce-
mer naj bi se poucilo tudi kmete.198 Tega pa Kmetij-
ska druzba ni smatrala za potrebno, ker se je na
Kranjskem delalo Zganje iz grozdja, brinovih jagod
in sadja. Poleg tega se ga je na Kranjskem le malo
Pﬂ0'109

Kmetijska druzba je $irjenje krompirja pospese-
vala na vse nacine. P. Ghiell, profesor agronomije, je

101 A3 9, Komeréni konses v Liubljani, §k. 7 (Lit. P23/1).

102 Prav tam.

103 Prav tam.

104 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. P/5.

105 Pray tam,

106 AS 7, Dezelno plavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 205 (Lit. E1/1).

107 Prav tam.

108 Pray tam; AS 9, Komeréni konses v Ljubljani, k. 1 (Lit.
B4/1).

109 AS 7, Dezelno plavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 205 (Lit. E1/1).

napisal poduk, kako gojit krompir.110 Leta 1770 je
druzba izdala poduk, kako naj se goji krompir, kar se
je objavilo ckroznim glavatjem, da udijo o tem
zemljiske gosposke in lastnike zemljisc, ti pa svoje
podloznike. Oni, ki bi nasadili po tem navodiha do-
locen kos zemljiséa, bodo nagrajeni z dvema duka-
toma.l1l Po uspelih poskusih v Sedmograski je za-
htevala dvorna pisarna, da se dezelno glavarstvo po-
svetuje s Kmetijsko druzbo in deZelnimi stanovi, s
kakinimi sredstvi naj bi se pospesilo pridelovanje
krompirja.112 Kmetijska druzba je zavracala vsake
prisilne ukrepe za sajenje krompitja, ker se je ta Ze
tako razsiril na Kranjskem, da so ga kmetje prinesl
e na prodaj.!!? Najpozneje se je krompir udomacil
na Kranjskem v Beli krajini. Se leta 1787 je pisal
okroznemu uradu v Novem mestu Zupnik Mihelic
iz Podzemlja, da se krompir na metliskih tleh pocasi
razsitja. Zato je predlagal, da bi se za to podrocie
razpisale nagrade za sajenje krompirja.111 S pristan-
kom dolenjskega okroznega urada je razpisala Kme-
tijska druzba nagrade in sicer naj se podeli vsakemu
podlozniku toliko grosev, kolikor mernikov krom-
Ppitja bo pridelal prvo leto, kar pa je moral dokazati s
potrdilom okroznega urada in svoje gosposke.113

Slabe zZitne letine niso imele za posledico le tega,
da se je zacel uveljavljati krompir, temvec so spro-
zile tudi vrsto poskusov, kako bi se Zitho seme ¢im
bolj racionalno izrabilo oziroma zascitilo pred za-
jedavci, kakr$ni so €rvi, misi.

Leta 1768 je predlagal Franc Karel Dezuri,
uradnik dolnjeavstrijske direkcije za mostove in
ceste, da se naredijo poskusi z namakanjem semena
pred setvijo v deZevnici in govejem gnoju, s Cimer
bi se pospesila in povecala kaljivost semen. Po tem
predlogu je delal poskuse tajni komornik in vodja
izplacilnega urada pl. Mayer. Ker so ti poskusi
uspels, je bilo Kmetijski druzbi naroceno, da prouci
namakanje in ga posku$a.l16 Kmetijska druZba je
smatrala, da bi bilo potrebno, da bi se objavil spis
doktotja medicine mn fizike Franca Aleksandra iz
Rosenheima za Bavarskem o pripravljanju semen
za setev, kar je Ze poskusal profesor Potstosti iz

110 AS 2, DeZelni stanovi za Kranjsko, 1. registratura, $k. 564,
fasc. 315.

111 AS 7, Dedelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, &k, 205 (Lit. E1/1).

112 Pray tam.

113 Prav tam.

114 AS 2, Dezelni stanovi za Kranjsko, 1. registratura, §k. 564,
fasc. 315.

115 Pray tam.

116 AS 7, DeZelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, &k, 205 (Lit. C1/1).
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Miinchna 117 Toda dvorna pisarna je zahtevala, da
naj ne poskusajo namakati po nacinu Schmidta.118
Druzba je poskusala namakanje semena, kar se je
pokazalo kot uspesno. Ker pa se na izvedeni po-
skus ni mogla zanesti, je sklenila, da bo leta 1770
poskusala Se ob jesenski setvi,11? kar je smatrala
tudi dvorna pisarna za potrebno.

Da bi vzbudili zanimanje in prizadevanje pri
podloznih za ¢im bolj$o izrabo semen, je Kmetijska
druzba razpisala za leto 1772 prakti¢no nagradno
vprasanje, kdo bo na enakem kosu zemlje z
najmanj semena pridelal najvec zrnja.120

Poskuse 2z namakanjem semen so delali leta
1771 Pompej baron Brigido, in na gospostvu
Grimsce pri Bledu na Gorenjskem. Ugotovili so, da
namakana semena laZje in boljse kale.l2l Na pod-
lagi teh izkusenj je dobila Kmetijska druzba dovo-
Jjenje dvorne pisarne, da jih objavi. 122

Leta 1775 so se ponovno priceli poskusi z na-
makanjem semen s pomodjo poudra de la provi-
dence, kar je predlagal p. Gregor Schétel,123 pro-
fesor obce in specialne fizike ter moralne filozofije
na liceju.124 Druzba je poslala prasek Karlu grofu
Liechtenbergu, Antonu baronu Billichgritzu, pl
Amigoni in pl. Zornu, da bi naredili z njim poskus
pti jarem Zitu. Vendar poskus ni izpolnil prica-
kovanj.123

Druzba se je borila tudi proti skodljivcem Zita.
Cetka kmetijska druzba je nasla sredstvo proti
zitnim ¢rvickom, o ¢emet je bila obvedcena druzba,
da bi dalje objavila nacin zatiranja.126 Za unicevanje
poljskih midi se je uporabljal Gaselinov stroj, ki je
uniceval misi z zveplenim prahom, o ¢emer naj bi
prebivalstvo obvestila Kmetijska druzba.127

V publikacijah so se objavljali ¢lanki, ki opi-
sujejo nacine, kako se prihrani seme pri setvi (npr.
clanek pl. Entnersfeldal2®) ali clanek o poskusih

17 Prav tam.

118 A8 9, Komerént konses v Ljubljani, §k. 1 (Lit. C5/1).

119 AS 7, Dezelno plavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, sk. 205 (Lit. C1/1).

120 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. P/5.

121 A8 7, DeZelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, sk. 205 (Lit. C1/1).

122 Prav tam.

123 AS 533, Kmetijska druzba v Liubljani, fasc. P/5.

124 Polec, J: Ljublianske visje Sokstvo v prefeklosti in berba za sh-
vensko univerzo. Zgodovina ljubljanske univerze v Ljubljani
do leta 1929, Ljubljana 1929, str. 11.

125 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. P/5.

126 AS 7, Dezelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, sk, 205 (Lit. G2/1).

127 Prav tam.

128 Wichentliches Kundechafisblazs des Herzogthnms Krain, 27. 4.
1776.

Milletja, kako se poveca donosnost Zita.12? P. P.
Glavar je spisal ¢lanek o vzrokih snetljivosti Zita.130
V prvem zvezku Samminng wpiitglicher Untervichie je
objavila druzba ¢lanek pl. Entnersfelda o snet-
ljtvosti Zita.

Vzporedno z delom za izbeljSanje poljedeljskih
kultur je slo ptrizadevanje Kmetijske druzbe, da bi
se zacelo namesto dotedanje prahe uvajati nove
krmilne rastline — zlasti deteljo —, ki bi omogocdile
krmljenje Zivine v hlevu in dale osnovo za inten-
zivnio Zivinorejo. Zato se polaga velika skrb na iz-
boljfanje travnistva.

Travnike so skusali izbolj$ati s posipanjem mav-
ca. Poskuse s posipanjem mavea je delala druzba v
letih 1768-1770 na pobudo dvorne pisarne. Po-
skusi Ze prvo leto niso uspeli,’3! vendar niso smeli
z njimi prenehati, zato so jih ponovili Se naslednji
leti. 132 A izkazalo se je, da posipanje bolj skoduje
kot pa koristi.133

Detelja se je na Kranjskem sejala ze pred na-
stankom Kmetijske druzbe. Leta 1764 je ukazalo
deZelno glavarstvo okroznim glavarjem, da razdele
med gospostva knjiZice z navodilom o zelenem
krmljenju Zivine, ki jih je izdal komeréni konses na
Koroskem. 13 Da bi se detelja ¢imbolj raziirila, je
leta 1769 razdeljevala druZzba seme vecne detelje —
za kar so se interesenti prijavili preko okroznih ura-
dov — brezplaéno vsem, ki bi ga hoteli posejati135
Leta 1769 se je ukinila desetina na krmilne rastline
za tiste kraje, kjer je bil ¢inZ v navadi, s tem naj bi
se povecalo sejanje krmilnih rastlin.136 Kmetijska
druzba pa naj bi dala navodilo o sajenju deteljel37
in svoje mnenje skupno z deZelnimi stanovi in po-
sameznimi gospodarskimi predstojniki, kaksen del
prejénjih pasnikov naj bi se zasejal s krmilnimi
rastlinami in katera vrsta krmilnih rastlin bi bila za
ovee najbolj primerna ter s kakdnimi sredstvi naj bi
se jih pospesevalo.138

Da bi se povecalo zanimanje za gojitev krmilnih
rastlin, je Kmetijska druzba razpisala leta 1771 dve
nagradi po dvanajst dukatov za tistega, ki bi zredil

129 Pray tam, 10. 8. 1776.

130 Prav tam, 18. 2. 1775; Pohlin, M: Bibliotheca Carniolae,
Beilage zur [alrganga 18671 der Mitteilungen des Mistorischen
Vereins fiir Krain, Ljubljana 1862.

131 AS 9, Komeréni konses v Ljubljani, &k. 1 (Lit. C5/1).

132 Pray tam.

133 AS 7, Deselno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, §k. 205 Lit. C1/1).

134 Pray tam, £k. 205 (Lit. G1/1).

133 Prav tam.

136 Pray tam, #k. 205 (Lit. C1/1).

137 Prav tam.

138 Pray tam, §k. 205 (Lit. G1/1).
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najve¢ goveje Zivine v hlevu s krmilnimi rastlinami,
ne da bi jo gonil na paso.139 Druzba je objavila po-
rocilo legacijskega tajnika Sangweina o ogrski de-
telji.140 Kljub vsemu prizadevanju se je detelja na
splosno le malo sejala, razen na Gorenjskem,141 ker
so se bali, da bi morali s tem zmanjsati povtiine,
posejane z Zitom, kar bi povzrodilo po njihovem
mnenju pomanjkanje zita v dezeli142 Krmljenje
zivine v hlevih tako ni priglo v navado nikjer razen
na pristavah gosposk.143

Kot dobra krma za Zivino, zlasti za drobnico, se
ptiporoca listje jesena in akacije. Da bi se akacijevo
listje uporabilo za krmo Zivine, je predlagal baron
Gallenfels, ki je tudi poslal druzbi knjizico Bo-
hadschaka, profesorja medicine, zgodovine in pri-
rodoslovja na praski univerzi, o sredstvih za rejo
zivine, kjer se priporoca akacija.14* Zlasti opat Bru-
no 1z Bistre se je zavzemal za saditev in uporabo
akacij.14> Priporodil je druZbi, da se poklada Zivini
jesenovo listie, kot je to videl na Tirolskem.146
Akacija naj bi se zasadila na Notranjskem, da bi jo
lahko pokladali Zivini, zlasti ovecam. Druzba pa je
sklenila, da bo naredila poskus, ali je boljsa krma za
govejo zivino akacijevo ali jesenovo listje.1*? Na
Jjubljanskem srenjskem zemljis¢u sta zasadila na
Barju Mihael Vogon in Nikolaj Merk javor, akacijo
in hmelj, za kar je posredovala Kmetijska druz-
ba.148

Grisellini je predlagal, da bi sadili t. 1. Kohl-
Lewat, verjetno neko vrsto krmilne pese, ki bi se
uporabila za krmo Zzivine, seme pa za pridobivanje
olja.14 Za krmo se priporocajo tudi koprive, kate-
tih vlakna pa bi se dala uporabiti tudi za pre-
denje.150

Predlog za izboljfanje vinogradniitva je dal
Kmedijski drazbi P. P. Glavar. Porocal je druzbi, da
raste na Dolenjskem, zlasti okoli Novega mesta,
vista trte, ki jo imenujejo lipna (cibeba bianca). Ker

139 Prav tam.

140 Prav tam.

141 Hermann's, B. F.: Reisen durch Osterresch, 5 teyermark, Kirnten,
Krain, Italien, Tyrol, Salzburg und Biern im Jahre 1780, Dunaj
1781, IL del, str. 113.

192 WWchentliches Knndschafisblart des Herzoathnms Krain, 16. 11.
1776.

143 Hermann's, B. F., navedeno delo, str. 113.

144 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. 11/3.

195 Sievenski biografiki leksikon, ¥ zvezek, str. 62.

146 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. 11/3.

147 Prav tam.

148 Prav tam; AS 7, Deselno glavarstvo na Kranjskem, Kme-
tijske zadeve, $k. 204 (Lit. A2/1).

199 Sammiung niitzlicher Untervichie, 111, zvezek, leto 1776.

150 Wychentliches Kundschafishlatt des Hergogthums Krain, 3. 8.
1776.

je zelo rodovitna, so vse ostale plemenite sorte, ki

so manj rodovitne, izruvali in na mesto njih nasadili

lipno. Vino pa, ki ga daje lipna, je zelo kislo in se
drugo leto ne da piti. Predlagal je, da bi se izvedlo
izboljsanje takole:

1. v tujini naj bi se nabavile plemenite sorte trt, ki
bi se jih razdelilo brezplacno med vinogradnike;

2. deZelno glavarstvo naj bi zapovedalo vsem gor-
skim gosposkam, da se tako v njihovih lastnih
kot tudi v rustikalnih vinogradih v ¢asu 3estih
let vse trte nadomeste;

3. vinogradniki morajo v tem terminu vse slabe
trte izruvati in nasaditi boljse vrste, kar naj po
tem roku pregledajo gorniki. Predlagal je, da bi
se izdala nova odredba o vinogradih.15!

Leta 1781 je napisal Franc Anton pl. Brecker-
feld za kmetijsko druzbo pripombe k vinograd-
nikemu zakonu in spomenico, kako izboljfati raz-
ne trtne in vinske vrste, za katere navaja tudi slo-
vensko nomenklaturo.152

DruZba je skrbela, da bi pokazala pomembnost
gnojenja. Zev prvem letu obstoja druzbe je imelo
na sejah druzbe ve¢ clanov porodila o pomenu
gnojenja in vplivu vrste gnoja na rastline in zemljo.
Na seji 22. januarja 1767 so porocali o gnojenju
clani Dietrich z Vrhnike, Franc Florijan Crobath,
Zzupnik iz Meng3a, prelat iz Bistre, dr. Haymann in
P. P. Glavar.15> O gnojenju je bilo napisanih vec
spisov: spis dr. IHaymanna13 ]J. K. Pogret-
schniga, 15> Fridetika pl. Entnersfelda.15¢ Delavni J.
N. grof Blagaj pa je poskusal ucinek raznih vrst
gnoja na rast lanu. 157

Za leto 1771 je objavila druzba nagradno vpra-
sanje, kdo bo naredil najbolje in najbolj poceni
gnojisce. 158 Za nagrado se je prijavil le Martin De-
mark, podloznik iz Lupoglave, ki je dobil za na-
grado 12 dukatov.13 To je tudi edini odgovor, ki
ga je dobila Kmetijska druzba v vsej svojl Zivljenj-
ski dobi na vsa svoja nagradna vprasanja.

151 AS 860, Peter Pavel Glavar, fasc. 1.

152 A8 2, Defelni stanovi za Kranjsko, L registratura, $k. 25,
fasc. 9¢; Dolenc, M: Pramwa ggodovina slovenskega ozemilia,
Ljubljana 1935.

153 AS 533, Kmetijska druzba v Liubljani, fasc. P/5.

159 Prav tam.

55 Wichentlivhes Kumdschafishlats des Hersogthums Krain, 15. 4.
1775.

156 Pray tam, 13. 4. 1776.

157 AS 7, Dieelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, §. 204 (Lit. A1/1).

158 AS 533, Kmetijska dru¥ba v Ljubljari, fasc. P/5.

159 AS 7, Deselno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 204 (Lit. A1/1).
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b) Dele druZbe za povzdigo Zivinoreje

Krmilne rastline naj bi bile osnova za izbolj-
sanje zivinoreje, zlasti pa ovcereje, ki naj bi dajala
boljfo volno za potrebe domadih manufaktur. Pri
tem sta se pokazali na Notranjskem dve ovirt: slaba
pasma ovac in pa pasa pozimi. Kmetijska druZzba v
prvih letih obstoja ni posvecala vedje paznje iz-
boljsanju ovéereje, ki je slo v dveh smereh: a) skeb
za odpravo pase in b) uvajanje novih pasem ovac.
Leta 1769 je sklenila dvorna pisarna, da bo nabavila
plemenske ovne. Zato naj bi dala Kmetijska druzba
porodilo: 1) kako bi se lahko izboljsala ovcereja, 2)
kako naj se ovcereja pospesuje in 3) koliko ple-
menskih ovnov bi se moralo razdeliti na Kranj-
skem.160 Kimetijska druZba je leta 1770 izjavila, da
je treba zaceti z izboljsanjem na Notranjskem, ka-
mot naj bi se uvozilo 90 plemenskih ovhov.161

Ovcereja je bila na Notranjskem Ze stara pano-
ga, zlasti razdirjena po Pivki in Krasu, kjer je bila v
krajih, ki so skopi z drugimi pridelki, edina panoga,
ki je dajala podlozniskemu prebivalstvu prehrano,
obleko in Se zasluzek s predenjem volne in s pro-
dajo, s ¢imer je bilo podlozniku omogoceno, da je
placeval dajatve. Podlozniki so imeli veliko Stevilo
ovac, ki jih z domacim senom niso mogli prehraniti
preko zime, zato so jih vsako leto na jesen gnali na
paso v istrsko primorje na benesko ozemlje. Na
spomlad pa so jih prignali domov in pasli na bliz-
njih pasnikih. V zgodnjem poletju so tudi prebi-
valci iz primorja prignali ovee na paso v visje leZece
predele Pivke in Krasa.

Patent o odpravi srenjskih pasnikov je se do-
puscal pasnike za drobnico. Kmalu pa se je po-
kazalo, da je to ovira pri nameravanem izbolj§anju
ovéereje. V tem smislu je poslala dvorna pisarna
vprasanje na kranjsko deZelno glavarstvo in leta
1770 povprasala, ali bi ne bilo potrebno, da bt se
prepovedala zimska pasa ovac iz podrodja notranj-
skega okroznega urada na beneskem podrocju in
obratno.162 Tedanji notranjski okrozni glavar Pom-
pej baron Brigido se je obmil na prizadete zem-
Jjiske gosposke v Istrl, na Krasu in v Pivki, da bi
slisal njihovo mnenje in predloge o uktepih za iz-
boljsanje oviereje.

Lastik gospostva Gotnek Ignac Lazzarini je
smatral, da so ukrepi, ki jih je predlagala dvorna
pisarna, najbolje sredstvo za izboljsanje ovcereje.
Na Notranjsko bi morali uvoriti plemenske ovne in

160 AS 9, Komeréni konses v Ljubljani, §k. 9 (Lit. $14/1).

161 A8 7, Defelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, §k. 206 (Lit. 51/2).

162 Prav tam, 3k. 206 (Lit. S1/1).

prepovedatt gonjenje Zivine na paso na benesko
podrodje.163 Proti pasi sta se izjavili tudi gospostvi
Kozljak in Lupoglava.1$* Gospostvo Pazin je prika-
zalo v svojem porocilu polozaj svojih podloznikov:
"To s6 podrogia, ki bi bila bres; vina in oviereie popolnoma
neproduktivna. Tisto malo sena, ki se ga nakosi, je komaj
dovelf sa privei goveda. Ce s¢ bo prepovedala pasa, bodo
marali gmanjiati Stevilo ovac glede na sorasmerje 5 krimo. §
tery pa bi prebivalston, ki je zelo Stevilno, smanikals velne
@ idelave obladil in odtegnjen bi jim bil gasligel, & ga
imajo s prodajo volne v beneska podrofa.'165 Upravaik
gospostva Prem je skusal v svojem porodilu na
okrozni urad dokazati, da je gonjenje Zivine na
paso pozimi v benesko primotje potrebno, ker jo je
nemogoce rediti pri tako velikem Stevile pozimi
doma, ker se lahko prpravi le toliko sena, da se
prehrani za poljske delo potrebno Zivino in nekaj
ovac. Zato se ne bi na podrodju gospostva Prem
ovCereja izboljsala s plemenjaki, ker bi plemenske
ovce potrebovale boljso krmo in bolj§e hleve, desar
pa na podrodju gospostva Prem ni. Ce bi se pre-
povedala pasa, bi morali podlozniki svoje Crede
zmanjSati, ker ne bi mogli priredii ve¢ ovac kot
toliko, kolikor imajo krme. Podlozniki bi s tem
obubozali, ket so vse njihovo bogastvo ovee, ki jih
oskrbujejo z mesom in volno, katero prodajajo v
Trst, Gorico in Gradisko.166 Oskrbnik gospostva
Pasberg Anton Toman je soglasal s prepovedjo, ker
pasa povzroca veliko skodo: 1) zaradi velikih
strofkov za prezimovanje ovac v primorju, kamor
jih peljejo od dne svetega Mihaela do bozica, 2)
slabe skrbi za ovece na pasi, ki zato poginjajo. Po-
trebno pa bi bilo, da se v primeru prepovedi pase
vpeljejo obicajni ovdji hlevi167

Janez Jakob Fanzoy, oskrbnik gospostva Po-
stojna, je soglasal, da bi se prepovedala pada v
obmodju postojnskega dezelskega sodisca, razen za
podrodje Zupe Vreme, kjer je pasa potrebna.l68
Proti prepovedi pase je bila gosposka Senozece.
Okrozni glavar Pompe]j baron Brigido je predlagal
v svojem porocilu dezelnemu glavarstvu 24. no-
vembra 1771, da bi se prepovedala zimska pasa
ovac na beneskem podrocju. Tozbe gosposk, da je
sena komaj dovolj za govedo in da so planine,
kamor gonijo na paso, skalnate in zato neprimerne
za kosnjo sena ter da je zato potrebna pasa pozimi
v primorju, ne smatra za potrebno, ker imajo po

163 Pray tam.
164 Prav tam.
165 Pray tam.
166 Pray tam.
167 Prav tam.
168 Pray tam.
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njegovem mnenju prizadete gosposke dovolj sena,
saj posiljalo iz Pivke in Krasa seno v kobilarno v
Lipici in ga dalje prodajajo v Trst. Pa tudi ce bi se
moralo znizati $tevilo ovac zaradi pomanjkanja
sena, bi to ne bila nobena skoda, ket je racunal, da
ptinasa ena domaca ovea letno 1 gld in 8 kr do-
hodka, ¢e bi se pa pasma izbolj$ala, bi lahko taka
ovca ptinasala letno 4 gld dohodka. Dalje je za-
vracal trditve prizadetih gosposk o koristi gnoja
ovag, ker ga kmetje ne zbirajo. Ket je pasa vir vseh
tezav, ki ovitajo izboljanje ovcereje v obmodju
notranjskega okrazja in da bi se drzali prepovedi,
naj bi se dala na vsako glavo drobnice carina 3 kr in
dolocila kazen za uradnike, ki bi tega ne izvajali.16?

S predlogom Pompeja barona Brigida se je
strinjalo tudi deZelno glavarstvo, ki je predlagalo
dvorni pisarni, da bi se v bodoce prepovedala zim-
ska pasa ovac v isttskem primotju in obratno pod
kaznijo zaplembe ovac, ki bi jo izvrsili uradniki
obmejne carine ali uradniki gospostev v Istri170
Predlog dezelnega glavarstva je bil sprejet,171 10.
junija 1771 pa je bil izdan patent o prepovedi vsa-
kega gonjenja Zivine na paso pozimi v benesko
primotje in od fam poleti na podrocje notranjskega
okroznega urada. Prepoved se motivira, da pasa
povzroca veliko skodo tazvoju domacih tovarn, ket
zivina zaradi vremenskih neprlik, ki jim je iz-
postavljena na pasi, poginja, pa tudi dovolj krme ne
najde.172 Toda tudi s tem patentom pasa Se ni pre-
nehala.

Leta 1771 je bila poslana dvorni pisarni pritozba
zaradi prepovedi pase pod imenom podlozniki iz
Pivke in Krasa. Pisec pritozbe je bil vikar v Trstu
Marko Sadnek, doma iz éelja v gospostvu Prem.
Povod za spis je dal njegov brat Simon, Zupan v
Celju, ki mu je potozil o prepovedi pade, kar mu
razumljivo ni bilo prav, saj je gnal na paso c¢redo
640 ovac. Podlozniki, ki so gnali ovee na pase (to
5o bili Simon Zafran, upan v Petelinjem, ki j gnal
na pao 110 ovac, supan St. Petra Simon Celhar
{100 ovac), Jakob Karba iz Hrastja (500 ovac),
supan Klenika Leonard Cesnek (112 ovac), Matija
Rebec (500}, Ivan Bergoc {100 ovac),173 dalje Janez
Frank, Matija TomaZi¢ in iz Kala Franc Smerdu),
so za to placali vikarju dolofeno vsoto za vsako
glavo drobnice.174 Vsi i so imeli najvedje crede v
svojih vaseh.

162 Prav tam.
170 Prav tam.
171 Prav tam.
172 Prav tam.
173 Prav tam.
174 Prav tam.

V pritozbi navajajo kot dokaze, zakaj je potreb-
na pasa, pomanjkanje sena, Ceprav je na Pivki do-
volj sena, ki pa ni uporabno za krmo ovac, zato ga
ptodajajo. Na Krasu je le malo sena, pa e tega
tezko zberejo, ker ga morajo Zeti zaradi kamnitih
tal. Sena je v srednjih letinah tako malo, da se ko-
maj pritedi vedja zivina. Zato bi pomenila prepo-
ved pase propad podloznikov. Ce bi se prepo-
vedala pasa beneskih ovac, se ne bi s tem ni¢
zboljsalo, ker se pasnikov, kjer se pasejo ovce, ne
da kositl. 5 tem, da se Zivina pase, pa se v slabih
letinah le preZivi. Ovce dajejo mnogim ljudem
zasluzek s predenjem volne in s prodajo volne Be-
necanom, dajejo jim hrano in volno za obleko. Na
Benesko prodajajo jagnjeta, sir in sirotko. Ce ne bi
bilo ovcereje, bi bili tukajinji pasmki nefzrabljeni,
kajti vse zemljisce, ki je mogoce, je obdelano. Kljub
temu ni najti v vsem tem delu deZele pet kimetov, ki
ne bi kupovali Zita za lastno uporabo. "Kaks ngf
patem Sivi podionik, kie naf jemie denar sa dajatve, ie se
unild 5 prepovedio pase oviergia”. Prosili so, da bi se jim
dovolila pasa v primotju vsaj Se tisto leto.175

Prosnjo so podptli tudi przadeti lastniki gos-
postev Gabriel baron Marenzi, Jozef Schagneti,
Ivan K. de Gialiana, JoZef baron Marenzi, Franc
Lazari¢, upravnik gospostva S. Servolo, Ivan Sta-
nislav pl. Kupferschein, Ivan Vito Gaetanoda, Ivan
K. Schwarz, oskrbnik posestva Ravne, Janez Jakob
Fanzoy, Janez K. pL. Garzarolli, Franc Ks. Schmid,
oskrbnik v SenoZzec¢ah, Ivan Fr. Panilla pl. Virtenau,
oskrbnik gospostva Zavrinik, Franc Anton Garza-
rolli, lastnik posestva Neuerfeld.176

Dvorna pisarna je zahtevala, da se preven
resnicnost podatkov prosnje in ali si podloZzniki ne
morejo preskrbeti keme, ker je bil patent prepozno
objavljen.77 Ker je bil patent izdan 15. junija, toda
objavljen je bil na Notranjskem sSele okoli 12.
avgusta in so prisle medtem na paSo Ze ovee z
beneskega podrodia, se je dovolilo, da smejo v zimi
1771/72 $e gnati na paso podlozniki iz Socerba,
Podgrada, Prema, Senozed, Postojne, s posestva
Ravne ter podlozniki Predgrada.178

Notranjski okrozni glavar Pompej Brigido je
ponovae v svojem dopisu 12, marca 1772 dezel-
nemu glavarstvu zahteval, da se prepove pasa in je
pobijal trditve in prosnje pivskih in kraskih pod-
loznikov. Glede pritozb lastnikov posestev pa je
smatral, da ti lastniki, ki imajo najvec¢ po 3, 4 ali 10
hub in ki Zive v Trstu, imajo le malo stevile pod-

175 Pray tam.
176 Pray tam.
177 Prav tam.
178 Prav tam.
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loznikov, za katere se le malo brigajo ter zato nji-
hovo mnenje ne more bitt merodajno. Glede po-
pisa ovac, ki ga je ukazal v jeseni leta 1771, pa je
smatral, da so postavili previsoke $tevilke za ovce,
ki jih Zenejo v primotje na paso. Racunal je, da se
zene na paso okoli 20000 ovac. V nekaterih gos-
postvih tudi pozimi Zenejo ovee, ki so jih obdrzali
doma, na paso. Zato je Pompej Brigido menil, da
bi lahko gnali na paso doma tudi one ovcee, ki jih
sicer gontjo v primorje. Kajti staje v primorju, ime-
novane stancije, so slabe in ne dovolj zavarovane.
Poleg tega imajo prebivalci v notranjskem okrozju
skodo od pase beneskih ovac, ker prebivalc z
beneskega podrodja pripeljejo ved ovac, kot so jih
peljali od tam v primorje. Najvec ovac so prignali iz
beneskega ozemlja na ozemlje gospostva Prem.
Podlozniki so morali placati velike vsote za paso v
ptimotju, ¢e se je zaraCuna za vsak ovco paSni
dinar 12 kr, pa Se stroski za pastitje, ki se s svojim
delom izmikajo vojaski sluzbi. Zato je predlagal, da
bi se srenjske planine razdelile in preuredile v
pasnike in senoZeti, tako bi se lahko ovce pre-
hranile preko zime doma, “sg/ se faks pase dvakratna
mnoging ovac na Iwkaiiniih pasnikib poleti’. Ker je
ovcereja glavna panoga, ki je nudila prebivalstvu
zashuzek in so bili kraji pasivni glede na Zitni pri-
delek, se po mnenju Brigida ne bi zmanjsala, ampak
bi se v primeru odstranitve vseh napak Se
povecala.l7?

Okrozni glavar Brigido je ukazal leta 1771 vsem
prizadetim gosposkam, da popidejo vse ovee, ki jih
gonijo na paso v benesko prdmotje, in tiste, ki jih
rede preko zime doma. Po tem popisu so iz
gospostva Funfenberg gnali na paso 5098 ovac,
doma so jih redili 5571; iz grofije Postojne so gnali
na paso 2799 ovac, doma jih je bilo 3704; iz gos-
postva Prem so gnali na paso 6028 ovac, doma jih
je bilo 11264, in s posestva Ravne so gnali na paso
6328 ovac, doma so jih imeli 2164. Po tem popisu
s0 iz teh gosposk gnali na paso pozimi 16424 ovac,
doma pa so jib redili 22703. Za ostala gospostva,
kjer so tudi gnala na paso (Pazin, Gotnek), ni
podatkov. Iz gospostva Flnfenberg so gnali na
paso ovee iz naslednjih vast: Podgrada, Brezovega
Brda, Kovdic, Orehka, PovZan, Baca, Matarje,
Matkovicine, Golaca, Obrova, Slop, Tubelj, Veli-
kega Gradii¢a, Brezovice, Rozice, Poljan, Javorja,
Etfjavé na ozemlje S. Domenice, Pirana in Kopra.
Iz dezelskega sodisca Socerb pa ni nihce gnal ove
na paso v primotje razen dveh posestnikov iz
Hrpelj in Vodic.130 Vecino ovac so gnali na paso v

179 Prav tam.
180 Prav tam.

primotje iz naslednjih vasi: Brezovo Brdo, Orehek,
Bac, Matatija, Markovscina, Golac, Slope, Tublje,
Veliko Gradisce, Rozice in EtjavCe. V ostalth vaseh
pa je gnalo na paso le po nekaj posestnikov. Preko
zime so imeli ovce doma v naslednjih vaseh:
Starada, Harije, Rodice, Studena Gora, Podbreze,
Sobonje, Soze, Veliko Brdo, Male Loce, Zajevse,
Sapjane, Tatre.

Iz grofije Postojna so redili ovee preko zime
doma v Postojni, Stari vasi, Velikkem Otoku, Sla-
vini, Kocah, Matenji vasi, Rakitniku, Nemski vasi
in Bujah. Na paso so gnali s podrodja Zupe Kne-
zaka in Trnja proti Porecu, iz KoSane proti Piranu
in Umagu, Sagettu, Devinu na Krasu, Miljam,
Bujam in proti Trstu, na posest barona Rosettija.181

Iz deZelskega sodiica Prem so gnali na paso le
posamezniki, ki so sode¢ po velikem Stevilu ovac
morali biti najpremozneijsi, saj crede po 100 ovac
niso redke. Na paso so gnali iz St. Petra, vasi Sele,
Petelinje, Neverke, Zagotje, éembije, Narin, éelje,
Trnovo, Kilovée, Jasem, Klenik, Zemon, Hrastje,
Paldje, Prem, Nova Susica, éepno, Mala Pristava.
Iz ozemlja dezelskega sodisca Prem so gnali pozimi
ovee na paso proti Markovscini, Bujam, Pertonellu,
Piranu, Novemu Gradu, Porecu, lzoli in Kopru.
Vse druge vasi, ki so spadale pod gospostvo Prem,
pa so pozimi pasle ¢rede doma: Dobro Polje,
Smitje, Preloze, Merece, Postenje, Podjama, Velika
Bukovica, Patje, Detskovée, Nadanje selo, Velika
Pristava, Kal, Gradec, Nemska vas, Mala Bukovica,
Trnovo, Ratezevo Brdo, Janezevo Brdo, Zaredica,
Zarecje. 182

Z ozemlja posestva Ravne so gnall na paso iz
vasi: Stara Susica, Nadanje selo, Nova Susica,
Javorje, Gradisc¢a, Locane, Hoticina, Skodavidina,
Artvize, Povzane, Tibule, Herpelje, Orehek, Bre-
zovica in Slope. Svoje Crede so gonili na ozemlje
Kopta, Smatja, Puline, Farzine, Bolit, Sv. Ivan pr
Devinu in na piranski kras. Pozimi so jih imeli
doma v vasi: Suhorje, Kosan, Radohova vas, Pre-
loze.183

Kljub prepovedi pase so poleti leta 1772 pri-
gnali ovee na paso z beneskega ozemlja. Enako so
tudi kljub vsem prepovedim gnali pozimi 1772/73
na paso v benesko primorje, pri Cemer so pred-
njacili bogatejii kmetje. Krive so temu bile gos-
poske in njthovi uradniki, ki se niso brigali, da bi jih
od tega odvrnili ali izvajali ukazana kaznovanja.184

181 Pray tam.
182 Pray tam.
183 Prav tam.
184 Pray tam.
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Leta 1773 so naredili podlozniki iz Vrem po-
novno pritozbo na dvor zaradi prepovedi pase.
PritoZujejo se, da imajo le toliko sena, da lahko
prekrmijo preko zime le govedo in e ga morajo
kupiti. Ce se bo obdrzala prepoved pase, se jim s
tem odvzame ovcereja, ki jih redi in jim daje moz-
nost, da odrajtujejo dajatve, tako pa bodo prisiljent,
da zapustijo svoje domove. Prosili so, da bi se zato
dovolila pasa v Primotju.185

Pros$nja Vremcanov je sprozila dekret dvorne
pisarne, ki je dolodl, da se ponovno preudi po
nepristranskih osebah ali je pasa potrebna ali ne.186

Ze ko je komeréna komisija preiskovala mozno-
sti, kako naj bi se zagotovilo podloznikom No-
tranjske in Dolenjske zaradi pomanjkanja zivil, po-
stranski zasluZek v komercialnih panogah, je njen
svetnik grof Hohenwart v svojem referatu z dne 2.
jungja 1773 nasvetoval, da bi se ukini patent o
prepovedi pase na beneskem ozemlju, ker pov-
zrofa notranjskim prebivalcem veliko $kodo. Na
podlagi tega referata in ukaza dvorne pisarne z dne
24. julija 1773 je zacel ponovno preiskovati raz-
mere okroini glavar Franc Ks. baron Liechten-
berg.187

V svojem porocilu (21. januar 1774) je navedel,
da ni mogel dobiti za presojo razmer nepristranske
osebe, ker v teh krajih ni nikogar razen posest-
nikov, njihovih uradnikov, duhovséine, postatjev in
prejemnikov nikogar, ki bi bil ve$¢ pisanja in
branja, da bi se ga lahko pritegnilo k stvari. Zato je
pritegnil k sodelovanju grofa Liechtenberga, last-
nika gospostva KneZzak, barona Rosettija iz Oreh-
ka, Sigmunda pl. Nicolletija iz Postojne, oskrbnika
gospostva Predjama, osktbnika grofije Pazin, ki so
soglasali, da ni na podrodju notranjskepa okroznega
urada razen enega ali dveh gospostev, kjer imajo
podlozniki toliko sena, da bi preredili toliko glav
zivine, kolikor je imajo; zato bi jo morali zniZati, S
prepovedjo pase bi se vzela podlozniku njegova
prehrana, pa tudi obdelani kosi zemlje — tako
imenovane ograde —, bi ostali neobdelani, ker jih ne
bi imeli s ¢im gnojiti. Zato so predlagali, da bi se
dovolila pasa za ovee domacih pasem. Ovcee ple-
menitih pasem pa na bi se redile doma. Vsaka
soseska naj bi dobila brezplacno plemenite ovne.188

Baron Bosetti je utemeljeval, da je pasa potteb-
na, ker je za dve tretjini cenejsa, kakor e bi kupili
seno.18 Josip de Bono, osktbnik v Pazinu, je po-

183 Prav tam.
186 Prav tam.
187 Prav tam, k. 206 (Lit. 51/2).
188 Prav tam.
182 Prav tam.

rocal, da je Ze v teh letth, ko je bila pasa prepo-
vedana, ovcereja zelo upadla.190

Na podlagi teh izjav je Ivan K. grof Utrsini
Blagaj menil v svojem referatu na dezelnem glavar-
stvu, da so izjave dovolj trden dokaz, da primanj-
kuje sena. Manjse stevilo plemenitih ovac bi se
lahko sicer preredilo preko zime, a dohodek od
njih ne bi bil v sorazmetju z zmanjsanjem Stevila
ovac. Zato bi bili podlozniki oskodovani. Prepoved
pade pa je §e prerana.191

S porodilom grofa Blagaja se je strnjalo tudi
deZelno glavarstvo, ki je predlagalo dvorni pisarni,
da se ukine patent o prepovedi pase na beneskem
ozemlju in obratno,’92 kar je objavil patent z dne
22. aprila 1774.193

IstoCasno pa se je ukvarjalo deZelno glavarstvo
in kmetijska druZba z nalogo, kako naj bi se iz-
boljsale pasme ovac z razdelitvijo plemenskih ov-
nov in s poucdevanjem o reji ovac. Razpisale so se
nagrade po 150, 100, 80 in 50 goldinatjev za onega,
ki bi predlagal, kako bi se izboljsal pasniki za rejo
ovac. Predloge pa naj bi pretzkusila kmetijska druz-
ba do konca leta 1772, Taki predlogi naj bi se
predlozili druzbi do konca avgusta leta 1772.194

DruZzba je objavila v tretjem zvezku Sammiung
niitzlicher Unterrichte Clanek Pompeja barona Brigida
o reji, izboljfanju in zdravljenju ovac,1% B. Ku-
merdej pa je bil naprosen, da ga prevede v slo-
venski jezik.196

Domaco pasmo ovac se je skusalo izboljsati s
krizanjem z merimos oveami.1¥7 Taki poskusi, ki so
bili pogosti po vseh evropskih drzavah, so se vrsili
leta 1748 v Prusiji in na Svedskem. Leta 1765 pa je
isto poskusala tudi Saska, kar je dalo pobudo za
podobne poskuse v Avstriji.’9 Za izboljsanje do-
mace pasme ovac so se uvozili épanski in pado-
vanski ovni. Da pa bi se lahko razdelilo med gos-
postva ¢m ved ovac plemenitih pasem, se je leta
1772 ustanovilo na stroske erarja v Merkopolju
zrejaliice plemenskih ovac, kjer so vzrejali panske
in padovanske plemenske ovce. Jagnjeta so se delila
dominijem brezplacéno. Kdot je ovco sprejel, se je
moral zavezati, da jo bo redil po navodilu zrejalisca,
da bo letho sporocal, koliko jagnjet so skotile ovee,

190 Prav tam.

191 Pray tam.

192 Pray tam, §k. 206 (Lit1/2).

193 Prav tam.

194 Prav tam, &k. 206 (Lit.1/1).

195 Pray tam.

196 Pray tam, ¥k. 206 (Lit.1/2).

197 Najverjetneje gre za ovee pasme merino (op. T. C.).
198 Roscher, navedeno delo, str. 813,
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kolike jih je vzredil, koliko volne dajejo, keliko
spanskih ovnov in od njih vzgojenih ovac je pogi-
nilo, kar morajo potrditi uradniki gosposke, in da bo
pazil, da se ne bo spridila pasma.19? Dezelna gla-
varstva so morala poslati porodila, koliko plemen-
skih ovac bi rabili iz zrejalisca v Merkopolju. Kako
naj bi se delitev in izboljSanje tzvedlo na Kranjskem,
pa naj bi dala svoje mnenje Kmetijska druzba, ki pa
tega porodila ni poslala, ker je bila tedaj zaradi od-
stopa predsednika Brigida brez vodstva.200 DeZelno
glavarstvo se je obrnilo na okroZne urade, da bi
sporodili, kako naj bi se ovéereja pospesila in koliko
plemenskih ovnov bi potrebovali,

V svojem porocilu je menil gorenjski okrozni
glavar Franc baron Apfalterer, da se ovcereja in go-
vedoreja ne bi dale bolj pospesiti, ker je deZela go-
rata in manjka travnikov, zato je ni mogoce pti-
merjat z ono na étajerskern in Koroskem. Dalje je
prevelika populacija, zato porabijo zemljo za Zitna
polja. Ovce so gojili zlasti na belopeskih, jeseniskih,
blejskih in radovljiskih deh. Ugotovil je, da obstajajo
mnoge hibe, ki jih pa prebivalel niso sami krivi,
marvec izvirajo iz tal in hladnega podnebja in zato
nie more biti ovcereja vedja in je bil denar za nabavo
bolj$ih ovnov iz Spanije, Anglije ali padovanskega
ozemlja vsaj za gorenjsko okroZje brez koristi ali
brezuspesno pozabljen. "Ovierga na Gorenjskem je 3a-
dofiala a oblalenje gorenjskega poljedelea’’ 201

Kmetijska druzba je zbirala prijave za ple-
menjake. Ker pa na Notranjskem ni bilo preve-
likega zanimanja, ker so tu redili ovce bolj zaradi
mleka in sira kot zaradi volne, je Kmetijska druzba
predlagala, naj bi se razdelil med gosposke Brigidov
poduk o reji ovac, da bi ga posredovali svojim
podloznikom. Dalje je druzba predlagala, da bi se
podelile v prihodnjih treh letih premije po 3 dukate
onemu podloZniku v vsakem gospostvu, ki bi
ptidobil najbeljio volno od ktizanih ovac.202 Druz-
ba pa bi zbirala podatke o reji ovac.203

Leta 1774 so prosili v notranjskem okrozju gro-
fija Pazin za 16 ovnov iz Merkopolja,204 gospostvo
Predgrad in Socerb za 6, grofija Gotnek za 6 in
grofija Postojna za 6, kjer sta se javila podloznika
Matija Vilhar iz Postojne in Andrej Dekleva iz
Vrem.205 Toda ker je bilo za vso Kranjske do-

199 A8 7, De¥elno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 206 (Lit. $1/2).

200 Prav tam.

201 AS 735, Gospostvo Grmade, fasc. 26, fol. 52-61.

202 AS 7, DeZelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 206 (Lit. $1/2).

203 Prav tam.

204 Prav tam,

203 Prav tam,

deljeno tz Merkopolja le 15 ovac in enako stevilo
ovnov,206 je druzba razdelila 9 ovac grofiji Pazin,
po 6 gospostvoma Socerb in Prem, po 4 Gotneku
in Predjami in 1 gospostvu Habah pri Kamniku.207

Od leta 1775 se ovce iz Merkopolja niso delile
vec brezplacno kot do tedaj, temvec se je dolodila
cena na glavo po pol zlatnika, s ¢imer naj bi se
vzdrzevalo zrejalisce. Kmetijska druzba pa naj bi
poskrbela, da bi se izdal v deZelnem jeziku poduk o
teji ovac iz Metkopolja. Druzba je bila po ukazu
dolina, da je zbrala od vsakega rejca ovac iz Met-
kopolja podatke o reji, katerim so se morali pred-
loziti tudi vzorcl volne208 Kmetijska druzba je
prosila, da bi se ovce se dalje delile brezpla¢no.20?
Ker ni bilo prosnji druzbe ugodeno glede cen, je
druzba ponovno zaprosila deZelno glavarstvo, da bi
prosilo, da bi se cena za pet let spregledala, ker bi
ovcereja Se lepse napredovala.210 A dvorna pisatna
je to odbila z motivom, da ljudje bolje skrbijo za
ovce, Ce jih placajo.21! Leta 1777 je delila ovce iz
Metkopolja v Ljubljani komisija bankalnega urada
proti placilu pol zlatnika za vsako oveo.212

Druzba je pomagala pri nacrtu, kako naj bi iz-
boljiali na Kranjskemn govedoreja in konjereja, za
kar so se uvozili plemenski biki in #rebci. Ze z
adlokom 11. januarja 1772 je vladarica izrazala skrb
za izboljfanje govedo- in konjereje. Mnogo konj so
redili v gorenjskem okrozju okoli ékof]e Loke,
Kranja, Naklega in Cerkel]. Vendar ti konji niso bili
posebne pasme, mnogo so jih prodajali v Italijo.
Zato je okrozni glavar Franc baron Apfalterer v
svojem porocilu z dne 24. maja 1775 deZzelnemu
glavarstvu smatral, da bi se dala konjereja na pod-
rocju gorenjskega ckroZja Se pospesiti, Ce bi razdell
erar zadostno Stevilo Zrebcev, ki bi jih oskrbovali
zato sposobni ljudje. Ptimerna pokeajina za to bi
bila med gosposkama Kriz in Komenda.213

Dezelno glavarstvo je sklenilo leta 1774, da se
bo za izboljSanje pasme uvozilo na stroske erarja
plemenske bike, ki naj bi se delili v prihodnjih treh
letih, in sicer v vsako okrozje po trije. Enako bodo
na stroske eratja dobavili plemenske Zrebee, kot so
to storili na étajerskem in Koroskem. Na Notranj-
skem pa naj bi se izboljsala pasma konj s pomodjo
Zrebicarne Lipica, od koder bi se delile med pod-

206 Prav tam.
207 Prav tam.
208 Pray tam.
209 Prav tam.
210 Pray tam.
211 Pray tam.
212 Prav tam.
213 AS 735, Gospostvo (Grmade, fasc. 26, fol 52-61.
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loznike Zrebice, ki bi jih pa pozneje vrnili Zrebcarni,
ko bi njthova Zrebeta odrasla. Kmetijska druzba pa
naj bi naredila nacrt, kako in koliko plemenskih
bikov in Zrebcev naj bi se razdelilo.214

Kmetijska druzba je predlagala, da bi se za
Kranjsko uvorzilo 30 plemenskih bikov in 9 Zreb-
cev, ki bi jih razdelile gosposke med podloznike, ki
se zanje zanimajo. Podloznike bi morali poduciti o
reji plemenske Zivine s podukom.215

Dolenjski okrozni glavar Janez Karel pl. Claf-
fenau je predlagal, da se za Dolenjsko naroce 4 biki
in 4 zrebcl. Na Dolenjskem se govedo in konjereja
ne moreta povsod pospeSevati, ker je premalo
krme zaradi preslabega gnojenja travnikov, kar se
ni izboljfalo niti po patentu o delitvi srenjskih
zemljisC. Pri mnogih razdeljenth srenjskih pasnikih,
iz katetih bi lahko kmetje (pti tem misli gruntarje in
polgruntatje) naredili travnike, so prepustili ve¢ ali
manj deleza drugim, ki so pod imenom kajzarjev
naredili tu hife ali gospodarska poslopja, zaradi
desar se opaza pomanjkanje krme. Res je, da imajo
kmetje tudi od kajzarjev nekaj koristi v dajatvah ali
nekaj dni rocnega dela, tako da izgleda, kot bi ket
sam imel svojega podloznika.216

V gorenjskem okrozju so izjavila gospostva Tr-
zi¢, Loka, Ig, Velesovo, malteska komenda Sv. Pe-
ter v Komendi, Brdo pri Podpedi, Goricane, Gam-
berk, Smlednik in posestvo Habah prd Kamniku, da
ne morejo izvestl izboljSanja goveda zaradi po-
manjkanja sena in neptimerne lege. Edino gos-
postvo Kriz in lastnik posestva Tufstein Karel grof
Liechtenberg sta prosila za 4 plemenske bike.217

c) Cebelarstvo

Leta 1764 je dal Filip Ignac Gissinger, knjigo-
vodja provianture v spomenici predlog, da bi se
pospesevalo cebelarstvo, ki donasa velike korist,
nie da bi se delala skoda. Za vzdrzevanje cebel gre-
do majhni strogki le za ¢ebelatja. Zato je predlagal,
da bi se osnovali cebelnjaki v Dalmaciji, Slavoniji in
Banatu, s ¢imer bi drzava pridobila letno 2 milijona
goldinarjev, kajti lahko bi se postavile 4000
¢ebelnjakov v Dalmaciji, Slavoniji, Hrvaskem in na
c. kr, kameralnih posestvih na Ogrskem in Sedmo-
graskem. Vsak tak cebelnjak bi donasal letno po
njegovi kalkulaciji 1342 goldinarjev dohodka. Ker
se je v tistih krajih in okrozjih pobirala desetina

214 AS 7, Defelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 205 (Lit. 111/1).

213 Prav tam,

216 Prav tam,

217 Prav tam.

tudi od cebel, je predlagal, da bi se ukazalo, da se
deseti panj ne bi pobiral v naturd, temvec naj bi se
ga dovolilo odplacati v denarju. In ¢e bi moral
podloznik oddati za desetino 5 ali 6 panjev, naj se
mu prepusti svobodno na izbire ali panje odda ali
placa. Take panje naj bi se poslalo v cebelnjake
drZzave. Med bi se lahko zamenjeval v turskih po-
krajinah za volho in bombaz, ki bi jih predelovale
manufakmre v Slavoniji in Banan 218

Komeréni konses je proudil ta predlog in bil
mnenja, da je Cebelarstvo na Kranjskem pomemb-
na panoga. Med letoma 1757 in 1763 se je iz
Kranjske in étajetske izvozilo 2024 q voska. Velik
del voska in medu se ni porabil doma, ampak se je
izvazal preko Salzburga, a koliko se ga je izvozilo,
se ne da ugotovit, ker ni dobil komercni konses
porodila o carni in ker ni obstojal na Kranjskem
lasten trg za med in vosek. Cebelarstvo bi se dalo
$e povecati, 4 ovira pti tem je neznanje. Zato je
predlagal komercni konses, da se izvede izboljsanje
na tri nacine: z nagradami; kaznuje naj se tiste, ki bi
imeli manj panjev, kot bi jih predpisali (4 panje);
zdalo naj bi se navodilo za cebelorejo in dolodi naj
se, koliko naj ima vsak podloznik panjev.21?

Dezelno glavarstvo se je v glavnem strinjalo s
predlogi komerénega konsesa, a odklanjalo vse pri-
silne ukrepe, tako da bi vsak placal za vsak panj, ki
ga ne bi imel, kazen sedem in pol ke, "kajti upostevati
e treba, da stane viak pani najmany 2 goldinaria, tovef bi 4
panji stali 8 goldinarjev, tu pa so gasti na Dolenjskern
revni podloiniks, ki festo nimajo niti krave”. Cetudi bi
kak podloznik zmogel te izdatke, mu ni to svetovati
zaradi preostrega podnebja, vremena in po-
manjkanja pase. DeZelno glavarsivo je predlagalo,
da bi se razpisale nagrade za 10 ali ve¢ podloznikov
v vsakem okroznem uradu, ki bi imeli najvec
panjev.220 Leta 1768 je poslala dvorna pisarna
predloga za izboljSanje Cebelarstva, ki naj bi jih
proudilo deZelno glavarstvo skupno s Kmetijsko
druzbo in s komerénim konsesom. Predlogi vidju-
cujejo navodilo za Cebelarstvo, poudatjajo da se ne
sme pospesevanje Cebelarstva vrsiti pod pritiskom,
temvec naj se razpisejo nagrade. Vsa soseska naj bi
gojila doloceno stevilo panjev. Nadzorstvo nad iz-
vajanjem tega pa naj bi imeli komercialni mnspek-
totji ali drugi komercialni uradni, ki bi poznali
cebelarstvo in bi lahko dajali nasvete o njem.221

218 Prav tam, k. 204 (Lit. B1/1).

219 Prav tam; AS 9, Komercni konses v Ljubljani, §k. 1 (Lit.
B2/1).

220 AS 7, Dedelno glavarstvo na Keanjskem, Kmetijske zade-
ve, $k. 204 (Lic. B1/1).

221 Prav tam.
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Kmetijska druzba je na svoji seji 28. marca 1768
tzvolila iz vsakega oktoZja po 5 ¢lanov, ki naj bi dali
svoje mnenje glede predloga o izbolj§anju ¢ebe-
larstva. Odgovore so poslall: za Gorenjsko Karel
pl. Liechtenberg, dr. Haymann in Zitteneck; za
Notranjsko prelat iz Bistre, grof Hohenwart,
Pompej Brigido, Scopoli in blagajnik druzbe Pre-
mrov; za Dolenjsko opat iz Kostanjevice, proku-
rator S. J. Njihove odgovore je druzba strnila v na-
slednje tocke: smatrajo, da je kalkulacija dohodka
cebelarstva previsoka, kajti na Gorenjskem roji sele
vsak 8 ali celo 12 panj, kar prinasa malo dohodka,
da mnogi podlozniki obubozajo. Cebelarstvo se ne
bi moglo povsod razviti, zlasti ne na Notranjskem
zatadi preostre klime. Boljsi polozaj je na Go-
renjskem in Dolenjskem, kjer sejejo mnogo ajde in
bi bilo dovolj pase. Kmetom bi bilo potrebno
prakticno pokazati cebelarstvo. Postavijo naj se
nagrade za najbolj pridne podloznike. Odklanjajo
pa, da bi se kaznovalo one, ki ne bi gojili cebel
Poleg prakticnega navodila, ki bi ga dajale gos-
poske, naj bi se preskrbelo kmetom tudi prve
panje. Opustijo naj se dajatve od debelarstva, Z
okroznico naj bi odpravili skodljivi privilegij, da
nekatere gosposke odkupujejo med od podloz-
nikov. Druzba je z mnenjem ¢lanov soglasala in
predlagala, da pouce podloznike gospodarski urad-
niki in da se razpiSejo nagrade, ker bodo sami
podlozniki videli kotisti od cebelarstva, za to se ga
bodo oprijeli. Uradnike gospostev, kjer bi pridelali
najve¢ medu in imeli podlozniki najve¢ panjev, naj
bi se nagradilo z nagradami in sicer naj bi se raz-
pisalo deset nagrad po sto goldinatjev, dve po
Sestdeset goldinarjev in tri po trideset goldinarjev.
Odpravid je treba predpravico gospostev pri na-
kupu medu od svojih podloznikov pred drugimi
kupci in izdati poduk.222

Dae 1. julija 1768 je odgovonl P. P. Glavar gle-
de izboljsanja cebelarstva, da ¢ebelarstvo v dezeli ni
neznano, a potrebno bi bilo, da bi se podloZnike
podudilo. Zato je ptiptavljen, da napife poduk za
podloznike.223 P. P. Glavar je v svojem predlogu
odklanjal vsako silo in svetoval, da bi se revnim
podloznikom razdelili panji brezplacno in da se
razpiSejo nagrade. Predlagal je, da bi zemljiske gos-
poske uredile ¢ebelnjake in dajale pouk podlozni-
kom o Cebelarstvu. Smatral je, da je Dolenjska
mnogo bolj primerna za cebelarstvo kot Gorenjska,
ker je bolj ravninska. Ker je tu vec pase, naj bi se
na Dolenjsko pripeljale ¢ebele od drugod na paso.

222 Prav tam,
233 Prav tam; AS 9, Komeréni konses v Ljubljani, &k. 1 (Lit.
B2/1).

Panji morajo bitl iz lesa, ne pa kosi iz slame ali
protja, ki jih grizejo misi Cebelarstvo se ne sme
vpeljati pod pritiskom, da mora vsak podloznik
vzdrzevati doloceno stevilo panjev, ker bi to po-
menilo unienje kmeta, ker je ta popolnoma iz¢t-
pan in nima sredstev niti za vsakdanji kruh. Kmetu,
ki je brez denarja, naj bi se dalo najmanj 3 panje na
racun komercialne blagajne in se mu jih prepustilo
za 3 leta brez odskodnine, da bodo rojile. S tem bi
prisli kmetje do ¢ebel. Ce ne bi mogli panjev po 3
letih odkupiti, naj se jih odvzame ali pa proda.224

Na pobudo P. P. Glavarja je zaprosila Kmetij-
ska druzba komercni konses, da bi se ji dalo v pu-
hodnjih 5 letih iz komercialnega fonda vsako leto
200 goldinarjev, da bi nabavila panje in jih razdelila
med revie podloznike.2?3 Z. dvornim dekretom z
dne 30. septembra 1768 se je dolocilo, da dominiji
ne smejo odvzematl podloZznikom medu in drugih
proizvodov cebelarstva po poljubni ceni in se je
dolocila kazen 50 dukatov za onega, ki bi to
krsil.226

Na predlog Kmetijske druzbe so se razdelile na-
grade za Cebelarstvo in sicer za Dolenjsko 100
goldinarjev, Notranjsko 60 goldinarjev in za Go-
renjsko 30 goldinarjev. Gospostva pa so preko
okroznih uradov javljala, koliko panjev jim je po-
trebno.227 Leta 1769 so se nagrade potrdile Se za
naslednji dve letiZ28 Dne 28. avgusta 1769 so se
objavile nagrade za prhodnje leto. Do zadnjega
oktobra so morali gosposke ali Zupniki javiti druzbi
tiste podloznike, ki so se izkazali2? Panji so se
razdeljevali tudi v letu 1772230 in 1773, ko je
kupoval cCebele za druzbo P. P. Glavar.23! Dne 26.
julija 1779 je poslal P. P. Glavar kmetijski druZzbi
prevod Jansevega spisa o cebelah, da bi presodili ali
zasluzi, da se izda. Toda druzba dela ni izdala, zato
jo je Glavar prosil, da bi mu vsaj rokopis venila, ket
nima duplikata.232

d) Delo druzbe za povzdigo gozdarstva

7. delom za zacito gozdov se je skusalo ocuvati
gozd in ga zavarovati pred izsekanjem s tem, da se

224 AS 869, Peter Pavel Glavar, fasc. 1.

225 AS 7, Dedelno glavarstvo na Keanjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 204 (Lit. B1/1).

226 Prav tam.

227 Prav tam.

228 Prav tam.

229 Prav tam.

230 Prav tam.

231 AS 869, Peter Pavel Glavar, fasc. 1.

232 Prav tam; AS 9, Komeréni konses v Ljubljani, §k. 9 (Lit.
$30/1).
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je zacel les nadome$cati s Soto, premogom in
skriljavcem.

Leta 1770 je druzba predlagala dezelnemu gla-
varstvu, da bi se zaséitilo mlado drevje in podrastje
v gozdu, zato naj bi se prepovedalo v gozdovih
kositi in grabiti listje z Zeleznimi grabljami233
Predlog je deZelno glavarstvo sprejelo in dolodilo,
da se prekriki kaznujejo s kaznijo enega dukata.23*
Istega leta je bilo druzbi ukazano, da poskusa, kako
se obnesejo stroji za ruvanje $torov.235

Leta 1772 je razpisala druzba prakticno nagrad-
no vprasanje, kdo bo v jesent 1773 posejal najvec
semena dreves, zlastl iglaveev, Nagrada je bila do-
locena za 6 posameznikov po 6 fotintov. Natecaja
so se lahko udelezili tudi uradniki in gosposke.236

Ko je bilo druzbi sporoceno leta 1769 o iz-
najdbi posebne vrste fitneza iz cinobra, ki pre-
precuje gnitje lesa, je bilo izdano o tem posebno
obvestilo, 237 p. Gruber pa je naredil poskus s fir-
nezem. 238

S skrljavcem so se skusale nadomestiti skod-
laste strehe2¥ I(metijska druzba je proudcia ta
predlog in se je obnila na okroZne urade, da so
preko  zemljiskih gospostev  dobili porocila o
uporabi in nahajaliscih skriljevca. Na podlagi tega je
druzba dala izjavo, da smatra, da bi se dalo upo-
rabiti kriljavec.240 5 Skriljaveem je delal poskuse p.
G. Gruber.21 Od leta 1770 se je smel skrijavec
prosto prodajati, da ga je lahko kupil vsak, ki bi
hotel prekriti z njim streho.242 Kmetijska druzba je
prosila, da bi se na Kranjsko poslal nekdo iz avs-
trijske Nizozemske, ki bi bil ves¢ dela s skriljaveem,
toda ta prosnja je bila zavrnjena.243

Za kurivo se je zacela uvajati $ota namesto lesa.
Zato naj bi druzba skrbela, da bi se pospesevala
uporaba Sote in premoga.2t

Leta 1767 je na Kotoskem izdelal de Willburg
sladkor iz javorjevega soka, 245 za kat se je zanimala

233 AS 7, De¥elno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, ik, 206 (Lit. W1/1).

234 Prav tam.

235 Prav tam.

236 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. P/5.

237 AS 7, Dezelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, §k. 206 (Lit. W1/1).

238 Prav tam,

239 Prav tam.

240 Prav tam,

241 Pray tam.

242 Prav tam,

243 Prav tam.

244 Prav tam.

245 Meyer, T. M.: Geschichte Osterveichs mit besonderen Riicksicht anf
dem Kalturleben, Dunaj—Leipzig 1909, str. 584.

dvorna pisarna, ki je zahtevala leta 1768, da poda
Kmetijska druzba mnenje, ali je navrtavanje brez in
javotja Skodljivo.246 O tem vprasanju so dali svoja
mnenja nekateri ¢lani druzbe. Kmetijska druzba je
izjavila, da je navrtavanje brez in javorja Skodljivo.
Kljub temu je komercni konses svetoval dvorni
pisarni, da se ne bi prenehalo z navrtavanjem, tem-
vec naj bi se Se dalje delali poskusi2?7 Leta 1770 je
bilo navrtavanje prepovedano.24® Kljub temu pa ni
ptenehalo, saj je Se leta 1775 poslal druzbi nekdo
vzorec sladkora, ki je bil izdelan iz domace rastline
— verjetno javorja.24?

Leta 1769 je poslal Scopoli druzbi vzorec pa-
pirja, ki mu ga je poslal Schiffer iz Regensburga.
Dr. Jakob Kristijan Schiffer je poskusal leta 1765
proizvajati papir iz rastlinskih vlaken.230 Scopoli je
predlagal, da bi se tudi na Kranjskem naredil po-
doben poskus, kako bi se izdelal papir iz Zaganja.251
V papirnem mlinu v Radecah pri Zidanem Mostu
je naredil poskus po navodilu Scopolija Gruber.252

Leta 1768 je predlagal tajnik schwarzenberske
Kmetijske druzbe Frohschauer pl. Sittenberg, da bi
se izboljfale cevi za vodnjake, kar je priporocila
Kmetijska druzba komercnemu konsesu, da bi se
objavilo.253

e) Delo druZbe za povzdigo komercialnih obrti

Kimetijska druzba je skusala tehnicno izboljsati
predenje, s tem bi se izboljsala tudi kakovost plat-
na.

Leta 1769 je predlagal Scopoli druzbi, da bi
uvedla kolovrat z dvema vretenoma.25* S tem ko-
lovratom je poskusal J. N. Blagaj, a je menil, da bi
se ga za predenje konoplje ne bi dalo uporabiti.235
Enak poskus je ponovil p. G. Grubet v ljubljanski
"delavni hisi" (Arbeitshaus).256

Z povim nacinom predenja na roke z uporabo

246 AS 7, Dedelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, ¥k 204 (Lit. B2/1).

247 Prav tam; AS 9, Komeréni konses v Ljubljani, k. 1 (Lit.
B3/1).

248 AS 7, Dezelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, §k. 204 (Lit. B3/1).

249 Wichentliches Kundschafisblatt des Herzpgthums Krain, 15. 4.
1775.

250 g, 3 (1951), §t. 7, str. 122,

251 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. P/5.

252 Pray tam; AS 7, Defelno glavarstvo na Kranjskem, Keme-
tijske zadeve, &k, 206 (Lit. P2/1).

253 Prav tam, $k. 204 (Lit. A1/1).

254 AS 533, Kmetijska druzba v Tjubliani, fasc. P/5.

255 AS 7, Deelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, &k, 205 (Lit. F1/1).

256 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. P/5.
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mikalnic, ki ga je predlagal leta 1768 dolenjski
okrozni glavar Karel pl. Claffenau, bi se lahko
izdelovalo platno boljfe kvalitete. Dotle] se je na
Kranjskem izdelovalo platno treh vrst: najboljse
platno ali tandica, srednje vrste (oklanca) in grobo
hodnic¢no platno.257 Ta nacin z uporabo mikalnic ni
bil na Kranjskem popolnoma neznan. 7 njim sta
poskusala ze Sigismund grof Liechtenberg in J. N.
grof Blagaj v predilnici na svojem posestvu Bos-
tanj.238 Pa tudi Karel pl. Claffenau je delal poskuse
z novim nadinom predenja. Po tem nadinu bi se
lahko iz srednje vrste prediva naredilo najboljse
platno. Da bi se z novim nacdinom seznanilo ¢im
ved ljudi, je predlagala druzba, da se objavi preko
okroznih uradov in da pouce gosposke svoje pod-
loznike o novem nacinu predenja.23? Gospostva naj
bi poslala svoje uradnike — labko pa tudi kakega
podloZnika — h grofu Blagaju, da bi si pri njem
ogledali novi nacin dela, ali pa h Karlu pl. Claffe-
nau.260 Tiste, ki bi se posebno odlikovali pri delu
po niovem nacinu predenja, pa naj se nagradi, med
revne podloznike pa naj se razdele brezplacno mi-
kalnice. Za novi nadin predenja se je zanimala tudi
dvorna pisarna, ki je dolocila, da naj komercni
konses poskrbi, da se bo izvedel predlog Claffe-
naua.261 Kmetijska druzba je hotela prenchati z
uvajanjem tega predenja, zato je dvorna pisarna za-
htevala, da ne sme odstopiti od namer, da se
vpeljejo mikalnice. Iz prediva, ki bo na ta nacin
narejenc, pa naj se naredi nekaj laktov platna, ka-
terega kakovost in trpeZnost naj ocenijo trgovel.262
Zato je Kmetijska druzba zaprosila Karla pl
Claffenaua in J. N. grofa Blagaja, da bi izdelala 3 ali
4 lakte takega platna, da bi ga predloZili trgoveem v
oceno.263 Na zborovanju druzbe sta bila prisotna
trgoveca s platnom Demsar in Jugovic iz Loke, ki
sta ocenila platno, narejeno iz prediva, ki je bilo
spredeno po tem nadinu. Menila sta, da je bolje, ce
se ostafie pi starem nacinu predenja in se bolj pazi
na apreturo. 7. njunim mmnenjem je soglasala tudi
Kmetijska druzba.264 Ta sklep se je objavil tudi
preko gosposk in lastnikov zemljis¢.263

257 Prav tam, fasc. H/6.

258 Prav tam.

259 Prav tam; AS 7, Dezelno glavarstvo na Kranjskem, Kme-
tijske zadeve, sk. 201 {Lit. A1/1).

260 Prav tam.

261 Pray tam; AS 533, Kmetijska drufba v Ljubljani, fasc.
H/6.

262 AS 7, DeZelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 205 (Lit. F1/1).

263 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. H/6.

264 Prav tam,

265 Prav tam,

f) Tedaji in Sole

Najvedje zanimanje je bilo za predilne tecaje, ki
jih je prirejala Kmetijska druzba. Predenje je bilo na
Kranjskem zelo razsirjeno kot postranski zasluzek
kmetov.266 Leta 1767 je v Celju odptl baron Gal-
lenfels predilno solo za podlozniske otroke v sta-
rostl od 12-16 let. Na njegovo ponudbo je poslala
tudi druzba nekaj podlozniskih otrok raznih gos-
posk v njegovo $olo. V tej predilni $oli se je po-
ucevalo predenje po slezijskem nacinu.267

Leta 1777 je JoZefa Sedelmayer iz Brna iznasla
nov nadin priprave preje. Zato naj bi druzba o tem
obvestila dominije, da bi poslali nekaj podloznikov
na lastne strotke v Brno, kjer jih bodo poudevali v
novem nacinu.268 Ker pa ni bilo upanja, da bi gos-
poske to storle, se je Kmetijska druzba obrnila na
Ekonomsko druzbo v Brou in jo prosila, da bi
poslala natancen opis, da bi se o stvari poudili,??
skupaj s stroji in nacrti.?’0 Nekatere gosposke so
bile pripravljene, da poiligjo v Brno podloZnike
{denimo logko),2’! a niso nasle nobenega podloz-
nika, ki bi dobro obvladal nemski jezik.272

Leta 1782 je ista |. Sedelmayer iznasla kolovrat z
dvema vretenoma.2?3 Prednost novega kolovrara je
bila v tem, da se je na njem spredlo v 30 minutah 6
snopov in | seZenj, na navadnem pa v istem casu 3
snope in 4 seznje. Vendar druzbi ni uspelo, da bi
dobila koga, ki bi bil pripravljen, da bi sel v Bmo,
da bi se naudil predenja na novem kolovran.274

Sele ko je dvor leta 1785 zahteval porodilo o
uvajanju predenja po nacinu Sedelmayver, se je
Kmetijska druZzba obrnila po nasvetu graskega gu-
bernija na Ekonomsko druzbo na Koroskem, da bi
zaprosila in izvedela pod kakinimi pogoji bi prisla
Terezija Posavec poulevati predenje v Ljubljano.275
Terezijo Posavec je poslala Stajerska Kmetijska
druzba na svoje stroske v Brno k J. Sedelmayer v
uk. Po povratku je odptla T. Posavec predilno Solo
v Gradcu, nato pa $e v Celoven. 276

T. Posavec je odprla $olo najprej v Skofji Loki
1. decembra 1785, v okolici katere je bilo predenje

266 Nerazresena opomba (op. T. C.).
267 AS 533, Kmetijska druZba v Ljubljani, fasc. I1/6.
268 Prav tam.

269 Prav tam.

270 Prav tam.

271 Pray tam.

272 Prav tam.

273 Pray tam.

274 Prav tam.

275 Pray tam.

276 Prav tam.
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zelo raziirjeno. Sola se je nahajala v hisi §t.101.277
Po konéanem pouku v Skofji Loki je poudevala v
Ljubljani, 3ola se je zacela po veliki noci leta 1786 v
hisi blizu novega $pitala. Kimetijska druzba je ob-
ljubljala, da bodo dobile tiste deklice, ki se bodo
posebno odlikovale, kolovrat z vsemi pritiklina-
mi.?78 Nato je poucevala se v Kocevju, kjer je imela
mnogo ucencev, ker je bilo v Kocevju in okolici
zelo razditjeno predenje.’ Prvega septembra leta
1787 pa je nehala s podukom.280

Druzba je s pomocjo deZelnih stanov ustanovila
tudi ve¢ ucnih zavodov, tako stolico za mehaniko
na liceju, predlagali so zdruZitev eksperimentalne
fizike z naravoslovjem na liceju.

Dne 8. aprila 1769 se je odptla mehani¢na $ola
v gimnazijskem kolegiju S. ].281 Tu je pouceval do
leta 1784, ko je odsel v Rusijo, G. Gruber ssanje,
geometrijo 1n hidravliko. Ker pa je bil dotok
ucencev v $olo majhen, je Gruber predlagal, da bi
se razdeljevale nagrade za one, ki bi se posebno
odlikovali.282 V letu 1779 so se razpisale nagrade za
obrtnike, ki bi naredili najboljso risbo, po 6, 4 in 2
dukata.283 Poleg tega se je objavilo, da se bo pri
podelitvi mojstrskih pravic gledalo zlasti na one, ki
s0 obiskovali mehani¢no $olo.284

Leta 1785 pa sta tedanji dezelni inZenir Sche-
merl in dvorno-komercéni svetnik pl. Leitenbach
odptla risalno solo za obrtnike in umetnike, za kar
jim je dala druzba potrebne priprave.285 Istega leta
je Hacgeut odprl pouk medicinske, ekonomske ke-
mije. Za knjige in orodje je nosila stroske druz-
ba.286

Druzba je predlagala zdruZzitev teoreticne fizike
z eksperimentalno fiziko in naravoslovjem, za kar
so poklicali jezuita Fr. Mihlbachetja; ket pa so bili
jezuiti ukinjeni, ni zmogla druzba stroskov in tako
je ostalo pri starem.287

Leta 1771 je druzba predlagala, da bi se usta-
novila kmetijska $ola v Ljubljani, kar je potrdili tudi

277 Prav tam,

278 Prav tam,

279 Prav tam.

280 Prav tam.

281 AS 7, DeZelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 204 (Lit. A1/1).

282 AS 9, Komereni konses v Ljubljani, $k. 6 (Lit. M1/1).

283 Prav tam,

284 Prav tam.

285 _dnnalen der k. k. Landwirtschafis Gessellechaft in Krain, Liub-
ljana 1822, str. 12.

286 Prav tam,

287 Prav tam; AS 7, Deelno glavarstvo na Kranjskem, Kme-
tijske zadeve, $k. 206 (Lit. L1/1).

dvorni dekret.288 Na Soli je pouceval bivsi jezuit
Ghiell. Ko je bil jezuitski red razpuscen, je prene-
hala $ola za nekaj ¢asa z delom. Ponovno je zacela
23. julija 1776 1n je bila odprta ob nedeljah in praz-
nikih. 28 Ukinjena je bila zaradi premajhnega Stevila
ucencev leta 1780.290 Nacrt za $olo je bil predlagan
po vzoru Sacrey pl Sutiersa, clana Kmetijske druz-
be v Parizu, a spremenjen glede na nage razmere 291

IV. Literarno delo druZbe
a) nagradna vpraSanja

Nagradna vprasanja, ki jih je razpisovala druzba,
naj bi dala mnenja in predloge o resitvi perecih
problemov v tistl dobi. Nagradna vprasanja so bila
inspirirana od deZelnega glavarstva. Predlagala so
se na generalnem zborovanju clanov druZbe, ki se
je vrsilo v novembru, navadno po tri vprasanja, iz-
med katerih je dvorna pisarna izbrala enega. Izbra-
no nagradno vprasanje se je objavilo v ¢asopisju ali
pa z okroznico preko okroznih uradov. Odgovori
so se posiljali pod gesli in z zaprtimi imeni v ku-
verti, da ne bi moglo ime pisca vplivati na nepri-
stransko presojo cenzotjev, ki so hili izbrani izmed
clanov druzbe, da ocenijo odgovore.292 Komu pri-
padeta nagradi zlata medalja 36 dukatov in pohvala,
so odlodili ¢lani na generalnem zborovanju, kar je
potrdila dvorna pisarna. Do leta 1770 je druzba
vsako leto razpisovala nagradna vprasanja, odtlej pa
ji je bilo dovoljeno razpisovat nagradna vprasanja
le vsaki dve let.2%3 Dovolilo se je, da ce ne bi bili
odgovor zadoveljivi, da se lahko razpise drugo na-
gradno vprasanje. Dne 29. avgusta 1772 so bila
ptepovedana teoteti¢na nagradna vpradanja, ker je
vladarica smatrala, da so bolj potrebna prakticna
nagradna vprasanja, za katera je postavila kot vzor
vprasanja, ki so jih razpisale kmetijske druzbe v
pruskih deZzelah.2%4 DruZba se s tem ni stanjala.
Menila je, da so teoreticna vprasanja zlasd na
Kranjskem potrebna, da bi pobijala stare pred-
sodke. Zato je sklenila na seji 23. marca 1773, da
bo Se vedno dajala za teoreticne razprave nagrade

288 AS 7, Dezelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, ¥k 206 (Lit. L1/1).

289 Prav tam.

290 Prav tam.

291 Nerazredena opomba {op. T. C.).

292 AS 7, Dezelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, &k, 204 (Lic. A1/1).

293 AS 533, Kmetijska druZba v Ljubljani, fasc. P/5.

294 AS 7, DeZelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 204 (Lit. A1/1).
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iz lastnih sredstev.295 Direktor Jozef baron Brgido
pa je izjavil, da hoce ptspevati vsako leto 18
dukatov za najboljso razpravo.29 Od leta 1772 pa
s0 se poleg teoreticnih nagradnih vprasaj razpiso-
vala tudi prakfi¢na nagradna vprafanja, za katere je
dajala nagrade dvorna pisarna.

1) Problem srenjskih pasnikov

Prvo nagradno vprasanje, ki ga je druzba
razpisala leta 1767, je bilo: " A% so srenjski painiki v
desel Skodfiivi ali koristni in kako bi se jib najlagie in
nagpref odpravile in kako naj bi se naredili korisine?"297

Za cenzotje nagradnega vpradanja so hili dolo-
ceni dr. pl. Purg, dr. Haymann, prelat samostana
Bistra in prokurator S. J. Nagrado so prisodili na
generalnem zborovanju 23. novembra 1768 spisu z
geslom Industria experimentia, ki ga je poslal Franc
Jamnik, oskrbnik gospostva Rifno pri Celju, po-
hvalo pa spisu profesorja fizike v Ljubljani p. Po-
gtietschniga z geslom ILabor gmnia vinct2% kar je
potrdil tudi dvor.29?

Franc Jamnik fzvaja v svojem delu, da so
stenjski pasniki skodljivi, ker se zemlja ne izrablja
dovolj. Posledica takega stanja je, da so Zivljenjska
sredstva draga, manufakture se ne morejo razviti
zaradi pomanjkanja surovin. Ker se nihce ne briga
za njihovo izboljSanje, naj bi se jih razdelilo med
podloznike po velikosti njihove posest. Delitev
pasnikov naj se poveri gospostvu, pod katerega
spada zemlji¢e srenje. Pri delitvi ne bi smeli
prezreti zemljiskih gospodov, katerim bi morali datd
odikodninge, 300

Tudi p. Pogrietschnig poudatja Skodo, ki izhaja
iz srenjskih pasnikov: slaba prehrana Zivine, po-
manjkanje gnoja, pogoste so okuzbe Zivinske kuge,
ker se pase na painikih bolna in zdrava Zivina. 7
razdelitvijo srenjskih pasnikov bi se t preuredili v
travnike, zaradi Cesar bi se lahko redilo vecje stevilo
zivine. Namesto da mladina pase, bi se lahko za-
poslila s predenjem ali v delavnicah in manu-
fakrmurah. Srenjski padniki se ne razdelijo vsem pod-
loznikom, ampak med tiste, ki bi skebeli za njihovo
izboljsanje. Delitev naj bi izveSile nepristranske
osebe, alt naj se to nekaterim osebam poverl. Po-

295 Prav tam.

296 Annalen der k. k. Landwirtschafts Gessellschaft in Krain,
Ljubljana 1822, str. 9.

297 AS 533, Kmetijska dru¥ba v Ljubljani, fasc. P/5.

298 Prav tam.

299 Prav tam.

300 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. (3/2.

men razdelitve naj bi razloZzili judem zemljiski gos-
podje.301

Za in prod razdelitvi srenjskih pasnikov se je
vodila polemika v Wichentliches Kundschaftsblatin leta
1776. Dopis ¢lana s podpisom J. G. pL. B. (morda
Jozet Gabrijel pl. Busetti), kjer se nasprotuje delitvi
srenjskih pasnikov, ker bi se zaradi spremembe
pasnikov v njive zmanjsala Zivinoreja, zaradi pove-
¢ane produkceije Zita pa bi mu padla cena in izgledi
za izvoz Zita.

Odgovarja mu pisec 5., ki je zagovarjal raz-
delitev srenjskih padnikov, ker bi se s spremembo
pasnikov v njive povecala pomoc industriji. Manj-
kajoci del kemil bi se lahko nadomestil z dobickom
prodanega 7ita. Zivine ne bi bilo potrebno zmanj-
gati, temvec bi imeli od nje Se veC koristi, ker bi
dajala ob boljsi krmi vec mleka.302

2) Koncentracija podloZniskih zemljis¢

Na zborovanju novembra leta 1768 je druzba
predlagala za naslednje leto tr nagradna vprasanja:

1. €e se more v dezeli, kjer so podlozniska zem-
ljis¢a tako premesana, da so veckrat ob kaks$nem
gosposkinem sedezu naseljeni tuji podloZniki, ki so
od svoje gosposke veckrat oddaljeni po ves dan in
da je v eni sami vasi toliko gosposk, kolikor Steje
vas his, upraviceno upati v izboljsanje poljedeljstva,
pospesevanje obrti in trgovine tet primerne uprave.
In e ne, na kakden nadin in s kakinimi sredstvi bi
bilo mogoce najlaze, najmanj teZzavno, najbolj hitro
in najbolj gotovo dosedi zmenjavo, izenacenje in s
tem koncentracijo podloZzniskih zemljisé;

2. kateri je po skusnjah in naravnih zakonih naj-
bolj primeren ¢as za sekanje gradbenega lesa in lesa
za kurivo. Na kaj je treba paziti pred in po po-
sekanju, da se bolje uporabi in da les dalj ¢asa drzi.
Predlagano je bilo tudi tretje vprasanje, ki pa na ni
ohranjeno.303

Potrjeno je bilo prvo vprasanje kot nagradno, a
je bilo razgirjeno Se s sledecim dodatkom: "Nz kak-
Sen nalin naj bi se tako dobljena koncentracija tudi ohra-
nila?"304

Vprasanje koncentracije podlozniskih zemljis¢
so sprozill kranjski stanovi, ker je premesanost
povzrocala vedno vecje zmede. Zlast se je to po-
kazalo pri izvedbi davcne rektifikacije. Zato so

301 Prav tam.

302 Wichentliches Kundschafisblatt des Herspgthums Krain, 27. 7.
1776.

303 AS 533, Kmetijska druZba v Ljubljani, fasc. P/5.

304 AS 7, DeZelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 204 (Lit. A1/1).
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stanovi leta 1764 v posebni vlogl na cesarico po-
kazali, koliksne koristi bi bile za skupnost in za
posameznike arondacija, zamena in koncentracija
na Kranjskem posebno razkosanih in podloznih
zemljis¢. V tej vlogi poudatiajo stanovi, da so
mnogi podlozniki od gosposk in dominikalnih
zemjjis¢, ki jih morajo obdelovati, tako oddaljeni,
da zemljiskega gospoda komaj poznajo in da rabijo
ved ut hoda do keaja, kjer jim je bilo delo nakazano,
zato prihajajo kasno in utrujeni. V izjavi na postulat
cesarske vlade za vojasko leto 1769 so stanovi 20.
septembra 1788 vnovi¢ opozarjali na svoje dose-
danje vloge glede koncentracije podlozniskih zem-
ljis¢. Na to predpostavko je deZelno glavarstvo
spotodilo (25. novembra 1768) stanovom, da cesa-
tica ne mote na mah s svojimi ukazom rediti
vprasanja koncentracije.35 Vetjetno je pod vpli-
vom stanov postavila druzba vprasanje koncentra-
cije na svoj program.

Zaradi premajhnega 3tevila dospelih odgovorov
je druzba razpisala nagradno vprasanje Se za leto
1770 in dolodila, da se nagrada $e poveca.

Odziv na anketo je bil zelo velik ne le na
Kranjskem, ampak so tudi od drugod prihajali do-
pisi tako iz Moravske, Ceske. Vsi odgovori so si
edini, da je razdrobljenost zemljiske posesti velika
ovira pri izboljSanju poljedelstva, da povzroca
stalne spore med podlozniki. Glede ukrepov, kako
naj bi se razdrobljenost odpravila in izvedla kocen-
tracija, pa dajejo odgovori razlicne predloge.

Spis Omre regnum divisum desolabitur je predlagal,
da se izvedla v svtho koncentracije neke vrste
rektifikacija podloZniSkih zemljis¢, s dimer bi se
izognili vsem teZavam pt premagovanju ovir. Kajti
upostevati je treba in se ozirati na posestnike
gospostev, ki imajo manj kot 50 celth hub, in
katerih je mnogo na Kranjskem, ker bi pri kon-
centraciji slo pri njih bolj za razdelitev imovine. S
koncentracijo bi se doseglo vec enotnosti med
podlozniki, prenehale bi stalne pravde. Za chrani-
tev koncentracije zahteva, da se nikomur ne dovoli
prodati delno, niti otrokom ne bi smeli stari legirati,
pti koncentriranih zemljis¢ih. S tem hoce po-
vzdigniti vse gilte v fidejkomise in majorate.306 Z
njegovimi predlogl ne bi smel nihée prodati delov
koncentriranih zemlji$¢, s tem pa se je jemal lastni-
kom gilt ves kredit, ker ta ne sme prodati gilte za
manj$o ceno, upnik pa ne more cakati, da bi bilo
koncenttrirano zemljisce ob concursum creditorum
prodano po licitaciji. Kako bi tak lastnik gilte dal var-

303 Polec, ] Svobodniki na Kranjskem, GAS, XVII (1936),
str. 60.
306 AS 533, Kmetijska druba v Ljubljani, fasc. P/5.

nost za placilo dominikalnega in rustikalnega kontri-
butionala. Ker je bil eden porok za placilo kontri-
bucije in s tem bi se vrednost gilte zmanjsala. 307

Spis Ibant qua poterant, qua non poterant qua ibant
smatra, da je tukajinja podloZniska huba po veli-
kosti, obsegu in donosu tako nesorazmerna, zato
naj bi se po nepristranskih komisijah hube rekti-
ficirale in sicer hube s 6 merniki pesevka kot 1/4
hube, z 8 mernikov posevka kot 1/3 hube, z 11 do
12 mernikov posevka kot 3/4 hube in z 20-30
mernikov posevka kot cele hube, na podlagi tega
pa bi se kahko izvedla zamenjava.308

Spis Propria cnfpa je predlagal, da se 1zvede kon-
centracija s tem, da zemljisko gospostvo, ki ima
najve¢ podloznikov v vasi, odplaca ostala zemljiska
gospostva 309

Spis Janeza N. grofa Blagaja, ki je bil pohvaljen,
z geslom Contraria contraviis poiita magiy elucescunt
smatra, da je mogoce izvesti koncentracijo le s
prostovoljno zamenjavo lastnikov. Gilte bratov-
§¢in, far in cerkva naj se prodajo po ceni rekti-
fikacije 4 % onemu svetnemu fevdaleu, ki ima v va-
si najvec podloZnikov. Izdal naj bi se zakon, ki bi
dolocil, da se koncentrirano posest sme prodati le v
celoti.310

Spis Vivite contents, ki ga je poslal druzbi Karel
pl Zallheim, je predlagal, da postane vsak fevdalec
v svoji okolici tudi zemljiSki gospod. Vsako tako
gospostvo naj bi imelo od dezelnega kneza potrje-
nega uradnika, ki bt vodil policijske, kriminalne in
civilne zadeve, pobiral dezelne davke — tendenca
diligiranih gospostev torej. Ker pa je razdrobljenost
tako splosna, se bo lahko pri odpravi omejilo le na
zamenjavo in prodajo. Vendar se pri tem ne sme
postopati s silo, temve¢ s prepricevanjem zemljis-
kih gospodov o koristih in prednostih izvedene
koncentracije. Potrebno bi bilo, da se spremene
zakupne kmetije v kupne3!l § koncentracijo pod-
lozniskih zemljis¢ bi postal zemljiski gospod tudi
sodna instanca za vse podloznike, s tem bi odpadli
spori. Olajsana bi bila tlaka podloznikom, ker bi
zaradi blizine zemljid¢a ve¢ naredili in bi jim ostalo
veC Casa za obdelavo svojih kosov zemlje, pa tudi
za domaco obrt.

Izmed spisov, ki jih je druZba dobila v odgovor
na razpisano nagradno vprasanje, so cenzorji (pre-

307 AS 735, Gospostvo Grmace, fasc. 26, fol. 52-61.

308 AS 533, Kmetijska druZba v Ljubljani, fasc. P/5.

309 Prav tam.

3O Peav tam; Sammbeng nitzficker Untervichte, 1. zvezel, leto
1770.

311 AS 533, Kmetijska dru¥ba v Ljubljani, fasc. P/5; Sammiung
niftglicher Untervichte, L zvezek, leto 1770
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lat iz Bistre, Franc baron Apfalterer, P. P. Glavar in
dr. Jozef Anton Haymann312) izbrali spisa z gesli
Contraria contrariis oposita magis elycescunt, V'is nnita
[Jortior, Lbant qua poterant, gua non poterant non ibant in
Vivite contents casulis et collibus istis, o pueri, ki bi prisli
v posev za podelitev nagrade ozitoma pohvale.313
Po presoji so na zborovanju 20. novembra dolocili,
da dobi nagrado spis Fr. Zallheima, pohvalo pa spis
J. N. grofa Blagaja.314

Glede koncentracije zemljis¢ je poslala dvorna
pisarna 25. aprila 1775 druZzbi predlog barona Lin-
dauva, stotnika o koncentraciji, da bi ga druZzba
proudila in podala o njem svoje mnenje. Lindau je
predlagal, da naj bi se nastale vasi razdrobile in se
uredile samotne kmetije po primeru Svice, Tirolske,
étajerske, Schwarzwalda, Linebotga, Nizozemske
in Spodnje Avsttije zaradi boljsega kultiviranja in
drugih ugodnosti.

2. Svetoval je spremembo skodljivo izmerjenih
naturalnih dajatev.

3. Odpravili naj bi se ti. Uberlande in Frei-
kedschaft, ker je zaradi njih delo kmeta otez-
koceno.

4. Koncentracija podlozniskih zemljis¢ naj se
izvrii tako, da se vzame vse vasko polje in se ga
razdeli enakomerno, in sicer po zrebu, a tako, da so
od delitve izkljuceni vsi kajzatji, poljski delavci in
gostadi, ki so izkljuceni tudi od delov t.i. Uberlanda.

Predlog je Kmetijska druzba odklonila, ker bi se
ne mogel uresniciti brez mmnogih zamenjav in
ovir. 315

Z dvornim dekretom z dne 31. oktobra 1772 je
bi znova ukazno, da se naredi nacrt, kako bi se
tzvedla koncentracija podlozniskih zemljise, kar pa
se je odlagalo. Zato je bila 13. marca 1774 izdana
nova odlocba, da se o koncentraciji zaslisijo v po-
stev prihajajoca gospostva, deZelni stanovi in odbor
kmetijske druzbe in da podajo v Sestth mesecih
svoje porocilo,316

V smishi tega poziva je poslala Kmetijska druz-
ba svojim ¢lanom — svetniku dezelnega glavarstva
Jozefu Gabrijelu pl. Busettiju; Ivanu K. Zittenecku;
P. P. Glavarju; Ivanu K. pl. Tranquilliju, upravniku
v Pazinu; Premrovu, oskrbniku vipavskega gos-
postva — proinjo,da bi dali o tem svoja porodila.317

Od odgovorov sta ohranjena odgovora Zitte-
necka in Premrova. Zitteneck poudarja, da je po-

312 AS 533, Kmetijska druzba v Lijubljani, fasc. P/5.
313 Prav tam.
314 Prayv tam.
315 Prav tam.
316 Prav tam.
317 Prav tam.

trebno pd koncentraciji upostevati kakovost kmeti,
ki je razli¢na tudi v eni sami vasi. Nekatere kmetije
imajo poleg njiv tudi travnike in gozd, druge pa so
brez travnikov, tretje imajo le malo njiv, da se
morgjo prezivljatd le s pridnostjo in z drugim
delom. Kar se tice dajatev, za katere so obvezane
hube, so razlicne. Zato je predlagal, da bi se
ukrenilo za gorenjsko okrozje naslednje: da se hube
glede na njihovo velikost, kvaliteto in obseg
dajatev, ki jih dajejo, z dolodenim odstotkom
vrednosti odstopijo. Robotnina naj bi se zaracunala
taka, kot je bila pred petnajstimi letl. Dalje je dal
Ivan I Zitteneck predloge, kako naj bi se ¢inz in
druge dajatve ob priliki koncentracije preracuna-
vale.318

Svoje mnenje o koncentraciji so dali tudi okroz-
ni glavarji. F. baron Apfalterer pravi v svojem
porocilu, da se ni reSeno, kako naj se razume
koncentracija gilt: ali da okoli sedeza gosposke le-
zeCe vasl pripadejo k temu gospostvu ali da vsa vas
pripada k enemu zemljifkemu gospostvu. Ce bi
hoteli fzvesti koncentracijo v prvem smislu, bi bilo
tezko in nemogoce premagati ovire, ker so pogosto
gosposka zemljis¢a komaj 1/4 ure oddaljena drugo
od drugega (Zupnije, cerkve, kaplanije, beneficiji,
bratovicine, posamezni olfarji imajo majhne gilte,
samostani, majorati, fidejkomisi in ve¢ji dominiji)
in bi bilo tezko arondirati raztresene kose, ne da bi
bili posestniki gilt prikrajsani ali proti predpisom
obogateni. Na primer v Zupniji Smartno pri Litiji
ima Apfalterer svojo grasdino Grmace. V razdalji
1/2 ure so sledeca gosposka bivalisca: Roje, Gtma-
Ce, Slateneg (Slatna), Geschies, Crni Potok, Bogen-
sperk, Poganek, nato Se Zupnisce Smartin, V tej
Zupniji imajo 3e sledeéa gospostva svoje nepre-
miénine: knez Auersperg od tri ure oddaljene Vii-
nje gore odvisne, samostan Sticna, baron Codelli
od Turna (Kodeljevo) pri Ljubljani, baron Wolken-
spetg od Porovic, baron Zois od gospostva Svi-
benj, beneficij sv. Mihaela v Vacah, Zupna cerkev
istotam, dalje je treba vedeti, da ima Grmace 32,
Slateneg 63, Geschies 34, Cmi potok 37, Bogen-
spetk 18, Poganek 28, Zupnisce in cerkev 14 hub
prijavljenih v deZelnem katastru (giltni krjigi). Torej
imajo Slateneg, Geschies, Ceni potok najve¢ hub
1zmed teh dominljev, toda omenjeni dominiji imajo
v supniji Smartno najmanj podloznikov, marved v
drugih Zupnijah. Ce bi Grmade in Bogeniperk kon-
centtirali, bi Slateneg, Geschies in Crni potok se to
izgubili, kar imajo tu in bi bili bivalisée gosposke
brez podloznikov ali pa bi jih morali prenesti dru-
gam. Takih primerov ne bi bilo mogoce zado-

318 Pray tam.
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voljivo redith. Manj ovir bi bilo prd koncentraciji

glede vasi, pti Cemer pa bi bila korist manjsa.

To stanje bi se dalo odpravid le z rektifikacijo
podlozniske glebe, kar bi pa trajalo preved casa in
zahtevalo prevelike stroske. Zato je mogode pod-
vzetl le posredno ucinkujoca sredstva, ki bi pre-
precila nadaljnjo drobljenje posesti in bi po-
stopoma privedla do koncentracije:

1) S patentom se prepove, da v bodoce nikdo ne
zgradi gosposko bivalisce, dvor ali grad, dokler
ne dokaze pri deZelnem glavarstvu, politicni
oddelek, da mu v bliZini pripada ena cela vas,
bodisi velika ali majhna.

2) 7 dezelnoknezjim zakonom naj se statuira, da v
bodoce ob prodaji gilt predkupna in prevzemna
pravica ne pripada sorodnikom, pac pa najbliz-
jim sosedom gilte v teku 10 let. Ako je vec takih
sosedov, naj razsodi o tem okrozni urad in
razsodniki.

3) 7Z zakonom je odrediti, da se ob prostovoljnih
ali prisilnih odsvojitvah koncentrirane vasi ne
odsvoje posamezni kmetje, marvec cela vas; isto
velja za primer ekskorporacije ali rubeza. Torej
otroci lastnika gilte ne smejo po ofetovi smrti
koncentrirane vasi ponovno razdelit.

4) Obnoviti je potrebno predpis, da t. i. mrtva
roka ne nore pridobiti novih nepremicnin, da se
ptri dobrodelnih in poboZznih ustanovah (zup-
niicih, kaplangjah, beneficijih, oltatjih, brato-
§¢inah, cerkvah, $pitalih, sirotidnicah ali drugih
ustanovah, ki spadajo pod javno upravo) ne
dovoli pridobivanje nepremicnin. Ustanove naj
obstojajo v gotovini, ki je naloZzena v javnih
skladih (fondih).

5) Ze zadeto delo z licitaciio dobrodelnim in
poboznim ustanovam ptipadajocih realitet (ra-
zen samostanskih in stanu prelatov), z vso
viemo nadaljevati. Da ob tej odsvojitvi ne na-
stane Se vecji razkosanje gilt, predlaga dezelno
kneZji zakon, da je najblizjemu sosedu gilte
skozi 10 let pravica odkupa nepremicnine, ki je
bila ptodana po licitaciji, pridtzana. Ako pa gilta
necke "piae cansae’ ne bi nasla ob licitaciji kupcev,
pa bi jo oddali zaradi koncentracije najblizjemu
sosedu v celoti ali delno vedim sosedom po od-
locitvi razsodnika. Ako sosed ne bi imel denatja,
naj se mu dovoli placilo v 10 letnih obrokih s 4
% obrestmi. Naj se ugotovi dejanska vrednost
nepremicnine "pigrum cansarnm’ brez odtegljaja
40 oziroma 20 %, ki je dolocena eru v svrho
ugotovitve dominikalne konttibucije.

6) Za pospesevanje omenjenega dela bi bilo
koristno, ako bi vladarica vsem fidejkomisom,
majoratom in cerkvenim posestvom odobrila,

da smejo brezplacno odsvejitl oziroma zame-

njatl zemljisca. S temi sredstvi bi lahko pre-

precili nadalinjo razkosanje gilt in v teku 50 let

privedli do koncentracije zemljis¢ po vaseh.319

Dne 15. marca 1775 je izdel patent o koncen-
traciji gilt. Namen patenta je, da prepredi v pu-
hodnje prenasanje imenj in da pospesi njihovo
koncentracijo. Odredba velja tako za prodajo
celotnih eni gosposki podloznih vasi, kakor tudi za
prodajo posameznih podlozniskih zemljis¢. Gos-
postvo, ki hoce prodati eno ali ved vasi ali Zup, je
dolzno, da ponudi vas ali Zupo, ki jo hoce prodati,
najblizji gosposki, ki je zmoZna placila in sicer z
isto¢asno navedbo po dezelnem obicaju nastavljene
cene. Brez take ponudbe je pogodba s tretjo osebo
neveljavaa. S tako ponudbo all nakupom se more-
bitha zakonita retraktana pravica razvelavlja. (t. 1)
Gosposka, ki dobi tako ponudbo, je dolzna, da
prejem takoj potrdi in 4 tedne po prejemu pismeno
izjavi, ali hode kupid imenje za doloceno pravo
vrednost ali ne. Ce tega v tem &asu ne izjavi, sme
prodajalec prodati imenje komurkoli. {t. 2} Ce bi se
hotelo prodati v vasi, ki je podloZna vedim zem-
ljiskim gosposkam eno ali ve¢ kmetij, se mora ponu-
diti oni gosposki, ki ima v vasi najve¢ podloznikov;
ce pa ta nakup odkloni ali ne more placati kupnine,
potem sme ponuditi lastnik kmetijo enemu od
drugih jurisdicentov v vasi, Ce pa ta nakup odkloni,
jo sme prodati komurkoli. (t. 4} Isto velja tudi za
sodno prodajo. (t. 5) Od te pravice sosednjih domi-
nijev ni izvzeta duhovicina. Toda mora za imenja, ki
jih kupi na ta nacin, prodati druga iste vrednost, ki
so od njihovega samostana ali gosposke oddalje-
nejsa, kar pa se mora tekom leta izkazati pri dezelni
vladi. (t. 7) Dominikalna zemlji§ca in davicine pa se
smejo kot doslej ptosto prodajati.320

3) Preskrba deZele z Zitom

Dne 20. novembra 1771 je druzba predlagala za
nagradno vprasanje eno izmed mnaslednjih treh
vprasanj:

1. Cein s kakino pragmaticno zakonodajo bi se v
veliki drzavi, ki je preskrbljena z voznimi ce-
stami in plovnimi rekami in ima ob morju me-
sta, lahko najbolj sigumo, trajno in na kak naéin
mogla  zaustaviti nevarnost pomanjkanja in
prevelikega dviga cen potrebnega Zita za dnev-
no prehrano, da se s tem pospesuje kmetijstvo
in da se poljubna srednja cena doseze;

319 AS 735, Gospostvo Grmace, fasc. 26, fol 52-61.
320 Polec, ].: Svobodniki na Kranjskem, GMS, XVII (1936),
str. 62.
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2. Katere vrste manufaktur so za drzavo koristne
in primerne glede na splosni vecji in manjsi do-
hodek za prezivljanje;

3. Prevelika in premajhna podlozniska posestva v
teh ¢asih ovirajo tako kulturo in populacijo in
skodujejo, zato

a) 1z koliko gozda, travnikov, polj naj sestoji naj-
manjie in najvedje podlozniéko posestvo glede
na razliko z ozirom na zgornji, srednji in spod-
nji dezele;

b) katere in koliko vrst Zivine bi bilo potrebno za
eno in drugo;

¢) koliko delavnih rok je potrebnih za dovoljno
obdelavo za najvedje ali najmanjie podlozniiko
posest tekom vsega leta in ki so nepogres-
ljive.321
Z dvornim dekretom je bilo pottjeno prvo

vprasanje, a nekoliko razéifjenc s "% in kako more

pblivati moje, ki se nabaja na enem ali drugem Ronc
driave’ 322 Povod za razpis tega vpraSanja so bile
slabe Zitne letine, ki so si sledile ena za drugo med
letoma 1767 in 1772. Cene zivil so se silno dvignile.

Cenzotji prelat iz Bistre, baron Seifried Gus-
sitsch, grof J. N. Blagaj in baron Schwab Liech-
tenberg so ocenill 9 spisov, ki so prisli v postev za
natecaj.323 Spise bi lahko razdelili v dve skupini:

a) spisi, ki vidijo reSitev v tem, da se napravijo
zitna skladisca, kjer naj bi se uskladiscilo Zzito ob
dobtih letinah (spisa z devizami Sazir es? in rebus
arduis monstrasse viam Poster sunt utiles wrbi in Fidus
amicHs ¢f Socins prospera dupiicat, adversus dimidiar).
Spis Fiédus amicus... predlaga, da bi se ustanovila
poscbna druzba, ki bi skrbela in vzdrZevala
skladis€a za Zito po vsej drZavi. DruZzba naj bi
imela izkljuéni privilegij za trgovino z Zitom.
Druzba naj bi bila otganizirana po vzgledu an-
gleskih in holandskih druzb.324

b} spisi, ki zastopajo stalisce, da je mogoce stalno
obdrzati primerno ceno le s svobodno Zitno
trgovino.

Baron Schwab Liechtenberg je menil, da se
zakljucki iz spisov, ki predlagajo organizacijo Zitnih
skladisc, ne bi dali izvesti. Smatra, da so najboljse
redili vprasanje oni spist, ki predlagajo prosto Zitno
trgovino. Enakega mnenja je bil tudi J. N. grof
Blagaj. Baron Gussitsch je kot cenzor izjavil, da ni
vnet za skladidcenje Zita, toda tudi ne more so-
glasati s sistemom svobodne Zitne trgovine, ket ta

321 AS 7, Defelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 204 (Lit. A1/1).

322 Prav tam.

323 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. P/5.

324 Prav tam,

nasprotuje tezi, da drZava svoje potrebécine sama
oskrbuje. Spisi navajajo primere svobodne trgovine
z zitom v Angliji in Franciji, toda vprasanje je, v
koliko se lahko te primerjajo z Avstrijo. Zato je
zjavil, da odgovori ne zasluzijo pohwvale. Prelat
Bruno iz Bistre se sicer ni strinjal z Gussitschem,
pac pa je smatral spis Fidus amicus.. za najbolj-
Sega 325

Na podlagi izjav cenzotjev so ¢lani druzbe na
generalnem zborovanju 28. decembra 1772 predla-
gali, da se nagradi spis z geslom Nemo deber velle
inpensam ac semium facere in culinrany si vedet won posse
reficis, Cigar pisec je bil Ivan Friderik Krieger, svet-
nik $vedskega komerénega sveta in clan §vedske
akademije znanosti. Pohvaljen je bil spis z geslom
Satiabitur panibus, innltabit acervum frugum, comendent
panern in seturita te, venier wt funs messis Franca Gri-
sellinija 1z Benetk,326

Krieger i8¢e vzroke za pomanjkanje in dvig cen
v protinaravnem omejevanju svobode kmetov in
mescenov, v nevoljnitvu, tlaki in v jemanju spo-
sobnih kmetov v vojake. Primerno ceno zivilom pa
je mogoce ohraniti le z zakonom deZelne vlade, ki
bi dal trgoveem z zitom svobodne roke. Nemogoce
je ohraniti primerno ceno zitu, dokler se bosta
vrsila nakup in prodaja Zita le okviru dezele, ker je
tedaj cena vezana na letino. Trgovine naj deZzelna
oblast olajsa s tem, da daje najmanjSe carine na
uvoz in izvoz Zita in naj se v trgovine ne mesa.
Korist od svobodne trgovine pa ne bo le v tem, da
bo kmet povecal proizvodnjo, ampak se bodo tudi
povecale potrebe po delavcih, ki so zaposleni pri
trgovini in prevozu. S tem se bo povecalo bogastvo
drZave, ker bo zaradi vedje zaposlitve in zasluZka
rasla tudi populacija.327

Tudi spis Grisellinija vidi edino resitev v svo-
bodni trgovini, v kateri vidi naravni zakon. Za po-
spesevanje svobodne trgovine pa so pottebne dobre
ceste, plovne reke, dobra pristaniséa. Ker so cene
zivljenjskih sredstev in obttnih proizvodov v nekem
medsebojnem dolocenem razmerju, so cene zivljenj-
skih sredstev nizke, ¢e je tudi cena drugih produktov
nizka. S tem pa, da se zniZuje cena, se zmanjsujejo
tudi dohodki lastnikov. Zato naj bodo cene Ziv-
[jenjskih sredstev primerno visoke. Tako ceno pa je
mogodce ohraniti le s svobodno trgovino, ki poveca
obilje. Potrebno je odpraviti trosarine, davke za tuje
trgovee, osvoboditi kmeta nevoljniStva in ga posta-
vitl v poloZzaj, ki mu ga daje narava.328

323 Prav tam.
326 Prav tam.
327 Samminng niitzlicher Untervichte, 1. zvezelk, leto 1770.
328 Pray tam.
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4) Za deZelo primerne industrijske panoge

Cetrto teoretitno vprasanje, ki ga je druzba po-
stavila na generalnem zborovanju 26. aprila 1773 je
bilo: "Katera industriiska panoga bi bila primerna na
splosna glede na glavni all stranski prebranfevalnt gasingek
meslanoy in kmetoy in lasti v vojroding Kranjski, ne da bi
52 enega pred drugiry prevel in Skodffive podpiralor™329

Ze 10. novembra 1772 je dvorni dekret ukazal,
da komer¢na komisija preisce zaradi pomanjkanja
zivil, kako naj bi se zagotovilo prebivalcem No-
tranjske in Dolenjske postranske posle v komer-
cialnih panogah.330 Veretno je to dalo poved, da je
Kmetijska druzba razpisala to nagradno vprasanje.

Kranjski kmetje so se v velikki meri bavili s
stranskimi posh, ki so jim omogocali v veliki meri
odrajtovanje dac¢ in nabavo hrane. OkroZni glavar
za Gorenjsko Franc baron Apfalterer pravi v svo-
jem porodilu z dne 22. julija 1775 deZzelnemu gla-
varju na vpradanje ali vrie kmetje poleg obdelo-
vanja zemlje Se stranske posle, da gleba ne nore
ziveti in odrajtovatl brez postranskega zasluzka
deZelnokneZje in dominikelne dace in pr tem
predpostavlja naslednjo kalkulacijo: ¢e ima vsaka
huba v dezeli 12 kranjskih mernikov, to je 12 du-
najskih vagonov (Metzen) posetve, vendar je doka-
zano, da skotaj 2/3 hub v gotenjskem okroZju ni
zadostnih za te posevke. Zato prevladujejo hube, ki
fie zmorejo vec kot 24 nernikov posevkov.

Po nacelih rektifikacije se smatra, da teh 24
mernikov proizvaja po 3 zrna; prepostavljajo¢ na-
dalje, da gre za najbolj$o vrsto Zita, t.j. za pSenico,
eno zrno za seme, eno za kruh, ostane za kon-
tribucijsko podlago eno zrno. Ako velja en mernik
psenice po davéni osnovi 1 goldinar 8 ke, torej 24
mernikov 27 goldinarjev 12 kr. Toda ¢e bo v Le-
vantu in v Italiji dobra letina in ¢e bo uvoz iz
avstrijskih in ogrskih deZel brez mitnine, bo cena
zita padla. Toda Cesto zadenejo podloznika nezgo-
de in rdi ¢e bi bilo vse sreéno in bi dobil 27 gol-
dinatjev 12 kr, ne bi mogel poravnati svojih obvez-
nost, to je kontribucije 6 gld: davka 5 gld, ¢inZa 1
gld, dnevna roc¢na in vprezna tlaka v denarni
reluiciji 12 gld; to je 24 gld {ako bi tlako in naturo
opravil, bi ga stalo najmanj dvakrat toliko, ako ra-
¢una Zivino, mezdo in hrano svojega hlapca), dalje
dolzniski davek 1 gld 12 ke, skupaj 25 gld 12 ke
efektivnih placil, ostane za kritje desetine, za Stol-
nino in biro Zupniku in kaplanu, za dajatve mez-
natju in Solmostru, za miloscino domacih in tujih

32% AS 533, Kmetijska druZba v Ljubljani, fasc. P/5.
330 AS 7, Dezelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 206 (Lit. $1/2).

menihov, za obleko in za hrano zase, eno deklo,
hlapca, otroke, za pladilo ptrispevka namesto vo-
jaske nastanitve, mesni krajcar, tlako pri komerci-
alnih in stranskih cestah ter skupno vojasko
priprego le 2 gld.331 Ker pa je prisel v letu 1774 na
to vprasanje le en odgovor z devizo Si vos, non
vobis, ki je sicer odgovarjal natecaju, je kmetijska
druzba ponovno razpisala isto vprasanje za leto
1775. Cas za oddajo rokopisov je bil dologen do
zadnjega decembra 1775.332

Cenzotji za nagradno vprasanje so bili Janez N.
Ghiel, uéitel] kmetijstva, Jurl) Maffei pl. Glatfort,
profesor matematike na liceju 1 Jurj Schrétl333
Izmed 4 odgovorov, ki so prisli na razpisano na-
gradno vprasanje in vsi poudatjajo pomembnost
postranskega zasluZka za kmecko prebivalstvo, sta
bila nagrajena in pohvaljena spisa profesorja
ckononije ]. Beckmanna 1z Gottingena z devizo
Nudys ara, sere nudus, hiem ignava colsno in spis Karla
pl. Zallheima z devizo Sic vas, non vobis. 334

Beckmann prihaja v svojem spisu do sledecih
zakljuckov. Stranska zaposlitev ne sme ovirati kme-
tijstva in odtegovati kimeta od dela na polju. Biti
mora taksna, da se je lahko hitro priui Stranska
zaposlitev kmetov ne sme ovirati razvoja mestnega
gospodarstva ali obrti, zato sme kmet delat le
grobe stvari, bolj fine predmete pa mora prepustiti
tzdelavi poklicnih obrtnikov. V' domadi obrt je
treba zaposlitl zlasti kmecke otroke od 8-12 leta
starosti. Delo ne sme zahtevati dragega orodja in
priprav. Izdelovali naj bi se taki predmeti, za katere
ima sam kmet dovolj surovin in za katere bi se nash
odjemalci. Predlaga, da bi deZelni stanovi ustanovili
druzbo, ki bi odkupovala kmetom njihove izdelke.
Za ptimetne domace obrti na Kranjskem predlaga
izdelovanje lesenih izdelkov, cokel, suhe robe,
pletene izdelke iz vrbovih 3ib in slame, pletenje
mrez za ribice, izdelovanje krtac, mikanje, predenje
lanu, kenoplje in volne ter thanje.335

Pohvaljeni spis Karla pl. Zallheima se tudi v
glavnem strinja z zakljucki Beckmannovega odgo-
vora. Poudatja, da je ptva zahteva pri postranski
obrti ta, da ne odteguje kmeta od njegovega glav-
nega dela na polju, matere ne od nege otrok, otroke
nad 12, letom pa ne od njihove pomeodi na polju.
Pac pa bi lahko otroci Ze od petega ali Sestega leta

331 AS 735, Gospostvo Grmace, fasc. 26, fol. 52-61.

332 Wchentliches Kundschaftshlart des Herspgthums Krain, 25. 3.
1775.

333 AS 533, Kmetijska druzba v Ljubljani, fasc. P/5.

334 AS 7, Defelno glavarstvo na Keanjskem, Kmetijske zade-
ve, §k. 204 (Lit. A1/1).

335 Samminng wiitzlicker Untervichte, IV. zvezek, leto 1779.
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dalje opravljali laZja dela kot npr. predenje. Do-

maca obrt naj se prilagodi surovinam, ki so v ne-

kem obmodju na razpolago. Primerna postranska
zaposlitev je oglarstvo, Zzganje apna, obdelava in
ptevoz lesa, izdelovanje kosar, togoznic, éebeljih
panjev, sedeZev za stole, sitarstvo kot je bilo razvito
na Gorenjskem okoli Bitnja, izdelovanje krtac,
ptedenje lanu in konoplie (kar je bilo razditjeno
okoli Trzi¢a). Da se pa bodo postranska dela
razditila, je pa potrebna svoboda in vsi tisti ukrepi,
kot jih je vpeljal Colbert. Kaji o obilju in
blagostanju se lahko govon le teda), ko bo tudi
kmet delezen tega.336

Odgovor z geslom Omwinm rerwm, ki so ga
oznacili cenzotji kot neodgovarjajocega na razpi-
sano nagradno vprasanje, nam podaja sliko stanja
kmetijstva. Ovire, ki so na potl izboljsanju kme-
tijstva, naj se najprej odstranijo, potem pa naj bi se
diskutiralo o postranski zaposlitvi kmetov. Ovire
deli avtor v tri skupine: stalne, ponavljajoce se in
slucajne ovire.

Stalne ovire imajo svoj izvor v dolocbah de-
zelne ustave in so naslednje:

1) prosta saja (zakupna zemljis¢a). Zaradi tega se
kmetje nikoli ne lotijo dalekoseznih izboljsav,
temve¢ samo najmanjsih. Iz tega sledi, da je
pottebno, da se odstrani prosta saja in da se
vpelje lastninska pravica;

2) prevelike kmetije. Cesto ima kmet dve ali tr
hube, ki jih ne more dovolj dobro obdelati. Na
temn kosu zemlje bi lahko Zzivele tri druzine, tako
pa je le ena, s tem se zmanjsuje prebivalstvo;

3) za mala kmecka posestva je velika ovira nespre-
menljiva desetina. Kmet seje zaradi desetine
vedno iste rastline, s tem se zemlja izérpava, ta-
ko da daje vedno manj pridelka;

4) tlaka. Zaradi nje ime kmet malo casa za ob-
delavo svoje zemlje, zato je ta slabo obdelana.
Na drugi strani pa kmet s tlako slabo obdeluje
gospodovo zemljo. Kako naj bi se priljubile
obrti in manufakture, ¢e bi moral vsak delati
tedensko enkrat ali dvakrat brezplacno za dru-
gegds

5) prevelike deZelnokneZje in dominikalne dajatve,
za katere daje podloZznik vecino svojega pridel-
ka. Potreben bi bil nov nadin pobiranja dajatev.
Kajd mnogo se izgubi, predno pridejo dajatve
do dezelnega kneza;

6) pomanjkanje judi. Zato je neprimerno, da bi se
delavne reke odtegovale s stranskimi deli glav-
nemu delu v kmetijstvu, saj se njihovo §tevilo
dovolj manj$a z nabori. Zaradi nabornih uredb

336 Prav tam.

beze kmecki sinovi in hlapcl v mesta, da se tu

izuce za obrtnike ali stopijo v vrste sluzincéadi, ki

se ne nabirajo za vojake. Vpeljava nabornih
okrajev je naredila mnogo skode;

7) zaradi vecanja dajatev so mnogi kmetje zaostali
s placilom. Graja uradnike, ki postavljajo vecje
kortribucije kot so dolocene, da bi se s tem pri-
kupili gosposki;

8) premesanost dominijev, katero je treba odpra-
viti z zamenjavami. Ovira pri tem ne bodo
toliko gospostva kot njihovi uradniki, ki se
bodo ob spremembi zbali za svoj prvilegirani
polozaj;

9 preobseina dezelska sodiica.

Ovire, ki izvirajo od kmetov samih:

1) vzgoja in navade. Otrodl rastejo brez vzgoje, k
pridnosti in delu se sami navajajo. Edino vzgojo
prejemajo od Zupnika, od katerega je vse od-
visno. Ker pa so na Kranjskem in Koroskem
dohodki Zupnij majhni, se ukvarjajo Zupniki e z
drugimi stvarmi, zato je potrebno, da se
nastavljajo pri podeZelskih farah pametni Zup-
niki, ki se jim dajo primerni dohodki in nekaj
kosov zemlje, da bi lahko delali poskuse in po-
ucevali kmete o kmetijstyu;

2) zaostalost kmetov, kar se je videlo pri poskus
odprave srenjskih zemljisc in pasnikov;

3) slaba gospodarska poslopja.

Ponavljajoce se ovire:

1) praha. Vzroki, da imajo $e vedno kmetje praho
so: ker mislijo, da zemlja ne more vedno roditi
in pa zaradi srenjske pase, ki bi se morala pre-
povedati;

2) unicenje setve z lzviSevanjem lovske pravice
grascaka;

3) zatiranje uradnikov gosposke;

4) amendikanti z zbitkami. Tako je samo na
Kranjskem 12 samostanov beraskih redov, v
katerih je 200 menihov.

Slucajne ovire:

1) slabe letine in vremenske ujme;

2) Zivinska kuga;

3) poplave;

4) poizatl zaradi slabe gradnje his. Zato bi se mo-
rale odpravi dimnice.

Dokler se vse te ovire ne odpravijo, ni potrebno
iskati postranskega zasluzka, kajti prva skrb kmetu
bodi poljedelstvo. Zato predlaga, da se razdele
zemljiska posestva, da se obdela vsa neobdelana
zemlja, Izsuse mocvirja, s ¢imer bi se dale siroke
moznostt za razdiritev kmetijstva.337

337 AS 533, Kmetijska druZba v Ljubljani, fasc. P/5.
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5) Spoznavanje deZele kot predpogoj za pra-
vilno gospodatjenje

Dne 11. aprila 1777 je druzba razpisala svoje
zadnje teoretiéno nagradno vpraganje, ki pa ga ni
poslalo dezelno glavarstvo v potrditev dvoru. Ker
pa so, predno je bila dvorna pisarna obvescena, Ze
prispeli odgovori na vprasanje, je bilo dovoljeno,
da. ostane vprasanje veljavno.338 Vprasanje se je
glasilo: "Katere prednosti ima ga gospodarstve, kmetijstya
in Roristne wmetnosti predios, da morgjo vsi tsti, ki bi se
potegovali za degelnoknedio aposiiter, prepotovali vso de-
Selo in o dem nay poroiajo s te pori?”.

Cenzotji so bili Franc JoZef grof Wurmbrandt,
svetnik deZelnega glavarstva, Franc baron Apfal-
terer, okroini glavar Gorenjske in J. N. Ghiell,
profesor kmetijstva,33?

Pohvalo je dobil spis Ivana Jurija Stranga,
uradnika pri opatiji cistercijanskega reda Bielhausen
v frankovski vojvodini, nagrado pa spis Kristijana
Ferdinanda Spirtlerja iz Stuttgarta, ¢lana fizikalne in
ckonomske druzbe v Zirichu, lzrednega in Cast-
nega clana nemske druzbe v Jeni, asesorja p
kneZjem rudarskem kolegiju v Wirtembergu.310

Spisi dajejo predloge, na kaj mora paziti kan-
didat za deZelnokneZjo sluzbo na svojem potovanju
in poudarjajo njegovo kordst.

Ob odgovorh na nagradna vprasanja nastane
vprasanje, zakaj so priSli odgovorl iz razmeroma
precej oddaljenih krajev, iz raznih delov Nemdije,
Cetke, Moravske, Avstrije, Italije in celo iz Sved-
ske. Odgovor na to dobimo, ¢e pogledamo, kaksne
teme je razpisovala Kmetijska druzba. To so bila
vprasanja, ki so zanimala vsakega, ki se je ukvarjal z
gospodarstvom. Nasprotno pa so kmetijske druzbe
v drugih dezelah — tako na Stajerskem, Koroskem,
Tirolskem in v Prusiji — razpisovale nagradna vpra-
Sanja ne s podrocja teodje, temved s podrodja
prakse, ki naj bi pomagala s prakticnimi nasveti pri
izboljsanju kmetijstva, kar je Zelel tudi dvor, kar se
vidi iz njegovega prizadevanja, da bi se tudi na
Kranjskem ukinila teoreti¢na nagradna vpraSanja.

V. DruZbene publikacije

Ze v programu, ki so si ga postavili dani na
ustanovnem zborovanju leta 1767, se je predvi-
devalo izdajanje publikacij kmetijske druzbe, v
katerih bi se objavljali poucni spisi, nasveti in po-
skusi, kar je potrdil tudi dvorni dekret z dne 31.

338 Prav tam.
339 Prav tam.
340 Prav tam,

decembra 1767 s pristavkom, da morajo vse pu-
spevke, ki jih nameravajo objaviti, poslati dvoru na
vpogled in potrditev.3¥1 A do uresnicitve nacrta je
prislo Sele pozneje, ko je druzba zacela izdajati
Samminng niitglicher Untervichte, ki je izsla v Sdrth
zvezkih. Zbirke koristnih nasvetov so objavljale na-
grajene in pohvaljene odgovore na nagradna vpra-
$anja, ki so bila najbolj pomembna, dalje razprave o
zivinskih boleznih, o boleznih Zzit, gojenju lanu,
konoplje in murv itd Prvi zvezek, ki ima letnico
1770, je izSel Sele leta 1774, ker sta v njem ob-
javljena nagrajena in pohvaljena spisa Kregetja in
Grisellinija o Zitni trgovini, ki sta bila nagrajena 28.
decembra 1772, dvorni dekret pa je to potrdil 24.
aptila 1773.342 Dalje pravi Hacquet v svoji razpravi
o zdravilnih metodah pri rogati Zivini, da pise svojo
razpravo v letu 177439 Drugi zvezek, ki ima
letnico 1771, je moral fz1tl kmalu za prvim, ker se v
njen omenjata kot direktor druzbe JoZzef baron
Brigido, ki ga je leta 1773 nadomestil Jurij Jakob
grof Hohenwart, in kot tajnik Mihael Gottlieb
baron Raigersfeld, ki je bil tajnik do leta 1774
Tretji zvezek je izsel leta 1776, Cetrtl pa leta 1779,
ta je dozivel tudi ponats z naslovom Nexe
Samminng niitzlicher Unterrichte. Kratka porodila o
kmetijstvu, travnistvu in zivinorejskih izboljsavah je
objavljala Kmetijska druzba tudi v koledarjih. 3%
Ker pa ni bilo mogoce objaviti vseh nasvetov in
predlogov v Zbirki kotistnih nasvetov in so se tu
zato objavljali le tisti z najbolj vaznih podrodij, je
zaprosila druzba leta 1774, da bi smela izdajati
petiodiCen casopis. Prednost ¢asopisa bi bila tudi v
tem, da bi pridel v roke ve¢ Judem in jih tako
pouceval o boljsih nacinih kmetijstva. Vsebino
Casopisa naj bi izpopolnjevale odlocbe, patent, ki
jih mora vsak poznati, edikti in rustitialibus, con-
vocationen in proclamata, dela, poskusi in porocila
druzbe, objavljanja sodnih procesov in causis sum-
mi principis et commisorum, krminalnih razsodb,
prestopkov, predaj, objave iskanja posojila, ljub-
ljanske trzne cene, promocije, duhovniska napre-
dovanja v zupnijah in drugih beneficijih, potujoce
tujce, obvestila o umrlih v Ljubljani in predmestjih
in izvlecke 1z tujih Casopisov in Zurnalov. Prva
stevilka Casopisa naj bi 1zsla Ze 1. julija 1774.345

31 AS 7, DeZelno glavarstvo na Keanjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 204 (Lit. A1/1).

342 AS 533, Kmetijska dru¥ba v Ljubljani, fasc. P/5.

M3 Moben dies Jabr 1774 da ich diese schreibe”, Sammlung wiitzficher
Usnterrichte, 1. zvezek, leto 1770.

34 AS 7, De¥elno glavarstvo na Kranjskem, Publico politico,
sk, 42 (Lit. K5/1).

345 AS 7, Dezelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 204 (Lit. A1/1).



32 Clanki in razprave

ARHIVT 29 (2006), &. 1

Ema Umek: Kranjska kmetijska druzba 1767-1787, str. 1-34

Nacelno ni bil dvor proti predlogu Kmetijske
druzbe ali smatral je, da ni potrebno objavljat lici-
tacl] in sodnih procesov in sluzil naj bi Casopis v
glavnem zato, da bi se v njem objavljala dela ¢lanov
drizbe.346

Kmetijska druzba pa je znova zaprosila, da bi
smela v Casopisu objavljatl tudi patente, promocije,
napredovanja in drugo, kot je prvotno predla-
gala,3¥7 gotovo z namenom, da bi s tem pridobila
listu ve¢ bralcev. Prva Stevilka Casopisa Wachentiiches
Kundschaftrblarr, K je prvi tednik za gospedarstvo in
politko na Slovenskem, je iz8la 7. januarja 1775.
Odslej je izhajal enkrat tedensko. Izdajanje ¢asopisa
je prevzel ljubljanski tiskar Janez Friderik Egger.
Cena ¢asopisa je bila 2 gld 30 kr letno.

Ce so vsebina prvega letnika bili poucni sestavki
o poljedelstvu, Zivinoreji, poleg patentov in trznih
porodil, pa je postala vsebina drugega letnika caso-
pisa bolj pestra. Poleg sestavkov o kmetijstvu se po-
javijo novi clanki o teoreti¢nih vprasanjih, o ekono-
miji, ¢lanki humoristicne vsebine, porocila o knjigah,
ki so izsle, pregled politicnih dogodkov doma in po
svetu. Vzrok spremembe vsebine lista je tical v
upanju, da bo pestra vsebina pritegnila ve¢ bralcev,
kajti "/e pouini prediogi so preved subgparni, da bi pritegnili
pozornost braleey’ 3% A kljub vsemu prizadevanju je
bil list obsojen na propad zaradi premajhnega za-
nimanja zanj.3*? Dne 28. decembra 1776 je 1zsla
zadnja Stevilka Wchentfiches Kundschafisblatta.

Iz publikacij Kmetijske druzbe si lahko odgo-
vorimo na vprasanje, kakina filozofska in ekonom-
ska smer jih preveva. Jasno se vidi smer prehodne
dobe med merkantilizmom in fiziokratizmorm,
zastopnikov  struje reformisticnibh  merkantilistov,
kamor se pristevajo J. T. Melon z Hrai politigue sur
e commerce (1734), Montesquieu z Esprit des Lais
{(1748) in Considerations sur le canses de la grandenr des
Romaines et de lenr decadence (1734), Mirabeau z L'ami
der hammes on Iraité de population (1750), Philosophie
rurale (1760), dalje zastopniki fiziokratizma de Pont
de Nemours, Mercier de la Rivier, L'ordre naturel ot
essentiel des socigtés politigue (1767). Dela imenovanih
piscev se Cesto cititajo v druzbinih spisih.

"Zemlja je edini vir vseh nasih uspehov in edina pot, da
se povela bosastvo drsav je, da dajefo vsi Bofiki gemie
najvedie mnosine produfior za nadainjo predelave."350 "Iz

346 Prav tam,

347 Prav tam.

38 Wichentliches Kundschafisblart des Hergogthums Krain, 30. 3.
1776.

342 Prav tam, 28. 12. 1776.

350 Wichenthiches Kundschafisblate dos Hergogthums Krain, 1775, $t.
52.

zenie rasteo vofske, mornarice, 5 lem pa gmaga, slava,
srela in mol dréap."351 Fiziokratom je zemlja edini vir
bogastva; vse, kar Skoduje kmetijstvu, Skoduje dr-
zavi {Pauvre paysane, pauvre royame; pauvre
royame, pauvre roi). Zato se mora kmetijstvo pro-
tekcionirati, drzava ga mora podpirati enako kot
manufakture. Temu se mora prilagoditi tudi dt-
zavna zakonodaja.

Iz pospesevanja izvirajo vsi ukrepi, ki jih pred-
videvajo za izboljsanje kimetijstva. Zato je potrebna
koncentracija zemljiske posest, kjer bi se lahko
uporabljale boljfe metode in razdelitev srenjskih
pasnikov ter njihovo kultiviranje.

Potrebna je prosvetitev tlacana, kajti le pro-
svetljen kmet bo bolj gorec za kmetijstvo. Potrebna
je odptrava nevoljniStva, ki je posledica barbarskih
stoleti].?>2 Tlacana je treba postaviti v polozaj, ki
mu ga daje narava, dati mu je treba vse prednosti in
pravice ¢lovestva.353 Vzor vladatia, ki je pospeseval
kmetijstvo in skrbel za podloznike je bil Henrik IV.
in minister Sully.?>4 Blaginja druZbe ne izvira iz
vlade, pac pa iz druzbe. Da pa se poveca blaginja,
je potrebna svobodna trgovina, ukinitev vseh zako-
nov, ki omejujejo naravno svobodo kmeta in me-
§Cana.335

Svobodna trgovina je zakon narave, srdre
naturel, 356 ki je izhodisce vseh druzbenih in dt-
nega reda je pravica samoohrane posameznika, iz
Cesar se izvaja tudi pravica osebne lastnine. Ravno
1z tega povdatjanja osebnih pravic pa izhaja tudi
poudatjena gospodarska svoboda, v Cemer so v
nasprotju z merkantilizmom, ki omejuje gospo-
darsko svobodo. DrZzava naj bi bila branilec indivi-
dualnih pravic, v ¢emer so fiziokrati nadaljevalci
idej Johna Locka.357

Ljudje is¢ejo v skupnem zivljenju predvsem
varnost lastninske pravice, kar je osnovni zakon
njihove zdruZitve, zato tudi gosposki povetjo
zadditnidko moé,358 ali zato, kot pravi Quesnay, da
ne smejo zato izgubiti to pravico na Zivljenjsko
vzdrzevalnino (droit naturel a la substance).359 Za-
to pa mora vladar dovoliti svobodno trgovino, ki
pospesuje kmetijstvo, povecuje bogastvo, pomno-

351 Samminng miitgficher Untervichte, IL zvezek, leto 1771.

352 Pray tam, L zvezek, leto 1770.

353 Prav tam.

354 Prav tam.

355 Pray tam.

356 Prav tam.

357 Holdack: Drer Physiokratismus und die absolute Mo-
narchie, Historische Zeitschrift, B145/3, str. 517.

358 Sammiung mitzlicker Untervichte, 1. zvezels, leto 1770.

359 Oncken, navedeno delo, str. 352.
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zuje prebivalstvo, obrt, obtok denatja, od Cesar
vsega zavisi sreca, moc in oblast drzave.

V razmerju svobode se dohodki povecajo po
politicnem aksiomu; kjer je ve¢ svobode, je vel
trgovanja s kmetijskimi pridelki, tam je tudi vec
bogastva, 30 pri Cemer se kaZze vpliv francoskih
fiziokratov Beaufobreja, Mirabeauja in Mercierja de
la Rivierja. Svoboda trgovine tako pospesuje kme-
tijstvo, da nastaja tisto obilje, ki povzroca, da izvoz
presega uvoz.36l

Ideal drzave je rimska republika, kjer je bilo
poljedelstvo v veliki ¢astl. Krieger postavlja za vzor
rimsko republiko, kjer je bilo obilje, dokler je skr-
bela, da si je pridobila poljedelske province.362
Doba od rimske republike dalje je barbarska, ker se
je kmetijstvo smatralo za sramoten posel. Sedaj se
stanje boljsa, "kafti vede, ki so dale SoveStvn sijajen
videz, niso vel snov wporabe nalih falentoy, ampak so i
postavili prakticne gnanosti za svof cili. Glede na to nrav in
karakter nafega Gasa labko imennjerno mali das pro-
svetljen."363

Steca drzave sloni v ravnotezju denatja napram
munozini ljudi in blaga. Najbogatejsa je tista drZava,
ki ima najveé prebivalcev, ket se blago pridobiva s
pridnostjo prebivalcev. Cena blaga temelji na mno-
zini denarja, cena in denar sta v sorazmerju do
stevila judi.36+ Po Griselliniju cena blaga temelji na
redkosti blaga ali na njegovem razmetju napram
drugemu blagu. Cena je sorazmerna glede na ko-
licino blaga in uporabo, je razmetje med ponudbo
in povprasevanjem.363

Ce sec dohodki defave povedujejo z drugimi
stedstvi kot s povecanjem proizvajanja hrane, tedaj
mora cena delavéeve mezde in blaga narascati
zaradi spremenjenepga tavnovesja med denatjem,
blagom in ljudmi. Vsaka obogatitev drzave, ki ne
izvira iz povecanja $tevila ljudi in blaga, je skodljiva,
ker je vzrok razko$ju, ki povzroca, da domadi
izdelki ne najdejo doma ve¢ kupcev. Posledica tega
je propadanje obrine delavnosti, zmanjianje izvoza
in $tevila delavcev. Posledica nezaposlenosti pa je
padanje populacije.366 Kajti bogastvo je to, kar
Jjudem zasigura delo in po delavnih moznostih se
regulira bogastvo.367

360 Sanmminng nittzficher Unterrichte, 1. zvezek, leto 1770.
361 Pray tam,

362 Prav tam.

363 Prav tam,

364 Prav tam, IV. zvezek, leto 1779.

363 Prav tam, I zvezck, leto 1770

366 Prav tam, IV, zvezek, leto 1779.

367 Oncken, navedeno delo, str. 379.

Grisellini deli druzbo na dva razreda: razred
zemljiskih posestnikov in kmetov, ki skusajo dvig-
niti ceno zivljenjskih potrebscin, in razred obre-
nikov, delavcev, ki Zele dobiti ta sredstva po naj-
nizji ceni368 Torej po fiziokratski shemi delitve na
protzvajalni, posestniiki in sterilni razred.

Cene Zivljenjskih proizvodov naj bodo merilo
manufakrur, roénih del in mezd. Zato Ce je cena
zivljenjskih sredstev visoka, so v istem razmerju
tudi delevske mezde.36? To nam jasno izraza Ques-
nayeva misel, da je denar mera za "wonstater la valenr
des  choses  commercables” 370 Enako tudi Krieger
zastopa nauke fiziokratov: "Denar je sploino merilo, s
katerim s¢ meri delo in blago. Denar, blago in fudie morajo
biti v drdavi v sorazmenn. Ce bi se tako rasmerje porusilo 5
e, da se povecuje denarni obtok, a se obenem ne poveda
proizvodua hrane, bi skdil propad obrii. Zato je skodfive,
& se driava obogati % drugimi sveditvi kot 5 tem, da se
pomnosi prebivalstvo in blgge” 37

Grisellini povzema teorijo o ceni po Monte-
squieju, ki pravi, da se visina cene doZene iz med-
sebojnega razmerja kolicine denatja in kolicine v
prometu nahajajocega se blaga.372 Cena je razmerje
med ponudbo mn povprasevanjem, med prodajal-
cem in kupcem.3” Zato pa je mogode obdrzati
srednjo ceno Zzivljenjskih sredstev le s svobodno
trgovino. 37 Kajti samo primerno visoka cena je
lahko vit izobilja, ket se s tem dohodek poveca.i7>

VI. Zakljueki

Ce fe enkrat premottimo delo druzbe, vidimo,
da je posegla njena dejavnost v vse panoge kme-
tijstva in celo v obrtne dejavnost. Pomembno je
tudi njeno delo na teoreti¢chem podrodju s po-
stavljanjem nagradnih vprasanj, ustanovitev prvega
tednika za socialna in gospodarska vpradanja na
Kranjskem Wichentliches Kundichaftsbiat? ter tzdajanje
Samminng  wiltglicher Unterrichte, saj je bila edina
kmetijska druzba v nemékih dezelah, ki je tzdajala
svoja dela.376 Njeno delo nam kaze, da je bila
druzba le izvrievalec navodil, ki jih je dajala cen-

368 Samminng miitzyficker Untervichte, 1. zvezek, leto 1770,

369 Prav tam.

370 Oncken, navedenc delo, str. 379.

STV Sammminng wiitzlicker Untervichte, TV. zvezek, leto 1779.

372 Oncken, navedeno delo, str. 277.

373 Sammiung wiitzficher Untervichte, 1. zvezek, leto 1770.

374 Prav tam.

373 Prav tam.

376 Hermann, H: Handbuch der Geschichte des Herzagtums Kirntens

in Vereinigung niit den dsterveichischen Fiirstenthiimern, Celovec
1853, str. 20.
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tralna drZavna oblast, manj se je razvijalo na ini-
ciativo ¢lanov. Bila je le podaljsek drzavnega biro-
kratskepa aparata, ki naj prenada in uresnicuje
smernice planskega gospodarstva drzave v gospo-
datsko Zivljenje, skrbi naj zlasti za povecanje proiz-
vodnje surovin (lan, konoplja, volna, svila), ki so
potrebne za manufakture, kar se opaza v ¢asu do
leta 1770, v sedemdesetih letih pa se vedno bolj
obraca paznja na poljedelstvo, njegovo izboljdanje
in izboljsanje Zivinoreje.

Kmetijska druzba je imela tudi svojo knjiZnico,
ki se je zdruzila z ostalimi knjiZznicami v licejsko.377
Tudt prizadevanja slovenskih prosvetljencev, da bi
se ljudstvu dalo knjigo v maternem jeziku, so
vplivala na delo druzbe, zato proénja Kumerdeju,
da bi prestavil na slovenski jezik spis o reji ovac,
Cesar pa ni stordl iz neznanih vzrokov, in prosnja,
da bi se natisnil prevod Kumerdejevega dela Acker
banes Griinde. 31 A ta prizadevanja poedincev niso
imela uspeha in niso bila zaZelena, kot nam kaze
ptimer P. P. Glavarja in njegovega prevoda Jan-
sevih Pogovoroe o febelah in rojib.

Delo Kmetijske druzbe na Kranjskem je slo v
isti smeti kot delo druzb na Korotkem in Sta-
jerskem. Tudi tu so uvajali deteljo, svilarstvo,
krompir, skrbeli za izboljsanje pasem ovac in go-
veje zivine in za izboljsanje komercialnih obrti.37%

37T AS 869, Peter Pavel Glavar, fasc. 1.

378 AS 7, Defelno glavarstvo na Kranjskem, Kmetijske zade-
ve, k. 205 (Lit. C1/2).

379 Tremel, F: Steiermark, Graz—Wien 1949, 1. izdaja, str. 120;
Hermann, navedeno delo, str. 316 in 359.

Postavimo si Se vprasanje, kaksne uspehe je
imelo delo Kmetijske druzbe, ozitoma ugotovimo
vzroke neuspehov. Druzba je orala ledino na
podrodju uvajanja intenzivnega kimetijstva: sistema
kolobarjenja namesto sistema triletne izmenjave s
praho. Mnogo je druzba pripomogla, da se je raz-
giril krompir. S svojimi prizadevanji je pripomogla
k izboljganju lanu z uvazanjem tujega semena, za
izboljsanje kvalitete platna in preje s svojimi pre-
dilnimi tecaji in za uvajanje merimos ovce na slo-
venska tla. S svojimi nasveti in publikacijami je
girila poznavanje novih nacinov obdelovanja in
novih kultur. S svojim delom je ustvarila podlago
za razvoj intenzivnejiega kmetijstva.

Njeni uspehi bi bili lahko Se vedji, ¢e bi svoje
delo prenesla tudi med podloznike, jih poucevala 2
tzdajanjem podukov v slovenskem jeziku. Tako pa
je ostalo njeno delo omejeno na ozke kroge last-
nikov ozitoma oskrbnikov zemljiskih posestev. Na
drugi strani pa so podloznika vse prevec vezale
fevdalne obveznosti: tlaka, desetina, ki se ni spre-
minjala, da bi se posvetil izboljganju kmetijstva in
povecal sajenje industtijskih rastlin, pa tudi neza-
upanje in strah pred morebitnimi neuspehi. Pa tudi
plemstvo samo se ni prevec brigalo za izboljsave,
namesto da bi dajalo podlozniku poduk. Pisec v
Wichentliches Kundschafisblartn Zzalostno ugotavlja, "da
kmet in plenistvo pustita, da drugba postavfa nagrade, da
se pise in govori o izholjianiu polj in kmetiistva. Yo Stajo in
skitio ali pa ne, a ostajajo pri starih wavadah, kaj slkedi iz
toga, kot da se naplepsi osnutki pagresnelo v posaba™ 380

380 Wichentliches Kundschafishlart des Herspgthums Krain, 30. 3.
1776.
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Gabrijel Gruber in navigacijski inZenir Jurij Vega — 2. del®

STANISLAV JUZNIC
dr. zgodovinskih znanosti, dipl. ing. fizike
Institut za matematiko, fiziko in mehaniko, Jadranska 19, SI-1000 Ljubljana
el. posta: stanislav.juznic-1@ou.edu, stanislav.juznic@fmf.uni-lj.si

IZVLECEK

7 branjem rokapisov v Stajerskem deelnem arbivu dapolninjemo raziskave delovanja Grubeja, Kunstija, Vege in
drugth infenirier na roki Muri, ki smo jih zaceli leta 2003 5 preucevanjern dokumentov v Arbive Republike Slventje.
Dosle smo objavili ke podatke o Vegovern deln na Muri leta 1779/ 80, na podlagi novib virov opisupemo Vegovo pref
nesnans shughovange med letoma 1776—1778. Nasli smo in proi objavili nacrte Grubejevih insenitjer za ureditey plovbe
na posamesnih advekih reke Mure. Nithove posege v struge refe sma primerjali 5 druginit ledanjimi nalini in dosesk,

Prvi abjavijame dokumente o Vegovi odpovedi siusbe na Siajersken. Po adhodu je postal topmitar na Dunajn. Qb tem
posebej apasarjamio na dokument, v katerem je Vegov nadrefeni insentr Kunsti v Gradom prvid mporabil nove obiike
priimka "V ega" namesto dotedanjesa "'V eba'.

Skusamo oceniti, sakaf Josef 11 po samostofnem prevsemu oblasti ni ved podpiral Gruberjevih prizadevan za igboliaro
plovke. Spremenjena politika dvora do Gruberjeve navigaciiske slusbe je bila povod ga Vegove premestitey na Dungj in a
Graberjer pogneiit odhod iz Ljubiane.

KIJUCNE BESEDE: retna plovba, Gabrije! Graber, Jurij Vesa, Ionag Kunsti

ABSTRACT
GRUBER AND HIS NAVIGATION ENGINEER GEORG VEGA - 280 PART

By wsing the documments of the Styrian Landesarchiv in Grag we continwed the research of Gruber, Kunsti, Vega, and
other engineers working on the Mura River, which we previonsly began in an older publication using the documents of the
Archive of Siovenia. While we formerly published documents about Vega's work in 1779/ 80 we now claimed that be had
also regulated the river Mura during three previous years. We exantined Gruber's engineers drawings of the navigational
Pplans and compared their style with the works of their contermporaries. For the first time we discussed the documents abont
Gruber's engineer Vega's resignation and the very first Kunsti’s use of name "'Vega'' instead of the older original form
"Veha". Vega became the artillerist at Vienna and famonus mathematician soon afterwards.

We made some rough guesses about the reasons, why Josef Il did not support Gruber's navigation work after 1780. The
change of Vienna conrt politics was one of the reasons Jor Vega's move to Vienna as well as for later Gruber's farewell of the
Habsburg monarchy.

KEY WORDS: River Navigation, Gabriel Gruber, Georpe Vega, Ignay Kunsti

* Prvi del je bil objavljen v Arhivi, 26 (2003), 5t 1 {op ur).
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Uvod!

Leta 2003 smo prvi¢ objavili,2 da je inZenir
Vega pted odhodom na Dunaj v sluzbi Gruberjeve
Navigacijske direkcije urejal plovbo po reki Muri.
Julija 2005 smo raziskave nadaljevali v StLA in jih
nato konec leta obdelali z uporabo sekundarne
litetature knjiznice Bizzell na Univerzi v Oklahomi.
Po pri¢akovanju smo temeljito dopohili prvotne
ugotovitve in v Gradeu nash celo nekatere doku-
mente domala enake ljubljanskim iz AS. Ljubljanski
rokopisi o delu na Mun so bili nekod shranjeni pri
navigacijskem direktorju Gruberju v Ljubljant. Se-
dez prvega od obeh sektorjev Navigacijske uprave
za reke (sladke vode) v habsburiki monarhiji je bil
v razmeroma odrocni Ljubljani od 4. 6. 1772 do 1.
5. 1781 predvsem zaradi izrednih sposobnosti in
dobtih zvez direktoja Gruberja. StLA je doku-
mente podedoval od arhivov Navigacijske komisije
s sedezem v Gradcu, katere ¢lan je bil po funkciji

tudi Gruber.
Donava, Sava, Kolpa in prekop do Jadrana

Pionitji sodobnih prekopov so bili Francozi, ki
50 prve sodobne plovne kanale uporabljali Ze leta
1681. Prva razmidljanja o prekopih v habsburski
monarhiji so bila se starej$a. Prekop med Vzhod-
nim motjem, Odro, Donavo in Renom za boljso
trgovino z Nizozemsko je Becherd predlagal Leo-
poldu L+ Ze leta 1666, ko je bil knez Turjaski> med
glavnimi politki na Dunaju. Po odstavitvi Turja-
cana leta 1669 je Becher ob Zinzendorfovié pod-
pon prekop opisal v Pofiticners diskursy. Becherjeve
ideje je desetletje pozneje povzel njegov sorodnik
Hornigh? (1684} in za njim Lotario Vogemonte z
lastno vizijo prekopa Donava-Odta za cesatja Leo-
polda.

Becher si je prizadeval za napredek industrje s

1 Raziskavo sta denarno podprla Ministrstvo za obrambo
Republike Slovenije v okvirju projekta "Podpelkovnik Juri
Vega, vgjak in balistik” in Mellonov sklad Univerze v
Oklahomi v okvitu projekta "The Golden Century of Sloventan
Matheppatical Sciences (Zlati vek shovenskib matematiinib ved)",
Za pomot se zahvaljujemn dr. Brunu Besserju, dr. Karlu
Modniku, prof. Igorju Zemljicu, dr. Madji Hernji Masten,
dr. Matevzu Kosifju, mag Aleksandd Serie in mag.
Darrieli Juritié-Cargo.

2 Tuzni€, 2003.

Johann Joachim Becher von Speyer (* 1635; T 1682 Lon-

don).

Leopold L (* 1640; cesar 1658; 1 1705).

Knez Janez Vajkard Turjaski {Auersperg, * 1615; 1 1677).

Prvi minister Albrecht grof Zinzendorf.

Philipp Wilhelm von Hornigk (* 1638; 1 1712).

W

~ o A 4

tovarnami v donavski monarhiji in celo v Cad-
gradu. Leta 1667 je spodbudil ustanovitev Origntalne
kompanije, obnovili so jo po Leopoldovi smrti leta
1719.8 Vendar so v habsburiki monarhiji zaleli
nacttno tazvijati plovbo na sladkih vodah v 1760ih
letih, pol stoletja po razglasitvi svobodne plovbe po
Jadranu. 31. 12. 1768 je cesarica Marija Terezija za
izboljianje plovbe po rekah organizirala dezelne
gospodarske poslance pod vodstvom grofa Johan-
na Choteka.? Johanna je posinovil njegov stric
Rudolf Chotek, predsednik finanéne komeore pri
Mariji Tereziji, ker sam ni imel moskih potomcev.
Johann je po Rudolfu podedoval gradove Bélosice,
Nové Dvory (Kutnohorsko), Kacdino in Veltrursky
park. Po koncu zadnjega predsedniskega mandata
Tobije Gruberja (24. 4. 1801-22. 7. 1802) je Cho-
tek od leta 1804 do smrt leta 1824 predsedoval
Kraljevi znanstveni druzbi (Krdleps&é ferkd spolecnosti
nank, Koniglischen Gesellschaft der Wissenschafien nnd
Kunste) v Pragi, med letoma 1802-1805 pa je bil
vthovni gradi$éan (Burgeraf) na Ceskem.

Pri komisiji za plovbo so bili se posebej dejavni
Raab,10 Walcher!! in Gabujel Gruber. 1. 5. 1753 se
je Raab porocil z Mario Antonio, pl. Fraydenegg
und Monzello, héerko ogrskega in Ceskega deZelne-
ga svetnika Wolfa Jakoba. Pozneje je akte o Raabo-
vem delovanju ptri urejanju reke Mure, vezane v
temno modro usnje, podedoval potomec Raabove-
ga tasta, deZelnega predsednika Otta, barona Fraydt
zu Fraydenegg und Monzello; le-ta jih je predal v
uporabo zgodovinarju Ilwofu.12

Raab je postal vitez leta 1755, po prepovedi
jezuitskega reda leta 1773 pa dvorni svetnik pri
komeréni komisiji. Leta 1759 je skupaj s stotnikom
iz temidvarskega Banata, Theodorjem Schleyem,
pregledoval pot ¢ez Gorski kotar, ceravno se je
sam bolj zavzemal za pot Ljubljana—Trst. Schley je
leta 1758 kot prvi privlekel tr ladje, polne Zita, po
Donavi, Savi in Kolpi od Temisvarja do Katlovea
in nato po kopnem do Reke.l? Skupaj s sodnikom
zagrebske Zupanije, Josipom pl. Spisicem, je Raab
leta 1759 izdelal osnovo za urejanje Kolpe, Save in
Drave.14 22, 2, 1765 sta Raab in Fremaut kot sve-

8 Veselinovié, 1983, 243; Halm, 1943, 136; Herkov, 1979,
21.

¥ Pickl, 1989, 123; Tiwof, 1909, 523. Johann Rudolf grof
Chotek (Jan, * 17. 5. 1749 Dunaj; T 26. 8. 1824 Dunaj).

10" Umek, 1986, 258, Franc Anton, pl. Raab (* 21. 12. 1722 St.
Leonhard na Korogkem; T 20. 4. 1783 Dunaj).

11 Joseph Walcher (¥ 6. 1. 1718 Linz; S) 18. 10. 1737;  29.
11. 1803 Dunaj (Ilwof, 1909, 5243).

12 Jlwof, 1909, 527.

13 Karaman, 1983, 364; Kostié, 1960, 260.

14 Laszowslki, 1943, 147.
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tovalca intendance spremljala namestnika Reke
Giovannija Feliceja de Gerliczija v Kraljevico. Po
potocilu sodec je bil Fremaut Sest dni pozneje sicet
vidno naklonjen Trstu. Fremaut je bil znova v
Kraljevici ob zaletku prve plovbe fregate "Srelz
mattuting’ 9. 1. 1767. Leta 1768 je Johann Karl
Meaussé z Malte postal poveljnik habsburike flote
oziroma obeh fregat, izdelanih v Kraljevici. Ko so
Trst neposredno podredili Dunaju, je sluzbo
odpovedal; politicni boji za poloZzaje v novi
avstrijski mornarici so bili hudi. Za poveljnika ladje
je kandidiral tudi senjski profesor navtike Maskaric,
major Struppi pa je leta 1771 predlagal vodjo la-
djedelnice v Kraljevici Vojnovi¢al> za poveljnika
feluke "Ia T 7igilanza".16

Jezuit Walcher je bil sprva vojak, nato pa je pri
Schetffetju studiral matematiko.17 Nekaj casa je po-
uceval v Gradeu, postal profesor filozofije v Linzu
(1753-1754), profesor matematike v Terezijaniscu
{1755-1756) ter profesor matematike in mehanike
na Dunajski univerzi (od leta 1757 do leta 1773).
Na Dunaju je spoznal Studenta jezikov in teologije
Gabrijela Grubetja. Leta 1759 in 1760 je Walcher
izdal svoja predavanja o mehaniki po naukih Leib-
nizovega privrzenca Leupolda.1® Uposteval je ideje
Belidotja, Wolffa,19 profesotja lokalne zgodovine
na kadetnici v Betlinu Hallna, profesorja mehanike
in optike pr peterburski akademiji Leutmana® ter
Sturmovo?! raziskovanje mlinov. Vsekakor se je
skliceval le na razmeroma redke jezuitske pisce; to
je gotovo vplivalo na poznejsi Grubetjev pouk v
Ljubljani. Seveda se je vedina piscev Walchetjevih
referenc Solala pr jezuitih.

Walchetjev ucbenik mehanike je bil oblikovan
na sodoben nacin; uvodna poglavia je zacel z me-
haniko in osnovami fizike, v nadaljevanju pa je opi-
sal vedno bolj zapletene industrijske naprave.
Danes bi njegovo delo uvrstili v strojnistvo, torej k
vedam, ki so bile Gruberju prav tako blizu.

Leupold je leta 1695 en semester Studiral pri
jezuitu Weigelu,22 profesorju matematike in astro-
nomije v Jeni. Leupold je bil leta 1699 mehanik v
Leipzigu, leta 1725 pa je postal saski svetnik, rud-

15 Dimitrij grof Vojnovié (f 8. 11. 1794).

16 Herkov, 1979, 82, 93, 95, 116, 128.

17 Halm, 1961, 223.

18 Jakob Leupold (* 25. 7. 1674 Planitz pd Zwickauu; T 12. 1.
1727 Leipzig).

19 Christian Wolff (¥ 1679; 1 1754).

20 Johann Georg Leutmann (¥ 30. 11. 1667 Wittenberg; T 1.
1. 1736 Sankt Peterburg).

21 Jeonhard Christoph Sturm (* 5. 11. 1669 Altdorf, 6. 6.
1719 Blankenburg (Walcher, 1767, 195)).

22 Frhard Weigel (* 16. 12. 1625 Welda; T 21. 3. 1699 Jena).

niski komisar in dopisni clan betlinske akademije
znanostl. V svojem delu Sehauplaty der Maschinen ni
opisoval le rudarske naprave, ampak celo parni
stro].23 Gruber si je leta 1768 priskrbel del Leu-
poldove knjige v Bevetjevi leto dni stati nemski pri-
redbi poglavija o mlinih, ki je obravnavala tudi to-
kove rek. Leupoldove knjige so bile take poudne,
da se je James Watt posebej naucil nemicine in jih
prebiral.

Leupoldov profesor Weigel, matematik, tzdelo-
valec astronomskih naprav in raziskovalec koledar-
jev, je pouceval v jezuitskem kolegiju v Breslauu in
nato na univerzah v Leipzigu in Jeni po letu 1653.
Oba njegova najbolj znamenita studenta, Leibniz24
in Neumann,25 sta vplivala na Wolffa.26

TAB.III,

& ofaslad gy o B

Lenpoldova (1733) skica tokovnic v veki % nepraviino
parazdelitviio, ki pa prikaguje najvede hitrosti sredi reke
(Lenpold, 1735, 10/11).

23 Sitrauer, 1989, 36.

24 Gottfried Wilhelm Leibniz (* 1646; 1 1716).
25 (Caspar Neumann {* 1648; 1 1715).

26 Winter, 1971, 54, 177.
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Leupoldova skica mlinoy na vodi, ki so uporabljali padobna
kolesa na lapatice kot pogngii parniki (Leupold, 1735,
72/73).

Po prepovedi Druzbe je Walcher od leta 1773
do leta 1783 skrbel za plovbo po Donavi od Pas-
saua do Beograda; njegov direktorski polozaj je
Marija Terezija oktobra 1777 potrdila s posebnim
dekretom.2? Walcher in njegov nekdanji dijak,
dvaindvajset let mlajsi Gruber, sta tako druzno
nadzorovala vso plovbo v monarhiji razen po Ja-
dranu, v Italiji in Belgiji. Walcher je objavil tri
knjige o Donavi; Se Eosebej je raziskal njene vr-
tince. Po slovenskem Stajercu Popovicu? je pravil-
no opisal podvodne stene kot glavne vzroke vrtin-
cev.2? Popovic (1750) je pisal v stoletje starejSem
Kircherjevem slogu polnem preskokov med po-
vsem razli¢nimi temami; zato sprva ni zbudilo pra-
ve pozornostt. Poglavje o vrtincih v Donavi pa se
je Popovicu tako posrecilo, da so ga tri desetletja

27 Poggendorft, 1863, 1244; Walcher, 1781, 13.

28 TJanez Ziga Valentin Popovi¢ (* 9. 2. 1705 Arclin  21. 11.
1774 Perchtoldsdorf).

29 Walcher, 1781, nepaginiran uvod.

pozneje, Ze po njegovi smrti3V tk pred izidom
Walchetjevega dela ponatisnil. S tem so vzbudili
Walcherjevo poklicno zanimanje.

Svoje matemati¢ho znanje je Popovic od leta
1741 do 1744 uttjeval v stikih s slovitim numiz-
matikom Frolichom,3! profesofjem matematike na
Dunaju in v Gradcu med letoma 1733 in 1746. V
Leipzigu se je Popovi¢ med letoma 1750 in 1753
veliko naucil pri Mayerju,32 ki je leta 1751 postal
redni profesor ekonomije in matematike na uni-
verzi v Gottingenu.

O vodnih vrtincth je Popovic veckrat pisal
Biischingu.3? Sloviti teclog in geograf, protestant
Biisching,3* je bil do leta 1761 profesor filozofije
na univerzi v Gottingenu; po Sestih letih pridiganja
v Peterburgu pa se je ustalil kot ravnatelj gimnazije
v Betinu. Opisal je Posseggijeve vodne povezave
Donave z Jadranom. InZenir major Posseggl je
"argonavtske ideje" raziskoval po dvornem ukazu/
patentu 1. 8. 1777;3 njegova snovanja pa so bila
zelo blizu Gruberjevim.

Walcherjeve knjige so bile vecjega formata in
bogateje ilustrirane kot Gruberjeva pisma (1781).
Walcher je leta 1784, po ukinitvi drugega naviga-
cijskega sektorja na Donavi, postal direktor pri
dvorni gradbeni komisiji. Delal je na Tirolskem, na
jezovih pri Bratislavi in pri Katrloveu (1779), na
vrtincih Donave (1778-1781), jezovih prekopa
Lvov—Rossau (1781), na reki Leithi ter na Donavi
pti Nussdotfu (1792). Pozneje je postal direktor za
matematicne in fizikalne vede ter proit v Gutti, na
severu danasnje Romunije. Ze skoraj osemdeset let
star je vodil katedro za hidravliko in mehaniko ter
obenem Se muzej mehanike na Terezijaniscu.

Marca 1771 je cesarica gradbena dela na vodah
zaupala Raabovemu vodstvu, drzavni (kameralni)
inzenir Siegmund Hubert pa je izvajal prakticne
posege. Hubert je Ze leta 1769 pomagal pri me-
titvah voda Ljubljanice in Barja. Grubetu je bil
sprva dokaj naklonjen, pozneje pa je, brez dvoma
pod pritiskom dunajskega dvora, mocno znizal
predvideni proracun za Grubetjev prekop.

30 SBL, 2: 448; Popovit, 1750, 195-215.

31 Erasmus ¥rolich (Froelich, * 2. 10. 1700 Gradec; §J 10. 10.
1716 Gradec; T 7. 7. 1758 Dunaj {SBL, 2: 447; Lulkics,
1987, 1: 375)).

32 Johann Tobias Mayer (* 17. 2. 1723 Marbach v Wiirten-
bergu; T 20. 2. 1762 Gottingen).

33 SBL., 2: 445.

3 Anton Friedrich Bisching (Busching, * 27. 9. 1724 Stadt-
hagen; T 28. 5. 1793 Berlin (Poggendorff, 1863, 336)).

35 Hogrewe, 1780, 49-50.
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10. 12. 1773 je Franc Janez, pl. Amigoni,3 po-
rocal o kamnitem mostu Cez Savo. Zaradi njega je
nastal na keanjski strani kanal, po katetem so lahko
ladje brez tezav plule celo v ¢asu suse. Svetnik in
viji posini nadzornik Amigoni je bil med letoma
1769-1787 grascak v Novem Dvoru (Weixelstein)
in do leta 1768 v HotemeZzu (Hottemesch, Hat-
mesch).

Gruber je kot navigacijski (plovbeni) svetnik na
Kranjskem ob pomodi Spirita Viga in Heppeja iz-
boljsal tip savskih ladij. Dodal jim je "nos"; podob-
ne ladje so potem uporabljali kar do prve svetovne
vojne. Dunajski ¢asopisi so 19. 4. 1775 porocali o
"najboljsih ladjah", kar so jih zgradili za plovbo po
Savi. 25. 2. 177% je Gruber znova porocal o uspe-
hih svojih ladjedelnicarjev, posebe] o modelih; t so
skupaj z maketo Siska in Zoisovo zbirko mineralov
ptish v DeZelni muze).37

Sprva so dve pokriti ladji za prevoz zita "brak-
trone”, eno od njih imenovano po ministru baronu
Briicku, hoteli uporabiti na zgornjem kranjskem
toku Save. Po treh poskusih so si premislili, saj so
grebenasto dno, "razveznjena" stena in preglobok
vdor ustrezali za Kolpo pri Karloveu, ne pa za
plovbo po veliko plitvejéi zgotnji Savi. Ljubljansko
trgovanje je bilo osredotoceno "na Bregu"; tam je
do leta 1849 deloval cesarsko-kraljevi mitninski
urad.’8 Dne 12. 1. 1774 je bilo Grubetju ukazano,
naj Ljubljanico pd Crnuéah regulira za plovbo,
uredi izliv Ljubljanice v Savo pri Zalogu in pre-
koplie tri plovne prekope ob Savi pri Zidanem
mostu. Plovbo sta ovirala Beli slap na poti proti
Hrastniku in jez Prusnik 2 km pod Zagorjem; tam
je plovbo po prekopih nadzoroval poseben Gru-
berjev uradnik (Navigationsbeante). Gruber naj bi tu-
di popravil staro strugo Save pri Sisku. Plovni
prekop v blizini Katlovea je nacrtoval ze Grubetjev
predhodnik, komeréni svetnik, Nizozemec Fre-
maut,3? ki je imel v Katloveu svojega inZenitja,0
brzkone Heppeja ali pa Gianellija. Heppe je po
Fremautovih navodilih leta 1770 skopal kanal pri
Ozlju#l Gruberju se Heppejev prekop ni zdel
posebno uporaben. Korito Kolpe je bilo pri Kar-
loveu polno podzemnih pecin, tako da jih je Gru-
ber odstranjeval kar tr leta. Izboljsal naj bi se jez
oziroma prekop pri kraju Sredisce med Karlovcem

36 Franc Janez, pl. Amigoni (Ansingen, T 1768 (Smole, 1982,
184186, 321)).

37 Miller, 1900, 90.

38 Pick, 1911, 173-174.

39 Maximilian, pl. Fremant {4 1769 (Petrovié, 1982, 40)).

10 Lasszowsld, 1943, 147.

41 Herkov, 1979, 130.

in Siskom; s tem je omogodil plovbo med Zalogom
in Siskom.42

Gruber je desetletja razmidljal o ladjah, ki bi
plule od morja pri Devinu po Kolpi, Savi in Do-
navi, prav do Crnega motja. Steinberg® in Gruber
sta si zamislila prekop od Jadrana pri Reki in Trstu
prek reke Soce ter CerkniSkega jezera do Save,
Ljubljane in celo na Dunaj po nacrtih nekega An-
gleza iz leta 1705, ki je v Postojni svoje ideje zaupal
Steinbergu.44 Podoben je bil naért za povezavo
Trsta s Cerkniskim jezerom in naprej proti Pragi.
Razmishjali so celo o plovbi od Kraljevice ob Ja-
dranu do Broda na Kolpi; nato naj bi ladje plule po
Kolpi, Savi, Dravi, Muri in Leithi vse do Dunaja.4
Anglez je bil gotovo povezan s Halleyjem, ki je bil
leta 1703 veckrat na Kranjskem v tajni sluzbi
angleske kraljice, leta 1701 pa je v Londonu obyjavil
razpravo o plovbi v obeh smereh po Rokavskem
prelivu.

Jezuit Hell je leta 1772 za Marijo Terezijo
preverjal uporabnost ideje o povezavi Jadrana med
Benedijo in Hrvasko s ¢rnomorskim poredjem.#6
25. 2. 1779 je Gruber doloéil Semetla za vodjo del
na kanalu med Ljubliano in Zalogom, ki ga je
obravnaval v protokolu 28. 4. 1783. 21. 7. 1796 so
za dela pri graditvi prekopa Trse—Dunaj izbrali
podpolkovnika von Maillarda*? kot znanstvenika,
Semer]l pa mu je svetoval v zvezl s prakticnimi
lastnostmi voda. Stotnik Maillard, profesor gradbe-
nistva na cesarski inzenirski akademiji na Dunaju,
je leta 1783 dobil nagrado peterburike akademije za
raziskovanje parnih strojev; delo je nato objavil na
Dunaju. Pred letom 1800 je napredoval v pol-
kovnika. 25. 7. 1807 je Semerl porocal gubernij-
skemu sverniku Janezu Nepomuku, pl. Buset, in
Jozefu, pl. Kalchbergu.’8 "T'rgovec" Janez Nepo-
muk, baron Buset (Buseth), je bil tsti cas
predsednik Kmetijske druzbe za Kranjsko, dom-
nevno je pomagal Juriju Vegi na zacetku njegovega
studija v Ljubljant.4?

Gruberju se je zdelo, da bilo med Jadranom in
Savo mogoce kopati, saj so bile nadmorske visine
od 246 m v nizinah do 500 m v gorovju; to pa je
posebno v Benediji dajalo vtis nizozemske pokra-

42 Despot, 1953, 127, Planinc, 1914, 128, 133, 135.

43 Franc Anton, pl. Steinberg (Stemberg, * 1684 Pivka; 1
1763).

# Korodec, 1967, 20; Miillner, 1900, 180.

45 Maire, 1786, uvod (5), 31, 38, 55, 57, 63, 66, 76.

46 alande, 1996, 410.

47 Sebastian von Maillard (% 1746; T 1822).

48 AS, fasc. 385; Miiller, 1900, 180184, 197-198.

49 Sitar, 1997, 11.
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fine.50 O prekopavanju Save za boljio plovbo je
razmisljal v razpravi, ki je bila natisnjena le nekaj
mesecev, preden je bil izvoljen za generala. Pri na-
tisu v Pragi je posredoval Gabrijelov polbrat To-
bija.3t "Ker ima Sava na Kranjskem molar pades, je
mestoma twdi do 20 sedujer globoka. Drugod odlaga
Lramoz v jarke, ixgubla padec, poplavia, se wvia in na
Madgarsken ter na Hrvaskem spreminga tok. Do Krikega
lakko ladje tovorijo po 150—180 centor, od Krskega do
Beggrada pa od 300 do 400 centov. Vendar je plovba
nevarna, Zato bi bilo treba staro redno korito poravnati, To
Jje gotove Heraklejero delo, vendar potrebno in koristno,
tako kot Heraklgevo &stenje Avgijevih hlevor.”

Recenzent razprave "navigacijskega inZenirja
Abbé Gabr. Gruberja" je predlogu zaZelel "naklo-
njen sprejem”.52 "Navigacijski inzenit" je le nekaj
mesecev pozneje postal jezuitski general. Do iz-
vedbe v razseznostih, ki si jih je zamislil Gruber, ni
pridlo tudi zaradi ostrih Hacquetovih kritik uporabe
jadrnic za tovorjenje po Savi. Habsburike enote so
resda zasedle Beograd septembra 1789, ko je tudi
Vega dozivel ognjeni krst. Vendar je mesto ostalo v
cesarskih rokah le dve leti, do mira pri Svistovu.

Seveda se je Gruber zgledoval po velikih pro-
jektih podobnih utopijam Possegija, porocnika Bre-
quinas? in inzenirja Maitja. Svetovalec komercne
intendance, pozneje administrativni upravnik voda
{(Wasseramd) in prisednik vthovnega gradbenega rav-
nateljstva Brequin je leta 1756 narisal barvni zem-
ljevid Kvarnerja in nacrtoval prekop med Lienzom
v Avstriji in izlivom Drave v Donavo. Leta 177654
je razmisljal o plovbi po Dravi od izvira na
Tirolskem do izliva v Donavo nad Vukovatjem. Pri
tem je nacrtoval prekop od sv. Petra zahodno od
Matibora do Sauetjevega gradu Botl (Ankenstein)
na spodnjem Stajerskem v razdalji 50 km ter od
Zavrca (Sauritsch) do Vukovatja v razdalji 260 km.
Sauerjeva druZina je imela v lasti znameniti grad
Borl ob Dravi pred hrvasko mejo v drugi polovici
17. in v 18. stoletju.

Brequin je zelel imeti pri Vukovarju se dodatni
kanal do Szegedina, dolgo 135 km. Skupna dolZina
novih vodnih poti naj bi bila v zracni razdalji kar
445 km, to bi celo z danasnjo tehniko komaj lahko
izkopali. Brequin je opravil Stevilne uspesne teh-
noloske in regulacijske posege v blizini Dunaja,

50 Gruber, 1781, 142,

51 Steska, 1905, 41. 20 se¥njev je 37,8 m, 400 centov pa 224
kg,

52 Gruber, 1802, 217; Poggendorff, 1863, 1: 962.

53 Jean-Baptiste Brequin de Demenge (Joseph, * 1712;
1785 (Pickl, 1989, 125; Helm, 1979, 130)).

54 Herkov, 1979, 130; Pickl, 1989, 123.

Bratislave, Bruslja, Budima, Firenc, Nancya, Prage
in Trsta. Bil je eden od strokovnjakov, ki jih je moz
Marije Terezije, Stefan Lotenski, pripeljal iz do-
mace dezele na dunajski dvor, potem ko se je leta
1737 s tezkim srcem moral odredi dedni oblasti nad
Loreno.

Peter Philipp von Herbert Rathkeal35 je studiral
pti Josephu Franzu na Dunaju. Franz je leta 1740
odsel v Carigrad; po vrnitvi je bil (od leta 1750)
knjizni¢ar pri bruseljskem poslancu, Ljubljanéanu
Kobenclu.3¢ Rathkeal se je pozneje ukvatjal s
¢rnomorsko trgovino, podobnoe kot Nikolaus Ernst
Kleemann, ki je razmisljal o prekopu od Trsta ali
Reke do Dunaja preko Kolpe in Drave.57

1. 10. 1750 so predvsem z nizozemskim kapi-
talom ustanovili "Privifigirane tryovsko drusbo Trsz—
Reka'’; le-ta je oseminsedemdeset let upravljala ve-
liko rafinetijo sladkorja na Reki in zasnovala nacrt
za plovbo po Kolpi, Savi, Donavi in Tisi. 23. 8.
1759 so ustanovili “Temifvarrke priviligerano trgovsko
podietie” za napredek trgovine, leta 1768 pa "Nowo
banatsko  trgovsko  podjere”, imenovano tudi po
ustanovitelju Josephu Sauvaigneu.>3

Belgijski inZenir Maire3® je zasnoval (deloma
zgresen) gospodarski koncept, utemeljen v koristni
izrabi prekopov. Nadaljeval je zamish iz 17. stoletja
o povezavi med Donave in Odro. Leta 1786 je za
cesatja Jozefa II. razvil fantasti¢no vizijo o plovni
poti od Severnega in Vzhodnega morja do Jadrana
prek srednje Donave, podobno "argonavtskim” na-
¢rrom Bechetja, Maximiliana Hella, Petra Philippa
von Heriberta Rathkeala, Possegija, Grubelja,
Rubellija, Sonnenfelsa,60 Lachichejatl (1790) in Se-
merla (1810). Zamislil si je plovni kanal po Kolpi
skoraj do drugega izvira reke Dobre, ki ponikne pri
Ogulinu. Prekop bi bil dolg 11,5 km bi vodil vse do
Vrbovskega. Tam je hotel postavitd zbiralnik na
najvisji tocki med Vrbovskim in Ravno goro. Kanal
bi se nato nadaljeval (Se 26 km) do FuZzin in naprej
proti Skriljevu; nato bi se obrnil proti sv. Kuzmi in

55 Peter Philipp Rathkeal Internuntius (* 1735 Carigrad; SJ
1750-1760).

56 Janez Karel Filip Kobencl (Cobenzl, * 1712 Ljubljana; t
1770 Brusely).

57 Halm, 1943, 116, 143,

58 Kostic, 1960, 259-260, 262.

59 Jean Marie de Maire (Weithmann, 2000, 364), vendar je bil
piscc knjige iz leta 1786 podpisan kot F. J. (F. G.) Maire
(Petrovic, 1982, 39-42).

60 Cad Joseph Nepomuk baron Sonnenfels (* 1732 Mikulov
(Nikolsburg) na Moravskem; T 25. 4. 1817 Dunaj (Herkov,
1979, 26, 27)).

61 Claude-QQuentin Lachiche (* 1719; 1 1802).
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Primjevi fpradmic hrawa | jsiota ma rijekubirg radi omegacoeio it
ram e

Sikice jegov in gapornic. predvidenih ga kanal med Kolpo in
Jadranem (Herker, 1979, 22),

koncal pt Bakru.52 V zbiralnik bi dovajali vodo iz
Kolpe po prekopu, dolgem 10 km, pri Fuzinah pa
bi postavili manjse zbiralnike.

Za premagovanje viginske razlike 194 m je Mai-
re predvidel sedem oddelkov med Dobro in zbi-
ralnikom, do morja pa Se petinstitideset. Maitjev
projekt ni bil nikeli izpeljan v napovedanem ob-
segu. Dela na kanalu Donava-Jadran so namreé po
sestdesetih kilometrih ustavili ze pri Dunajskem
Novem mestu. Brata Kiss sta delala nekaj ved;
vendar so kopanje ustavili po smrti Gaborja Kissa
{leta 1800).

Maire je predvidel za poldrugi milijon florintov
stroskov. Pozneje sta brata Kiss v imenu Baske
priviligirane brodarske druzbe s sedezem v Bacu
napovedala med Stirimi prekopi tudi Karlovskega
do Broda na Kolpi s predorom do Ladesica za
ceno 1.650.000 fl. S predorom so se hoteli izogniti
naravnemu slapu pri Ozhju na Kolpi; zato so
nameravali pri Mahni¢u usmeriti tok Dobre nad

62 Herkov, 1979, 24-25; Despot, 1953, 128, Laszovski, 1943,
1: 147-148.

Stativ in od tam skopati predor do Ladesic Drage
za zdruZzitev voda rek Dobre in Kolpe na obmodju
med kranjsko Vinico in PodbreZzjem. Dodatnih
350.000 fl so nameravali porabiti za cesti do Reke
in do Bakra (Kraljevice), tako da bi projekt stal
okrogla dva milijona florntov.

Thoris prekopa med Kolpo in Jadranom (Herkov, 1979,
22/23).

LS
 SPTSNE.Y N
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Mairjer nalve ogembia wed Kolpo in Jadranom sa potrebe
prekopa (Herkov, 1979, 24/25).
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ESSAI
qum
La TEEORILE

DES TORRENS ET DES RIVIERES,
CONTENANT
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Ja Franee
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i Hown.
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A Tulsze dey Inghsicors & des Elivos des Poonn % Chaoliéen

PAR LE CITOYEXN FARRE,
Irghror m el o Poas & Cunilic, s Dipetemesc du Ve,

ALlARIS,

Cher BapavaT, Libewive, rue Haone -Faville 5 n" 12, 4w coin de
la ra: Srpanin

Ad Vo= 33,

Nasiovna stran Fabrove (* 1748; 1 1834) kwjize o
prekopil i feta 1797,

Fabrove skice tokoy rek (Fabre, 1797, tabla 4, slike 17—
21).

Sonnenfels je v svoji izjemno vplivii knjigi
omenil Vogemonteja in Maitja. Priporocal je boljse
ladje za plovbo po toku navzgor, vendar ni omenil
parnega stroja. Zanimal se je za plovbo po Denavi,

Savi in Kolpi, posebe] pa je ovrednotil uporabo
roloja za razvrstitev ladjarjev v Trstu in na Savi63
Sonnenfelsov oce je leta 1734 prestopil iz Zidovske
v katolisko vero, lera 1746 pa je dobil naslov baron
Sonnenfels. Leta 1764 je Sonnenfels mlajsi postal
profesor na novi katedri za politicne in kameralne
vede na dunajski Univerzi, pozneje pa profesor
prava na fakulteti za politicne vede dunajske Uni-
verze. Leta 1770 je Sest mesecev opravljal sluzbo
cenzotja. Postal je vodilni dunajski prostozidar in
tuminat. Njegov spor z Bornom je cesar izkoristil
za pritisk na prostozidarje v monarhiji.

Maitrjeve ideje je prevzel Gruber, ki je name-
raval urediti plovho po Kolpi med Brodom in Sis-
kom.64 Naslednji so poskusili delni¢arji posebnega
oddelka znotraj Baske priviligirane brodarske druz-
be, ki so zbrali okoli poldrugi milijon florntov za
regulacijo Kolpe do Broda in za cesto od Broda na
Kolpi do morja. Najeli so znanega, Ceprav osta-
relega Jeana Philippeja Charpentierjats iz znane
francoske inzenirske druzine, ki je Ze od decembra
1800 delal v Bakru. Nato je Charpentier odpotoval
na Dunaj in tam objavil knjigo v francoskem in
nemskem jeziku o problemih in nacrtu regulacije.
Za njegovo delo se je zanimal Adamic.66 Leta 1795
je Adami¢ delal na gradbenem oddelku reskega gu-
bernija; tam ga je Anton Gnamb skupaj s Filipom
Fichtlom zadolzil za preucevanje plovnosti Kolpe
do Broda.67 Leta 1796 je Adami¢ ustanovil Ogrsko
kraljevo druzbo za plovbo po Kolpi od Siska in
Karlovea do Broda ter za ureditev ceste od Broda
na Kolpi do Reke, Bakra in Kraljevice. Leta 1800 je
dobil privilegij, leta 1803 pa so zaceli graditi cesto
Reka—éavﬁ—l(amenjak v dolZini poldruge avstrjske
milje. Medtem so opustili misel na ureditev plovbe
po Kolpi do Broda in so se leta 1807 raje lotili
gradnje ceste od Delnic do Karlovca. Leta 1808 jim
Je cesar zanjo dovolil uporabitl cesari¢ino ime Lui-
ziana.68

Adami¢ je razmisljal o kopenski cesti Brod na
Kolpi-Reka z odcepoma za Bakar in Kraljevico.
Moznost za plovbo je preveril Ze leta 1789 med
potovanjem v mesto Galati {Gale, Galatz) ob za-
cetku delte Donave. Izracunal je ceno prevoza Zita
iz Ogrske prek émega morja v Genovo. Seveda se
je zavzemal predvsem za boljse poti na Jadran, zato

63 Sonnenfels, 1822, 2: 335, 340, 342,

64 Pickl, 1977, 229.

65 Jean Philipp Charpentier (f 1805).

66 Andrija Tjudevit Adami¢ (* 29. 11. 1767 Reka; T 29. 10.
1828).

67 Labus, 2006.

68 Kobler, 1978, 2: 92,
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je kritiziral slabo plovnost Kolpe ter tezavne poti
med Karloveem in Jadranskim morjem.

12. 3. 1800 je Adami¢ z Broda na Kolpi pisal
Mordaxu,® predsedniku Trgovsko-menjalnega so-
dis¢a na Reki. Na Brodu je skupaj s predstavniki
reskega gubernija obiskal Carpentierja, ki jih je lepo
sprejel in jim je pokazal nacrte, povzete po Antonu
Gnambu. Carpentier je Kolpo nameraval urediti za
plovbo majhnih ladij (#wbaser) od ILadesica do
Broda in v treh mesecih sezidati cesto Brod-Fu-
zine. Adamic¢ je govoril e s tajnikom grofa Theo-
dorja Batthyanya™ iz Németh Ujvarja. Ladjar in
trgovec z Zelezom Batthyany je leta 1766 kupil gos-
postvo Gorski Kotar od Perlasa in se je zato za-
vzemal za kolpski prekop. Bil je §e lastnik gospos-
tev Ozalj in Grobnik; zato je v cesto Brod-Reka
vlozil 100.000 f z Zeljo, da bi jo zgradili takoj po
ureditvi plovbe do Broda na Kolpi Pred letom
1780 je Batthyany uredil ladjedelnico v Ozlju. V
novem podjetju je zaposlil navigacijskega arhitekta
Francenca Vincenza (Franjo Vinko) Rubellija in
ptiskrbel inventar, vreden 1791 fl 30 ke.7 17. 9.
1787 je Theodor Batthyany uporabljal ladjo za
plovbo po Donavi navzgor. Imenoval jo je "Bacin-
toro". Leta 1790 je dobil privilegij za dvajset let
uporabe novega izuma na Donavi; njegovi projekti
s0 se ohranili v arhivu grofa Alexandra Apponyija.

Grof Ladislaus Batthyany je porocal poldrugo
stoletje pozneje, da naprava njegovega sorodnika
Theodotja ni bila parnik. Poganjale naj bi jo kar
gtirt zivali na premicnem podu z navpic¢no osjo,’2
torej enako kot poznejsi Guilianov rzum.

Celo prvi guverner Reke, grof Josip Majlath, je
18. 3. 1780 sestavil nacrt za regulacijo Kolpe;
stroske je ocenil na 23.010 fl 87 ke, vendar je ideja
ostala le na papirju.”® Med najprizadevnejsimi del-
nicatji Baske priviligirane brodarske druzbe je bil
zagrebski Skof Maksimilijan Vrhovac,™ ob njem pa
se knez Loys Liechtenstein, knez Karl Liechten-
stein, grof Cassis Pharaon, grof Theodor Bat-
thyany, grof Karl Batthyany, pl. Wimmerl, in Antun
Skrbensky.”> Adami¢ je 16. 1. 1802 pisal Vrhoveu o
stotniku Repsernu, ki naj bi izkoriscal Charpentierja
in s pretiranim obracunavanjem stroskov na terenu

69 Antonio Mordax de Daxenfeld (1739; + 1814). Drravni
Arhiv Rijeka, Fond Trgovacko-mjembenog suda, PR-1,
$katla 107 (Labus (2006) po podatkih Irvina LukeZica).

70 Theodor Batthyany (Baani, * 1729; 1 1812 (Gonda, 1900,
9).

71 Laszowsld, 1943, 148,

72 Gilfillan, 1935, 77; Hinkel, 1995, 121,

73 Halm, 1954, 188; Despot, 1953, 126, 127.

74 Maksimilijan Vihovac (¢ 1752 Karlovac; T 1827).

75 Despot, 1953, 128.

oviral uspeh projekta. Cesta naj bi po novi Rep-
sernovi razlicici peljala namesto do FuZin raje do
sv. Kuzme in bi se sele tam locila na odseke proti
Reki, Bakru in Kraljevici. To pa ni bilo ugodno za
promet do Reke, za katerega se je Adamic pred-
vsem zanimal. Adami¢ je za spremembo nacrta
tzvedel od prijatelja Matije Josipa Paravi¢a,76 od
leta 1798 lastnika gospostva Cabar; nemudoma se
je pritozil Se pri dunajskemu grofu Antonu
Apponyju v januarju 1802.

Druzba se je kmalu odpovedala graditvi kanala,
potem ko je porabila pol milijona od skupnih
1.650.000 fl svojega kapitala, ne da bi zgradila kak
pomembnejsi objekt.7? Adami¢ je (med letoma
1825 in 1828) opustl domnevno neuresnicljivo
idejo o prekopu. Pozneje je bil enakega mnenja se
lastnik najvecje trgovske hiSe v Trstu, Stevan Riz-
nié.

O velikanskih prekopih je prav tako razmigljal
gozdarski inZenir Rosenauer.’® Predvidel je 400 m
sirok zasek v gorski hrbet, ki locuje Elbo od De-
nave. Poklicno pot je zacel kot gozdarski adjunkt
leta 1759, podobno kot pol stoletja pozneje Ressel.
Po smdiju na Dunaju je Rosenauer (leta 1771)
dobil naziv grofovega inzenirja. Leta 1774 je postal
geodet, leta 1791 pa direktor vseh prevozov po
vodi v Schwarzenbergu. Tam je med letoma 1789
in 1791 gradil plovni prekop; leta 1801 so ga zaceli
uporabljati predvsem za tovotjenje lesa.

"Argonavtska" pot je bila ena redkih idej, ki jih
je Jozef IL prevzel od svojih starsev. Po uvedbi
patnikov in predvsem Zeleznic so bili nacrti te vrste
opusceni. Novembra 1899 je inZenir k. k. obrtnega
ministrstva C. Wagenfithrer na Dunaju ponovno
obravnaval prekop Dunaj—Trst in maja 1900 pred-
lozil nacrt 512 km dolgega kanala z 22 predori v
skupni dolzini 9320 m za ceno 560 milijonov
kron.” Danes o podobnih prekopih znova razmis-
ljamo zaradi oZivitve prometa v Srednji Evropi.

Walcher je 31. 1. 1774 napisal Pro Memoria o
Heppejevih izboljsavah ladij za plovbo po zavojih
Donave pri Neuhislerju, Wieselburgerju in Ko-
motnu. Za plovbo je svetoval renske hrastove ladje
po vzoru iz Heppejevih domacih krajev.

Za urejanje Donave je Walcher predvidel tri
inZenirje: prvega za dela v Zgornji in Spodnji
Avstriji, drugega za obmodje med gradom The-

76 Matija Josip Paravi¢ {* 1753; 1 1838).

71 Laszowski, 1945, 1: 147, Kosti¢, 1960, 274.

78 Joref Rosenauer (* 26. 3. 1738 Chvaldiny;  10. 3. 1804).

79 Weithmann, 2000, 364; Petrovié, 1982, 213, 222, 261;
Miller, 1900, 180.
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bend? in Budimom ter tretjega med Budimom in
Zemunom. InZenir Ignaz Kunsti je skrbel za
vrtince Donave; vsi inZenirji skupaj so prejemali po
5.000 goldinarjev letne place. Delovni odseki za
posamezne inZenitje na Donavi so bili veliko daljsi
od Gruberjevih odsekov na Muri, saj so se pri
zacetkih urejanja plovbe po dotlej neurejeni reki
Muri soocali z veliko huj$imi zagatami.

Maros, pritok Tise na Ogrskem

Walcher, Gabrjel in Tobija Gruber so skupaj
pluli po ogrskih rekah na jadrnicah iz hrastovine, ki
so leta 1773 zmogle pot od Szegeda do Zemuna v
dvanajstth dnevih in pol.81 Z uporabo kompasa so
dolocali smeri in risali zemljevide recnih zavojev.
Ogledali so si Donavo od Bratislave do Komarna
{(Komarom) in njen desni pritok, Rabo, ki se izliva
v Donavo pri Gy6ru. Potovali so po reki Maros
{Maroch, Moti§, Maros, Mures) od Tirgu Muresa
{Marochportu) v Transilvaniji do Szegeda (Szege-
din}. Med potjo so narisali zemljevid reke Maros, ki
so ga Tobija Gruber in njegovi inZenirji Se dolgo
uporabljali pri posegih v strugo reke.?2 Med letoma
1774 in 1777 je Tobija Gruber?3 pomagal Wal-
cherju pri delu na Donavi kot ravnatelj za plovbo v
Temisvarju.

Navigacijski komisar Gabrijel Gruber je vodil
dela na reki Maros od jeseni 1772 do pomladi 1773,
Jeseni 1772 si je ogledal tok reke Maros in na
Dunaju dne 9. 3. 1774 porocal o predvidenih iz-
boljsavah. Vas Lipa je ogrozala povodenj. Da bi
preprecil skodo, je dezelni inZenir Sachss (Sachs,
Sacher) nacrtoval dela, vredna 200.000 gld. Gruber
je zavrgel njegovo mmenje, saj naj bi neviecnosti
raje redili s preprostejsimi, za trikrat cenej$imi
posegi. Lotili so se jih jeseni 1772 in pomladi 1773.
Kmalu je velik nasip peska zacel ovirati plovbo,
zato ga je dal Gruber za zmerno ceno odstraniti,
Sachss, poro¢nik baron Elent in deZelna komisija
so pohvalili Gruberjeve uspehe. Leta 1773 so se
dvakrat uravnavali strugo in zgradili jezove iz kam-
na. Koncno je Sachss ob nasipu iz peska dal izko-
pati prekop, vreden 800 gld; po njem je odtekala
vedina vode.®4

Maros se pri Szegedu izliva v Tiso. Tam je la-
dijski mojster Johann Matthias Heppe85 nadaljeval

80 Madzarske Dévény, slovaiko Devin; danes del Bratislave.
81 Petrovié, 1982, 64/65.

82 Gruber, 1782, 263.

83 Wurzbach, 1859, 385.

84 Jlwof, 1909, 538; Winewitz, 1928, 73.

85 Johann Marthias Heppe (Hopp, * Mainz).

Grubetjevo delo; med drugim sta skupaj uveljavila
hrastov les kot najprimernejsi za ladje. Ob Heppeju
je drugi karloviki ladjedelnicar, Gianelli,$6 leta 1755
sestavil nacrt za regulacijo reke Kolpe. Gianelli je
gradil jadrnice v ladjedelnici Recica blizu Katlovea
ob pomod Pietra Nocettija,87 graditelja fregat v
Kraljevici med letoma 1765-1767 pod ravnateljem
ladjedelnice Vojnoviéem. Pietro je skupaj z ocetom
Giuliem Nocettijem pripotoval iz Francije v Livor-
no leta 1746 in nato v Kraljevico. Leta 1755 je
tzdelal ladjo Minerva za prevoz Zita. Leta 1744 jo je
kupil Jjubljanski baron Siegfrid Taufferer,® ki je
sprva delal za grofa Theodotja Batthyanija. Tauf-
ferer je ladjo raje imenoval po dunajski prostozi-
darski lozi "Wabre Eintracht”, Na njej je konec leta
1783 prijadral v [erson ob Crnem morju.8?
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Heppejeva jadrnica i brastovine leta 1773 in skica Do-
nave (Petrovic, 1992, 64/65).

86 Giuseppe Gianelli (1 po 1780 Katlovac).

87 Pietro Nocetti ( 1798).

88 Siegfrid Janez Heribert baron Taufferer (* 1750 Ljubljana;
$ 1796 Dunaj).

89 Petrovié, 1982, 64—65; Juri¢ié, 1990, 53; Slokar, 1860; Ili¢,
1983, 423; Halm, 1943, 152-153, 211, 222; Halm, 1961,
83.
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Cesarsko-kraljevi mojster brodogradnje ]. M.
Heppe je aprila in maja 1773 preplul mirno sircko
Tiso z ladjo za prevoz soli lastne izdelave. Tiso je
proglasil za eno najbolj plovnih rek. V Szegedu je
nalozil 56 ton soli; menil je, da bi se dalo varno
voziti celo 123 ton. 13. 8. 1773 je porocal iz Ze-
muna, da je aprila 1773 na Tisi preizkusal prevoz
na ladjah z ve¢ kot dvakrat vecjo nosilnostjo, kot
s0 jo imele dotedanje. Z novimi vrstami ladij bt se
cena prevoza ene tone soli od Zemuna do Szegeda
znizala od 89 krajcarjev na samo 5 kr. Od Szegeda
do 150 km juZznejSega habsburikega vojastva v Ze-
munu je porabil za tono tovora le 89 kr, stroski pri
tovorjenju na starejiih vrstah ladij pa so znadali 143
do 161 kt za tono.

Heppe je svoje v Duboveu ob novem trgov-
skem skladiscu blizu Karlovea zgrajene "renske”
ladje z nosilnestjo 1000-3000 centov preverjal Ze
leta 1771. Njihovo Zivljenjsko dobo je ocenil na
stirideset let in jih je ustrezno zavaroval. V svoji
ladjedelnici v Dubovcu je eno ladjo gradil po Sest
mesecev. S Heppejevimi ladjami je bilo mogoce
dobro manevtrati, vendar so bile razmeroma dra-
ge. Zal so zaradi potasnega privajanja mornarjev in
drugega ladijskega osebja na Heppejeve novosti le
pocasi posodabljali zastarele primitivne kobilice ali
druge podobne priprave.

Heppejevo delo so tako kot Grubetjevo obrav-
zapisnik seje protokola drzavne gospodarske komi-
sije o izboljfanju navigacije na Savi in Kolpi pod-
pisali kapitan Blimegen, baron Reischach, pod-
predsednik sveta grof Zinzendorf?! baron Stu-
pan?2 grof Erdody, Gigant, Bergenstamm, Golt,
Curti, referent Raab, Ratzesberger in tajnik Paradis
Etdnger. Raab je dokumentu dodal svoj dunajski
dopis z dne 2. 2. 1774; v njem je v zadnji tocki
opisal Heppejeve nove ladje za prevoz soli. Konec
decembra je Raab obravnaval Heppejev delovni
nadrt za preckanje velikega ovinka Kolpe pri Ozlju
z lesenim kanalom po zgledu podobnega posega na
reli Traun, ki se zliva v Donavo na obmodju
Zgornje Avstrije. Cesatica je placala Heppeju do-
datnih 5.000 fl poleg 17.458 fl, ki jih je Gruber
dobil za dela na Kolpi in Savi, ter 11.515 fl, ki jih je
Walcher porabil za urejanje Donave.93 Heppeju so

90 Pickl, 1977, 230; Weithmann, 2000, 361; Herkov, 1979, 86,
130.

91 Grof Karl Zinzendorf, guverner Trsta od leta 1776
(Rechberger von Rechkron, 1882, 133).

92 Morda baron Vincenc Strupi iz Trsta.

93 Dicld, 1977, 229; Ilwof, 1909, 533.

tako za prekop oditeli skoraj sedmino vseh dr-
zavnih sredstev namenjenih urejanju voda v letu
1774. Gruber je s Heppejem dobro sodeloval in
njegove z Vigovo pomocjo v Katloveu izdelane
jadrnice, uporabljal za tovorjenje po Savi, ¢etudi je
kritiziral Heppejev prekop pa Ozlju.

Drava pri Pruju

Januarja in februarja 1776 je Gruber nadrtoval
dela na Dravi pri Ptuju; pd tem je sodeloval 2
matiborskim glavarjem.94 Vecina Grubetjevih navi-
gacijskih aktov je v isti sapl omenjala predvsem de-
la pri trgu Wildon, Radgoni in Ptuju. Dne 31. 1.
1780 je Kunsti porocal o delih na Dravi pri Ptuju in
v bliznjih krajih.?5 Dokumentov o Grubetjevem
delu na Ptuju v Pokrajinskem muzeju Ptuja Zal ni,
sa] je med letoma 1750 (1752) in 1860 upravo na
Pruju vodil Invalidski dom, podobno kot na Du-
naju, v Pedt, Pragi in Padovi. Arhivsko gradivo o
Pruju iz ¢asa delovanja Grubetjevih inZzenirjev tako
danes hrani Drzavni arhiv na Dunaju, v fondu
Invaliden Amz, ki pa ne vsebuje posebej locenega
gradiva o Gruberjevem Navigacijskem uradu.96 V
Gabrijelovem Casu so bili §tevilni meséani Pruja
Gruberji,?7 v Kocevju pa so ziveli ze v 16. stoletju.

Plovba po Dravi in Muri je bila veliko teZav-
nejsa kot po Donavi. Zato je prevoz enega cenita
(56 kg} z Dunaja po Donavi do visine Osijeka stal
30 kr, z Gradcea v Osijek po Muri in Dravi pa kar
dvakrat vec, 60 kr. Decembra 1779 je ogrski dvorni
urad (Hofkanzied) prosil avstrijsko-ceski dvorni urad
za imenovanje inZenirja, ki bi pregledal Dravo in
uredil plovbo po njej. Do poletja 1780 Se ni bil
imenovan; zato je septembra 1780 ogrski dvorni
kancler grof Esztethazy (Esterhazi) kar sam ukazal
izboljanje plovbe po Dravi. Sele tedaj je ogrska
dvorna komora (HefRammer) imenovala inZenirja
Kriegetja v lokalno komisijo za reko Dravo.?8
Kriegertji so bili znani fiziki v habsburiki monarhiji,
med njimi predvsem jezuit Willibald Krieger,? ki je

94 StLA, R+K, K 83, fasc. 97; StLA, R+K, K 83, Wasser
Sachen, fasc. 34 (31. 1. 1776); StLA, R+K, K 83, Wasser
Sachen, fasc. 34, November 187 (12. 7. 1776) 57, StLA,
R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Maj 285 (26. 4. 1776)
65 StLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 415, 419.

95 StLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Maj 11, 1=,

% Sporotilo Marije Hernje Masten iz Pokrajinskega muzeja
Ptuja, 3. 8. 2005.

97 Hernja Masten, 1995.

98 Picld, 1989, 125.

99 Willibald Kricger (* 11. 2. 1685 Deckendorf na Bavar-
skem; 8] 1702; 1769 Gradec).
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objavil Stevilna dela o plimovanju in zvoku. Nje-
govo knjigo o gibanju iz leta 1722 je imel JozZef
Kalasanec Erbetp v svoji knjiZnici, vendar jo je v
katalogu leta 1798 dal navesti brez imena avtorja. 10

Zacetki urejanja Mure nad Radgono

Dne 10. 3. 1773 je drzavno gospodarsko odpo-
slanstvo izdalo protokol o plovbi po Muri. Notra-
njeavstrijski vladni svetnik Sauerl? je zatrjeval, da
je reka Mura plovna le petnajstih milj med Leob-
nom in Ernovzem (Ehrenhausen), pa celo tam le =
niajmanijsimi ladjami z najve¢ 200 centi nosilnost.
Tezave so povzrocale naravne ovire, slabi pristopi,
neptrehodne poti, pomanjkanje prevoznih sredstev,
zasipavanje z mivko in premajhna skrb oblast.
Sauer je porocal é¢ o vodnih poteh na Ceskem in
ptd Trstu, Gruber pa si je takrat ter znova leta 1776
ogledal reko Inn na Zgornjem Stajerskem.102 Ugo-
tovil je, da je plovna celo z ladjami z nosilnostjo do
2000 centov. Seveda je bil Gruber v svojih izjavah
vedno veliko bolj optimisticen kot morebitni tek-
meci, saj je na ta nacin od oblasti uspesneje zprosil
gmotno podporo za urejanju voda.

Sauer je pozneje {od 7. 1. 1787 do 17. 8. 1790)
vodil dela na reki Adizi (Ftsch) v severni Italiji, ki
sta jo poldrugo desetletje prej urejala ze Boskovic
in Antonio Lecchi. Od leta 1791 do leta 1795 je bil
Sauer kraljevi namestnik pti deZelni upravi.

Notranjeavstrijski gubernij je razpravljal o Sa-
uerjevih porodilih in prosil cesarico za pomoé pri
izboljsavah plovbe po Muti, saj je vladatrica v tem
casu dajala velike vsote (550.000 gld) za ureditev
plovbe po reki Adda od jezera Como do Milana ter
100.000 gld za izsudevanje Ljubljanskega barja.
Sauer je predlagal vodno carino "brodarski gros".
Pobirali naj bi 3 kr od vsakega centa, tovorjenega
po Muri. To bi pt letnem prometu 400.000 centov
navrglo 20.000 gld na leto. Na rob Sauverjeve Pry
memoria je soviadar Jozef II. zapisal glede reke
Mure:103

"Med drugin mora abbé Gruber &m pref podati predlag
za urediter reke 5 seffevkom predvidenih stroikov, da ga
bodo Stajerski stanovi glede tega labko saskifal."

Leta 1774 so v Gradeu ustanovili komisijo za
vode Kommission in wassersachen, znano Se kot Navi-
gatignskommision. Njen predsednik je bil sprva feld-

100 Erberg, 1798, 99.

101 Wenzel, grof Sauer von und zu Ankenstein (grad Borl na
spodnjem Stajerskem), baron Kosiak (* 1742;  1799).

102 3¢L.A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 108 (julij 1776).

103 Tiwof, 1909, 536.

marsal Batthyany.104 Batthyany je bil od leta 1748
vzgojitelj poznejega cesarja Jozefa II. Leta 1763 je
postal knez in Jozefov visji dvorni uditel).

Po Batthyanyu je Navigacijski komisiji predse-
doval Stubenberg,105 ki pa je leta 1780 odstopil za-
radi pritiskov dvornega urada. Pozneje je njegov
polozaj kot zadnji predsednik komisije prevzel
Stiirgkh,1% prednik poslednjega Franc-Jozefovega
avstrijskega premiera med letoma 1911-1916 Karla
Stlirgkha.107 Komisijo so sestavljali: navigacijski di-
rektor Gruber ter prokurator dvorne komore (Hof
Eammerprokurator), veC oseb iz visokega plemstva
kot zastopnikov vlade in $tajerskih dezelnih stanov.
Komisija je iskala ptimetne postopke za pospese-
vanje plovbe po Dravi in Muri. Svoje predloge so
dostavljali guberniju v Gradeu, ki je odrejal
ustrezne ukrepe.108

Gruber je pregledal reko Muro in 27. 6. 1774
popisal svoje vtise o nacrtih v spisu z naslovom
“Anstinde des Schiffalbrt anf dem Musstrom”. Polozaj je
po stari navadi znova narisal v zelo roznatih bar-
vah; obenem pa se je hitro lotil dela. Menil je, da =
majhnimi posegi v tok Mure lahko omogodi plovbo
velikim ladjam. Mlinov ni bilo treba porusiti — tega
so se namre¢ mnogl ljudje bali. Mladi delavci z
okoliskih hribov so ro¢no poglobili plitve dele reke
in tako izboljsali promet.

Notranjeavstrijski gubernij je na Dunaju 12. 4.
1777 izdal odredbo o cesaridini odloCenosti, da bo
dala urediti plovho po reki Muri pod Sauverjevim
nadzorom. Ob izsusevanju Ljubljanskega barja se je
Gruber lotll Se Mure, sprva med Leobnom in
Ernovzem (Ehrenhausen). Najel si je pomocnike
poleg Ze namescenega deZelnega inZenitja Prechtla
(Prechtel). Gruber in Sauer sta leta 1775 za gu-
bernij sestavila operacijski naért del v skladu =z
dvornimi akti. S svojimi nameni sta seznanila de-
zelno gospodarsko delegacijo in konéno je prslo
do sklepov. Stroske na gtajerskem so krli tudi s
tako imenovanim "brodarskim grosem", kot ga je
predlagal Sauer.

104 Grof Joseph von Batthyany (¥ 28. 4. 1698 Rechnitz na
Gradiskem (Burgerland); 1 15. 4. 1772 Dunaj).

105 Grof Wolfgang von Stubenberg (% 9. 10. 1730; 1 7. 6.
1800).

106 Guverner Spodnje Avstrije grof Franz Anton {Chrstoph)
Suirgkh (* 2. 4. 1724; 1 9. 11. 1791) ali grof Karol Antal
Striigkh.

107 Grof Karl Stirgkh (Stirgh, * 30. 10. 1859 Gradec; T 21.
10. 1916 Dunaj).

108 SelLA, Miszéllen K 393. Stara sipnatura: Landes Regirungs
Archive, Navigationsakten im Kleinen Archiv, Sch. 471/
43 Hofkanzleidekret).
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Prva omemba Gruberjevega inZenirja Vege na
Muri

Mladi cesatjevi¢c Jozef II. je sptva podpiral
Gruberja; Zal pa se je kmalu premislil. Ko sta Vega
in Poglajen (Poglain, Poglein, Poglajn) koncala visje
studije v Ljubljani, je Gruber komaj dobro zacel
regulacijska in sanacijska dela na Muri od Wildona
do Radgone. V svoje delovne nacrte je sproti vidju-
Ceval nove inZenitje, ki jih je vzgajal v Ljubljani.
Leta 1775 je Gruber organiziral urejanje plovbe na
Muri s pomodjo Ignaza Kunstija in dveh drugih
inZenitjev. Pozneje so zaposlili se druga dva
inZenirja in nadaljevali dela do leta 1781.1%° Kunsti
si je pted sodelovanjem z osem let starejdim Gru-
berjem pridobil izkuénje pr uravnavanju vrincev
Donave v Walcherjevi sluzbi.

Kljub ve¢ omembam "dveh inZenirjev" ni za-
nesljivo, da je bil eden od njih prav Vega. Naj-
starejii omembi inZenirjev "Vecha Franz" in "Po-
glin" v zvezi z urejanjem reke Mure sta bili zapi-
sani sele 20. 12. 1776 in 17. 1. 1777.110 Napaka pti
zapisu Vegovega osebnega imena v obeh primerih
niti ne preseneca, saj ga je sam Gruber pozneje
prekrstil Se v Ignatza,1! dobre tri mesece prej, 25.
2. 1779, pa je pravilno zapisal Geotga Veho.112
Gotovo je §lo za isto osebo in je pomota nastala pri
prepisovanju dokumenta; morda zato, ker sta bila
druga dva inZenitja res Ignaca. Tudi zelo redoljub-
nemu Gruberju so se véasih pripetile kaksne pi-
sarniske napake; v enem od stevilnih rokopisov je
celo Ignaza Kunstija zapisal kot "Gunstija", v dru-
gem pa ga je preimenoval v "Franz Kunsty".113

20. 12. 1776 so Joseph Georg grof Batthyany,114
Ludwig grof Dietrichstein, in Karl, grof Traut-
mausdorfl15 kot komisatji Stajerskih deZelnih sta-
nov iz Gradca odgovorili gubetniju na dvorni de-
kret o Sauetjevih opisih plovbe po Mun (26. 4.
1776 in 21. 5. 1776). Grofovega vnuka ali sina,

109 Pickd, 1980, 123; Pickl, 1977, 229230, Tiwof, 1909, 553;
Tremel, 1946, 38.

110 3tLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Jan 176, 2%
StLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Sept 52 (20.
12.1776) 7.

111 A8, DeZelni stanovi 1, ik, 684, fasc. 385 (maj 1779), fol.
276.

12 AS, Dedelni stanovi T, §k. 684, fasc. 385, fol. 293.

113 3tL.A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Jan 176 (17. 1.
1777) 2v.

114 Joseph Georg grof Batthyany (* 30. 1. 1727 Dunaj; 1778
kardinal; + 23. 1. 1798 Bratislava {Wurzbach, 1856, 1:
177).

113 Knez Karl Trautsmausdorf (Trautsmansdorf, T 1796
(Wuszbach, 1883, 37: 64—65)).

Franza Josefa Dietrichsteina,116 je januarja 1810
Lujzijanska druzba pooblastila za pogajanje s fran-
coskimi oblastmi glede gradnje ceste.117 Septembra
1810 se je neposredno pogovarjal z glavnim gu-
vernerjem llirskih provinc Marmontom.118 Pozneje
je Franz Josef Dietrichstein leta 1822 predsedoval
Kraljevi ogrski druzbi za recno plovbo, kot je
Andrija Ljudevit Adami¢ julija 1822 pisal grofu La-
valu Nugentu.119 14. 1, 17. 1. in 22. 8 1824 je
Adami¢ skusal nagovorit Nugenta, naj prevzame
predsedovanje Druzbe. Nugent je 30. 1. 1824 pred-
log pozdravil, a dolznosti ni nikoli prevzel.120 Nu-
genta je plovba po Kolpi seveda zelo zanimala, saj
je bil med drugim tudi lastnik grascine Kostel na
kranjski strani Kolpe. Dietrichsteini s Koroske so
se razvili v eno najpomembnejsih evropskih rodo-
vin., Grof Karl Dietrichstein je bil prav tako med
delnicarji Lujzinske druzbe.121

Komisatji Stajerskih deZelnih stanov so po tod-
kah obravnavali plovbo po rekah Zgornje Stajerske
(1), splavarjenje (2), tovorjenje trgovcev po Mur in
po kopnem od Ermoviza (Ehrenhausen) do Leobna
(3), cenovno razliko med obema (4) in koncno se
zanimivosti o ljudeh in razmerah v Ernovziu, Prug-
gu ter Leobnu. Muro so obravnavali z najvedjo po-
zotnostjo. Obenem so nacrtovali potrebne posege
na Dravi pd Ptuju, pti Radgoni in pri Wildonu na
Muri v sodelovanju z dvornim svetnikom, naviga-
cijskim direktorjem Gruberjem. Cesarico so prosili,
naj jim dodeli 12.000 fl za dela in gradbeni material,
namenjen izbolj§avam toka po naértih Navigacijske
komisije. Sklicevali so se na Gruberjeve nacrte.
Gruber je za izboljsevanje plovbe predvidel dva
navigacijska inZzenirja s placama po 600 fl ob dodat-
kih za potovanja in stanovanje. Z gospostvi so se
dogovarjali glede dobave potrebnega materiala.122
Seveda so prepovedali vsakréno delo v strugi Mure,
ki ga ne bi potrdila Grubetjeva direkcija na osnovi
"znanstvenih dognanj". Zavzemali so se predvsem
za pomoc¢ na poskodovanih obmodjih, za izboljse-
vanje plovbe proti toku in vzdrzevanje Ze oprav-
ljenih posegov. Ob plovhi proti toku $e niso po-
sebej omenjali parnikov, vendar je novost ze "trkala
na vrata".

116 Franz Josef knez {princ) general Dictrichstein (* 1767; 1
1854).

117 Pivec-Stele, 1930; Labus, 2006.

118 Auguste-Frédédc-Louis Viesse de Marmont (¥ 1744;
1852).

119 T ykezié, 2002, 79-80; Schwalba, 2002, 55, 57, 66, 97.

120 Schwalba, 2002, 63—67.

121 [ abus, 2006.

122 1A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Sept 52 (20.
12.1776) 3, 4.
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Gruber je v Wildon namestil prvega inZenirja
Kunstija po ukazu z dne 16. 6. 1776, potrditvah
dvora (23. 7. 1776 in 25. 7. 1776) ter po dvornemu
dekretu (27. 9. 1776) Sprva so si zagotovili sredstva
v znesku 4.000 fl za place inZenitjev, kar je bilo za
1.000 fl manj od skupnih pla¢c Walchetjevih in-
zenitjev na Donavi leta 1774. Kunsti je konec leta
1776 in v zacetku leta 1777 dobival placo po 3 flna
dan in se povracilo manjéih potnih stroskov. Za
posamezne odseke so zaposlili druge inZenirje, saj
bi sicer potovanja od enega do drugega delovisca
postala predraga. Fidel Poglain (Poglajen) in Franz
(sic!) Veha (Vecha) sta bila tako nastavljena za dela
pri Wildonu, tretji inZenir pa je postal Ignaz von
Chros (Chress, Krdss, Chross). Vsi trije so dobivali
letne place po 400 fl z dodatki 100 fl za (osebne)
dobave. V uku so imeli e Josepha Klobhamerja
(Klobhamern); placevala ga je ogtska dvorna ko-
mora.

Za delo na terenu so inZenitji najemali posebne
uradnike, imenovane Schang-Corporal. ‘11 so skrbeli
za delavcee, jih popisovali in zapisovali mesecne ma-
terialne stroske; ti so letho znasali od 17 fl do 36 fl.
Ves pretok denarja je nadziral direktor Gruber po
popisih Schanz-Corporalor. Na listah so najprej izpi-
sali ime delaveca, nato delovne dni, dogovorjene
dnevnice, material in stros$ke za postne sle. Sledili
so opisl opravljenega inzenirskega dela na posa-
meznih krajih; blagajniki so jih izdajali enkrat na
teden za vsakega zaposlenega. Blagajniki so racune
oddajali v podpis Schang-Corporalem, konéne obra-
cune pa so opravili inZenitji. Po ukazu dvornega
dekreta so za blagajnika nastavili usluzbenca glavne
navigacijske blagajne Franca Antona Kohrerja,
osktbnika gospostva Gornja Radgona.123 Za pretra-
¢unavanje meseénih blagajniSkih izdatkov, pove-
zanih z delom na Ptuju je Gruber predlagal tam-
kajSnjega mescana, trgovea in od leta 1787 mest-
nega svetnika Josepha Antona Aichmayrja (Arch-
majr). Aichmayrjeva druZzina je bila pomembna v
mestu, saj je trgovec Johann Aichmayr leta 1764
postal mescan Pruja.12+

Za popis izdatkov pri Wildonu so zadolzili Au-
gustina Fisenbacha (Efdenbach), lastnika gospost-
va Welsungg, Glavni blagajnik Kébrer je ukazoval
pti vseh denarnih zadevah. Drugi blagajniki so o
racunih za posle obves¢ali glavno blagajno v Rad-
goni; tam je Kohrer izdajal potrdila.

123 $t1A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Sept 52 (20.
12. 1776) 97 StLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34,
Jan 176 (17. 1.1777; 2~.

124 Hernja Masten, 1995, 82, 94,

Gruber je delavee in material dobival od okroz-
nega urada naravnost ali komisijsko; delaved niso
delali zaston], gradbenega materiala pa Gruber gos-
postvom ni placeval. O prosnjah za delovno silo in
gradbeni matetial je komisija mariborskega okroz-
nega glavarja barona Mauerburga ugotovila, da
Wildon, Radgona in Pty sodijo v marborsko
okrozje; zato mora vodogradnje na Ptuju voditi
glavna (Grubetjeva) direkcija. Baron Mauerburg(h)
je bil ze dolga leta adjunkt graskega okroZnega
urada in je zato dobro teZzave z Muro pri Radgoni.
Tako so komisarji deZelnih stanov na osnovi doku-
mentov (14. 7. 1776 1n 22. 7. 1776) v Radgoni do-
locili tri komisarje za nabavo materiala, ki so ga
natocali inZzenitji: na obmodju Radgone posestnika
imenjske rente Hermanna Gusserja (Gleissner,
Geisset), na Ptuju domacina okroznega komisatja
Karla Gesserja (Gelsser)125 in v Wildenu naviga-
cijskega blagajnika Augustina Eisenbacha, lastnika
gospostva blizu Celovea. 126

Placane delavee za delo pri Wildonu so morali
najemati kar pri lastniku gospostva Neudorf, grofu
Wurnebrandu, lastniku gospostva Eibensfeld Maxu
Josephu grofu Wildensteinu'?7 in von Kellersfergu,
lastniku gospostva Freyheim. Kellersferg je bil ad-
ministrator cistercijanskega reda, katerega samostan
Rain je spadal h gospostvu Rohr.128

Za dela na obmodju Wildona so po 27. 8. 1776
razporejali $e kmete z gospostva Weissenegg in po-
drzavljenega, nekdaj jezuitskega gospostva Her-
bertsdorf. Pri delu je sodeloval se von Laturner,
imetnik posesti Frey-Buchel.129

Leta 1773 so porabili 1500 fl, od teh 861 1 21
kr za amortizacijo. Vseh stroskov skupaj je bilo do
9.7. 1776 oziroma 7. 11. 1776 10.491 fl. Do konca
novembra 1776 so pri Wildonu porabili 1.046 fl,
pri Ptuju za pol manj (510 fI), pri Radgoni pa do
konca decembra 1776 kar 3.004 fl 37 kr. Komisar
je v Radgoni z zlato medaljo, vredno 24 zlatih du-
katov, nagradil glavnega blagajnika Kohrerja; meda-
ljo za 20 dukatov so podarili prujskemu komisarju
Gusserju, 15 dukatov blagajniku Aichmaytju, 20

125 Mlaj$i usnjar Karl Gesner je postal leta 1811 mei¢an Ptuja
(Hernja Masten, 1995, 113).

126 g1.A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Jan 176 (17. 1.
1777) 4+, 5v.

127 Max Joseph Gottlieb von Wildestein auf Wildbach und
Karldorf {* 16. 7. 1728; 6. 2. 1791 (Wurzbach, 1888, 56:
146/147)) je bil poroden z grofico Barbaro Krauttmans-
dorff.

128 StLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Jan 176 (17. 1.
1777) 6~

129 St1.A, Protokoll Buch (1776).
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dukatov pa wildonskemu blagajniku Eisenbachu.130
Tajnik von Ebeman je dobil medaljo, vredno 20
dukatov.131

Sauer se je posebej zanimal za tovorjenje proti
Ermoviu (Ehrenhausen) in Pruggu.132 O delu je
porocal Ludwig, grof Dietrichstein, ki je bil posebej
omefjen na koncu dopisa, namenjenega deZelnemu
knezu.133

Komisija je prav tako porocala o delu inZenirja
{Klobhametja), ki ga je placevala ogrska komora;
letni poracun v znesku 100 fl mu je predal aktuar
komisije, von Ebenau, morda iz danasnje turisticne
vasi tega imena, oddaljene 5 km od Salzburga. Urad
in§pektorata v kraju Furstenfeld je skrbel za vino in
med, ki so ju v velikih koli¢inah dovaZzali v Rad-
gono. Med, vino in vso drugo blago je slo skozi
glavno grasko carino za Zgotnjo étajersko. Komi-
sar grof Sauer je odobril mithino v znesku 3.484 {l
27 kr za leto 1764, ko so med drugim po Muri
prepeljali 40.000 starov (Skorcev) vina. Svetnik
Leopold je skrbel za dajatve splavarjev, tudi pri
skladis¢u v Ernovzu (Ehrenhausen), ki je sodilo k
Mariborskemu okrozonemu uradu. Komisar Karl
Hofmann in Sauer sta leta 1772 vodila komisijo za
vode v kraju Prugg. Pri tem sta se posebej zanimala
za trgovsko cesto proti Trstu.13 Glede na Grubet-
jevo porodilo je prokurator deZelnokneZje dvorne
komore, Franz Georg Breuning, izdal ustrezen
patent za dela na Muri.

Sauer je 17. 1. 1777 pisal dvorni pisarni o navi-
gacijskih zadevah in na §tiri liste krajsem dopisu,
obsegajocem dvajset listov, vec ali manj dobesedno
povzel ugotovitve komisarjev étajerskih dezelnih
stanov z dne 20. 12. 1776. Predvsem je izpostavil
tezavno plovbo proti toku,13> ki je postala osnovni
povod za tazvoj patnikov.

Gruberjeve skice re¢nih korit
Leta 1780 je Tobija postal stavbni ravnatel]

drzavnih (kameralnih) posestev na Ceskem. Bil je
pomemben ¢lan Ceske znanstvene druzbe v Pragi

130 3tLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Sept 52 (20.
12.1776) 150,

131 $t1A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Jan 176 (17. 1.
1777) 15,

132 Si1.A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Jan 176 (17. 1.
1777) 167

133 Si1.A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Jan 176 (17. 1.
1777) 20-.

134 5tLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Sept 52 (20.
12. 1776) 207,

135 8tLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Jan 176 (17. 1.
1777) 1.

in ji je kar trikrat predsedoval; v njenem glasilu je
objavil Stevilne razprave, ki so bile sad raziskav s
polbratom Gabrijelom.

Gabrijel Gruber je v Ljubljani pouceval mapira-
nje; njegove izkugnje z nacrtovanjem rek je leta
1782, kmalu po preselitvi v zlato Prago, uporabil
njegov polbrat Tobija v razpravi, ki jo je dal ob-
javiti pri Cedld znanstveni druzbi. Pet slik je izje-
moma objavil pred tazpravo in nanje narisal zani-
miv izum kompasa v posodi z vodo, nagnjeno
elipso kompasa, zapornice, proti otoku usmetjen
kompas ob skicah ravnovesja in reko z ovinki in
otoki pod obtisi vasi z gostiscem.

Gruber je geometrijo reke dopolnjeval e z dru-
gimi meritvami, utemeljenimi na lastnih desetletnih
izkusnjah. Opomba o izkusenosti je seveda veljala
tako za Tobijo kot za Gabrijela, ki sta oba Ze dolgo
uravnavala plovbo po rekah. Tako na podlagi
opombe ne moremo sklepati o tem, v koliki meri je
bil Gabtijel soavtor razprave. Treba je bilo narisati
meandre, otoke, globine in plitvine na vseh delih
struge; ob njih pa se mostove, izlive drugih rek, itd.
Kompas je bil najbolj zanesljiv pripomocek za
dolocanje kotov; vendar so morali obenem meriti
kote $e z noniusom in dolocati hitrost toka.136 Med
plovbo si je Gruber prizadeval za pravilno dolo-
Canje smerl magnetne igle ne glede na motece gi-
banje ladje. Problem je pestil predvsem mornarje
na plovbi po motju, vendar je teZave povzrocal
tudi tok reke. Merjenje to¢nega ¢asa med plovbo na
rekah je bilo preprostej$e kot na odprtem morju
Vse zavoje in hitrosti toka je Gruber lahko dolocil
le ob toc¢nih meritvah ¢asa v minutah in sekun-
dah.137 Posebej je merl hitrost vode okoli otokov v
reki. 138 Magnet je med meritvami "zavil v ¢asopisni
papit”, da bi se ¢im bolj izognil motecim zunanjim
vplivom. Tabeliral je ¢as, $irino in visino struge ter
dodal zanimive opombe o gostinah ob bregovih,
pesku, otokih, mocvirjih in bliznjih vaseh.13? Meri-
tev Sirine toka reke ni bila prav ni¢ teZavna; kote je
meril do sekunde natanéno z uporabo visje geome-
trije.140

Hitrost vode je meril s Pitotovol*l ljakasto
cevjo, postavljeno pravokotno na tok,142 kot jo
uporabljamo Se danes. Pitot je leta 1724 postal

136 Gruber, 1782, 266.

137 Gruber, 1782, 268.

138 Gruber, 1782, 270.

139 Gruber, 1782, 271-272.

140 Gruber, 1782, 274.

41 Hensd Pitot (* 31. 5. 1695 Aramon pd Uzesu v Gardu; t

27.12. 1771 Aramon {Poggendorff, 1863, 2: 459).

142 Gruber, 1782, 276.
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pravi clan pariske akademije, leta 1740 pa clan
Kraljeve druzbe v Londonu. Od leta 1740 je sluz-
hoval kot ravnatelj vodnih del na slovitem prekopu
Midi v Langendocu med Atlantikom in Sredozem-
ljem podobno kot tri desetletja pozneje Gruber pri
nas. Pitot je raziskoval uporabo analize v geome-
triji; sestavil je Stevilne hidravlicne tabele, preuceval
vodna kolesa, vodne crpalke in loke mostov.

Gruberjev prijatelj Gerstner?? iz Prage je razis-
koval silo vodnega toka in upor vode v razlitnih
tockah kanalov na osnovi splognih fzrekov o trkih,
izpeljanih iz Newtonovih zakonov.1* Za merjenje
hitrosti vode je uporabljal nihalo z odklonom, so-
razmernim sili vodnega tokal?> podobno kot pri
Pitotovi cevi.

Gerstner je nato segreval vodo in meril spre-
minjanje njene viskoznosti v steklenth ceveh, po-
dobnih barometri¢nim, dolgih 6 do 7 ¢evljev. Gru-
ber je za Gerstnerja zelo umetelno izdelal termo-
meter z majhno kroglo—zbiralnikom premera zgol]
3 linije. Cev termometra, dolgo 11 col (incev), je
razdelil na 80 delov; to je Gersterja Se posebej
navdusilo, saj je zlahka prebral viSino temperature
{vetjetno v Réaumutjevih stopinjah). Posebno ga je
zanimala viskoznost vode v blizini ledis¢a, opazo-
val pa je tudi vidne spremembe v toku razlicno
segrete  vode.14® Gerstnerjeve meritve so  bile
seveda dokaj zahtevne in v marsiCem pionirske za
tedanji  ¢as. Mehaniku Josefu BoZkul¥ s
politehnike v Pragi je Gerstner dal izdelati mali
kotel za parni stroj. Bozek je leta 1816 in 1817 v
Pragi preizkusal parnik in parni avtomobil.

Gerstner se je izkazal kot znanstveni sodelavec
pt prenavljanju prekopa Vltava—Donava; zato so
ga leta 1811 postavili za viSjega direktorja del na
¢eskih vodah. Med pripravami za konstrukctjo dra-
gega prekopa med Vltavo in Donavo pri Dunaju je
projekt nadomestil s cenejSo Zeleznico na konjski
in pozneje parni pogon. Skupaj s sinom!¥8 sta
spodbudila graditev prve Zeleznice na konjski
pogon v monarhiji od Ceskih Budejovic do Maut-
hausna (med letoma 1825-1832); pozneje, leta
1822, je tracnice postavil do Gmundna in Linza. To
je bila prva Zeleznica na evropski celini. Pozneje je
njun program med letoma 1829 in 1836 dopolnil
Riepl.149

143 Franz Joseph vitez Gerstuer (Gestaer, * 1756, 1 1832).
144 Gerstner, 1795, 179, 181.

145 Gerstner, 1795, 188.

146 Gerstner, 1798, 144, 145, 158, 160.

147 Josef Bozek (* 1782 Birove; T 1835 Praga).

148 Franz Anton Gerstner (Franti¥ek, * 1796; T 1840).

149 Franz Laurenz Riepl (¥ 1790; T 1857 Gradec).

Gruber je na zemljevid po vrst vrisal brzice,
nasipe peska, otoke, mocvitja, zgradbe, vodne po-
gone, kanale, gorovja in mostove.l50 Pri tem je
uporabljal izkuinje, pridobljene ob meritvah na reki
Maros med Tirgu Muresom in Szegedom v razdalji
okoli 50 milj; pregledal jih je v Sestih tednih. V
petih dneh je prepotoval 11 milj proti toku Donave
od Komarna do Bratislave. Smer toka je dolocal s
kompasom in kvadrantom ali kaksno podobno
geometrijsko napravo. Izracunal je, da voda pretece
po stopnicastem terenu dolZzino koraka, dolgega 2,5
Cevlja, v eni sekundi, razdaljo 25 klafter pa v eni
minuti; hitrost vode je bila totej komaj 0,8 m/s.
Vedja je bila hitrost toka sredi Donave. Tudi tam je
bila $e vedno blize hitrosti gibanja ljudi kot konj v
galopu; Gruber jo je zato ocenil na 10 m/s. Pd
popravkih meritev kotov s kompasom je ladje delil
na hitrejSe, enako hitre ali pocasnejSe od toka reke;
ladja seveda $e sama dodatno pospesuje ali zavira
tok reke. Zaradi razmeroma zapletenih postopkov
so pri meritvah morali sodelovati najmanj trije
ljudje.151

Tobija se je Se dolgo po prvi objavi ukvarjal s
postopki za izdelavo ¢im boljsih zemljevidov tek.
Svoja odkritja je §e naprej objavljal pri Celki znan-
stveni druzbi (leta 1785 in 1795}. Leta 1795 je ob-
javil razpravo o prednostih hidrografskih zemljevi-
dov. P risanju je uposteval izvire, maso vode in
podzemne tokove; ti so bili na kraskih podrogjih se
posebej pomembni.152 Med prvimi je Ze poldrugo
desetletje prej skupaj z Gabrijelom Gruberjem po-
jasnil spremembe gladine Cerkniskega jezera ter
razmere na Planinskem polju z razliko med do-
tokom padavin iz ozradja in odtokom rek proti
morju.153 Posebej je opozotil na podzemne tokove
na Kranjskem in jih primerjal s tirolskimi.134 Nastel
je pet sestavin dobrega zemljevida reke. Vsebovati
mora podatke o obliki zemljisca, petrografske, mi-
neraloske, hidrotehniske in fizikalne lastnosti rec-
nega korira. Ob teh posebnostih je treba upostevati
$e zgradbo Zemlje, vrste plinov v spodnjih legah in
na visinah ter podrobnosti o mineralih, ki jih je
treba raziskati.13 Vsekakor je bil to ze ¢as joze-
finske izmere v nasih krajih, tako da je bilo na-
crtovanje recnih tokov Ze dokaj dodelano. Seveda
je bilo po ve¢ plateh precej zahtevnejie od tisanja
navadnih zemljevidov.

150 Gruber, 1782, 277.

151 Gruber, 1782, 278-279.
152 Gruber, 1795, 1.

153 Gruber, 1795, 4.

154 Gruber, 1795, 9.

155 Gruber, 1795, 1.
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Guabrijel in Tobija Gruber sta se zemljemerstva
ucila pri Scherfferju, ki je prav med njunimi $tu-
dentskimi leti svetoval Liesganipu najprimernejse
matemati¢ne postopke pri meritvah poldnevnika na
Ogrskem. Tako je Tobija Gruber jezuitske izkusnje
pti merjenju poldnevnikov pdredil za tisanje
zemljevidov. Svojega polbrata Gabtijela v razpravi
ni omenjal; seveda pa je v tem casu z njim tesno
sodeloval in objavljal njegova znanstvena pisma.
Nova pti jezuitih razvita znanja geodezije so pre-
vzele predvsem armade, saj je cesar Jozef II. kmalu
po Gruberjevi objavi narodil vojakom izdelavo
zemljevidov celotne monarhije. Kot je bilo mogoce
pricakovati, so laicnt zemljemerci ostro kritizirali
jezuitske pionirske dosezke; pogosto s figo v Zepu.
Zelo hud kritik je bil Zach,!5¢ ki se je iz Ogrske
sicer preselil v Nemcijo.

Leta 1785 je Gruber opisal svoja popotovanja
na konju po dezeli, fizikalna odkritja in risanje
petrografskega zemljevida. Opisal je granit in druge
vrste tal, pri tem pa se je skliceval na dodatek
svojim kranjskim fizikalnim pismom iz leta 1784.157
Uporabljal je Voigtlinderjev!58 kompas, omenjal pa
je de Lucovol™? raziskovanje ozradja in Liesgani-
gove metitve poldnevnika, objavljene leta 1770.160
Pripotrocal je barometer zapttega tipa, ptimeren za
potovanja.l6l V tabelah na koncu istega zvezka
glasila praske Kraljeve znanstvene druzbe je objavil
meritve tlaka v Pragil6? ter vzporednice, ki so v
obliki izobar ponazarjale tlake izmerjene v Padovi,
Kremsu, Madridu, Dresdenu, Gdansku, Betlinu in
Parizu. Optik in mehanik Voigtlinder se je leta
1755 priseli iz Saske in se leta 1757 ustalil na Du-
naju. Leta 1799 je razvil ravnovesno tehtnico, ki jo
je obravnaval tudi Gruber. Voigtlinderja je v obrti
nasledil sin in za njim vnuk.

Nekateri Gruberjevi navigacijski posegi so opi-
sant celo v njegovih rokopisih, saj je sprva nepo-
sredno posegal v urejanje reke Mure. Tako je po
vrnitvi s Pmja (5. 2. 1776) v Gradeu odgovoril na
pritozbe komerénih mojstrov—splavarjev. Ti so
menili, da so ofkodovani zaradi Gruberjevih po-
segov v strugo Mure. Gruber je poloZaj skiciral ob
strani svojega rokopisa. Popravljenemu Cistopisu je

156 Baron Franz Xaver von Zach (% 13. 6. 1754 Peita; T 1832
Pariz (Neschiar, 2002, 165)).

157 Gruber, 1785, 59, 68.

158 Johann Chestoph Voigtlinder (* 1732 Leipzig; § 27. 6.
1779 Dunaj {Poggendorff, 1863, 1226)).

159 Jean-André De Luc (* 8. 2. 1727 Genf; T 7. 11. 1817
Windsor).

160 Gruber, 1785, 71, 75, 77.

161 Gruber, 1785, tabela 6.

162 Gruber, 1785, 70, 71.

dodal e nekoliko manj nazorno risbo, ki ni vse-
bovala toliko pedrobnoesti o pokrajini ckoli reke.

Gruber je dokazoval, da so zapornica, ograja (<)
in zabyjalni oven!63 {d) ovira za odvracanje vode od
poplavnega obmocja (a). Trdil je, da primerno po-
stavljena zapornica z ustavljanjem voda varuje po-
sest gospostva Eggenberg, brezskrbni plovbi spla-
vov pa prepusca sredifCe reke. Poleg za danes
nenavadnih orodij, kot je bil "zabijalni oven", so
uporabljali e druga, denimo zreibhorn.164

Gruber je raziskal vplive poplave v tocki b na
levem bregu na vodovje v tocki a. Z velikim za-
cudenjem je ugotavljal, da ograja c uspesno odvraca
vodo proti bregu b. Se bolj so se z zabijatem d
zadrzevale poplavne vode; Mura naj bi zato pred-
vidoma v enem letu nehala pustositi breg b. Gruber
je zagotavljal, da v nasprotnem primetu ne bo
opravil nobenih del v bliZini re¢nega toka vec.

"Popiavne vode g obale b proti obali a bi dobili, & bi
pategnili ven i vode agrajo ¢ in gabijal d in 5 tem odplavili
zdrobljeni material v talki e, ki ga sicer varmjera ograja ¢ in
zabiialni oven d. Ce posege v struge odstranime, ne bo
ogrogene ke polje b, temvel bo splavarjenje Se bolf odvirno od
paplavuib voda odbitih 3 obale b proti a, da ne govorimo o
ogrosenosts tamikajinjih trdnib sgradb”, je ptibil Gruber.
Vsekakor sta bili tako skici kot razlaga vredni
mojstra; gotovo je preprical splavarje, da ima prav.
Zal sta to edini do sedaj znani ohranjeni last-
noro¢ni Grubetjevi skici posegov v korito reke
Mure.

Leta 1787/88 je Tobija Gruber objavil eudio-
mettri‘ne ih meteoroloske meritve Lune, Sonca in
vremenskih razmer na obmocju od sudetske gorske
verige, imenovane Schneekoppe, pa vse do Prage.
Ob datumih in tlakih je v tabelo vpisoval Se tem-
peraturo v stopinjah Réaumurja.165 V opombah je
opisal eudiometer. To je bil zelo priljubljen merilec
kakovost ozracja, danes bi rekli kolicine kisika.
Sestavljali sta ga 15 col in 3 col dolgi cevi s
premerom 4,5 linije, ki ju je napolnil z vodo. Upo-
steval je Ingenhausoval®® opazovanja in svoje
lastne poskuse; konéno pa je na strani formara A3
tabeliral velikost Lune, paralakso, premike v eni url
in dodal $e tabelo za preracunavanje.167

163 Das Fallwerl (StLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34,
Febr 244 (5. 2. 1776) 95 StLA, R+K, K 83, Wasser
Sachen, fasc. 34, Maj 349 (5. 2. 1776} 7o),

164 AS 875, Gruber Privata (11. 2. 1778); sporocilo mag. Da-
niele Juri¢i¢-Cargo septembra 2005,

165 Gruber, 1787, 196.

166 Jan Ingenhousz (Ingen Housz, * 21. 11, 1730 Breda; T 6. 9.
1799 Wiltshirc).

167 ¢5rubes, 1787, 200.
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Leta 1788 je Gruber objavil razpravo o izbolj-
savah enakokrakih tehtnic glede na njihove obcut-
ljivost in zanesljivost. Izracunal je navore in teZidca
tehtnice, 3tiri njene precke pa je pritrdil z vijakom.
TezisCe je dolocal po enacbah svojega prijatelja
Gerstnerja, 168 pomagal pa si je Se s poskusi 0,385
grama tezko kubiéno colo zraka je privzel za naj-
manjio enoto. Koncno se je skliceval §e na Fon-
tanovel®® meritve pri temperaturi 55° Fahrenheita
in pri tlaku 29,5 angleske cole.170

Tobija Gruber je bil clan Kranjske kmetijske
druzbe, dopisni ¢lan Gottingenske znanstvene
druzbe, ¢lan Saske druzbe v Gorlitzu in tajnik
Ceske drutbe, ko je leta 1804 objavil 108 strani
dolgo kriticno razpravo o linearni perspektivi s
kazalom ter enaindvajsetimi slikami na devetih
tablah. Scherfferja ni posebej omenil, skliceval pa
se je na francosko delo Johanna Heinricha Mey-
nierja, Lambertal?l (1759) in Se posebe] na La-
cailleval?? opti¢na predavanja (1756).173 Lacailla je
naslednje leto prevedel Scherffer in mu dodal se
Boskovitevo novo pismo o mikrometrskih objek-
tivih, Gruber je opisal projekeije s pomocjo Sonca,
Lune in drugih objektov ter uporabo projekcije pri
prakticnem slikarstvu,17 saj ga je izjemno obvladal.

Preglednica 1: Poplayia Gruberjeve Kritidne ragprave o
linearni projekcii (1804)

Poglavje Stran
1. Uved 1

IL O prostem dolocanju tock na ploskvi

I11. Teorija linearne perspektive 25
IV. Prakticna linearna perspektiva 54-108

Med enaindvajsetimi slikami na koncu razprave
je Gruber zbral predvsem geomettijske projekeyje
ért, krogov m drugih likov. Le na tabli VIII je
ponazoril projekcijo objekta nesimetricnih oblik,
rusevine ali pa celo oblaka. Risanje v projekciji je
hilo seveda temeljnega pomena za skiciranje toka
rek, ki so jih urejali Gabrijel Gruber in njegovi
inZenirji.

168 Gruber, 1788, 166.

16% Felice Fontana (* 1730; 1 1805).

170 Gruber, 1788, 168.

171 Johann Heinrich Lambert (* 26. 8. 1728 Mulhouse (Miihl-
hausen) v Alzaciji; T 25. 9. 1777 Berlin).

172 Abbé Nicolas Louis de Lacaille (* 15. 5. 1713 Rumigny; 1
21. 3. 1762 Pariz).

173 Gruber, 1804, 2, 4, 7.

174 Gruber, 1804, 89, 101.

Kunsti

Ignaz Kunsti je pod Grubetjevim nadzorom Ze
leta 1774 zacel dela na Muri, potem ko si je nabral
dovolj potrebnih izkugenj z urejanjem toka Do-
nave.l’”S Prvi postojanki je postavil v Wildon in
Radgono, kjer je bil tok Mure najbolj poskedovan;
tam je inZenirje Cakalo zelo naporno urejanje dna
treke, saj so ponekod stene ali pesek onemogodcale
plovbo.

Nameravali so popraviti Stevilne zavoje reke
Mure in ¢im bolj zravnatl njen tok. Take so na
étajetskem zaceli na novo urejati vode. V pesku ni
bilo lahko najti trdne opore, potrebne za graditev;
to je bila le ena med Stevilnimi zagatami. Gubernij
in Navigacijska komisija sta morala vedno znova
poslusati opozorila dvora, ki jih je sicer silil k vecji
vnemi. Zal posegl dunajskih oblast niso prav ve-
liko zalepli; ¢e bi bila oblast ravnodusna, bi se
grascaki in kmetje vedli prav tako odklonilno. Gra-
scaki so morali dajati les, kamen in druge gradbene
materiale, tlacani pa svojo lastno delovno silo.
Kmetje so pac sovrazili vsako tlako, saj je bila po
vseh plateh poniZnjoda v tedanjem stoletju raz-
svetljencev. Posebno tezko je bilo v Etrnoviu
(FEhrenhausen): gosposka je zavlacevala, Stajerski
kmetje pa so bili od nekdaj nezaupljivi do drzave.
Delovne sile je celo prmanjkovalo. Dne 23. 7.
1778 je gubernij porocal o delu kmetov na Muri,
dne 13. 6. 1778 pa o tlaki podloznikov gospostev
Laach, Radgona, Obetliechenwech in Untet-
liechenwech, ki so morali delati celo ha razmeroma
oddaljeni Savi.176 Ce del ni bilo mogoce opraviti s
tlako in se kmetje niso dali zlahka zvabiti, so bili
inzenitji prisiljeni najeti vojake, a za razmeroma
viscka pladila.

Gruber je predvidel 20.000 gld letnih stroskov
za vzdizevanje plovbe po reki Muri. S tem denat-
jem je zaposlil stirl inZenitje in potrebno Stevilo
delavcev, take da so lahko hkrati delali na razli¢nih
krajih. Predvsem se je lotil odseka med Radgono
(Radkersburg), Cmurkom (Mureck) in Ernoviem
(Ehrenhausen), saj je bil tam tok reke najbolj za-
nemarjen.

Zal je denarja hitro zmanjkovalo; od 20.000 gld,
kolikor jih je Gruber sprva predlagal, mu je najprej
letno ostajalo po 12.000 gld, pozneje pa le po 5.000
gld. Po tretjino Gruberjevih stroskov so pokrdvali
dvorna komora, banka in deZelni stanovi.

175 §.A, A. Kunsti — Familia, K 1, H 1, 2v.
176 S1L.A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Sept 374, 35
StLA, R+K, Wasser Sachen, fasc. 34, Aug 5, 3¢
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Kljub oviram je Kunsti uspesno delal. Veliko je
bilo zastojev, kljub temu pa so regulacijska dela pri
Wildonu in Radgoni napredovala po nacrtih.177

19. 4. 1779 je Stajerska kmetijska druzbal ob
podpori Navigacijske komisije odkupila titi izvode
knjig o urejanju voda duhovnika Franza Seraphima
Zallingerja, 179 profesorja fizike v Innsbrucku {od
leta 1778). Tam je katedro prevzel po svojem bram,
jezuitu Jakobu Antonu.1®0 Franz Zallinger je bil
pomemben zagovornik Boskovicevih idej, pred-
vsem pa je veliko objavljal o elektriki. Gruberjevi
inZenitji so si gotovo prisktbell njegovo novo
knjigo o delu na vedah iz leta 1779. V njej je Zal-
linger opisal svoje izkuinje s tirolskimi modcvirji in
prekopi veliko bolj poljudne kot tedanji nizozem-
ski strokovnjaki. Zallingerjeva knjiga se bere kot
vsakomur razumljiv roman in ne kot sodobna
strokovna literatura. Zallinger se je veliko naudcil od
starejSega Walchetja, ki je bil sprva inZzenir zacetnik
na Tirolskem.

Za konec razprave je Zallinger sestavil Se
paralelogram sil ob sotocju rek ter narisal skice
mostov in jezov. Ljubljanski izvod dela je bil vezan
v isto knjigo z Zallingerjevimi elektricnimi raziska-
vami, drugi izvod le-teh pa so vezali skupaj z Ma-
kovim delom o strelovodih. Z Makovimi razisko-
vanji strelovodov je Vega povezal svoje izpitne teze
(leta 1775); tako je Zallingetjeve raziskave dobro
spoznal skupaj z Makovimi Ze med Studijem v
Ljubljani. Kot premeten $tudent je svoje teze po-
svetil — Raabu.

Starejsi brat Franza Seraphima in Jakoba An-
tona Joannes Zallingerl®! je bil prav tako fizik
(jezuit) v Innsbrucku. Leta 1771 je objavil knjigo o
rasti rastling Biwald jo je ptihodnje leto ponatisnil v
Gradeu in ji dodal e lastni predgovor.

28. 8. 1777 je bil Kunsti kot prvi navigacijski in-
zenir nastanjen v Radgoni, v Wildonu pa so na-
stavii Franza Antona Khorerja (Kohren). V sep-

177 3tLA, Miszéllen K 393. Stara signatura: Landes Regirungs
Archive, Navigationsakten im Kleinen Archiv, Sch. 473
(Hofkanzleidekret von 24. 12, 1779).

178 Kaiserl. Kénigl Steiermirkische Landwirtschafts-Gesell-
schaft.

179 Franz Seraphim Zallinger zum Thurn {Zeilinger, * 14. 2.
1743 Bolzano; 8] 9. 10. 1760 Zgornje nemska provinca; T
2. 10. 1828 Innsbriick).

180 Hellyer, 2004, 238. Jacob Anton Zallinger zum Thuen (*
26. 7. 1735 Bolzano; §] 9. 120, 1753; + 11. 1. 1813 Bol-
Zano).

181 Joannes Baptist Zallinger (* 16. 8. 1731 Bolzano; S] 9. 10.
1747, 1 11. 7. 1785 Bolzano (Sommervogel, 1898, 8: 1448—
1449)).

tembru 1777 je Khorer teplacal 1333 ;182 bil je za-
dolzen za dohodke navigacijskih oficitjev, blagaj-
niski urad pa si je uredil na gradu v Zgornji Rad-
goni.1® Na Muri pri Radgoni so tisti ¢as vzdrzevali
petnajst velikih jezov, dolgih po 100 klafter1s4
(skoraj 190 m). Po Kunstijevemu popisu je dne 3.
1. 1777 Franc Anton Khorer (Kéhrer) prejel 1000
fl letne place; imel je podobne dohodke kot inze-
nitji in drugo navigacijsko osebje. 183

Nekaterl dokumenti o delu na Muri so bili pod-
pisani v Ljubljani, 186 saj je imel navigacijski direktor
Gruber tam sedez. Ignac Schemerl (éemerl) je tako
23, 4. 1781 iz Ljubljane poslal pismo étajetskim
deZelnim stanovom.187

Kunsti naj bi se po zapisih o njegovem poznej-
Sem poviSanju v plemiski stan ukvatjal z urejanjem
vrtincev Donave pri Linzu. Sele leta 1780 naj bi
prevzel organizacijo dela inZenifev na Stajer-
skem,18% vendar tega dokumenti ne potrjujejo;
kaze, da je Ze leta 1774 iz Walcherjeve sluzbe na
Donavi presel h Gruberju na Muro. Seveda je
lahko obenem optravljal Se nekatera dela pr
Walchetju, na placilnem seznamu pa ga je vsekakor
imel Gruber. Pri urejanju plovbe po Donavi so s
Kunstijem sodelovali $e inZenitja Semet] in Becker
ter inzenir kadet Staritzki;18% vsi so pozneje odsli k
Grubetju v sluzbe.

6. 12. 1806 je cesar Franc!¥ povisal Kunstija v
plemiski stan. Kunsti si je za grb izbral mimfo v
vodi. Morska deklica je v desni roki drzala sidro, v
levi pa Sestilo; tako je ponazorila Kunstijeva grad-
bena dela na rekah.1%1 Risbi grba so seveda prilozili
e opis uporabljenih simbolov, kot je bilo tedaj v
navadi. Ukaz o poplemenitenju je podpisal kraljevi
ceski porocnik in prvi avstrijski kancler grof Alois

182 g1.A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Sept 68.

183 Srl.A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Nov 3 (25. 10.
1777) 5.

184 S.A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Oktob 210
(15.9. 1777) 4

185 St.A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Jul 84 (3. 1.
1777) 1=

186 StLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Sept 179,
StLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Jan 438 (27. 1.
1776).

187 SeLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Maj 159 (23. 4.
1781).

188 ST.A, A. Kunsti — Familia, K 1, H 1, 3=

189 AS, Dezelni stanovi I, §k. 684, fasc. 385, fol. 226, 335.

190 Cesar Franc Jozef Kasdl (* 12. 2. 1768 Firence; cesar Franc
IL 1792-6. 8. 1806, avstrjski cesar Franc L 1804-1835;
2. 3. 1835 Dunaj).

191 81.A, A, Kunsti — Familia, K 1, H 1t, 17
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Ugarte.192 Ignazev sin, Alois pl. Kunsti,1?? je doku-
ment iz druZinske zapusdine daroval étajerskemu
athivu v Gradeu (29. 4. 1839). 10. 8. 1811 je cesar
podelil plemisko diplomo se Kunstijevemu nekda-
njemu sodelaveu Jozefu Mariji Semerly, in tudi on
si je v grb dal narisati barvite spomine na svoje
uspehe pri urejanju voda: dve zlatl ladji, zgornjo na
reki in spodnjo na prekopu. Sam Vega je bil ob
sprejemu baronske casti leta 1800 Ze poldrugo
desetletje uspesen topnicar, zato v svoj grb ni vec
postavil navigacijskih simbolov.

Cesarski in kraljevi svetnik Ignaz Kunstil® je
umtl po usodnem srénem napadu; pokopan je bil
12. 4. 1810 v Gradcu. Bil je potocen z Ano, tojeno
pl. Neupauer. Njun sin Alois se je 27. 12. 1807 kot
grascak na gradu Strass ob Muri porodil s Hedwigo,
baronico pl. Bubna,195 héetjo trgovea s soljo, ba-
rona Prokopa Bubne, in Aloisie, rojene Koschner
von FErberg. Priimek Erberg oznacuje tu naziv
domacega dvorca, ne pa rodu kranjskih plemicev
Erbergov. Zal je Hedwiga kmalu umrla in Alois se
je kot Sestdesetletnik drugi¢ porodil (23. 1. 1842) =z
veliko mlajso Barbaro Lemerer.196 Mlajsi Ignazev
sin je bil kricen z enakim imenom Ignaz Kunsti.197

Grubetjevo navigacijsko osebje in plade

Leta 1775 je Gruber dobro placeval svoje inZe-
nitje, manj pa je dajal zidarjem in drugim delavcem,
ki so delali na ljubljanskem prekopu.198 Zdruzeval
je izjemno nadarjenost z darom za organizacijo in
izbiranje primernib sodelaveev. 19. 4. 1775 je po
odobritvi cesarice namesto Beckerja nastavil inZe-
nitje Karla pl. Prgnitza, Ignaza Chrdsa in JozZe-
fovega pet let starejiega brata Andreja Semerla.199
Nove mod so se obnesle, zato jih je obdrzal vse do
ukinitve ljubljanske Navigacijske direkcije leta
{1781).200 Becker se je e naprej ukvarjal s hidrav-
liko in je pozneje postal Grubetjev naslednik. 9. 9.

192 Grof Alois Ugarte (1 1845).

193 Alois, pl. Kunsti (* 1781/82).

194 Tgnaz, pl. Kunsti (¥ 1748; 1 okoli 10. 4. 1810 Gradec
(Schiviz, 1909, 214).

195 Hedwiga baronica Bubna, porotena pl. Kunst (¥ 1791
(Schiviz, 1909, 373)).

196 Barbara Lemerer {* 1812 (Schiviz, 1909, 490)).

197 Ignaz, pl. Kunsti (* 1784 Gradec; T 23. 8. 1843 Gradec
(Schiviz, 1909, 241, 334, 336)).

198 AS, zasebni spisi (Privata), fasc. 875, predzadnji dokument
1. 6. 1776.

199 Andrej Semerl (Schemerl, * 27. 2. 1747 Ljubljana; SJ 15.
10. 1764 Dunaj; T po 1781 (Lukacs, 1988, 2: 1452)).

200 AS, Deselni stanovi I, &k. 684, fasc. 385, fol. 231 (19. 4.
1775); StLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Maj 90
(19. 4. 1775); Umek, 1986, 258.

1784 ga je Ogrski svet namestnikov z ukazom na-
stavil za vodjo Ditekcije za recno plovbo po Savi in
Kolpi. Junija 1785 je poroéal o navigaciji na obeh
rekah,201 Gruber pa je Ze prej odpotoval v Rusijo.

Rokopisa o Grubetjevih inzenitjih na Muti Ge-
orgu Vehi (Vegl), Poglajnu, Greinerju in Marinelliju
z dne 25. 2. 1779 sta se ohranila tako v ljubljan-
skem Arhivu Slovenije, kot v graskem Stajerskem
dezelnem arhivu. Pisala ju je ista roka, cetudi je
posamezne besede v obeh dokumentih seveda ne-
koliko razlicho zamaknila.202

Navigacijski inZenir—adjunkt Philipp Greiner je
bil leta 1778 poslan na sluzbeno pot203 Josef
Franz, pl. Marinelli, je bil rojen v goriski plemiski
druzini podobno kot desetletje starejsi Vegov
[jubljanski profesor matematike JoZef Jakob Maffei.
Marinellijev oce je bil Franz, pl. Marinelli, mati pa
Maria Anna, pl. Steinberg. Krstna botra ]J. F.
Marinellija sta bila grof Kaspar Lanthieri in
Felizitas grofica Coronini, oba iz najpomembnejsih
goriskih druzin tedanjega ¢asa. J. F. Marinelli se je
12. 8. 1798 porodil z grofico Matrianno Trioli(us)
Katarino, pl. Conti,204 héerko grofa Troliusa, pl.
Contija, in grofice Barbare Thurn. Poroéni prici sta
bila Anton Radieucig in Julius Felix, baron
Sembler. Za sinova krstna botra si je J. F. Marinelli
znova izbral Antona Radieuciga, ob njem pa se
pomembnega Gori¢ana Franza, barona Strassolda.
Sin J. F. Marinellija Josef Anton, pl. Marinelli,205 se
je upokojil kot oficir.

Gruber se je 19. 4. 1775 na Dunaju skliceval na
odredbo cesarice iz leta 1774 za ureditev plovbe po
Savi in Kolpi. OkroZzno poveljstvo v Gradeu se je
leta 1775 zavzemalo za boljSo plovbe po Savi nad
Jasenovecem v povezavi z vojaskim poveljstvom in
provincialnim okrozjem Hrvagke in Slavonije. Gru-
ber je prosil cesarico, naj dovoli uporabo primer-
nejsih Heppejevih hrastovih ladij. Heppe je tistl Cas
urejal prekop pri Ozlju. Gruber je prosil oblast naj
placajo znesek 11.000 fl za dela pti praznjenju
starega korita reke in popravljanju bregov stajerskih
rek.

201 Kosti¢, 1960, 285.

202 AS, Stanovi I, §k. 684, fasc. 385, fol. 276 (23. 2. 1779);
StLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Jan 204; StLA,
R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Dec 222, 5v.

203 StlA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, 139, 361 (14.
4. 1778}; Sporoctilo dr. Romana Zehetmayerja iz StLA, 26.
2. 200.

204 Grofiea Marianna Trioli (Katarina, pl. Cont, * 1779 (Schi-
viz, 1904, 122, 316)).

205 Josef Anton, pl. Marinelli (* 12. 3. 1805 Gorica, kréten pri
sv. Hilardju; T 4. 6. 1863 Gorica, pokopan pd sv. Ignacu
(Schiviz, 1904, 316)).
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Preglednica 2: Gruberjevi ingenirfi aprila 1775

Ime Placa v {l
Kunsti, skupaj s potnimi stroski 600
(J- M.) Semerl, skupaj s potnimi 600
stroski

(Matija) Staritzki 400
Karl von Prignitz 400
Andre] Semerl 400
Ignaz Chros 400
Novi inZenir, ki naj bi ga imenoval 400
navigacijski direktor

Delovni stroski 11.000
Honorar ladijskega mojstra iz 1.751
Katlovea

Skupaj 15.951

Novi inZenir vsaj sprva ni mogel biti Vega ali
njegov soolec Poglajen, saj sta ljubljansko visjo
golo koncala Sele $tiri mesece pozneje (avgusta
1775). Neimenovani karlovski ladijski mojster pa je
bil brzkone Heppe ali pa Gianelli. Pa tem je Gru-
ber kot navigacijski direktor prvega oddelka skrbel
za plovbo tovornih ladij "Paguebors” od Ljubljane in
Kartlovea vse do Temisvarja, kier je delal njegov
polbrat Tobija. Prizadeval si je za boljso plovbo po
Kolpi in Savi ter uporabljal mitnico ogrskega dvor-
nega urada pri Sisku. Posebej je izbolj$al pot med
Rajmundovim?06 gradom Zalog (Salloch, Sallach,
Wartenberg) in bliznjo Ljubljano. Trgovska skla-
digca je oskrboval na Vrhniki, v Sisku, Karloveu in
Srediscu. Koncno je prosil Se cesatico, naj dodeli
razmeroma visoko letno pokojnine 300 fl zagreb-
skemu hidravliku, duhovniku Stipanovicw;27 to je
bil nekdanji jezuit, zato je Gruber za njegovo dobro
e posebej skrbel.208 Leta 1759 in 1760 je poslusal
filozofijo in teologijo v Gradeu skupaj s Stipano-
vicem, ki je bil student teologije v Gradcu od leta
1758 do leta 1761. Od leta 1767 do leta 1773 je bil
Stipanovi¢ profesor teologije in geometer v Zagre-
bu. Dine 15. 6. 1771 je kot geometer sodeloval z
zagrebikim Zupanijskim sodnikom Josipom Spisi-
¢em in s Franzem Raabom pri izdelavi pravilnika za
plovbo (po ukazu zagrebskega Zupana).20? Ivanov

206 Anton Rajmund {} 1786 (Smole, 1982, 556-557)).

207 Tvan Stipanovi¢ (* 18. 10. 1729 Pozega; SJ 18. 10. 1745
Trending t 1775 (Lukécs, 1988, 3: 1611)).

208 $tLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Maj 90 (19. 4.
1775) -

209 Karaman, 1983, 370; AHZ/HKV D/6-1771; AHZ/HKV
8/1-1772; AHZ/HEKV A/73-1772.

sedemnajst let mlajsi sorodnik Jakob Stpanovic je
bil prav tako jezuit.

Vegova odpoved

Vega ni bil med Gruberjevimi vodilnimi inZe-
nirji, ki so delovali pri direkeiji v Ljubljani. Vodil-
nega mesta ni mogel pricakovati zaradi skromnega
rodu. Ze v kopiji porodla o pladah inZenitjev,
oznacent z (B), je Gruber nadomestil Vego s
Franzem Minzelom. Minzel je prejemal enake do-
hodke in prav tako ni imel placane uporabe
konja.210

Sauer je 4. 4. 1780 obravnaval Vehovo (Vega)
odpoved, ki jo je Gruber sprejel.211 V tem casu je
Gruber vzdrZeval postaje v Judenburgu, Ernoviu
in v vasi ob otoku.212 Jgnaz von Chrds je delal na
prvem oddelku ($772£¢) in obenem Se pti Leobnu.
Inzenir adjunkt Philipp Greiner je delal pri
Wildonu. Ttetji, Fidel Poglein, je skrbel za obmocdje
Radgone, Kunsti pa si je za adjunkta v Gradeu
izbral Josepha Marinellija.

Po Vegovem odhodu so spremenili delovne od-
seke na reki Muri. Prvi delovni odsek so postavili
med Knittlfeldom {danes Knittelfeld) in Gradcem,
drugega med Gradcem in Lebenaujem ter tretjega
od Lebenauja do Cmurka.213 Posebej so skrbeli za
poravnavo zavojev reke Mure. Denar za potovanja
in strofke so sproti preverjali2* InZenirji so vsak
dan izpolnili $tiri tabele o opravljenih delih, porab-
lienem materialu, dajatvah in stroskih. Direktor je v
piihodnje nameraval inZenirje posiljati tudi na
Zgornje étajersko, tako da je Vega delal se pu
postaji Leoben. Philipp Greiner je bil zaposlen pri
Wildonu za letno placo 400 fl, Poglajen pri Rad-
goni za 600 fl, adjunkt Matinelli pa za 400 f.215
Nato so enemu od inZenirjev odredili deloviice v
Gradeu, drugemu od Gradea do Ernovza (Ehren-
hausen), tretjemu pa od Ernovza (Ehrenhausen) do
Radgone; razdelitev obmodi] so tako po Vegovem

210 AS, DeZelni stanovi [, §k. 684, fasc. 385 (25. 2. 1779) fol.
294.

211 SeLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Apr 76 (4. 4.
1780) 1.

212 §1.A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Apr 76 (4. 4.
1780) 1+.

213 1A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Apr 76 (4. 4.
1780) 2=

214 SLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Apr 76 (4. 4.
1780) 4=,

215 Stl.A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Apr 76 (4. 4.
1780) 5.
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Preglednica 3: Knnstijevi idatki marca 1780

Ime in status Letna placa v Datum nastavitve Dodatki do konca marca
1780 v fl : kr
Ignaz Anton Kunsti prvi inZenir |3 fl na dan Konec avgusta 1779 639
Georg Vega inZenir 500 Konec avgusta 1779 /
Popust na ra¢un prejemkov po 50 {1 241: 40
Fidelius Poglajen 500 Konec avgusta 1779 291 : 40
Ignaz Chros inZzenir 500 Konec marca 1780 /
Philipp Greiner inzenir adjunkt | 204 23.3.1780 5:6
Augustin Kooks Schanz Corporal | 204, plada trikrat na | Konec avgusta 1779 140 : 0
mesec
Anton Kingler Schanz Corporal 100 Konec avgusta 1779 73:0

odhodu nekoliko spremenili. Prvi inZenir je skrbel
e za trg Fronleiten (danes Frohnleiten), drugi za
trg Wildon, tretji pa za trg Cmurek.216

9. 5. 1780 je grof Stiirgkh?17 obravnaval Vehovo
{Vega) odpoved in zamenjavo s Chrésom.218
Stirgkh je predlagal guberniju, naj potrdi zame-
njavo Vehe.219

Kunsti je v svojem izredno lepem rokopisu ob
preglednici pla¢ porocal 1. 6. 1780. Skliceval se je
na Grubetjeve Pro Memoria In na komisijsko
potocilo zapisano junija 1778. Kunsti je narisal se
lepo preglednico svojih izdatkov; vstavili so jo
vmes, kar na sredo drugega dokumenta. V tabeli je
inZenirja Veho prvi¢ navedel z novim priimkom
Vega.220 Tako je Vega svo] novi primek oditno
uporabljal Ze med delom na Muri, resda tik pred
odhodom na Dunaj. Kar zadeva datume nastavitev
je videti, da je Gruber svojim ushuzbencem na Muri
sproti podalj$eval delovno razmetje; ni jih najel, kot
bi rekli danes, za nedoloden ¢as.

15. 6. 1780 je Navigacijska komisija porocala
guberniju o Kunstijevem delu, ne da bi posebej
omenila Vegovo odpoved. Stiri dni pozneje, dne
19. 6. 1780, je dopis po vpogledu podpisal Sauer.221

Dane 1. 6. 1780 je Kunsti popisal tedenske stros-
ke del na Muri za minuli mesec maj. Dninarje je
placeval po 10 kr na dan, mizarje po 24 kr na dan,

216 StLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Apr 76 (4. 4.
1780) 9v.

217 Odgovor na viogo "Nov 177" (StLA, R+K, K 83, Wasser
Sachen, fase. 34, Maj 139 (9. 5. 1780) 2v).

218 gi1.A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Maj 139 {9. 5.
1780) 1.

219 StLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Maj 139 {9. 5.
1780) 2=

220 $tLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Jun 212 (1. 6.
1780) 5=

221 (LA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34 Jun 212 (15. 6.
1780) 3v.

mornatje pa po 20 kr na dan. Najel je §e zidarje ter
placeval material in izredne stroske; tako je v maju
1780 skupno odstel 121 f1 45 kr. 25, 3. 1780 je
Gruber porocal na Dunaj o delu svojih inZenitjev
na Muri. Med devetimi tedanjimi terenskimi inze-
nirji Navigacijske komisije so bili: Thadius Liske,
Anton von Wenzeli, Joseph von Kiss, takrat Cas
nastavljen v Backi, Ferdinand Pichler, Franz Fxner,
Karl Holzl, Johann Spaczek, Heinrich Ferdinand in
Vaultrin de St. Urbain. F. Exnerjev sin, dr. Franz
Exner,222 je postal profesor, ministrski svetnik, filo-
zof in reformator Sol; vauk F. Exnerja starejSega pa
je bil znamenit fizik,

Joseph von Kiss?23 je skupaj z bratom Gabri-
elom?224 leta 1788 gradil prekop Donava-Tisa. Oba
sta §tudirala na dunajski inZenirski foli (& & In-
gireur und k. k. Genie — Akadernie), ki so jo ustanovili
leta 1717 na pobudo princa Evgena Savojskega.
Gabuel jo je obiskoval od leta 1769 do leta 1772,
medtem pa so na Dunaju (leta 1766) ustanovili se
Clolleginm Qeconomicar za dtudij geometrije, matema-
tike, delo na terenu in predvsem hidrotehniko. Sola
je delovala le deset let, Studij pa je sicer kondalo
105 tzvedencev. Dlje se je obdrzal Imstitutum Geo-
metricury, ki ga je cesar 30, 8. 1782 ustanovil pri
univerzi v Budimu, 225 kamor se je leta 1777 uni-
verza preselila iz Trnave.

Vega je odpovedal sluzbo pri Gruberju in dne 7.
4. 1780 pdsel kot prostak k topnicarskemu polku
na Dunaju. 14, 3. 1780 je Navigacijska komisija iz
Gradca pisala Gruberju o Vegovi odpovedi na Sta-
jerskem. Po odpovedi naj bi se iz Stajerske dezele

222 Franz Exner {* 1802; T 1853).

223 Jasef von Kiss (* 1748; 1 13. 3. 1813).

224 Gabeor Kiss (T 17. 4. 1800).

225 Petrovié, 1982, 60, 61, 83-84, 213, 229; FHKA, Navigati-
onsache, Kommerz, Route Nr. 1004, Ar Ad 3/X 1780, fol.
29-32,
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vinil na Kranjsko, nadomestil pa ga je inZenir
Chros (z letno placo 600 fl). Cros je dobil 10 fl
dodatkov za pot na novo sluzbeno mesto; tja naj bi
kmalu prispel iz Kranjske. Seveda podatki v dopisu
niso bili povsem v skladu z dejstvi, saj se Vega ni
vinil v sluzbo na Kranjsko, temvec kvecjemu do-
mov na krajsi obisk in dogovor s sestro Polono,226
ki se je kmalu e sama preselila na Dunaj. Chros pa
je ze pred napredovanjem na Vegov polozaj delal
na Muri in ne na Kranjskem.

Kownji vieleja dolne po Donavi navzgor (Petrovid, 1992, 74).

Po Vegovi odpovedi je guberniju primanjkovalo
strokovnjakov za "vi§je znanosti" pr delu na Sta-
jerskem, zato je Sauer prosil cesarico, da probleme
uredi s pomodjo navigacijskega direktorja Grubetja.
Pismo je podpisal 20. 3. 1780, sprejem pisanja pa
so na dvoru potrdili 1. 4. 1780, Ze dan poprej, 31.
3. 1780, so v imenu cesarice odgovorili iz dunajske
dvorne pisarne. Navigacijski direktor Gruber naj bi
sprejel odpoved inzenitja Vehe (Vege), odgovor-
nega za izboljsanje toka Mure. Ker naj bi gubernij s
tem izgubil inZenirja, podkovanega v znanosti, naj

226 Polona Vecha (Apolonia, * 1758; T 1834 Dunaj).

bi ga nadomestil do konca naslednjega meseca,
torej do aprila 1780. Na izpraznjeno mesto bo ce-
sarica potrdila drugega inZenitja, so zapisali in
podpisali dvorni tajniki 31. 5. 1780.

Konj sa vieko dolnov v paradni opravi (Pesrovid, 1992, 76).

Sauver je v Gradeu 11. 4. 1780, ze po Vegovem
prevzemu sluzbe na Dunaju, odgovorl Navigacijski
komisiji na dekret dvornega urada (31. 3. 1780)
glede odpovedi dela inZenirja Vege, zaposlenega pri
Gruberjevih ptizadevanjih za izboljfanje toka
Mure. Se vedno je zapisoval ime v obliki "Geotg
Veha". Ugotavljal je, da bo treba Vehove znanst-
vene zmogljivostl nadomestiti v naslednjem mese-
cu, ko bodo njegov polozaj predali drugemu in-
Zenitju, vajenemu navigacijskih ved. Pismo je istega
dne {11. 4. 1780) Hillbramder (Hillibrand, Hille-
brand) poslal Navigacijski komisiji, dne 18. 4. 1780
pa so potrdilo o sprejemu podpisali na dunajskem
dvoru.22? Marija Terezija?28 je umrla le pol leta
pozneje.

Meriter bregov reke 5 kvadrantam v Graberjevi in Vegoni
dabi (Petrovid, 1992, 84).

227 StlLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Mart 161, 15—
1v; StLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Apr 95, 1—
3w,

228 Marija Terezija (* 13. 5. 1717 Dunaj; kealjica 1740; 1 29.
11. 1780 Dunaj).
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Dober mesec po Vegovem vstopu med topni-
carje ga je (5. 5. 1780) nadomestil dotedanji pod-
rejeni inzenir Chrds.22? Leta 1779 je skiciral skodo
na reki Muri in za barvno risho od narocnika
Hamersa, oskrbnika gospostva Neudorf pri Wil-
donu, dobil razmeroma visoko placilo 190 fl. Ho-
norar je bil domala enak polovici Chrésove letne
place! Ocitno se inzenirjem na Muri niti ni slabo
godilo.

Chrésovo skico so potrebovali za nadrtovanje
popravil. Kunstl je 14. 12. 1780 natisal podobno
barvno skico Mure pri gospostvu Halbenrein blizu
Radgone po poplavah 29. 9. 1780 in 1. 10. 1780.
Skico so na guberniju sprejeli 27. 1. 1781.230 Po-
veljujodi navigacijski inZenir Kunsti je 28. 11. 1780
narisal Se ¢rno-belo skico zavoja Mure pri kraju
Hasendorf. Zavojem naj bi se 1zognili s prekopom
cez staro vasko pokopaliice pr kraju Landscha
(Landschach). S posegom bi obenem ogrozenost
vaiéanov ob poplavah Mure?3! in zaiéitli gospo-
darsko pomembno cesto ob desnem bregu Mure
skupaj z mostom pod krajem Landschach. Kunsti
je novi tok Mure nacrtoval tako, da bi potekal
vzporedno s cesto; to je bilo seveda zelo ugodno.

Skice toka Mure Gruberja in njegovih inZenirjev
so bile podobne objavljenim slikam Zallingetja
(1779), Tobije Gruberja (1782), Redelykheida in
Vege. Seveda so se razlikovale v namenu, saj sta
predvsem Chrés in morda celo Kunsti svoje delo
namenila prodaji. Chrdsova risba je bila zato prava
umetnina z obeliskom, podpisanim ob desnem
spodnjem robu na slikarski nacin 232 Zal zdaj (Se)
nismo nasli morebitnih Vegovih skic iz ¢asa, ko je
delal na Muri.

Ukinitev Gruberjeve Navigacijske komisije

Grubetjeva direktorska pooblastila so se kon-
cevala skupaj z vladavino Marije Terezije; hkrati so
se dela na Muri blizala koncu. Takoj po Vegovem
odhodu je cesarica (tik pred svojo smttjo) izdala
dvorni dekret (20. 7. 1780)233 in takoj se veliki na-
vigacijski patent za Stajersko (25. 7. 1780), ki je
prvi¢ uradno postavil celotni tok Mure pod drzavni

229 $tLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Maj 139 (5. 5.
1780) 1=

230 StLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Febr 231 (16.
2 1781).

231 §L.A, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Dec 258 (28.
12.1780) 1~

232 StLA, R+K, K 83, Wasser Sachen, fasc. 34, Aug 36 (1. 8.
1780) 6.

233 Petrovic, 1982, 59.

nadzor navigacijskega direktorja Grubetja. Patent je
bil nekaksen labodji spev Grubetjeve direkcije, saj
je bila ¢ez devet mesecev ukinjena.

Navigacijski patent je nadgradil patente iz let
1660, 1663 in 1734. Dvorni dekret iz prvih dni
oktobra je vseboval $tirinajst tock in je uvajal nove
tehniske resitve. Druga tocka je urejala napol vo-
jasko organizacijo plovbe, tretja podrejenost in dis-
ciplino terenskih inZenirjev, po cetrti je moral vsak
inZenir dvakrat na leto pregledati tok, ovire in
ovinke v strugl, peta tocka je odrejala pravice ter
dolznosti inZenirjev, Sesta je inZenirje pooblaicala
za prevetjanje tibicev, mlinatjev in drugih, ki bi
utegnili skodovati plovbi, v trinajsti tocki pa so Se
posebej poudatrili nadzorovanje mlinarjev.234

Navigacijska direkcija je imela podrejene postaje
v Leobnu, Wildonu in Radgoni, vsako s svojim
navigacijskim inZzenirjem.235 Patent je urejal plovbo
po Savi in Dravi. Na Dravi in Muri so uporabljali
$ajke, imenovane po turski besedi "kaik".236 Pose-
bej velike tezave so imeli med plovbo po Dravi
navzgor pri Legradu ter ob izlivu Mure v Slavoniji.
Kljub temu so v 18. stoletju veliko Zeleza na Ogt-
sko izvazali po Muri, leta 1778 pa celo iz Gradea v
Rusijo; Herson se je ob Tauffererjevem obisku Ze
razvijal v trgovsko sredis¢e. Tako je bila trgovina
po Muri povezana celo z daljnimi ruskimi deZe-
lami, 237 v katere je Gruber odSel leta 1785,

Po smrti cesarice in zaletku samostojnega vla-
danja Jozefa IL. so vsa upanja kmalu povsem za-
mrla in dela je bilo treba ustaviti. Dne 1. 5. 1781 je
bila ukinjena Gruberjeva Navigacijska direkeija, ki
jo je prevzel devet let prej (4. 6. 1772). Walcher je
sicer svoj direktorski polozaj na Donavi obdtzal se
dve leti po Gruberju; plovba po Donavi je bila za
donavsko monarhijo pa¢ temeljnega pomena. Sava
in Kolpa sta prisli pod ogrsko upravo Beckerja, ta-
ko da se je iz nekdanjega Grubetjevega usluzbenca
prelevil v njegovega naslednika.

Leto dni po Vegovem odhodu je (15. 5. 1781)
dekret dvotnega urada prekinil izplacevanje denatja
za izbolj§evanje plovbe po Muri z dovolj prozormo
pretvezo, Ces 'dokier gospostva ne ipolnije svojib ob-
venosti”. Delali so Se do 1. 7. 1781, nato pa so 1. 8.
1781 koncali urejanje Mure. Uradnike so odpustili,
Kunstija pa upokojili; seveda so ga deZelni stanovi
kmalu ponovno zaposlili.

234 Petrovié, 1982, 60, 78-79.

235 Petrovié, 1982, 65—66; Pickl, 1977, 231; Tremel, 1046, 38—
39; FHKA N6 Commerz. Navigationsakte 1780, Route
Nr. 1004.

236 Pickl, 1977, 235.

237 Pickl, 1977, 231, 233.
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Mlajse inZenirje so odpravili z encletnimi pla-
cami; darovali so jim celo merilne naprave in in-
strumente, ki so za drzavo sedaj kar na lepem iz-
gubili vrednost. Nekatere knjige inZenirjev z Mure
so romale celo v Stajerski deelni arhiv, med njimi
Redelykheidovo delo.23® Knjiga je bila leta 1777
prevedena iz nizozemscine v nemscino. Veliko delo
v formatu A3 je pripovedovalo o novem nadinu
zapiranja in odpiranja zapornic. Predgovori pisca
so bili datirani 19. 3. 1772, leta 1773 in 8. 8. 1774 v
Haagu. Trideset strani besedila je na koncu krasilo
prav toliko slik ladij in drugih naprav na Sesthh
bakrorezih.239

Redelykheid je bil nizozemski inZenir in izu-
mitelj; njegov model vlacilca je nizozemska vlada
posebe) nagradila. Leta 1776 so v nemsdino pre-
vedli e njegovo knjigo o novi napravi za poglab-
Jjanje zasutih strug rek, ki je Gruberja in njegove
inZenirje gotovo prav tako zelo zanimala. Obe
knjigi so v Amsterdamu leta 1774 najprej izdali v
skupni vezavi.

Konec del na Muti pod Jozefom IL je bil velik
udarec za plovbo. Vse posege v strugo so ustavili
za ved let. Oblast je seveda Se vedno izdajala pa-
tente in ukaze, vendar z njimi Mute ni bilo mogoce
regulirati. Zato so postali stroski za tovotjenje po
Muri in Dravi leta 1786 znova dvakrat vi§ji kot po
za prevoz Donavi2¥ Jozef IL je z dvornimi patenti
3.9, 1784, 29. 10. 1784 in 3. 11. 1784 dovolil
prosto voznjo s splavi po Muri za vsakogar.2tl Po
patentu iz leta 1789 se je lahko celo vsak naselil v
Gradcu kot mojster splavar. Fevdalna pravila so
romala med staro Saro, to pa je bilo ponekod se
posebej bolece.

Cesar Franc je leta 1797 znova predpisal stari
navigacijski patent in ukinil novosti svojega strica
Jozefa I1. Namesto denarnih kazni je vpeljal pri-
silno delo. Leopolf 1L, je ze 19. 7. 1790 odpravil
vleko ladij kot strahovito kazen za obsojence, ki jo
je uvedel Jozef IL. 27. 5. 1783 s prvimi kaznjenci
naslednje leto.212 Cesar Franc je zaprl Navigacijsko
direkcijo v Gradeu in tri stare Gruberjeve Naviga-
cijske postaje v Leobnu, Wildonu in Radgoni.
Njihovo delo je prenesel na Provincialno gradbeno
in cestno direkcijo v Gradeu, tore] na okrozne

inZenitje.

238 Cornelius Redelykheid {* 1718/20; T 1778/87)).
239 Redelykheid, 1777, 4-6.

240 Dicld, 1977, 238.

24 Vrhovec, 1991, 99; Tremel, 1946, 32.

242 Kosti¢, 1960, 277, 280.

Zakljudek

Gruberjevo, Kunstijevo in Vegovo delo na Sta-
jerskem je bilo pomembno in napredno v tistem
casu. Jozef IL je kot sovladar Grubetja sprva pod-
piral, vendar je kmalu po prevzemu samostojne
vlade ukinil Grubetjevo direkeijo in takoj za njo se
placevanje urejanja Mure. Vega je gotovo vedel, kaj
se ptiptavlja in je Se pravocasno zamenjal sluzbo.
Nekaj mesecev po Vegovem odhodu je bilo delo
na Muri za ve¢ let ustavljeno, Gruber pa je po-
stopoma Se sam zacel nacrtovati odhod 1z do-
movine.

Reforme Jozefa IL. niso podprle Gruberjevih
prizadevanj za izboljfanje plovbe po Muri. 7
novim cesarjem je za Grubera zacelo zmanjkovati
dela v domovini, vendar je pod Jozefom IL zdrzal
v Ljubljani Se dobra stin leta. PreZivljal se je
predvsem kot profesor na "brodarski" $oli; zanjo je
hkrati sredi jezuitskega udiliica po letu 1771 zidal Se
ucilnice v danadnji Gruberjevi palaci. Ob grozeci
ukinitvi ljubljanskega liceja se je sredi januarja 1783
odpravil v gostoljubnejSo Rusijo. Tam je Ze junija
1780 s svojimi gradbenimi naérti sodeloval na
jezuitski razstavi prirejeni za carico Katarino 1I. ob
njenem srecanju z Jozefom 1L v Belorusiji. Glede
na uradno prepoved druZzenja nekdanjih jezuitov v
habsburski monarhiji je JoZef IL lahko Grubenu
zameril sodelovanje na razstavi Neka] mesecev
pozneje samostojno zasedel prestol in Gruberjeva
zvezda je zacela zahajati.
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IZVLECEK

Obidne imajo svoje Borenine po eni strani v vafkih in mestnib skupnostib, po drugi strani pa v nafnigfih upravnibh
erotah, ki jih je ustanovila absolntistitna drfava. Potreba po teh se je najpref pokazala pri popisw prebivalstva ter novacenjy
(1770), ob josefinski davéni in urbarialni regulaciii (1789), nato pa obunovi avstrijske oblasti leta 1814 v obliki glavnib
obdin in podobiin. Potrebna je poudariti, da je bila Kranjika od leta 1809 del francoskih Hirskih provine in je imela nato od
leta 1814 tndi drugaino nreditev organoy na niji stopryi. Podobdine so dosivele manjie teritoriaine spremembe ob isdelavi
Jrancisceskega semiivko-davinega Ratastra, V7 padobdine so leta 1814 vkinili tndi nekdanfe soseske ter mesta (% igjemo
deselnega glavnesa mesta Linbliane) ter troe. Skiadno 3 apisanim razvejery 5o se spremiinjale tndi funkeije predstoinifoy
obiin, taka imenovanih ribitaziey.

Poslovanje oblin je bila o el pomanjkliive nrejeno. Leta 1843 je dal fubljanski guberngy natisniti Osnutek instrukeije
za visje ribfarfe in podribiarie, ki naj bi pa okraine gosposke uporabliale kot pripomole sa poduk ribtaey predvsem na
osnavi policiivke wakonodaie. Na vprasanfe wdrufene dvorne pisarne se [ublianskemu guberniin leta 1844 Se ni el
potrebno, da bi obine dobile preditavniski orpan.

KIJUCNE BESEDE: konskripciiska obina, davina obiina, podabisna, glavna obisna, katastrska oblina, soseska,
rihtar, Supan, Osnntek instrukiie ga visje riblarfe in podribtarye

ABSTRACT
THE BEGINNINGS OF THE COMMUNES IN CARNIOILA

The communes bave had their roots on one hand in the neighbourhoods or commmnities, and on the other hand in the
lowest level administrative unils, established by the absolutist state. In the first place, the need for the establishment of the
cormnnes became evident during the connt of the population and at the fime of carrying out the recruitment activities (1770),
then in the period of Jusephine tax and land register regulation (1789), and afterwards following the revival and restoration of
the Austrian authority in the year 1814 in the form of the principal commmunes and sub-communes as the units for auxiliary
administrative bodies and anthorities of the district lords. It should be stressed that since the year 1809 Carniola was a part
of the French Hirian provinces and afterwards, from the year 1814 on, it had a different regulation of the adminisirative
bodies and authorities on the lower level. The sub-communes experienced some minor tervitorial changes and modifications
when the new land-tax cadaster surveys, based wpon the patent of the emperor Frang Joseph I, had been brought about. In
the year 1814 the former neighbourhoods or commmnities and towns (with the exception of the provincial capital I jubjiana)
as well as the boronghs were incorporated into the sub-communes. In accordance with the development described above the
duties of the principals of the communes, the so-called "ribitars”, underwent major changes as well,

The operation of the communes bad not been adequately nor suitably repulated. In the year 1843 the Ljubjana
“ouberns” (sovernor) printed the Draft of the instructions for the "superior vibtars" and "vice-ribtars” which were ment to be
used by the lords as the resource for the instruction of the ribtars, especially on the basis of the police legislation. In 1844,
responding to the guestion of the associated conrt office, the Linbliana "'gubernii” (vovernor) had not yet considered it necessary
that the communes wonld get a representative administrative bogy.

KEY WORDS: conscriptive commune, taxation commung, sub-commune, principal commune, cadaster commine,
community, "ribtar”, mayor, Draft of the instructions jor the "'superior vibtars” and "vice-ribtars”

* Pricujodi clanck je natisnjen v pocastitev osemdesetletnice Petra Ribnikarja.
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Konskripcijske obcine

Vladarjev predpis z dne 10. marca, nato pa Se
dezelni patenti v mesecu aprilu 1770 so utemeljili
novi sistem novacenja ter zato ukazali popis pre-
bivalstva (konsktipcijo) in splosno ostevil¢enje his.
Pri tem so morali oblikovati t. 1. stevne oddelke, to
je skupnosti hi§, ki so nosile na hisnih tablicah isto
krajevno ime. Kadar ni §lo za strnjeno naselje, mar-
vec le za posamicne hiSe, so ravnali tako, da so sa-
mostojno po cetkvenih soseskah ostevilcili zdruze-
nie okolise in jih tudi po njih poimenovali. Okolise,
v katerih so bila strnjena naselja, poleg tega pa tudi
posamezne hise, so ostevildili skupaj z bliznjim na-
seljem. Kot je porocalo gospostvo Tustanj dezel-
nemu glavarstvu na Kranjskem, je bilo pd tem tudi
veliko nedoslednosti.!

V Notranji Avstriji, kjer ni bilo zaokrozenih
zemljiskogosposkih obmodij, marvec je imel vsak
dominij podloznike v tazlicnih Zupnijah, nekateti
celo v razlicnih okrozjih, so kmalu spoznali, da po-
pisa in novacdenja ne bo mogoce zadovoljive iz-
vajatl s pomocjo zemljiskih gospostev. Pomagali so
si z nabornookrajnimi komisatji. Take so na pod-
lagi okroZnice deZelnega glavarstva z dne 30. av-
gusta 1779 razdelili Stajersko na osnovi Zupnij v
politicne naborne okraje in v vsakem okraju za na-
bornockrajnega komisarja imenovali visjega urad-
nika tistega gospostva, ki je imelo sedeZ sredi okra-
ja ali ve¢ino podloznikov. Fnako so ravnali na
Kranjskem (okroZnica deZelnega glavarstva z dne
22, aprila 1780). Na Koroskem pa so naloZzili na-
loge v zvezi s konskripcijo in novadenjem Ze na
podlagi patenta z dne 25. junija 1777 deZelskim so-
dis¢em in vedjim obgradjem. Delovno podrodje
nahormoockrajnih komisarjev se je v naslednjem de-
setletju mocno povecalo in poseglo tudi na splo$no
politicno podrocje. Take so na podlagi uredbe
gubernija z dne 5. julija 1785 morali skrbeti za
objavljanje predpisov ter skupaj z okroznimi uradi
za nadzor nad izvajanjem teh. Skrbeti so morali za
odktivanje prestopkov in sicetinjih prekrskov, ob-
enem pa so dobili pooblastilo, da s prisilo dosezejo
upostevanje predpisov. Na okrajne komisarje so
presle tudi druge vojaske zadeve kot nastanitev vo-
jastva, ptiprega in dobave za vojadtvo itd., nakar so
imeli s tem od leta 1789 vse vec dela. Ko so bile s
patentom 2z dne 5. novembra 1789 vpeljane policij-

1 Wasilij Melik, Naselja kot upravno-statistiéne enote: razvoj
in struktura $tevnih oddelkov na Slovenskem, Geagrgfoks
vestnik, 20-21 (1948-1949), str. 153-194; Joke Zontar,
Strukiura uprave in sodstva na Shvenskem od srede 18, stoletja do
leta 1848, Ljubljana 1998, str. 133,

ske direkeije, so lahko bili le nabornookrajnt komi-
satji tisti, ki so jim na podezelju dodelili te naloge.
Tako so v njihove delovno podrodje sodile var-
nostna, nravstvena, zdravstvena, pozatrna, ubost-
vena, obrtna in poselska policija. Na podlagi tega
so imeli tudi jutisdikcijo v tezjih policijskih pre-
stopkih. Nanje so prenesli tudi 1zterjavo robote na
glavnih cestah in pri vodogradbenih delih ter do-
locanje delezev, ki so jih morali prispevati hidni po-
sestniki za ceste in druge gradnje itd. Nadtete na-
loge nabornockrajih komisarjev so ostale tudi po
letu 1790, Ceprav so deZelni stanovi zelo naspro-
tovali politicnim nalogam komisarjev; besedico
"naborni" so zanje v nazivu zaceli opuscati, ker ni
vec izrazala njihove dejanske vloge.2

Ze na podlagi predpisov o ustanovitvi so si mo-
rali nabornookrajni komisarji v vsakem naselju ali
zdruzenem okolisu izbratt kot pomo¢ pti svoji slu-
bi obcinskega rihtarja (v okroznici z dne 30. av-
gusta 1779 je ta imenovan Se Gemeinrichter) in dve
starefini (Ortsilteste). Zato so Stevne oddelke
zacell imenovati tudi konskripcijske obéine.

Prva naloga rihtarjev je bila nabornookrajnemu
komisarju sporocati spremembe v zvezi s popisom
ter sodelovati pri vojaskih revizijah. Hkrati s
girjenjem nalog komisarjev so se seveda vecala mdi
opravila tihtarjev in teh ni bilo malo. Pac pa sta
dvorna dekreta z dne 19. januarja 1789 in 16. marca
1802 izrecno prepovedala tihtarjem opravljati ka-
krsnekoli naloge sodstva ali samovoljno kaznovati
prebivalce obdine. Za svoje delo niso prejemali pla-
cila3

Obdine joZefinske davéne in utbatialne regu-
lacije

Nove vrste obcin so nastale v zvezi z jozefinsko
davéno in urbarialno regulacijo; osnova te sta bila
izmera zemljisc, a brez izdelave map (kart), in ugo-
tavljanje njihovega donosa. Zato so na podlagi
uredbe z dne 2. novembra 1784 okraje, v okviru
katerih so izvajali davéno regulacijo (vecinoma so
bili to politicni naborni okraji), razdelili na davcne
obdine. Te so predstavljale Ze prostorsko omejene

2 Johann Tschinkowitz, Darstellung des polisischen Verhilimisses
der verschiedenen Gattungen von Herrschafien ur Staatsverwalinng,
s ibren Beamiten und Unferthanen in der bsterreichischen Mo-
narchie it besonderer Riicksicht anf die Provingen Steyermiark,
Kiirnthen und Krain, 1, Graz 1827, str. 396—402; Joze Zontar,
Nastanek in razvoj upravnih okrajev na Slovenskem do le-
ta 1849, Zgodovinski iasopis, 34 (19803, str. 119-153.

3 Tranz Joseph Schopf, Die Begirksobrigkeiten in den innerbster-
reichischen Provingen, deren Wirknngskrels und Amishandlungen,
it besanderer Rijcksicht anf Steiermark, Graz 1844, 1, § 96.
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ozemeljske enote. Osnova za oblikovanje davénih
obcin so bili stevni oddelki. Kot izhodisce je veljalo
nacelo, da hise in zemljisca, ki jih je obsegal Stevni
oddelek, sestavljajo obcino. Kjer pa so bili Stevni
oddelki premajhni, so morali zdruziti v obcino vec
naselij oziroma zdruzenih okoliSev z lastnim oSte-
vil¢enjem, tako da je obcina stela vsaj 40 do 50 his
oziroma posestnikov. Pri tem so morall upostevati
krajevne razmere in moznost lahkega dostopa. Ime
ob¢cine se je ravnalo po najvecjem kraju v njej. Pri
oblikovanju teh obéin pa so morali dosledno upo-
Stevati meje Zupni] {na étajerskern m Kranjskem)
ozitoma deZzelskih sodis¢ in obgradij (na Koros-
kem), ket so bile te osnova za oblikovanje oktajev,
in to tudi ¢e je imela npr. Zupnija enklave ali pa je
meja Zupnije oziroma sodis¢a delila kraj. Razdelitev
obcin so predlagale gosposke, ki so vodile davcno
regulacijo. Pri sestavi obcin so bili popravki stevnih
oddelkov redki*

Stevilo obéin jozefinske davéne regulacije prika-
zuje naslednja razpredelnica (stanje leta 1789):3

Okrozje Davcne obcéine  Prebivalci
Ljubljana 288 47.247
Novo mesto 373 54.222
Postojna 218 117.942

Skupno je bilo na Kranjskem 879 davénih ob-
¢in. Od teh so jih 89, ki so sodile v devinski okraj
in Istro (to je v postojnsko okrozje), leta 1814 locili
od Kranjske.

Pri izdelavi katastra so davéne obcine potre-
bovale svojega predstojnika, rihtarja. Na podlagi
patenta z dne 20. aprila 1785, s katerim je Jozef 1L
ukazal v dednih deZelah popisati in izmeriti ro-
dovitna zemljis¢a in nepremicnine ter ugotoviti
njihov donos, so lahko gosposke, ki so vodile davc-
no regulacijo, za to delo uporabile obstojece rh-
tarje oziroma ustrezne krajevne predstojnike; kjer
teh ni bilo, pa so jih motali postaviti — volili so jith
vascani sami. Na Kranjskem so potekale volitve
obcinskih rihtarjev tako, da je "poslovodeci” urad-
nik gosposke sklical odbor npr. sesth do osmih
moz, t pa so nato izvedli volitve. Ljubljanski
okroZni glavar je avgusta 1785 in nato spet de-

4 Handbuch aller nnter der Regiernng des Kaisers Joseph des IT, fiir
die k. k. Erblinder ergangenen Verorduungen und Gesetze in einer
sisternatischen Verbindung, 6, Wien 1786, str. 67-69; JoZe
Zontar, Sirnktura uprave in sodstva, str. 134,

5 Joseph Karl Kindermann, Beirdge gur Vaterlandskunde fiir
Innervsterveichs Einwobner, 1, Graz Februar 1790, str. 115;
Maks Miklavci¢, PredjoZefinske Zupnije na Kranjskem v
odnosu do politicne uprave, Glasmit Musziskega drusiva za
Slivenijo, 2526 (1944-1945), str. 37,

cembra 1787 ugotavljal, da v vseh obcinah Se niso
postavljeni za davcno regulacijo predpisani rhtarji
ter da je treba to takoj opraviti.

Glede tihtatjev niso iskali navezave na tradi-
cionalne vaske Zupane, na to kaze dogodek v
obéini Sinkov Turn pti Vodicah (obsegala je kraje
Vasca, Selo, Koseze in Kot): ko so morali leta 1785
zaradi obveznosti pri davéni regulaciji opraviti
skupno prisego, je v vsakem kraju naveden tako
rihtar kot soseski Zupan.6

V zvezi z uvedbo novega davinega sistema, ki
je zacel veljat 1. novembra 1789, je patent z dne
18. septembra 1789 dolocal nove volitve rhtarjev.
Naloga novih obéinskih predstojnikov in rihtarjev,
ki so sicer postali organi novih davénih okrajev, je
bila predvsem pobiranje davkov; za to naj bi pre-
jemali tudi zmerno nagrado. Dominiji, ki so vodili
davéno regulacijo, so morali v oktobru poskrbeti za
izvedbo. Rihtarja je volila obcina, in to za ne-
omejen Cas, lahko pa ga je odpoklicala, Ce je menila,
da ni vreden njenega zaupanja. Na Kranjskem so
ptipravili za obcinske rhtarje v slovenscini tiskani
Navuk za Zupana ali rihtarja te soseske.”

Vlogo takratnih rihtarjev opeva tudi Pesem od
tega rezsvetleniga sveta anonimnega avtorjas:

Rihtarja jemati
more vsaka vas,
da zna dnarje teti
in odreti nas.
More znat patente
ket krsanski nauk,
skrbi pak na cente,
da odrajta davk.

Posledica preklica davéne in urbarialne regula-
cije v maju oziroma juniju 1790 (za Stajersko 5.
maja, za Kranjsko 20. maja, za Korosko 10. junija)
je bila tudi odprava nove davéne organizacije. Ven-
dat pa je nova teritorialna enota, davéna obéina,
kmalu ptisla prav. V zacetku 19. stoletja so jo zaleli
upotabljati kot osnovo za izrafun taznih obvez-
nostl. Tudi Francoz so v Ilirskibh provincah vzeli
leta 1811 za osnovo pri dolocanju obmocij komun

6 Yode Zontar, Strwkiura wprave in sodstva, str. 135-136.

7 Handbuch aller unter der Regierung des Kaisers Joseph des IL fiir
die k. k. Erblinder ergangenen Verordnungen und Gesetze in einer
ststematischen Verbindmnng, 17, Wien 1790, str. 160, 250, 274;
Sergi) Vilfan, Soseske in druge podeZelske skupnosti, v:
Gospodarska in drusbena sgodovina Slvencev: Zgodovina agrarnih
panog, 11, Ljubljana 1980, str. 50; JoZe Zontar, Strukinra
uprave in sodstva, str. 136,

8 Alfonz Gspan, Cuetnik slovenskega mmetnega pesnistva do srede
XIX. stoketia, L, Ljubljana 1978, str. 325,
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(merij) v novomeskem in beljaskem distriktu ob-
cine jozefinske davéne regulacije.?

Predpisi v zvezi z urbarialno in davéno regu-
lacijo so po vetini dvojezicni. Predpis z dne 10.
februarja 1789 obéino (Gemeinde) sloveni kot
gmajna, okolina, Zupanija ali soseska, v predpisih
po letu 1790 pa so zaceli uporabljati zanjo enoten
izraz soseska; enako se v prvem predpisu rihtar
{Richter) sloveni kot Zupan ali rihrar, po letu 1790
pa enotno kot rihtar.10

Davcna regulacija ni pustila posledic pt ureditvi
politi¢nih nabornih okrajev ter rhtarjih v kons-
kripcijskih ob¢inah. Ker niso prejemali placila, so
pogosto nastale tezave, ko je bilo treba dobiti
novega rihtatja. Tako je leta 1799 soseska Dob od-
govorila okroznemu glavarju, da bo za vas Dob
tezko, skora] nemogode dobiti drugega sposcbnega
rhtarja, ki bi znal brati in pisati. V vasi ni bilo
nikogar, ki bi lahko prevzel to nalogo, ne da bi imel
$kodo pri svojem gospodarstvu in ne da bi ga to
mocno oviralo pri njegovem delu. Izdatne letne
nagrade za opravljanje sluzbe mu soseska ne more
zagotoviti, sicer pa obdina tihtarja zase ne potre-
buje. Iz tega primera je videti, da so si okrozni
uradi prizadevali, da bi imeli nabornookrajni komi-
satji po obdinah povsod svoje pomocnike rihtarje
ter da so rihtarja Se vedno razlikovali od soseskega
zupana.!l

Rihtatji so postali nujno potreben pomoZni or-
gan, tako da so jih obdrzale tudi komune (merije) v
obdobju francoskih Ilirskih provinc.

Obcine po letu 1814

Po obnovitvi avstrijske oblasti so v deZelah
nekdanjih Ilirskih provine zopet vpeljali upravo v
oktajih s pomodjo okrajnih gosposk. Nota organi-
zacljskega dvornega komisarja grofa Saurava ilir-
skemu generalnemu guvernetju baronu Latterman-
nu z dne 13. junija 1814 je vsebovala tudi zacasno
novo razdelitev okrajev ter dolocitev okrajnih gos-
posk. Pri tem so se kolikor mogoce drzali stare
razdelitve nabornih okrajev, zdelo pa se jim je po-
trebno v veé primerih odstopiti od te razdelitve.
Vec okrajev so morall v primerjavi s prejsnjim ob-

9 Janez Sumrada, Prebivalstvo v slovenskih predelih Na-
poleonove llirije, Zgodorinski iasepis, 52 (1998), str. 54;
Martin Wutte, Die Bildung der Gemeinden in Kimten,
Carinthia I, 113, Klagenfurt 1923, str. 22.

10 ARS, AS 14 {Gubernij v Ljubljani), patenti, $k. 6; Za sredo
19. stoletja prim. Janko Polec, "Zupan" in "obdina" v
novejiem slovenskem izrazosloviu, Zgedovinski Zasepis, 5
(1951), str. 222-233.

11 Jole Zontar, Strukiura sprave in sodsiva, str. 181,

segom obdutho povecat in jim doloditi obseg po
namenu vlade. Tako naj ne bi stel noben oblastveni
okraj na dezeli, kolikor zaradi krajevnih okolis¢in to
ne bi bilo mogoce, ¢e je bil v goratem svetu veliko
manj kot 5.000 ali veliko ve¢ kot 7.000 prebivalcev,
oziroma ¢e je bil v ravnini veliko manj kot 6.000 ali
veliko vec kot 8.000 prebivalcev. Poleg tega ni bilo
mogode ob tedanji reorganizaciji komune, ki jih je
vpeljala francoska vlada, razdeliti, ne da bi hkrati v
matrikah direkinih davkov ter v obstojeci davéni
ureditvi povzrodili veliko zmedo ali ne bi bila po-
trebna teZavna preureditev, ki vsaj za takrat glede
na okoliséine ni bila prmerna. Tako je bilo potreb-
no novim okrajem dodeliti le cele komune, ki so jih
poimenovali glavne obcine. Te so imele doloceno
stevilo malih konskripcijskih obéin; poimenovali so
jih podobdine. Zanje je francoska vlada odredila le
malo sprememb ter je njihovo staro hisno Stevil-
Cenje skoraj povsod ostalo nespremenjeno. Dodeli-
tev katere teh podobdin dmgemu okraju, kolikor bi
se pokazalo, da bi bilo glede na krajevno lego to
primerneje, pa bo mogoce izvesti v naslednjih letih,
ko bode obnovljene davéne matrike ali ko bo v
bliznji ptihodnosti uvedena neka nova davéna stop-
nja.

Organizacijski uredbi prilozen izkaz o razdelitvi
kranjskih in beljaskega okroZzja na okraje in glavne
obcine navaja naslednje stevilo dotedanjih kons-
kripcijskih obéin:

Okrozje  Glavne ob¢ine Konskripcijske ob¢ine
Ljubljana 48 898
Novo mesto 57 379
Postojna 20 387

Baron Lattermann je moral imenovanim gos-
postvom zacasno izroCiti oblastveno upravo dode-
[jenega okraja v vladarjevem imenu na nacin dezel-
noknezje delegacije. Gospostva so morala jamciti
za zaupane posle in fe posebej za prejeti javni de-
nar, ker so jim zaupali tudi davéno upravo. Upravo
politicnih poslov so morala prevzeti s 1. avgustom,
enako tudi sodstvo v spornih zadevah, izvajanje ne-
spornega sodstva, obravnavanje skrbniStva ter
opravljanje sirotinskibh poslov, s 1. septembrom pa
je bilo nanje preneseno tudi pobiranje dezelno-
knezjih davkov v istih oblastvenih okrajih.

V glavnih mestih Ljubljani in Goric so bile po-
stavljene zacasne deZelnokneZje mestne in deZelne
pravde, tore] zdruZzena sodiséa, pristojna za vse pre-
bivalce glavnih mest, za plemstvo, duhovscino in
preostale dezelnim pravdam sicer dodeljene osebe
vse dezele, pristojna pa so bila tudi za kazenske za-
deve vse dezele. Zato je bilo potrebno v teh mestih



ARHIVI 29 (2006), 3t. 1

Clanki in razprave 62

Joze Zontar: Zadetki obdin na Keanjskem, str. 6575

zaCasno postavitl zgolj peliticho-ekonomske magi-
strate, ki niso imeli opraviti z nobeno vrsto sod-
stva, da bi s 1. avgustom nadomestili dotedanje
merije (mairie). DeZelni uradi so dobili nalogo, da
na primeren nacin ukrepajo glede definitivne orga-
nizacije teh magistratov v skladu s potrebami ter
premozenjsko mocjo mest. Njihovo delovno pod-
roc¢je je moralo biti omejeno le na stari pomerij
mest; v njem so morali biti popolne politicne okraj-
ne gosposke, neposredno odvisne od okroznega
urada. Okoliske vasi, doslej vkljucene v komuno, je
morala izrodt Ljubljana okraju Komenda, Gotica
pa okraju gospostva Grafenberg, To sta bila edina
taka primera, da je moral ljubljanski oziroma go-
riski okrozni urad izvesti delitev glavne obcine ter
njenih davénih matrik. Razen glavaih mest Ljub-
Jjane in Gotice so vsa ostala dezelnoknezja, toliko
bolj pa podloZzna mesta in trge, vsaj zacasno pod-
redili v politicnih zadevah ter glede krajevnega
sodstva zgolj okrajnim gosposkam.

Ker so morale imeti okrajne gosposke podre-
jena orodja in pomocnike, so morale v svojih okra-
jih, takoj ko so zacele delovati, postavit obcinske
rihtarje, kakr$ni so obstajali v avstrijskih deZelah.
13a pa bi to ureditev bolje prilagodili novi razdelitvi
okrajev, je morala ckrajna gosposka rihtatja izbrati
iz obcine ne le v vsaki podobcini (konskripcijski
obcini) ali kjer so bile te prav majhne za vec skupaj,
temve¢ tudi v vsaki glavni obding, in sicer za to spo-
sobnega, razumnega moza kot visjega rihtarja; pre-
ostali tihtatji {podtihtatji} so mu bili podtrejeni.
Rihtarji niso bili upraviceni do placila, vsem rihtar-
jem pa so obljubili oprostitev obcinskih robot ter
obveznost priprege v naravi kot tudi vojaskih na-
stanitev. Poleg tega je morala vsaka podobdina
izvoliti izmed sebe §e dva odbornika, da sra obcine
zastopala v ob¢inskih zadevah in ju je bilo mogoce
zasliSatl v imenu obdine.

S 1. avgustom so morali dotedanji meri, munici-
palitete in komunski prejemniki z novimi okrajnimi
gosposkami opraviti likvidacijo komunskih blagajn.
Pri tem so morali vse premoZenje v denatju, zem-
Jjis¢ih ali nepremicninah, kar ga je bilo pred letom
1809/1811 v lasti posameznih malih obdin, poseb-
no mest in trgov, in kar je francoska vlada vkljucila
v ptemozenje komun, veniti posameznim podob-
dinam. Vsaka podobcina je bila upravi¢ena do
uzitka svojega premozZenja, od 1. avgusta je morala
po predpisih, ki so veljali v avstajskih deZelah,
voditi svoje obcinsko racunovodstvo, zakljucni ra-
¢un pa predloziti v pregled ter potrditev, in sicer
dezelnoknezji keaji dezelnemu knjigovodstvu, vsi
drugi kraji pa politicni okrajni gosposki.

Dvorna organizacijska komisija je Se pozvala,

naj se zadnjega julija okrajne gosposke s svojim
osebjem in izvoljenimi obdinskimi nhtarji ter od-
stavljeni meti zberejo v Zupnijski cetkvi okrajne
gosposke; tam naj bi zbranemu ljudstvu razglasili s
priznice, da od 1. avgusta spet velja avstrijska ure-
ditev, Zupnike pa so pozvali, naj nato opravijo slo-
vesno sluzbo bozjo. Cez mesec in pol naj bi zacel
torej zopet delovati avstrijski sistem.12

Generalni guverner, baron Lattermann, je nato
opozoril dvornega komisatja, grofa Sauraua, da je
nastala napaka v razdelitvi Jubljanskega okroZja; v
okraju Mekinje naj bi bila namre¢ pomotoma na-
vedena glavna obcina Motnik, Baron Lattermann je
tudi izrazil bojazen, da bo podrihtarjev veliko, ker
si je vecina vasi Zelela lastnega rihtatja. Zato je me-
nil, da bi morall omejiti prediroke oprostitve rh-
tarjev; to bo v breme revnejsih podloznikov, ker so
za rihtatrje izbirali zlasti najpremoznejie. Obdinske
robote, priprege in vojaske nastanitve naj bi bili
oproscenti le visji tihtarji, podrihtarji pa le obéinske
robote, vsi pa le od posesti, obremenjene z da-
jatvami, ne pa od zemljis¢, ki so jih dobili v uZitek
ali so jih imeli kot lastno posest. Spraseval se je
tudi, ali naj se pri dolocitvi ljubljanskega pomerija
drzijo predpisa iz leta 1799, ki je najnatancneje
dolocal meje predmestij glede trogatine (to je dav-
§¢ine od porabe vina, mesa in glasbe) ter hisnega
ostevilcenja.

Saurau je 22. julija odlocil, da mora glede Mot-
nika ostati pri pogodbi, sklenjeni med Avstrijo in
Francijo (22. marca 1811) in da pripada Kranjski; v
prhodnje pa naj bo to glavna obcina enakega
imena. Pred francosko zasedbo je bil namrec trg
Stajerska enklava na Kranjskem, na podlagi ome-
njene pogodbe pa je pripadel poleg drugth manjsih
obmodij Ilirskim provincam, zato pa so tedaj razne
kranjske posesti na levem bregu Save odstopili Sta-
jerski. Skliceval se je tudi na noto z dne 13. junija, s
katero je le konskripcijske obéine razglasil za pod-
obdine ter pri tem dolodil, naj postavijo v vsaki taki
podobcini, ée so te zelo majhne pa za vec¢ skupaj,
tihtatja. Ob tem pogoju ni mogoce mnozZiti rihtat-
jev po stevilu vseh majhmih vasi. Sicer ni nameraval
tihtatjem podeljenih ugoednost vzeti, tudi ne zgol)

12 ARS, AS 14 (Gubernij v Ljubljani), reg. VII, 1814, it
8174; Organizacijska uredba zacasnega ilirskega general-
nega gubernija z dne 23. junija 1814, Ergdnznngs-Sammbung
der politischen, Cameral- nnd Justiz-Gesetze wnd 1 erorduungen,
welzhe fiir das Hergogthum Krain und den Villacher Kreis Kérntens
ine Kinigreiche llyrien von dem Zeitpunkte der Wiederbesitznabme
bis einschlieffig des Jahres 1818 erlassen worden sind, 1/ 2, Laibach
1836, str. 141-142; Janko Polec, Krafjesive Hirija: Prispevets &
spodovini ragyoja javnega prava v shvenskih desfelab, Ljubljana
1925, str. 146-168.



70 Clanki in razprave

ARHIVT 29 (2006), &. 1

Joze Zontar: Zadetki obdin na Keanjskem, str. 6575

omejiti na vije rhtatje, ker so bili posli podrh-
tatjev prav tako zelo ter pravzaprav se bolj obre-
menjujodt in nadlezni kot posli visjih rihtarjev. Ra-
zume pa se, da se oprostitev rihtarjev vseh obcin-
skih robot, obveznost priprege v naravi, kot na-
stanitve vojastva, lahko nanasa le na njihove hise, ki
jih imajo nepostedno, in ne na to, kar imajo do-
datno. Ce je dezelnoglavarska okroznica 7z dne 18.
septembra 1799 pomerij glavnega mesta Ljubljane
glede trofarine in predvsem glede Steviléenja his
najprimerneje oznacila, naj bi jo brez pridrzkov
upostevali tudi pri fzvedbi dolodil note z dne 13.
junija.13

Ve¢ mes¢anov Ljubljane je prosilo, da bi smel
odbor 24 moz izvoliti bodocega zupana. V not ilir-
ske dvorne organizacijske komisije 2z dne 20. junija
1814 je grof Saurau sporodil, da je vladar v vseh
dezelnokneZjih krajih iz dolocenih razlogov odpra-
vil volitve predstojnikov magistratov. Imenovanje
zupanov v deZelnih glavnih mestih si je pridezal
sam, imenovanje zupanov v preostalih deZelno-
knezjih krajih pa je zaupal dezelnim uradom. Za
imenovanje ljubljanskega Zupana naj bi zato prosili
vladarja, takoj ko bo odlotenc o reguliranju ma-
gistrata, njegovega osebja ter njihovih pla¢. Baron
Lattermann pa je moral do 1. avgusta poskrbeti za
zaCasno zasedbo politicno-ekonomskega magistra-
ta, in sicer imenovati za Zupana nekoga, ki je bil
povsem usposobljen za politicna vprasanja, za svet-
nike pa take osebe, ki so po svojih lastnostih in ve-
denju uzivale spostovanje in zaupanje "razumne"
javaostl. Tako je 30. junija imenoval za zaCasnega
zupana dotedanjega mirovnega sodnika Jozefa Ko-
kalja, za zaCasnega magistratnega svetnika doteda-
njega apelacijskega notarja Jozefa Urbasa, za zacas-
nega sekretarja, protokolista in ekspeditorja doteda-
njega apelacijskega notarja Martina Mihaela Ger-
sona. Sicer se je za mesto zacasnega Zupana neus-
pesno potegoval tudi dotedanji mer dr. Janez Roz-
man, ki se je skliceval na svoje zasluge pri uprav-
Jjanju javne sluzbe ob ponovnem nastopu avstrijske
vlade. 27. decembra se je grof Saurau strinjal Se z
zacasno nastavitvijo Krisostoma Snoja, graskega
magistratnega kriminalnega zapisnikatja (aktuarja)
kriminalnih zadev kot drugega magistratnega svet-
nika.14

13 ARS, AS 14 (Gubernij v Ljubljani), reg. VII, 1814, &t
10156 ad 8174.

14 ARS, AS 14 (Gubernij v Ljubljani), reg. VII, 1814, it
8435, 8506, 18273, vse ad 8174; O ureditvi magistratov:
Jose Zontar, Struktara uprave in sodstva, str. 110-113, 152—
153; O sestavi ljubljanskega politicno-ekonomskega magi-
strata leta 1830: Joke Zontar, Ljubljana in uprava Kra-
liestva Hirije, v: Fran Viljem Lipi¢, Topografija c.-kr deelnega

Novomeski ckrozni urad je 20. julija porocal, da
so v njegovem okroZzju $tiri dezelnokneZja mesta,
namre¢ Novo mesto, Metlika, Visnja Gota in
Crnomelj. V Novem mestu in Metliki so obstajali
organizirani magistrati tretjega razreda; v Visji Gori
in étnomlju sta bila sodna upravitelja tudi pred-
stojnika. Mendl je, da bi moral generalni gubernij se
pred 1. avgustom imenovati predstojnike teh $tirih
mest, ker imajo mesta lastne dohodke, ti pa morajo
biti pod nekim nadzorom. Saurau je v svojem od-
govoru opozotil generalni gubernij na delodllo v
organtzacijski uredbi z dne 23. junija, da morajo biti
vsaj za sedaj zaCasno, razen obeh glavnih mest
Ljubljane in Gorice, vsa dezelnoknezja mesta,
toliko bolj pa podlozna mesta in trgi, podtejeni v
vseh politicnih zadevah ter glede krajevnega sod-
stva zgolj okrajnim gosposkam. Imenovana mesta
so, ne glede na njihovo dotedanjo klasifikacijo, ki ni
prisla ve¢ v postev, postala na podlagi organiza-
cijske uredbe glavne obcine in so bila dodeljena
okrajnim gosposkam, kolegiatnemu kapitlju Novo
mesto, gospostvu Visnja Gora, komendi Metlika in
komendi Crnomelj, ta pa so bila dolzna kot orodje
za izvajanje svojih nalog za vsako glavno obéino
imenovati za to sposobnega moza kot visjega rih-
tarja; temu so bili drugi rihtatji podrejeni. Na ta
nacin bi bil namen nadzora doseZen. Kolikor pa bi
bil obseg mestnih dohodkov tolikega pomena, da
bi zahteval posebnega uradnika, naj bi ga predlagala
oktajna gosposka, okrozni urad pa s svojim mne-
njem guberniju v potrditev.15

Mescani dezelnokneZzjega mesta Kranj so se po-
leg drugega pritozili, da ne morejo bitl ravnodusni
do tega, da jim je bilo odvzeto nesporno sodstvo in
da bodo nad premozenjem njihovih sirot tuje
okrajne gosposke izvajale zaporo, inventuro in
skrbstvo. Ze zaradl vamosti so zato prosili, da jim
obnovijo magistratno ureditev. Mestna ob¢ina v
Kocevju je prosila za dovoljenje, da bi lahko zopet
sami volii mestnega sodnika, ki naj bi bil nepo-
sredno odvisen od okroznega urada. Grof Saurau je
z noto 22. oktobra narocil generalnemu guberniju,
da mora prosilce pouciti, da ta zelja ni zdruzljiva s
sistemom nove okrajne razdelitve i ureditvijo
okrajnih komisariatov ter da bo sloga mescanske
obdine z imenovanjem vi§jega rihtarja — ta bo
vedno izbran iz mestne obcine — manj tzpostavlje-
na kaki motnji kot z volitvami. Pri tem je bilo vsaki
obdini dovoljeno ugovarjati imenovanju, Ce je imela

Llavnega mesta Ljubliane 3 vidika narvaveslovia in medicing, sdrap-
stvene wreditve in bigsiatike, Ljubljana 2003, str, 549.

15 ARS, AS 14 (Gubernij v Ljubljani), reg. VIL, 1814, it
10163 ad 8174.
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tehtne razloge.l6 Na ta nacin ni bilo vec nikakénih
moznosti, da bi se obnovila mestna avtonomija.

Na koncu je prisla na vrsto Se ureditev pod-
obdin. V organizacijski uredbi z dne 13. junija je
grof Saurau postavil nacelo, da morajo okrajem
dodeljene glavne obdine, to je nekdanje komune,
ostati cele in nedeljene. Glede podobéin, ki naj jih
obsegajo, pa uredba ni nicesar vsebovala, ker to Se
ni bilo tako nujno. Zato je nota z dne 20. no-
vembra odrejala regulacijo podobéin na Kranjskem
in v beljaskem okrozju. Okrajne gosposke so mo-
rale, glede na to, da so najbolje poznale krajevne
okoliscine, s pritegnitvijo vijih rihtatjev izdelati
ptedlog za razdelitev glavnih obdin na sotazmerno
stevilo podobdin, po preverjanju in potrditvi okroz-
nega urada pa izkaz delitve na podobdine za ves
okraj; okroZni uradi naj bi popravili zbirnik za
svoje obmodje, generalni gubernij pa naj bi te zbit-
nike dostavil dvorni komisiji za regulacijc zem-
ljiskega davka in dvorni organizacijski komisiji.

Glede delitve na podobcine je nota ponovila
opozotilo, da pri delitvi glavnih obéin na podob-
c¢ine Se ne smejo glavnim obdinam nicesar niti od-
vzeti niti dodati, ker je na razmejitvi glavnih obéin
temeljil provizoriéni davéni kataster. Kolikor bi
bilo zaradi lokalnih okolis¢in to kdaj zazeleno, naj
bi predloge navedli med opombami, v spremnem
porodilu pa razloge v prd temu. Odloditev pa je
bila pridrzana dvorni komisiji za regulacijo zemljis-
kepa davka ter dvorni otganizacijski komisiji. Naj
dodamo, da je bilo takih predlogov precej. Podob-
¢ina je morala biti dobro povezana, lahko dostop-
na, obdana z naravnimi mejami in po moZnosti
zaokroZena krajevna celota. Praviloma naj ne bi
obsegala veliko vec kot 100 his ali 500 prebivalcev
in ne veliko manj kot 50 hi§ ali 250 prebivalcev. Ce
pa so to narekovale krajevne okoliscine, so smeli
od teh meril odstopiti.

Mesta in trgl, posebno Ce so imeli pomembnejse
skupno premozenje, so morali s pripadajocimi
hifami vsak zase tvoriti podob¢éino, tudi ¢e so bili
vedji ali manjsi glede na predpisana merila. To je
pomenilo, da ni bilo dovoljeno mestom in trgom
kot podob¢inam nicesar vzeti, pa tudi nicesar do-
dati. Naj opozorimo, da je bilo doslej o mestith kot
ob¢inah govor kot o glavnih obcinah.

Vsako ob jozefinski davéni regulaciji sprejeto
davéno obdino je bilo potrebno doloditi kot pod-
obcino, koliker je izpolnjevala omenjene zahteve.
Kjer pa so bile te joZefinske obéine premajhne, so
lahko dve ali tri, ki so lezale skupaj, zdruzili v eno

16 ARS, AS 14 (Gubernij v Ljubljani), reg. VII, &t 14975,
15481, obe ad 8174.

podobdino, ¢e niso na ta nacin prevec presegli na-
crtovanega obsega. Preostale dele glavne obdine so
morali, kolikor so bili dovolj veliki, dolociti kot
svoje podob¢ine, kolikor pa so bili za to premajhni,
pa zaenkrat vkljuéiti v davéno obéino, na katero so
mejili. Kolikor so ve¢ malih krajev, ki so bili blizu,
zdruzili v podobdino, so morali podobdino poime-
novati po najvecjem kraju ali kraju, ki je bil najbolj
na stedi. Vsaka podobcina naj bi imela ali dobila
svoje tekoce hiine Stevilke. Tam, kjer bi se morale
po novi razdelitvi hisne Stevilke spremeniti, je bilo
pottebnio to v opombah navesti ter v spremnem
porodilu tudi pojasniti.17

Za izvedbo delitve glavnih obéin na podobéine
je bil dolocen rok — mesec dni. Predlogi so bili ve-
¢inoma do izteka roka pripravljeni, izboljave ter
popravki zbitnikov pa so vzeli vec kot pol leta ¢asa.
Ker niso bile doveljene spremembe obmody glav-
nih obdin in okrajev, je lubljanski okrozni urad
opozoril, da zato nekaterih podob¢in ni bilo mo-
goce oblikovati v zaZelenem obsegu. Sploh pa je bil
mnenja, da bi bilo potrebno v prihodnje fzvesti
ponovno razdelitev na podobcine, ki bi ustrezala
krajevnim razmeram in bi posegla tudi v tedanjo
razdelitev na glavne obdcine in okraje.

Grof Saurau se je na to odzval z noto z dne 20.
januatja 1815; v njej pise, da predlogi o takih spre-
membah za sedaj ne morajo imeti drugega ucinka
kot to, da ostanejo kot zaznamki, dokler ne bo
sprememba v davénem katastru tega omogocala.
Poudarila je mdi, da bi podobéine praviloma obli-
kovali v obsegu ob¢in jozefinske davéne regulacije,
vendar ni imel Saurau ni¢ proti temu, da so tu in
tam vec obdin davéne regulacije glede na zahtevani
obseg zdruzili v eno podob¢ino ali pa spremenili
ime davéne obéine. Tudi ni nasprotoval, ée je bila
ob¢ina davine repulacije glede na predpis kot pod-
obdina prevelika, da so jo na dve ali ve¢ pedobdin
razdelili, vendar s pogojem, da bodo skupaj vedno
imele obseg obéine davéne regulacije in da ni bilo
od te ni¢ odvzeto ali dodano. Glede mest in trgov
pa je grof Saurau opozoril na noto z dne 20. no-
vembra 1814, da morajo ti s pdpadajocimi hisami
vedno tvoriti pedobdino, cetudi bi bili vecdji ali
manjii glede na predpisano merlo. Iz tega je iz-
hajalo mdi to, da mestom in trgom ni bilo do-
voljeno dodajati drugih krajev v podobdino, niti od
mest ali trgov kot podobdin nicesar odvzetl. Tudi

17 ARS, AS 14 (Gubernij v Ljubljani), reg. VII, 1814, it
16895, ad 8174; Ergingungs-Sammbung der politischen, Cameral-
wnd Justiz-Gesetze wnd Verordnnngen fiir das Herzogthum Krain
und den Villacher Kreis Kdrntens im Konigreiche Wirien von dem
Zeitpunkte der Wiederbesitznahme bis einschliefig des Jakhres 1818
erlassen worden sind, /3, Laibach 1836, str. 207-300.
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dvorna komisija za regulacijo zemljiSkega davka je
ptiporocala okroznim uradom, naj odstopanja od
jozefinske razdelitve, ¢e ni tehtnih vzrokov, odkla-
njajo in si bolj prizadevajo za ohranitev. Sicer so
morali v izkazih o delitvah glavnih obcin na pod-
obcine opozoriti, ¢e je ptidlo zaradi posebnih ra-
zlogov do delitve in razkosanja joZzefinskih davénih
obdin, tet to utemeljiti. Takoj ko je okrozni urad
potrdil razdelitev glavne obéine, so morali v vsaki
novi podobcini postaviti obcinskega rihtarja, kot je
bilo predpisano v organizacijski uredbi.18

Po opravljenih izboljsavah do uvedbe stabilnega
sistema zemljiSkega davka, razdelitve niso smeli vec
spreminjati, dvoma komisija za regulacijo zemljis-
kega davka pa je 20. decembra 1815 narodila gu-
berniju, naj sestavi glavno preglednico razdelitve
vsega guberntja na okroZja, sekcije, okraje, glavne
obdine in podobdine na podlagl seznama naselij z
dodatkom Stevila hi§ in prebivalcev. Preglednica je
izsla v letih 1818-1819 v tiskani obliki in kaze to
Stevilo obdcin:19

Okrozje Glavne obdine  Podobdine
Ljubljana 48 347
Novo mesto 57 379
Postojna 20 160

Skupno je bilo tako na Kranjskem 125 glavnih
in 886 podobcin. V zvezi z osteviléejem his, ki naj
bi med francosko vlado postalo neurejeno in ga je
grof Saurau zaradi policijskih potreb Stel za zelo
nujno, je bilo veliko nejasnostl. Nekatere okrajne
gosposke glede tega sploh niso izrazile stali¢a ali
pa so deloma le na splosno pripomnile, da ni po-
trebna nobena sprememba; druge so menile, da naj
bi imela vsaka na novo oblikovana podobéina te-
koce hisne stevilke, ki bi se nadaljevale skozi posa-
mezna naselja, ki so jo sestavljala. Ljubljanski ok-
rozni urad pa je menil, da je potrebno novo
oitevilenje hi§ le ko so bile skupaj odteviléene hise
posameznih naselij razdeljene med dve podobcini.
Grof Saurau je v noti z dne 20. januarja 1815
vztrajal, da mora vsaka podobdina dobit svoje te-
koce hisne stevilke. Nerede, ki bi lahko nastali, ce
bi posamezni, podobdini pripadajodi kraji tzgubili
svoje hisne Stevilke, bi lahko preprecil tako, da bi
ob novi tekodi hisni Stevilki v okviru podobéine
navedli se dotedanjo krajevno hiSno Stevilko. Nato

18 ARS, AS 14 (Gubernij v Ljubljani), reg. VIL, 1815, &t. 47,
117, 410, 920, 921, 1496, 3067, 5118. 6337, vse ad 47.

19 ARS, AS 14 (Gubernij v Ljubljani), reg. VII, 1815, &t
13909 ad 47; Apbabetische Tabelle aller Oréschafter von Krain
wnd den Villacher Kreis, Laibach 1818—1819; Janko TPolec,
Krafjestvo Iirga, str. 310-327.

je 25. marca 1815 centralna dvorna organizacijska
komisija ukazala v razmejenih podobdinah brez
javne objave izvesti popravke ali po potrebi novo
hisno ostevilcenje s pomocjo politicnih uradni-
kov.20

V organizacijski uredbi z doe 23. juntja 1814 je
bilo doloceno, da morajo vrnitl posameznim obdi-
nam, posebno mestom in trgom, premozenje, ki
jim je prvotno pripadalo in ga je francoska vlada
zdruzila v premozenju komun ali zdruZenih obcin.
Nato je nota dvorne organizacijske komisije z dne
22. novembra 1814, ki se je navezovala na noto
tzpred dveh dnevov, uredila oblastno upravo teh
ob¢in in upravljanje njihovega posebnega premoze-
nja. Kjer je taka obcina le s prebivalci, ki so bili
udeleZeni pri skupni zvezi in premoZenju, se-
stavljala glavno obéino, je morala kot taka ostati
zdruzena, V nasprotnem primeru pa so jo morali
izloditi kot posebno podobéino. V prvem primeru
je dobila visjega rihtatja; z njim je bila neposredno
podrejena okrajni gosposki, v drugem primeru pa
podrihtarja: z njim je bila podrejena visjemu rih-
tarju glavne obcine, sicer po poloZaju podrejenemu
okrajni gosposki. Da bi razlikovali ob¢ine, ki so bile
privilegirana mesta in trgi, so se smeli njihovi
rihtatji {vi§ji rihtatji ali podrihtarji), imenovati mest-
ni ali tr$ki rihtatji, vendar s tem v nicemer ni smela
biti spremenjena njthova podtejenost. Vsi rhtarji
50 bili brez razlike po dolocilih organizacijske ured-
be orodje okrajne gosposke in jih je izbrala iz ob-
Cine ter niso prejemali nobenega pladila.

Vsaka podobdina je morala po dolocilih organi-
zacljske uredbe izmed sebe izvoliti dva odbornika,
ki sta morala zastopati obcino v obdcinskih zadevah
in ju je bilo mogoce v imenu obdine zashsati. Ta
dva odbornika torej nista imela v zadevah javne
slazbe, ki je morala potekati po ukazih okrajne gos-
poske in rihtarja, nobene besede. Nasprotno pa sta
morala v obcinskih zadevah, zlasti tudi pd uprav-
ljanju ob¢inskega premozenja, sluZiti rihtarju kot
svetovalca in v teh zadevah sta imela tudi pravico
govoriti v imenu obcine. Njuna sluzba je bila
brezplacna, kot je bila od nekdaj.

V vedjih obdinah so lahko poleg tega po potrebi
nastavili obcinskega komornika ali blagajnika (ta je
moral, po navodilih rihtarja, obracunati prejemke in
izdatke), gradbenega vodjo (skrbeti je moral za
zgradbe, mostove, vodnjake, vodovode, tlakovanje,
ceste, gasilske pripomocke itd., pa tem pa ni smel
izvrsevatl izplacil ali prejemati denarja), strazmoj-
stra (moral je izvajati krajevno policijo, pri tem pa

20 ARS, AS 14 (Gubernij v Ljubljani), reg. VII, 1815, &t. 47,
920, 921, 3736, vse ad 47.
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je moral biti nepostedno podrejen rihtarju), enega,
v vedjih obéinah nekaj policijskih slug (podrejeni so
bili strazmojstru) ter nekaj poljskih in gozdnih ¢u-
vajev. Vse navedeno osebje naj bi glede na potrebe
in krajevne okolii¢ine zmerno nagradili iz obdin-
skih sredstev. Komornika in gradbenega vodjo je
morala izvoliti obdina, preostalo osebje rihtar, vse
pa je morala potrditi okrajna gosposka. Drugih
uradnikov pri ob¢inah niso smeli niti nastavljati niti
placevati, ker pri ob¢inah niso bili potrebni. Kvec-
jemu so smeli pri vedjih obdcinah, ki so imele po-
membnejSe gospodarstvo in tore] dovolj dehod-
kov, dovoliti rihtarju pisatja; lahko ga je izbral po
svoji uvidevnosti in placeval iz obéinske blagajne.

V vseh obcinah so morali vpeljat gospodarno
poslovanje s svojim premoZenjem, da bi se njthova
blagajna kolikor mogoce kmalu opomogla in dajala
presezke za splosno koristne namene. V skladu s
splognimi predpisi o gospodarnem poslovanju so
morale vse kolikor toliko pomembne obdinske bla-
gajne na zacetku leta izdelati finanéni nadrt in ob
koncu leta poloziti obracun. V finanénih nacrtih so
morali zmerno nacrtovati vse potrebne izdatke,
znatni izredni izdatki med letom pa so bili dopustni
le s privoljenjem oblasti, ki so bile dolocene za
potrjevanje finan¢nih nacrtov in racunskih zakljuc-
kov ob koncu leta. Te so bile: za deZelnoknezje
ptivilegitane kraje provincialno drzavno knjigovod-
stvo, za vse druge obdine pa okrajne gosposke, mo-
rale pa so jih dostaviti e okroznim uradom v
pregled.

K noti je ilirski generalni gubernij pripomnil, da
je najbrz kot privilegitane kraje razumeti mesta in
trge, ki so bili do leta 1809 pavilegirani, po orga-
nizacijski uredbi z dne 23. junija 1814 pa so bili vsi
prejsnji privilegiji razglaseni za ugasle.?!

Obcine in izdelava franciscejskega zemljisko-
davinega katastra

Dvorna komisija za regulacijo zemljiskega davka
je z utedbo z dne 10. novembra 1821 spotrocila, da
v Primotju dela koncujejo in bodo na Kranjskem
zaceli metjenje in izdelavo map (katt) za potrebe
novega zemljiSko-davénega katastra, ki je bil pred-
pisan s patentom ¢ regulaciji zemljiskega davka dne
23. decembra 1817.22

Osnovno katasttsko ozemeljsko enoto so po-
imenovali katastrska obcina. Vsaka katastrska obd-

21 ARS, AS 14 (Guberni) v Ljubljani), reg. VIL, 1814, it
16896 ad 8174.

22 ARS, AS 748 (Gospostvo Krumperk), fasc. 9, normalije
V/8.

na je dobila svojo katastrsko mapo in elaborat; ta je
vseboval potrebne meritve in cenitve dohodkov od
zemljis¢ in zgradb. Oblikovanje obcin je prislo na
vrsto po koncani trigonometriéni triangulaciji, in
sicer na podlagi komisijske ocene okrajnih gosposk
na predlog okrozne komisije za regulacijo zemljis-
kega davka.

Praviloma je vsaka podobcina predstavljala ka-
tastrsko obéino. Spremembe obsega podobéin so
bile potrebne, ce podobcina ni imela ve¢ kot 500
dolnjeavstrijskih oralov povtiine, Ce je bila kot brez-
oblicen lik in se je vlekla bodisi kot ozek trak tik ob
drugi ali pa jo je ozemlje druge podobcine v celoti ali
v ve¢jem delu obdajalo ter ¢e so bila zemljica dveh
ali ve¢ podob¢in, katerih naselja so bila sicer locena,
med sebo] pomesana. Ker so na Kranjskem obsta-
jale glavne obdine, so morali, kjer je bilo le mogoce,
pri te] koncentraciji oziroma delitvi obcin uposte-
vati, da so nastajale spremembe le v okvitu glavnih
obdin. Spremembe je morala potediti dezelna
komisija za regulacijo zemljiskega davka. Tako so
obdine jozefinske davcne regulacije posredno pred-
stavljale tudi na IKranjskem osnovo za obdine fran-
ciscejskega zemljisko-davénega katastra. 23

Leta 1825 je gubernij naloZil ckroznim uradom
v Ljubljani, Postojni, Novem mestu in Beljaku, da
pripravijo preglednice o dejanski razporeditvi na-
selij po podobcinah zaradi sprememb, ki so nastale
ob izdelavi katastra. Ugotavljali so, da so izvedle
spremembe vecinoma le okrajne gosposke iz razlic-
nih vzrokov, ki jih okrozni uradi vedno niti niso
odobrili, in da so potrebni popravki deZelne razde-
litve. Dejanske pa to pomeni, da so se po oprav-
[jenih popravkih podobéine pokrvale s katastrski-
mi ob¢inami2? Odslej so Sematizmi ljubljanskega
gubernija prinasali tudi sezname katastrskih obcin,
teh je bilo skupno 931, od teh po okroZjih:2

Okrozje Katastrske obéine/Podobdine
Ljubljana 349
Novo mesto 364
Postojna 218

23 Instruktion ur Ausfiibrang der sum Bebafe des allgemeinen
Katasters in Folge des 8. und 9.5 des allerhiichsten Patentes vom 23,
Decernber 1817 angeordnete Landesvermessung, Wien 28. Febrn-
ar 1824, predstavlja izpopolnjeno prvo instrukcijo za kata-
strsko izmero iz leta 1820, ARS, AS 1102 (C.-kr. generalna
direkcija zemljisko-davénega katastra), §k. 2; ARS, AS 748
(Gospostvo Krumperk), fasc. 3, normalije V/8.

24 ARS, AS 14 {Gubernij v Ljubljani), reg. VIIL, 1825, 3428,
it. 9505,10083, 22549,

25 Schemuatismus des laibacker Gonvernements-Gebietes im Kinigreiche
Lihyrien fiir das Jabr 1843, str. 343,
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Poslovanje obdin

Predpisi o poslovanju ob¢in so bili zelo po-
manjkljivi. Po predhodni dveletni obravnavi so se
pti ljubljanskem guberniju leta 1832 prvi¢ obsirno
posvetovali o vprasanju, ali in kaksno instrukeijo za
obdinske predstojnike, po vzoru teh, kakrine so
obstajale v celovskem, salzburskem in muhlskem
okroZju, bi bilo potrebno izdati tudi na Kranjskem.
Porocevalec, gubernijski svetnik Johann Nep.
Vessel je bil mnenja, da je treba Steti obcinske
predstojnike le za pomozZne organe okrajnih komi-
satiatov in da sploh ni potrebno, da bi v imenu
dezelnega urada izdali obcinskim predstojnikom
sploéno instrukeijo. Okrajnim komisariatom naj bi
prepustli, svoje pomeoZzne organe po lastni presoji
smiselno pouciti, glede na posebne krajevne in
osebne razmere ter potrebe. Vecina pa je glasovala
za objavo take instrukcije, vendar kratke in razum-
ljive, nato naj bi jo prevedh v dezelni jezik.

Instrukcije, ki so drugod Ze obstajale, so po-
novno poslali okroznim uradom s prosnjo za
mnenje, ti pa so se odzvali z zelo obsirnimi pred-
logi. V letu 1833/34 so jih pri guberniju predelali in
pripravili osnutek instrukcije ter predlozili zdruzeni
dvorni pisarni. Ta ga je vrnila s pripombo, da od
obcinskih rihtatjev na osnovi tako obsezne instruk-
cije prevec zahtevajo. Pred oémi morajo imeti po-
trebo po splosni instrukeiji, primerni sposobnostim
in polozaju obéinskih predstojnikov (1835).

O osmutku instrukcije so se v guberniju po-
novno posvetovali, a so ga vedinoma obdrzali ter
mu dodali Se nekaj dostavkov. Nato je zadeva
lezala pri zdruZzeni dvorni pisarni Sest let, dokler ni
ta leta 1841 zahtevala od gubernija nadaljnjih pred-
logov. Povod za to je bila obtavnava vzrokov za
povecanje Stevila umorov in hudih telesnih po-
skodb na Kranjskem ter je bila izrazena Zelja, da bi
izboljsali obcinsko ureditev glede na krajevno poli-
cijsko dejavnost. Obravnave pa pri guberniju niso
nadaljevali, dokler ni prisel v Ljubljano novi gu-
verner Joseph baron Weingarten, ki je posredoval
na Dunaju. Nato je 22, decembra 1842 zdruZena
dvorna pisarna ugotovila, da predloZena instrukcija
za obdinske organe ne prinasa nobenih novih orga-
nizacijskih uredb, marvec vsebuje le pouk in opo-
zorila tem organom glede na obstojedi policijski red
in tovistne policijske zakone. Zato ji ni bilo po-
trebno izdati dovoljenja za objave, marvec je pre-
pustila odlocditev o tem guberniju. Samo po sebi pa
se razume, da je treba instrukcijo razumet kot ko-
ristno in olajajoce navodilo obéinskim organom za
smottno izvajanje njihovih policijskih subsidiatnih
opravil, kajti kot tako strogo obvezujoco normo,

kakrine so bile obvezne za javne uradnike, so jo
morale upostevati nadzorne vi§je oblasti. Sicer bi
zahtevali prevec in neprimerne stvari ter bi bil njen
smisel zgreSen zaradi zastrasevalnega ucinka na te,
ki naj bi prevzeli brezplaéne in neprijetne obcinske
urade.

Z nekaj manj$imi popravki so nato pri guber-
niju besedilo pripravili za natis (22. aprila 1843),
vendar ne kot splosno veljavno instrukcijo, marve¢
kot Osnutek instrukcije za vi§je rihtatje in pod-
tihtatje. To so poslali vsem okrajnim uradom z iz-
recno ptpombo, da jim je lahko kot vodmk za
smiselno dajanje navodil obcinskim predstojnikom.

Instrukcija je na sploino opredeljevala obvez-
nosti visjih rihtatjev in podrihtarjev kot vzdrzeva-
nje reda in miru med prebivalcl. To so dosegali na
podlagi lastnega ukrepanja in na podlagl prijave
predpostavljeni gosposki. Podrobno so  nastete
posebne obveznosti podrhtatjev, kot npr. da ne
smejo trpeti zbiranja, nemirov, pretepov, ekscesov,
streljanja in vsega, kar moti mir, prepovedanih iger,
popivanja, prenocevanja sumljivih oseb, beracev,
vagabundov, dezerterjev, samskih deklet brez sluz-
be ali drugih tujih Zensk, mazacev, trgovcev z zdra-
vili brez potnega lista, hudodelcev, tatov in ro-
patjev na begu, skrivnih naselitev itd. Sledijo navo-
dila, kako ravnati prd hudodelstvu, poZaru ali po-
vodunji, kako skrbeti za javno zdravje, za poljsko in
cestno policijo, na kaj morajo podtihtar)i paziti v
solskih zadevah, kaksne so njihove obveznosti v
vojaskih zadevah, kako naj upostevajo red za posle
ter kako naj objavljajo ukaze okrajne gosposke.
Obveznostim visjih rihtarjev in obé¢inskih odborni-
kov pa je instrukeija namenila le vsakemu po en
clen, v katerih je le ponovila dolodila iz organiza-
cijske uredbe.26

O postavljanju rihtatjev instrukcija ne govor,
kaZe, da so to sCasoma opravljali s sodelovanjem
obcine. V Kranju je npr. okrajna gosposka izvajala
volitve mestnega predstojnidtva, to je rihtarja in
odbornikov, vsaka tri leta, za to pa so morali prositi
okrozni urad. Tako je leta 1836 staro mestno pred-
stojnistvo najprej nadomestilo voline moze, ki so
umrli, z drugimi preudarnimi mescani (v Kranju je
bilo tedaj 16 volilnih moezZ), 4 pa so nato izvolli no-
vo mestno predstojnistvo. Sploh pa so ves ¢as pou-
darjali, kako tezko je najti primerne rihtarje in od-
bornike, posebno 3e, ker niso prejemali nobene
denarne nagrade. TeZko jih je bile pregovoriti za to
nalogo, med drugim tudi zato, ker so bili izpostav-
ljeni Stevilnim nevse¢nostim, e so vestno opravljahi

26 ARS, AS 14 (Gubernij v Ljubljani), reg. VIII, 1843, §. 34—
152
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Joze Zontar: Zadetki obdin na Keanjskem, str. 6575

svojo dolznost. Razumljive je, da najvedjt del rh-
tarjev in odbornikov ni znal ne brati ne pisati,
marvec so se le podkrizali.Z?

Leta 1843 je zdruZena dvorna pisarna prosila
deZelne gubernije za mnenje, ali bi bil potreben za-
kon, po katerem bi morale obdine pri vseh na-
¢rtovanih splodno koristnih dejavnostih, npr. cest-
nih, Solskih, cetkvenih in drugih gradnjah fzvoliti
odbor z najve¢ petimi osebami, ki bi z vecino
glasov odlodal o obveznih prispevkih obéanov,
apr. v obliki robote ali denarja. Dogovatjanja za
dosego ptipravljenosti vseh, pogosto zelo $tevilnih
udelezencev, so spremljale neskonéne tezave, zato
so take splo$no koristne nacrtovane dejavnosti Ce-
sto spodletele le zaradi trmoglavosti nekaj posa-
meznikov. Slo je pravzaprav za uvedbo obcinskih
predstavnistev.

Ilirski gubernij v Ljubljani je v svojem porodilu
5. junija 1844 navedel {zdruZena dvorna pisarna je
morala urgirati za odgovor), da vsi kranjski okrozni
uradi Stejejo objavo takega zakona za nepotrebno.
S tem se je strinjal tudi sam in poudaril, da na
Kranjskem in v beljaskem okroZju v tej zadevi ne
velja vec stara avstrijska ureditev. Menil pa je, da bi
bila kaka dodatna izjava primerna, celo potrebna,
da bi s tem obstojeci organizacijski predpisi postali
pravna norma tudi za sodne odredbe. S tem bi bil
postavljen dilj spreminjajocemu se vedenju oblasti
in predvsem iz tega izvirajocim dosedanjim teZza-
vam pri izvedbi vseh splosno koristnih dejavnostih

27 Jose in Majda Zontar, Kranj v Predernovem casu, Presernovi
dnevi v Krawn, Kranj 2000, str. 24; Janko Polec, Uvedba
ob¢in na Kranjskem 1. 1849/1850, Zgodovinski Casopis,
6-7 (1952-1953), str. 694, 698, 700, 718.

na osnovi prispevkov. Potrebo je utemeljeval na-
dalje s tem, ker niso organizacijski predpisi o volit-
vah in Casu trajanja ter o udinku mnenj odbor-
nikov, dolocali ni¢ drugega kot to, da jih je treba
voliti izmed obdine. Tudi je stalno spreminjajoce se
vedenje oblastl zaradi razlicnega razlaganja omenje-
nih predpisov ugled obcinskih predstojnikov moc-
no zmanjialo. Zato niso clani obéine volitram svo-
jih odborov posvecali vedno ustrezne pozornosti in
potemtakem obstajajo deloma odborniki, ki niso
povsem sposobni in ne uZivajo polnega zaupanja
clanov obéine.28

Vecina podobéin je upravljala tudi gmajno, to je
nekdanje premozenje soseske. Kadar je bilo po-
trebno s tem v zvezi podati obvezno izjavo, so
morali sklicati vse clane soseske, t pa so sklepali z
vecino glasov; enako so ravnali, ¢e je bilo potrebno,
tzvoliti opolnomocdence, da so zastopali sosesko.
Za to niso imeli pooblastila ne rihtar ne odbor-
nika.2?

Kako so v drugi polovici 19. stoletja sodili ob-
cinski sistem iz prve polovice tega stoletja? Menili
s0, da se je ureditev glavnih ob¢in in podobdm po
obdobju francoske vlade dobro obnesla in da so
obdine zaradi svojega zmernega delovnega podroc-
ja marsikaj dobrega storile.30 Na splosno pa je
mogoce na vsakem koraku ugotovity, da je dejansko
oblast v obdini predstavljala okrajna gosposka, v
mestih pa tudi okroZzni urad, oba pa sta se vtkala
tudi v malenkosti. Stvari so se spremenile ele s
provizoricnim zakonom o obcinah z dne 17. marca
1849.31

28 ARS, AS 14 {Gubernij v Ljubljani), reg. VIIL, 1844, &. 27—
140.

29 Janko Polec, "Zupan” in "obgina” v novejiem slovenskem
izrazosloviu, Zgodovinski lasapis, 5 (1951), str. 231

30 Jole Zontar, Naért preureditve obdin na Kranjskem v letih
1868 do 1888, Grgfenanejer zbornik, Tijubljana 1996, str.
560.

31 Za nadaljnji razvoj obéin na Keanjskem prm.: Janke Po-
lec, Uvedba obfin na Kranjskem L 1849/1850, Zgodorinski
dasapis, 67 (1952-1953), str. 686-732; Joke Zontar, Ob-
¢inski red za Kranjsko leta 1866, Zhormik ob deverdesetletnici
arhiva, Ljubliana: Zgodovinski athiv (Gradivo in razprave
8) 1988, str. 88-103; Isti, Nalrt preureditve obdin na
Kranjskem v letth 1868 do 1888, Grafeaauerjer zbornik,
Ljubljana 1996, str. 553-571; Marjan Drnovick, Ljubljan-
ski mestni staruti 1850-1934, Kronika, 29(1981), str. 126—
135; Marko Kambi¢, Pravni in prakti¢ni vidiki jubljanske
obéinske avtonomije od maréne revolucije do propada
monarhije, Zbornik gnanstventl vagpray Pravae fakuliete v Linb-
Jani, 55 (1995), ste. 149-169,
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Fond OkroZnega sodis¢a v Celju 1850-1941
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IZVLECEK

Okrosno sodisie v Celin je bilo nstanovljeno hkrati » preastalimi sodif§ leta 1850. Pokrivaly je precei vege sodno
obmodfe, kot ga pokriva danes, sdf je bilo konec 19. stoletja 3 izlocitvijo veijega dela celjskega sodnega teritorija ustanovjeno
okrogno sadifte v Mariborw. Ceprav je prav saradi te delitve fond okrofnega sodifia is obdolbja pred letom 1898
asiromalen, predstaviia gradive po tem letu obsesen del gradiva pravasoduih organor, ki jib hrani ZAC. Prispevek sajema
prvi del fonda, do leta 1941, Dingi, obsesneisi del, je se v pripravi.

KLj UCNE BESEDE: okroinn sodifte, Celte, whorno sudiXte, sodni red, vpisniki, imeniki, fidejkomiy

ABSTRACT
THE FUNDS OF THE DISTRICT COURT OF CELJE 18501941

The District Court in Celje way established together with all the other courts in the year 1850. If originally covered a
rneh larger judicial region than it doer tuday. Namely, at the end of the T9% century the District Conrt of Maribor was
established by the elimination of a considerable part of the judicial region previously covered by the District Court of Celie,
Although for the very reason of this divésin, the funds from the District Court of Celie covering the period before the year
1898 were impoverished, but still the records from the periad after the year 1898 represent a widely exctended portion of the
materials of the jurisdictional bodies and anthorities, now kept by the Historical Archives of Cefe, (FLAC). Thix
contribution covers the first part of the funds, up to the year 1941. The second one, much more expansive, has been in the
process of preparation.

KEY WORDS: District Conrt, Celje, Conncel Court, court order, registers, nominal Jists, trust

Uvod zacetku 19. stoletja, se po njihovem odhodu ni vec

Nastanek okroznega sodisca v Celju je povezan ustanovili z zdrufitvijo deZel, ki jm jih je odstopila
z velikimi upravnimi spremembami, ki jih je pri- Avstrifa po Schonbrunski mirovni pogodbi 14. okrobra

nesla maréna tevoluciia. V Sloveniii sicer sprememn leta 1809 (Koroska z Beljakom, Goriska, Trst, Kranyska s
£51a MArcha reyoncta: OVENIJ SlcCr gpremetn- Pazinsko grofijo, civilna in vojna Hrvagka med Savo in

be v razvojl? sodobnih institucij niso bile enotne, saj morjem), s francosko posestjo na Jadranu (Dubrowvnik,
je bil razvo] vezan na posamezne deZele. Patrimo- nekdanja beneska Dalmacija in Istra). Kasneje sta bili
nialno sodstvo, ki je do tedaj obvladovalo sodstvo prikljucena 8¢ okeaja Lienz in Sillian. Do leta 1813 je bil

sedez Tlirskih provine Liubljana, nato pa Trst. V okrobru
leta 1812 jih je ponovno zasedla avstrijska vojska, s pa-
rikim mirom {30. maja) leta 1814 in dunajskim kongresom
(9. junija) 1815 pa so bile formalno zopet prkljucene
1 lliske province, naziv za pokeajine, ki so jih Francozi Avstrji.

v slovenskih deZelah, je bilo na Kranjskem in v
Primorju odpravljeno s prihodom Francozovl v




78 Clanki in razprave

ARHIVI 29 (2006), &¢. 1

Metka Buko$ck: Fond Okroinega sodisca v Celju 1850-1941, str. 77-98

obnovilo. Na étajerskem je bilo potrebno pocakati
vse do marcne revolucije — sprozila je visto proce-
sov, ki so bili vzrok za modernizacijo drzavne
uprave in pravosodja. Ceprav nova organizacija ni
nastala ez nod, saj so poskusi modernizacije drzav-
nie uprave potekali ze skoraj sto let, je sele zemljiska
odveza sprozila val procesov, ki so pospeseno pri-
peljali habsbutiko monarhijo v modetnejge vode.
Patrimonialna sodis¢a so tam, kjer so delovala,
izgubila sodno oblast, vendar so do uveljavitve no-
vih sodi$¢ na prvi, najniZji stopnji zacasno se vedno
opravljala naloge, seveda na drZavne stroske ter
pod drzavnim nadzorom. Tezave je povzrocala
predvsem razdrobljenost sodne oblasti, tako da se
je nova sodna razdelitev na prvi stopnji zelo tezko
optla na prejinjo. Uvedena so bila okrajna, dezelna,
vi§ja ter vrhovno sodisce. Tako je tudi habsburska
monarhija naredila preskok v moderno drzave z
loditvijo sodstva in uprave tudi na prvi sodni stop-
nji.

Uvedba okrajnih in okroznih sodisc je trajala le
kratek cas, saj se je dtzava ne le veéno otepala s
pomanjkanjem finanénih sredstev, ampak se je tudi
znaila $e pred drugim problemom — pomanjkanjem
ustreznega kadra. Postopno kréenje pridobitev
maréne revolucije se je v pravosodju kazala v
ponovni zdruZzitvi uprave in sodstva na prvi stopnji
v okrajne urade. Samostojna so ostala samo zborna
sodis¢a 1. in 2. stopnje. Sodnik je ostal pri oprav-
ljanju sodniske sluzbe samostojen, v drugih zade-
vah pa izenacen z drugimi drzavnimi uradniki.
Okrajni uradi so morali glede na dvojnost svoje
funkcije zaposliti posebnega uradnika, ki je bil
usposobljen tudi za sodnisko sluzbo.

Kljub mnogim reformam je bilo potrebno Ca-
kati vse do leta 1867, ko so s preureditvijo mo-
narhije tudi ponovno locili sodstvo od uprave na
prvi stopnji in uvedli ve¢ mehanizmov za zaicito
svojih drzavljanov pred zlorabami oblasti (ustanov-
ljeno je bilo drzavno, nato pa e upravno sodisce).
Povsod tam, kjer so bili do tedaj mesani okrajni
uradi, so bila sedaj postavljena okrajna sodisca, in
sicer na podlagi Zakona o organizaciji okrajnih so-
dis¢ iz leta 1868.2 Z nckaterimi manj$imi terito-
rialnimi spremembami se je izoblikovala sodna in
tetitotialna razdelitev slovenskega ozemlja; taka je
ostala vse do leta 1941.

OkroZno sodiice v Celju

Kot je bilo povedano Ze v uvodu, je bilo med

2 Zakon o organizaciji okrajnih sodié¢, RGB, 1868, XXIIT/
59, str. 188.

drugimi sodiséi ustanovljeno tudi Okrozno sodiice
Celje.? Po izgubi okrozja, ki je bilo dodeljeno Ma-
tiboru, se je postavljalo vpraganje, kje bo sedez ok-
roznega sodiica. Vlada ga je v zameno za izgub-
lieno okrozje dodelila Celju. Sptva se je imenovalo
dezelno sodisce, vendar se je leta 1854 preime-
novalo v Okrozno. Tetitotialno je bilo zelo ob-
sezno, saj je zajemalo celotno obmodje matibot-
skega upravnega okrozja. Obsegalo je kar 22
sodnih okrajev. Med njimi so bili Maribor, Gornja
Radgona, Ljutomer, Lenart, Otmoz, Ptuj, Lovrenc,
Marenberg (Radlje), Celje, Vransko, Gornji Grad,
émarje pti Jelsah, Podcetrtek, Slovenj Gradec, So-
$tanj, Slovenska Bistrica, Konjice, Rogatec, Brezice,
Sevnica, Kozje in Lasko. 7 ukinitvijo mesanih
okrajnih uradov leta 1854 se okrajno sodisce v
Podcetrtku ni ve¢ obnovilo. Tetitordj tega sodisca
se je prikljucil okrajnemu sodis¢u Kozje. Z usta-
novitvijo okroznega sodisca Maribort leta 1897 se
je stevilo sodnih okrajev zmanjsalo, saj so bila ob-
modja okrajnih sodis¢ Gornja Radgona, Ljutomer,
Marenberg (Radlje), Maribor, Ormoz, Ptyj, Slo-
venska Bistrica in Sv. Lenart tzvzeta in prikljudena
novemu okroznemu sodis¢u. Ustanovljeno je bilo

3 Leta 1849 je vlada ustanovila posebno komisijo za orga-
nizacijo sodstva. Za celjsko in mariborsko obmodje je zbi-
ral podatke sodnik nekdanjega celjskega dezelskega (krvne-
ga) sodisCa Pavel Kopper. Sestavil je seznam sodnikoy in
sodnega osebya, ki so Zeleli biti names¢eni med Slovenci.
Predlagal je dve vrsti sodiS¢: enooscbna niZja in kolegialna
vi§ja. Predlagal je tudi kraj nastanitve in opremo sodisé. Pri
tem se je odlocil za stavbe grasCin, ker drugje ni bilo
ustreznih prostorov. Za Celje je izbral staro grofijo, mest-
0o bivali§¢e grofov Thurmov, ki pa je niso uporabljali. Vla-
da je predlog zavenila, saj se je odloc¢ila za uvedbo okrajnih
in okroZnih sodisé. Sprva je imela v mislih dvoje okroznih
sodi¥¢, v Marboru in Celju, vendar je ostalo le Celje. Prvi
predsednik okroZnega sodiiéa v Celju je bil JoZef Rak
(18501867}, sledili so Viktor pl. Vest (1867-1877), Ivan
Heinricher (1877), dr. Adalbert Gertscher (1890-1895),
Rudolf Ullipitsch pl. Kreingeld {1895-1898), Anton pl
Wurrms (1898-1913), dr. M. Bouvier in Adalbert Kotzian.
Dezelnosodni svetniki in sodniki o bili: Ludvik pl. Azula,
Pavel Kopper, Edvard Braulik, Ignacij Stiger, Ivan Gar-
zarolli pl. Thurmlack, Tvan Stuhec, Walter, Alcksander Ba-
logh, Ludvig Jordan, Ignacij Lulek, Lovrenc Raflek, Jozef
Reiter, Lovrenc Uléar, Ludovik Weredikter, dr. Adolf
Duller, dr. Adolf Roschanz (1912), dr. Vojtch Hodevar
(1910-1919).

4 Vprasanje o ustanovitvi okroZnepa sodiséa v Mariboru je
bilo odprto ve¢ desetletij. Leta 1850 ni bilo ustanovljeno
zaradi pomanjkanja denarja, kasneje pa sta imela deZelni
zhor, poslanska ter gospodarska zbornica to vprasanje
veckrat na dnevnem redun. Uspelo jim je Sele leta 1897,
natanéneje 5. julija. Delovati je zacelo z novim letom 1898.
Obsegalo je sodne okraje Ormoz, Sv. Lenart v Slovenskih
goricah, Ljntomer, Maribor levi in Maribor desni breg, Ma-
renberg (Radlje), Gornjo Radgono, Ptyj in Slovensko Bis-
trico.
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tudi Okrozno kot trgovsko sodis¢e Maribor, ki je
tudi tetitorialno pokilo pripadajoce sodne okraje.>
Celju je ostalo tudi okrozno kot rudarsko sodiéce,
ki je obsegalo tudi okoli§ mariborskega okroznega
sodis¢a. Med obema vojnama je Oktozno sodiice
Celje obsegalo okrajna sodisca v Brezicah, Celju,
Gornjem Gradu, Konjicah, Kozjem, Laskem, Ra-
decah, Rogatcu, Sevnici, Slovenj Gradeu, émarju
pti Jelsah, Sostanju ter Vranskem. Leta 1863 je bilo
ustanovljeno tudi trgovsko sodisce v Celju.®

Pristojnosti okroZnih sodisc

Oktozna oziroma dezelna sodiséa (Ce je bil se-
dez sodis¢a hkrati tudi sedez dezele) so bila zborna
sodid¢a 1. in 2. stopnje.” Na prvi stopnji so raz-
sojala podobno kot okrajna zborna sodis¢a (v tri-
¢lanskih senatih), na drugi stopnji pa v petclanskem
senatu, in sicer o pritozbah zaradi prekrékov, ob-
ravnavanih na okrajnih sodiscih, glede prestopkov
in zlo¢inov, ki so jih obravnavala okrajna zborna
sodis¢a in pred svojim sodis¢em, kadar je razsojalo
v enakih zadevah kot okrajna zborna sodisca.

V kazenskih zadevah so razsojala kot porotna
sodisda, in sicer za zlodine, kot so bili:

- motenje notranjega miru drzave,

- vstaja in punt,

- javno nasilje, ¢e je bilo uporabljeno orozje, ¢e je
nastala hujsa telesna poskodba ali ¢e je skoda
znasala ve¢ kot tiso¢ goldinarjev,

- zloraba javne oblasti s podkupovanjem,

- ponarejanje denarja,

- motenje vere,

- posilstvo,

- umor in uboj,

- prekinitev nosecnosti brez vednosti in zoper
voljo matere,

- Izpostava otroka,

- povzroditev ran,

- dvoboj,

- pOilgs

- tatvina, ¢e je bilo po veljavnem kazenskem
zakoniku zanjo zagrozenih od 5 do 10 let kazni,

- poneverba, storjena z zlorabo pooblastil, e je
bilo zanjo zagrozenih od 5 do 10 let kazni,

- rop in udelezba pri njem,

5 Nastavljeni so bili novi trgovski registri, v katerih so bili
prepisi iz starega trpovskega registra.

6 Zgodovinski achiv Celje vodi trgovsko sodisée z imenom
Okrozno kot trgovsko sodiide Celje, rudarsko sodiice
Celje pa z nazivom OkroZno kot rudarsko sodisce Celje.

7 Cesarski patent o obsegu opravil in pristojnosti sodii¢ v ci-
vilnih pravnih zadevah, RGB, 1850, LXXIV /237, str. 949—
970.

goljufija hujie oblike,

- bigamija,

- obrekovanje,

- pomo¢ zlodincev v primerih, pri katerih je bilo
zagrozenih od 5 do 10 let kazni.

Pred poroto je prsel tudi del tiskovnih pre-
stopkov po tiskovnem zakonu iz leta 1849,

Na drugi stopnji so kot pritoZzna sodisca raz-
sojala o pritozbah zoper razsodbe okrajnih sodis¢
glede prestopkov, o pritozbah glede zlocinov in
prestopkov, kadar je bila izpodbijana prvostopenj-
ska sodba.

V dvilnih zadevah so odlocala dezelna sodisca
na prvi stopnj:

- v pravdah, pri katerih je §lo za vrednosti, visje
od 500 goldinarjev,

- o posestnih sporih in drugih zadevah nepre-
micnin, ¢e so vodili o njih javne knjige,

- v zadevah vnovic¢ne poroke,

- ob razglasitvi smrti in dokazilih smrti,

- v locitvenih pravdah in razglasitvah neveljav-
nosti zakona,

- v skrbstvenih zadevah, ko je Slo za zapravljivost
in slaboumnost,

- o odpravi skrbnistva,

- o posvojitvi in pozakonitvi,

- o amortizaciji drZzavnih obveznic m drugih pr-
merljivih vrednostnih listin, zadevah fidejko-
misov,

- o stecajih.

Opravljala so tudi funkcijo trgovinskih sodis¢,
kjer le-teh mi bilo.

Na drugi stopnji so odlocala o pritozbah zoper
sklepe okrajnih sodisc.

Okrozna sodisca so sodila na prvi in drugi stop-
nji v kazenskih in civilnih zadevah po dolocbah za-
kona, ki so ta podrocja urejali. Kjer ni bilo po-
sebnega trgovinskega sodisca, so vodila tudi re-
gistre trgovinskih podjetij in razsojala v trgovinskih
zadevah. Prav tako so nekatera okroZna sodisca na
sedezu apelacijskih sodis¢ izvrievala rudarsko sod-
no oblast glede rudnikov za vse obmodje apela-
cijskega sodisc¢a, kolikor niso bila za to pdstojna
druga sodis¢a ter vodila rudarske knjige.8

Kolikor ni bilo dolocenc drugace, so okrozna
sodii¢a sodila v senatih s tremi sodniki.? Poleg so-
jenja so okrozna sodid¢a dajala tudi predloge in

8 OkroZno sodiide v Beogradu je vodilo centralno zemljitko
knjigo Zeleznic in javnih kanalov za vso drzavo po odred-
bah zakona o zemljigkih knjigah,

9 Zato mdi ime zhorna sodiica, ker so sodila v zborih ozi-
roma senatih, Zakon iz leta 1929 ni poznal ved sojenja v
senatih pri okrajnih sodiséih, kot je bila to praksa starega
avstrjskega zakona.
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mnenja o pravosodni zakonodaji in pojasnjevala
podrejenim sodiscem zadeve v zvezi z izvajanjem
ali uporabljanjem zakonov in uredb.

V kazenskih zadevah!? so kot enoosebna so-
dis¢a na prvi stopnji razsojala o prestopkih starejiih
mladoletnih oseb in polnoletnih oseb, pti katerih je
bila zagrozena kazen vec kot leto zapor ali strog
zapor. Sodni kazenski postopek v primeru zlo-
c¢instev mladoletnih oseb je prav tako izvajal sodnik
posameznik.

Kot zbotna sodii¢a so okrozna sodisca sodila v
senatih s tremi clani. Na prvi stopnji so tako vodila
glavno obravnavo in izrekala sodbo za najhujsa
kazniva dejanja. V pristojnost okroznih sodis¢ so
sodili se tiskovni delikti. Poleg nastetth nalog so
imela okroZna sodisca Se t. i sodmiski svet, ki je
med drugimi reSeval spore med preiskovalnim sod-
nikom in strapkami ter drugimi zainteresiranimi
osebami. Ta sodniski svet je tore] prevzel med
drugimi tudi posle nekdanje svetovalne zbornice.
Na drugi strani so okrozna sodis¢a v senatih trojice
odlocala o prizivih zoper sodbe in pritozbah zoper
uredbe ter odlocbe okrajnih sodisc.

V civilnih zadevah!! so okroZna sodisca sodila o
sporih, ki niso bila v pristojnost ckrajnih sodis¢, ne
glede na vrednost spornega predmeta pa v sporih o
ptiznanju ali tzpodbijanju zakonitega rojstva, sporh
o locitvi od mize in postelje, o razvezi zakona ali
razveljavitvi zakona ter vseh drugih spotih med
zakonci ter starsi in otroki. Okrozna sodis¢a so
razsojala Se v sporih z drzavnimi ali samoupravnimi
organi, nastalih pti fzvesevanju sluzbe ter sporh v
rudniskih zadevah. Na trgovska sodi§ca oziroma h
trgovskim senatom okroZnih sodiS¢ so sodili spori
v trgovskih zadevah, ¢e je vrednost spornega pred-
meta presegala dvanajst tiso¢ dinarjev.

V nepravdnih zadevah!2 so razsojala v zapu-
§Cinskih zadevah, zadevah wvarustva, skrbnistva in
pomocnistva, posvojitvi in pozakonitvi, razglasitvi
pogreianca za mrtvega, sodni razveljavitvi listin.
Praviloma so bila na prvi stopnji v teh zadevah
ptistojna okrajna sodisca.

Sodni red iz leta 1897

Leta 1897 je ministrstvo za pravosodje 1zdalo

10 Zakonik o sodnem kazenskem postopanju za Kraljevino
SHS, UL LMO, 109/432, str. 833-864.

11 Zakon o sodnem postopanju v civilnih pravdah {civilni
pravdni postopek) za Kraljevino SHS, SI KBUDB, 1931
12/76, 181-254.

12 Zakon o sodnem nepravdnem postopku za Kraljevino Ju-
goslavijo, SI KBUDB, 1935, 8/59, str. 49-87.

sodni red (opravilni red}!3 za sodisca prve in druge
stopnje, se pravi okrajna sodisca, okrozna sodisca
za trgovinske in pomorske zadeve, okrozna in de-
zelna sodiica, trgovinska sodisca, trgovinska in po-
morska sodis¢a in vi§ja dezelna sodis¢a. Opravilni
red je zelo zajeten, saj obsega kar 2535 strani. Z njim
so bili razveljavljeni vsi do tedaj veljavni predpisi in
sicer cesarski patent iz leta 1853 (Drzavni zakonik
§t. 81 z dne 3. maja 1853) in izvrsilni predpis h
kazenskemu pravdnemu redu iz leta 1873 (Drzavni
zakonik st. 152 z dne 19. novembra 1873). Sodni
poslovnik je razdeljen na Sest poglavij, in sicer na
poglavie o:

- vodstvu sodisc,

- organizaciji sodnega poslovanja,

- vpisnikih {registrih},

- sodnih spisih,

- sodni pisarni,

- nadzoru nad sodisci.

Nas najbolj zanimata tretje in Cetrto poglavje, se
ptavi poglavie o vpisnikih in poglavie o sodnth
spisih, zato jima bomo v nadaljevanju posvetili naj-
veC pozornost (tako ptl okroZnih kot tudi pri
okrajnih sodiséih).

Vpisniki zbornih sodi$¢ prve stopnje
Vpisniki za civilne zadeve

Cg za civilne zadeve, upoStevajoc tudi zakonske
spore, tozbe zaradi locitve zakona, vzdrzevalnine,
prezivnine, alimentacije, finanéne dolgove, izpolni-
tev pogodb;

Cm za mandatne toZzbe in pravde;

Cu za opravila izbranih sodis¢ zavarovalnic za
ptimer nezgode;

Cw za meni¢ne tozbe in pravde, tozbe na fi-
nanc¢ne dolgove privatnih oseb in dolgove denarnih
zavodov;

Hc za zadeve pravne pomodi v civilnopravnih
zadevah;

E za izvriilne zadeve;

A za zapuicinske obravnave;

L za dajanje pod skrbnika in podalj$anje oéetov-
ske oblasti;

P za varstvo in skibstvo {sirotinjska knjiga), fi-
nanéne dolgove in premozenjske zadeve;

F za fidejkomise;

S za stecaje (stecaje);

13 Ukaz pravosodnega ministra z dne 5. 5. 1897. leta, s ka-
terim se izdaje nov opravilni red za sodnije prve in druge
stopnje, RGB 1897, XL1/112, str. 609-864.
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T za oklicne zadeve (zadeve obsegajo spise s
postopki za razglasitev mrtvihj;

Be za prizive, finanéne dolgove in premo-
zenjske zadeve;

R za rekurze (pritozbe na visjo stopnjo);

Nc za vse dezavljansko pravne zadeve, ki ne
sodijo v kak drug vpisnik — okroZnice, kupne po-
godbe, posvojitve, financne dolgove ter tetjatve;

Nu za pravne zadeve enake vrste, za pravde
razsodis¢ zavarovalnih zavodov ob morebitnih ne-
zgodah;

Nub za pravne zadeve enake vrste, pravde raz-
sodis¢ zavarovalnih zavodov ob nezgodah rudar-
jev;

Gvb za pritozbe proti odlochbam komisije za

.....

Vpisnik Cy— pravdni vpisnik

V vpisnik Cg za civilne pravde so vpisovali vse
tozbe v drzavljanskih pravnih sporih. Izvzete so
bile vse mandatne in menicne toZzbe, toZbe v ma-
lotnih zadevah in toZbe pred izbranim sodiscem
zavarovalnic v ptimeru nezgode. Vpisovali so e
glavne intervencije in ugotovitvene tozbe, tozbe
zaradi nicnosti in postavitve v prej$nje stanje, tozbe
zaradi razveljavitve razsodbe, izpodbijanje tozbe
zoper razsodbe borznih izbranih sodisc, tozbe v
izvréilnem postopanju s tozbami, ki so se pokazale
iz razdelitve izkupicka, in tozbami za prednostno
popladilo iz izkupicka zarubljenih premi¢nih stvari,
tozbe v stecajnem postopku. Pt zbornih sodiicih,
ki so izvrievala tako sploéno kot posebno sodno
oblast, so vpisali v vpisnik Cg tudi sporne zadeve
posebne sodne oblasti. Protitozbe so se vpisovale v
vpisnik Cg kot nove tozbe. Z odobritvijo mini-
strstva za pravosodje je bilo dovoljeno, ¢e se je po-
kazalo za primerno, zdruZiti vodenje pravdnih vpis-
nikov v skupni vpisnik za vse oddelke posamez-
nega sodisca, ki so se ukvarjali s pravdnimi zade-
vami, ne glede na to, kateri sodni oddelek je bil
dolocen za refevanje (Cg, Cm ...). Pri zbornih so-
discih I. stopnje so vodili locene vpise v vpisnik Cg
za sodnika posameznika, h kateremu so spadali vsi
civilnopravni spori, katerith predmet ni presegel
vrednosti 125.000 din ter senat, h kateremu so spa-
dali vsi spori z vrednostjo ve¢ kot 125.000 din.
Kadar se je vrednost spornega predmeta zmanjsala,
se je prenesel pravni spor v vpisnik Cg za sodnika
posameznika.

Ne glede na vrednost spornega predmeta pa so
vpisovali:

- pravde zaradi priznanja ali izpodbijanja zako-
nitega potomstva,

pravde zaradi nesporazumne locitve, o razvezi

ali razveljavitvi zakona,

- spoti med zakonskimi stardi in otroki, ki niso
bili povsem premozenjskopravne narave, koli-
kor se niso resevali v nespornem postopku,

- fidejkomisni spou,

- fevdni spori.

Vipisnike He — wpisnik o pravwi pomod v civilnopravaib
sadevak

V vpisnik He so vpisovali vse prosnje za pravno
pomoc, razen prosnje za vpis v zemljisko knjigo.
Te ptoinje so spadale k dnevniku za vloge v za-
devah zemljiske ali ingrosacijske knjige. V vpisnik
Hc so vpisovali vse prodnje, ki niso bile povezane s
knjiznimi vpisi, prosnje za lzvisitev sodniskih de-
janj ter prosnje pridobitvenih in cenilnih komisij za
zaslianje strank in izvedencev.

Vpisnik E — ga ispriilne sadeve

Vpisnik E so vodila tista sodi§c¢a, ki so oprav-
ljala izvribe. Izvriilne zadeve so bile nadaljevanje
pravdnih zadev, zato jih je bilo potrebno oznaditi v
vpisniku za pravdne zadeve pod opombami (fzvrsb.
22/7 98).

Vipisnik A — za gapuitinske zadeve

Iz poslovaika ni vidno, katere zapuscinske za-
deve so vodila okrozna sodisca. Vendar lahko iz
gradiva razberemo, da so obravnavala okrozna so-
dis¢a zapuicinske zadeve, kadar je $lo za vedja
premozZenja, se pravi zapuicine premoznega sloja
(predvsem plemstva in veleposestnikov). Ved o vo-
denju zapuidinskih zadev pri okroZnih sodiscih je
povedano v poglavju o zemljiski knjigl,

Vipisnik P — ga skrbstvene adeve
Poslovnik podrobneje opisuje vpisnik P, vendar

je veljal predpis predvsem za okrajna sodisca, za
okrozna pa le v izjemnih primerh,14

14 Tz dopisa, ki ga je poslalo okmjno sodiste Vransko v zvezi
z zapuétino grofa Gustava Wittenbacha iz leta 1930 (ZAC,
OkroZno sodidée Celje, AS 589, P-1/ 30) vidimo, katere
spise v zvezi z zapuscinami in varstvenimi zadevami je ob-
ravnavalo okroino sodisCe: "... Okregneny sodistn v Celfiu se
Spis v sapuiinski vagpravi po Wittenbachn Gustavn, gasebaiky &2
Eaplte, % ozirom na to, da po igvestin pod r. 3t 11 spada v zo-
pustin tudi fevd, odstopijo kot po Hemw 105 j. n. pristgnenu za-
pustinskenn sodifin" OkroZno sodidde je tako izvedlo za-
pusdinski postopek, izveSitev posameznih sklepov pa je na-
lozila okrajnemu sodif¢n na Vreanskem. Zadev P je zato
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Vpdsnik L — ppisnik za deanje pod skrbnika

Iz poslovnika je zelo tezko razbrad, katere za-
deve so sodile v pristojnost okrajnega in katere v
pristojnost okroznega sodis¢a. Ker zgodovinski
athiv v Celju ne hrani v fondu Okroznega sodisca
Celje nobenega spisa v zvezi z zadevami L, je tezko
z gotovostjo trdit, katere zadeve so prisle pred
okrajno, katere pa pred okrozno sodisce. Poslovnik
je povezoval z okroznim sodis¢em le zadnji od-
stavek clena 237, ki je omenjal, da v primeru, kadar
so bili spisi o dejanju pod skrbnika ali razveljavitvi
varstva, o podaljsanju ocetovske oblasti ali varstva,
ali drugt spisi o varstvu ali skrbstvu v odlocho o
sklepih poslani na zborno sodisce, niso bili vpisani
v ypisnik L ali P, ampak je bilo treba prosnjo za
odlocbo vpisati v vpisnik Ne.

Vipisnik F — fideikomiiski vpisnik

V vpisnik F so pod zaporednimi stevilkami vpi-
sovali vse fidejkomise, za katere je bilo pristojno
doloceno zborno sodisce, in sicer po starosti na-
stanka. Fidejkomise, ki naj bi jih Sele ustanovili, so
morali vpisati v vpisnik takoj potem, ko je zacelo
zborno sodisce delovati kot fidejkomisno oblastvo.
étevi]ko, pod katero so vpisali fidejkomis v vpisnik
F, so uporabili tudi za oznacitev spisa, oznaditev
fidejkomisnega zapisnika in tudi v fidejkomuisni
glavni knjigi.

Vpisnik § — konkurgnild vpisnik

Vpisnik S je bil dolocen tako za trgovske kot
tudi za druge stecaje (konkurze), tudi za tiste, za
katere je bil za stedajnega komisatja postavljen
predstojnik ali kak sodnik okrajnega sodis¢a. Vo-
dilo ga je okroZno sodisce.

Stecaj javne druzbe, komanditne druzbe ali
komanditne druzbe na delnice in stecaj zasebnega
premoZenja vsakega osebno zavezanega je bilo
treba vpisati pod posebno vpisno Stevilko.

Vpisnik T — ypisnik za oklicne zadeve

Vpisnik T je bil dolocen za predloge o razgla-
sitvi za mrtvega ter prosnje za amortizacijo listin.

zelo malo, saj ne najdemo primera tudi za ve€ let (npr. za
leto 1908 en spis, nato Sele leta 1915 dva spisa, leta 1918
en spis, leta 1921 en spis in zadnji spis iz leta 1930).

15 ¥ trgovskem smislu stedaj upnikov, to je izroditev pre-
zadolZencevega imetja v upravljanje upnikom.

Te so, ce je 8lo za vec listin, vpisali pod isto
stevilko, ¢e so bile podane v isti vlogi.

Vpisni Be— upisnik ga prisive v civilpopravnib sporib

Kadar sta se zoper isto sodbo, ki je lahko bila
koncna, delna, vmesna, dopolnilna, pritoZili obe
stranki, tedaj so to vpisali v vpisnik samo enkrat.
Pritozbe, ki so se nanagale na razne v isti zadevi
izdane sodbe (koncne, delne, vmesne, dopolnilne),
so vpisovali vsako pod posebno Stevilko, ne glede
na to, ali so bile to pritozbe iste stranke ali vec
razlicnih strank. V opombah je bilo pottebno za-
beleziti, na kaj se nanada priziv (npr. Priziv zoper
delno sodbo 3t ...).

Vpisnik R — ppisnik za pritoshe

Vpisnik R se je vodil po enakih dolocilih kot
vpisnik Be, le z majhnimi dopolnitvami (podértano
ime stranke, ki je vloZila pritozbo, vpisi pritozb v
zadevah zemljiske knjige, vpisi zavrnitve nedopust-
nih ali zapoznelih pritozb, umik pritozbe).

Vpisnie Ne— ghirni upisniR civilnapravnih gadey

V vpisnik Nc so vpisovali vse zadeve v civil-
nopravaih zadevah, ki jih niso smeli vpisati v kak
drug vpisnik ali v seznam prispelih spisov (npr.
dnevnik za vloge v zadevah zemljiske knjige ali in-
grosacijske knjige, zadeve firm, predsedstveni dnev-
nik ipd.), niti niso spadale v noben vpisnik Ze vpi-
sanih zadev. Pt sodiScih, pi katerih ni bilo sodnih
oddelkov, so vpisovali le v en vpisnik za vse sodisce.
V nasprotnem primeru je moral vsak oddelek pisati
tak vpisnik za vse tiste vloge, ki so spadale po svoji
vsebini in osebah udeleZzencev k tisti zvrsti zadev, ki
so bile odrejene temu sodnemu oddelku, vendar ga
ni bilo mogoce povezati z nobeno zadevo, Ze
vpisano v vpisnik, niti je niso smeli vpisati v noben
drug vpisnik, knjigo ali seznam.

V vpisniku Ne lahke najdemo npr. pisne pred-
loge v zvezi s povabilom k poizkusu poravnave;
prosnje za podelitev pravice ubogih, ¢e Se ni bil
sproZen pravoi spor; predloge za sprejem dokaza v
zavatovanju dokazov, ki so bili predlozeni zunaj
pravnega spora, ki je potekal na sodiscu; predloge
za imenovanje izbranega sodnika dolocenega so-
disca; predloge za razveljavitev pogodb dolocenih
sodnikov; predloge za dovolitev izvrzbe pri tistih
sodis¢ih, ki niso bila tudi izvrilna sodiséa; predloge
za razglasitev steCaja; zapisnik o predlogih ali izja-
vah, katerih reditev posamezne zadeve je bila pri-
drzana drugemu sodis¢u; prosnje za sporazumno
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loditev; naznanila o ponovai zdruZitvi loCenih za-
koncev; vloge v zadevah posinovljenja (pohceritve)
in pozakonitve nezakonskih otrok ali izpustitve iz
ocetovske oblasti; predloge za dolocitev dote; pri-
sojila prehranine ali podelitev sodnega privolila za
trgovanje zakonske zene; naznanila v primerih smrti;
predloge za postavitev skrbnika nenavzocim ali ne-
znanim deleznikom kakéne zadeve, Ce so bili i pred-
logi postavljeni zunaj tekodega sodnega postopka;
predlogi za ugotavljanje ocetovstva; razglasi o pri-
pravi uskladitve zemljiske knjige s katastrom, kolikor
to ni spadalo v dnevnik za zemljiskoknjizne vloge;
vloge glede posojil, podeljenth iz blagajne za siro-
masne; podatke o pologu zunajpravne zadeve, ki je
potekala pri sodiscu; predloge za prostovoljno ceni-
tev ali drazbo, ki so bili postavljeni zunaj pravnih
zadev, ki so potekale pri sodiscu; odpovedi hipote-
karnih terjatev; prosnje podane rocne zastave; vloge,
predloge in pritozbe v zadevah obrtnih sodisé.

Vpisnik Nc je bilo treba nastaviti za vsako leto
posebej. Vpis se je zacel s tevilko ena in se koncal
s stevilko zadnjega vpisa. Poslovnik je v posamez-
nih primerih predvidel razdelitev Nc vpisnika v
oddelke po posameznih zvrsteh zadev, v katerih so
se lahko pojavile vloge mimo predpisanih vpisni-
kov pri sodis¢u oziroma kakemu oddelku tega
sodis¢a. Za vsak oddelek je bilo predvideno dolo-
ceno stevilo zaporednih tekocih vpisnih stevilk
{npr. 1-200; 200-300; 300-600); vsaka vloga naj bi
se vpisala v oddelek, ne glede na to, koliko vpisnih
stevilk je Ze bilo uporabljenih. Razpored Stevilk po
oddelkih je moral odrediti predstojnik sodisca ob
ptipravi novega letnika vpisnika.

Pt zbornih sodiscih je bilo pri razdelitvi vpis-
nika na oddelke potrebno lociti sporne in nesporne
zadeve, narediti samostojne oddelke za predloge za
razglasitev stedaja in oddelek za zadeve obrtnih
sodis¢. Na koncu je bilo potrebno delodit e od-
delek za nejasne predloge, vlioge, katerith namena ni
hilo mo¢ spoznati, za vprasanja in vloge, ki so
zadevale e ne tekoce zadeve, in za vloge, ki jih ni
bilo mo¢ uvrstiti v noben drug oddelek.

Oznake spisov v zvezl s civilnimi zadevami, ki
jih poslovnik ne zajema, najdemo pa jih v gradivu:

W 1916-1933 — preklici zaradi zapravljivostl ali
dusevne omejenosti,

N 1926-1933 — pritozbe, odskodnine informa-
cije,

POR 1930-1940 — poravnalne zadeve.

Vpisniki za kazenske zadeve

Vr glavni vpisnik za pripravljalni postopek v
zvezl s prestopki in prekrski,

Pr za tiskovne zadeve,

Bl za prizive v kazenskih zadevah,

Dl za pritozbe,

Hs za zadeve pravne pomoci v kazenskih za-
devah,

Ns za vse zadeve kazenskega postopka, ki niso
sodile v noben drug vpisnik.

Vipisnike Vr — vpisnik ga pripraviialni postobek v kagen-
skib sadevah

Okrozna sodisca, ki so izvtsevala kazensko sod-
no cblast, so smela pisati le po en vpisnik za pri-
pravljalni postopek zoper hudodelstva in prestop-
ke. Vanj so vpisovali vse tovrstne zadeve, ne glede
na to, da je bilo za resitev dolocenih vec¢ sodnih
oddelkov. Pri zelo obremenjenih okroznih sodiscih
je bilo treba pisat preglednico o razporeditvi spi-
sov, da je bilo mogoce hitro ugotoviti, h kateremu
addelku je bila dodeljena posamezna zadeva.

V vpisnik Vr so vpisovalt vse pripravljalne po-
1zvedbe in pripravljalne preiskave v zvez s hudo-
delstvi in prestopki in z njimi povezanimi pre-
stopki. Vanj so vpisovali tudi vse kazenske zadeve,
v katerih so bile neposredno podane obtoZnice.

V isti vpisnik so vpisovali vse kazenske zadeve,
ki so se na podlagi pripravljalnih poizvedb okraj-
nega sodis¢a nadaljevale v pripravljalnem postopku
pii okroznem sodiscu ter zadevo vpisati pod novo
stevilko, Stevilko okrajnega sodiSca pa precrtati.
Vpisovali so tudi tekoce kazenske zadeve, ki so
imele naroCene pripravljalne poizvedbe oziroma
pripravljalne preiskave, ki pa po koncanem po-
stopku pri okrajnem sodiscu niso dobile nove Ste-
vilke. Pod opombe je bilo treba zapisati, kateremu
ckrajnemu sodii¢u so bile odrejene te zadeve.

Ce je bila kazenska zadeva izlocena, je bilo treba
to zadevo vpisatl pod novo Stevilko. Prav tako je
bilo treba vpisovati kazenske zadeve, pri katerih se
je zacela obnova kazenskega postopka, vpisati v
vpisnik kot novo zadevo. Seveda pa je bilo po-
trebno pod opombami narediti povezavo, npr.
izloceno st. 56/98 ali obnova 142/98).

V vpisniku Vr je bilo treba navesti kaznivo de-
janje, vendar le v obliki navedbe ¢lena kazenskega
zakonika. Ce je bilo kaznivih dejanj ve, je bilo le-te
potrebno navesti vsako posebej. Kadar ni bil znan
stotilec, je bilo potrebno navesti ime poskodovan-
ca. Imena vec udeleZencev kaznivega dejanja je bilo
treba zapisati eno pod drugo in oznaditi s crkami a,
b, ¢, .., ter pod vsako ¢rko navesti, za katero
kaznivo dejanje je obdolzen.

Stevilka vpisnika Vr je s svojo opravilno $tevilko
merodajna tudi za vpis spisov v obtozni seznam.
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Vpisnike Pr— wa tiskovne sadeve

V vpisnik Pr so vpisovalt vse kazenske zadeve,
ki so se nanasale na kazenske zadeve, ki so hile
povezane s tiskom, in sicer ne glede na to, ali se je
zacela obtozba zopet doloceno osebo ali pa je bila
zahtevana samo razsodba, ali je nosila vsebina tiska
kakine elemente kaznivega dejanja ali ne. Pri vsa-
kem zhornem sodii¢u so lahko vodili samo eden
vpisnik za tiskovne zadeve, ¢eprav so lahko prisle
zadeve na ve¢ sodnih oddelkov. Za laZjo pregled-
nost so naredili sezname, ki so omogocali pregled,
kateri oddelek je vodil posamezno zadevo.

Vpisnik Bl— za prizive v kagenskih gadevab

Vpisnik Bl je bil dolocen za prizive zoper ka-
zenske sodbe okrajnih sodis¢. Pd tem vpisniku je
bilo pomembno zabeleziti, kdo je vlozil priziv, ali
obdolZzenec, drzavni tozZilec, zasebni tozilec, subsi-
diaren toznik (drugi) ali zasebni udelezenec.

Vpdsnik DI— za pritoshe

V wpisnik DI so vpisovali le pritozbe zoper
okrajna sodisca, ki so pripadale zbotnemu sodis¢u
prve stopnje kot prizivhemu sodiscu.

Vpisnik Hs — za gudeve pravne pomoli v Ragensko prav-
nib gadevah

Vpisnik Hs je bil dolocen za zadeve pravne
pomodi v kazenskih zadevah. Vanj sodijo pred-
vsem prosnje za doloCene kazenske spise, prosnje
kazenskih sodis¢ ali davéne uprave zaradi zasliSanja
ptic in izvedencev zaradi razglasitve sklepov, zaradi
zasliSanja obdolzenca glede tega, ali se je odpovedal
dokazom idr.

V vpisnik Hs niso vpisovali vrodil v kazenskih
zadevah.

Vipisnik N5 — za ve gadeve kagenskopravnega postopka,
ki niso bila odrefena drugemu vpisnikn

Za vpisnik Ns so veljala podobna dolodila kot
za vpisnik za civilne zadeve, razlika je bila le, da so
vanj vpisovali samo zadeve, ki so zadevale kazen-
ske zadeve. Predvsem so vanj vpisovali: vprasanja,
ali teCe zoper katero osebo kazenski pregon, ali je
bila oseba Ze prej obsojena; pro$nje upravnih
otganov za izvisitev kazni, ki so jih prisodili do-
loceni osebi; spisi, ki niso bili v zvezi s pro$njami
za pravno pomo¢ niti s posameznimi kazenskimi
zadevami, ki teCejo oziroma so potekala; kazniva

dejanja, ki so prisla naravnost na zborno sodisce in
se ni bila postavljena obtoZznica; zadeve svetovalne
zbornice, ¢e niso zadevale nobenega pri okroznem
sodiscu zacetega kazenskega postopka; porodila, ki
so urejala nacin, kako unovditi zasezene stvari, ¢e
le-te niso spadale k doloceni kazenski zadevi; vloge,
ki so zadevale $e ne tekoce zadeve ali dozdevno te-
koce zadeve; nejasni predlogi ali vloge v kazenskih
zadevah, namena katerih ni bilo mod¢ spoznati.

V vpisnik Ns niso vpisovali prosénje za pomilo-
stitev oziroma za odskodnine zaradi neupravidene
obsodbe. Te zadeve so morali priloZiti h kazenskim
spisom, ki so jih zadevali. Izjemoma so labko vpiso-
vall prosnje za spremembo kazenskega kraja, Ce ka-
zenska zadeva prej ni potekala hkrati oziroma prej.

Pristojnosti okroZnih sodisé po letu 1929

V ptistojaost okroznih sodis¢ v civilnih za-
devahl6 so spadali vsi spord, ki niso bili odrejent v
pristojnost okrajnih sodisc, in sicer:

- spoti o ptiznanju ali izpodbijanja zakonskega
rojstva;

- spoti o loditvi od mize in postelje, o razvezi
zakona ali razveljavitvi zakona, kolikor ne bi
posebni zakoni odrejali teh sporov v podrocje
drugih oblasti;

- drugi spori, ki so izvirali iz medsebojnega raz-
metja zakoncev in niso zadevali zgolj premo-
zenjskopravnih zahtevkov ali iz razmerja med
starSi in otroki, kolikor niso spadali 6 spori v
podrodje drugih oblasti ali med nesporne po-
stopke;

- spoti o povracilu $kode, ki jo store drzavljanom
drZavni ali samoupravni organi z nepravilnim
LzvrSevanjem sluzbe;

- spotl o rudniskih zadevah;

- wvsi spori, ki so jih odredili posebni zakoniti
predpisi v podrocje okroznih sodisc.

Zakonik o sodnem kazenskem postopkul? je
predvidel okrozna sodiséa kot:

- enooscbna — kjer je izvrseval sodno oblast sod-
nik posameznik (preiskovalni sodnik, sodnik za
mlajse mladoletnike, sodnik posameznik); na
prvi stopnji so razsojala prestopke mladolet-
nikov in polnoletnih, pri katerih je bila zagro-
zena kazen eno leto zapora. Sodnik posameznik
je opravil tudi celotni kazenski postopek glede
zloc¢instev mlajéih mladoletnikov;

16 Zakonik o sodnem postopanju v civilnih pravdah za
Kraljevino SHS (31 KBUDB 1931, 12/76, str. 181-254).

17 Zakonik o sodnem kazenskem postopanju za KHSH (Ur.
L DB 1929, 109/432, str. 833-863).
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- zborna sodiS¢a prve stopnje v senatih treh ali
petih sednikov, ki so vodili glavno obravnavo in
izrekali sodbo v vseh primerih najhujiith kaz-
nivih dejanjih, tore] ob zlocinih. Prav tako je
sodilo v pristojnost okroznih sodid¢ sojenje za-
radi vsebinskih tiskovnih deliktov;

- zbotna sodis¢a druge stopnje — tu so okrozna
sodis¢a v senatih trojice odlocala o prizivih zo-
pet sodbe in pritozbah zopet naredbe ter resitve
okrajnih sodisc.

V pristojnost okroznih sodis¢ v kazenskih za-
devah so spadali vsi spor, ki niso bili odrejeni v
ptistojnost okrajnih sodis¢, in sicer:

- okrozna kot encosebna sodisca:

* za izvrSevanje pripravljalnega postopka o
kaznivih dejanjih, za sojenje katerih je bil
pristojen sodnik posameznik ckroZnega so-
disca ali okrozno sodisc¢e kot zbotno. V ta
namen so bili nastavljeni eden ali vec pre-
iskovalnih sodnikov, ki jih je odredil pred-
sednik okroznega sodisca izmed clanov tega
sodisca za vsako leto pred zacetkom tega
leta in so izviSevali pravdna dejanja po od-
redbah tega zakona ali osebno ali pa po
sreskih sodiicih ali s pomocdjo drugih oblasti;
za vse postopke na prvi stopnjl o vseh zlo-
dnstvih mlajsih mladoletnikov po posebnih
odredbah tega zakona;

* za sojenje na prvi stopnji o vseh prestopkih
starej$ih mladoletnih in polnoletnih oseb, za
katere niso pristojni sodniki posamezniki
okrajnih sodisc.

- okroZna kot zborna sodisca:

* za odlocanje o nesoglasjih, ki nastanejo med
preiskovalnimi sodniki in strankami ali dru-
gimi pravno prizadetimi osebami, za odlo-
canje o pritozbah zoper zavladevanje, odred-
be in resitve preiskovalnih sodnikov, kakor
tudi za izdajanje odloch med vsem postop-
kom zunaj glavne obravnave, dolocene po
tem zakonu;

* za sojenje na prvi stopnji o vseh kaznivih
dejanjih, za katera je dolocal kazenski zako-
nik smrtno kazen ali kazen zapora ali pripora
ali je prepuscal sodiscu izbiro med zaporom
in strogim zaporom ali med priporom in za-
porom, kolikor niso bili pristojni zanje sod-
niki okroznega sodis¢a za mlajse mladolet-
nike;

+  za odlocanje na drugi stopnji o prizivu zopet
sodbe in pritozbah zoper sodbe in pritozbah
zoper odredbe in reditve okrajnih sodisc;

* za optavljanje drugih sodnih nalog v kazen-
skih zadevah, ki jih je zakon fzrecno odrejal.

Sodni red iz leta 1933

Leta 1933 je bila izdana Uredba o sodnem po-
slovniku za sodis¢a L in II. stopnje.l® Kot njegov
avstrijski predhodnik je bil prav tako razdeljen na:

- splosne odredbe o sodni sluzbi,

- potek sodnega poslovanja,

- posto in denarno sluzbo,

- vpisnike (registre) in ostale pomozne knjige in
spise,

- posebne predpise za posamezne vrste postop-
kow.

Kar zadeva arhiviranje sodnih spisov se bomo
sicer ustavili tudi pri drugem poglavju, vendar bo-
mo vzeli pod drobnogled predvsem cetrto poglavije
(to bo veljalo kasneje tudi za okrajna sodisca).

Vpisniki zbornih sodis¢ prve stopnje
Vpisniki za civilne zadeve

Su za zadeve sodne uprave;

Po zadeve okroznih oziroma trgovinskih sodis¢
za civilne zadeve, upostevajoC mandatne, menicne
in cekovne zadeve (financne dolgove);

Pom za pravno pomod¢ v civilnopravnih zade-
vah. Kjer tega vwpisnika niso vodili, so vse zadeve
vpisali v vpisnik R;

I za izvrsilne zadeve;

St za stecaje;

Por za prisilne poravnave zunaj stecaja;

Fi za zadeve o vpisih v trgovinski ali zadruZni
register;

Og za oklicne zadeve, postopki za razglasitev
mrtvih oseb, ki se niso pojavile dlje ¢asa (vedinoma
gre za vojne ujetnike, ki se niso vinili ali oglasili);

Pl za pravna sredstva v civilnih zadevah — tozbe
za prezivnine, zapuicine, oskrbo otrok, dolgove v
denarnih zavodih;

R za vse civilnopravoe zadeve, ki niso sodile v
noben drug vpisnik — motenje posesti, zapusdine,
kupne pogodbe, loditve zakona, izrocilne pogodbe,
razne Zenitne in dedne pogodbe, obrtne in shuz-
nostne zadeve, preklicne zadeve zaradi slaboumno-
sti, posvojitve otrek, pritozbe zoper odlocbe za
podporo.

Zborna sodis¢a prve stopnje, ki so imela veliko
stevilo meniénih ali ¢ekovnih zadev, so lahko zanje
vodila tudi vpisnik Men.

18 Uredba o sodnem poslovniku za sodi¢a L in IL stopnje,
SIKBUDB 1933, 49/181, str. 230-359.
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Vpisniki za zadeve sodne uprave

Vpisniki sodne uprave so predstavljali novost.
Poslovnik iz leta 1897 tega vpisnika ni predvidel.
Ceprav so vodili te zadeve pod oznako Priis (pred-
sedstveni spisi), njihovo vodenje ni bilo tako sis-
temati¢no predpisano. Zato se malo podrobneje
ustavimo pri spisih sodne uprave.

V vpisnik sodne uprave Su so vpisalt te zadeve:
- spisi, ki so se nanasali samo na zadeve sodne

uprave;

- vloge, poslane staresini (predsedniku sodiséa);
- spise, ki so bili predloZeni staresini sodis¢a in so
zahtevali od njega izdajo dolocene odredbe.

V zadevah sodne uprave so vpisovali v vpisnik
praviloma vsak spis pod posebno stevilko. Ce so se
vioge nanagale izkljuéno na upravno stvar, ki je
tekla tako, da jih ni bilo potrebno vpisat v osebni
ozitoma stvarni imenik, niso dobile nove stevilke,
ampak so se zdruzile z Ze vpisanim spisom. Zadeve
brez posebnega pomena, npr. poslovnih objav,
vabil za razne slovesnosti ipd, niso posebe] vpi-
sovali. Za spise zaupne vsebine, ki jih je hranil sta-
redina sodisc¢a ped kljucem, je lahko izdal primerne
uredbe le on.

Pri vpisih v Su vpisnik je treba omeniti nekaj
posebnosti. Vanj so vpisovali pritozbe, naslovljene
na nadzorne organe. Ce so bile te pritozbe prigla-
Sene obenem s pravnim sredstvom, so jth vpisali v
vpisnik Pl in tudi v vpisnik Su, e je senat sklenil,
da je potrebno zadevo prijavitl staresimi zbornega
sodis¢a. Izlocitve sodnikov, uradnikov in zapisni-
karjev so pri okroznih sodiscih vpisovali v civilnih
zadevah v vpisnik R, v kazenskih pa v vpisnik Kno,
ceprav so jih pr niZjih sodiséih vpisali v vpisnik Su.
Prav tako so vpisovali v ta vpisnik razna opozorila,
navodila in poduke, ki so jih posiljali starefine
podrejenim sodis¢em. Spise, ki so se nanasali na
osnovanje zemljiskih knjig ali ureditev, popravljanje
ali dopolnjevanje zemljiske knjige z vpisom se ne
vknjizenega zemljis¢a, je moralo zemljiskoknjizno
sodisce vpisati v vpisnik R, zborno pa v vpisnik Su.

Ozpalevanje spisor Su pri okrognih sodifish

Na spise v zadevah sodne uprave so postavil
poleg oznake spisov Su se stevilko, pod katero je
bila vpisana zadeva v vpisnik, zadnji dve Stevilki
leta, npt. 530/32, ter navedek skupine, pod katero
je bila zadeva uvricena npr.:

Su 432-17/32;

hkrati pa so bile lahko uvedene Se podskupine:

Su 432 — 17¢/32;

Ce so spise zdruZili, so nanje vpisali vse redne
stevilke pisanja, kadar pa je v isti zadevi prislo vec
spisov, so jih vpisali v vpisnik Su pod isto Stevilko.
Kadar se je vec spisov nanasalo na isti predmet, so
jih zaradi prito¢nosti zdruzili v en spis, nanj pa so
zapisali vse Stevilke posameznih spisov: npr. 432-
17 ¢/32 317/32. Najznacilnejse zdruZitve spisov so
bile tiste, ki so se nanasale na posameznega ushaz-
benca (personalne mape). Poslovnik je predvideval
tudi podrobnosti o ofteviléenju posameznih spisov,
zaznamkih ob odtujitvi spisa ipd.

Osebni in stvarni imenik

K vpisniku Su so vodili dva imenika:

1. stvarni imenik, ki je moral bitt vedno v obliki
knjige. Obsegal je vse zadeve sodne uprave, ki so
potekale pri sodiscu. Vse oznake so bile razvricene
po abecednem redu. Med njimi so pustili prazen
prostor, ki je bil potreben za vpis posameznih
vpisov. Na zacetku imenika je bilo treba narediti
kazalo posameznih skupin.

2. osebni imenik za imena oseb in oblasti, ki pa
se je lahko vodil v obliki knjig ali kartoteke. Vanj so
vpisovalt vse zadeve, ki so se nanasale na posa-
mezne osebe ali upravni organ.

Vsa navodila in razpise pravosodnega ministr-
stva, ki niso bili objavljeni v Uradnem listu, so
morali odlagati v skupino pod imenom normalije.
Zanje so vodili stvarni imenik pod oznako na-
vodila. Splosna navodila (normalije so odlagali v
posebne ovoje po imenth upravnega organa, ki jih
je tzdal; hranili so jih po letih.

Vpisniki za civilne pravdne zadeve
Vpisnik Po (tndi Pa)

Vanj so vpisovali vse tozbe civilnopravnih za-
dev.

- Sem lahko Stejemo postopke o zakonskih spo-
tih, mandatne, meni¢ne in cekovne tozbe v
malotnih zadevah, razen opominjalne toZbe,
kjer se je tak postopek ustavil;

- sporazumne proSnje za razvezo (locitev) zakona
in prjave za razglasitev neveljavnostt zakona,
kjer je bilo taksne prosnje in prjave po veljav-
nih zakonskih predpisih dovoljeno predloziti
sodiscu;

- prtozbe zoper sodbe obrtnih sodi¢, e so

presegale vsoto 125 dinarjev;

civilne pravde zaradi ugovorov zoper odpoved

rabokupne pogodbe;
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- tozbe, ki so zavracale sodbe borznih razsodisc
kot neuresnicljive;

- nasprotne tozbe, tozbe zaradl ni¢nosti ali za
obnovo in tozbe, ki so nastale ob izvrsilnem
postopku ali zaradi njega, so vpisovali kot
samostojne pravde, nasprotno mesnih sporov,
ki so nastali med postopki, predlogov za posta-
vitev v prejsnji stan ali nadaljevanje prekinje-
nega postopka in vmesnih predlogov, potrebnih
za ugotovitev Cesa, niso vpisovali v pravdni
vpisnik kot samostojnih zadev.

Za vsak pravdni vpisnik so vodili imenik., Vanj
so vpisali rodbinsko in rojstno ime toZnika in
tozenca. Vrsta vpisov se je ravnala po rodbinskih
imenih toZzencev.

Kjer so vodili posebna vpisnika Mal in Men, so
vodili zanju skupni imenik v vpisniku P oziroma
Po, ¢e so ju vodili v istem oddelku sodne pisarne.

Vpisniki za pravno pomoé v civilnopravnib
zadevah

Vpisnik za praves pomoel Pom

Vanj so vpisovali:
- vse prosnje za civilna sodna uradna dejanja po
vseh veljavaih predpisih;
- proénje raznih upravnih organov za posamezne
spise civilnopravnih zadev.
Kjer niso vodili posebnega vpisnika Pom, so
vpisovali zgoraj nastete zadeve v vpisnik R.

Vpisniki za izvriilne zadeve
Vpisniks za ixpritlne sadeve 1

Vanj so vpisovali predloge, podane izvriilnemu
sodis¢u za dovolitev izvribe (zavarovanja), racu-
najo¢ tudi predloge za prisilno iztetjavo stroskov
{ptistojbin), denatnih kazni in povradilo stroskov
za kazenski postopek;

- prodnje za izvrSitev izvrzhb, prispelih od sodis¢,
ki so dovolila izvrzbo;

- primeri, ko je preneslo sodisce, ki je vodilo
grascinske knjige (dezelno desko), rudniske knji-
ge, zemljisko knjigo Zeleznic, izvedbo izvisbe na
okrajno sodisce;

- prosnje in nalogi, ki so se nanasali na sodno
odtujitev v stecaju.

Vedje stevilo 1zvrib, ki so bile podrejene istemu
upniku zoper istega zavezanca na osnovi istega is-
vriilnega naslova, so vpisali pod posebnimi $tevilka-
mi, ¢e so bile sprozene s posebnimi predlogi. Pro-

Senj za razsiritev izvtzbe na nove premicne stvari, ki
$e niso bile zajete s prejsnjo izvrzbo, niso vpisovali
kot novih zadev. Posebej so vpisali vsak samostojen
predlog za dovolitev izvtzbe in vsako prosnjo za
1zvedbo kot novo stvar {(vendar le enkeat, ceptav je
bilo predlaganih ve¢ izvesilnih sredstev hkrati).

Ce je bil predlog za prsilno drazbo ali prisilno
upravo zdruzen s predlogom za dovolitev drugih
izvriilnih sredstev, ne pa s predlogom za dovolitev
prisilne osnovne zastavne pravice, so spise, ki so se
nanasali na druga izvrdilna sredstva, po dovoljenju
tzvribe lahko izlocili v poseben spis. Ta spis se je
zacel z zaznamkom po sluzbeni dolznost in z enim
odpravkom sklepa o dovolitvi izvrzbe in so ga
vpisali v vpisnik I pod posebno §tevilko. V stolpcu
za pripombe pri novi Stevilki so oznadili prejSnjo
zaporedno Stevilko, v stolpcu za pripombe prejinje
zaporedae Stevilke pa novo zaporedno stevilko.

Zadeve, ki jih nise vbirovali v ypisnif

S predlogi za dovoljenje izvrzbe, ki niso bili po-
dani izvtsilnemu sodiscu, so morali ravnad kakor z
nadaljevanjem pravne zadeve, po kateri je bil izdan
izvrsilnt naslov ali pa so ga vpisali, ¢e to ni bilo
mogode, v vpisnik R.

Prosnje fzvrsilnega sodiSca za izvedbo posamez-
nih izvrsilnih dejanj, kakor tudi prosnje za prodajo
trgovinskih roénih zastav so vpisovali v vpisnik
Pom.

Vpisniki za stecajne zadeve in zadeve prisilne
poravnave

Vipisnik St

V vpisnik St so vpisovali te zadeve:
- predloge dolznikov za uvedbo stecajev;
- sklepe o uvedbi stecaja po predlogih upnikov;

Vpisnik Por

V vpisnik Por so vpisovali:
- predloge dolznikov za uvedbo postopka za pti-
silno poravnavo izven stecaja,

SteCaj (ptsilna poravnava zunaj steCaja) o pre-
mozenju trgovinske druzbe in stecaj (prisilno po-
ravaavo zunaj stecaja) o premozenju posameznega
druzabnika so vpisovali pod posebnimi stevilkami
vpisnika, prav tako tudi stecaj (prisilno poravnavo
zunaj stecaja) o premozenju zakonskih parinerjev.

Kadar je posamezno okrozno sodisce izrocilo
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spise okrajnemu sodii¢u, so morali pr tem sestaviti
zaznambo in jo vpisatl v vpisnik R.

Vpisniki za zadeve firm
Vpisnik gadev firm Fi

V vpisnik Fi so vpisovali prosnje za vpis novih
firm v trgovinski alt zadruZni register. Po potrebi so
lahko vodili zanje mudi osebni imenik.

Vsi spisi, ki so se nanaSali na prosnjo vpisa
{porodila, prosnje ipd.), so sestavljali spis; ta je
dobil svojo oznako do vpisa v register npr. Fi
38/33. Po vpisu v registet je dobil spis novo
oznako. Kot osnovo so vzell oznako trgovskega
ozitoma zadruznega registra.

Vpisniki za nesporne zadeve
Zadeve varstva in sktbstva
Vipdsnik Og

Vpisnik Og so vodila okrozna sodis¢a prve
stopnje. Vanj so vpisovali:
- predloge za razglasitev doloénih oseb za mrtve
oziroma dokazovanje njene smrti,
- predloge za sodno razveljavitev listine.

Vpisniki za pravna sredstva v civilnopravnib
zadevah

Vpisnik Pl

V vpisnik Pl so vpisovali vsa pravna sredstva, ki
s0 jih posiljala sodiica ptve stopnje. Vanj so vpisali
tudi prizive, vloZzene zaradi ni¢nosti zoper sodbe
obrtnih sodis¢ v spornih zadevah, Ce je bila vred-
nost spornega predmeta manjsa od 125 dinarjev.
Vpisali so tudi pritozbe zoper sodbe borznih raz-
sodis¢. Vsaka izpodbijana sodba (tako delna ali
vmesna) ter vsak izpodbijan sklep so vpisali v
vpisnik ped posebno Stevilko. Vec pravnih sred-
stev, ki so jih vlozile razlicne osebe in so se na-
nasale na isto odlocho, tudi v primeru, tudi e se je
izpodbijal le del odlocbe, so bile vpisane pod eno
stevilko. Pravna sredstva, ki so se nanagala na dve
in ve¢ odlocb, so vpisovali posebej. Kadar so v
vpisnik vpisali edlocbo, s katero se je pravno sred-
stvo le delno resilo, se je bilo treba v vpisniku
oznaditi z besedico "deloma" ali "dokoncno". Za-
pisati je bilo treba predhodne razveljavitvene sod-
be, ob zdruZitvi ve¢ zadev za isto razpravo pa je
bilo treba to zabeleZziti med opombe.

Civilnopravne zadeve sploSnega vpisnika
Spiosni vpisnik R

Spisi o civilnopravnih zadevah, ki jith m bilo
mogoce uvrstiti pod nobeno izmed zadev in niso
spadale k spisom katere od tekocih zadev, so vpi-
sovali v sploéni vpisnik R.

Oddelek sodne pisame, ki ga je dolodil stare§ina
sodica, je vpisal v obdi vpisnik tudi vloge, za
katere ni bilo znano, h kateri zadevi ali v kateri od-
delek spadajo. Ponekod so v ta vpisnik vpisovali
tudi zadeve pravoe pomodi Pom, vendar so morali
aznaditi pod opombami s ¢rkami Pom.

V vpisnik R so vpisovali razne zadeve, in sicer
poleg omenjenih Se te:

- v spornih oddelkih: prosnje za priznanje pravice
siromakov, Ce je pravnoi spor e tekel; zapisniske
tozbe in prizivi siromasnih strank, vloZeni pri
sodiscu stalnega bivalisca, ki ni bilo pravdno
sodiice; predlogi in izjave, ki jih niso odstopili
drugemu sodiséu v resitev; predlogl za zavaro-
vanje dokaza, vlozeni pred zacetkom pravde;
predlogi za postavitev razsodnikov in predlogi,
da bi bila izrecena neveljavnost pogodbe o raz-
sodiscu; predlogi za dovolitev izvisbe, podani
sodiscu, ki ni izdalo odlocbe in ni bilo izvrsilno
sodisce; pisne prosnje, naj bo nasprotnik po-
vabljen zaradi poskusa poravnave in poravnave,
sprejete na sodni zapisnik; samostojni predlogi
drzavnega pravobranilstva za opravljanje razo-
detne prisege.

- V nespornih oddelkih: zapisniki, v katerih so
bile predlagane sodiscu izjave poslednje volje; spo-
razumne locitve od mize in postelje; sporazumne
tazveze zakona med Zidl; oprostitev od oetovske
oblasti, ¢e Se ni bilo varstvenega spisa; dolocitev
dote ali opreme po drzavljanskem zakoniku; dolo-
citev stroskov za porod in vzdrZzevanje matere in
otroka pred rojstvom nezakonskega otroka; ugoto-
vitev oCetovstva po smtti oznadenega oceta; pros-
nja za pozakonitev po vladarjevi milosti; odobritev,
da sme Zena trgovati po predpisih trgovskega za-
konika; odpoved hipotekarnih terjatev; spisi, ki so
jim jih vrocila okrajna sodiSca zaradi tzdaje odlocbe
o podaljsanju ali odvzemu ocetovske oblasti; po-
daljfanju varuiiva; o preklicu in postavitvi pod
skrbstvo; o odobritvi posvojitve, odobritvi odtujit-
ve nepremicnih stvarl mladoletnikov ali oseb pod
skrbstvom ter spor o pristojnosti podrejenih so-
dis¢ glede ugotovitve prodenj za pravno pomoc.

Kadar se je pokazalo, da je istovrstnih zadev
ved, so lahko za pogostejse posle rezervirali zapo-
redne stevilke (npr. za odpovedi, za spise, po ka-
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tetih so se zahtevale odlocbe okroZnega sodisca.
Taksna razdelitev je po moZznosti ostala stalna. Na
prvi strani vsakega razdelka so morali prilepiti po-
koncni kartoncek, ki je segal ez rob. Nanj so
napisali Stevilko tega razdelka tako, da so bile Ste-
vilke vidne tudi takrat, kadar je bila knjiga zaprta.
Za zadeve splosnega vpisnika R niso vodil
imenika, razen za posamezne rubrike, za katere je
imelo to pomen. Kadar se je v postopku zopet
osebo (vpisan v vpisnik R), osnovala npr. izvriilna
odlocba ali postopek za obnovo ali poprave meja),
so osebo vpisalt v osebni imenik pravdnega vpis-
nika; tem so navedli oznako spisov vpisnika R.

Kazenski vpisniki

Kzp za pripravljalno postopanje zoper hudo-
delstva in prestopkov — glavni vpisnik,

Kzm vpisnik zlodinov mlajsih mladoletnikov,

Kst vpisnik tiskovnih zlocinov in prestopkov,

Kt vpisnik obtoznic v zvezi s starejiimi mla-
doletniki in polnoletnimi osebami,

Kno poseben vpisnik zadev, ki ne spadajo v
vpisnik Kezp, Kzm in Kst,

Kro vpisnik zadev pravne pomod,

Ksd dnevnik preiskovalnega sodnika o njemu
zaupanih poizvedbah in preiskavah,

Kni popis neizvtienih kazni zaradi neznanega
prebivalisca oseb, obsojenih zaradi zlodinstev in
prestopkov,

Kv popis resitev sodnega senata zoper naredbe
in resitve preiskovalnega sodnika,

Kz vpisnik pritozb zoper reiitev okrajnih so-
dis¢,

Kpr vpisnik przivov, o katerh je odlocalo ok-
rozno sodisce.

V starem poslovniku iz avstrijskega obdobja so
bile kazenske in civilne zadeve zdruZene, tokrat pa
se je pojavila prva sprememba. Navodila o vodenju
vpisnikov za kazenske zadeve so bila tokrat locena
in predpisana z Uredbo o poslovnem redu za ka-
zenska sodisca.1?

Vpisnikd zlucinoy in prestopkoy Kep, K in Kit

V vpisnik Kzp so vpisovali zlo¢ine in prestopke
starejsih mladoletnih in polnoletnih oseb, v vpisnik
Kzm so vpisovali zlocine mlajiih mladoletnikov,
kazniva dejanja zoper tisk pa vpisnik Kst. V vse tri
vpisnike so vpisovall vloge, s katerimi je uvedlo

19 Uredba o poslovnem redu za kazenska sodiiéa, SI
KJUDB, 1929-1930, 10/33, str. 85-102.

okroino sodise poizvedbo in preiskavo, kakor
tudi poizvedbe okrajnega sodisca, ki jih je poslal
drZavni toZilec okroznemu sodiscu, da nadaljuje ka-
zenski postopek. Vanj so vpisovali tudi neposredno
vloZene obtoZnice, prispele na okrozno sodiice, ¢e
niso potekale poizvedbe pi okroznem sodiscu. Ce
so postopek izlocili ali ponovili, so vpisali izlocene
zadeve oziroma tiste, pti katerih je bil dopusten
ponovni postopek, pod novo stevilko vpisnika.

Vpisniki obtoZnic zoper starejSe mladoletnike in
polnoletne osebe Kt

O obtoznicah, ki so bile izrocene zopet starejse
mladoletnike in polnoletne osebe, je vodila pisarna
poseben vpisnik Kt, o obtoZnicah zoper mlajse
prestopaike zaradi zloc¢inov pa so vpisali opombe v
rubtike vpisnika Kzm (9-14).

Vpisnife Kno

V vpisnik Kno so vpisovali zadeve, ki niso
spadale v vpisnike Kzp, Kzm in Kit.

Vpisnik Kro

V vpisnik KKro so vpisovali prosnje domadih in
tujih organov oblasti, ki so bile poslane okroznemu
sodii¢u za izvesitev pravdnibh dejanj v kazenskih

zadevah.
Vpisnik Ksd

Vpisnik ozitoma dnevnik Ksd je vodil preis-
kovalni sodnik. Vanj je zabelezil vse poizvedbe in
pteiskave, ki so mu bile zaupane. Sluzil mu je za
evidenco in kontrolo njegovega poslovanja.

Vipisnik Kni

Okrozna sodis¢a so vodila vpisnik Kni za kazni,
ki so ostale neizvr$ene zaradi razlicnih razlogov,
kot so obdolzencevo neznano prebivalisce ipd.

Drugi vpisniki

Okrozno sodisée je vodilo se popis Kspp za
vpis spisov, ki so jih morali poéiljati upravnim
otganom in so ga morali i po uporabi vrnitl.
Pisarna okroznega sodiiéa je vodila tudi vpisnik
Kré V njem so vpisovali roke. Sodna pisarna je
vodila tudi popis Kv; v njem so beleZili vse reitve
sodnega senata okroznega sodisca v zvezi s pri-
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tozbami zoper odredbe in resitve preiskovalnega
sodnika.

Pritozbe zoper reditve okrajnih sodis¢ je vodila
sodna pisarna v vpisniku Kz, o prizivih zoper
sodbe okrajnih sodis¢ pa vpisnik Kpr.

Imeniki kagenskih ypisnikoy

Za vpisnike Kzp, Kzm, Kit, Kt, Kno, Kz in
Kpr so vodili abecedna imenika Kim/a za obdol-
zence in Kim/b za oskodovance. Kadar osko-
dovanec in obdolZzenec nista bila znana, so to
vpisali kot neznani storilec oziroma neznani osko-
dovanec.

Zadeve, ki so ostale konec leta neregene

Zadeve, ki do konca leta niso bile resene, so
oznacili na levi strani vpisnika poleg zaporedne
stevilke vpisa z vodoravno barvno érto. V novi
vpisnik so za naslednje leto wvpisali te zadeve s
svojimi zaporednih $tevilkami pred novimi vpisi
pod naslovom "ostalo nereseno”, in to po vrsthem
redu let in Stevilk prejinjega vpisnika. Ko se je
postopek v zadevi zakljudil, so to oznadili v starem
vpisniku, v novem pa so precrtali stevilko (to se

seveda v praksi ni pogosto dogajalo). Ce zadeva ni
bila resena Se v tretjem letu (racunali so od dneva
prejema zadeve), se je prenesla celotna zadeva v
novi vpisnik. Zabelezili so jo kot "preneseno™) in je
obdrzala svojo stare spisovno oznakeo. V starem
vpisniku so morall ta prenos oznacitl v stolpec za
pripombe skupaj z novo zaporedno stevilko v vpis-
niku, zadevo pa so morali oznaditi kot dokonéno
redeno.

Vpisnikar je motal vsako leto zakljuéiti vpisnik
ter oznaciti Stevilo nedokoné¢anih zadev.

Letna porocila

Olkrozna sodisca?) so morala ob koncu vsakega
leta sestaviti sumamo poslovho porodilo. Za
predmete, za katere so odlocali na prvi stopnji, je
bilo to porocilo Kgo/I, za ptedmete, o katetih so
odlocali na visji stopnji pa Kgo/II; posiljala so jih
apelacijskemu sodis¢u. Za mlajse mladoletnike je
bilo to porocilo Kgom (novo). Apelacijsko sodiice
je sestavilo na podlagi porocil okroznih sodis¢ po-
sebno letno sumarno porodilo za vse podrodje, ki
ga je pokrivalo ter ga poslalo skupaj s pripombami
pravosodnemu ministrstvu.

Vpisniki okroZnih sodi¢ 1897 in 1933 /primerjalno/

Vpisniki za civilne zadeve

Ime vpisnika 1897 1933
Sodna uprava Pris Su

Civilne pravde — tudi zakonski spori Cg Po-men, man, cek.
Mandatne tozbe in pravde Cm /

Posli izbranih sodisc¢ zavarovalnic za primer nezgode Cu

Pravde razsodisc za zavarovanje pokojnin Cub

Menicne tozbe, pravde Cp

Menicne tozbe in pravde Cw Men. Toz.
Pravna pomo¢ v civilnopravnih zadevah, pravde razsodisc za He Pom
zavarovanje pokojnin

Izvriilne zadeve E 1
Zapusicinske zadeve A O
Skrbniske zadeve, podaljsanje ocetovske oblasti 1. P

Oklicne zadeve — postopld za razglasitev mrtvih oseb, ki se niso T Og
pojavile dlje ¢asa (vedinoma vojni ujetniki, ki se niso venili ali oglasili)

Fidgjkomisne zadeve F

Prizivi na visjo stopnjo (rekurzi) S St

St in Por imata skupni imenik

20 Ali so bili za statistiko predpisani obrazci, ni bilo mo¢ ugotoviti, saj v gradivu ni bilo mo¢ najti statistidnih porodil.
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Poravnalne zadeve zunaj stecaja
St in Por imata skupni imenik

Por

Por

Vse civilne pravde, ki ne spadajo v drug vpisnik — okroZnice, kupne
pogodbe, posvojitve, financni dolgovi ter tetjatve

Skrbniske zadeve

Zadeve varstva in skrbstva

Prizivi — financ¢ni dolgovi in premozenjske zadeve

Pritozbe na visjo stopnjo {rekurzi)

Spist zadevajo: motenje posesti, zapuidine, kupne pogodbe, loéitve
zakona, izrodilne pogodbe, razne Zenitne in dedne pogodbe, obrtne in
sluznostne zadeve, posvojitve otrok, pritozbe zoper odloche za
podporo

R1

Pritozbe, odikodnine informacije

Pravna sredstva v civilnih zadevah (toZbe za prezivnine, zapuiéine,
oskrba otrok, dolgovi v denarnih zavodih)

Pl

Preklici zaradi zapravljivosti ali dusevine omejenosti (ugovori v
preklicnem postopku)

Spist gospodarskega skrbnistva 1898-1930

Vpisi v trgovinski in zadruzni register

Fi

Pritozbe proti odloc¢bam komisije za promet z zemljiséi

Gvb

Vpisniki za kazenske zadeve

Ime vpisnika

1898

1933

Kazenski vpisnik za pripravljalni postopek zaradi hudodelstev in
prestopkov (tatvine, uboji, pretepi, zadeve zoper javni red in mir,
posilstva, telesne poskodbe)

Vpisnik za prestopke zoper zakon o tisku

Pr

Vpisnik obtoznic glede starejiih mladoletnikov in polnoletnih oseb

Vpisnik prizivov, o katerth dolo¢a okrozno sodisce, financni dolgovi,
oscbne Zalitve

Posebni vpisnik zadev, ki ne spadajo v vpisnike Kzp, Kzm, K3t
(politicno delovanje, izbrisi kazni, laZji kriminal)

Kno

Vpisnik pritozb zoper resitve okrajnih sodisc (telesne poskodbe,
pretepi, financni stroski, zoper Cast)

Vpisnik prizivov v kazenskih zadevah — denarne in zaporne kazni za
laZje prekrske

Bl

Bl (Bc)

Popis resitev sodnega senata zoper natedbe in resitve preiskovalnega
sodnika (razni kriminalni prestopki, kraje, zoper javni red in mir)

Ky

Pritozbe

Dl

Zadeve pravne pomod v kazenskopravnih zadevah

Hs

Kro

Vsi kazenski postopki, ki niso odrejeni drugemu vpisniku

Ns

Vpisnik zlo¢instev mlajsih mladoletnikov

Kzm

Dnevnik preiskovalnega sodnika o njemu poverjenth poizvedbah in
preiskavah

Ksd

Popis kazni, ki niso bile izvrsene zato, ker prebivalis¢e oseb, obsojenih
zaradi zlodinstev in prestopkov, ni znano
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Arhiviranje kazenskih spisov

O arhiviranju kazenskih spisov zakon ne govori
veliko. V 215. clenu je dolocal ravnanje s spisi in
sicer je predpisoval, da je treba spise o kazenskih
zadevah hraniti v arhivu, locene od civilnih zadev.
Zlozeni so bili po zaporednih Stevilkah vpisov.

Ob izdaji spisa iz arhiva je moral zahtevati ar-
hivar potrdilo od prejemnika ter ga vloziti na mesto
spisa.

Za izdajo spisov je moral arhivar voditi rokov-
nik z evidenco spisov ter obcasno zahtevat od
prejemnikov venitev spisov.

Fond okroZnega sodisca Celje

Fond?! Okroznega sodisca Celje je precej ob-
sezen, saj obsega kar 609 arhivskih §katel.22 Zalj jev
preteklosti nastala precejinja skoda na gradivu, saj
50 skoraj v celoti zgubljeni vsi spisi do leta 1898.
Tega leta je bila namrec ustanovljeno okrozno so-
disce v Matiboru, to pa je vplivalo na nadaljnje
poslovanje okroznega sodiséa v Celju. Za okrozno
kot gospodarsko sodisce vemo, da so nastavili nove
knjige (registri), vanje so na novo vpisovali pod-
jetja, seveda po novi krajevni pristojnosti. Za drugo

Kazenske zadeve

gradivo ne moremo zanesljivo reci, ali so bile ne-
katere zadeve prenesene v Maribor ali pa so se
zakljudile v Celju. Dejstvo je, da gradiva iz tega ob-
dobja ni. Za 29 arhivskih skatel, ki so bile najdene
pozneje in oznacene kot fond Okroznega sodisca
Celje, se je izkazalo, da gre za velik del gradiva
Okroznega kot rudarskega sodisca v Celju. Ob
podrobnejiem pregledu tega gradiva bo jasno, ali
so med gradivom Okroznega kot rudarskega so-
dis¢a tudi zadeve okroinepa sodiscéa v Celju. Kot
marsikdaj v preteklosti predstavljajo selitve sodisca
nepopravljivo skodo za ohranjanje gradiva. Nekaj
selitev sodis¢a med drugo svetovno vojno in po
njej je povzrocilo izgubo gradiva skoraj petdesetih
let, to pa je nepopravljiva skoda. Vzporedno je iz-
ginilo tudi gradive drzavnega toZilstva. Ali je bila
ktiva poplava leta 1954, ali je bilo gradivo uniceno
na kakren drug nacin, ni bilo moZno natanéno
ugotoviti, vendar pa Se vedno ostane nespreme-
njeno dejstvo, da smo ostali brez dela bogate kul-
turne dediscine.

Sledi tabelarni prikaz ohranjenega gradiva
Okrajnega sodidca Celje, razvricenega po zadevah
in letih nastanka. Omejen je le na popis gradiva do
leta 1941.

Zap. §t Vitsta zadev Leto St. arh. enot?? St. tehniénih enot24
1 VR 1918 1-968 2
2 VR 1919 1-1741 3
3 YR 1920 1-1984 3
4 YR 1921 1-1486 3
5 YR 1922 1-1038 2
6 VR 1923 1-1076 2
7 VR 1924 1-1189 3
8 VR 1925 1-987 4
9 VR 1926 1-1021 3

21 Arhivsli fond v javnem arhivu predstavlja po nadelu provenience (izvora) celotno arhivsko gradivo, Id je nastalo pri po-

slovanju ustanove ali posameznika.

22 Toliko gradiva je ohranjenega do leta 1948, Zgodovinski arhiv v Celju pa Ze opravlja prevzeme do leta 1978.

23 Arhivske enote so fiziéno zdmzeni clementi, ki se oblikujejo oziroma nastanejo zaradi potreb pisarnifkega poslovanja. To so
navadno spisi, zadeve, sodmni spisi, dosjeii, ve¢ zdruZenih dokumentov iste vrste, lahko pa tudi posamezni dokument (npr.
porodilo, zapisnik, knjiga, plakat, nacrt, prospekt, fotografija). Navedene enote so podlaga za vpisovanje v pisarnifke evidence,
resevanje v procesu poslovanja ustanove, za opremljanje v ovoje, srajcke ali mape, za vlaganje v tehnifne enote (sveZnje,
rednike, $katle, mape) ter na koncu tudi osnova za razvricanje, urejanje in popisovanje pd arhiviranju. Arhivski fond zajerna
arhivsko gradivo ene pravne ali fiziéne osebe in je navadno razdlenjen na arhivske enote. Ce so arhivske enote tudi popisane,

jih vzporedno oziroma hkrati imenujemo tudi popisne enote.

24 Technitne enote dokumentarnega gradiva fiziéno povezujejo in varujcjo dokumentarno gradivo v procesu pisarniskega
poslovanja in arhiviranja, sodobno gradlvo pa je v tehniéne enote tudi zapisano (trakovi, kasete, diskete). Najpogostejie
tehnitne enote so: ovoj, srajcka, sveZenj oziroma fascikel, rednik oziroma registrator, arhivska skatla, kolut, tulec, magnetni

trak, kaseta, disketa, zgoicenka itd.
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10 VR 1927 1-896 2

11 VR 1928 1-873 3

12 VR 1929 1-891 3

13 KZP 1930 1-2000 5

14 KZP 1931 1-2600 4

15 KZP 1932 1-791 4

16 KZP 1933 1-900 3

17 KZP 1934 1-1000 2

18 K7P 1935 1-860 2

19 KZP 1935 1-820 2

20 K7P 1936 1-800 2

21 KZP 1937 1-820 2

22 KZP 1938 1-810 33

23 KZP 1939 1-755 29

24 KZP 1940 1-811 27

25 KZP 1941 1-190 5

Zap. it Vrsta zadev Leto St. ath. enot St. tehnic¢nih enot
1 KZM 1938 3-26 1

2 KZM 1939 1-27 1/3

3 K7ZM 1940 1-23 1/3

4 KZM 1941 1 1/3

Zap. it Vrsta zadev Leto St. arh. enot St. tehnicnih enot
1 KPR 1938 1-355 2

2 KPR 1939 1-338 2

3 KPR 1940 1-392 Y

4 KPR 1941 1-101 Va

Zap. it Vrsta zadev Leto St. arh. enot St. tehni¢nih enot
1 KST 1938 1-18 Vo

2 KST 1939 1-6 1/3

3 KST 1940 1-6 1/3

4 KST 1941 1 1/3

Zap. st. Vrsta zadev Leto St. arh. enot St. tehni¢nih enot
1 KNO 1938 4-236 Va

2 KNO 1939 3-301 Y

3 KNO 1940 2-289 1

4 KNO 1941 2-140 Ve

Zap. 3t. Vrsta zadev Leto St. ath. enot St. tehnicnih enot
1 Bl 1939-1940 / e

2 Kz 1939-1941 / Ya

3 Kv 1940-1941 / Ya

4 Pr 1923 1-8 Va
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Civilne zadeve

Zap. st Vrsta zadev Leto St. ath. enot St. tehnicnih enot
1 Cel 1918 1-223

2 Cgl 1919 1433

3 Cel 1920 1-266

4 Cel 1921

5 Cel 1922

6 Cel 1923 1-758

7 Cgl 1924

8 Cel 1925

9 Cgl 1926-1931 1
10 Cgla 1932 1-640 2
11 Cgla 1933 1-125 Y
Zap. §t Vrsta zadev Leto St. arh. enot St. tehnicnih enot
1 Cell 1920 1/3
2 Cell 1921 1/3
3 Cell 1922 1/3
4 Cegll 1923 Ya
5 Cgll 1926 Ya
6 Cgll 1927 Ya
7 Cegll 1933 2
8 Cg Ila 1920 1/5
9 CgIla 1922 1/5
10 Cg Ila 1923 1/5
11 CgIla 1926 1/5
12 CglIla 1927 1/5
Zap. 5t Vrsta zadev Leto St. ath. enot St. tehnicnih enot
1 Cg 11T 1919 Vs
2 Cg 11T 1920 Vo
3 Cg 111 1921 1-458 2

4 Cg 111 1922 1-764 2

5 CgIII 1923 1-1137 3

6 Cg III 1924 1-912 4

7 Cg III 1925 Vo
8 Cg IIT 1926 1458 2

9 Cg II1 1927 1499 2
10 CgIII 1928 1466 3
11 Cg 11T 1929 1-561 5
12 Cg 11T 1930 1-509 3
13 CgIIT 1931 1-554 4
Zap. 5t Vrsta zadev Leto St. ath. enot St. tehnicnih enot
1 PO 1933 1-235 3

2 PO 1934 1-274 5

3 PO 1935 1-269 6

4 PO 1936 1-285 8

5 PO 1937 1-270 7
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6 PO 1938 1-298 8

7 PO 1939 1-341 10

8 PO 1940 1-453 13

9 PO 1941 1-87 2

Zap. 5t Vrsta zadev Leto St. ath. enot St. tehnicnih enot
1 Pl 1934 1-601 2

2 Pl 1936 1-584 2

3 Pl 1937 1-716 2

4 Pl 1938 1-922 3

5 Pl 1939 1-670 3

6 Pl 1940 1-591 3

7 Pl 1941 1-202 1

Zap.st Vitsta zadev Leto St. arh. enot St. tehnic¢nih enot
1 OG 1933 ni navedeno 1/3

2 OG 1934 ni navedeno 1/3

3 OG 1935 ni navedeno 1/3

4 OG 1936 ni navedeno Ya

5 OG 1937 ni navedeno Va

6 OG 1938 ni navedeno Ya

7 oG 1939 ni navedeno Ya

8 OG 1940 ni navedeno Ya

9 OG 1941 ni havedeno Ya

Zap. §t Vrsta zadev Leto St. arh. enot St. tehnicnih enot
1 R1 1921 ni navedeno 1/3

2 R1 1924 ni navedeno 1/3

3 R1 1933 1-367 Va

4 R1 1934 ni havedeno Va

5 R1 1936 ni navedeno Va

6 R1 1938 1-792 1

7 R1 1939 1-949 1

8 R1 1940 2433023 3

9 R1 1941 ni navedeno 1

Zap. 3t Vrsta zadev Leto St. arh. enot St. tehni¢nih enot
1 BCI 1921 ni navedeno 1

2 BCI 1924 ni navedeno 1

3 BCI 1928 ni navedeno Va

4 BCII 1928 ni navedeno Ya

Zap. §t Vrsta zadev Leto St. arh. enot St. tehni¢nih enot
1 NCI 1921 ni navedeno 1/3

2 NCI 1924 ni navedeno 1/3

3 NCI 1926 ni navedeno 1/3

4 NCI 1932 1-524 1

5 NCI 1933 ni havedeno Va
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Zap. it Vrsta zadev Leto St. ath. enot St. tehni¢nih enot

1 W 1916-33 ni navedeno Va

Zap. st Vrsta zadev Leto St. arh. enot St. tehnicnih enot

1 N 192633 ni havedeno Va

Zap. 5t Vrsta zadev Leto St. ath. enot St. tehnicnih enot

1 A 1899 ni navedeno 1

2 A 1900 1-3

3 A 1901 ni navedeno 1

4 A 1902 ni navedeno 1/3

5 A 1903 ni navedeno 1/3

6 A 1904 ni navedeno 1/3

7 A 1906 ni navedeno 1

8 A 1907 ni navedeno 1/3

9 A 1908 ni navedeno 1/3

10 A 1909 ni navedeno 1/3

11 A 1911 ni navedeno 1/3

12 A 1912 ni navedeno 1/3

13 A 1915 2,3

14 A 1917 ni navedeno Ya

15 A 1918 ni navedeno Ya

16 A 1920 ni navedeno Va

17 A 1928 ni navedeno a

Zap. 3t Vrsta zadev Leto St. ath. enot St. tehnic¢nih enot

1 T 1898 ni navedeno 1/3

2 T 1899 ni navedeno 1/3

3 T 1900 ni navedeno 1/3

4 T 1901 ni havedeno 1

5 T 1902 ni navedeno Va

6 T 1903 ni havedeno Ya

7 T 1904 ni navedeno Ya

8 T 1905 ni navedeno Va

9 T 1906 ni navedeno Va

10 T 1907 ni navedeno Va

11 T 1908 ni navedeno 1/5

12 T 1909 ni navedeno 1/5

13 T 1910 ni navedeno 1/5

14 T 1911 ni navedeno 1/5

15 T 1912 ni navedeno 1/5

16 T 1913 ni navedeno Ya

17 T 1914 ni navedeno Ya

18 T 1915 ni navedeno Ya

19 T 1916 ni navedeno Ya

20 T 1917 ni navedeno 1/3

21 T 1918 ni navedeno 1/3

22 T 1919 1-297 5

23 T 1920 1-218 3

24 T 1921 1-187 2

25 T 1922 1-130 2
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26 T 1923 1-89 2
27 T 1924 1-66 2
28 T 1925 4-57 Va
29 T 1926 1-58 Va
30 T 1927 2445

31 T 1929 ni havedeno 1
32 T 1931 ni havedeno 1
33 T 1932 ni navedeno o
34 T 1933 ni navedeno Vs
Zap. st Vrsta zadev Leto St. arh. enot St. tehni¢nih enot
1 P 1898 ni navedeno Va

2 P 1904 ni navedeno Ya

3 P 1906 ni navedeno 1

4 P 1908 ni navedeno 1/5
5 P 1915 ni navedeno 1/5
6 P 1918 ni navedeno 1/5
7 P 1921 ni navedeno 1/5
8 P 1930 ni navedeno 1/5
Zap. §t Vrsta zadev Leto St. arh. enot St. tehni¢nih enot
1 POR 1930 1-235 Vs

2 POR 1933 1-274 Vs

3 POR 1934 1-269 Va

4 POR 1935 1-285 Vs

5 POR 1936 1-270 2

6 POR 1937 1-7 2

7 POR 1938 1-17 1

8 POR 1939 1-7 1

9 POR 1940 1-7 1
Zap. 5t Vrsta zadev Leto St. ath. enot St. tehnicnih enot
1 ST 1938 ni navedeno Ya

2 ST 1939 ni navedeno Va

3 ST 1940 ni navedeno Va

4 ST 1941 ni navedeno Va

Poleg navedenih zadev sta ohranjeni e dve arhivski $katli fidejkomisnih zadev. Skoraj v celoti so
ohranjeni vpisniki in imeniki, seveda od leta 1898 dalje.
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Vrhovno drZavno toZilstvo kot ustvarjalec arhivskega gradiva in
pravni naslednik Republiskega javnega toZilstva
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IZVLECEK

Virhovno driavne togilstve, pred tem Driavns tofilstvo Republike Slgvenise, jo najvisji organ kagenskega pregona v
Repabliki Shvenii od leta 1995, Njegova dokumentarno gradivo pa e treba skrbno pregledati in ovrednotit! tndi wato, ker
nadaljuje delo "socialistitnepa” Javnega tofilstva. Med drugo svetovno in po nje je bil to namred eden od najpomembneiiih
polititnil arganoy pri nas, saf se je nkvaral ne le v kagenskim pregonom, ampak je tudi nadyeroval sakonitost na vieh
podragiih drughenesa Sivfenia.

KLj UCNE BESEDE: toilec, togilitve, kagenski pregon, yakonifost, arbivsko gradive, dokumentarno gradive,
ovrednotenge, valorizuciia, sodstvo

ABSTRACT
THE SUPREME STATE PROSECUTOR GENERAIL AS THE CREATOR OF THE ARCHIV AL
MATERIALS AND THE I.LEGAL SUCCESSOR OF THE PUBLIC PROSECUTOR OF THE
REPUBLIC OF SLOVENLA

The Supreme State Prosecutor General, previousty the State Prosecutor of the Republic of Slovenia, has been the highest
authority of the criminal prosecution in the Republic of Slovenia since the year 1995, The documentary materials of the
Supreme State Prosecutor General have to be looked through and examined carefully and evaluated as well for the reason
that the Supreme State Prosecutor Genera! bas vesuped and carvied on the work of the former "socialist’ Public Prosecutor
of the Republic of Shvenia. During the Second World War and throughont the first eight years affer the war it was namely
one of the most important political bodies or anthorities in the Republic of Stovenia, as besides the criminal prosecution it alvo
excercised the control over the lawfulness and legality in afl the spheres of the social fife.

KEY WORDS: the Prosecutor, the Prosecutor's Office, criminal prosecution, lawfuiness and legality, archival materials,
documentary miaterialy, valiation, valorization, the judiciary

V letu 1991 je postala Slovenija samostojna dr-
zava. Spremembi drzavne in druzbene ureditve je
sledila sprememba zakonodaje. Precblikovanje pra-
vosodja je bilo najmocnejse in najobsirnejse v letih
od 1993 do 1995. V letu 1994 je bil sprejet novi
zakon o tozilstvu, ki je prinesel temu drzavnemu
otganu tudi novo imel Namesto "socialisti¢nih
javnih tozilstev" so bila zopet vpeljana drzavna to-
zilstva. S 1. januarjem 1995 se je tako koncala pot

1 Usadni list Republike Slovenije, §t. 63/94.

javnega tozilstva, ki se je zacela med drugo sve-
tovno vojno, in tozilstva sedaj nadaljujejo pot dr-
zavnih toZilstev (pravdnistev), ki so bila zaradi opu-
stitve inkvizitornega nacela in uvedbe akuzatornega
nacela v kazenskem postopku uvedena ob maréni
revoluciji in so se po ved razdiritvah in zozitvah
pristojnosti ustalila kot organ za zastopanje javne
obtozbe v kazenskem postopku.2

Leta 1994 je bil torej sprejet Zakon o drzavnem

2 8. Vilfan, Pravna zgedeving Slevences, Ljubljana 1961, ste. 522
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tozilstvu;? pozneje je bil dopolnjen, popravljen ozi-
roma spremenjen# Drzavno toZilstvo po tem za-
konu zastopa kazenske obtozbe pred pristojnim
sodis¢em in opravlja druga procesna dejanja tozilca
v kazenskem postopku ter vlaga, kadar tako doloca
zakon, predloge za pregon v zadevah prekrsikov,
Prav tako lahko, ¢e je z zakonom posebej dolo-
ceno, vlaga procesne akte tudi v civilnih in drugih
sodnih postopkih ter upravnih postopkih. Ureditev
drzavnega tozilstva je pritejena sodiéem. Sprva so
obstajala okrozna in vi§ja drZzavna toZilstva ter
Drzavno toZzilstve Republike Slovenije, danes pa le
Vthovno drzavno tozilstvo Republike Slovenije in
okrozna drzavna tozilstva.> S 1. julijem 2003 so
namreC prenehala delovati visja drzavna tozilstva.
Vse pristojnosti, ki so jih imela na podlagi zakona
ali podzakonskih aktov, je prevzele Vihovno dr-
zavno tozilstvo Republike Slovenije.

Drzavna tozilstva smiselno nadaljujejo delo jav-
nih toZilstev. Drzavne tozilce imenuje Vlada Re-
publike Slovenije na predlog ministra za pravo-
sodje, generalnega drzavnega tozilca Republike Slo-
venije pa drzavni zbor na predlog vlade, in sicer za
fest let z mozZnostjo ponovinega imenovanja. Tudi
notranjo organizacijo in poslovanje drZzavnih tozil-
stev dolo¢ajo posebna pravila. Nadzor nad uprav-
nim poslovanjem drZzavnih toZilstev izvajata gene-
raloi drzavni tozilec in ministrstvo za pravosodje.
Predpise za notranje poslovanje dtzavnih tozilstev
izdaja generalni drzavni tozilec v soglasju z mi-
nistrom za pravosodje (7. ¢len). Sprva je bil to
Pravilnik o notranji organizaciji in poslovanju dr-
zavnih toZzilstev v Republiki Sloveniji.t Le-ta je
dolocal {124. clen), da vodi DrZzavno toZilstvo Re-
publike Slovenije te vpisnike:

Ktz — kazenske zadeve: pobude za vloZitev za-
htev za varstvo zakonitosti;

Ktp — pritozbe zoper odlocbe v kazenskih zade-
vah, iz pristojnosti visjega sodisca;

Ctz — civilne zadeve — pobude za vloZitev zahte-
ve za varstvo zakonitosti;

Ctr — revizije in druge civilne zadeve;

Ut — upravne zadeve: pobude za vlozitev zahte-

3 Zakon o drfavnem tofilstvu, Uradni list RS, $t. 63-
2169/94.

4 Zakon o spremembah in dopolnitvah zakona o drzavnem
toFilstyu z dne 08. 7. 1999 (Uradni list RS 59/99, 23. 7.
1999 /stran 7539/); Zakon o spremembah in dopolnitvah
zakona o drzavnem toZilstvu z dne 29. 11. 2002; Uradni
list RS 3t. 110/2002, 18. 12. 2002 /stran 13138/).

5 Zakon o spremembah in dopolnitvah zakona o drzavonem
toZilstvu, Uradni list RS, &t 110/2002.

6 Uradni list RS, & 78/1998 (83-2/1998 — popr), 7/1999,
33/2000.

ve za varstvo zakonitostl, druge upravne zadeve za
mntervencijo drzavnega tozilca;

Ut-I — prekrski: pobude za vloZitev zahteve za
varstvo zakonitosti;

Utm — predlogi za vpis v mati¢no knjigo umtlih;

Ktr — kazenske zadeve: zahteve za varstvo
zakonitosti, ki so jih vloZili drugl, izredne omilitve
kazni, delegacije sodis¢, poslane v mnenje, zahteve
za iztedno omilitev kazni, zahteve za obnovo
kazenskega postopka in druge kazenske zadeve, ki
jih posiljajo sodiséa, tozilstva in stranke, vloge, za-
prosila, pravoa mnenja in drugo, kar se ne vpisuje v
druge vpisnike;

Kitr-I — gospodarsko kazenske zadeve;

Tu — administrativne in splosne zadeve v zvezi
z delom dtZzavnega toZilstva, personalne zadeve, za-
upne in stroge zaupne zadeve (te morajo bitl po-
sebej oznacene z "Z" in s "Sz", npr. Tu 1/95/Sz,
pravna mnenja, porocila o nadzorstvenih pregledih,
gradiva drzavnega zbora in njegovih komisij, letna
in druga porodila, analize, zapisniki posvetov, navo-
dila, okroZnice, programi izobraZevanja ter druge
zadeve drZzavnotoZzilske uprave;

Dst — disciplinske zadeve;

Dt — vpisnik disciplinskega tozilca;

PK — zadeve personalne komisije.

Vsa drZzavna toZilstva pa so vodila e knjigo
evidenc o prejetih racunih in izdanih narodilnicah,
predpisane racunovodske evidence in druge po-
mozne knjige, ki so jih potrebovala pri svojem
poslovanju. Za evidenco zadev, ki so jih obravna-
vala po posebnih zakonih, so lahko vodila se po-
sebne vpisnike.

Ta pravilnik so zaceli uporabljat 1. 1. 1999
(127. ¢len). Na podlagi 7. ¢lena Zakona o drzav-
nem tozilstru (Uradni list RS, $t. 14/03 — uradno
preciiceno besedilo) je izdala ministrica za pravo-
sodje na predlog generalne drzavne tozilke Repub-
like Slovenije z dne 16. 2. 2004 Drzavnotozilski
red.7 Ta red glede na Zakon o arhivskem gradivu in
arhivih® ni prinesel bistvenih sprememb(!}; doloca
notranjo ureditev drzavnih tozilstev, dodeljevanie
in odvzem zadev drzavnim toZilcem, pravila pisat-
niskega poslovanja, vodenje vpisnikov, imenikov in
evidenc, obrazce za delo, obliko in vsebino pecatov
m Stampiljk, oblika in vsebina sluzbenih izkaznic,
podrobnejsa pravila o obvescanju javnosti, stiki s
pripadniki narodnih skupnosti, poslovanje v zade-
vah drZzavnotoZilske uprave, zagotavljanje varnosti
oseb, dokumentacije in premoZzenja, obvescanje
ministrstva za pravosodje, okvirni hisni red in stan-

7 Uradni list Republike Slovenije, §t. 109,/2004.
8 Uradni list Republike Slovenije, §t. 20/1997.
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darde za prostore in opremo drzavnih toZzilstev, in-
formatizacijo drzavnih tozilstev, pravila o vpogle-
dih in preslikavah spisov, pravila o izvajanju in nad-
zoru materialnega in finanénega poslovanja, pravila
o rednem opravljanju zadev in porocanju, razpore-
ditev poslovnega casa in poslovanje s strankami,
pravila o vedenju statistike in druga vprasanja v
zvezi z notranjim poslovanjem drzavnih tozilstev,
ce to ni doloceno z drugimi predpisi (clen 1).

Vsa prejeta pisanja je potrebno vpisatl v ustrez-
ne vpisnike po vrstnem redu z datumom, ko so bila
prejeta (115, len). Z vpisom pisanja v ustrezni
vpisnik nastane zadeva (spis). Vsak toZzilski spis
mora bitl vlozen v poseben ovitek — ovitek spisa
{116. ¢len).

Vthovno drzavno toZilstvo vodi vpisnike:

Ktz — kazenske zadeve: pobude za vloZitev za-
htev za varstvo zakonitost;

Ktp — pritozbe zoper odlocbe v kazenskih za-
devah iz pristojnosti viSjega sodisca (zadeve, vpi-
sane v ta vpisnik, so oznacene: Ktp/0/xx/04 —
oktajna pristojnost in Ktp/1/xx/04 — oktoZna pti-
stojnost; V vpisnike Ktp so vpisane tudi vse druge
pritozbene zahteve, kot so pritozbe zoper sklep o
ptiporu, preiskavi, sklepih v ugovornem postopku
in obnovi postopka);

Ctz — civilne zadeve: pobude za vloZitev zahte-
ve za varstvo zakonitosti

Ctr — revizije in druge civilne zadeve;

Ut — upravne zadeve: pobude za vloZitev za-
hteve za varstvo zakonitosti, druge upravne zadeve
za intervencijo drzavnega tozilca;

Ut-I — prekeski: pobude za vlozitev zahteve za
varstvo zakonitosti;

Utm — predlogi za vpis v mati¢no knjigo umrlih;

Ktr — kazenske zadeve: zahteve za varstvo za-
konitosti, ki so jih vlozili drugi, izredne omilitve
kazni, delegacije sodis¢, poslane v mnenje, zahteve
za iztedno omilitev kazni, zahteve za obnovo ka-
zenskega postopka in druge kazenske zadeve, ki jih
potiljajo sodisca, tozilstva in stranke, vloge, zapro-
sila, pravna mnenja in drugo, kar se ne vpisuje v
druge vpisnike;

Tu — administrativne in splo$ne zadeve v zvezi z
delom drZzavnega toZilstva, personalne zadeve, inter-
ne, zaupne, tajne in strogo tajne zadeve — te morajo
biti posebej oznacene z "I", "Z", "I" mn "St" (npr.
Tu 1/04/St), pravna mnenja, porocila o nadzorst-
venih pregledih in druge nadzorstvene intervencije,
gradiva DrZavnega zbora Republike Slovenije in
njegovih delovnih teles, letna in druga porocila,
analize, zapisniki posvetov, navodila, okroZnice,
programi izobrazevanja, odlocitve v sporu o pri-
stojnosti ter druge zadeve drzavnotozilske uprave;

Dt — vpisnik disciplinskega tozilca;

Dst — vpisnik disciplinskega sodisca za drzavne
tozilce;

Dts — zadeve drzavnotozilskega sveta (183.
clen).

Vsa drzavna tozilstva vodijo knjigo evidenc o
prejetih racunih in izdanih narocilnicah, predpisane
radunovodske evidence in druge pomozne knjige,
ki jih potrebujejo pri svojem poslovanju. Za evi-
denco zadev, ki jth obravnavajo po posebnih za-
konih, lahko drzavna toZzilstva vedijo posebne vpis-
nike (186. clen).

Drzavni tozilcl, ki delujejo v skupini za posebne
zadeve, vodijo posebne vpisnike (Tu-S, Kt-S, Kir-
5-7, Ktm in Ktn).

Akt, ki jih drzavno tozilstvo podilja drugim
otganom, orgafiizacijam in posameznikom, morajo
imeti v zgornjem levem kotu naziv in sedez dr-
zavnega tozilstva, oznacbo zadeve in datum. Pod
tem morata biti zapisani zacetni ¢tki imena in
priimka tistega, ki je akt sestavil, in tistega, ki ga je
napisal (124. clen).

Ko je zadeva dokoncno resena (z zavrZenjem
ovadbe, s pravnomocnim sklepom o ustavitvi po-
stopka ali preiskave, z zavrzenjem obtozbe, s prav-
nomoéno sodbo ali sklepom o sodnem opominu,
varnostnem ukrepu ali ukrepu proti mladoletniku, s
pravnomocno odlocbo v posebnih postopkih ali v
postopku zaradi prekrska), je treba pregledati spis,
odrediti odlozitev v arhiv z rdedim kemic¢nim sviné-
nikom, da se razlikuje od drugih odredb, in na
ovitku oznaciti rok hrambe (na primer: "Hraniti do
konca leta 2005"). Odlocitev v dnevaiku podpise
tudi vodja drzavnega tozilstva (131. clen).

Pravila poslovanja drzavnega tozilstva, ki se na-
nadajo na obliko in opremo pisanj, podpisovanje,
obrazce, pecate in Stampiljke, se smiselno uposte-
vajo tudi za pisanja, ki se posiljajo prek naprav za
prenos besedila, z elektronsko posto ali drugimi
sredstvi telekomunikacijske in informacijske tehno-
logije, ki namesto papirja uporabljajo nosilec po-
datkov, ki omogoc¢a ustrezno pregledovanje in
hrambo (132. clen).

Pri arhiviranju in hranjenju dokumentarnega
gradiva se praviloma smiselno upostevajo dolocbe
podzakonskega akta, ki ureja postopek in nadin
hranjenja ter izlo¢anja dokumentarnega gradiva pri
sodiscih (133. ¢len).

Spis se vlozi v athiv po pisni odredbi drzavnega
tozilca, ko je zadeva dokoncno resena.

Spisi se prenesejo v stalni arhiv v zacetku vsa-
kega leta. Med letom arhivirani spisi se hranijo v
priro¢nem arhivu usttezne organizacijske enote
tozilstva. Po potrebi se lahko hranijo arhivirani
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spisi v prirocnem arhivu tudi dalj asa, vendar naj-
vec tri leta (134, ¢len).

Vsi vpisniki, imeniki, evidence in osebni spisi
delavcev se hranijo trajno. Dokumenti v zvezi s
finanénim poslovanjem se hranijo skladno s poseb-
nimi predpisi. ToZilski spisi se hranijo skladno z
roki, dolocenimi s predpisi o izlo¢anju dokumen-
tarnega gradiva (135. clen).

Poglejmo na hitro in v grobem se zakonsko
ureditev javnega toZilstva od zadetka do konca nje-
govega obstoja.?

Prvi zakon o javonem toZilstvu je bil zvezni Za-
kon o javnem toZilstvu z dne 22. julija 1946.10 Javao
tozilstvo je bilo organ, po hierarhicni organizaciji
sicer podoben nekdanjemu drzavnemu tozilstvu, a v
fjegovo prstojnost je poleg kazenskega pregona
spadal predvsem sploSen nadzor glede pravilnega
izvrsevanja zakonov zveznih ministrstev in njim
podrejenih upravnih organov do posameznih drzav-
Jjanov. Javni tozilci so bili pristojni vlagati tozbe,
redna in izredna pravna sredstva proti pravno-
moénim odlocbam sodnih in upravnih organov,
postedovati v sodnih in upravnih postopkih.

Tako so bila Javno tozZilstvo Federativne ljudske
republike Jugoslavije kot tudi javna toZilstva po-
sameznih ljudskih republik ter vsa okrozna in
okrajna javna toZzilstva organi ljudske skupscine in
neodvisni od drugih organov drZzavne oblast, V
zgradbi javnega toZilstva je bil na vrhu javni toZzilec
Federativne Ljudske Republike Jugoslavije (FLR]),
ki ga je volila zvezna ljudska skupscina. Ta je ime-
noval javne tozilce republik in njihove namestnike
{JAVNO TOZILSTVO LJUDSKE REPUBLIKE
SLOVENIJE) ter potrjeval okroine in okrajne
javne tozilee, ki so jih imenovali republiski javni to-
zilci. Organizacija tozilstva je ustrezala organizaciji
sodisé. Vigji javni tozilci so bili upravideni dajati
navodila in naloge niZjim toZilcem ter razveljavid,
odpraviti, spremeniti in ustaviti izvrsitev njihovih
aktov. Javno toZilstve je bilo v tem Casu torej eden
najpomembnejiih organov oblasti.

Ustavnim spremembam leta 1953 je sledil novi
Zakon o javnem tozilstvu, in sicer 26. novembra
1954.11 Po novem zakonu je bil javni toZilec Ze
prece] blizje drZavnim toZilstvom v zahodnoev-
ropskih drzavah in seveda tudi predvojni jugoslo-
vanski ureditvi. Postal je predvsem "drzavni organ,
ki opravlja funkcijo kazenskega pregona”. Funkcija
javiiega toZzilca kot sploSnega varuha zakonitostl se

9 Prim: Jelka Melik, Javni tofilec, ustvarjalec arhivskega
gradiva, 19441977, Arbivi, 28 (1995), str. 60-64.

10 Ugradni list FLR], £t.60/1946.

1 Usadni list FLRJ, & 51/54, 15/57, 52/61 in 53/62.

je zmanjiala ze z Zakonom o upravnih sporth in 2z
ustanovitvijo javnega pravobranilstva v letu 195212
Zveznega javnega tozilca je odtlej postavljal Zvezni
izvrini svet, njegove smernice pa so bile za to-
zilstvo obvezne. Z Zakonom o kazenskem po-
stopku!? pa je bila zmanjsana vloga tozilstva tudi v
preiskovalnem delu kazenskega postopka. Na Slo-
venskem so delovali: zvezno, republisko, okrozna
in okrajna javna tozilstva. Obmocje okroznih in
okrajnih javnih tozilstev je dolocal Zvezni izvrini
svet,14

Tudi ustavi iz leta 1963 je sledil nov Zakon o
javnem toZzilstvu v letu 1965.15 Zakon opredeljuje
javno tozilstvo kot "samostojen organ, ki opravlja
kazenski pregon, uporablia z zakonom dolocene
ukrepe in pravna sredstva za enotno uporabo za-
kona in varstvo zakonitostl in izvriuje druge z
zakonom dolocene pravice in dolznost" (1.clen)
ter poudarja, da je "glavna pravica in glavna dolz-
nost javnega tozilstva preganjanje storilcev kaznivih
dejanj in gospodarskih prestopkov” (11. ¢len).

Vedje spremembe v organizaciji javnega toZzil-
stva sta prinesi zvezna in republiSka ustava leta
1974 ter na tej podlagi zvezni zakon o javnem
tozilstvu, predvsem pa prvi republiSki Zakon o
javnem tozilstvu leta 1977.16 Odnosi nadrejenosti
in podrejenosti so ostali izkljuéno v okviru repub-
like. V Sloveniji so zaradi spremembe v organizaciji
sodis¢ delovali republiski (JAVNO TOZILSTVO
SOCIALISTICNE REPUBLIKE SLOVENIJE),
tozilstvo ostalo monokraticen organ; to pomeni, da
ga vodi ena oseba, ki pa ima namestnike. Tudi po
novih predpisih je bilo javno toZilstvo predvsem
organ kazenskega pregona. Njegove naloge v ka-
zenskem postopku je konktetiziral poleg zakona o
tozilstvu e zakon o kazenskem postopku. Tozilec
je imel pomembne dolZnosti pri odktivanju kazni-
vih dejanj in gospodarskih prestopkov, izsleditvi
storilcev in usmerjanju predhodnega postopka.
Kasneje je zastopal obtoznico oziroma obtozni
predlog in dolocene predloge v postopku zoper
mladoletnike ter vlagal redna in izredna pravna
sredstva zoper odlocbe sodisc¢a.l?

Notranjo organizacijo za vsa slovenska toZilstva

12 Uradni list FT.R], &t. 23/1952 ter $t. 24/1952.

13 Ugadni list FLRJ, &. 40/1953.

14 Prim.: Josip Globevnik: O znadaju javnega tozilstva kot
dezavnega organa in o njegovi organizaciji, Javna uprava, 11
(1960), str. 57-71.

15 Utradni lest SFR], it. 7/1965.

16 Ugadni list SRS, . 10/77, 7/86, 41/87 in 8/90.

17 Prim.: Ivan Justin, Pravssodie v SFR Jugestaviii, Maribor
1979, str. 185-202.
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je urejalo Navodilo o notranji organtzaciji in po-
slovanju javnih tozilstev v SR Sloveniji, ki ga je na
podlagi zakona predpisal javni toZzilec Socialisticne
republike Slovenije 26. oktobra 1978 in je zacelo
veljati 1. januarja 1979. Predpise o delu pisarne ozi-
roma o pisarniskem poslovanju najdemo v clenih
64 do 88. Vloge, spise, denarna pisma, brzojavke in
druge posiljke, ki so jih prejela javna tozilstva, so
imenovali pisanja in so jih vpisovali v vroéilne
knjigo. Vodja pisarne je moral nato prejeta in raz-
porejena pisanja vpisatl v ustrezne vpisnike, in sicer
z datumom, ko so bila prejeta (clen 72). Z vpisom
pisanja v ustrezni vpisnik je nastala nova zadeva —
spis. Pisanje, s katetim je nova zadeva nastala, je
bilo treba vloZiti v poseben ovitek; na njem je bila
zaplsana oznacba zadeve, sestavljena iz imena vpis-
nika, zaporedne Stevilke vpisa ter zadnjih dveh Ste-
vilk leta, v katerem je bila zadeva vpisana (npr. Kt
620/79). Na ovitku spisa je bilo prvo pisanje ozna-
¢eno z zaporedno stevilko 1, poznejfa pa z na-
daljnjimi zaporednimi §tevilkami. To je bil na do-
loen nacin popis spisa, Ceprav ga navodilo ne
imenuje tako {clen 73). Akd, ki jih je javno tozilstvo
posiljalo drugim otganom, druzbenim pravnim ose-
bam in posameznikom, pa so morali imeti v zgor-
njem levem vogalu navedene ime javnega tozilstva,
oznacbo zadeve ter datum in sedeZz toZilstva (79.
clen). Dolocbe glede vpisnikov in pomoznih knjig
so vsebovane v clenith od 89 do 97. Vpisnike in
pomozne knjige so vodili za vsako vrsto zadev in
vsako koledarsko leto posebej (Clen 89). Ce se je
postopek v kaki zadevi nanasal na vec¢ oseb, je bilo
treba vsako osebo vpisatl v ustrezen imenik (clen
91). Ko je bilo delo v zadevi koncano, so zapo-
redno Stevilko zadeve od¢rtali s posebnim zname-
njem (94 ¢clen). 18. novembra je Javno tozilstvo
Socialisticne republike Slovenije izdalo $e Navodilo
za vodenje vpisnikov in izpolnjevanje statisticnih
pregledov na kazenskem, civilnem in upravnem
podrodju dela za javna tozilstva v Socialisti¢ni re-
publiki Sloveniji. Vpisniki za kazensko podrodje, ki
s0 jih vodili na najvisjem tozZilstvu, so bili: vpisnik
Ktz za vpisovanje zadev po prosmjah in predlogih
za vlaganje zahtev za varstvo zakonitosti v kazen-
skih zadevah in zadevah gospodarskih prestopkov,
vpisnik Ktz za vpisovanje zadev drugostopnega
postopka, vpisnik Ktr za vpisovanje vseh drugih
kazenskih zadev, ki niso sodile v kak drug vpisnik.
Za civilno podrodje dela, za pravdni, nepravdni in
tzvréilni postopek so tore] vodili vpisnik Gt Za
upravno podrocje pa so vsa tozilstva vodila vpisnik
Ut. Za "upravne zadeve" so Steli vse zadeve, v ka-
terih so posamezniki, organi ali organizacije (stran-
ke) prosili javno toZilstvo za posredovanje, eprav

javno toZilstvo po zakonu sicer nima na veljo
toc¢no dolocenega pravnega sredstva. Sem so sodile
vse zadeve, ki zadevajo upravne postopke pri orga-
nih uprave ali druge s posebnimi pooblastili, vsi
postopki torej, razen kazenskega in civilnega. Za
vsak vpisnik je bilo treba voditl imenik (clen 90).
Hrambo arhivskega gradiva je navodilo v 45. clenu
doloc¢alo takole: Koncane zadeve se hranijo pri jav-
nem tozilstvu dolocen ¢as, in sicer zadeve kaznivih
dejanj, za katera so predvidene kazni zapora nad 5
let, 10 let; zadeve kaznivih dejanj, za katera so
predvidene kazni zapora do 5 let, 5 let in za druge
zadeve 3 leta. Rok hrambe zacne ted s pretekom
leta, v katerem je bila zadeva odloZena v arhiv. Ka-
zenske zadeve, v katerih je bila preiskava preki-
njena, se hranijo, dokler pregon ni zastaran. Kazen-
ske ovadbe zoper neznane storilce se hranijo, e
stotillec ni odkrit, do absolutnega zastaranja pre-
gona. Trajno se hranijo vpisniki in imeniki k vpis-
nikom ter osebni spisi delaveev javnega toZilstva.
Po preteku dolocenih rokov izlodi javno tozilstvo
spise iz arhiva in 2 njimi ravna po zakonu o ar-
hivskem gradivu in athivih. Javni toZilec SR Slo-
venije odloc¢a, katero javno toZilstvo prevzame
vpisnike, druge pomozne knjige in arhivsko gra-
divo ukinjenega tozilstva (46. Clen).

Javno tozilstvo je bilo nedvomno zelo pomem-
ben drzavni organ in ga moramo Steti med po-
membnejSe ustvarjalce arhivskega gradiva. Nadin
njegovega delovanja je mocno vplival na zivljenje
ljudi, njegovi konkretni ukrepi pa so obmili usode
mnogih posameznikov. Med dokumenti, ki so za-
puscina javaih toZilcev, najdemo tudi veliko podat-
kov, ki lahko zelo pripomorejo k osvetlitvi po-
membnega obdobja v slovenski zgodovini, iz ¢asa
nepostedno pred koncem druge svetovne vojne in
po njgj. In kakéno je sedanje stanje v Arhivu Re-
publike Slovenije? Arhivsko gradivo najvisjega jav-
nega tozilstva je bilo prevzeto dvakrat. Prvic je
gradivo 30. 5. 1960 tzrodl CK Zveze komunistov
Slovenije. Obsegalo je fragmentarno ohranjene do-
kumente javnega tozilca iz leta 1944 ter gradivo iz
prvih let delovanja tega organa po vojni. Drugic je
gradivo izrodilo Javno toZilstvo Socialisticne repub-
like Slovenije, in sicer 15. 4. 1987, Glavnina izro-
Cenega gradiva je nastajala od leta 1947 do vklju¢no
leta 1960, posamezni dokumenti so iz kasnejsih let
{do vkljucno leta 1964). Gradivo je prav tako le
delno in nesistematicno ohranjeno. Za odbiranje
arhivskega gradiva 1z dokumentarnega gradiva, ki je
nastalo po letu 1965, je bilo izdano navodilo o od-
biranju arhivskega gradiva iz dokumentarnega gra-
diva leta 1987. Upoitevati pa moramo, da poslo-
vanje javnega tozilstva zaradi njegove mocne poli-
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ticne vloge ni bilo povsem javno. Vsebina doku-
mentatnega gradiva tozilstev mocno presega tisto,
kar doloc¢ajo objavljeni predpisi, razna notranja na-
vodila in kot posledica tudi navedilo o odbiranju
arhivskega gradiva iz dokumentarnega gradiva, ki
ga je v osemdesetih letih prejsnjega stoletja izdal
tedanji Athiv Socialisticne republike Slovenije. Prav
zato je potrebna pri doloditvi arhivskega gradiva
izjemna previdnost. Kaksno dokumentarno gradive
je nastajalo pti tovrstnem otganu, ne vemo natanc-
no. Lahko le ugibamo in sklepamo. Zato bomo na-
redili najmanj skode, ¢e bomo gradivo prvih deset-
letij delovanja javnega tozilstva, kolikor ga sploh se
obstaja, v celoti razglasili za kulturni spomenik.

Poglejmo si, kako smo skusali resiti to zapleteno
nalogo — ovrednotenje gradiva najvisjega sloven-
skega toZilstva, ki je nastajalo od konca druge sve-
tovne vojne do danasnjega dne, in katero gradivo
smo torej dolocili za arhivsko gradivo:

A — vse gradivo republitkega javnepa tozilstva
do leta 1965, ki ga hrani Vthovno drzavno tozil-
stvo Republike Slovenije;

B — gradivo JAVNEGA TOZILSTVA 1jUD-
SKE, REPUBLIKE SLOVENIJE, JAVNEGA
TOZILSTVA SOCIALISTICNE REPUBLIKE
SLOVENIE in JAVNEGA TOZILSTVA RE-
PUBLIKE SLOVENIJE, in sicer:

— vpisniki (s pripadajocimi imeniki) Ktr;18

— sodni spisi oz, zadeve z opravilno oznako Ktr;
— vpisniki Ktz (s pripadajoc¢imi imeniki);

— zadeve z opravilno oznako Ktz;

— vpisniki Ktz (s pripadajodimi imeniki);

— zadeve z opravilno oznako Ktz;

— vpisniki in pripadajoci imeniki Pt;

— vpisniki Gt (s pripadajocimi imeniki);

— zadeve z opravilno oznako Gt;

— vpisniki Ct (s pripadajo¢imi imeniki);

— zadeve z opravilno oznako Ct;

— vpisniki Ut (s pripadajodimi imeniki);

— zadeve z opravilno oznako Ut;

— vpisniki Pov {s pripadajocimi imeniki);

— zadeve z optavilno oznako Pov;

— vpisnik Str. Pov. (s pripadajocimi imeniki);

— zadeve z opravilno oznako Str. Pov;

— vpisnik A (s prpadajocimi imeniki);

— zadeve z opravilno oznako A;

— petsonalne zadeve tozilcev oziroma njihovih

namestnikov z opravilno oznako P;

— operativna in druga porodila o delu toZilstev;

18 Ce je obstajalo ve¢ vpisnikov z razliénimi rimskimi $tevil-
kamni, so vedno misljeni vsi vpisniki oziroma vse zadeve,
vpisane v te vpisnike.

C — gradivo DRZAVNEGA TOZILSTVA RE-
PUBLIKE SLOVENIJE in VRHOVNEGA DR-
ZAVNEGA TOZILSTVA REPUBLIKE SLO-
VENIJE, in sicet:

— vpisnik Kz in pripadajoci imeniki;

— kazenske zadeve, vpisane v vpisnik Ktz;

— vpisnik Kitp in pripadajodi imeniki;

— kazenske zadeve, vpisane v vpisnik Ktp;

— vpisnik in pripadajodi imeniki Ktr in Ktr I

— kazenske zadeve, vpisane v vpisnik Ktr in Kir I

— vpisnik Ctz in pripadajoéi imeniki;

— vse civilne zadeve, vpisane v vpisnik Ctz;

— vpisnik Ctr in pripadajodi imenik;

— vpisnik Ut in pripadajoci imeniki;

— upravne zadeve, vpisane v imenik Ut;

— vpisnik Ut I in pripadajoci imenik;

— zadeve prekrskov vpisane v vpisnik Ut I

— vpisnik Utm in pripadajodi imeniki;

— vpisnik Tu;

— vse administrativne in splofne zadeve v zvezi z
delom drzavnega tozilstva, personalne; zadeve,
interne, zaupne, tajne in strogo tajne zadeve,
pravna mnenja, porodila o nadzorstvenih pre-
gledih in druge nadzorstvene intervencije, letna
in druga porodila, analize, zapisniki posvetov,
navodila, okroznice, odloditve v sporu o pri-
stojnostt ter druge zadeve glede na druZzbeno
vlogo drzavnega tozilstva pomembnejse zadeve
drzavnotozilske uprave;

— Dt —vpisnik disciplinskega tozilca;

— Dst — vpisnik disciplinskega sodisca za drzavne
tozilce;

— zadeve, vpisane v vpisnik Dst;

— Dts — zadeve dtZavnotoZilskega sveta (183
clen);

— zadeve, vpisane v vpisnik Dits;

— vsi vpisniki in pripadajoci imeniki, ki jih vodijo
v skupini drZzavnih toZilcev za posebne zadeve;

— zadeve, vpisane v vpisnike, ki jih vodijo v sku-
pint drzavnih tozilcev za posebne zadeve.

Upamo, da bo gradivo enega najpomembnejsih
drZzavnih organov tako ustrezno zavarovano in
ohranjeno. S prevzemom gradiva najvisjega drzav-
nega javiiega toZzilstva pa naj bi v kratkem dobili
zelo zanimive dokumente iz prvih povojnih let.
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IZVLECEK

Projeket "Digital Preservstion Testbed' je preudd] stroske za dolgoroino digitalno hrambe, pripravil sesnam strofkovnih
indikatorjev, Bi vpivajo na celotne strofke hrambe, in razvil model v exccel-n ga igralun celoinil strofkoy za brambo pa tndi
za primerjavo stroskoy sa raglicne nadine brambe, ki jib je ragiskal Testhed'. Strofkovni model je namenjen nacionalnim
ali regionalnim arkbiivskin ustanovans, mosne pa ga_je uporabiti tudi ga potrebe lokaine hrambe v ministritvih ali drugih
driavnih grganib. Strofki, opisani v flanku, bodo vedno upostevani, ne glede na to, ali bodo dekumenti hranjeni tragno ali
pa samo 10 do 20 let. Raven brambe ali digitalni arbivski sistem ter relativna velikost komponent instalaciie se labko
spreminjaje, vendar je 3a vsak privier polrebno posebej preuiiti vie opisane dejavnike. Pray take bi morali bifi $e na galetkn
v model vkludent tndf stroski sa pribodnie spremembe. Hramba se bo v naslkednjib generaciiab rasvijala in spreminjala, pray
tako pa tudi oprema ga brambo.

KIJUCNE BESEDE: digitaina hramba, dolgoroéna bramba, strofkovni model, indikeatoryi stroskov

ABSTRACT
COST MODEL OF LONG TERM DIGIT AL PRESERV.ATION

The Digital Preservation Testhed has studied the costs of long term digital preservation, har prepared a Jist of the cost
indicators that influence the total cost of preservation, and has develgped a model in Excel for calenlating the total cost of
preservation, and for comparing the costs of the different preservation approaches Testbed has investigated. The cost model is
designed around a national or regional archival institution, but it i alvo applicable to the local storage needs of a ministry or
of any other governmental agency. Whether records are being kept forever, or just for 10 to 20 years, the costy described in the
paper will be incurred, The scale of the storage or digital archive system, and the relative sizes of the different parts of the
installation may vary, but all of these factors need to be considered in each case. Costs for the futnre changes should be built
into the model from the start. Preservation i going to evolve and change over the next genevation, and a preservation facility
will have to change foo.

KEY WORDS: digital preservation, long term preservation, the cost niodel, cost indicators

* Prdspevek je bil predstavljen na konferenci DLM Forum 5.—7. oktobra 2005 v Budimpesti.
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1. Uvod

Projekt z naslovom "Digital Preservation Test-
bed" je bil prakticni raziskovalni projekt, katerega
glavni cilj je bil raziskati moZnosti za dolgorocno
varovanje sprejemljive dostopnosti do avtenticnega
arhivskega gradiva z izvajanjem eksperimentov v
nadzorovanem in varnem okolju.

Tako so bili v okvitu projekta dognani ucinki
tzvajanih aktivnosti za hrambo pri razlicnih arhiv-
skih dokumentih.

Projekt Testbed je raziskal tri razliéne nadine
dolgorocne digitalne hrambe: migracijo, XML ter
emulacijo (bolj natan¢no: nacin UVC [Universal
Virtual Computer|). Ovrednotena je bila ne samo
udinkovitost vsakega nadina, ampak tudi njihove
omejitve, aplikativhe moZznosti ter stroski.

Poizkusi so potckali na $tirih razlicnih vrstah
dokumentov: besedilni dokumenti, preglednice,
sporocila elektronske poite ter podatkovne zbirke
razli¢nih velikosti, kompleksnost in znadilnosti.

Projekt "Digital Preservstion Testbed" je
spomladi 2005 strnil svoje ugotovitve:

- svetovanje, kako ukrepati s tekoc¢imi digitalnimi
dokumenti,

- priporocila za primeren nacin hrambe ali oz.
kombinacija razlicnih nacinov za posamezne
vrste dokumentov,

- funkcionalne zahteve za sistem hrambe,

- model odlocitev za izbiro pravilne strategije
hrambe,

- ptiporocila za athivska navodila in predpise,

- stroskovni indikatogji in stroskovni model za
digitalno hrambo.

Referat opisuje razlicne indikatotje stroskov
digitalne hrambe in se osredotoca na primetjavo
stroskov za razlithe nadine hrambe, ki so jih pre-
ucili v okviru projekta "Testbed". Oblikovan je bil
seznam kazalcev, ki kazejo vpliv na celotni strosek
hrambe. Razvit je bil tudi ocenitveni model v
excelu za izracun celotnih stroskov hrambe ter za
primerjavo stroskov pri uporabi razli¢nih nacinov
hrambe.

Ti strodki so ocene, ki temeljijo na Studijah in
izkusnjah v okviru projekta "Testbed", objavljenih
informacijah ter informacijah, ki so jih drugi pri-
spevali za projekt, kot tudi na osnovi 'sploine pre-
soje’. S podrobnimi ocenami smo Zeleli spodbuditi
tudi druge, da bi posredovali svoje mnenje o teh
stevilkah in porocali o resnicnih stroskih, ki na-
stanejo v praksi.

Kazalci stroskov, ki so dolodeni, bodo vedne
upostevani, ne glede na to, ali morajo biti doloceni
dokumenti hranjeni najvec 10-20 let ali pa pridejo

v postev za trajno hrambo. Cetudi se lahko nekateri
elementi spreminjajo, in sicer raven digitalnega ar-
hivskega sistema, sistem digitalne hrambe ter rela-
tivna velikost komponent instalacije, pa bo treba
strofkovne dejavnike (opisane v nadaljevanju) v
vsakem primeru upostevati.

Cetudi na prvi pogled kaZe, da je seznam zelo
podroben, pa je vendarle pomembno, da ne spre-
gledamo nobenega od strofkovnih kazalcev. Se po-
sebej bo treba izracunati investicijske stroske in
stroske za osebje. Digitalna hramba se bo kont-
nuirano razvijala in spreminjala. Zato se bo morala
spreminjati tudi funkcionalnost za sprejemljivo
hrambo digitalnih dokumentov. Stroski, povezani z
izvajanjem sprememb v bodoce, morajo biti Ze v
samem zacetku vkljuceni v cenitveni model.

2. Kazalci strodkov

"Testbed" razlikuje med sledecimi kazalci strog-
kov:

a) stroski za digitalni arhivski sistem (= digitalno
skladisce) in funkcionalnost za dolgotrajno
hrambo  digitalnih  dokumentov (= sistem
hrambe),

b) stroski za osebje,

¢) stroski za razvoj ali nakup programske opreme
in metod/strategij za hrambo digitalnih doku-
mentov,

d) stroski za dejansko izvajanje dolocenih aktiv-
nosti za hrambo,

e) drugi faktorji, ki vplivajo na celotne stroske
hrambe.

a) StroSki za digitalni  arbivski sistem  in
funkcionalnost za dolgotrajno brambo digitalnib
dokumentov

Stroski za digitalno skladisce in sistem za hram-
bo s0 sestavljeni iz razli¢nih komponent. Stroskov-
ni model prikazuje tako glavne kot tudi manjse
dejavnike. Model tudi pojasnjuje, na katere kazalce
vplivajo razlicni nacini nastanka dokumentov in
razlicne strategije hrambe ter kateri kazalci niso
obcutljivi za (stratesko) izbiro te narave.

»  Fizilni prostor

Fiziéni prostor je zahtevan za sisteme za
hrambo in dolgotrajno hrambo. Strezniki bodo
potrebni za skladii¢enje digitalnih dokumentov in
upravljanje dolgorocne hrambe. Svetujemo lahko
postavitev locene opreme za razvoj, testiranje in
produkcijo dolgorocne hrambe.
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v Strgjna oprema a digitalwi arbiveki sistem  (npr.
stresniki, medifi a shranjevanje, oprema ya kapiranfe)
Za shranjevanje dokumentov je potrebna stroj-

na optema (v datoteénem sistemu, v arhivskem

skladis¢u ali v RMA).1 Ko bo pridobljena ocena o

stevilu dokumentov, ki jih bo pottebno hraniti, bo

potrebno tudi konfigurirati optemo za skladiscenje,
cetudi bo tezko predvideti obseg prenosov v pri-
hodnjih letih.

*  Propramska oprema sa digitalni arbivski sistem (npr.
OS82 programske aplikaciie, varnostne progranye, pro-
prawye za prikasy, programye komunikaci)

To zajema vprasanja, kot so nakup operacijskih
sistemov in podatkovnih zbitk standardne pro-
gramske opreme. Prav tako bo potrebno programje
za varnost (zopet viruse, nepooblascen dostop ter
nedovoljeno spreminjanje dokumentov s strani ne-
pooblascenih oseb). Mogoce bo treba imeti tudi
posebno programsko opremo za pridobivanje in
hrambo arhivskih dokumentov v digitalni obliki.

»  Strgjna oprema za siviem brambe (npr. stresniki, de-
lovne pastaje, medgi za shranjevange, oprema o kopi-
ranje)

Sistem za hrambo lahko zahteva isto vrsto in
velikost racunalniskega sistema (strezniki in skla-
disca) kot digitalni arhivski sistem. To je potrebno
zato, da lahko sistem hrambe sprejme skupine
dokumentov s skupno velikostjo, ki presega nekaj
terabajtov. Sistem bo moral hraniti te dokumente
fia varen nacin ter pripravljene za izvajanje operacij
za hrambo (kot so migracija ali konverzija v XML),
ocenitev rezultatov operaclj hrambe in vrnitev
dokumentov v digitalni arhivski sistem.

*  Prgramska oprema za sistem brambe (npr. OF, pro-
pramske aplikaciie, varnosino programje, orodia 3a
hrambo, programje wa lestivawje in ocenjevanje, komu-
wikaciisiko prograrje)

Sistem za hrambo lahko zahteva ve¢ kot en
operacijski sistem, ker je lahko to potrebno za pre-
nos dokumentov 1z njihovega prvotnega operacij-
skega sistema v drug operacijski sistem, ki je
sposoben omogocati izboljsano hrambo. Poleg tega
se lahko pokaze tudi potreba po ved kot enem
programskem okolju, ¢e organizacija nadrmuje ra-
zvo] lastnega (hiSnega) programskega orodja ali pri-
lagodi orodje nekoga tretjega.

1 RMA (return merchandise authorization), op. prev.
2 OS — operacijskd sistem, op. prev.

b) Stroski za osebje

Ta sekcija daje pregled obveznostl zaposlenth,
ki so vkljuceni v digitalni arhivski sistem ter v
sistem za hrambo. V diskusiji sta razvidna stevilo in
vrsta zaposlenega osebja, ki bo potrebno. Stros-
kovni model, razloZzen pozneje v tem poglaviu,
temelji na Casu, ki bo potreben temu osebju, le-to
pa ima razlicne kvalifikacije in sposobnosti.

Stroski za osebje so vedno glavni dejavnik. Po-
trebno osebje lahko dobimo s selekcijo ali poseb-
nim novacenjem za delo na digitalnem arhivu in
sistemih za hrambo. Vendar bi bilo v nekaterih
primerih zaZeleno, da bi prdobili tudi pomozno —
dodatno osebje 1z drugih disciphin (npr. 1z oddelka
za upravljanje dokumentov ali ICT oddelka).

* Osebyje digitalnega arbivskesa sistema

Osebje bo moralo zadeti oblikovati in graditi
digitalni arhiv. To bo zahtevalo proracun v obsegu:
enega do dveh clovek-let. Stroskovni izracuni tega
ne bi smeli podcenjevati.

*  Osebyje sistema za brambo

Osebje, odgovorne za sistem hrambe, bo pred-
vsem moralo tudi oblikovati in zgraditi sistem.
Vzpostaviti bo moralo sistem nadzora kakovost,
SOP-se? ter postopke. Kon¢no bo moralo zaceti
razvijati metode hrambe in ocenitvene teste ter
zaCetl izvajatl sprejemljive hrambo dokumentov.
Naj poudarimo Se enkrat, da stroske, vkljuCene v
fazo razvoja in tzgradnje zelo hitro podcenijo.

* Osebje javne slnshe
Osebje, ki je odgovorno za pomoc strankam pri
dostopanju do "odprtih" dokumentov.

¢ stroski za razvoj (ali nakup) programske opreme
in metod za brambo dokumentov

Eden od zakljuckov projekta "Testbed" je bil,
da digitalna hramba ni vprasanje 'vse ali nic. V
mnogih primerih je mogoce lastnosti dokumentov,
ki so bistvene za celovitost in verodostojnost, loditi
od drugih, manj pomembnih lastnosti. Zato se
lahko aktivhosti digitalne hrambe osredotocijo le
na te bistvene vidike celovitosti in verodostojnosti
dokumenta.

Prvotni stroski, vkljuceni v digitalno hrambo, se
nanasajo na vprasanja, kot je dolocanje zahtev za
verodostojnost za vsako setijo dokumentov. V ide-
alnih razmerah bodo te zahteve dolocili upravljalei

3 Standardni operativni postopek, op. prev.
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dokumentov. Vendar pa bo v nekaterih okoliscinah
zahteve za verodostojnost morala dolociti multidis-
ciplinarna skupina, sestavljena iz strokovnjakov,
kot so upravljalci arhivskepa gradiva, specialisti za
IT; pri tem bi moral vsak clan skupine imeti
specifi¢na znanja s svojega podrodja.

Stroskovni model predpostavlja, da bodo za-
hteve (za verodostojnost) dolocene za vsako serijo
dokumentov. Ena setija vsebuje samo dokumente,
v kateri so vsi narejeni z isto aplikacijo, njihov
prevzem ali hramba pa se izvede hkrati oziroma
istofasno. V nadaljevanju bo prikazano, da je ve-
likost setije pd stroskih odlodilen dejaviik.

Ko so zahteve za verodostojnost enkrat dolo-
Cene, je naslednji korak oblikovati in razvitl pri-
meren nacin hrambe. Ker je to dolgotrajen proces,
ki zahteva vec raznih vescin (izkusenj in znanja),
predvidevamo, da se bo postopoma razvila celota
mednarodnih izkusenj o strategijah hrambe in da si
jih bomo lahko delili. Vendar pa bo kljub temu
potrebno oceniti te strategije glede na specificne
zahteve dolocene setije dokumentov, ki bo obrav-
navana. Nazadnje pa bo potrebno v dolocenih
razmerah prilagoditi dolocen nacin hrambe.

Konéno bo morala biti vsaka strategija ali nacin
testiran in dokumentiran. Vsi postopki IT, ki so
vkljuceni v katerikoli sistem hrambe, se bodo mo-
rali podredii najstroZjim standardom kakovost.
Visoka raven kakovosti je bistvenega pomena za
verodostojnost, kajti sistem kakovosti in dokumen-
tacije sta potrebna za dokaz, da so aktivnost za
hrambo dale pricakovane rezultate in niso imele
nikakrinega vpliva na druge dokumente. Visoka
stopnja kakovosti tudi povecuje moZznost, da bo
postopek ponovno uporabljen tudi pri drugih sis-
temih za hrambo.

d) stroski za izvajanje aktivnosti za brambo

Ta sekclja daje pregled stroskov, vkljucenih v
lzvajanje aktivhostl za hrambo digitalnibh dokumen-
tov. Znotraj tega konteksta lahko "izvajanje
aktivnosti za hrambo" povezemo z razlicnimi
aktivnostmi:

- migracija dokumentov (transformacija)

- pretvorba dokumentov v XML

- upotaba UVC za ohranitev dostopnosti doku-
mentov

Te je mogoce pojasnid s terminologijo OAIS.4
Migracija ali druga oblika pretvorbe dokumentov se
kaZze v spremembah "Arhivskega informacijskega
paketa” (Archival Information Package — AIP), ki

4 http:/ /ssdoo.gsfe.nasa.gov/nost /isoas/ref_model html

je shranjen v digitalnem arhivskem sistemu. AIP1
se spremeni v AIP2, ATP2 pa je kot osnova za DIP
(Dissemination Information Package), ki je izdan
prosilcem.

Pretvorba v XML je druga oblika pretvorbe, ki
jo je "Testbed" preiskoval kot moZen nacin zanes-
ljive hrambe dokumentov. V nadaljevanju so razlo-
zene mozne strotkovne prednosti XML (ker je
adprt standard, pricakujemo, da bo imel dalj§o
zivljenjsko dobo, bo uporabnejsi in ga bodo lahko
interpretirale razli¢ne aplikacije). Pretvorba v XML
spremeni AIP iz AIP1 v AIPX, AIPX pa se spre-
meni v XML.

Ohranjanje dostopa do digitalnih dokumentov z
uporabo emulacije strojne opreme nima vpliva na
dokumente, ki so v AIP. Naceloma bo tudi DIP
ostal v prihodnosti nespremenjen, cetudi be v
praksi mogoce potrebno narediti ve¢ manjsih spre-
memb DIP, da bi ga prilagodili bododim tehno-
logijam. V tem pogledu je Testbed raziskal nacin
UVC, ki ga je formuliral IBM. Ta nacin temelji
delno na emulaciji in delno na migraciji.

Kot bo pokazal stroskovni model, predstavljajo
stroski za aktivnosti digitalne hrambe (stroski za
delovanije) dejansko le manjsi deleZ celotnih stros-
kov za hrambo. Stroski izvajanja digitalne hrambe
so odvisni tudi od velikosti serje: stroskovni model
bo razktdl, da je glede na stroske ugodneje grupirati
dokumente v vedje serije.

e} drugi dejavniki, ki vplivajo na celotne stroske
brambe

Drugi dejavniki, ki sicer niso omenjeni v po-
vzetku, so prav tako zelo pomembni. Vendar pa
1majo lahko taki posredni dejavniki znaten vpliv na
deleZ tudi pd celotnih stroskih. Poleg tega lahko
vplivajo mdi na stevilo omenjenih dejavnikov.

»  Javna storitey

Velik vpliv na stroske bo imela raven, do katere
si lahko uporabmiki naloZijo stotitve arhiva in
sistemov za hrambo. Vendar pa "pridezek” take
storitve tudi omogoda pridobitev dohodka.

o Cusmed (Posamesnini) akiivnosimi brambe

To je odlocilen stroskovni dejavnik. Vec kot je
aktivnosti za hrambo, vedji so stroski. Ker narasca-
nje Stevila aktivnosti hrambe, poleg tega, povecuje
tveganje, to pa vpliva na verodostojnost in popol-
nost (neokrnjenost) dokumentov, bodo zaradi tega
potrebna dodatna testiranja.

Strotke je mogoce znizevati v daljSem Casov-
nem obdobju med (posameznimi) aktivnostmi
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hrambe. Vendar pa lahko aktivhost hrambe, ki se
izvajajo v prevelikih ¢asovnih intervalih, povecajo
tveganje za probleme z digitalno hrambo in stroske
hrambe.

o Spremlange tehnologiie — ocenjevanje, Radar treganje na-

rafia

Spremljanje tehnologije zahteva kontroliranje
strojne in programske opreme ter sistemov, upo-
rabljenih za veljavne dokumente. Zaradi nevarnega
zastarevanja komponent, od katerih so odvisni
digitalni dokumenti, bo nastala potreba po tem, da
se ovrednotijo in izvedejo potrebni ukrepL

s Zahteve ga dapolnilio bramho

"Testbed" prporoc¢a tudi hrambo izvirnih {or-
ginalnih) datotek hranjenith dokumentov. Za hra-
njenje besedilnih dokumentov priporo¢amo hram-
bo v obeh formatih — PDF in XML. Ta priporocila
povecujejo prostor, ki je potreben za hrambo
vsakega dokumenta. V nekaterih primerih se lahko
prostor poveca za tri- do petkrat. Ceprav je hramba
razmeroma poceni, pa se to lahko pokaZe v do-
datnih stroskih.

o Povesave s sistemom za upravijanfe eleketronskih doku-
mentov
"Testbed" ni raziskal povezav v DMSS ali
RMA.6 Vendar pa lahko pri¢akujemo, da bodo te
povezave zazelene v prihodnosti. To bo pomenilo
dodatne stroske za oblikovanje in vzdrzevanje teh
povezav.

»  Obreg dokumentoy

Pricakovani obseg dokumentov za hrambo in
upravljanje bo znatno vplival na stroske. Strogki za
htambo naragcéajo linearnc z obsegom. Poleg tega
se bo potrebni prostor $e hitreje poveceval, ce
bodo morali biti dokumenti (s)hranjeni v razlicnih
formatih (na primer datoteka v izvirnem formatu
tet v dveh migtiranih formatih).

Pri obseznejsih dokumentih bodo potrebni
drazji strezniki in sistemi za hrambo {ve¢ kot 500
terabajtov), Se posebej tam, kjer je potreben hiter
dostop do dokumentov.

Vendar bi bilo treba upostevati, da na stroske
digitalne hrambe bolj vpliva razli¢nost (raznovrst-
nost) kot pa obseg dekumentov. Dokument, ki
uporabljajo razliche funkcije neke aplikacije ali
razlicno programsko opremo, bodo na splosno po-
trebovali razli¢ne strategije za hrambo ali vsaj raz-

5 DMS (Document Management System), op. prev.
6 Glejte opombo 1.

licna testiranja strategij za hrambo. Iz tega razloga
bo stroskovno ceneje hraniti nekaj velikih ser
dokumentov, od katerih vsi uporabljajo isto aplika-
cijo (mogoce tudi enak "template")? in imajo vsi
enake zahteve za verodostojnost, kot pa hraniti
manjse vendar razlicne setije, ki zasedajo enak ob-
seg prostora za hrambo.

o Zabteve za verodastoinost in Janesfivost

Zahteve po verodostojnosti za posebne vrste
dokumentov predstavljajo pomemben stroskovni
dejavnik. Pretehtajmo na primer besedilni doku-
ment. Njegova hramba bo razmeroma preprosta
naloga, ¢e bi bilo treba ohraniti samo besedilo
(vsebino) dokumenta. Lahko pa se ohranijo tudi
poudarki. Vendar pa bodo stroski narascali, ¢e bo
treba ohraniti natancno lego vsake ¢rke na doloceni
strani ter natanéno barvo. To pa bo otezilo tudi
testiranja  postopkov hrambe. Zato je tudi po-
membno, da so zahteve za verodostojnost dolo-
cene na kolikor le mogoce najbolj izérpen in
stvaren nacim.

* Obranjange sisteror samilk

Ne nazadnje bo treba ohranjati tudi sisteme
same. Stroske za to bo mogoce deloma pokriti z
nizanjem vrednosti (amortizacija), rezultat tega pa
bodo razpoloZljiva sredstva za obnovo sistemov v
tri- do petlethem obdobju. Vendar pa je mogoce,
da posebni elementi sistema hrambe tvorijo del
digitalnega dokumenta ali objekt hrambe$, posle-
dica tega pa je, da bosta morala biti hranjena lo-
ceno. Vsekakor pa izvoz dokumentov iz sistema A
v sistem B ne bo enostavno pocetje.

3. StroSkovni model

V tem delu bo pojasnjen stroskovni meodel. Ta
ocenitveni model (verzija 1.0, 20. apul 2005}, razvit
v excelu 97, je dostopen na nasi spletni serani

(http:/ /www.digitaleduurzaamheid.nl/index.cf
mepaginakeuze=185&categorie=6). Sestavljen je iz
treh preglednic. Prva ("Cost basis" — stroskovne
osnove) je podlaga za drugl dve tabeli, opisuje pa
stroske za osebje in digitalni arhivski sistem ter sis-
tem za hrambo. Druga preglednica ("Time calcu-
lation" — izracun Casa) prikazuje ¢as, ki je potreben
za izvajanje ve¢ aktivnosti za vzdrZzevanje doku-
mentov, za razvoj] nacinov hrambe in za dejansko

7 Template = standardizirani vzorci (vnaprej pripravljeni
obrazdi, predloge), op. prev.

8 Glejre poglavie 5 (Priporotila za podatkovno zbirko) za
nadaljnje razlage pojma "objekt hrambe".
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lzvajanje aktivnosti za hrambo (po vrstah osebja,
na leto in za obdobje N let). Tretja preglednica
{("Cost calculation" — izracun stroskov) se posveca
primerjavi razli¢nih nacinov hrambe, ki jih je pro-
jekt Testbed raziskal (migracija [vklju¢no z pre-
tvorbo v PDF]; uporaba XML; ter emulacija [Uni-
versal Virtual Computer], in sicer stroSkovno (na
serijo dokumentov, na leto in za obdobje N let).

Ponovno je treba poudariti da stroskovni
model ni mi§ljen kot nespremenljiv in konden; nje-
gov namen je predstaviti izhodis¢no tocko za
izboljsave in spremembe, ki temeljjjo na skupnih
izkusnjah in povratnih informacijah. Prikazani
stroski so ocene, ki temeljijo na raznih poskusih in
poskusih "Testbed", objavljenih podatkih ter po-
datkih, ki so jih drugi zagotovili za projekt "Test-
bed" ter na osnovi 'splosne presoje'. Z objavo teh
podrobnih  ocen smo Zzeleli spodbuditi druge
skupine k razpravi o teh Stevilkah in k temu, da bi
porocali o velikosti dejanskih stroskov v praksi.

Naslednja podpoglavia prikazujejo ved najpo-
membnejéih zakljuckov, ki temeljijo na rezultatih
strofkovnega modela. Podpoglavja so urejena ta-
kole: Aktivnosti vzdrZzevanja dokumentov, Razvoj-
ne aktivnosti ter Izvajanje digitalne hrambe. Prika-
zani stroski so izracunani za obdobje od enega do
N let. V zacetku je opredeljenih nekaj predpostavk,
na katerih temelji model cenitve.

Predpostavke, temeljeCe na cenitvenem mo-
delu

Predpostavlja se, da obstaja $est kategori] oseb-
ja, ki pa je razvriceno v §tiri placilne razrede (oz.
glede na $tiri razlicne urne postavke za plaCo). Vsa-
ka kategorija osebja naj bi delala najmanj 1620 ur
na leto. Stroskovna kategorija je dolocena za vsako
kategorijo osebja in bo v nadaljevanju uporabljena
v preglednicah.

Predpostavlja se, da bosta digitalni arhiv in
sistem za hrambo potrebovala Stirl vrste prostora.
Ocena je bila narejena na podlagi stroskov za
opremljanje vseh vrst prostorov. Predlog je zajel
tudi stevilo zaposlenih za polni delovni ¢as, in
glede na vrsto prostora v vsaki kategorijl. Naj se
enkrat opozorimo: mozni so popravki cenitvenega
modela, ki bodo vplivali na izracunane rezultate.

Navedena optrema naj bi bila sposobna uprav-
Jjatl z obsegom 100 terabajtov dokumentov ter bi
jo bilo mogoce razsiriti na upravljanje obsega 1000
terabajtov {1 petabajt) ali ved.

Predpostavljeno je, da bo 10 % dokumentov,
vstavljenih v digitalni arhivski sistem, potrebovalo
poseg (odstranitev gesla, ravhanje z nenavadnimi

fontd, avtomatizirana polja za datum, makroji, itd.).

Predpostavljeno je, da dokumenti, oblikovani
neposredno v XML, ne bodo potrebovali posegov
ali dodajanja metapodatkov.

Predpostavljeno je, da se bo migracija ponav-
ljala vsaka tri leta, ptetvotba v XML (in/ali nje-
govih naslednikov) pa vsakih deset let. Tukaj ni
ponavljajocega se dejavnika za UVC (ter prikazo-
valnik), ket je predpostavljeno, da bodo prilago-
ditve za izboljsavo UVC ter strojno opremo pri-
kazovalnika zgolj minimalne.

Za nacin UVC je predpostavljeno, da bo moral
biti za vsako leto razvit program dekodiranja da-
tumskega formata.

Aktivnosti za poslovanje z dokumenti

"Testbed" je raziskal $tii viste dokumentov
(elektronska sporocila, besedilne dokumente, pre-
glednice, podatkovne zbirke) — na podlagi pripo-
rodil, ki jih je objavil pa postaja razvidno, da se
digitalna hramba zacne Ze v ¢asu nastajanja doku-
mentov. Oblikovanje dokumentov na primeren
nacin je hitrejdi, cengjdi in manj tvegan nadin
pridobivanja zanesljivih dokumentov v primerjavi s
"popravki” teh dokumentov pozneje.

Dober primer teh ucinkov je razlicnost stroskov
elektronskih sporodil, ki so bila shranjena 1z stan-
dardne aphkacl]e elektronske poste (kot je outlook),
v primerjavi z elektronskimi sporocili, shranjenimi
iz trajnostno usmetjenega sistema, kot je aplikacija
TestbedXMail.. Tzracunani stroski, ki zajemajo pre-
vzem in vstavitev metapodatkov, znasajo do 2,30
evra za el. sporocilo, stroski za e-sporocilo XML pa
znasajo 0,06 evra. Pri tem je pomembno, da ti
zneski temeljijo na spremenljivkah, uporabljenih v
stroskovnem modelu (npr. serija z 200 e-sporocili
ter 4 ure dela za prevzem in valorizacijo te setije).

Glavna razlika je, da so e-sporocila XML Ze
opremljena s primernimi metapodatki in strukturo
(kot je opisano v shemi XML).

Razvoj nadina hrambe

Razvoj nacina hrambe predstavlja glavni delez
stroskov pri digitalni hrambi. Spodnji primer temelji
na hrambi stotih preglednic na leto (5 serij po 20
preglednic). Tu je bistvena razlika med razvijanjem
strategije migracije (33,50 evea na preglednico) ter
razvijanjem nacina UVC — natancneje razvijanjem
programa "dekoder podatkovnega formata” (769,10
evra na kos). Uporaba nacina XML je brezplaéna (s
predpostavko, da je na voljo aplikacija za hrambo v
XML s primernimi metapodatki).
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Razvoj nadina Stroski osebja/ Obstojeca Obstojeco Obstojeca Nova
hrambe na uro v evrih preglednica | preglednico | preglednica | preglednica v
(migracija) pretv. v ({UvGC) XML
KM
Zbiranje zahtev stroski za
vIsto
35,63 | dokumenta 285,00 285,00 285,00 0,00
Razvoj nacina stroski za
vIsto
35,63 | dokumenta 2850,00 4275,00 71250,00 0,00
Testiranje nacina stroski za
VIStO
26,88 | dokumenta 215,00 322,50 5375,00 0,00
Stroki v evrih za vrsto dokumenta 3.350,00 4.882,50 76.910,00 0,00
| Stroski za kos ' 33,50 48,83 769,10 0,00
Tabela 1: Stroski razpoja naina brambe
Nacin hrambe | Obstojec¢a preglednica Obstojeca Obstojeca Nova preglednica v
(migracija) preglednica pretv. v | preglednica (UVC) XML
KML
Velikost
serije 200 200 200 200
Stevilo serj na
leto 5 5 5 5
Skupni stroski
v evrih na leto 9.213,79 11.252,29 107.061,79 855,00
Skupni stroski
v evrih po 20
letih 709.461,96 337.568,75 2.141.253,83 129.622,92 |
Tabels 2: Primeriava $tirih nadinov hranbe
Nacin Obstojece besedilo (migracija) | ObstojeCe besedilo, pretv. v|Novo besedilo v XML
hrambe XML
Velikost
setije 200 2000 200 2000 200 2000
Stevilo senj
na leto 10 10 10 10 10 10
Skupni
stroski v
evrih na leto 20.479,33 112.579,33 24.574,33 116.674,33 1.710,33 1.710,00
Skupni
stroski v
evrih po
20-tih letih 1.578.294,67| 8.669.994,67 737.230,00|  3.500.230,00) 279.943,33 | 1.200.943,33

Tabela 3: Trije nadini brambe in wiinki velikosti serije
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Alktivnosti digitalne hrambe

Opetativni stroski za izvajanje aktivnostl hram-
be so minimalni v primetjavi s stroski za razvijanje
dejanskih nacinov hrambe. Za namene ocenitve so
potrebna avtomatska orodja za ocenitev rezultatov
posebnih aktivnostt hrambe. Rocna ocenitev se
lahko uporablja za redko testiranje serije "shranje-
nih" dokumentov.

Zakljugki

Migracija (vkljucno s konverzijo besedilnih do-
kumentov v PDF) je dolgoro¢no drag nacin
hrambe, vzrok je dejstvo, da bo treba tekom casa
strofSke za razvo] obnavljath. V nasem meodelu
predpostavljamo, da bo morala biti migracija po-
novljena vsako tretje leto.

Uporaba nac¢ina UVC je v nasem strodkovnem
modelu najdraZji nacin hrambe, to pa povzroca
visoke stroske za razvo] (R&D). Pri projektu "Test-
bed" smo ugotovili, da je za excel zelo tezko razviti
program "dekoder podatkovnega formata." Poleg

tega mora biti za vsak (nov) datotecni format razvit
(nov) program "dekoder podatkovnega formata”.
Po drugi strani pa se ti stroski tekom casa ne bodo
obnavljali: ko bo program "dekoder podatkovnega
formata" razvit bo trajal "ve¢no". Mednarodno
sodelovanje na tem podrodju lahko okrepi uvajanje
nacina UVC.

Na osnovi nasega stroskovnega modela lahko
tedimo, da se model XML kaze kot cenovno naj-
ugodnejsi nacin hrambe, v primetjavi z migracijo
(kompatibilnost za nazaj® in pretvorba v PDF) ter
uporabo nacina UVC, Se posebej ¢e so dokumenti
oblikovani neposredno v XML. Nenazadnje, tudi
dokumenti, ki so oblikovani v XML (ali kon-
vertirani v XML), potrebujejo neko vrsto aktivhosti
hrambe, ker XML ne bo trajal vecno. V nasem
stroskovhem modelu je predvideno, da bodo do-
lkumenti v XML (oblikovani neposredno v XML ali
konvertirani v XML) po 10 letih potrebovali pre-
tvorbo v nov odprt standard.

Prevod: mag. Natalija Glatar, Avbiv Republike Slovenije
Strokovna redakeiia: mag. Sonja Jager,
Ministrstvo za javno uprave RS

9 Ang. Backward compatibility, op. prev.
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PRIPOROCILO SVETA EU
z dne 14. novembra 2005
o prednostnih dejavnostih za velje sodelovanje na podroc¢ju arhivov v Evropi

(2005/835/ES)

SVET EVROPSKE UNIJE JE —

ob upostevanju Pogodbe o ustanovitvi Evrop-
ske skupnost in zlasti druge alinee clena 151(5) Po-
godbe,

ob upostevanju predloga Komisije,

ob upostevanju naslednjega:

(1) Kot rezultat Resolucije Sveta in seje mi-
nistrov za kulturo, ki so se sestali v okviru Sveta, z
dne 14. novembra 1991 o dogovorth v zvezi z ar-
hivi,l in sklepov Sveta z dne 17. junija 1994 o tes-
nejsem sodelovanju na podrocju arhivov2 je bil do-
sezen zacetni napredek v smeti tesnejSega sodelo-
vanja med drZzavami ¢lanicami na podrocju arhivov.

(2) Resolucija Sveta z dne 6. maja 2003 o ar-
hivih v drzavah &lanicah® poudarja pomembnost
arhivov za razumevanje evropske zgodovine in kul-
ture ter za demokraticno delovanje druZzbe v okviru
siritve Unije 1. maja 2004.

(3) V okviru Skupnosti in ob sodelovanju javnih
uprav in drzavnih arhivskih sluzb ter predstavnikov
industrije in raziskav so potekali multidisciplinarni
forumi o problemih upravljanja, shranjevanja, ohra-
njanja in priklica strojne berjivih podatkov.

{(4) Resolucija Sveta z dne 6. maja 2003 poudarja
pottebo po nadaljnjem razvoju aplikacyj in resitev
informacijskih in komunikacijskih tehnologij na
podrodju arhivov.

(5) Komisija poudarja pomen dela, ki so ga
opravile institucije Unije na posebnem podrodju
filmskih arhivov v Evropi, vkljuéno z Resolucijo
Sveta z dne 24. novembra 20034 ¢ izroditvi in
hrambi kinematografskih del v Evropski uniji in
Priporocilom Evropskega parlamenta in Sveta o
filmski dediScini in konkurencnosti s tem pove-
zanih industrijskih dejavnostih, ki bo sprejeto pred
koncem leta 2005.

UL C 314, 5.12. 1991, str. 2.
UL C 235, 23. 8. 1994, str. 3.
UL C 113, 13. 5. 2003, str. 2.
UL € 295, 5. 12, 2003, str. 5.

S

(6) V resoluciji z dne 6. maja 2003 Svet tudi
poziva Komisijo, da predlozi porocilo o trenutnem
stanju in prihodnjem razvoju athivov v razsieni
Uniji. "Porocilo o athivih v razsirjeni Evropski
uniji", ki ga je pripravila skupina strokovnjakov iz
drzav clanic in ki je bilo sprejeto februatja 20055
predstavlja trden temelj za prihodnji razvoj arhivov
v Evropl. Na proénjo Sveta vkljuduje predloge za
konkretne dejavnosti in smernice za vedje sodelo-
vanje na pedrocju arhivov na evropski ravni —

PRIPOROCA:

A. Skupina evropskih arhivistov, ki vkljucuje
strokovnjake, imenovane s strani drzav clanic in
institucij Unije, mora zagotovit sodelovanje in
usklajevanje v splonih zadevah v zvezi z arhivi in
spremljati delo, optredeljeno v "Porodilu o athivih v
razsitjeni Evropski uniji” iz februarja 2005, ter
spremljati zlasti prednostne ukrepe, omenjene v
tocki B tega prdporocila. Kadar je to primerno,
mora Skupina evropskih arhivistov prav tako sode-
lovati z drugimi tozadevnimi evropskimi mreZzami,
kot npr. s Skupino nacionalnih predstavnikov za
digitalizacijo in z Evropskim uradom za knjiZnico,
informacije in dokumentacijo (EBLIDA).

B. Sledece ukrepe na podrodju athivov:

1. Varovanje in preprecevanje poskodb arhiv-
skega gradiva v Evropi:

- Skupina evropskih athivistov razvije model
akcijskega nacrta za spodbujanje ukrepov za pre-
precevanje poskodb dokumentarnega in arhivskega
gradiva zaradi naravnih nesrec ali drugih skodljivih
primerov,

- Skupina evropskih arhivistov spodbuja ukrepe
za materialno varstvo gradiva ter za restavriranje in
konserviranje poskodovanega dokumentarnega in
arhivskega gradiva na podrodju celotne Skupnosti,

- nacionalne arhivske sluzbe drzav clanic in ar-
hivske sluzbe institucij Unije ustanovijo in spodbu-
jajo standarde in specifikacije za gradnjo novih na-
menskih stavb za arhive.

5 COM{2005) 52 kont.
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2. Nadaljnji razvoj krepitve evropskega interdis-
ciplinarnega sodelovanja na podrodju elektronskega
dokumentamega in arhivskega gradiva, med dru-
gim v okviru nadrta dela Sveta na podrodju kulture,
zlasti kar zadeva usklajevanje digitalizacije:6

- povecati sodelovanje ptl varovanju avtenticno-
stl, pti dolgoroénem ohranjanju in dostopnosti
elektronskega dokumentarnega in arhivskega gradi-
va, Se posebno s posodobitvijo in razdiritvijo tre-
nutnih zahtev za vzpostavitev sistemov za uprav-
Jjanje elektronskega dokumentarnega in arhivskega
gradiva kot MoReq ("Model requirements for elec-
tronic documents and archives management sys-
tems") za boljSe upravljanje javnega sektotja in z
nadaljevanjem organiziranja forumov DILM7 o
clektronskem dokumentarnem in arhivskem gra-
divu.

3. Vzpostavitev in vzdrZzevanje spletnega portala
za dokumentarno in arhivsko gradivo v Evropi kot
prednostna naloga:

- nacionalne arhivske sluzbe drzav clanic in
arhivske sluZbe institucij Unije zagotovijo spletni
portal, ki omogoca lazji in cezmejni dostop do do-
kumentarnega in arhivskega gradiva drzav ¢lanic in
institucij Unije. Spletni portal se lahko nahaja na
enem izmed racunalniskih streZznikov Evropske
unije ali pa ga lahko gost nacionalha arhivska
sluzba drZzave clanice.

4. Spodbujanje najboljSe prakse ob upostevanju
nacionalnega in evropskega prava o upravljanju in
dostopu do dokumentarnega in arhivskega gradiva.
Nacionalne arhivske sluzbe drzav clanic in athivske
sluzbe institucij Unije morajo:

- spremljati nove predloge zakonodajnih pred-
pisov na tem podrodju, ki naj bi bili sprejeti v kateri
koli dtzavi clanici, da bi nasle najboljse prakse,
zlasti v zvezi z zahtevami za upravljanje in do-
stopom do dokumentarnega in arhivskega gradiva,

- povezati podatke o arhivski zakonodaji in o
drugi sorodni zakonodaji na drzavni ravni in ravni
Skupnosti tet olajsati njihovo iskanje z vzposta-
vitvijo podatkovne baze, ki bo spodbujala sitjenje
te zakonodaje. Podatkovna zbirka se lahko nahaja
na enem izmed racunalniskih streznikov Evropske
unije ali pa jo lahko upravlja nacionalna arhivska
sluzba drzave clanice. Priporocliivo je upostevati
delo v okviru evropskega projekta pravnih podat-
kov, ki ga spodbuja evropska izpostava Mednarod-
nega arhivskega sveta (EURBICA), kot navaja "Po-

6 Sklepi Sveta o nacrtu dela na podrodju kulture 2005-2006
(dok. 13839/04).

7 DLM = Document Lifecycle Management {(upravljanje
Zivljenjskega cikla dokumentov).

rodilo o arhivih v razsitjeni Evropski uniji" (pred-
nostni ukrep 4.2).

5. Sprejetje ukrepov za preprecevanje kraje ar-
hivskega gradiva:

- nacionalne arhivske shuzbe drzav clanic ra-
zvijejo akcljski nacrt in skupne smernice, ki omo-
gocajo izmenjavo podatkov in najboljsih praks za
boj proti kraji arhivskega gradiva in za nadome-
s¢anje ukradenih dokumentov.

C. Drzave dlanice in institucije Unije morajo
skupaj spodbujati izvajanje prednostnih ukrepov,
optredeljenih v "Porocilu o arhivih v razsitjeni
Evropski uniji" iz februarja 2005 in omenjenih v
tocki B tega priporocila. Pri tzvajanju teh pred-
nostnih ukrepov se uposteva delo skupin, vklju-
cenih v okviru EBNA (European Board of Na-
tional Archivists), zlasti kar zadeva sodelovanje na
podrodju varnosti in ohranitve athivov ter uvedbe
Evropskega portala za dostop do informacij. Spre-
jetje tega priporodila in izvajanje teh ukrepov sama
po sebi ne zahtevata novih proracunskih sredstev
Evropske unije ali drzav clanic. Kjer bo mogoce, si
bo Evropska unija v skladu z ustreznimi postopki
im v okviru obstoje¢ih programov prizadevala
podpirati projekte za izvajanje teh ukrepov.

. Najkasneje tri leta po objavi tega priporodila
predlozi Skupina evropskih arhivistov porodilo o
napredku v zvezl z izvajanjem prednostth ukrepov,
omenjenih v tocki B.

V Bruslju, 14. novembra 2005

Za Svet
Predsednica
T. JOWELL

Prevod:  Prevajalska  shitba  Generalnega  sekretariata
Evropske unije.
Strokovna redakeija: mag. Naialja Glagar

Komentar k Priporodilu Sveta EU o pred-
nostnih dejavnostih za velje sodelovanje na
podrodju arhivov v Evropi

Priporodilo so sprejeli ministrd kulture na za-
sedanju Sveta EU v Bruslju 14. novembra 2005 in
je objavljeno v Uradnem listu Evropske unije (UL
C 312, 29. 11. 2005, str. 55).8 Dokument je bil
pripravljen hkrati s pripravami oziroma ob koncu
piprav "Porodila o arbivih v raziineni Evropski ungi’,

8 Priporodilo je objavljeno tudi na spletni strani Arhiva RS
(rubrika Zakonodaja in standardi) www.arhiv.gov.si
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ki je prav tako Ze objavljeno v knjizni in elektronski
obliki.? Priporodilo se je oblikovalo in dopelnjevalo
v okvim EU Odbora za kulturo (CAC — Cultural
Affairs Comimittee); v njem clanice EU navadno
zastopajo predstavniki ministrstev za kulturo. Od-
bor za kulturo je priporocilo veckrat obravnaval, in
sicer 29. aprila, 28, in 29. junija {neformalno za-
sedanje Odbora v Luxemburgu), 5. julija ter 7.
septembra 2005.

Odbor stalnih predstavnikov (COREPER) je
ptiporodilo obravnaval 21. septembra 2005 in ga
potrdil, Svetu EU pa predlagal, da ga sprejme pod
tocko 'A', kar pomeni sprejetje dokumenta brez
razptave na sestanku ministrov za kulturo Sveta
EU. Hitri postopek kaze na velik pomen, ki ga
odlocujoci v EU pripisujejo athivskemu podrocju
in (e posebej v zadnjem casu) vse bolj tudi
'uptavljanju dokumentov'.

Osnovni namen dokumenta je bil vzpostaviti
nadrtovano in koordinirano obliko sodelovanja ar-
hivov v EU z navedbo petih prioritetnih dejavnosti
ter z ustanovitvijo stalne skupine Evropskih arhi-
vistov z arhivskimi predstavniki clanic EU. § "Pri-
poracilom Sveta o preduostnih dejavnostih za vege sode-
lovanje na podrogu arbivoy v Evrapi 6703/05", ki se je
oblikoval v postopku obravnave 'Porocila o arhivih
v razéifjeni EU' pd Evropski komisiji, se tudi
pravno-formalno potrjuje nujnost izvajanja navede-
nih prednostnih dejavnost kot osnove za sodelo-
vanje na podrocju athivov v Evropi, tako ¢lanic
EU kot mdi arhivov vseh institucij in organov
EU.10 Kot sredstvo za izvajanje teh dejavnostl pa
dokument predvideva ustanovitev skupine arhivi-
stov clanic EU in instituctj EU imenovane "Sku-
pina evropskih arhivistov" (EAG — European Ar-
chives Group) kot koordinacijskega telesa, ki naj bi
za vsako triletno obdobje tudi pripravilo porocilo o
tzvajanju nastetih dejavnosti ter ga predloZilo Svetu

9 Report on archives in the enlarged FEuropean Union, In-
creased archival coopeartion in FEurope: action plan,
European Communities, Luxembourg, 2005. Besedilo je
dostopno tudi na spletni strani http://curopa.cuint ter na
spletni strani Arhiva RS www.athiv.gov.si {rubrika Zako-
nodaja in standardi).

10 Institucije in organi EU so: Eveopskd svet, Svet EU (svet
ministrov), Evropska komisija z vsemi direktorati, Evrop-
ski parlament, Sodid¢e Evropskih skupnosti, Rafunsko
sodiite, Odbor regij, Ekonomskeo-socialni odbor, Evrop-
ska investicijska banka; dolofen interes pa sta s svojo
navzolnostjo na plenarnih zasedanijih arhivskih ekepertov
pokazala tudi Ewropska centralna banka ter Evropski
ingtitut v Firencah (EUIF) — ki je prispeval tudi prvo po-
glavje v objavljenem Porodilu o arhivih v razdirjeni BI.
Veé o tem v poglavju "Archives and the European In-
stitutions” v Report on archives in the enlarged European
Union, Luxembourg 2005 {str. 2).

EU. Predlog take zasnove koordinacije arhivskih

sluzb smo potrdili tudi arhivski eksperti 25 ¢lanic

EU na treh plenarnih zasedanjih v Bruslju (14. 10.

2003, 17. 2. in 3. 6. 2004).

Dokument navaja pet prednostih podrodij ozi-
roma ukrepov na podrocdju arthivov, ki so se iz-
luscili iz sirSe palete dejavnosti;1! jih opisuje tudi
omenjeno Porodilo:

1. varovanje in prepreevanje poskodb arhivskega
gradiva v Evropi,

2. krepitev evropskega interdisciplinarnega sode-
lovanja na podrodju elektronskega dokumentar-
nega in arhivskega gradiva ter usklajevanje na
podrodju digitalizacije,

3. vzpostavitev in vzdrzevanje spletnega portala za
dokumentarno in athivsko gradivo v Evropi
("Gateway to Archives in Europe™),

4. spodbujanje najbolje prakse ob upostevanju
nacionalnega in evropskega prava o upravljanju
dokumentarnega in athivskega gradiva ter do-
stopu do njega (spremljanje zakonodaje EU in
nacionalnih arhivskih zakonodaj, kot tudi baza
podatkov arhivske in sorodne zakonodaje),

5. sprejetje ukrepov za prepre¢evanje kraje arhiv-
skega gradiva.

Za izvajanje teh dejavnosti bo skrbelo pet de-
lovnih skupin; sodelovanje posameznih clanic EU
(vodilna vloga v wvsaki skupini pripade eni sami
clanici) ter sestava teh skupin formalno Se nastajata,
neformalno pa je okvirna sestava skupin Ze po-
znana, zato so nekatere ze zacele delovati. Slovenija
{z Arhivom RS) bo sodelovala predvsem pri ar-
hivski zakonodaji (4. prednostno podrodje), ki jo
kot projektno delo izvaja EURBICA (Evropska
podruznica pri Mednarodnem arhivskem svetu).
Priporodilo namrec predvideva vkljuditev doseda-
njega dela EURBICE oz. njenega projekta podat-
kovne baze arhivskih zakonodaj v Evropi prav
tako pa predvideva tudi sodelovanje z EBNO
(European Bureau of National Archivists). Glede
sodelovanja na podrodju e-arhiviranja (2. prednost-
no podrocje) predvidevajo nadaljinje dejavnosti v
okviru Foruma DLM ter predvsem ptiprava
MoReq II (Model Requitements for electronic do-
cuments and archives management systems).

Novost, ki jo prinasa dokument za arhivsko
podrodje, je sodelovanje Skupine evropskih arhi-
vistov (EAG) s sorodnimi podrodji - 4. s Skupino

11 Vee o vsch naértovanih dejavnostih v Natalija Glazar:
Arhivsko podrodje in Evropska unija, v: Tehniuf in vsebinski
problemsi klasitnega in elekeitronskega avbiviranja, Maribor 2004
(str. 7-19) ter v Pdlogi 3, Report on archives in the
enlarged European Union, Luxembourg 2005 (str. 221).
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nacionalnih predstavnikov za digitalizacijo!? ter or-
ganizacijo EBLIDA13 (European Bureau of Lib-
rary, Information and Documentation Associati-
ons). To sodelovanje naj bi potekalo, po navedbi
dokumenta, 'kadar je primerno’ — pri tem pa lahko
sklepam, da je tu poudarjen predvsem namen do-
sedi vecjo prepoznavnost celotnega podrodja kul-
turne dediscine ter novih oblik sodelovanja (digi-
talno in on-line), pti tem pa je vendatle potrebno
upostevati raznolikost strok, ki pri tem sodelujejo.
Glede potrebnosti sprememb obstojecih arhiv-
skih predpisov je pomembno, da gre za dokument,
ki je priporodilo EU in kot tako ni obvezujodi akt,

12 Ve o tem na http:/ /www.cordis lu/ist/ digienlt/neg.htm,
Skupina nacionalnih predstavnikov za digitalizacijo (ime-
novana NRG deluje v okviru projekta EU Minerva (http:
/ /werw.minervacurope.org).

13 http:/ fwww.eblida org/.

zato ni predvidevan vpliv na obstojeco arhivsko za-
konodajo. Poleg tega ima naravo priporocila kar za-
deva sodelovanje arhivskih sluzb med clanicami
EU. Priporocilo pa bo nedvomno vplivalo na pro-
gramsko izvajanje ter vkljucevanje javne arhivske
sluzbe Republike Slovenije v opisana prioritetna
podrodja na ravni EU.

S predlozenim Priporocilom Sveta ter priprav-
lienim Porocdilom o arhivih bo omogocena koot-
dinacija vseh arhivskih shuzb v EU, z uresniceva-
njem zacrtanih dejavnosti pa se bodo izboljsali tudi
pogoji za dostop do gradiva in informacij v njem
tako za drzavljane EU kot tudi za razlicne usta-
nove.

Natalia Glatar
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PRIPOROCILO EVROPSKEGA PARLAMENTA IN SVETA
z dne 16. novembra 2005
o filmski dedi§¢ini in konkurenc¢nosti
z njo povezanih industrijskih dejavnosti

(2005/865/ES)

EVROPSKI PARLAMENT IN
ROPSKE UNIJE SE —

SVET EV-

ob upostevanju Pogodbe o ustanovitvi Evrop-
ske skupnosti in zlasti clena 157 Pogodbe,

ob upostevanju predloga Komisije,!

ob upoitevanju mnenja Evropskega ekonom-
sko-socialnega odbora,?

Po posvetovanju z Odborom regij,

v skladu s postopkom, dolofenim v ¢lenu 251
Pogodbe,3

ob upostevanju naslednjega:

(1) Clen 151{4) Pogodbe doloca, da mora Skup-
nost pri svoji dejavhost na podlagi drugih dolocb
Pogodbe upostevati kulturne vidike, zlasti zaradi
spostovanja in spodbujanja raznolikosti svojih kul-
r.
(2) Kinematografija je oblika umetnosti, zapi-
sana na obcutljivem mediju, zato so za zagotovitev
njenega ohranjanja potrebni pozitivni ukrepi javnih
organov. Kinematografska dela so bistven del nase
kulturne dediicine in si zato zasluZijo celovito
varstvo.

(3) Poleg njihove kulturne vrednosti predstav-
Jajo kinematografska dela tudi vir zgodovinskih
informacij o evropski druzbi. Kinematografska dela
so celovita pricevanja o bogastvu zgodovine kul-
turnih identitet Evrope in raznolikosti njenih ljudi.
Kinematografske podobe so kljucni element za
spoznavanje preteklost in razmislek o nasi c-
vilizaciji. (4) Cilj tega priporodila je spedbuditi
boljse izkoriscanje industrjskega in kulturnega po-
tenciala evropske filmske dediscine s spodbujanjem
politike inovacij, raziskav in tehnoloskega razvoja
na podrocju konzerviranja in restavriranja kinema-
tografskih del. Cilj ukrepov, ki so ptporodeni
spodaj, je zagotoviti pogoje, ki so potrebni za
konkuren¢nost filmske industrije Skupnosti, in

1 UL C 123, 30. 4. 2004, str. 4.

2 UL C 74,23 3. 2005, str. 18.

3 Mnenjc Evropskega parlamenta z dne 10. maja 2005 (§c ni
objavljenc v Uradnem listu) in Sklep Sveta z dne 24. ok-
tobra,

pospesevanje razvoja njene konkurencnosti.

(5) Filmska dediicina je pomemben del filmske
industrije, zato spodbujanje njenega konzerviranja,
restavtiranja in izkoriscanja lahko prispeva k
1zboljsanju konkurencnosti te industrije.

(6) Razvoj evropske filmske industrije je bistve-
nega pomena za Evropo glede na njen pomemben
potencial na podrodjih dostopa do kulture, gospo-
darskega razvoja in ustvarjanja delovnih mest. To
se nanasa ne le na produkcijo in prkazovanje fil-
mov, temveC tudi na zbiranje, katalogiziranje,
ohranjanje in restavriranje kinematografskih del.
Pogoji za konkurencnost teh industrijskih dejav-
nosti, povezanih s filmsko dediscino, se morajo iz-
boljsati, zlasti kar zadeva boljso uporabo tehnolos-
kega razvoja, kot je na primer digitalizacija.

(7) Za polno doseganje tega potenciala mora v
Skupnosti obstajati uspe$na in inovativna filmska
industrija. K temu se lahko pripomore z izboljsa-
njem pogojev za konzerviranje, restavriranje in iz-
koris¢anje filmske dediicine ter z odpravoe ovir za
razvoj in polno konkurenénost industrije, zlasti z
zbiranjem, katalogiziranjem, ohranjanjem in restav-
riranjem filmske dediscine ter z zagotavljanjem nje-
ne dostopnosti za izobraZevalno, kulturno, razisko-
valno ali druge nekomercialne rabe podobne nara-
ve, in sicer vedno ob spostovanju avtorskih in so-
rodnih pravic.

(8) Splosna konkurené¢nost filmske industrije se
bo izboljsala z razvojem okolja, ki bo naklonjeno
sodelovanju med imenovanimi organi, ki so lahko
evropski, nacionalni ali regionalni arhivi, filmski
mstituti ali podobne ustanove, v zadevah, ki se na-
nasajo na ohranjanje in varstvo filmske dediscine.

(9) Resolucija Sveta z dne 26. junija 2000 o
ohranjanju in krepitvi evropske kinematografske
dediscinet je pozvala drzave clanice k sodelovanju
pri restavriranju in konzerviranju kinematografske
dediscine, vkljuéno z uporabo digitalnih tehnologij,
k izmenjavi dobre prakse v tem sektorju, spodbu-
janju vedno vecjega vkljucevanja evropskih arhiv-

4 UL C 193, 11. 7. 2000, str. 1.
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skih podatkov v mreZe in preucitvi moZnosti upo-
rabe teh zbirk v 1zobraZzevalne namene.

(10) Evropska konvencija o zasciti avdiovizu-
alne dedisc¢ine doloca, da mora vsaka pogodbenica
z zakonodajnimi instrumenti ali na drug primeren
nacin uvesti obveznost deponiranja gradiva gib-
Yivih slik, ki je del njene avdiovizualne dediicine in
je bilo producirano al koproducirano na ozemlju
zadevne pogodbenice.

(11) Sporocilo Komisije z dne 26. septembra
2001 o dolocenih pravnih vidikih v zvezi s kinema-
tografskimi in drugimi avdiovizualnimi deli5 je ob-
ravaavalo zakonsko doloceno deponiranje avdio-
vizualnih del na nacionalni ali regionalni ravni kot
enega od moznih na¢inov ohranjanja in varovanja
evropske avdiovizualne dediscine ter sproZilo popi-
sovanje stanja v zvezi z deponiranjem kinemato-
grafskih del v drzavah clanicah.

(12) Na sestanku Sveta (kultura/avdiovizualne
zadeve) dne 5. novembra 2001 je predsednik Sveta
ugotovil, da je Svet ugodno sprejel vsebino spo-
rocila Komisije.

(13) V Resoluciji z dne 2. julija 20026 o sporo-
¢ilu Komisije je Evropski parlament poudaril po-
membnost varovanja kinematografske dedi$éine in
podptl pristop 1z Evropske konvencije za varo-
vanje avdiovizualne dediscine, ki predstavlja po-
membno vodilo v danasnjem c¢asu intenzivnih teh-
noloskih sprememb. Postopen prehod na digitalno
tehnologijo bo omogodil vedjo konkurencnost
evropske filmske industrije in dolgorocno prispeval
k zmanjsanju stroskov pri katalogizaciji, deponita-
nju, konzerviranju in restavriranju avdiovizualnih
del. Hkrati bo ustvarl nove moZnosti za inovacije
na podrodju varovanja filmske dediscine.

(14) Resolucija Sveta z dne 24. novembra 2003
o deponiranju kinematografskih del v Hyropski
uniji’ je pozvala drZzave clanice, da vzpostavijo
ucinkovit sistem deponiranja in ohranjanja kinema-
tografskih del, ki so del njihove avdiovizualne de-
discine, v njihovih nacionalnih arhivih, filmskih
indtitutih ali sorodnih ustanovah, ¢e tak$ni sistemi
Se ne obstajajo.

(15) Vse drzave clanice imajo Ze vzpostavljene
sisteme za zbiranje in ohranjanje kinematografskih
del, ki so del njihove avdiovizualne dediiéine. Stiri
petine teh sistemov temelji na zakonski ali po-
godbeni obveznosti deponiranja vseh filmov ali
vsaj tstih filmov, ki so prejeli javne finanénoe pod-
poro.

5 UL C 43, 16. 2. 2002, str. 6.
6 UL C271E,12.11. 2003, p. 176.
T UL C 295, 5. 12, 2003, stz 5.

(16) "Gradivo gibljivih slik" pomeni katero koli
celoto gibljivih slik, posneto na kateri koli nacin in
na katerem koli mediju ter opremljeno z zvokom
all brez zvoka, ki je zmozna ustvariti vtis gibanja.

(17) "Kinematografsko delo” pomeni gradivo
gibljivih slik ne glede na dolZine, zlast igrane filme,
tisanke in dokumentarce, ki so namenjeni prikazo-
vanju v kinematografih.

(18) "Kinematografska dela, ki so del njihove
avdiovizualne dediséine”, pomenijo filmske pro-
dukcije, vkljucno s koprodukcijami z drugimi dr-
Zavami Clanicami in/ali tretjimi drZavami, ki so jih
kot take na podlagi objektivnih, preglednih in ne-
disktiminatornith meril oznadile drzave clanice ali
otgani, ki so jih te imenovale. Avdiovizualne de-
diséine drZav clanic skupaj predstavljajo evropsko
avdiovizualno dediscino.

(19) Da bi zagotovill prenos evropske kinema-
tografske dediscine na bodoce generacije, mora biti
le-ta sistematicno zbrana, katalogizirana, ohranjena
in restavtirana, in sicer vedno ob spostovanju
avtorskih in sorodnih pravic.

(20) Evropska filmska dedis¢ina bi morala po-
stati bolj dostopna za izobrazevalne, kulturne, ra-
ziskovalne ali druge nekomercialne namene podob-
ne narave, in sicer vedno ob spoétovanju avtorskih
in sorodnih pravic. {21) Prenos posesti na kinema-
tografskih delih na otgane za arhiviranje ne pomeni
prenosa avtorske in sorodnih pravic.

(22) Clen 5(2)(c) Direktive 2001/29/ES Evrop-
skega parlamenta in Svera z dne 22. maja 2001 o
usklajevanju dolocenih vidikov avtorske in sorod-
nih pravic v informacijski druZbi® doloca, da lahko
drZave dclanice predvidijo izjeme ali omejitve v
zvezi s posebnimi dejanji reproduciranja, ki jih iz-
vedejo javno dostopne knjiznice ali arhivi, ki niso
izvedena zaradi neposredne ali posredne ekonom-
ske ali komercialne koristi -

SEZNANJATA Z NAMERO KOMISIJE:

1. da preuci moznost obveznosti upravicencev
do sredstev El, da deponirajo kopijo tistih evrop-
skih filmov, ki so prejeli sredstva EU, v vsaj enem
od nacionalnih arhivov;

2. da podpira sodelovanje med imenovanimi
otgani;

3. da preudi moznosti financitanja raziskovalnih
projektov na podrodju dolgorodénega ohranjanja in
restavriranja filmov;

4. da ob upodtevanju jezikovne raznolikosti
spodbuja evropsko standardizacijo katalogiziranja
filmov z namenom izboljati interoperabilnost po-
datkovnih zbirk, tudi s sofinanciranjem projektov

8 ULL 167,22 6. 2001, st. 10.
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standardizacije in s krepitvijo zmenjave najboljsih
praks;

5. da pospesuje pogajanja o tipski pogodbi na
evropski ravni med imenovanimi organi in imetniki
pravic, ki bi dolodila pogoje, pod katerimi lahko
imenovani organi deponirana kinematografska dela
dajo na voljo javnosti;

6. da spremlja in oceni v kolikini meri ukrepi,
navedeni v tem priporodihy, dejansko delujejo, ter
da preudi potrebe po nadaljnjem ukrepanju;

TER PRIPOROCATA DRZAVAM CLANI-
CAM, da izboljsajo pogoje konzerviranja, restav-
riranja in izkoris¢anja filmske dediscine ter od-
pravijo ovire za razvo] in polno konkurencnost
evropske filmske industrije s tem, da:

1. podpirajo vedje izkorii¢anje industrijskega in
kulturnega potenciala evropske filmske dediscine
prek ukrepov sistemati¢nega konzetviranja in re-
stavriranja s spodbujanjem politike inovacij, razis-
kav in tehnoloskega razvoja na podtodju konzer-
viranja in restavriranja kinematografskih del;

2. do 16. novembra 2007 sprejmejo zakonodaj-
fnie, upravne ali druge primerne ukrepe za zagoto-
vitev sistematinega zbiranja, katalogiziranja, ohra-
njanja, restavriranja in dostopanja do kinemato-
grafskih del, ki so del njthove avdiovizualne de-
discine, za izobraZzevalne, kulturne, raziskovalne ali
druge nekomercialne namene podobne narave, in
sicer vedno ob spostovanju avtorskih in sorodnih
pravic;

3. imenujejo ustrezne organe za neodvisno in
strokovno izvajanje nalog v javnem interesu iz
tocke 2 ter zagotovijo, da so jim na voljo kar naj-
boljsi razpolozljivi finanéni in tehnicni viri;

4. spodbujajo imencvane organe, da v soglasju
ali s pogodbo z imetniki pravic dolocijo pogoje,
pod katerimi bodo deponirana kinematografska de-
la dostopna javnosti;

5. razmislijo o ustanovitvi ali podpiranju nacio-
nalnih filmskih akademij ali podobnih ustanov,
ptedvsem z mnamenom spodbujanja ohranjanja
filmske dediscine;

0. sprejemajo ustrezne ukrepe za povecanje
uporabe digitalnih in novih tehnologyj pri zbiranju,
katalogiziranju, ohranjanju ter restavriranju kinema-
tografskih del;

7. sistemati¢no zbirajo kinematografska dela, ki
so del njihove avdiovizualne dediscine, prek zakon-
skega ali pogodbenega obveznega deponiranja vsaj
ene visokokakovostne kopije taksnih kinemato-
grafskih del pri imenovanih organih. Pri doloc¢anju
pogojev za deponiranje bi morale drzave Clanice
zagotovit, da:

(a) v prehodnem obdobju zajamejo produkeje

ali koprodukcije, ki so prejele javna finanéna
sredstva na nacionalni ali regionalni ravni; po pre-
teku tega prehodnega obdobja se morajo zajetd, ce
je to mogoce, vse produkcije, vkljuéno s tistimi, ki
niso prejele javnih finanénih sredstev;

(b) so deponirana kinematografska dela dobre
tehnicne kakovosti, s ¢imer se olaj$a njihovo ohra-
njanje in reprodukcija, po potrebi skupaj s sprem-
nimi metapodatki v standardizirani obliki;

(c) se deponiranje izvrdi, ko film postane do-
stopef1 javnosti, v nobenem ptimeru pa ne vec kot
dve let po tem;

Katatogiziranje in oblikovanje padatkovuib 3hirk

8. sprejmejo ustrezne ukrepe (ki bi lahko sca-
soma prpeljali do kodeksa arhiviranja filmske pro-
dukcije) za spodbujanje katalogiziranja in urejanja
deponiranih kinematografskih del ter za spodbu-
janje oblikovanja podatkovnih zbitk o filmih =z
uporabo evropskih in mednarodnih standardov;

9. predvsem z dejavnim vkljudevanjem imeno-
vanih organov spodbujajo evropsko standardizacijo
i interoperabilnost filmografskih podatkovnih
zbitk ter njihovo dostopnost javnosti, na primer
prek interneta;

10. raziskujejo moZnost vzpostavitve mreZe po-
datkovnih zbirk, ki bi povezovala evropsko avdio-
vizualno dedid¢ino z ustreznimi organizacijami,
zlasti s Svetom Evrope (Furimages in Evropski
avdiovizualni observatori]);

11. pozovejo organe za arthiviranje, da z ure-
ditvijo zbirk na ravni EU, na primer po tematiki,
avtorju ali obdobju, deponiranim delom dajo pravo
vrednost;

Obranianje

12, sprejmejo zakonodajo ali v skladu z na-
cionalnimi praksami uporabijo druge ukrepe, da
zagotovijo ohranitev deponiranih kinematografskih
del. Ukrepi ohranjanja bi motrali vkljucevati zlasti:

(a) reprodukcijo filmov na nove pomnilniske
medije;

(b) ohranjanje opreme za prikazovanje kinema-
tografskih del na razliénih medijih;

Restavrivange

13. sprejmejo vse primerne ukrepe, da se v nji-
hovi zakonodaji dovoli reprodukcija deponiranih
kinematografskih del za namene restavriranja, pri
cemer se imetnikom pravic omogodi, da na podlagi
soglasja med zainteresiranimi strankami uzivajo ko-
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tisti izboljsanega industrijskega potenciala njihovih
del, ki izhaja 1z restavriranja;

14. spodbujajo projekte za restavriranje starth
filmov ali filmov visoke kulturne ali zgodovinske
vrednostt;

Dostopnost deponiranih kinematografskib del wa i3-
obragevalne, Rulturno, ragiskeralno afi drugo nekomer-
ctatne rabo padobne narave

15. sprejmejo potrebne zakonodajne ali upravne
ukrepe, s katerimi imenovanim otganom omogo-
cijo, da so deponirana kinematografska dela do-
stopna za izobraZevalno, kulturno, raziskovalno ali
drugo nekomercialno rabo podobne narave, in si-
cer vedno ob spostovanju avtorskih in sorodnih
pravic;

16. sprejmejo primerne ukrepe za zagotovitev
dostopa invalidnih oseb do deponiranih kinemato-
grafskih del, in sicer vedno ob spostovanju avtor-
skih in sorodnih pravic;

Strokovno nsposabljanje in medjiska plsmenost

17. spodbujajo strokovno usposabljanje na vseh
podrodjih, povezanih s filmsko dedii¢ine, s cimer
spodbujajo vedje izkonscanje industrijskega poten-
ciala filmske dediscine;

18. spodbujajo uporabo filmske dediscine kot
nacin krepitve evropske razseZznosti v izobraze-
vanju in spodbujanja kulturne raznolikosti;

19. podpitajo in spodbujajo vizualno izobraze-
vanje, filmske Studije in medijsko pismenost v iz-
obraZzevanju na vseh stopnjah, v programih stro-
kovnega usposabljanja in evropskih programih;

20. ob upostevanju avtorskih in sorcdnih pravic
spodbujajo tesno sodelovanje med producenti, dis-
tributerji, predvajalci in filmskimi inStitut za na-
mene izobrazevanja;

Depaniranje

21. preudijo vzpostavitev sistema prostovoljne-
ga ali obveznega deponiranja:

(a) pomoZznega in reklamnega gradiva, poveza-
nega s kinematografskimi deli, ki so del nacionalne
avdiovizualne dediicine;

(b) kinematografskih del, ki so del nacionalne
avdiovizualne dediséine drugih drzav;

(c) gradiva gibljivih slik, ki ni kinematografsko
delo;

(d) kinematografskih del iz preteklosti;

Sodelovanie med imencvanimi organi

22. spodbujajo in podpirajo imencvane organe
pri izmenjavi podatkov in usklajevanju njihovih
dejavnosti na nacionalni in evropski ravni, da bi, na
primer:

(a) zagotovili skladnost metod zbiranja in kon-
zerviranja ter interoperabilnost podatkovnih zbirk;

(b izdali, na primer na DVIX-jih, arhivsko
gradivo s podnapisi v ¢im vecdjem Stevilu jezikov
Evropske unije, in sicer vedno ob spoStovanju
avtorskih in sorodnih pravic;

() zbrali evropsko filmografijo;

(d) razvili skupni standard za elektronsko izme-
njavo podatkov;

(e) ob spodbujanju razvoja evropskih mrez film-
skih sol in muzejev oblikovali skupne raziskovalne
in izobraZzevalne projekte;

Sprempianie izpajania tega priporolila

23. obveséajo Komisijo vsaki dve leti o ukrepih,
sprejetih kot odziv na to priporodilo.

V Strashourgu, 16. novembra 2005

Za Svet
Predsednik
Bach of LUTTERWORTH

Za Evropski patlament
Predsednik
J. BORRELL FONTELLES

Prevod:  Prevajalska  shitba  Generalnega  sekretariata
Evropsie komisie.
Strokovna redakciia: dr. Saso Gagdid:

Komentar k Priporodilu Evropskega parlamen-
ta in Sveta EU o filmski dedi§dini in kon-
kurencnosti z njo povezanih industrijskih de-
javnosti

V uradnem listu Evropske unije je bilo 9. 12
2005 objavljeno Priporocilo Evropskega parlamen-
ta in Svera ElJ z dne 16. 11. 2005 o filmski de-
discini in konkuren¢nosti z njo povezanih indus-
trijskih dejavnosti. V slovenskem prostoru je film-
sko athivsko gradivo zasciteno ze od leta 1966, ko
je bil sprejet Zakon o athivskem gradivu in arhivih,
ki je prvi¢ izrecno navajal kot arhivsko gradivo mdi
film. Zatem je bil dve leti kasneje pri Drzavnem
arhivu Slovenije ustanovljen filmski oddelek, ki je
zacel z evidentiranjem, zbiranjem, hranjenjem, stro-
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kovno obdelavo in promoviranjem filmskega arhiv-
skega gradiva. Ob tem naj omenimo, da je bil ta
zakon sprejet sorazmerno zgodaj in je posledicno
omogocil, da je Arhiv Republike Slovenije oziroma
Slovenski filmski arhiv, t. sektor, ki se v okviru te
institucije ukvarja s filmom, zbral in ohranil preko
devetdeset odstotkov slovenske filmske dediséine,
kat je tudi za evropski prostor zavidljiva Stevilka.
Poleg osnovne dejavnosd pri varstvu filma se je na
Slovenskem razvijala tudi metodoloska misel o
fjegovem varstvu. Ce ta dejstva poveZemo z ome-
njenim Priporoéilom Evropskega patlamenta in
Sveta EU lahko reemo, da je situacija v Sloveniji
zadovoljiva. Priporocila na segmentu filmske de-
dis¢ine podrobno definirajo udi pojme kot so ki-
nematografija, "kinematografska dela", filmska de-
discina in "gradivo gibljivih sik" ter v zvezi s tem

tudi varstvo avtorskih in sorodnih pravic za
filmsko dediscino, ki je Ze shranjena v filmskih
arhivih in podobnih institucijah. Tako kot druge
drzave, se bo morala tudi Slovenija v prihodnosti
sooditi z novim izzivi, predvsem z restavriranjem in
digitalizacijo filmskega arhivskega gradiva ter z
vkljucevanjem peodatkov o filmski kulturni de-
discini v skupno evropsko podatkovino bazo. Vse
drzave naj bi po Priporocilu izboljsale pogoje za
razvoj evropske filmske industrije. Glede na bogato
evropsko filmsko dedidéino je to tudi pomemben
segment, ki bo pripomogel k vzponu in kon-
kurencnosti evropske filmske industrije.

Lojz Trfan
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R Eropilni avto Mestne obline fublianske na Kongresnem tron, demonstraciia pranja cestisia, okoli 1930
(ZAL, Pozll/ A, 128).
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Okrajno sodis¢e Robida od leta 1814 do leta 1832.
Slovenska imena institucij v Istri

DUSA KRNEL-UMEK
dr. etnologkih znanostl, arhivska svetovalka
Pokrajinski arhiv Koper, Kapodistriasov trg 1, SI-6000 Koper
el. posta: dusa.ktnel-umek(@guest.arnes.si

IZVLECEK

Pri wrejanin arbivskega gradiva se postavlia vbralanje o pravilpem poimenovanju institucy Shovencev na Jabodu.
Podrabneje sern ato prencila vprasanje inen institucyf v fondn Okrajnesa rodifia Robida, ki ga hrani Pokrajinski arbiv v
Kopru. V' Vodniku po fondil v Shoveniil iv leta 1984 je bilo napaino navedeno samo italijansko ogivoma nemsko ime
"Okrajno soditte Fiinfenbery (Gindizio Distrettuale di Fiinfenberg) (7—1832)". V7 stareisi sgodovinski literaturi in tudi v
zeodaving fonda so avtoryi pravilne navajali slovensko ime Robida.

KLj UCNE BESEDE: arbivski Jouds, rodiile, grad, tréaska Skofija, Robida, Fiinfenberg, Dolina, Lstra
ABSTRACT

DISTRICT COURT ROBIDA FROM THE YEAR 1814 TO 1832,
SLOVENE NAMES OF THE INSTITUTIONS IN ISTRLA

In arranging the archival materials the question arises in the matter of the correct denomination of the institutions of
Slovenes in the west. That was the reason why I bave closely examined the names of the institutions in the funds of the
District Conrt Robida, which has been safegnarded by the Provincial AArchives of Koper. In the Guide throngh the funds in
Slovenia from the year 1984 only one denomination was found incorvect: the Italian and German name respectively "District
Conrt Finfenberg (Gindigio Distrettnale di Fiinfenberg) (2—1832)". In the older historical Fterature as well as in the
history of these funds the anthors correctly quoted and wied the name Robida,

KEY WORDS: archival funds, conrt, castle, Diocese of Trieste, Robida, Fiinfenberg, Dolina, Litra

Uvod nem narodnem ozemlju. Ceprav Slovencem v pre-
teklosti ni bile omogoceno, da bi sami in v celoti

Pri utejanju athivskega gradiva se postavlja  tazvijali svoje drZavne institucije, pa je pogosto
vprasanje o slovenskih imenih institucij na zahod-  zmotno misljenje, da v teh institucijah niso upo-
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rabljali slovenskega jezika in da naj ne bi imele
slovenskih imen. Prevlada italijanskega in nemskega
jezika v pisnih dokumentth v prvi polovici 19.
stoletja, obsezna italijanska zgodovinska literatura v
19. stoletju in fadisti¢no ¢iscenje slovenskih imen
med vojnama so pustili sledove v poimenovanju tudi
v novejsi slovenski strokovni in znanstveni literaturd.

Slovenski raziskovalci v Istri so ponovno zaceli
raziskovati svoje korenine v prvem povojnem ob-
dobju. Leta 1952 so pripravili razstavo Slovenci ob
Jadranu?! in naslednje leto Istrski zgodovinski zbor-
nik.2 Predstavili so sestavke in arhivsko gradiveo, ki
so govorlll o stoletnem bivanju Slovencev na se-
vernem Jadranu. Iz8lo je ved del, ki so s po-
drobnimi podatki o zgodovinskih dejstvih ponov-
no odkrivala in pottjevala bogato slovensko dedis-
cino. Glede na prizadevanja jugoslovanske diplo-
macije za doloditev pravicne meje z Italijo pa so se
podatki o stevilu prebivalstva ter upravno-politiéni
razdelitvi tega ozemlja prikazovali predvsem s sta-
lis¢a jugoslovanskega prebivalstva in niso bila pou-
datjena dovolj jasno vsa dejstva, ki so govorila o
Slovencih. Dela, ki so na novo odkrivala slovensko
zgodovino in kulturo, so izhajala predvsem do leta
1954, pozneje pa je bila teznja po prikazovanju
narodnoosvobodilnega boja in romanske kulture,
po osamosvojitvi pa nedolocene multikulture ali pa
so bila omejena samo na danasnje drzavno ozemlje
Republike Slovenije.

Podrobneje sem preucila ime in obmodje insti-
tucije, katere arhivsko gradivo hrani Pokrajinski
arhiv v Kopru. V Vodniku po fondih v Sloveniji iz
leta 1984 je bilo napaéno navedeno kot: "Okrajne
sodifte Fiinfenbery (Gindizio Distrettnale di Filnfenbers)
(7—1832)", gradivo od 1792 do 1832, 10,4 tm gra-
diva.? Pozneje je bilo v registru fondov dopolnjeno
v "Ofkraino sodiste Fiinfenbery (Mokovo) (Gindizio di-
strettuale di Fiinfenberg), vendar je v zgodovini fonda
tudi podatek o slovenskem imenu Robida:
“"Gindizo distrettuale di Fiinfenbery (Robida, Mocei a
Dolina)" 4

Do padca Beneske republike leta 1797 je po
dolini Glins¢ice potekala meja, ki je locevala
ozemlje od stare Avstrije. Na to kaze tudi ime vasi
Prebeneg (v starejsih zapisih je Prebenek), ki je

1 Shoend ob Jadrann: Zgodovinska ragstava. Koper: Slovensko —
hrvatska prosvetna zveza, 1952,

2 Istrski zgodevinski ghormik. Koper: Zgodovinsko druitvo
cone STO, 1953.

3 Poleajinsld achiv Koper. V: Arbinski fonds in ghirke v arhivih
in arhivskil oddelkih v SFRJ: SR Slovenija, Beograd: Zveza
arhivskih delaveev Jugoslavije, 1984, str. 100,

4 SI PAK 77. Dosje fonda, Zgodovina fonda: Archivio dell
ex Giudizio Distrettuale di Capodistria, str. 2.

pomenilo Predbenetke.5 Na videz obrobno doga-
janje na prehodu iz 18. v 19. stoletje s spre-
membami obéinskih mej na ozemlju, na katerem Zze
stoletja prebivajo Slovenci, kaze, da so bili tu ne-
nehno spopadi med romanskimi in germanskimi
dezelami za prevlado na tem pomembnem sti¢isc¢u
potl in prehodu med Jadranskim morjem in srednjo
Evropo.

Grad Robida

"Na grich pri Zabresou je stal stari triaski grad
Mobov (sedaj Robida, Fiinfenberg)”.6 Muhov grad’ je bil
zgrajen na vzpetini nad dolino Glinicice, ki je imela
v srednjem veku ime "Muwhova ("de Mucho"). "Ni
Jaino, é&& se je grad imenoval po dolini ali dslina po gradu
rodbine "de Muche" ... "Mubov grad so verjerno dali
zoraditi friatkl Skofe kot sredifle svgfesa gospostva nad
Krasom' vsaj v 12. stoletju.

Grad je presel po padcu Trsta pod Benecane
(leta 1287) in je bil beneska postojanka do 12918
nato spet od 1368, do 1370.% Rutar je navajal, da je
Mohov grad (italijansko Mocco) pripojil vojvoda
Ernest Kranjski leta 1414.10 Vilfan pa je navajal, da
so po vojni med Benetkami in Trstom leta 1463
ptisli pod benesko oblast "Mokay grad (Robida)",
Socerb in Novi grad (pri Podgradu).11 Leta 1510 so
Benecani zasedi gradove: "Mocd, san Serwolo ¢
Drgpa'12 V Kopru so tedaj sklenili, da bodo Mu-
hov grad utedili, zato so poverili “sospody Bernardinu
Cargnieln, indenirjn”, da si ga ogleda in potoca o po-
trebni obnovil?® Po potresu leta 1511 so Trzacani
grad zasedli in ga porusili, da “ne bf padel vel v roke
Benedanom™4 in kot je navajal Scussa "in guesti confini
non prewdessero posto [i veneti di rinnove presidis” 15 Na

5 Prav tam, str. 2.

6 Rutar, S. Samosveje mests Trst in megna grofija Istra. Ljubljana:
Matica Slovenska, 1896, str. 8.

7 Colombo, F. et al.: Muhov grad v poznem srednjem veku.
V: Mednarodni seminar o dolini Glndice. Boljunec 1981, str.
592-607.

8 Secusa, V. Storia cronegrafica di Trieste dalla sua origine sino all
anne 1695, Trieste: Edizioni "Italo Svevo", 1986, str. 63—
105.

7 Colombo, str. 599-605; Zabrezec. Vi Krajerni lekesikon Slo-
vencer v Italii, 1. knj. Trst: ZaloZnistvo trzaskega tiska, 1990,
str. 287,

10" Rutar, str. 255-256.

11 yilfan, S Zgodovinske slike iz Brkinov. V: Krnika, 1
(1953). Tjubljana: Zveza zgodovinskih drustev Slovenije,
str. 122,

12 Seussa, str. 103.

13 Colombo, str. 603.

14 Colombo, str. 607.

15 Scussa, str. 105.
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Coppovi karti Istre iz leta 1525 so zato navedbe: '
5. serno” — grad Socetb, "taber »."" — Tabor vas in
“mocho v." — Moho vas.16

Rutar je navajal, da so iz razvalin "Moborega
gradu" pozidali Trzacani v "obliki velike utrjene mitnice”
novo poslopje z imenom Finfenberg (Vinchun-
berg, Venchenberp).17 "7 17, stoletjn s0 na ravnici pod
gridem oradili nov grad, ki je bil last triéatke drusine
Petazzi"18 Slovensko ime je bilo "Pergd™19 Se v 17.
stoletju so ga pisali "Perag”20 Durissinijeva je na-
vedla po viru za leto 1693 "vicino al antice Castello di
Mocho, dove bora @ i Cesareo Offitio di Filffenperch, filfale
de! Supremo Cesareo Lisatorato di Trieste'! ... Grad je
bil znan kot Novi Fiinfenberg ... “ob koncu 2. svetovne
vojne pa ga je unidl posar’'22

V opisu sekcije 210 na vojaskem zemljevidu
1763-1787 (1804) je navedeno: "Sulide Gebdnde ...
Schisss Arbida" ... v prevodu "Trdue zoradbe ... Mobov
grad ali Fiinfenbers”, v toponomiji iste sekcije pa: “'D.
Bresezif Breszd, & — Moco (Zabredec) in Schl. Arbids
/ Schlos Arbida, ¢"2> Atbida je narecna beseda za
knjizno slovensko Robida, kot navajajo starejsi
zgodovinarji. Zato bi se moral glasiti pravilni
prevod "Trdne sgradbe ... grad Robida'', Na zem-
fjevidu krajevnih in ledinskih imen so Se sedaj v
vasi Zabrezec navedena imena: "Grad, Za gradom in
L7 robidi".2* Mocco pa je sedaj italijansko ime za vas
Zabrezec.

Grad Robida pri Zabrezcu, je bil tedaj upravni
sedez, ker je bilo navedeno, da se je tam nahajala
sttaza. Leta 1814 pa je bil upravni sedez: "La
residenza di commissariato distrettuale ... Vincumberp (o
Flinfenbery come il volgo diceva) ¢ una solu casa, pure jit per
wolti anni residensa di commissariate’? ("Sedez okraj-
nega komisariata ... Vinkumberg (ali Funfenberg,
kot je ljudsko) je ena sama stavba, ki je bila mnogo

16 Tago L. — Rossit. C. Péerrs Cappo, Le "Tabulae” (1524-1526).
Trieste: Edizioni Lint, 1, 1986, str. 130, 356; 11, 1984, Tay.
V, str. 33,

17 Rutar, str. 204.

18 Zabrekec, str. 287.

19 Rutar, str. 200.

20 Scussa, str. 116.

21 Dwurissini, D. Diaris di wn vigggiatore del 1600 in Isiria e
Carniolz. Monfalcone: Edizione della Laguna, 1998, str. 99.

22 ZabreZec, str. 287.

23 Rajdp, V. — Trpin, D. Sheenija na vejaskens sembevidn 1763—
1787 (1804), 3. zv. Ljubljana: Znanstveno-raziskovalni cen-
ter SAZU: Arhiv Republike Slovenije, 1997, str. 143, 272.

24 I'rdatke ozemije: Zemlievid in sexpam krajevnib in ledinskih imen.
Ljubljana-Trst: Slovenska matica: ZaloZniftvo trZatkega
tiska, 1977.

25 Delle citta istriane, I'Tsria, 2 (1847, &t. 75, str. 304.

let sedez komisatiata™). Pri upravni razdelitvi v
okrajna glavarstva leta 1874 "se je smatralo Se, da
spadajo obine v Ciéariii: Podgrad, Dolina, Materiia in
Lipa b Kranjski. Zate je v obmodiu te deele obsegala
Montecucnlijeva okrajna gosposka Robida (Fiinfenbery)
v Socerbu glavni obiini Dolino in Materijo" .26

Tabot Draga

"Nad vasico Betals so razpaline dratkesa grada, fa-
teremu fudstvo pravi "Skofov grad” (na okolitni karti
stoji sapisano Tabor)",27 je zapisal Rutar. Foscan in
Vecchiet sta po katastrski mapi iz leta 1818 navedla
podatek “Sebloss — Taber''28 Tabor Draga je bil
ptibezalisce za okoliske prebivalce.29 "Stari Grad, 5"
je naveden v toponomiji sekeije 21030 in je bil
juzno med Boljuncem in Drago. Imena, ki so se
pojavljala v literaturi, so ""Winchinberg (Wenchenwerch,
Vuchumberg, Vichumber, Fiinfenberg)”,»! Wincumberg,
v govormem jeziku Fincumberg, spremenjeno v
Finfenberg; razlagali so, da to pomeni pet hribov.32

Za grad Vikumberg (Finfenberg) je navajal Jakic,
da je bil na "orebenn Velike stene nad doling Glintice in
Krvavega potoka". Sprva je bil last istrskega mejnega
grofa Ulrika Weimarskega. Leta 1077 ga je dal oglej-
ski patriarh v fevd goriskim grofom, "eta 1124 je ome-
njen prvi gospod di Vicnmbergo”, po letu 1420 pa je pre-
sel v upravo trzaske skofije, leta 1571 je bil last trzas-
kega mescana. V opisu sekcije 210 je naveden Stari
grad — Skofov grad, Vinkumberg (Fiinfenberg).3?
Ohranilo se je tudi krajevno ime Pod Skofjjn"34 V
vojnah z Benetkami je bil dvakrat v njihovi lasti. Po-
rusen je bil med avstrijsko — francoskimi vojnami.3s

Grad Strmec
Za kraj Socerb je navedeno v Krajevnem leksi-

konu "... staro fudsko ime Strmec, da ga niso mogli bolje
oxnalitl, saf nala neposredna visinska razlika med njin in

26 Polec, str. 233.

27 Rutar, str. 8.

28 Foscan, L. — Vecchiet, E. I castelli dells Carsia Ginglin: Le
castellanie del mare ¢ dell'altapiano iriestine. Trieste: Edizione
Luglio, 2001, str. 93.

29 Jald¢, L V'si shvenski gradovi. Ljubljana: DZS, 1997, str. 359.

30 Rajip, str. 143, 272,

31 Foscan, str. 90.

32 Di alcune castella nellTstria e sul Carso. V: L'Tstria & Pietro
Candler 1846—1852. Trieste: Edizioni "[talo Svevo", 1975,
str. VII/44-46.

33 Rajip, str. 143, 272,

34 Trasko ozemlje : Zemljevid.

35 Jalié, str. 358-359.
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dolino spodaf nad 300 »''36 Prvotno ime za grad je
bilo Strmec, to pa je navajalo vec piscev: "Sacerbski
arad alf Strmec" 3T Socerbski orad Strmec38 "dai paesani
chiamata "Stermez”3? Calafati razlaga imena santo
Servolo, slovensko s. Servlo, nemsko San Serff.
Prvotno je bilo to ime trzaskega mucenika svetega
Socetba, ki so ga castili v bliznji jami. Ime vasi
Socetb je tako nastalo iz italijanskega San Servolo,
to pa je ponemceno v Sa(n) Serff — S. Serv ali slo-
vensko Sacerb.40

Prvotno utrdbo je pozidal istrski mejni grof
Ulrik Weimarski leta 1040, od 13. stol. do 1413 je
bila v rokah Benecanov, potem trzaskih skofov, od
1463 do 1511 zopet Benecanov, nato je leta 1521
pripadla dezeli Kranjski. Od leta 1555 do leta 1690
so imeli grad Petaci (Petazziji), od leta 1768 je bil
lastnik Antonio Ledarchi Montecucoli, dokler ni
leta 1780 gradu unicila strela. M

Rutar je pisal: “Gospoiiina sacerbskega grada se je
ragprostirala od Mobovega  gradn do  Loke: Sacerb,
Prebenek, Kastelec, Craotit, Podgorje, Petrinja, Presunica,
Broot, Kianes, Odigla in Beka; & fem sta ve pridrusili /.
1510 e Jelovice in 1V odice.”""2 Montecucoliji so zdruZili
posestva okoli Robide s sacerbsko gospoicino.t3
"Sacerbski grad af Strmec’” je bila okrajna gosposka s
sedezem v gradu Robida (Fiinfenberg) — delegirana
okrajna uprava grofa Rajmunda Montecucolja v
Robidi ("Die Heimsapung der delegirten Begirks-Ver-
waltung des Rapmund Grafen Montecucoli, st Fiinfenbery”
~) M Stulli je navajal med okraji Socerb: "70
kotareva (Sacerh, Koper, Piran ...)4 Smoletova je na-
vajala med graséinami na Kranjskem, da je imel
Socerb leta 1794 Sdrindvajset kmet)j in pol na
obmodju katastrske obdine Socerb.46

36 Krajerni lekesikon Shvenije. 1. Ljubljana: Dravna zaloba Slo-
venije, 1968, str. 143

37 Rutar, str. 255.

38 Tul, I S Socerh. Trst: Kat. Tisk. Drugtvo, 1909, str. 6.

39 Calafati, A. 5. Servols. T'rieste: Asti grafiche lahni, 1913, str.
24,

40 Calafati, str. 39—40; Valvasor, |. W. Die Ebre dos Hergog-
thams Crain. Minchen: R. Trofenik, Ljubljana: Mladinska
knjiga, 1971, I1I, str. 524.

M (Kramar, J). Grad Socers. Murska Sobota: Gabrovec Rudi,
1976, str. 3.

42 Rutar, str. 255.

43 Rutar, str. 256. Rutar pise Montecuccoli in Montecuccult.

4 Hofkanzlei — Decret vom Sten Mai 1832, t. 1849, Geserze
wad VVerfassungen im Justiz — Fache, Wien, str. 60.

45 Stulli, B. Ifarsko okruge 1825-1860. Pazin—Rijela: Histo-
rjski arhiv Pazin: Histodjski arhiv Rijeka, 1984, str. 8.

46 Smole, M. Grastine na nekdanjers Kragjskers. Ljubliana: Dr-
Zavna zalozba Slovenije, 1982, str. 452.

Imenje trZa8ke Skofije

Ozemlje obcine Dolina je dodelil oglejski patri-
ath v 10. stoletju trzaskemu gkofu, ki je imel oblast
do leta 1295; takrat je ozemlje izrocil v upravljanje
trzaski obéini, ohranil pa je nizjo sodno oblast in
fevdalne pravice#7 V Dolini je imel Skof stalno
ptistavo. Po navedbah v dokumentih je bil sedez
mmenja trzaske skofije v letth od 1787 do 1811 v
gradu Robida (Finfenberg) in v Dolint.

Okrajno gospostvo Robida (Bezirksobrigkeit
Fiinfenberg)

Okrajno sodi$¢e Robida (Bezirksgericht Fiin-
fenberg, Giudizio distretruale di  Flinfenberg)
18141832

Avstrijske oblast, ki so po padcu Beneske
republike leta 1797 zavzele benegki del Istre, so po
Napoleonovi zasedbi ponovno prevzele primorsko
obmocdje od dotedanjih TIlirskih provine (leta
1813).48 Leta 1814 je bil okraj Robida {57, Servuls 5n
Fiinfenbery) e v postojnskem okroZju in s tem na
Kranjskem. ¥ Z ustanovitvijo nove pokrajine Pri-
morje (nem. Kistenland, it. Litorale ) istega leta so
ob¢ini Dolina in Materija iz postojnskega okrozja,
ki je bilo del Kranjske, dodelili Primorju v trzasko
okrozje (Gemeinden Dollina und Matteria mit ihren
Begirken sum Triester ... Kreise).50 V slovenski Istri so
bile ustanovljene okrajne gosposke oziroma okrajni
komisariati (... "begeichenten Begirken des Kiisteniandes
von den Begirksobripkeiten oder Begivks-Commissariaten”
...) In okrajna sodisca v Robidi, Kopru, Piranu (...
"aly  Central-Begirksgerichte von ... Finfenbers, Capo

47 Signora di S. Servolo. Vi L'liria di Pietro Candier 1846
1852, Treste: Edizioni "Ttalo Svevo”, 1975, str. [X/58-59.
Colombo, str. 597; Obéina Dolina. V: Krgievni leksikon
Shvencer v Italifi, 1. knj, str. 247, Trzasko tkofijo je raz-
iskoval Samo Pahor.

48 Besitznahme der eroberten illirichen Provinzen. Jahr 1813,
Erginzungs—Sammlung der politischen, Cameral- und
Justitz- Gesetze und Verordnungen. Laibach 1835, st. 1/1,
str. 1.

49 Polec, ]. Krafjesivo Iirija. Liubljana: Zvezna Tisk. In Knji-
garna, 1925, str. 248; Verordnung des K. K. prov. Ge-
neral- Guberniums vom 2. Juli 1814, Zahl 8174, Er-
ganzungs—Sammlung  der politischen, Cameral- und
Justitz- Gesetze und Verordnungen. Laibach 1836, &t
1/1L, str. 140.

30 Territorial und politische Einthellung der Provinz des
Kiistenlandes, §t. 323, Hofkanzlei-Decret vom 3. No-
vember 1814, Zahl 1373, Erganzungs—Sammlung der po-
litischen, Cameral- und Justitz- Gesetze und Verord-
nungen. Laibach 1836, §t. 1/111, str. 308-311.
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d'lstria, Pirans” ..)51 V Istri so presle fevdalne
jurisdikeije 1. 7. 1816 pod okrajne komisariate (ita-
ljansko mmmissariato distreftuale) oziroma so morale
same imenovati enake uradnike. Sedez okrajnega
gospostva in okrajnega sodiica je bil od leta 1814
do leta 1832 v gradu Robida pri vasi Zabrezec. Ob-
segalo je obcini Dolina in Materija. Okrajna gos-
poska grofa Rajmunda Montecucolija v Robidi je
bila ukinjena leta 1832,52 tako da so prikljudili ko-
ptskemu okraju obéino Dolino, podgtajskemu pa
Matetijo.

Okrajno gospostvo Robida leta 181753

Obcina Dolina Obc&ina Materija

Beka Artvize
Boljunc Bac
Borst Brezovica
Cernotice Brezovobrdo
Crni kal Golac
Dolina Gradisica
Draga Hoticina
Grocana Hrpelje
Kastelec Jelovica
Klanec Kovéice
Krogle Kozjane
Log Matkovsina
Nasirc Materija
Ocizla Mrsane
Pertinje Odolina
Podgorje Ortehek
Prebenek Ostrovica
Presnica Povzane
Ricmanje Rozice
Smihel-Miheli Skadansina
Vrhpolje Slivje
Zabrezec Slope
Tatre
Tublje
Velikelode
Vodice

Razdelitev krajev v obdini je prirejena po po-
znejii upravnd razdelitvi.

51 Hofdecret vom dten Mai 1816, st 1240, Gererge and
Verfassungen im Justiz—Fache, Wien, str. 347-355.

52 Hofkanzlei-Decret vom 9ten Mai 1832, §t. 1849, Geselze
wnd Vefassungen im Justiz—Fache, Wien, str. 60,

53 Alphabetisches Verspichnisz, der Stidte, Markte and Dirfer im
Gebiethe des k. k. lyrisch—Kiisten Gubernimms. Triest 1818,

Arhivski fond

Fond Okrajnega sodis¢a Robida je sestavljalo
arhivsko gradivo Okrajne gosposke Strmec (So-
cerb) v Robidi, Krajevnega sodis¢a trzaske skofije v
Robidi, Okrajnega sodis¢a Robida in zemljisko-
knjiznih zadev od leta 1767 do leta 1877. Po ute-
ditvi je ostalo zdruZzeno v fondu, ker je pred-
stavljalo vsebinsko celoto, Ceprav ga je sestavljalo
ved institucij. Gradivo v posameznih knjigah ni bilo
lo¢eno niti glede na institucijo niti glede na cas,
zato je bilo smiselno ¢im manj posegati v prvotno
ureditev gradiva. Gradivo, ki je bilo zbrano za
pripravo razstave Slovenci ob Jadranu, je bilo po-
novno vlozeno v fond. Imena posameznih uradov
in institucij so navedena v nadaljevanju in pri vsaki
setdji posebe).

Signatura: SI PAK 74, naziv fonda: Okrajno
sodis¢e Robida

(K. K. dellegirte Bezirksgericht der Herrschaft
San Serff /S. Servollo zu Finfenberg/ Im. Reg.
Giudizio distrettuale S. Servelo di Finfenberg), ¢as
gradiva: 1767-1877 (vecinoma 1814-1832), kolici-
na: 113 §., 51 fasc,, 174 k; 16 tm.

Fond sestavljajo tri serije z vec¢ podserijami:

I. Sodis¢a 1784-1811

1. Sodni urad Strmec v Robidi 1784-1787
Sodni urad Strmec in trzaska skofija v Robidi
(Ufficio giudiziario di S. Servolo)

2. Krajevno sodi3¢e trZaske Skofije v Robidi

Krajevno sodisce trzaske Skofije v Robidi 1787—
1792

(11 Giudizio Locale del Bene Vescovile di Tti-
este in Fiinfenberg)

Krajevno sodisce trzaske skofije v Dolini 1792—
1795

(11 Giudizio Locale del Bene Vescovile di Tti-
este in Dolina)

Krajevno sodisce trzaske skofije v Robidi 1796—
1802

Krajevno sodisce trzaske skofije v Dolini 1802—
1811

3. Krajevno sodisce Kastelec
(Il Giudizio Locale del Bene di Castellez)

II. Okrajno sodisée Robida 1814-1832

1. Delegirano okrajno sodisce gospostva Strmec
v Robidi
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(K. K. dellegirte Bezirksgericht der Herrschaft
S. Servollo zu Finfenberg

Giudizio distrettuale S. Servolo e Castelnuovo
in Fiinfenberg/Im. Reg. Giudizio distrettuale di
Finfenberg)

2. Gospodarski urad

(Wirthschafts—Amt)

II1. Zemljiska knjiga 1784-1877

1. Gospostvo Strmec v Robidi

Zemljiskoknjizni urad gospostva Strmec v
Robidi

(Grundbuchs—Amt der Herrschaft San Serff (S.
Servolo) Fiinfenberp)

(Ufficio Fondiario (Tavolare) della Signoria di S.
Servolo a Fiinfenberg)

2. Imenija:

Trzagka gkofija
Kastelec

Sv. Ciptijan
Frankovec

Durante Giugliani
Santonini/Bonomo
Vito Bonomo/dedidi

3. Gospostvo Planina (Ho8perk)
Sklep

Po Londonskem memorandumu leta 1954 je
del delinske obcine ostal v Italiji. Tako je napove-
dovala izlocitev obdine Dolina leta 1814 1z upravne
ureditve v okviru Kranjske usodno izgubo dela
slovenskega narodnega ozemlja leta 1954 iz okvira
Republike Slovenije in tedanje Jugoslavije.

Za poglobljeno znanstveno delo o slovenski
zgodovini in kulturi v Istrd po letu 1954 ni bilo
vedno pravega razumevanja in podpore, zato se s
povrsnostjo Siri nepoznavanje tudi v znanstveni in
strokovni literaturi, saj posamezni pisci ne poznajo
slovenskih imen in Se naprej nekriti¢no prevzemajo
tuja imena, s tem pa basejo slovenski zgodovinski
spomin. Raziskovanje zgodovine institucij, njiho-
vega delovanja, obsega in slovenskih imen v athiv-
skih ustanovah zato pomeni prispevek k pozna-
vanju slovenske preteklosti na istrskih tleh.

Prispevek je napisan ob 50. obletnici ustano-
vitve Pokrajinskega arhiva v Kopru.
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1.01 Izvirni znanstveni clanek

UDK 06.05:712(497.4 Celje)"1871/1941"
Prejeto: 24. 4. 2006

Skrb za urejenost okolja v okviru olepSevalnega in turistiCnega
drustva v Celju v letih 1871-1941

IVANKA ZAJC-CIZEL]
dr. zgodovinskih znanosti, athivska svetnica
Zgodovinski arhiv Celje, Teharska 1, SI-3000 Celje
el. posta: ivanka.cizelj@guest.atnes.si

IZVLECEK

Avtarica nas sexpanja g delovanjem olepievalnega in turistitnega druitva, ki je v glavner skrbels 3 bolf sdrave in Gite

okylfe.

Za predstavitev njepovega delovania je uporabila velinoma podatke, ki jik je nasla v upravaih fondib, kayti druitvent

dokumenti se niso obranili,

KIJUCNE BESEDE: drustvo, turizem, park, nasad, drevored, Savinja, onesnasenje

ABSTRACT
CARE FOR THE TIDY ENVIRONMENT IN THE FRAME OF THE SOCIETY FOR THE CARE
AND IMPROVEMENT OF THE DISTRICT OR THE TOURIST AREA IN CELJE IN THE
YLARS 18711941

The author introdnces to us the activity of the Society for the care and improvement of the district or the tourist area,
which was, in the first place, taking care of a healthier and cleaner environment.
For the presentation the author used for the most part the information she fornd in the administrative funds becanse the

saciely documents have not been preserved.

KEY WORDS: society, tourism, park, pleasure gronnds, avenne planted with trees on one or both sides, the

Savinga river, pollution

7 vprasanjem olepiave mesta so se zaceli uk-
vatjatl Zze v osemnajstem stoletju, kajti s §irjenjem
ptebivalstva se je zelenje vse bolj umikalo stavbam.
Ljudje so zaceli zgubljati prvotni stk z naravo in
prav zaradi potrebe po obnovitvi tega stika so za-
Celi nastajat prvi “umerni” nasadi.

Leta 1771 so na Jozefovem hribu posadili hra-
ste, a so jih sredi 19. stoletja na pobudo Josefa Wo-
kauna zamenjali s smrekami; te so zrasle v "pre-
krasen gozd", vendar so ga morali zaradi napada lu-
badatja v zacetku 20. stoletja posekatl.

Prvi park so zasadili leta 1828 na "veliks” Glaziji.
Tam so uredili drevorede in sprehajalne poti, delo
pa so nadaljevali naslednje leto na "“ma4" Glaziji.

Leta 1856 je profesor Ivan Oresnik tik ob Sa-
vinji zasadil prvi drevored in s tem polozil temel]
mestnemu parku; pomagala sta mu Josef Wokaun
in naduditelj Koderman.

"Ti galetki so bili v glaymem delo posamegnikor. Ig
njih se je dobro videlo, kako potrebno bi bile organisirano
delp, ki bi imelo s ciff extetsko olepsave mesta in ustvaritey
pagajev za obuditer in krepitey furizma’

1 Orozen, Rast celjskega mesta in zgodovina olepSevalnega
in turisti¢nega drustva, Cefe in olepitvalne drustve, str. 12 in
13.
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Mestno olepsevalno drustvo 1871-1919

Mestno olepdevalno drudtvo je bilo ustanov-
ljeno leta 1871. Mestna obcina je 4. avgusta 1871
dobila obvestilo, da je dezelno namestni$tvo odob-
filo statut Mestnega olepsevalnega drustva in tako
potrdilo njegovo ustanovitev.2

Glavne naloge Drustva so bile: skrb za olepgavo
mesta in njegove okolice, odstranjevanje obstojecih
nepravilosti, prepreevanje namestitve estetsko
spornih naprav in skrb za prijetno bivanje do-
macdinov in tujcev.

Odbor Drustva je bil zadolzen za sprejetje po-
trebnih ukrepov; Drustvo jih je izvajalo spora-
zumno z obcinskim svetom in posameznimi po-
sestniki.

Sredstva za delovanje je Drudtvo pridobivalo s
danatino in prostovoljnimi prspevki. Clanatino so
pobirali mesecno in je znasala (najmany) deset kraj-
catjev,

Clani Drustva so bili lahko mogki in zenske,
vendar Zenske niso imele neposredne volilne pra-
vice, ampak samo posredno — volile so lahko s po-
oblasc¢encem.

Drustvo je vodil petclanski odbor; ta je izmed
clanov izvolil predsednika in njegovega namest-
nika, ki je bil obenem tudi gospodar, ter blagajnika
in tajnika.

Ob morebitni ukinitvi ali razpustitvi Drustva bi
premoZenje dobila mestna obcina s pogojem, da ga
porabi za polepsanje mesta.3

Na seji novembra 1871 so postavili vprasanje
vzdrzevanja grajskih razvalin (starega celjskega gra-
du). Iz vsebine razprave je vidno, da je Drudtvo za
vzdtzevanje {(Die Drbaltungivercin}, ki je do tedaj
skrbelo za razvaline, prenchalo delovati in je gos-
pod Frolich na osnovi drustvenih aktov predal
obcini petinpetdeset goldinatjev (gld) drustvenega
premozenja.

Grajske razvaline so bile deZelna last, zato je
deZela za vzdrZevanje namenila iz letnih proracun-
skih sredstev dolocen znesek (leta 1870 je namenila
za vzdrzevanje razvalin sto gld). Nekaj sredstev pa
je zbralo Drustvo z zbiralnimi akcijami in darili.

Neposredno skrb za grajske razvaline bi po uki-
nitvi drustva prevzela obcina, dezela pa bi ji pri tem
pomagala.

Wambrechtsamer je predlagal, da bi vzdrZe-

2 ZAC, MOC 1, fasc. 2, zapisnik seje mestnega sveta, 4. 8.
1871.

3 ZAC, MOC 1, fasc. 74, Pravila okpieralnega druftva mesto
Celie, prilozena dopisu drustva kot utemeljitev zahteve, da
obdinski odbor prepove postavitev “gebejnega mosiu” pr
gostisén "Zamore”,

vanje grajskih razvalin prevzelo Mestno olepseval-
no drustvo, obcinski odbor pa poskrbel za nadzor
nad prispevkit

Glavno skrb je Mestno olepsevalno drustvo
posvetilo namestitvi in ureditvi mestnega parka.
Prvotno so zemljisée ob vznozju Miklavikega hriba
vodili (v zemljiski knjigi) kot pasnik. Ko ga je
dobile Drustvo v upravljanje, je poskrbelo za na-
saditev dreves, okrasnega grmicevja ter ureditev
gredic in stezic. Posebne zasluge za ureditev mest-
nega parka pripisujejo gospodarju Druitva Karlu
Mathesu, sicer celjskemu pivovarnarju.5

Mestno olepsevalno drustvo je marca 1873 vlo-
zilo zahtevek za posaditev dreves ob obeh parcelah
na Glaziji, kjer je bilo vojasko vadisce.6

Za naslednje leto je Drustvo nalrtovalo ure-
ditev otroskega igriica v mestnem patku, in sicer
na patceli podruznice Dezelne kmetijske druzbe.
Ker je moralo najprej urediti lastnistvo, je vlozilo
prosnjo, naj omenjeno patcelo namenijo otros-
kemu igriscu.?

Drustvo si je vsa leta prizadevalo za povecanje
parkovnih povrsin. Leta 1882 je nacrtovalo raz-
sifitev obstojecega sprehajalisca in je predlagalo
mestni obéini, da bi za to odkupila Cilenskovo po-
sest, ki je mejila na mestni park.

Leta 1882 je Drustvo Ze imelo lastnega, stro-
kovno usposobljenega vrinarja, ki je opravljal rudi
sluzbo cuvaja parka.

Mestna obdina je sto gld iz obdinskega prora-
cuna odobtila za cuvaja patka in mu dala na voljo
brezplacno stanovanje v poslopju mestnega gleda-
lisca.®

Mestno olepievalno drustvo je skrbelo ne le za
mestnd park, ampak e za park na JoZefovem hribu,
kot je vidno iz namembnosti obcinskega prispevka.
Leta 1883 je znagal dvesto gld, in sicer sto gld za
vzdrzevalna dela v mestnem parku in sto gld za
vzdrzevalna dela v patku na JoZzefovem hribu.?

7. lepsim videzom mesta niso poskrbeli le za
dobro pocéutje mescanov, ampak so privabili rudi

4 ZAC, MOC I, fasc. 2, zapisnik seje mestnega sveta, 3. 11.
1871.

3 OroZen, n. d., str. 14.

6 ZAC, MOC I, fasc. 3, zapisnik seje mestnega sveta, 14. 3.
1873.

7 ZAC,MOC I, fasc. 3, zapisnik seje mestnega sveta, 27. 2.
1874. Dejansko jc §lo za zemljisée, ki ga je takrat uporabljal
sluga podruZnice Kmetijske druZbe kot vrt.

8 ZAC, MOC 1, fasc. 17, vloga Mestnega olepSevalnega
drustva za pomo¢ pri razsirtvi parkovaih povedin in vade-
Zevanju parkovnega Cuvaja, 3. 3. 1882,

9 ZAC, MOC 1, fasc. 6, zapisnik seje mestnega sveta, 6. 4.
1883.
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tujce in naredili prvi korak k razvoju tujskega pro-
meta {turizma). Mestno olepsevalno drustvo je skr-
helo za povecanje tujskega prometa le posredno.
Za opravljanje te dejavnosti so leta 1884 ustanovili
t. 1. tapskoprometni komite, ki je deloval pod pokro-
viteljstvom obcine; vanj so predlagali tudi tri pred-
stavnike Mestnega olepsevalnega drudtva, in sicer:
J. Negrija, dr. Stepischnegea in J. Rakuscha.10

Parkovno povriino so znatno povecali leta
1885, ko je obéina odkupila pobodje na juzni strani
parka — tako imenovano Reiterjevo posest in jo
prikljudila parku.

Dodatne parkovne povtsine so povecale obseg
drustvenih dejavnosti: nasadili so stitiindvajset ko-
stanjev, podaljiali drevored, uredili razgledne tocke
na vrhu Reiterjevega hriba ter namestili klopi.
Hktati so uredili tudi okolico spomenika cesatja
JoZefa, odstranili grmicevije in posejali travo.ll

Sadike kostanjev je Drustvo dobilo na JoZefo-
vem htibu in prav tako tudi dvesto petdeset smre-
kovih kolov, ki so jih potrebovali za oporo pri na-
saditvi lipovega drevoreda na obeh stranch par-
kovne dovozne poti.

Ob zenskem kopalis¢u so nasadili kostanje in
tako podalj$ali glavni drevored.

Drustvo je stedstva, ki so bila na voljo, porabilo
za vzdrzevalna dela v parku in za navedene sadike.
Za kole mu je zmanjkalo sredstev, zato je zaprosilo
obdine, da mu jih je dodelila brezplacno.

Na prostor, kjer so izkopali sadike kostanjev, so
posadili drugo drevje. Smrekove kole so dobili pri
rednem redcenju drevja. Tako so nacrtno poskr-
beli, da naravno ravnovesje rastlinja na JoZzefovem
hribu ni bilo poruseno.12

Leta 1887 je olepievalno druitvo na mestni svet
naslovilo prodnjo, v kateti je predlagalo, da mesto
Celje vlozi zahtevek (na vladni urad) za priznanje
statusa klimatskega zdravilisca.13

10 ZAC, MOC 1, fasc. 4, zapisnika scj mestnega sveta, 4. 4.
1884 in 27. 6. 1884. OroZen v n. d,, str. 18, omenja, da
tujskoprometni komite vse do leta 1891 "ni kgi prida storil”,
Bolj dejaven je postal leta 1891, ko so uredili njegovo
delovanje — povedali Stevilo odbornikov, dolodili trletni
mandat, uredili informativio pisarno, prevzeli posredova-
fnje za najemanje sob in dolodili odsek za markiranje poti.
Poskrbeli so tudi za tiskanje tujsko-prometnih publikacij.

11 ZAC, MOC 1, fasc. 5, zapisniki sej mestnega sveta, 6. 1.
1886,7. 5. 1886 in 3. 12. 1886.

12 ZAC, MOC 1, fasc. 18, dopis Mestnega olepdevalnega
drutva, 29. 11. 1886.

13 Zivahnosti v mestu ob Savinji sta zlasti v poletnih mesecih
botrovali dve kopaligci; leta 1871 je Franc Hausbaum
zgradil mosko in Zensko kopalisce ob levem bregu Savinje.
Ob desnem bregu, tik nad izlivom Susnice, pa je poskrbel
za kopalce Josef Pallos, ki je zgradil nekoliko manje Zen-

V sekaijt so bili mnenja, da bodo s to vlego po-
cakali Se nekaj Casa.

Kot drugo je drustvo zahtevalo poostren poli-
cijski nadzor v parku, kopali§cih in na periicib; to
bi uredili v dogovoru s policijo.

Drustvo se je obrnilo na obcino, naj poskrbi za
ureditev obeh prostorov nad Kapucinskim meo-
stom, ki so ju uporabljali za pranje perila, perisca
pa preseli navzdol ob Savinji in jih uredi vzdolz
Seleznidkega mostu do izliva Voglajne. Zupan se je
s predlogom strinjal s pogojem, da za predlagano
selitev perisc ne bo nobenih zadrzkov.

Glede zascite rastlinja na Jozefovem hribu je
Drustvo predlagalo obéini, da pri predvideni drazbi
seCnje poskebi, da poseg v rastlinje ne bo ogrozil
naravnega ravnovesja.l4

Na napovedani obisk prestolonaslednika, nad-
vojvode Rudolfa, se je Celje temeljito pripravilo.
Za izvedbo dostojnega sprejema so ustanovili ¢ast-
ni komite, v katerem so bili deset clanov obdin-
skega odbora in predsedniki celjskih drustev.

Komite se je odlodil, da na Glaziji postavi lesen
paviljon za slovesnost ob sprejemu.

Po odhodu prestolonaslednika se je za paviljon
zanimalo Mestno olepsevalno drustvo in obdini
predlagalo, naj ga prestavi v mestni park, da bi ga
uporabljali pri glasbenih prireditvah.

ODbcina predloga ni v celoti zavrnila, je pa
adlozila izvedbo na naslednje leto; prestavili naj bi
ga po koncani pokrajinski razstavi oziroma do
konca oktobra leta 1888.13

Dolgoletni gospodar in dusa drustva Karel
Mathes se je leta 1890 preselil v Gradec; za njegove
zasluge ga je druitvo nagradilo tako, da je po njem
imenovalo globel, ki je vodila od gozdne restav-
racije proti vthu hiiba — "Karioy jarek"”, in paviljon
na vrhu Reiterjevega hriba — "Karloy pavifion”.

Mathesa je nasleddl Josef Pallos, ki je poskrbel
za nasip vzdolz parka in tako prepredil, da bi na-
rasla Savinja poplavljala parkovne povrsine.16

Reditev za zaicito parka pred poplavami so
iskali Ze leta 1890. Najbolj so bile izpostavljene
steze, saj so bile ob vsakem vecjem nalivu poplav-

sko in mogko kopaliite — voda je bila tu nekoliko bolj glo-
boka kot v Hausbaumovih kopalis¢ih. Orozen, n. d., str.
16.

4 ZAC, MOC 1, fasc. 5, zapisnik scje mestnega sveta, 2. 9.
1887.

15 ZAC, MOC T, fasc. 5, zapisnika sej mestnepa sveta, 16. 10.
1887 in 2. 12. 1887, dopis mestnega urada vojaskemu po-
veljstvu v Celju, 9. 12. 1887,

16 Orozen, n. d., str. 14. Nasip je bil zgrajen leta 1892 in $e
isto leto se je izkazalo, kako je kordsten, kajt narasla Savinja
tokrat ni poplavila parka.
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Jene; osrednji del parka je bil namre¢ pod nivojem
Savinje. Sptva so nacrtovali utrditev podlage in
dvig stez, vendar obdina za to ni imela sredstev.17

Na obcinski svet je Drustvo naslovilo vlogo, v
kateri je predlagalo izboljiavi (v mestu in v parku):

- ureditev odtokov za dezevnico, ki je bila takrat
speljana iz Zlebov naravnost na pespot. Predla-
gali so, da bi to vodo speljali v kanalizacijo;

- osvetlitev dela parka — glavnega drevoreda ali
vsaj tistega dela, ki je vodil od brvi do Zenskega
kopalis¢a s plinskimi luémi ali petrolejkami.
Osvetlitev je bila potrebna zaradi varnosti, kajti
park so obiskovali tako tujel kot domadini, in
sicer podnevi in ponodi.

Mestni svet je obravnaval omenjena predloga in
sklenil, da bo posebno pozornost pri novogradnjah
namenil ureditvi odtokov za dezevnico.

V zvezi z ureditvijo razsvetljave v parku niso
sprejeli posebnih sklepov.18

Leta 1892 je upokojeni major Franz Higersper-
ger prodal mestu posest nad zahodnim delom
parka, ki je obsegala gozd, vec njiv, travnik, pasnik
in tri vinograde ter se raztezala od gozdne restav-
racije nad Seidlovim studencem proti vrhu Lisc.1?
K posestl sta spadali Se hifa in zidanica. Tudi to
posest so spremenili v "park”, uredili poti in na jasi
pod gozdom postavili paviljon.

Pod posestjo je druitvo uredilo zajetje in {zvir
ogradilo z zidom — studenec je dobil ime po celj-
skem gimnazijskem profesorju, pesniku in arheo-
logu Gabrielu Seidlu.20

Seidlov studenec je Se danes dobro obiskana
tocka mescanov, ki zaradi vse bolj (z nitrati) one-
snazene vode celjskega vodovoda (zajetje v Med-
logu) pridno natakajo vodo za pitje in kuhanje.

17 ZAC, MOC L, fasc. 18, dopis Mestnega olepSevalnega
drustva, 12. 8. 1890, odgovor mestnega sveta, 11. 9. 1890.

18 ZAC, MOC L, fasc. 18, dopis Mestnega olepSevalnega
drustva, 3. 6. 1890; odgovor mestnega sveta, 25. 6. 1890.

19 Hrib Lisce so zaceli naslavljati Anski vth — po navedbah
Orozna je hrib dobil to ime po Ani Riedl, vdovi tiskarnarja
Jeretina.

20 Johann Gabriel Seidl je prifel na mesto gimnazijskega uci-
telja leta 1829. Ob stoti obletnici njepovega rojstva (leta
1904) mu je Celje odkrilo spominsko plodéo, ki jo je po
orginalnt sliki izklesal iz marmorja graski kipar Brand-
stetter. Gubo, Geschichte der Stads CilE, str. 350, 462, Glej
tudi: Menase, Sveformi biografcki lksikon, str. 874, geslo:
Seidl. K Seidloveru studencu je rad zahajal mladi Mesko s
prijatelii. V sestavia Pred Sestdesetini fetf je napisal, da so na
ta kotitek vegani wiegovi ngilep$i spomini, Danes sc ta fzvir
imenuje Meskov studenec. Shustveni in kultnrnoggodovinski
vodnik po Slvenifi, str. 18, geslo: Seidlov studenec.
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Ker je obmocje na katerem je bil mestni park,
vkljuéno z Reiterjevim hribom in Higersperget-
jevim zemljii¢em, spadalo v katastrsko obcino
Lisce in upravno obdino Celje — okolica, si je mesto
prizadevalo in leta 1892 tudi doseglo, da so ob-
modje parka, vklju¢no z omenjenima obmocjema
in gozdno restavracijo, prikljucili k mestu. Ome-
njeno gozdno restavracijo je leta 1892 Karel Ma-
thes prodal Mestnemu olepsevalnemu drustvu.21

Obstoj in delovanje Drustva sta slonela na cla-
narini, prostovoljnih prispevkih ter na podpon
mestne obcine in hranilnice. Za vzdrZevanje gos-
tilne niso imeli namenskih sredstev, zato so jo od-
dali v najem. Vzdrzevalna dela na zgradbi so
pokrivali s ¢lanarino in najemnino za gostilno.

Na obc¢nem zboru leta 1898 se je Drustvo od-
lodilo za temeljitejio obnovo gozdne restavracije in

2l Qroken, n. d., str. 16.
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zasteklitev verande. Zato je prosilo obcino za do-
delitev namenskih sredstev. Obcina je odobula
Seststo gld in jih izplacala kot podporo za leto
1898.22

Leta 1894 so se v odboru Olepsevalnega drust-
va pokazala huda nasprotja med predsednikom in
drugimi clani. Odbor je zahteval sklic izredne seje
in obvestil obcinski svet, da bo v celotl odstopil, ce
predsednik ne bo sklical seje.2?

Vzrok za nastala nesoglasja ni viden niti iz
dopisa niti iz ohranjene dokumentacije.

Leta 1895 je na Celjskem pustodil ciklon in po-
polnoma unicil mestni patk ter tako povzrocil
Mestnemu olepSevalnemu drustvu tolikéne dodat-
ne stroske,2* da si zaradi njih $e do leta 1898 ni
opomoglo. To je vidno tudi iz prosnje za dodelitev
dodatnih sredstev za vzdrZzevanje poti in nasadov.23

Pranje perila je priflo ponovno na dnevni red
mestnega sveta aprila 1895, ko je Mestno olepse-
valno drustvo sklenilo, da bo dokonéno doseglo
prepoved pranja perila v Savinji pri vhodu v mestni
patk, torej med brvjo ez Savinjo in mostom prek
Sudnice. Nacrtovali so ureditev omenjenega pro-
stora, raziritev obstojeCega tlaka ter nasutje in
ravnanje preostalega prostora.

iupan je na seji predstavil zahtevo Drustva in
predlagal sprejetje sklepa o prepovedi pranja perila
pti vhodu v mestni park. Za ureditev obrezja so
pooblastili gradbeni odsek.26

O prepovedi pranja so Celjane obvestii na
obicgjen nacin — "z bobnom". Prepoved so objavili
tudi na oglasni deski in v Nemf&i strafi (Deutsche
Wacht). Da pri vhodu v park ne bi ve¢ prali, je
skrbela mestna straza.

Vsa zadeva le ni potekala tako gladko, kot so
ptricakovali, saj je prislo kar nekaj pritozb in "pa/
peticyf’ zaradi prepovedi pranja in susenja perila na
omenjenem mestu; vendar so vsa nasprotovanja
zavrnili kot neutemeljena.

Gradbenemu odseku so narodili, naj pri nacrto-
vanju ureditvenih del na obrezju sodeluje s pro-
tipoZarno brambo in predvidi ureditev primernega

22 7ZAC, MOC 1, fasc. 83, vloga Mestnega olepdevalnega
drustva za dodelitev podpore, 9. 5. 1898 in odobritev, 13.
5. 1898.

23 ZAC, MOC 1, fase. 19, sporotilo Mestnega olepsevalnega
drustva, 9. 5. 1894,

24 ZAC, MOC 1, fase. 15, vloga na mestno obéino, 13. 4.
1907.

25 ZAC, MOC 1, fasc. 83, vloga Mestnega druitva za do-
delitev pomodi, 17. 6. 1898,

26 ZAC, MOC 1, fasc. 7, zapisnik seje mestnega sveta, 5. 4.
1895.

dostopa za gasilce in dovozne poti za gasilno vo-
zilo.27

Druitvo je prepoved pranja in susenja perila
med brvjo cez Savinjo in mostom prek Susnice z
odobravanjem sprejelo in prosilo na obcino za
denarno pomoc¢ pri ureditvi obrezja, kajti za te
posege niso imeli sredstev. Na tako pridobljenem
zemljiscu je Drustvo nacrtovalo ureditev zelenice
in posaditev okrasnega grmicevja.28

Rudolf Schneider je naredil nadrt za ureditev
obrezja. Predvidel je izdelavo kamnitega nabrezja s
stopnicami. Po ogledu terena so sklenili, da uredijo
obrezje tako, da ga na eni strani v dolzini 38 m
oblozijo.2?

ODbcina je za navedena dela prispevala dvesto
21d.30

Od leta 1884 je v Celju deloval tujsko-prometni
komite, ki je po navedbah prof. Janka OroZzna po-
stal dejavnejii Sele po letu 1891, Do leta 1908 je
skibel predvsem za najemanje in oddajanje sob ("po-
letuih stanovan") ter za oznacevanje poti v mestu in
okolici. Vedja propagandna akcija komiteja je stekla
leta 1908. Takrat so izdali prospekr, v katerem so
predstavili Celje kot prifnbliens spodujestajersko mesto 5
poletno svefine, krasno okolico, % ydvavilnimi kopalils,
blage klimo na 241 m nadmorske visine, s sedery tivol
prebivales, oddaljeno sedemr nr vonje 5 hitrim viakom od
Dunaja in Budippeste ter pet ur od Trsta in Refee.

Iz opisa mesta lahko razberemo, da je bilo
mesto zelo dsto, brez prahu, s Sirokimi tlakovanimi
ulicami, = wvelikimi modernimi oradbami in fubkimi
éetrtmd in da je imelo vodovod z visokogorsko stu-
dencnico ter urejeno plinsko razsvetljavo; potekala
je tudi elektrifikacija mesta.

Najprivlacnejsa tocka je bilo kopalis¢e na Sa-
vinji s temperaturo vode od 20-30°C. Kopanje so
priporocali pri zdravljenju slabokrvnost in Zivénih
bolezni.

Mestni patk so opisali kot dragwlj 5 sentuini dre-
voredi, 7 mikavnimi napravami in dobrimi stegami po
grickik in dolinah, Kjer se obiskovales poduti nadvse pri-
Jetnp31

27 ZAC, MOC I, fasc. 7, zapisnik seje mestnega sveta, 16. 8.
1895.

28 ZAC, MOC 1, fasc. 72, dopis Mestnega olepicvalnega
drustva, 1895.

29 ZAC, MOC 1, fasc. 72, zapisnik o ogledu terena, 30. 10.
1895.

30 ZAC, MOC 1, fasc. 7, zapisnik scje mestnega sveta, 6. 9.
1895.

31 ZAC, MOC 1, fasc. 119, Celie, reklamna zlozenka, ki so jo
tujci lahko dobili v knjigarni; informacije za tujce so po-
sredovali na mestnem uradu, v knjigarni Fritza Rascha in
kavarni Merkur.
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O stanju turizma leta 1896 nam pove Stevilo
nocitev — do oktobra navedenega leta je v Celju
prencdilo 4197 oseb, od teh 3184 moskih in 1013
zensk; do tri dni je v Celju prebivalo 562 oseb, od
tri do sedem dni 647 oseb, od enega do dva tedna
96 oseb, od dva do tri tedne 258 oseb, od tti do
stiri tedne 107 oseb, od stird do pet tednov 44 oseb,
od pet do Sest tednov 56 oseb in ve¢ kot Sest
tednov 35 oseb. Zanimivo je predvsem to, da so v
tujskem prometu prevliadovali moski; delez moskih
je znasal ve¢ kot 75 %.32

Turisti¢na sezona je v Celju trajala pet mesecev,

32 ZAC, MOC 1, fase. 75, porodilo o stanju tujskega prometa
v Celjn, oktober 1896. Domovina po pisanju dr. Frana
Vatovea daje drugacno sliko o uspesnosti drudtva in ko-
mitefa za tujski promet in ravno za leto 1896 ocenjuje, da
je tujski promet v Celju prav skromen. Vzrok za takino
stanje naj bi bil v nacionalni nestrpnosti celjskih Nemcev,
Vatovec, Politini ¢asniki — Domovina, Celjski turizem,
Celje in alepSevalng drustve, str. 55.

in sicer od maja do septembra. V tem casu je leta
1909 prenocevalo v Celju 1896 tujcev, od teh iz
avstrijskega dela dezele 1280 (z Dunaja 125, iz
Gradea 86, iz preostalih krajev Avstrije 1069, od
teh iz Stajerske 452), iz ogrskega dela dezele 458, iz
Nemcije 94, Italije 54; preostali so bili iz Bosne,
Rusije in od drugod. Skupaj je bilo v tem casu za-
beleZenih 2960 noditev. V gostidcih je bile na veljo
350 lezic, v zasebnih sobah pa 200.

Prevozna sredstva, ki so jih lahko najeli tujci, so
bili fjakari3 — na voljo je bilo Stirinajst kodij z eno
vprego in trinajst z dvema vpregama,34

V Gradeu je bila konec 19. stoletja ustanovljena
Dezelna zveza za tujski promet na étajerskem;
vanjo so se lahko vkljuéili drustva, posamezniki ter
ustanove, in sicer: zdravilis¢a, zdraviliske komisije,
olepsevalna drustva in sorodne druzbe, obéinska
vodstva turisticnih krajev, turisticna, $portna in pla-
ninska drustva, hotelirji, lastniki gostis¢ in gostil-
niskih obratov, hisni posestniki, ki so oddajali sobe,
obriniki, trgovel in sploh vsi, ki so bili kakotkoli
pomembni za razvoj turizma.3>

Drudtvo je do leta 1914 uredilo mestni park;
vanj so namestili vremensko hisico, tople grede,
glasbeni paviljon in kamnito mizo, narejeno iz
timskega stebra. Park je tako postal sredisce drust-
venih — kulturnih in zabavnih prireditev. Drustvo
je skrbelo ne le za mestni park, ampak tudi za videz
mesta, uredilo poti do bliznjih izletniskih tock, npr.
na Anski vrh (htib Lisce), na JoZzefov hab, v Ma-
rovskov gozd .. Nasadili so ve¢ predvsem kos-
tanjevih drevoredov — za Zeleznikim nasipom, za
Voglajno do Skalne kleti in do vznozja grajskega
hriba ... Poskrbeli so za popravilo Friderikovega
stolpa in vzdrZevanje grajskih razvalin.

Drustvo je v prvem obdobju delovanja imelo
zavidanja vredno Stevilo clanov — po podatkih
Orozna naj bi jih bilo kar petsto.36

33 Tijakar, ime je dobil po sv. Fiakriju, ¢igar slika je bila na
paritkem hotelu, kjer so okrog leta 1640 zadeli uporabljati
potniske kocije: Verbinc, Sébwar a4k, str. 211; Fijakarstvo je
bilo priznana obrt, za katero so potrebovali koncesijo. To-
vrstno dejavnost je v Celju urejal fijakarski red, ki so ga na-
dsnili leta 1895 in je izdel v obliki brosure Fiaker — Ordnung
Jiir die Stadt Cil

34 ZAC,MOC I, fasc. 131, koncept poroéila o stanju tujskega
prometa za 1. 5. 1909-30. 9. 1909; besedo tujec moramo v
tem kontekstu razumeti $ire, in sicer kot osebo iz drugega
kraja ali drzave — v nasprotju z danadnjim pomenom — iz-
raz tujec pormeni gosta iz druge drZave.

35 ZAC, MOC I, fasc. 92, pravila Defelne zveze za tujski
promet na gtajerskem in fasc. 152, dopis dezelne zveze
vsem moznim kandidatom za vkljucitev v Zvezo, julij
1913.

36 Oro¥en, n. d., str. 17/18.
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Med prvo svetovno vojno je drustveno delova-
nje zamtlo; to je pomenilo se dodatno §kodo za
nasade, ki jimm tudi vojna ni prizanesla.

Nova doba je leta 1919 opozorila Slovence na
ob¢ni zbor Olepsevalnega druitva v Zelji, da bi se
ga udelezili v ¢im vedjem Stevilu in prevzeli
drustvo. Vendar neuspesno, kaji Slovenc so
"pri‘akovali, da se bods ragmere wredile na dmyg nain'.
Poziv je Nova doba ponovila v §t. 116 z uteme-
ljitvijo, da staro drustvo ne naredi nicesar, da je
ob¢inska uprava v slovenskih rokah in naj Slovenci
koncno prevzamejo Drustvo, kajti patk “&ar £l po
obnovi”. Medtem so "Nemei” Drustvo razpustili s
pojasnilom, da nimajo sredstev za delovanje.37

Drustvo je v prvem obdobju delovanja veljalo
za nemsko, Ceprav so v njem delovali tudi Slovenci.
Na to kaze dejstvo, da je Nova doba pozivala Slo-
vence, naj se v ¢im vecjem Stevilu udelezijo obc-
nega zbora in Drustvo prevzamejo. Tega pa ne bi
mogli prevzeti, ¢e ne bi bili vélanjeni, kajti ob¢nih
zborov Drustva in preostalih sej, razen kulturno-
zabavnih prireditev, so se lahko udelezili samo
¢lani in morebitni vabljeni gostje, ki pa niso imeli
pravice do glasovanja.

Celjsko olepievalno druitvo, Olepsevalno in
tujsko-prometno drudtvo v Celju 1920-1940/41

Ker Slovencem ni uspelo prevzeti "nemskega”
drustva, so na pobude dr. Kalana 26. februarja
1920 sklicali zborovanje, na katerem se je zbralo
sto trideset oseb. Te so 1zvolile pripravljalni odbor;
njegova naloga je bila pripraviti drustvene predpise
in sklicati ustanovni obéni zbor. Predsednik pri-
pravljalnega odbora je postal Ivo Subic, obéinski
usluzbenec; ta je bil pozneje izvoljen za pred-
sednika in je vodil drustvo vse do ulinitve leta
1941. V odboru so bili se: hisni posestnik Volau-
sek, davcni uradnik Rudolf Voloviek, gozdarski
svetnik Travitka, uditel] na mescanski Soli Ferdo
Sentjurc, gozdarski uradnik Alojz Rihter$i¢, foto-
graf Josip Pelikan, Ela Kalan in Josipina Rebek.

Odbor je mescane povabil, naj se v ¢im vecjem
stevilu vclanijo v drudtvo, in dolodél mesecno
clanarino — eno krono (K). Uspeh je bil zavidanja
vreden — na obcnem zboru 17. februarja 1921 se je
zbralo kar Seststo trideset clanov. Tokrat so bili
fzvoljeni t odborniki: Ivo éubic, Jozko Bizjak,
Jernej Vidensek, Franjo Natek, Josip Pelikan,
Alojzij Rihtersi¢, Rudolf Voloviek, Beno Serajnik,
Franjo Krizani¢, Fran Tiller in Drago Sirec. Sprejeli

37 Vatovec, Politicni ¢asniki — Nova doba, OlepSevalno
drustvo v Celju, v: Celie in olepievalne drusive, str. 63—67,

so tudi sklep o povisanju ¢lanarine na dve kroni
mesecno.

Pripravljalni odbor je ne le pripravljal ustano-
vitev druitva, ampak je tudi prakticno nadaljeval
delo starega druitva in odstranjeval posledice voj-
ne. Popolnoma je obnovil mestni park in uredil
nasad pred Zeleznisko postajo. Poleg tega je ob¢ino
opozorl tudi na pomanjkljivosti, pomembne za
estetski videz mesta in dobro pocutje mescanov,
kot npr. na posipanje mestnih cest s predebelim
gramozom — to je otezevalo tako hojo kot tudi
voznjo — in na ograjo na Glaziji, ki jo je napravil
Celjski sportni klub, tako da je svoje igrisce "na-
ravnost na barbarski naiin ogradil 3 deskami, ki vo pribite
enostavno na drevesa’.

Odbor je zaprosil mestni magistrat, da mu ob-
¢ina prepustil Glazijo, da bi jo preuredil v spre-
hajalis¢e za mescane, vendar obcina ni privolila, ket
je bilo "fe naceino skienjeno, da ostane ta prostor za te-
lesne viogi0 miadine in se dma le ga Sport in igrifia upo-
rabit" 38

Od 1. marca 1920 je delal za Drustvo stro-
kovno usposobljeni vetnar Martin Jeloviek. Leta
1922 je vrtnarja Jelovska prevzela obdina, Celj-
skemu olepSevalnemu druitvu pa dodelila vajenca
Franca Zupanca.

Leta 1926 je Olepievalno in tjsko-prometno
drustvo dobilo dovoljenje za opravljanje vrtnarske
obrti. Izdalo ga je celjsko mestno glavarstveo (23.
avgusta 1926 s §t. 608/1927). Poslovodja vrtnarije
je postal vrtnarski mojster Martin JelovSek, Franca
Zupanca pa so zaposlili kot vrtnarskega pomoc-
nika.??

Uspeh pripravljalnega odbora je materialno slo-
nel na clanarini, podpori posameznikov n visoki
obdinski pomodi. Leta 1920 je znasala pet tiso¢ K
in leta 1921 kar stirideset tiso¢ K. Za obnovo parka
so porabili $estintrideset tisoc IC

Na ustanovnem ob¢énem zborm Drusiva so iz-
postavili $kodo na patkovnih povtiinah in inven-
tarju, ki je nastala zaradi objestnosti nekaterih
obiskovalcev — ¢evljarski mojster Josip Kolsek je
opozotil, da "labkoniselni miadi fudje kvarijo klopi in
stole, trgajo rose in delajo Skodo nasadom ..." A0

38 ZAC, MOC 11, fasc. 26, dopis Celjskega olepsevalnega
drustva, 9. 8. 1920, odgovor mestnega magistrata, 30. 8.
1920.

39 ZAC, MOC 11, fasc. 14, vloga druitva za opravljanje po-
kopaliske vrtnarske sluzbe, 31. 7. 1936.

4 Oroken, n. d., str. 18-20.
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Leta 1923 se je drustvo vkljudilo v Zvezo za
tujski promet v Ljubljani,*! prilagodilo pravila in se
preimenovalo v Olepievalno in tujsko-prometno
druitvo v Celju.

Osnovnl namen Drustva je ostal enak: brez
vsakréne strankarske, politicne ali narodne teznje
skrbetl za olepSanje Celja in njegove okolice, od-
stranjevati Ze obstojecCe naprave, ki kvarijo lepoto
mesta in okolice, in jih nadomestiti z lepimi in
higienskimi ter na splosno poskrbeti za prijetno
pocutje domadinov in privabiti ¢im vec tujcev.

Glavne naloge so torej bile: skrb za lepsi videz
mesta in okolice, pospesevanje tujskega prometa in
predstavitev Celja doma in v tujini.

Vse potrebne akcije je Drustvo izvedlo v so-
glasju z lastniki zemljis¢ ter s celjskima obé¢inama
{mestno in okolisko).

Sredstva, s katerimi je Drudtvo nameravalo do-
sedl zastavljene cilje, so bila:

- 1lzdajanje publikacij,

- organiziranje predavan] in razprav,

- izvedba peticij in drugih dopustnih propagand-
nih akcij,

- sodelovanje z drugimi drustvi,

- organiziranje predstav, koncertov in drugih pri-
reditev,

- opravljanje gostilniske in kavarnitke dejavnosti

(po pridobitvi oblastnega dovoljenja — konce-

sije),

41 ZAC, MOCII, fasc. 51. Zvezo za tujski promet v Ljubljani

je potrdilo ministrstvo za notranje zadeve v Beogradu 19.
11. 1924 5 §t. 7.988; delovala je kot drustvo pod nadzor-
stvom ministrstva za trgovine in industrijo. Zveza je nad-
zorovala tujski promet v Sloveniji, vodila hotelski kataster,
skebela za razvoj hotelisstva in postinstva, spodbujala gos-
tinsko izobrazbo, pospesevala razvo] prometnih in komu-
nikacijskih povezav, skrbela za tudsti‘no propagando;
ustanavljala in vodila je stalne prometne pisarne, potovalne
agencije in agencije za zavarovanje na potovanju; pospe-
fevala je druzabna potovanja po domovini in tujini; nepo-
sredno ali posredno sodelovala pri tujsko-prometnih in
drugih podjetjih, ki so ustvarjala dobicek, ¢e njhov namen
i bil v nasprotju z nalogami zveze; sodelovala s sorodnimi
organizaciiami v domovini in tujini; izdajala strokovne
publikacije in liste ter nabavljala in razpecevala tujsko-
prometne izdelke, s posehnim poudarkom na izdelkih do-
mace obrti,
V sirfem odborn so kil poslanec ministrstva za trgovine
in industdjo, deZavni referent za tujski promet pr velikem
Zupanu v Ljubljani in delegat velikega Zupana v Mariboru,
zastopnik trgovske in obrtne zbornice za Slovenijo, zastop-
nik ravnatelistva drzavnih Zeleznic v Ljubljani, zastopnik
ravnateljstva pofte in teleprafa v Ljubljani, zastopnik
gozdne direkeije v Ljubljani, zastopnik gradbene direkcije v
Ljubljani ter zastopnika mest Ljubljane in Marbora, ki so
imeli posvetovalno pravico.

- organiziranje prodaje cvetlic (potem ko bo
dejavnost prijavljena pri obrtni oblasti),

- izdajanje brezpla¢nih pojasnil tujcem,

- uporaba drugih z zakonom dovoljenih sred-
stev.42

Kmalu za slovensko zvezo je bila ustanovljena
podobna zveza tudi v Marboru, in sicer Tujsko-
prometna zveza za mariborsko oblast; te] zvez se
je na podlagi sklepa obécinskega sveta 5. novembra
1926 pridruzila tudi mestna obdcina Celje kot usta-
novna Clanica s prispevkom deset tiso¢ dinatjev

V odbor martiborske zveze je celjski obcinski
svet imenoval obcinskega svetnika Ivana Prekor-
$ka, upravnika javne bolnisnice v Celju.*3

Ob¢ina je pogosto opozarjala drustvo, naj se
bolj nasloni na lastne prihodke (Clanatino, datila,
dobicek od prireditev) ozitoma “ngf Spara, ker ima
obina veliko ixdatkov in nay sredstva nabiva pri danih in s
priveditvansi’ M4

Na seji obcinskega sveta 12. februarja 1925 so
priznali  Olepfevalnemu  in  tujsko-prometnemu
drustvu "ggromme” zasluge za polepsanje mesta; pri-
znanje kot tako pa ni pomenilo tudi povecanja
podpore. Hkrati so drustvu namrec svetovali, naj
poskusa glede na velike denarne potrebe, ki jih ima,
zvisati dohodke z gojenjem in prodajo zelenjave in
cvetlic. Za to mu je obcina zagotovila prodajno
mesto na Glavnem trgu.

Zaradi laZjega spremljanja dela Drustva je ob-
c¢ina predlagala, da v odbor drustva sprejmejo ene-
ga od ¢lanov obdinskega sveta.d3

Zanimiva razprava se je razvila na seji obcin-
skega sveta junija 1926, na kateti so obtavnavali
uvedbo nemskih podnapisov pri filmih. Franjo
Koren je predlagal, naj "slede na letovistarski snalaj
mesta in iy tujsko prometnega stalifia’ uvedejo nemske
podnapise ozitoma razumljive slovenske, kajti “pre-
tfesna vedng obiskovaley ne more Stati in praviine
tolmaditi srbobreasine in ganimange za predstave pada”. V
razpravo je posegel Jani¢, ki je menil, naj zadevo
najprej obravnava pristojni odsek. Prekorsek se je
zavzel za takojinjo refitev vprasanja in predlagal,
naj podnapisi ostanejo stbohrvaski, z utemeljitvijo,
da bi bila vpeljava slovenskih podnapisov povezana
s prevelikimi stroski. Svoje stalisce je zagovarjal z

42 ZAC, MOC 11, fase, 68, pravila Olepsevalnega in tujsko-
prometnega druétva v Celju, 20. 12, 1924,

3 ZAC, MOC 1L fasc. 61, dopis celjske obéine, 16. 11. 1926.

M ZAC, MOC I fase. 1, zapisnik seje obinskega sveta, 18.
12,1922,

45 ZAC, MOC 11, fasc. 2, zapisnik seje obtinskega sveta, 12.
2.1925.
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ugotovitvijo, "dz gre sa driavni jezik". Prekorskov
predlog je bil sprejet z vecdino glasov.46

Tudi v tem obdobju je bila glavna skrb Druitva
vzdrzevanje mestnega patka; poleg tega so uredili
nekaj novih nasadov in drevoredov ter skrbeli za
obstojece. Za boljse in cenejie vzdrzevanje parkov
in nasadov so pottebovali lastno vrinarijo. Ta je
bila najprej v mesthem parku in nato za grofijo.
Postavili so toplo gredo in zgradili bazen za gojenje
zlatih ribic.

Po preselitvi rastlinjaka so na izpraznjenem
prostoru uredili otrosko igrisce; zahodno od igrisca
so naredili manjsi nasip in nanj postavili vremen-
sko hiSico. V park so napeljali vodo, ki so jo po-
trebovali za vzdrzevanje bazena z zlatimi ribicami,
za vodomete in zalivanje gredic. V parku sta bila Se
igrisce za tenis, ki je bilo pozimi drsaliéce, in glas-
beni paviljon.

Olepsevalno in tujsko-prometno drustve je 4.
februarja 1927 prijavilo mestnemu magistratu vrt-
narsko (rokodelsko} obrt s sedezem v Celju. V pri-
javi je navedeno, da se bodo ukvarjali z vzgajanjem
cvetlic in okrasnih rastlin v toplih gredah in
rastlinjakih ter s pridelovanjem cvetlicnih semen.
Za poslovodjo so predlagali drustvenega vrtnatja
Martina Jelovéka. Strokovno so se povezali s po-
krajinsko zadrugo trgovskih vrtnarjev.7

Vetnarija je Druitvu omogocala dodaten doho-
dek, ki so ga ustvarili s prodajo cvetlic, semen,
pogrebnih vencev in cvetlicnih aranZmajev; od leta
1927 so gojili in prodajali tudi loncnice za okenske
police in balkone.

Drustvo je skrbno spremljalo dogajanje tudi v
nasadih, ki niso bili neposredno v njegovi posesti.
Tako je ugotovilo, da je bil opravljen poseg v
rastlinje ob Zenskem kopaliscu in 3. julya 1930
ugovatjalo proti "§e izurfenemu in e nameravanenmn
sekangu drevia v obiinskem Ropalifiu Diana, katero se je
dzpritlo baje celo bres; vednosti mestnega nacelstva ..".

Drustvo je svoj ugovor utemeljevalo:

Zaradi nastale goli¢ave se prah s ceste nad ko-
paliscem, ki se dviguje za avtomobili, spusca nepo-
stedno na kopalisce in kopalce.

Korenine dreves in grmovja, ki so uttjevale breg
nad kopalis¢em, bodo zgnile in breg se bo zacel
krusiti; kamenje in zemlja se bosta usipala v ko-
palisce in ogrozala kopalce.

Zaradi krusenja obstaja neposredna nevarnost
nastanka poskodb na obcestnem zidu in na ce-
stiscu.

46 ZAC, MOC 1L, fasc. 2, zapisnik seje oblinskega sveta, 16.
6. 1926.
4 ZAC, MOC 11, fasc. 68, prjava, 4. 2. 1927.

ZAC, fond Posebne zbirke, Kujiga vtisov Celje — Star/
Grad

Obiskovalci kopalis¢éa, ki so bili do tedaj za-
sciteni pred pogledi in "sbidgino neokusnimi opag-
kami'' radovednezev, so jim sedaj neposredno iz-
postavljeni.

Nadalje navaja drustvo, da je obstojece stanje
slaba reklama za razvoj turizma in prosi, da pre-
nehajo sekati rastlinje na juZzni strani kopalisca ter
priporoca, da se obcina ob nacrtovanju podobnih
akelj posvetije z drustvom.

Obdinsko vodstvo je 8. julija prejelo omenjeni
protest in takoj ukrepalo. Nujno je zahtevalo pojas-
nilo mestnega stavbnega urada; urad je odgovoril v
nekaj dneh in navedel, da je posek drevja in
grmovija narodil finanéni referent dr. Vrecko cest-
nemu mojstru Javorniku. 48

M ZAC, MOC I, fase. 61, protest druitva in odgovor ob-
Zine, 1930,
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Dva dni po protestu Drustva so se v Casniku
Jutro oglasili tudi prizadeti obcani z ugotovitvijo, da
s0 s posegom v zelenje kopald izgubili senco in
zagcito pred prahom, breg pa opoto pred posipa-
njem in razpadanjem. "Ne ragmmeno, kdo si je magel
zamishli to opustofense lepega nasada", se sprasujejo v
ptispevku in se v nadaljevanju obracajo na Olepse-
valno drustvo, da "nastopi v obrambo naravnibh krasot
celirkega mesta in da v bodode prepreli slidna nesmiselna
pustoSenja” A

Drustvo je v letih 1921 do 1931 razsirilo pod-
rodje dejavnost: obnovilo vrtne nasade v mestu,
uredilo stevilne nove nasade, pridobilo (s pomodjo
mestne obdine) nov rastlinjak in posodobilo nasade
v parku. S podpotami, z darovanjem cvetlic in
dobrim zgledom je spodbujalo prebivalstvo, da je
tudi samo prispevalo za splodno olepiavo mestnih
in zasebnih zgradb.

Leta 1932 se je predsednik na obcnem zboru
pohvalil, da so zaceli gojiti roze, ki jih do tedaj ("prf
nas') niso poznali.

Tako je po zaslugi Olepsevalnega in tujsko-
prometnega drustva postalo Celje "mesto rof'" 50

Vrednost drustvenega imetja je leta 1921 zna-
$ala tri tiso¢ din in se je v desetih letih povecala na
sto petdeset tiso¢ din (rastline, drevesnice, inven-
tar). Povecano vrtnarstvo Drustva je imelo leto za
letom vedje tzdatke, tako da jih z rednimi dohodki
ni bilo mogoce vec pokrivati, zato je Drustvo
najelo posojilo pri Celjski mestni hranilnici in =
njim pokrilo proracunski primanjkljaj za leto 1930,
fieporavnani pa so ostali racuni dobaviteljev.

Mestna obdina je v letih 1929 do 1931 zniZala
denarno podporo skoraj za tretjino (s Sestdeset
tiso¢ din na triinstirideset tisod).

Izdatki Drustva so se vecali — tako 1zdatki za
vzdtzevanje tujsko-prometne pisarne, ki zaradi
"bodpornega namena in wdobnosti potujolega obinstva’ ni
hila pridobitno podjetjie — kot tudi stroski za
koncerte v parku, ki jih je prirejalo Drudtvo v Zelji
po pospesevanju razvoja turizma.

Za financno pomo¢ se je Drustvo obtnilo tudi
na Celjane, kajti "sanacija je mogola samo 5 prosts-
vofininii prispevki onth, ki imajo smisel ga lpots naiega
miesta in onih slojey, kgjim prinasa tuiski promet Rorist ter
obeta njibovim obratom nadalinfi rasmab”.

Svoje zahteve je Drudtvo Zelelo podpreti z ute-
meljitvijo, da so pedobna drustva v drugih krajih
delezna visjih obdinskih podpor, zato so poslali
mestnim uradom v Ljubljani, Mariboru, Ptuju, Va-
razdinu, Zagrebu, Karlovecu, na Sugaku, Splitu, Sa-

49 ZAC, MOC I, fasc. 61, Jutro, 5. 7. 1930.
50 Orofen, n. d, str. 22, 23,

rajevu, KKamniku, Novem mestu, Kranju, na Bledu,

v Kranjski gori in Beogradu dopis, v katerem so jih

najprej seznanili s stanjem v Celju; to je bilo tako:

- mestna obcina Celjska je prispevala za vzdrze-
vanje nasadov trimnstirideset tiso¢ din na leto;

- placevala je mestnega vrtnatja;

- Drustvo je imelo brezplacno na veljo mestni
rastlinjak in vrt za gojenje cvetlic;

- obdina je prispevala za kutjavo Sest seznjev drv;

- pokrivala je stroske za razsvetljavo v rastlinjaku,
kar je pomenilo, da je znasala podpora mestne

obcine za leto 1931, ¢e jo preracunamo v di-

natje, okroglih sto tisocakov.

Drustvo v nadaljevanju navaja, da ima sto tiso¢
din primanjkljaja. Iz trenutne krize naj bi pomagala
ob¢ina s povisanjem podpore. Ker drugega izhoda
niso videli, so podvomili o smislu obstoja, ¢e jim
obdina ne bi bila pripravljena pomagati. Tako bi
morala ob¢ina sama skrbeti za vzdrZzevanje mestnih
nasadov in turisticno propagando.

Od imenovanih krajev je druftvo Zelelo dobiti
podatke o proracunskih sredstvih, ki so bila name-
njena:

- vzdrzevanju javnih nasadov,

- tutistiéni propagandi,

- zaposlenim vzdrZzevalcem javnih nasadov,
- tujsko-prometnim drustvom.

Poizvedovanje ni bilo ravno uspesno, saj so
prejeli samo tri odgovore, in sicer s Ptuja, iz
Maribora in Kranja.

Iz Ptuja so jim odgovorili, da je mestna obcina
namenila za vzdrzevanje nasadov dvajset tisoc din,
da nimajo posebne postavke v proracunu za tu-
tistiéno propagando niti ne tujsko-prometnega
drustva in da Olepsevalno drustvo, ki je lastnik
Ljudskega vrta in gostilne v njem, dobiva od ob-
cine po tii tiso¢ din podpore na leto.

V Mariboru sta za clepSavo mesta, javne nasade
in tujski promet skrbeli olepsevalni in tujsko-pro-
metni drudtvi, ki sta sodelovali z mestnim grad-
benim uradom. Prvo drustvo je delovalo v mestu
in dobivalo po sto osemdeset tiso¢ din letne pod-
pore; poleg tega mu je obdina brezplacno pre-
pustila mestno vrtnarijo z rastlinjakom in mestne
tibnike. Drugo drustvo je delovalo v magdalen-
skem predmestju in prejemalo po sedeminstirideset
tiso¢ sto din podpore na leto. S temi sredstvi sta
obe drustvi pokrili tudi izdatke za placilo delaveev
in namescencev. Poleg teh sredstev, namenjenih
drustvoma, je mestna obcina Maribor prispevala se
devetsto petdeset tiso¢ din za turisticne ustanove
na Pohotju.

V proracunu mestne obé¢ine Kranj v letth od
1929 do 1931 ni bilo posebne postavke, namenjene
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vzdtzevanju mestnih nasadov. Temu namenjena
sredstva so bila zajeta v postavki za ceste in pota.
Turisticna pojasnila so tujci dobili v obcinski pi-
satni; v njej sta bila zaposlena obéinska uradnika. V
pteteklih dveh letih so izdali za turisticno propa-
gando sest tiso¢ din. Tujsko-prometno drustvo je
bilo delezno letne podpore v znesku pet tiso¢ din.
Za parkovne nasade, sprehajalne stezice in pota je
skrbela obcina. Za konec so Kranjéani Se malo
popoptali porocilo z izjavo: "Iy spredai mavedensga
sledi, da se nabaja tukajnje Tujsko-prometno druitvo v
dokaj slabith ragmerab kakor tamofwe Olgplevalno in
tfsko- promelns druftvo, ki prejema od celfske oblne pray
igdatne sneske in prispevke v ragnib dajatvah™.51

Odziv na dopis je bil ne le majhen, bil je celo
nespodbuden za celjsko drustvo.

Novembra so se obtnili na mestno obéino naj
jim nakaze denar za poktitje stroskov ureditve
ograje pri Zeleznidki postaji. Ti so znasali nekaj ve¢
kot dvaintrideset tisocakov. Postavitev omenjene
ograje je bila odobrena Zze leta 1928. Obéina je
talerat obljubila, da “bo prisperais v okvirn mosnosti”.

Iz nadaljnje dokumentacije je vidno, da je
obcina "'mekake’ pozabila na "shjube”. Kakorkoli
ze, dejstvo je, da za druStvene tezave ni imela to-
liko posluha, kolikor ga je Drudtvo od nje prica-
kovalo.

Drustvo je proinjo, ki je izzvenela bolj kot
zahteva za povrnitev vlozenih sredstev za navede-
no ograjo, ponovilo leta 1934 in jo podptlo =
groznjo o razpustu Drustva: "Ker delovanje podpisa-
nega drustva v dosedanjem obregn vsled slabib gospodarskik
ragmer tudi po poravnavi dosedanjih obveznosti ga dogleden
cas me ba ved magoce, obveidamo naslov, da nameravams
najkasneie 5 31. marcem 1935 apustiti obrt troovskega
prtnarstya in se v napref brigati wa vetnarstvo le v toliko, v
kolikor bo sabteval fo interes mestne obdine celjske 1.
upravhati in obdriari na vifkn mestne Li. javne nasade in
park.

Na ta nadcin reducivan obrat bo po nasem muenin
mogole vydrdevati s podporo, ki nam jo podeliuje mestna
obiina Celjska.

V' sltiagn pa, da bi nam nasiov odrvekel naprosens
pomod in wam 5 tem onemiopol] sanirati drustvene finance,
bomo primorani na pribodujem obinemn horw, katerega
nageravamo v najkigifem casu skhcati, prediagati k-
daciio drustva, nakar bi morala obling, kot statutarns
dolodena pravna naslednica drustva, prevzeti ve drustvens
agende".52

51 ZAC, MOC 11, fasc. 34, dopis drudtva in odgovor obdin,
1931.

52 ZAC, MOC I1, fasc. 34, dopis druitva, 10. 11. 1934, pod-
pisan podpredsednik Alojz RihterSic.

Iz nadaljnje dokumentacije je vidno, da je ob-
c¢ina odobrila sredstva za pokritje stroskov za ogra-
jo pred Zeleznitko postajo. Odobreni znesek je
izplacala v ve¢ obrokih.>3

Predsednik je bil od obnovitve druitva do nem-
ske okupacije obéinski ravnatelj Ivo Subic, tajnik in
gospodar je bil gozdarski strokovnjak Alojzij Rih-
tersic, blagajnik je bil do leta 1925 postni ravnatelj
Franjo Natek, od leta 1926 do leta 1938 zlatar
Anton Lecnik, za njim je blagajno ponovno prevzel
Franjo Natek. Clan odbora je bil tudi fotograf Josip
Pelikan, od Zenskih predstavnic sta bili v odboru
Ela Kalan {od leta 1920) in Marica Turnsek (od leta
1922); edbornici sta skrbeli za drustvene prireditve.

Stevilo ¢lanov je sicer nihalo, vendar naj bi po
besedah zgodovinarja Janka OroZna pristalo pri
stevilki 3tiristo, to pa je wprasljivo, saj je iz po-
slovnega porocila marca 1937 vidno, da je drustvo
takrat imelo """ dvesto osemdeset clanov.5*

Glede na siroko razvejeno dejavnost je imelo
Dirustvo vec financénih sredstev; glavna postavka je
bila podpora mestne obcine; v stiridesetih letih je
znasala povprecno po sedemdeset tiso¢akov na
leto, in sicer v gotovini priblizno petdeset tisoc,
preostalo pa kot placilo najemnine za cvetlicnjak in
pladilo kutjave ter razsvetljave.55

V leth od 1935 do 1937 je drustvo unelo
sredstva, ki jih je knjizilo kot
- podporo mestne obcine, banske uprave, oko-

liske obéine, Celjske posojilnice, stanovskega
drustva trgovcev, hranilnega in posojilnega
drustva, hranilnice Dravske banovine, Ljudske
posojilnice, turisticnega urada in fotografa Peli-
kana;

- dohodek iz dejavnost; od prodaje cvetlic, rast-
lin, vencev, listja in izkupicek od prireditev
(koncertov, veselic idr.);

- dlanatino;

- prostovoljne prispevke, nabrane v raznih zbi-
ralnih akcijah (kot npr. za pti¢jo hrano).56
Zbrana sredstva so porabili za pladilo delaveev

in namescencev ter za pokritje stroskov za osnov-

no drustveno dejavnost (vzdrzevanje nasadov in
drevoredov ter tujsko-prometno propagando).

53 ZAC, MOC TI, fasc. 34, spisi; do leta 1934 se je prostor
pred Zeleznifko postajo imenoval Krekov trg, pozneje
Aleksandrov trg, po drugi svetovni vojni Titov trg; sedaj so
mu zopet venili prvotno ime — Krekov trg,

54 ZAC, MOC 11, fasc. 4, poslovno porodilo, 9. 3. 1937.

35 ZAC, MOC I, fasc. 41, pregled podpor Olepsevalnemu in
tjskoprometnemu drustvu v Celju v letih 1930 do 30.
novembra 1940, 19. 12, 1940.

56 ZAC, MOC 1L, fasc. 4, blagajnitko poroéilo za &as od 13.
3.1935 do 8. 3. 1937, 8.3 .1937.



140 Iz arhivskih fondov 1n zbirk

ARHIVI 29 (2006), 3t 1

Ivanka Zajc-Cizelj: Skrb za urejenost okolja v okviru olepSevalnega in tusistiénega dmstva v Celju v letih 1871-1941, str. 129-145

Drevesnico si je drustvo uredilo na Lanovzu in
na Rajnetjevem posestvu.

Mestni svet je januatja 1930 obravnaval vlogo
Olepsevalnega in tujsko-prometnega drustva za do-
delitev zemljis¢a v blizini mestnega pokopalisca za
drevesnico. Zaradi pomislekov, ki so jih imeli
nekaterd Clani sveta, sije zemljisce ogledala posebna
komisija in sklenila, da dobi Drustve v desetletni
zakup parcelo, ki sega do jugovzhodnega roba
pokopalisca, in zemljiice ob JoZefovem hribu.57

Januarja 1941, tik pred sklepom mestnega sveta,
da prevzame vzdrzevanje javaih nasadov in drevo-
redov mestna obdina, je OlepSevalno in tujsko-
prometno drustvo skrbelo za te parkovne povrsine
in nasade s skupno povriino 88.778 m? mestni
park ob Savinji, nasade med Zeleznisko postajo in
hotelom Posta, nasade v Kolencevi ulici, nasade in
tople grede "ya grofjjo’’, nasad desno od brvi ob
poti, ki je vodila v park, nasade na Masarykovem
nabrezju, vkljucno z otroskim igriscem in drevo-
redom gloga med Kapucinskim mostom in Zelez-
niskim podvozom, nasade na Vrazovem trgu za
patkom ptavoslavne cerkve, nasad trikotne oblike
med borge dela in Skobernetovo hiso, nasad gloga
na Vrazovem trgu pred mestno elektrarno, nasad
pred Prvo osnovno solo, nasade pred mescansko
golo, nasade na dvorid¢u klavnice, nasade pred
Vojadnico kralja Aleksandra, nasad pred vojnim
okrajem, nasad pred spomenikom padlim vojakom
v Vojasnid kralja Petra, drevored na Masarykovem
nabreZju do vhoda v Dirnhirnove hiso, brezov
drevored v Zrinjskega ulici, brezov drevored v Jen-
kovi ulici, lipov drevored v Tavcarjevi ulici, lipov
drevored v Komenskega ulici in glogov drevored
pred bolnidnico.

V brezplacnem najemu je imelo tti drevesnice s
skupno povrsino 11.660 m?, in sicer:

- drevesnico na Rajnetrjevem posestvu, last Me-
§canskega oskrbovalnega zaklada,

- dtrevesnico na Lanovzu, tudi last Mescanskega
oskrbovalnega zaklada,

- Karbevcev vrt, ki ga je dobilo drustvo v upo-
rabo na osnovi sklepa mestnega sveta 29, marca
1940.

Pri obracunu stroskov za vzdrzevanje 1 m? na-
sada leta 1940 so dobili te rezultate:

- za vzdrzevanje 1 m? nasada je izdalo drustvo
1,30 din;

- ob upoStevanju vseh denarnih in materialnih

podpor obdine je ob¢cinski prspevek znagal 1,02

din;

57 ZAC, MOC IL, fasc. 3, zapisnika sej mestnega sveta, 31, 1.
1930 in 28. 2. 1930.

- ob upoitevanju samo denarne podpore pa 0,58
din na leto. 58
Na seji mestnega sveta 14. februarja 1941 so

sprejeli sklep, ki je odlocilno posegel v delovanje

Olepsevalnega in tujsko-prometnega drustva v

Celju.

Porocilo Olepsevalnega in tujsko-prometnega
drustva in zapisnik obcnega zbora z dne 18. de-
cembra 1940 so obravnavali na seji obcinskega
finan¢no-gospodarskega odbora 6. februarja 1941
in na seji referentov 13. februatja istega leta.

Na podlagt predloga Olepsevalnega drustva z
dne 16. decembra 1927 in glede na porodcilo
blagajnika na obénem zboru drustva 18. decembra
1940 so na omenjenih sejah sklenili, da predlozijo
mestnemu svetu sprejetje teh ukrepov:

- s 1. aprilom 1941 naj prevzame vzdrZzevanje
javnih nasadov in drevoredov, ki so last mestne
obcine oziroma mescansko-osktbovalnega skla-
da, mestna ob¢ina naj poktije stroske, zapisane
v proracunski postavki 15/3 — vzdrZevanje jav-
nih nasadov;

- mestni svet naj razveljavi sklep mestnega so-
sveta z dne 10. marca 1921 o oddaji vrta za
grofijo v najem Celjskemu olepsevalnemu dru-
§tvu, ker bo ta vrt od 1. aprila 1941 rabilo
mestno poglavarstvo za vzdrzevanje javnih na-
sadov;

- mestna ob¢ina in drustvo naj se dogovorita
glede drevesnic in inventarja;

- mestnega uradnika — vrtnarja Martina Jelovika,
ki je na osnovi sklepa mestnega sveta (7. de-
cembra 1921) delal za drustvo, naj s 1. aprilom
dodelijo kmetijskemu referentu in bo od tega
datuma dalje zadolzen za vzdrZevanje javnih
nasadov in drevoredov ter mu bodo po potrebi
dodelili Se vrtnarja mestnega pokopalisca;

- kmetijski referent naj naredi delovni nacrt
olepsave in o prevzemu del potoda gospo-
darskemu odboru.

Po predstavitvi navedenih predlogov je kot prvi
nastopil clan mestnega sveta dr. Skoberne in fzjavil:
"Po sklepn finaninega in gospodarskesa odbora gre tako
rekolt za likvidacio Oleplevainega dn fujsko-prometnega
drustva. Popolnoma pa sem preprican, da bo mestna obina
 wovim sistemion minago beli obremenena kakor je bila do
sedaj. Po tem sklepw bo odpade! faktor, ki je 5 svejim
nesebilnim delovanjers mnago prispeval k olepianin mestd.
V" druiton bo iginilo veako veselfe do dela ter bo odpadie
mnoge dJanarine in drugo.

58 ZAC, MOC 1L, fasc. 41, sporotilo Olepevalnega in tujsko-
prometnega drudtva, 9. 1. 1941,
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Jasno je, da mestna obiina kot javia Rorporaciia ne bo
miogla biti fako agilna kot privatna oseba ter bo tndi 3y
vsako stvar igdala najmany 50 Yo vel kot privatni pod-
Jetnik ..

5 predisgom bi se sicer strinjal, & bi morda druitve
svoge puste sanemaijalo. Vsakds pa mora priznati, tndi fe
wne bi bil prijatel] drufta, da so celjski nasadi proovrsing
wrejens, tako, da se femin viak Iufec fndi in se iz rega vid,
da nekds pridno na tem delg. To je plod privatne iniciative.
Ponovng pondarjam, da mestna oblina ne bo tega dosegla in
napravila. Kar se pa tile Ffkvidacije je to irta, kakor (e b
na privmer obiina prevyela gasilitvo, pa bi druitvo smelo fe
po svggih Hanih napref pasiti. Vivekakor fe zels nevarno
privatno iniciative kratks malo izjedr".

Dr. Skobetne je vztrajno zahteval, da o pred-
logu temeljito razpravljajo. Enako stalifée je zago-
varjal tudi ¢lan mestnega sveta Lecnik, ki je bil
mnenja, da omenjeni predlog predstavlja nezaup-
nico drustvu. Pomisleke sta fzrazila tudi ¢lana
mestnega sveta Rischner, ki je poudaril, da je
drustvo odlicne opravljalo svoje delo in izrazil
dvom o uspesnosti olepsevalnih del, ko bo le-te
ptevzela mestna obdina. Dt. Zdravko Kalan pa je
opozorl na pomen zasebne spodbude, ki bi s
sprejetjem teh sklepov popolnoma odpadla, to pa
bi pomenilo priblizno sto tiso¢ dinarjev manj za
tovrstno dejavnost.

V rtazpravi sta "wa nasprotwi strani” sodelovala
referent Oskar Cernelé, ki je neomajno vztrajal pri
sprejetju predlogov finanéno-gospodarskega odbo-
ra, in Clan mestnega sveta Fazarine, ki je svoje sta-
lisce zagovatjal: "Tu ne gre zu likvidacijo drustya, temvel
le za prevsem emiista, nasadov in drevoredoy v lastng
askrbo, kar nikakor e ni virok, da bi drustve morali
likvidirati. Drustyo labko vedno sodelnje in mn bo mestna
oblina hvalefna, fe bo dgjalo iniciative in predioge 3a
olepSanje mesta. Tu gre le za to, da vri7 mestna obiina to,
Ear spada v njen delokrog in da je na lastni gemii sama
gospodar”.

Ker je referent vztrajal pri sprejetju predlogov
finanénega in gospodarskega odseka, je dal pred-
sednik dr. Alojz Vorsic¢ predloge na glasovanje; od
petindvajsetih navzocih clanov mestnega sveta je
za sprejetje navedenih predlogov glasovalo osem-
najst clanov.5?

Tujsko-prometna zveza "Putnik"” Maribor je po
sprejetju navedene odlocitve opozotila celjsko ob-
¢ino na morebitne negativne posledice z dopisom s
to vsebino: "Skrb ga javne nasade, ga urejange drevoredoy

39 ZAC, MOC T1, fasc. 41, izvledek iz zapisnika javne seje
mestnega  sveta, 14/2-1941; predlog  finan¢no-gospo-
darskega odbora ter sklepa seje referentov, 6. in 13. 2,
1941,

in parkoy fer v splofnem sa polepSanie sunanjega lica kraja

Je bila fe od nekdgf v vseh furistinib kraiih na podrogn
sveze prepuitena privatni inicgativi. To ni bilo shudaino
ternved reuliar ixkustey in gakiinckoy do katerib so prish
gainteresivani krogi kakor v inogemstvy tako tndi pri nas.
Pris so do prepricanja, da je usianova privatne iniciative
dovelj progna in ko preditavnik vseh  fainteresiranih
stanov in privatnikov, torg kot vir pobud 3 weh strani
najbolj pripravea, da svoii svrbi primerno pravilno reiuge
upralania polepSanja turisticnega Rraja kot vasen pagel zo
uspelen razvof tujskega prometa. Pri takem pojmovanju pa
e bilo rasen tega odlodiine vasnosti tudi finanine vprafanfe.
Oblnske nprave bi tefko Zrivovale vsa ynatna sreditvd,
putrebna za delovanfe v prizadevaniu, da se polepSa sunane
lice turisticnesa Rrgia ter da se ustvarifo tudi drugi pogofi,
ki 5o potrebni za nspelen razwaf tujskega prometa. Usta-
nove privaine iniciative so bile tudi v tem pogledn dovolj
prosne; za ixvrievanfe svefih nalog o poiskale in naile
ragne vire dobodov: Sanarine, privatne zhivke, prispevike
ragnih javnih wstanor, rodofinbay in bkalnih patriotov, na
ragyoin tujskega prometa posredno ali neposredno Tainte-
restranibh krogoy dtd., dobodke koncertov in drugabnib
privediter, dahodke lastnik podety.

Obiinske uprave so bile tem ustanovam bvalesne a
njihove sodelovange in za njthove podporo, naravns pa je, da
Si je oblina pridriala pravico nadgora in spliva na delovanje
teh ustanoy, na katerem je Selo sainteresivana sama obing
turisticnesa krgja. Tako so se séasoma v veh pomenbneisih
turisticnih krgiih v Slovendi ustanovila in fe danes nipesno
delygejo olepSevalna in tujsko prometna druitva.

V" Celin_je bilo tako druitvo ustanoviens e pred 70
lefi ter je prav pasebno v svobodni Jugorlavifi skozd via lefa
gz velikim uipehom in posrtvovalnostjo skrbelo za polepianje
gunaniega lea mesta in pnanfih priviadngsti predvsem za
Erfee in Lriite,

Z uvodno navedenim skicpom mestnega svela celjrkesa
bi mestna obdna celska od Olplevalnesa in tuisko
promeinesa drustva previela uprave vrtnarie in javnih
nasadoy, odvzela bi torg druston vegi del skrbi za
polepiante mesta. Ta skrb predstavija za sorodne wstanove
ravng v mestih vedi in pomembngiii del delovanja v okvivu
sploSmega privadevanja wa ragve  Rrajevnega fuivkesa
prometa. Ragveseliiva je Sella mestne obfne celivke, da
prevsame v svgjo upravo Iudi 1o delovanje, ki je najvedesa
pamena ga ragyel in turistiéno priviatnost mesta, vendar pa
se bojima, da mestna obiing ga enako dela 1% svefih rednik
sredstev ne bo wiogla $rivovati tofikih neskon, kakor jib je
do sedaj skoyi Feta Srtvovals Oleplevailne in tujsko pro-
metno druftve. Znano nam je, da je Oleplevaino in tujsko
prometne druitvo v Celjn iz raznih, e pref v splofnem
nakazanih viroy Zbrale letno do din 100,000 in ves fa
denar Srtvovalo za svofe delovange, v prvi vrsti ga povedanje
sunane tristicne privialnosti mesta Cefia in njegove blisnje
okolice. To so bili viekakor speski, ki jil bo mestna obiina
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iy svorth sredster v bodode tesko wivpela. Zato smiatra
Zyeza, da bi bilo prav in v interesut same mestne obdine, fe
bi se uprava wrinarije in_javnih nasadov kakor drugod tudi
v Celine ie napref propustila Oleplevalnermn in tujsko pro-
metnemn drafton, pri lemer je mestni obling viak Gas dana
mosnost, da v viakem pogledu nveljavi svoj vpliv na to-
sadevno delovanje drustya"".60

Celje — turisti¢ni kraj

Na osnovi uredbe o pospesSevanju turizma (Ur.
L st 138/21, leto 1936) je izdala ostednja vlada
Pravilnik o proglasitvi turisticnih krajev in nacinu
pobiranja in porazdeljevanja taks za bivanje obis-
kovalcev teh krajev.

Za turisticne so imeli tiste kraje, ki so bili za-
nimivi in privlaéni za obiskovalce zaradi podnebja,
termalnih izvirov, posebnih zgodovinskih in umet-
niskih spomenikov, naravnih lepot in pojavov, rast-
linstva in zivalstva, narodne nose, ljudskih obicajev
in drugih turisti¢nih zanimivosti ter so izpolnjevali
ptedpisane zahteve v zvezi z osktbo in nastanitvijo
obiskovalcev.

Upostevaje navedene pogoje so turisticne kraje
delili na:

- klimatske (obmorske, planinske), odvisno od le-
ge in zdravilne narave podnebja;

- kopaliske (glede na sestavo in zdravilnost vrel-
cev);

- splodno turisticne kraje, ki so privabljali tutiste
zaradi zgodovinskih, etnologkih, kulturnih in
naravnih zanimivosti
Za vse turisticne kraje so bile poleg navedenih

pomembne $e te znacilnosti:

- zemljepisna lega kraja,

- zdravstveno stanje prebivalstva,

- higienske razmere kraja — urejena vodovod in
kanalizacija,

- urejen naravni ali umetni park ter urejeno ko-
palisce ob morju, jezeru ali reki oziroma zgrajen
primeren bazen,

- clektri¢na razsvetljava,

- gostinski obrat vedjega obsega (hotel, gostiice)
in zadostno Stevilo zasebnih sob,

- ugodne prometne povezave (Zeleznica, cesta,
plovna pot).

Odlok o razglasitvi doloCenega kraja za turi-
sticni kraj je tzdal minister za trgovino in industrijo
na osnovi vloge obcinske uprave, mestnega pogla-
varstva ali turistiChega sveta in na predlog pristojne
banske uprave. Pri klimatskih in kopaligkih keajih je

60 ZAC, MOC 11, fase. 41, dopis Tujskoprometne zveze
Putnik — Maribor, 29. 3. 1941.

bilo potrebno Se soglasje ministra za socdalho po-

litiko in narodno zdravije.

Razglasitev za turisti¢ni kraj je potegnila za
seboj vrsto dejavnosti, s katerimi naj bi poskrbeli
za lepie in bolj zdrave okolje:

- varstvo in vzdrZevanje umetniskih in zgodo-
vinskih spomenikov ter naravnih lepot in zna-
menitost;

- urejanje kraja in okolice: regulacijo voda, elektri-
fikacijo naselij, povedano skrb za izboljianje
zdravstvenih in higienskih razmer;

- urejanje parkov, zelenic in nasadov: siritev par-
kovnih povrsin, urejanje in graditev kopalisc,
postavljanje potrebnih tutisticnih objektov;

- razvo] prometnih povezav in nastanitvenih
zmogljivosti;

- otganizacijo kulturnth, umetniskih, zabavnih,
§portnih in gospodarskih prireditev ter aketj, ki
bi lahko posredno ali neposredno vplivale na
privabljanje izletnikov,

Pravilnik je dopuscal moznost pogojne (zacas-
ne) razglasitve za turisticni kraj in od turisticnih
krajev, ki niso v celoti izpolnjevali pogojev, za-
hteval, da odpravijo pomanjkljivosti najpozneje v
dveh leth po razglasitvi. Po tem roku so kraje, ki
niso v celot izpolnjevali predpisanih pogojev, Crtali
s seznama turisti¢nih krajev.61

7. razglasitvijo Celja za turisticni kraj je Olep-
sevalno in tujsko-prometno drustvo dobilo pred-
vsem moralno podporo pti przadevanjih za dsto,
zdravo in lepo urejeno okolje.

Na obcénem zboru marca 1937 je predsednik
poudatril ve¢ problemov, in sicet: onesnazenje Sa-
vinje, graditev novega kopali§ca ob Savinji, posta-
vitev notiskega vojicaka na Deckov trg, postavitev
vremenske hisice, ureditev nasadov pt Zelezniski
postaji, modernizacijo plo¢nikov, obnovitev drzav-
ne ceste, sistemsko ureditev mestne kanalizacije ...
in predlagal sprejetje petletnega turisticnega progra-
ma s prednostno nalogo — graditvijo kopaliséa na
Savinji.

Predsednik se je skliceval na dejstvo, da se (na
osnovi drzavnih predpisov) s turizmom lahko
ukvarjajo le tistt kraji, ki so urejeni in prpravljeni
na sprejem gostov iz tujine. Pogoji, ki jih je moral
izpolnjevati dolocen kraj z oznako "tristiini”, so
bili z zakonom dolo¢eni, zato je drustvo uptravi-
ceno racunalo, da mu bo drZava pomagala in ga
podpirala v przadevanjih za izvedbo tutisticnega

61 Pravilnik o proglaganju turistiénih keajev in nadinu pobi-
ranja in porazdeljevanja taks na bivanje obiskovalcev teh
krajev, 22. 12. 1936, uredba osrednje vlade $t. 44, Ur. 1
VIIL/ 8, 1937,
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programa. Pomoc drzave so pricakovali pri ureditvi
Savinje, kajti onesnaZena Savinja je pomenila glav-
no oviro pri razvoju turizma v Celju.

Dejstva, ki jih je predsednik navedel v porocilu,
kazejo, da se je vedje onesnazenje Savinje pojavilo
leta 1936: "Iz lanskega leta vali twdi Savinja, ki je bila
do Teday kristalno dixta in fe kot taka nfivala slaves v in in
inogemston, skorai kot Smils femno wvodo % mastnimi
penami, ki jih opasal skorai do Zidanega mosta. Tudi
Savinja_jo toref postala Srtev industrij in premogovnikoy in
skorgi wil wa saostgia wa wmazano Savo, ki tele mred
romantilniri pelinani od Hrastnika dafe.

Ze lansko leto e wmazana Savinja prepodila mnogo
titjeey iy Celia, domailinom pa je sagrentla tolikany prifinb-
Jena kopanje v nje ...".

Glavni onesnaZzevalci Savinje so bil: premo-
govnik v Zabukovici, premogovnik v Libojah, ke-
ramicna tovarna v Libojah, tkalnica v Sv. Pavlu pri
Preboldu in tovarna usnja v éoétanju.

Najvecje onesnazenje vode je povzrocalo pranje
premoga brez ustreznih istilnih naprav. Kot glavni
krivec je bil omenjen rudnik v Zabukovici, ki je bil
drzavno podjetje in je leta 1936 na podlagi dovo-
Jjenja okrajnega glavarstva v Celju zacel uporabljati
napravo za pranje premoga. Pri tem je uporabljal
vodo iz potoka Artisnica (pritok Savinje) in jo one-
snazeno spuscal nazaj v strugo ter tako povzrocal
(posredno) onesnaenje letoviskih krajev Zalec,
Celje, Lasko in Rimske Toplice.

P1 prizadevanjih Olepsevalnega in tujsko-pro-
metnega drustva in celjske obdcine za odpravo po-
manjkljivosti je bil viden uspeh le pri zasebnih
ustanovah, pti drzavni pa ne.

Vire onesnazenja v Libojah, Zabukovici in Slo-
venj Gradcu so si ogledale posebne komisije. Na
njihovo pobudo je okrajno glavarstve Slovenske
Konjice izdalo odlo¢bo, na podlagi katere je moral
Woschnagg pri tovarni usnja do 1. maja leta 1937
izpopolniti distilne napravo, okrajno glavarstvo
Celje pa odlocbo $t. 1.323/4-37, s katero je prepo-
vedalo kerami¢ni tovarni v Libojah odlaganje ogor-
kov in odpadkov v vodo Bistrico ter premogov-
niku v Libojah uporabo vede iz potoka Stiska za
pranje premoga.

Drzavni premogovnik v Zabukovici se je iz-
ognil naravovarstvenim ukrepom, "ker bi taka pre-
poved ggrofala rudnik v Zabnfovici v sveiery gbstaju, kar
bi bilo v narodno gospodarskem in socialnerns pogledn kvar-
ng ne samo za radnik, femved tndi wa vie okolifko prebi-
valstya".

V nadaljevanju se je predsednik drudtva sklice-
val na skodo, ki jo je onesnaZena Savinja pov-
zrocala neposredno turizmu in posredno narod-
nemu gospodarstvu turisticnih krajev ob njej.

| Vi

| e _' 2] "&_
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r ™7 i !

ZAC, fond Posebne zbirke, Knjiga vtisov Celfe — Star/
Grad

Dejstvo je, da je bila v tistem ¢asu Savinja brez
dvoma pomemben dejavnik pri razvoju turizma,
zato je drustvo predlagalo, naj mestna obdcina po-
steduje pti banski upravi v Ljubljani in e tu ne bi
bilo uspeha, pri ustreznih ministrstvih v Beogradu.
V poslanstvu naj bi sodelovali predstavniki Olep-
§evalnega in tujsko-prometnega drudtva ter celjskih
pridobitnih organizaci], katetrih razvoj je bil odvisen
od turizma.

Prvi pogoj za razvoj tutizma in graditev kopa-
lis¢a na Savinji je bila odstranitev vzrokov, ki so
povzrodali onesnazenje (pritokov) Savinje — ozito-
ma kot kaZejo spisi, predvsem reditev vprasanja
pranja premoga pti rudniku Zabukovica.62

62 ZAC, MOC 11, fasc. 4, porolilo predsednika na ob&nem
zboru, 9. 3. 1937.
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V poslovnem porocilu je predsednik drustva na
obcnem zboru 9. marca 1937 primetjal videz Celja
po prvi svetovni vojni s trenutnim stanjem in dejal:
"Kako je izgledalo Celje 5o v svetsvni vojni pred kolodvorom
— sedanje moderno kultivirane grede 56 bile pohojenc trate,
Masarykovo nabregje je bilo pustina, ki je sedaj najlepia
promenada, kako divje je bilo wemiiile okoli pravosiavne
cerkve, &1 je seday fdno nrefens, gozd kolov sa sulenje perila
na Masarykovem nabrefin, je hujal upravicerno kritiks
tujeer in domalinov, kako Salostno siiko so nudile fifolovike
v Kolendevi nlici nasproti monumentalpe zgradbe 1. hrvatske
Stedionice, Kjer so seday dragoceni in Iolikanj obiudovani
nasadi § pestrimi daljjami, ki jib tam gofimo cca 150 vrst'"!

V porodilu je opozoril tudi na novo stanje, ki ga
je druitvu prinesla zdruzitev mestne in okoliske
obcine avgusta 1935, in na stanje celjske tutisti¢no-
gostinske ponudbe, ki jo je ocenil kot neprimerno,
kajti leta 1937 Celje Se ni imelo niti enega hotela s
tekoco vodo v sobah in tudi druga oprema je bila
pomanjkljiva.

Med najnujnejse dejavnosti, ki bodo ptipomog-
le, k temu, da bo mesto ohranilo status turistiCnega
kraja, je uvrstil:

- preprecitev katastrofalnega onesnazenja Savinje
in graditev kopaliica na levem bregu reke;

- ureditev odvazanja smeti; za to naj bi skrbela
mestna obdina; do takrat so smeti odvazali ne-
organizirano in na odprtih vozovih, da so se
raztresale po ulicah; to je bilo, kot pise v
porodlu, "triumf primitivnosti';

- preusmetitev avtomobilskega prometa skozi
Celje (zaradi slabo vzdrZzevanih prometnih poti
se je promet izognil Celju); to bi dosegli s po-
pravilom ceste Rimske Toplice—Zidani Most;

- ureditev drzavne ceste skozi Gaberje in izbolj-
sanje ceste Vransko—Ljubljana, da se bo po njej
lahko odvijal mednarodni avtomobilski promet;

- poostritev nadzora nad prometom — vozmiki
avtomobilov in kolesatji: "Da ba tudi v fem pogledn
gavladal sateleni ved. Vagnost bo polggati, da avts-
mobifi v Cofint ne bods poljubno parkirani, ampak bods
Jih niihovi imetniki postavliadi na zato ... odregena
mesta’’;

- poenotenje svarilnih in opozorlnih tabel —
predlagal je poloécene table z belimi ¢tkami na
temno modrem polju in z morebitnimi rdecimi
pusdicami;

- ponatis reklamnib letakov, ker jih je zadelo
zmanjkovati.

Drustvo je predvidevalo, da bi nastete naloge
prevzela ali ob¢ina ali banovina ali drzava.

Predsednik je kot drzavno nalogo omenil tudi
posodobitev telefonije; potrebo je utemeljeval ta-
kole: "Od driave, ki je progiasila mesto Celfe 3a turistiini

Eraf, moramo koning lerjati in ahtevati zholSanje telefon-
skib prifik. Celie ima siabe, gatarele telefonske aparate;
drogovi, ki pasrediyeio dovode, so preobremenieni, Rvarijo
estetsko shiko nasadoy in vriey in onemegeiaje nadaline
prikbiucke. Skratka sedanje telefonsko amredie celisko na-
ravnost krici po avtomatski telefonski centrali. Mesto Celie
pa dma tudi pravico do fega, saf e tretfe najvede mesto v
dravski banovini in star letovisiarski kraj'".

Celje je imelo takrat dvesto petintrideset tele-
fonskih naro¢nikov.83

Olepievalno in tujsko-prometno drustvo je na
podlagi razglasitve Celja za "muristicni kraj v ofjem
pomenn besede” izdelalo tutisticni program za Celje za
pet let, v katerem je v uvodu predstavljalo izpol-
njevanje pogojev, ki jih je predpisoval pravilnik o
razglasitvi turisti¢nih krajev.

V celoti oziroma vsaj delno so bili izpolnjeni ti
pogoji:
- urejen vodovod in delno kanalizacija;

- lepo urejen park in negovani javni nasadi;
- napeljana elektri¢na razsvetljava;
- zadovoljivi hotelski in gostinski lokali.

Turisticni program so razdelili na ve¢ poglavij
in dolodili kot prednostne te naloge:

- graditev kopalisca in ureditev higienskih razmer

v mestu,

- ureditev komunikacij in orientacijskih ter opo-
zorilnih napisov,

- ureditev ozitoma obnovitev najlepsih celjskih
spomenikov,

- ureditev (obcasne) razsvetljave najlepsih kultur-
nih spomenikov,

- ureditev uliCne razsvetljave,

- ureditev nasadov in namestitev klopi,

- ureditev prometnih zvez in pripomockov,

- ureditev mestne knjiznice in muzeja,

- ureditev voda in mestne kanalizacije.%

63 ZAC, MOC 11, fasc. 4, porodilo predsednika na ob&nem
zboru, 9. 3. 1937, Za pridobitev avtomatske telefonske
centrale je mestni svet sestavil spomenico in jo poslal
predsedniku ministrskega sveta, ministrstvom za posto,
telegraf in telefon, za notranje zadeve, za finance ter za
trgovine, obrt in industdjo, Kraljevi banski upravi Dravske
banovine v Ljubljani, Direkciji za podto in telegraf v
Ljubljani in upravi poste v Celju; fasc. 15, Spomenica, 26.
2. 1937.

64 ZAC, MOC 1I, fasc. 24, Turistidni program za Celje, nje-
gova izvedba v dobi petletke, 28. 12. 1937. Program je
predvideval tudi gradnjo distilne naprave za odpadae in
meteormne vode, ki jo je Celje dobilo $ele na pragu enain-
dvajsetega stoletja, ko so z mednarodno pomodjo zgradili
Centralno &stilno napravo pd Tremarjih.
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Navedeni program so obravnavali na seji mest-
nega sveta 8. aprila 1938 in ga soglasno odobuli ter
se zanj zahvalili drustvu in njegovemu predsedniku
mag. Subicu.63

Mestni svet je na seji 1. junija 1938 sprejel sklep
o dodelitvi sredstev za izdelavo nacrta za kopalisce
na Savinji, ki bi bilo po takratnih merilih najmo-
dernejse v dezavi. Predvidevali so zajezitev Savinje;
tako bi dobili 1300 m dolg in 60 m Sirck naravni
bazen, ki bi omogocal plavanje, skoke v vodo,
jadranje ter voznjo z navadnimi in motornimi ¢ol-
fii.

Pri odlocanju o graditvi kopalisca so se se kako
dobro zavedali, da je pogoj za uspesnost projekta
predvsem cista Savinja.

O ureditvi kopalis¢a so menili: "Nove &opaliste b
pripamogls Celjn do novega ragmaba in privabilo sermkai
Stevilne letovisiarfe, ki Sele ugivari krepiine kopeli Savinge
— reke, ki je garadi svafe izredne toplote in wdravilnosts,
gnana in cenjena v i — in inogensstvn. Vi napori mestne
obdine pa boda gaman, de se pravecasng ne odpravi one-
snasenje Savinje in ne dosede gopet one krasne stole sa-
vinjskega vodoyia, 5 Rakrng smo se ponasali fe nedayno”.

Glavna ovira za graditev kopalis¢a je bila one-
snaZena Savinja, mestna obdina pa je bila pa tem
brez modl. Zato je mesto predlozilo spomenico
kraljevi upravi Dravske banovine, ministrstvu za
trgovino in industrijo, ministrstvu za rudnike in
gozdove, rudarskemu glavarstvu in okrajnemu gla-
varstvu v Celju (15. januarja 1937). A ker ni bilo

63 ZAC, MOC 11, fasc. 24, izvlefek iz zapisnika javne seje
celjskega mestnega sveta, 8. 4, 1938,

pravega odziva, je 9. avgusta 1938 mesto ponovno

poskusilo s spomenico; poslalo jo je: ministrstvom

za trgovino in industtijo, za gozdove in rudnike, za
socialno politiko in narodno zdravje; kraljevi upravi

Dravske banovine; rudarskemu glavarstvu v Ljub-

lani; okrajnima glavarstvoma v Celju in Slovenj

Gradeu; tutdsti¢cnemu svetu Dravske banovine v

Ljubljani; higienskemu zavodu v Ljubljani ter tuj-

sko-prometnima zvezama za Slovenijo v Ljubljani

in za mariborsko oblast v Mariboru.

V tej spomenici so natanéno razlozili problema-
tiko onesnaZenja ter prosili in zahtevali naslovljen-
ce, da:

- poostrijo nadzor nad odplakami industtijskih
podjetij in premogovnikov;

- strogo ukrepajo proti onesnazevalcem Savinje;

- prepovedo pranje premoga rudnikoma v Za-
bukovici in Libojah;

- obnovijo zahtevo za noveo distilno napravo pri
Woschnaggovi usnjarni, e obstojeéa ne bo
ustrezala zahtevam;

- obravnavajo onesnazenje Savinje in njenih pri-
tokov prednostno in tako omogocijo Celju ob-
drZati status turisticnega kraja.

Spomenico so koncali s pozivom: "Mestui svet
celfski ponovno apelira na podporo wvseh komperentnih
oblastey in fib prosi za energiing pomod, sklicujal se na
defstvo, da meste Cele 5 Gsto Savinjo stoji in pade."66

Prizadevanja drustva za lepo in za cloveka
prjazno ckolje je prekinila druga svetovna vojna.

66 ZAC, MOC 1L, fasc. 4, Spomenica mestnega sveta celj-
skega, 9. 8. 1938,
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Pogled na piransko pristanisie sredi 20. stoletia (ZAL, Pogll/F, 2).
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Trgovska korespondenca sitarskega podjetja Benedik
iz StraZi§€a pri Kranju

POLONA ROBLEK
prof. zgodovine in diplomirana etnologinja, arhivistka
Zgodovinski arhiv Ljubljana, Mestni trg 27, SI-1000 Ljubljana
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IZVLECEK

Sitarstvo je stara, danes pogabliena obrt g isdelavo sit iy konjske Sime. Temelila fe na sodelovanin dveh kfjucnib oseb,
sitarin — delpven, ki je thal sita, in salognikn — trgoven, ki jo sitarja oskrboval g $imo in nato trgoval 5 navejenimi iydelfl.
V7 vasi Strazisde pri Kranfn, &i je imela pomembno mesto v sitarski dejavnosti gnotrg avstro-ogrske driave in slhovela tudi v
Sirfern evropskem prostorn, je delovalo tudi manjse sitarsko podietie "V al. Benedik". Obranjena troovska korespondenca v
nemskem, francosken, srbobrvaskem, italijanskem in slovenskem jezikn i3 let 1934—1937 zudnjesa lastnika podietia
Franca Benedika govori predysem o nakupih surovine na Dunaju in Hamburgn ter presenetfiivo Strokery obmodin prodaje

sit — od nkrajinskih do Spanskih degel v Bvropi ter francosko govarelil severnoafriskih desel.

KLj UCNE BESEDE: sitarstvo, Sima, trgovindg, Benedik, Straisle pri Kranju

ABSTRACT
COMMERCIAL CORRESPONDENCE OF THE SIEVE MAKER'S COMPANY BENEDIK FROM
STRAZISCE NEAR KRANJ

Sieve maker’s trade has been an old, today mastly forgotten craft for manufacture of sieves from horsehair. It wsed to be
based on the cooperation of two Rey persons, a sieve maker — the worker who was weaving the sieves, and a supplier — the
tradesman, who supplied the siever with borsehair and traded the finished products afterwards. In the village of Strasisse near
Kranj, which played an important role in the siever's trade inside rthe Austrian-Hungarian Monarchy and was famons
throughont the wider Liurapean region, a small siever's company ""Val Benedik" was active too. The well-preserved
commercial correspondence of the Jast owmer of the company Frane Benedik, in German, French, Serbo-Croatian, Italian
and Sloventan langnages dating back to the years 1934-1937 is mostly the record of the purchase of the raw materials in
Vienna and Hamburg, and of the surprisingly vast tervitory, where the sieves were sold — from the Ukrainian to the Spanivh
provinces in Enrope, ar well as all the way to the Francaphone northern African countries.

KEY WORDS: sieve matker's trade, horsehair, trading, Benedik, Strafisie near Kranj
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Ustanovitev podjetja

V Zgodovinskem arhivu Ljubljana, enoti v
Skofji Loki, hranimo gradivo sitarskega podjetja
Valentina Benedika iz Strazis¢a pri Kranju. Po eni
strani ¢udno, ker bi athiv sodil v enoto za Go-
renjsko Kranj, po drugi pa ni, saj je bilo naselje
Strazisce s krajema Zgornje in Srednje Bitnje leta
1002 upravno prikljudeno skofiji v Freisingu in je s
tem postalo del zaokroZenega loskega gospostva, ki
je ohranilo upravno in sodno oblast v Straziscu ne-
kako do srede 19. stoletja.l Poleg tega je bila sitar-
ska dejavnost od 16. stoletja pomemben sestavni
del gospodarstva loskega gospostva.2 Arhivsko gra-
divo je ptislo v loski athiv z nakupom od gospoda
Edvina Rutarja s Sitarske poti 8 iz Kranja leta 1964
skupaj s $e nekaterimi muzejskimi predmed, ki jih
danes hrani Loski muzej.

Za lazje razumevanje chranjenih arhivskih virov
bo potrebna najpre] kratka osvetlitev sitarske obrti,
Sitarstvo je bila obrt, ki je izdelovala sita iz konjske
zime.? Na Slovenskem se je razvilo — v vaseh Sor-
ikega polja, to je med Skofjo Loko in Kranjem, in
sicer po vitth sode¢ ze v 16. stoletju, ko je nastal
prvi trgovsko-platnarski sitarski ceh v Kranju
{1599). Obtrt je bila v Valvasorjevih casih omenjena
v vaseh Bitnje, Pevno in Strazisce, v 18. stoletju v
Bitnjah in StraZiscu, prav tako v 19. stoletju, ko so
na podlagi dedii¢ine zalozniskih podjetij prejinjega
stoletja nastala nova sitarska podjetja Globocnik,
Bajzelj in Benedik v Straziscu. Otrganizacija teh je
temeljila na zaloZniski obliki proizvodnje vse do
zatona sitarstva sredi 20. stoletja, ko so zimnata sita
izpodrinila cenejsa, industrijsko izdelana Zi¢nata in
najlonska sita. Lastniki sitarskih podjetij so bili v
prvi vistl trgovel; svojim delaveem — sitarjem so
zagotavljali material, od njih pa prevzemali izdelke.
Sitarji so delali na svojih domovih, z zaloZnikom jih
druzbenih plasti, po navadi iz kajzarskih in gos-
ta$kih vrst. Ziveli so v skeomnih socialnih razme-
rah, saj so tstl mall zasluzek pogosto pustili pri
svojih zaloznikih, ki so imeli ob Zimarski dejavnosti
Se trgovino z Zzivili ali gostilno, véasih oboje.4 Eno

1 Janez Kopaé, Straziste skozi upravni razvoij, v Swasice pa
Strasan, Zboruik ob 1000, obietnici proe pisne omembe naselia
Strasiiie pri Kranjn, Kranj 2002, str. 12,

2 Tavle Blaznik, Skofia Loka in bike gosposim, Skofia Loka
1973, str. 270.

3 Enaklopedija Stovenije, 11. knjiga, Ljubljana 1997, str. 89,
geslo sitarsive.

4 Povzeto po ¢lankih: Marija Markelj, Jerncja Skaza, Sitarsvo
in Zimarstvo, v: Straiie pa Sirasan, Zbornik ob 1000, obletuici

wevy

proe pisne omembe naselfa Strafifte pri Kranjn, Kranj 2002, str.

takénih je bilo sitarsko podjetje Valentina Benedika
iz Strazis¢a pri Kranju. Pod njegovo streho sta de-
lovali e gostilna in trgovina z mesanim blagom.
Trgovska korespondenca Franceta Benedika in ra-
¢uni za blago, ki se nanagajo zlasti na trgovino z vi-
nom in kavnimi izdelki, kaZejo na delovanje zad-
njih dveh dejavoosti od 20. let 20. stoletja napre;j.
Po podatkih Zbornice za trgovino, obrt in mdus-
ttijo je bilo to obdobje najvecjega povecanja Stevila
trgovinskih in drugih obrtnih obratov, po letu 1932
pa je Zbornica zaznala zmanjianje Stevila novih
obratov in splosno niZjo kupno mo¢ kmetov in
delaveev.? Menda so morali tudi Benedikovi sitarji
kupovati potrebscine za oskrbo svoje druZine v
njegovi trgovini, veckrat "na puf”. Dolgove so za-
belezili z zarezo na vratnih podbojih in jih pri
tedenski pladi potem od3teli6

Za sitarstvo je zanimiva dobra polovica gradiva
arhivskega fonda. V celotl obsega pet arhivskih
skatel. Podjetje "Val. Benedik za izdelavo in trgo-
vino s siti" je bilo po podatkih trgovskega registra
cesarsko-kraljevega dezelnega kot trgovskega so-
di$¢a v Ljubljani ustanovljeno 30. junija 1898. leta.
Sodilo je med podjetja posameznih fizicnih oseb
(posamezna tvrdka) — v teh je bil lastnik tisti, ki je
ustanovil pedjetje, sklepal pogodbe in bil edini
upravicenec oz. zavezanec v vseh zadevah
podjetja.7 Sedez podjetja, katerega lastnik je bil
gospod Valentin Benedik (1843-1925), je bil v
Straziscu pri Kranju Stevilka 103, 'V ta register je bil
6. novembra 1926 pripisan novi lastnik podjetja,
Franc Benedik (1885-1942),8 sin Valentina Bene-
dika, po poklicu trgovec. Dotedanji lastnik Valen-
tin Benedik je bil izbrisan zaradi smrti.? Pri vode-
nju in delu podjetja sta Francu pomagala tudi Zena
Pavla in brat Ivan.10 Franc Benedik je bil 19. aprila
1942 ustreljen v taboriscu, domnevno v Mauthaus-
nu.1! Dokumenti, ki bi dokazovali zaprtje sitarske-
2a podjetja ali trgovine, niso znani. Edina prezivela

281-283; Matevz Oman, Zimopreja in sitarstvo, is# gbor-
nik, str. 284-291.

5 Nina Zupandi¢ Pulavec, Oblike ogranizirania gospodarstva na
Slovenster od 1918 do 1941, Ljubljana 2003, str. 16, 17.

6 Zgodovinski kro¥ek OS Staneta Zagarja Kranj, Sitarstvo v
Straziscu, raziskovalna naloga, Kranj 1999, str. 10,

7 Nina Zupandi¢ Pugavee, Obfike .., ste. 55.

8 NSAL, Matitne knjige, RMK Zupnije Kranj—Smartin
1832-1870 in 1871-1890.

9 ZAL, LJU 88, OkroZno gospodarsko sodiice v Ljublajni, t.
e 3,4

10 Matev Oman, Zimopreja in sitarstvo, v: Stragiste pa Stro-
dan, Zbornik ..., str. 287.

1T Mija Mravlja, Vojna §koda v Straiiéu 1945-1946, v: Sra-
Hite pa Stratan, Zboruik .., str. 118,
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od treh navedenih dejavnosti je Strasanom in
Kranjéanom se danes dobro znana gostilna Bene-
dik iz StraZisca.

Valentin Benedik (1843-1925), nstanovitelj sitarskega
podjetra, in Dranc Benedik okoli lefa 1930 (1885-1942;
ustrelien kot talec) (virr K. Kobe-Argensek, Sitarstro ...,
str 261)

Izdelovanje Zimnath sit v vseh stopnjah — ad
konjskega repa do konénega izdelka — pozna dve
delovni fazi, pripravo Zime in tkanje. Prva — pranje,
susenje, ravnanje, barvanje in konéno razpotejanje
zime po barvi in velikosti — je potekala v podjetju,
seveda pa je moral lastnik najprej priskrbeti Zimo.12
Ker zime na domadem trZidéu ni bilo moé dobid,
s0 vso zimo kupovali v wjint. Nato je bilo tkanje
sit prepuiceno sitarjem. Leta 1922 so za Valentina
Benedika delali dvajset sitaric in Stirje sitatji, to pa
ga je v primerjavi s takrat delujoéimi sitarskimi
podjetji Bajzelj in Mataje prav tako iz StraZiica, ki
sta zaposlovali od sedemdesct do dvesto delavcev,
uvricalo med majhna podjetja.1? Potmensko ohra-
njene zalozniske knjiZice iz athivskega fonda nava-
jajo, da so bili sitarji doma v vasch Crngrob, Dor-
farje, Sutna in Srednje Bitnje, v zadnijih letih tudi v
vasch Spodnje in Zgornje Bitnje, Straziiée ter Ko-
krica pr1 Kranju. Iz knjiZic so vidni kolidina Zime,
ki jo je prejel vsak delavee, in datumi prejema.
Prejeli so od 0,25 do 8 kg na sedem do deset dni
oziroma do 11 kg Zzime enkrat na mesec. Ob pre-
vzemn izdelkov je zaloZnik sita ponovno stchtal in
sitarju pri izplacilu mezde oditel morebitni pri-
manjkljaj Zime in s tem preprecil prodajo sit tek-
mecu. 14

Konéno je bilo treba narcjene izdelke $e¢ pro-
dati. /. besedo sito je midljeno sitarsko dno, stkano
iz Zime, brez oboda, nikakor pa ne lesena reseta.
Lesence obode za Zimnata sita in obSivanje sit si je
moral kupec narociti drugje, je razlagal Frane
Benedik v pismu povprafevaleu Serverju H. M.
Schoviéu iz Kakanja v Bosni. '1ako nam postane
hitro jasno, zakaj je Benedik na slovenskem trZziséu
prodajal sita le v suhorobarske vasi Ribnica, So-
draZica, Vinice, Kot, Dane, Jurjevica in Ravni Dol.
Ribni¢ani so z lesenim obodom dokonéali izdelek v
sito, uporabno za gospodinjstva, obrine in indus-
trijske obrate.

Osrednje mesto v arhivskem gradivu omenje-
nega podjetja predstavljajo spisi o sploinem poslo-
vanju podjetja; med te sodijo davéne, finanéne in
sodne zadeve, clanstvo v Stevilnih gospodarskih
zdruzenjih, racunske in druge pomoine trgovske
knjige ter trgovska korespondenca. Kot dopolnitey
k Ze objavljenim ¢lankom sc zdi za osvetlitev zgo-
dovine sitarstva posebno zanimiva sitarska trgov-
ska korespondenca ali trgovski dopisi. Korespon-

12 Katarina Kobe-Arzenick, Sitarsive na Gorenjskem, Zgpodo-
vinski oris, Ljubljana 1967, ste, 9-10, 16.

13 Matevz Oman, Zimopeeja in sitarstvo, vi Stragifte pa Stru-
San, Zborntk ..., ste, 284-291.

14 Prav tam, ste, 267,
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denca, ki je nastajala v StraZziScu ter razlicnih krajih
Evrope in severne Afrike, pritegne bral¢evo pozor-
nost tako po videzu kot vsebini. Razkriva prese-
netljivo siroko podrocje delovanja trgovske mreze
oziroma trgovskega razpecevanja sit podjetja Va-
lentina Benedika. Spisi so ohranjeni le v frag-
mentih, zato ne moremo slediti celothemu poteku
poslov 2z dolocenim trgoveem od navezave do
prekinitve poslovnih stikov. Kljub temu je iz po-
sameznih prejetih ali kopij odposlanih dopisov mo-
goCe razbrati kaj je bilo predmet trgovanja, po-
nudbe s ceno Zime ali sit, razne popuste, nacine
prevzema blaga in finan¢no poslovanje. Dopisi se-
stojijo tore] 1z povprasevan), ponudb, cenikov,
konkretnih narodil, opominov za neplacane sto-
ritve in fakour, tj. spremnih dopisov ob dolznih
zneskih za kuplieno blago ali narocenc storitev.

HEINRICH MAYER

FASERSTOEFE, BORSTEN
ROESHAARE

Cgbprr. Parfsparkassankonlo Nr. 174142
h Ungar. Paslaparksszankonts MNr, B4.G05
Crech. Postiparkanenkoats Nr. 77162
_ Marcurbenk, Wisa e 37.40%
Bankkort: hgvcurbank, Budspss .. .

Drabimnscheil - Bda:lﬁﬂ;mP WeiBn
Fernruf W15-5-92 nach 18 Uhr B.49.8.76
A B Cods, Gth Edilion

Caden: [ni.dé:ﬁ tose Code
Rudoli Mossa - Cods Sugsh

1tl. Fa.

Korespondenca sega vecdinoma v Cas med letoma
1934 in 1937, to je bilo zadnje obdobje delovanja
podietja, ko ga je vodil Franc Benedik. Vsi doku-
menti so naslovljeni na ime podjetja Valentin Bene-
dik, tavarna Simnatih sit, Strafifte pri Kragin ali od-
poslant s kratico 1. B.

Nalkup Zime

Trgovsko korespondenco vsebinsko lahko
razdelimo na manjsi del dopisov o nakupu Zime in
vedji del dopisov o prodajt sit — to je bilo glede na
ohranjene vire najtezavnejse optavilo pr celotnem
poslovanju podjetja. Glavni vir konjske Zime za
evropske dezele je bila Sibirija, vendar se v kores-
pondenci Heinricha Mayerja pojavlia kot dezela
izvora tudi Argentina. Iz leta 1935 se je namreC

Tien, den L4a September 183% .

IR Uriers WelBghcbarshrafa 19

)

Velentin B EN ED 1K

strefiffe pri Eranja

(a ue:osla;rie a)

i

In beantwortung Ihres gefl. Schreibene Ve L
11l.d8.M. teile ich Ihnen mit, dass lch Jhnen
girka 6 bl T00 Kg. schwerge , gran nnd hellgraue sowle
waisse Rosshsare zur Verfiigung stellen kinnta.

Die Langsn sind swischen 57 his 70 + 80 ¢/m

und der Preis i6t sawese<rs §che l4d,~ Fir schwWarz und gran
TChie 1Dew ITUr haligran
Zchs 18.— Zur velses, Linge v,40-66z/m

Die Preises verstehen sich ab Wien, gegen Faussa mit 2% Skento.

Es ware in lhrem lnteresse em Besten wenn wie
persénlich nach Wien kowmen wollten und wire es in disSem Palle
winschenswert mich von Ihrem Besuche frdl. zu verstindigen

5 damit ich es mir rechtseitly einteilen kann um jin Wlen zu sein,

! Ihren geseh, Nachrichten sehe ich mit
Interasse entgegen und zelchne

hech&cht:mW

Ponudba zime H. Mayerja (vir: ST ZAL SKI. 102/42)
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ohranil certifikat veterinarskega urada z Dunaja o
fzvoru blaga, ki potrjuje neoporecnost uvozene
argentinske Zime za Valentina Benedika kljub takrat
razsitjeni epidemiji goveje kuge. Za preprodajo
ruske Zzime so v Evropi skrbeli trgovei iz dveh ve-
likih sredis¢, v katerih je kupoval tudi Benedik:
Dunaj in Hamburg, Navezava poslovnih stikov s
tujimi partnerji je potekala ob pomodi trgovskega
obveicevalnega zavoda R. G. Dun & Company iz
Zagreba. Benedik ga je kritiziral zaradi slabih, a
dragih uslug. Vsa korespondenca o nakupih je bila
v nemskem jeziku z izjemo nekaj pisem Vladislava
Mendelsona iz Subotice, ki je bila v stbohrvaskem
jeziku, Tudi Mendelson je Zimo dobival v Ham-
burgu. Dunajski preprodajalci zime so bili: Hednrich
Mayer, ptipravljalec vlaken, icetin in zime, Herpan
Deligdisch, pripravljalec Zime za izdelovanje krtaé in
copicev, in grosist Morer & Mann, ki je prodajal
zimo, scetine in vlakna.

Najobseznejsa je korespondenca s podjetjem
Heinricha Mayetja, III. Untere WeiBgarberstrafie
19, Dunaj. Kot primer si oglejmo njegovo ponud-
bo Zime z dne 14. septembra 1937.

Na zalogi je imel 600 do 700 kg ¢rne, sive,
svetlo sive in bele Zime v dolZini od 57 do 80 cen-
timetrov. NajcenejSe so bile érna ali siva (14 avs-
trijskih Silingov!s /kilogram) ter svetlo siva (15 §i-
lingov), najdrazja pa bela (18 silingov). Cena je
veljala na Dunaju, ob pladilu z gotovino je veljal 3-
odstotni popust. Na koncu je Mayer svetoval, da bi
bilo za Benedika najbolje, ¢e bi se zaradi omenjene
izjemne ponudbe osebno oglasil na Dunaju. V tem
primeru bi bilo zazeleno, ko bi ga pred obiskom
obvestil, da bi si dologil termin za srecanje. Za hitra
sporocila so trgovel upotrabljali postne telegrame,
za kratka sporodila pa dopisnice s tiskanim naslovi
ali Stampiljkamt stalnih korespondentov.

Dva trgovea sta bila iz pristaniskega mesta
Hamburg, Aphonse Hagedorn, ki je imel podjetje =
volno in zimo, ter podjetje Leona Levya, s katerim
je Benedik veliko posloval. Na nekaterih Levyjevih
fakturah je pripis "izvor Kitajska". To je bilo go-
tovo novost v dotedanjem slovenskem trgovanju z
ZImo.

Benedik se je najbolj zanimal za prvovrstno su-
rovo sibirsko dolgo zimo, imenovano tudi konjski
repi, dolgo od 60 do 90 em. Na trgu je veckrat ni

15 1 avstrijski #ling je bil vreden priblizno 5 din. Sklep je
narejen na podlagi letne narodnine za ¢asopis Gottscheer
Zeitung, ki je znafala 30 din ali 6 avstrjskih Silingov
(Gottscheer Zeftang, leto XXXIV, §t. 1, z dne 1. januar 1937).

bilo dobiti. To dokazujejo Mayerjevi stavki o raz-
prodanih zalogah v njegovih skladiscih na MadZzar-
skem in Poljskem. Druga izbira je bila dvakrat
cesana konjska zima, po navadi krajia, dolga od 35
do 70 em. Krajio Zimo so pridobivali iz konjske
grive. Koli¢ina nakupljene Zime je bila pogosto od-
visha od najniZzje mozne cene. V povpredju je ena
potilika znasala od 50 do ve¢ 100 kilogramov. Zi-
mo 50 skladiscili in transportirali v balah. Surcvina
s severa je potovala do Kranja po Zeleznici prek
vstopne postaje na Jesenicah, tam so jo tudi ca-
rinili. Zaradi narascajocih cen proizvodnje se je
Benedik pri Zbornidi za trgovine, obrt in industrijo
v Ljubljani zavzemal za brezcarinski uvoz Zime.
Naraicanje cen surovine je bilo opazno tudi v sami
korespondenct; Benedik je Mayerju za surove zimo
leta 1935 odstel le 8,50 avstrijskega Silinga za kilo-
gram, za Cesano pa 11,50 silinga, v pramerjavi 2z
dvema letoma kasneje precej manj. Nekaj ociicene
in spredene ¢rne zime za blazine, povpreéno po 10
kg, je Benedik prodajal v okviru prodaje na drobno
napre] slovenskim kupcem: Klotildi Likar iz Ljub-
ljane, Juliusu Fischetbachu iz Matibora i Ivanu
Vidmatju iz BreZic. Za kilogram je zaracunal od 42
do 60 din, a je pti tem komaj kaj zasluzil.

Prodaja sit

Podjetje Valentina Benedika je v svojih najbolj-
gih Casih izdelovalo ve¢ kot 15 wrst sit za indus-
trijske namene, npr. sita za poper ali "pfefer-
boden", pivska sita ali "bierboden” in sita za Zzafran
ali "safranbdden”, v mlinarstvu sita za moko ali
"mehlb&den”, ter celo za lekarne — sita za praske ali
"pulverbiden”.16 V gospodinjstih so bila zlasti pri-
ljubljena barvna sita (firbig) in razna sita za pasi-
ranje, npr. sadni pasitji ali "obstb6den" in mesni
pasitji ali "fleischbéden”. Poleg tega so sitatji izde-
lovall sita okrogle in kvadratne oblike, to pa je po-
dvojilo stevilo moznih sit. Viste sit lepo prikazuje
spodnji cenik z datumom 15. april 1918. Cenik je
napisan na dopisu s tiskano glavoe podjetja. Name-
njen je bil trgovanju z nemskimi in ceskimi deZe-
lami. Proizvodnim cenam sit v avstrijskih kronah je
bilo v izvoznih deZelah treba priteti 30 oziroma 50
adstotna pribitka.

16 Slovenski izrazi za omenjena sita so nastali z dobesednim
prevodom, ker uradne sitarske terminologije $e nimamo;
najbolj vpradljiva sta izraza "sita za Zafran” in "pivska sita".
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Primer cenika Simnatih sit (vir: ST ZAL, SKI. 102/25)
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Vzorec sit podjetia Neuman & Wagner (vir: ST ZAL, SKI 102/24)
Tabela 1:
cena za ducat:
SitO/Ve]ikOSt"ﬂ 8" 9"’ 10" 11" 12" 12,5" 13" 14" 15" 16" 17" 18" 19!1
svitle in ogrske 40 | 45 | 46,7 | 52 | 58
dvanajstice
pasitjiiv4-5-6zim |37 | 41| 46 | 54.5| 63 76 80 84 20 95 | 100 | 110
pasitji v 3 Zime 42 | 50 | 59
Tabela 2:
cena za pusel;:
sito/velikost st.1 | 5.2, |56 3| it 4. it. 5. it. 6. §t. 7. | 5t 8. |5t 9. 5t 10.
17" navadne 16 21 23 24 25.50 27,50 29 28,50 | 40 -
17" 1a orange - 26 28 30 31,50 35 - 32 - -
15" la orange - 24 28 29 31,50 35 36 - - 40
Tabela 3:
folidina Vit velikort oblika cetd
25 ducatov sita za prasek 54 cm kvadrat po 152 din 3.800
o sita za poper t " 165 4.125
20 ducatov " 47 cm " 129 2.580
3 ducate " 40 cm " 90 270)
30 ducatov " 30 cm krog 5() 1.500
5 ducatov sita za Zafran 44 ¢cm " 121 605
skupaj din: 12.880
17 Velikost je izra¥ena v colah — " — dolfinska mera, prbli¥no 2,5 em, avstrijska cola 2,63 cm, vi $5KJ, racunalniska zbirka slo-

varjev.
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Med posameznimi vrstami so bila sita razlicna
se glede na gostoto tkanja (td do osem Zim ali 3-8
haarig), barvo (bela, ¢rna, rdeca in oranZna ali ru-
mena)!8 in velikost {premer od 24 do 54 ¢cm). Za
laZjo predstavo si oglejmo obicajne vzorce Zimna-
tih sit nemskega podjetja Neuman & Wagner. V
ptvi visti so sito za moko (grobo) ter srednje in
fino sito za prasek, v drugl sito za poper, sito za
zafran, moskovsko sito (posebno fino) in e pet iz
razlicnega Stevila zim stkanth mesnih pasirjev.

Sita so navadno prodajali vezana v pusle ali
ducate, redkeje posamezne kose ali na kilogram.
Tako imenovane pajtelne, ki so jih imeli mlinarji za
sejanje moke, so prodajali v parih. Tabeli 1 in 2
ptikazujeta cene {v dinarjih) in vrste sit, ki so bila
leta 1935 najbolj prodajana.

Zalazjo predstavo si poglejmo cene Casopisovl?
in nekaterih osnovnih Zivil z ljubljanske trznice ter
jedi v eni izmed mestnih gostiln istega leta (1935):

izvod Casopisa Slovenski narod ... 1 din

tzvod Casopisa Slovenec ... 2 din

eno jajce ... 50 par—1 din
piscancec (kg} ... 18 din

puran (kgj ... 10 din

telecje meso (kg) ... 10-12 din
svinjsko meso (kg) ... 812 din
zakuhana juha ... 1,5 din
ostale jedi po narocilu ... 2 din in dalje.

In kdo so bili kupd kranjskih Zimantih sit?
Sredi 30. let 20. stoletja je bilo vseh odjemalcev iz
tujine, ki so pisali Benediku vec kot enkrat, 16,
nekaj kupcev je sodelovalo z njim samo enkrat. Bili
so iz razliénih evropskih mest od Ukrajine do
épanije: Uzhorod, Kobenhaven, Landau—Pfalz,
Deutsch—Liebau, Haag, Pariz, Amiens, Dunaj,
Milano, Neapelj, Barcelona. Iz severnoafriskih
francosko govorecih mest AlZir in Sfaks sta bila
Eugene Verzilli in Hajd Taher & Hassen Keskes.
Dobro kupcijo je Benedik sklepal s kupci iz krajev
takratne skupne drzave Jugoslavije: Paracin, Les-
kovac, Subotica, Skopje, Bitola in Kakanj. Najvec
je prodal (v vrednosti 12.880 din) po ochranjenih
dokumentih sode¢ 25. 10. 1935 podjetju gospoda
Hitschletja iz Landau-—TPfalza pri Katlsruheju — 108
ducatov industrijskih sit v eni posini posiljki (tabela
3).

Novembra istega leta je podjetie dobilo po-
dobno visoko narodilo (vredno 12.349 din) tovarne

18 Matko Oman, Od Zime do sita, v: Ledki raggled;, X1/1964,
Skofja Loka 1964, str. 76.

19 Shvenski narod, leto LXVIIL, &t 4, 5. januar 1935; $hvenss
leto LXTL, 3t. 1, 1. januar 1935.

Dansk Haarsigtefabrik. Nadaljnje dobro sodelova-
nje z dansko tovarno so prepredile tezave z banc-
nim poslovanjem, tako da je pri izplacilu posiljke
moral posredovati celo generalni konzulat Kralje-
vine Jugoslavije v Kobenhavnu. Danci so se zaradi
neviecnosti pd placevanju z valuto jugoslovanske
drZave raje odlodili za kupovanje na Poljskem, saj
so sita zelo konkutirala slovenskim po ceni, ne pa
po kakovosti, kot je bil prepri¢an Benedik. Benedik
je na koncu pisma prosil konzulat za posredovanje
drzave pri placilnem prometu, saj bi izguba tako
velikih narodil v teh slabih ¢asih pomenila zmanj-
sanje proizvodnje sit in s tem odpuscanje delavcev.
Ocitno zaman.

Preostale fakture so imele znesek povprecno za
1.000 din.

Za severnoevropski trg so bila znacilna velika
enkratna narodila, jugoslovansko trzisce pa lahko
oznadimo kot trdneje. Narocila so bila pogostejsa,
a manjsa in trgovanje je trajalo vec let. Gorenjsko
podjetje je med vojnama najve¢ trzilo v Srbiji. S
Stojkovicem iz Paracina v Srbiji v skupni vrednosti
8.601 din ter s podjetiem Vase Gidi¢a in sinov iz
Leskovea za 2.922 din. Sledi Bosna s Serverjem H.
M. Schovicem, ki je v dveh letih nakupil za 2.192
din blaga. Nekaj malega sit vrste orge in navadnih
je prodal e v makedonski konec, Bitolo in Skopje.

Iz samih pisem lahko izvemo, da je Franc Be-
nedik pridobil tudi nekatere kupce pri svojih kon-
kurentih, npr. iz propadlega Centralnega prodajne-
ga urada Sitarske in Zzimarske zadruge in preostalih
sitarjev iz Straziica. Taka sta bila na primer gos-
poda Riviera iz Barcelone in Fugenij Verzillij iz
Alzira. Tako Benedik v pismu Rivieri razlaga, da je
bil tudi sam delni¢ar omenjene prodajne centrale,
dokler leta 1934 njeno delovanje zaradi izgub ni
bilo postavljeno na kocko.2 Tako mu je dobro
znan cenik Centrale, ki pa je od njegovega dokaj
vidji, zato sam ne more privoliti na 30-odstotni po-
pust za placilo z gotovino, kot ga je priznal ome-
njeni prodajni urad. Nasploh je barantanje za ceno
sit pogosta vsebina trgovske korespondence. Nanje
je Benedik gospodu Verzilliju odgovorl takole: cene
sern Vam kolikor mopole snisal ter sem preprican, da boste
papoinoma gadovalini, kakor tudi 5 kvaliteto, in mi boste v
bodoce posiali vsa Vasa narolila ... Benedik je imel
navado za embalaZzo zaracunati 5 promil celotnega
zneska racuna ter priznatt 10 odstotkov popusta pri
takojsnjem placilu z gotovino. Nemalokrat so nam-

20 Tako navaja tudi Katarina Kobe-Arzenick v élanku Sitar-
stvo med obema svetovnima vojnama, vi Kraniski shernik
1975, Kranj 1975, str. 262.



ARHIVI 29 (2006), it. 1 Iz arhivskih fondov in zbirk

155

Polona Roblek: Trgovska korespondenca sitarskega podjetja Benedik iz StraZisca pri Kranju, str. 147-158

# Hlde o v oo wadl mry LU 4 J\Ki..s—?uws-))au: CU—'I *
‘Hadj Taher & Huassen Keskés
%m ﬁ:dguﬂinf-.t -_ g ;u: é

¥ g]?ﬂ%. . (&Q?m ; fyjf ST T

S

=2

la Kasbah — SFAX {(Tunisie}

T

ot

44,&4-—:#- f‘fwdx— /5fﬂ;tadih’/

fam“,»wﬁﬁu;@,f '

i -

&4/4 et 26 Vm.af_ J,.,.,éz. dai/fpf’{i’"z
’zc'-ﬂ-".-u-r q/.gn:uu-u-a
fim o AL e o g&;@m Aa’ V-mfﬂ'ub’;{é_

/4&7...-:.&--._ M Atoiee &nlf’?u) W e PR

s D&MM —
/I‘J’?‘-’-‘hﬁ-—.—_—

- AR A o ars _»:701-“'....-\__,_

s mc.(.éfg...-_aaé,ré— -

(o at Rediawrpracrectons)
Hresiliriny ;Mztvmaw":f AWZIJ . ela -mm,#, m««fﬂﬁ“fv N1 M2,

_pi:'-hm f-fgwﬁnwlaﬁnm sy o veoteaad 2 er;w
WM MWWLM Clan O (_“.’;-JZ;J
I's Jﬁ?twﬂ--?u st Aot pgpasey Clagreollf) LT, led

muué-':' PR g-.u_. P s _?:'-*'d"—w f’;“""‘?

lfbﬁmu.-.-.a bf"'gvm #‘""“D‘*‘"};{Aﬂr

Dopis Hajd Tabersja (vir: ST ZAL SKIL 102/ 52)

rec placila kupecev zaostala. Benedik je moral ukre-

pati preventivnio s prosnjo, #aj dolénik, take ko dobi

blago, poffie ‘e na domal wasiow, saj mora on sam pri
nakupy surovg Simo placati vnapre, takoj bo preemn
Jakture in ne Sele po prejesin surovine.

Izbira dveh estetsko in ptipovedno zanimivih

dokumentov se nanasa zlasti na eksoti¢nost krajev,
v katetih je bil sedeZ podjetja. Prvo med njimi je ilo
podjetje Hajd Taher & Hassen Keskes iz Sfaksa v
Tuniziji. Gre za obifajen primer vljudnostnega
dopisa ob placilu ceka, kakrinih je v gradivu sicer
veliko.
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Dopis se v slovensdini glasi takole:21 Benedik mu je odgovoril:
Gaspod Valentin Benedik Va$ cenjeni dopis z dne 13. septembra, kakor
Strasisée pri Kranjn tudi ptiloZzen ¢ek na Pariz St. ... za Fsc ..., v porav-

V7 bast wam je, da Vam Jabko v prilogi posfemo ek pa  navo mojega rafuna z dne 17. avgusta sem prejel.
Pariz it 114714 izpladliv za poravnave Vasega rasuna ¢ Ostanek 14 puslov Linz $t. 1 in 52 puslov Linz §t.
dne 17. 8. 1935, V" upanju, da boste lek prejed, vas naj- 2 Vam posljem tekom tega meseca in se priporo-
lepse posdravijam. cam nadaljnjim cenjenim narocilom.

"podpis” Prejmite izraz mojega spostovanja.
V.B.

%
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ewrahe- efieciites GHtersdune,
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TELEGR A - WORZAE LB R00,

TELEFON RLT.
M#Wwwa_MWW cten 4. Februar 1536.-
et s G :
'ﬂ'e;lentin Bl new=d= e
Rosshear - Siebbiden-Erzeugung,
Betr.infrags auf Lieferung S D e e o

Fort Rogehzarsisbbiden. - i e

Hiemit ersuche ich ‘Bic unm billigsie Preisanatal=
1lung auf Lieferung wen

Ros8shaarsliehbhidesn,=

- o e

Ablieferung: bei jewsiligen sintretenden Bedarf auf Abruf.-

v s e g ‘

Bezahlung © die Jeweilig fHllipgen Hechnungabeiripge werden im Ralimen

cemmeee——=e des Ton meiner Bankverbindung der Slov.mllzen.Kredithenl,

= .. Pil,,TBhorod,bestitigten Kanpagne Programmes 1935,von der
genennten Bank zur Uberweisung geliracht.-Gleichzeitig wols
len Sie pir Ihre Zahlunzskonditionen bel Neclmalme-Senduns
gen und bei prompter Bezahlung gefl. bekanntgeben,-

Falls mir Inr Angebot und die Qualitét Ihver
Erzaugnisse befriedigen werden,bin ich geneigt meinen stmtlichen
Bedarf bei Innen eimeBudecken.-

Ihpe Prcj:&t wollen Sie mir nach Mogliechkelt frankd
Uzhgrod, oder franke dgl,Brenze Lereits verzollt aufgeben, -

Inrer dieabesiigéichen urgshenden Erlédigung ent=
gexensehend, zeickhne ich ‘ .

hochachtungavoll:
Ludwig KOZARr Lales
gl

Povprasevanje po Simnatih sitih ukrajinske tovarne Iudwig Kozar (vir: ST ZAL, SKI. 102/40)

21 7a prevod se najlepie zahvaljujern Poloni Mlakar iz Arhiva Republike Slovenije.



ARHIVI 29 (2006), §t. 1

Iz athivskih fondov in zbirk 157

Polona Roblek: Trgovska korespondenca sitarskega podjetja Benedik iz StraZisca pri Kranju, str. 147-158

Drugi dopis je nastal v skrajnem jugozahodnem
delu Ukrajine na meji s Slovasko republiko, kjer je
imela sedez tovarna umetnega kovadtva in strojne-
ga kljucavnicarstva, dratenih mrez in prepletov,
zeleznih ograj, sit, dratenith matic, plocevine in
stedilnikov Ludwiga Kozarja. Tovarna povprasuje
Valentina Benedika po najcenejdi moZzni dobavi
zimnatih sit. Obenem navaja svoje pogoje za na-
kup, kot so dobava sit na vsakokratni poziv, placilo
sprotnih racunov prek slovaske splodne kreditne
banke, podtuznica Uzhorod. Hkrati Zeli podatke o
Benedikovih pogojih za placilo pri povzetju posilik
ob takojsnjem placilu. Ce bi bii ponudba in ka-
kovost izdelkov zadovoeljivi, bi lahko svoje celotne
potrebe pokrivala pri Benediku. Cene bi bile po
moznosti cene izdelkov, Ze ocarinjenih v UZzho-
rodu ali na CeSki meji. Dokumenti o morebitni
uresni€itvi velikega posla se v gradivu niso ohranili.

Za konec predstavljam na kratko Se slovensko
korespondenco z rednejiimi odjemalci sit iz rb-
ni$ke doline. Med korespondenco prevladujejo ce-
niki za sita in izstavljene fakture. Pregled zadnjih
po celotni nakupni vrednosti zimnatih sit med leto-
ma 1935 in 1937 da tak vrstni red kupcev:

Stefan Loviin, Sajevec 12 9.051 din

Franc Sega, SodraZica 56 7.089 din

Matija in Alojz Sega, Janez 1.734 din

Lovsin, Ravni dol

Tvo Kerze, Sodrazica 1.390 din

Tvan Miheli¢, Kot 744 din
Skupaj: 20.008 din

Eden izmed njih, trgovec Stefan Loviin iz
Sajevcev pri Ribnici; je bil zadovoljen z barvo in
ceno sit, ne pa z gostoto tkanja, saj so se zaradi nje
pritozevali njegovi kupci. Ribnicani so narocali
predvsem pasitje, thane v 0 Zim, rujavke, svite
stopne, orge in svitle Sestice.

Zakljucek

Glavnina celotne trgovske korespondence je iz
let 1934-1937 in je vedinoma v nemSkem,
francoskem in nekaj malega italijanskem jeziku. V
tem casu je podjetje Valentina Benedika na tuje
trzis¢e prodalo za 31.554 din izdelkov, najvec
industrijskih sit, ki so jih uporabljali pri pripravi
popra, piva ali zafrana, ter vrst Linz, Cassie, Ve-
nisse in Facon.?? Trgova z Balkana so tako kot

22 Te vrste sit v literaturi o sitarstvu niso znane, verjetno pa
gre za poimenovanja po krajih nastanka (ali prodaje?) sit,
npr. Linz po Linzu v Avstriji, Venisse po Benetkah.

domadi slovenski narocali zlasti pasirje tkane v 6
zim, pa tudi sita orge v velikosti 1517 col in na-
vadne (t]. okrogle, za moko). V primerjavi s slo-
venskimi so balkanska, evropska in aftiska narocila
po znesku vseh racunov presegla domaca narodila
za 57 odstotkov.

DeleZ prodaje Zimnatih sit v letih 1934-1937

- domace trzisce
[ balkansko triisge

evropskoa in § afriSko trZidce

Zadnji dokumenti arhivskega gradiva sitarstva
Benedik iz StraZisca pri Kranju segajo v konec leta
1937; od takrat so poslednje Zigosane dopisnice 2
narodili za zimnata sita. Po tem datumu ni nobenih
dokumentov o podjetju veé, kot bi jih odrezal. Zal
ni na voljo nobenih zapisov o uradnem zaprtju
podjetja, ki bi pojasnili natancnejse vzroke za
zapttje in Cas zaprtja. Gospa Kobe-Arzenskova, ki
je raziskovala sitarsko dejavnost na Gorenjskem,
navaja, da je podjetje "Val Benedik" prenehalo
delovad leta 1937 zaradi pomanjkanja surovin.23
Kar klice po nadaljnjem preudevanju straziskega
sitarstva, ki je bilo gotovo gospodarski fenomen v
avstro-ogrskem in kasneje jugoslovanskem okviru,
je katalogizacija Zimnatih sit in sistem poimeno-
vanja. Izziv gorenjskim muzealcem?

Liteartura

Pavle Blaznik, fkqﬁa Loka in loske pospostvo,
Skofja Loka 1973.

Enciklopedipa Sloveniie, 11. knjiga, Ljubljana 1997,
ste. 89.

Katarina Kobe-Arzensek, Sitarstvo med obema
svetovnima vojnama, v: Krawiski ghornik 1975,
Kranj 1975, str. 256-263.

Katarina Kobe-Arzensek, Siarstve na Gorenj-
skem, Zgodovinski oris, Ljubljana 1967.

23 Katarina Kobe-Arzenick, Sitarstvo med obema svetov-
nima vojnama v luéi novih izsledkov, vi Kragiski ..., str.
262,



158

Iz arhivskih fondov 1n zbirk

ARHIVI 29 (2006), 3t 1

Polona Roblek: Trgovska korespondenca sitarskega podjetja Benedik iz StraZisca pri Kranju, str. 147-158

Janez Kopaé¢, Strazisée skozi upravni razvo}, v :
Straive pa Strafan, Zbornik ob 1000. obletnici prve pésne
omembe naselfia Strafide pri Kranju, Krean] 2002, str.
11-30.

Marija Markelj, Jerneja Skaza, Sitarsvo in Zimar-
stvo, vi Strafife pa Strafan, Zbornik ob 1000. obletnici
proe pisne gmembe naselfa Stragifle pri Kranjn, Kranj
2002, str. 281-290.

Mija Mravlja, Vojna $koda v Strazis¢u 1945-
1946, v Stragise pa Strasan, Zhornik ok 1000, fetnici
prve pisne gmembe naselfa Stragifte pri Kramjn, Kranj
2002, str. 93-124.

Matevz Oman, Zimeybreja in sitarstvo, v: Stradife pa
Strasan, Zbornik ob T000. letnici pree pisne omembe na-
sefia Straiste pri Kranju, Kranj 2002, str. 284-290

Matevz Oman, Od Zime do sita, v: Lai&s
razaledi, X1/1964, Skofja Loka 1964, str. 69—81.

Slovar slovenskega knjifnega jezika, racunalniska
zbirka slovarjev.

Zgodovinski krozek OS Staneta Zagarja Kranj,
Sétarstvo v Strazistn, raziskovalna naloga, Kranj 1999.

Nina Zupanci¢ Pusavec, Oblike organiziranja gos-
podarstva na Shvenskem od 1918 4o 1941, Ljubljana
2003.

Viri

Zgodovinski arhiv Tjubljana (ZAT), SKL. 102,
Sitarstvo Benedik Strazisce pri Kranju, t. e. 1, 3.

ZAL, 1jU 88, Okrozno gospodatsko sodisce v
Ljubljani, t. e. 3, 4.

Nadskofijski arhiv Ljubljana (NéAL), Maticne
knjige, RMK Zupnije Kranj—Smartin 18321870,
1871-1890.

Gottscheer Zetung, leto XXXIV, st. 1, 1. januar
1937.

Stovenski naved, leto LXVIIL, st 4, 5. januar
1935.

Slovenee, leto LXTT, st. 1, 1. januar 1935.



Athivi 29 (2006) 5t. 1, str. 159-166 Iz athivskih fondov in zbirk 159

1.02 Pregledni znanstveni clanek UDK 314.743(497.6=163.6 Tuzla)
Prejeto: 2. 12. 2005

Zveza Slovencev Tuzla — UdruZenje Slovenaca Tuzla

GASPER SMID
magister zgodovinskih znanosti, visji svetovalec I
Arhiv Republike Slovenije, Zvezdarska 1, SI-1127 Ljubljana
el. posta: gasper.smid@gov.si

ZARKO STRUMBL
vi§ji svetovalec 11
Arhiv Republike Slovenije, Zvezdarska 1, SI-1127 Ljubljana
el. posta: zarko.strumbl@gov.si

IZVLECEK

Avtarja sta preditavila delovanje Zveze Stovencer Tusla — Udrnstenje Stovenaca Tusia. Proe vee skupine Slovencer 5o
se v Bosni in Hercepovind naselile v rudniskih bagenih e konec 19, stolegia. Po ragpadn nekdange Jugoslavie in ob vojni v
Bosni in Hercogovini pa 5o se sopet qavedeli svoyih Rorenin in se organisirali in drufenje driavljanoy slovenskega rodu je 18.
angista 1993 prevaslo v drustve — sweso, ki po preverjenih virih deluje e danes, tudi 5 pomodjo matidne domovine.

KLj UCNE BESEDE: Zyeza Siovencer Tuzia, Udrnstenje Slovenaca Tuzla, izsefjenstvo, Slovenci po svetu, Slovensi
v Bosni in Hercegovini, slovenska ixseffenska drustva

ABSTRACT
THE ASSOCIATION OF SLOVENES TUZLA (TRANSLATION FROM SLEVENE) - THE
ASSOCIATION OF SLOVENES TUZILLA (TRANSLATION FROM SERBO-CROATLAN,

Both anthors have introduced the activity of The Association of Siovenes Tugla (transiation from Slgvens) — The
Association of Slovenes Tugia (translation from Serbo-Croatian). As early as the end of the 19% century, the first larger
groups of Slovenes settied in the mining basins in Bosnia and Hergepovina, After the disintegration of the former Y ngosiavia
and moreover during the war in Bosnia and Hergesovina, they became aware of their roofs again and as the consequence, the
inforval amical society of the citizens gf the Slovene origin had changed into a more Gmportant and formal one and it was
transformed inta an association — society, which according to the anthenticated sources, har been active fo this very day, thanks
2o the help and assistance of the oviginal native conntry ar well,

KEY WORDS: The Assaciation of Slovenes Tugia (transiation from Siovens), The Association of Shvenes Tuzla

(transiation from Serbo-Croatian), emigration, Slovenes Around the World, Siovenes in Bosnia and Herzegovina, Slvene
emigration associations/ socicties
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Uvod

Za podobo narodne kulture in zgodovine je
zelo pomembno tudi kulturno ustvarjanje Sloven-
cev v izseljenstvu in zamejstvi. Ker je prav kultura
v najsitsem pomenu besede tista, ki slovenstvo se
stoletja ohranja pri Zivljenju, je nujno potrebno, da
kulturna politika Republike Slovenije ustvatja moz-
nost za njen obstoj in razvoj ter chranitev. Pri tem
mora v prvi vrsti upostevati dejanski polozaj Slo-
vencev po svetu, ptistop drZav, v katerih Zivijo, do
vprasan] veckulturnosti nasploh in ne nazadnje tudi
do Republike Slovenije, hkrati pa mora biti ugla-
gena z odnosi s temi drzavami. Upostevad mota
tudi dejstvo, da se polozaj Slovencev v zamejstvu
bistveno razlikuje od polozaja Slovencev po Evro-
pi, v ¢ezmorskih drzavah in se posebej v drzavah
nekdanje Jugoslavije. Slovenski narod velja za ene-
ga najmanj$ih slovanskih narodov. In vendar sodi
med narode, ki imajo glede na skupno stevilo pri-
padnikov zelo visok odstotek ljudi razprienih po
svetu. Proces izseljevanja se je pti Slovencih zacel
ze v 16. stoletju, tzseljevali so se tako rekoc na vse
konce sveta, in to kot vojaki, izobraZzenci, delavci
po Evropi (Dunaj, Praga, Pariz, Milano, Moskva,
Wroclav, Bosna, Hrvaska, Srbija, Porenje—West-
falija) ali pa kot dojilje v Egipt, Azijo, predvsem pa
v cezmorske dezele. O tem, koliko nasih ljudi je
odilo na tuje, ni to¢nih podatkov. Po grobih oce-
nah naj bi zunaj meja mati¢ne domovine Zivela kar
ena petina ali okrog pol milijona Slovencev. Vzroki
za izseljevanje pa so bili razlicni, od zgodovinskih,
ckonomskih, socialnih, politicnih do kulturnih. Tz-
seljevali so se v §tiih glavnih valovih. Prvi val ko-
nec 19. stoletja je bil izrazito ekonomske narave,
drugi val v dvajsetih letih 20. stoletja so poleg eko-
nomskih razlogov zaznamowali pritiski italijanskega
fagizma, tretji val po 1L svetovm vojni je pred-
stavljalo izrazito politi¢no izseljenstvo, zadnji vedji
val v 3estdesetih letih pa je zopet predstavljal eko-
nomske izseljence.

Slovence zunaj Republike Slovenije lahko razde-
limo na tr kategorije:

- tste, ki so jih zgodovinski in politicni dogodki
odrezali od maticnega narodovega telesa in kot
avtohtone manjsine Zivijo v sosednjih drzavah
(Ltaliji, Avstriji, na MadZarskem in na Hrvas-
kem);

- tste, ki so se zaradi taksnih ali drugacnih razlo-
gov prostovoljno izselill v tuje drzave i zdaj
zivijo in delujejo kot izseljenci (sem priStevamo
tudi kategorijo, ki so jo oblasti v nekdanji skup-
ni drzavi poimenovale zdomci, tj. delavci na za-
casnem delu v tujini);

- po osamosvojitvi Slovenije pa se pojavlja se tre-
tja kategorija, to so Slovenci, ki Zive v nekdanjih
republikah nekdanje Jugoslavije, ki so zdaj po
vecini samostojne drzave.l
Po neuradnih podatkih Zivi na obmocju nekda-

nje Jugoslavije 35.000 do 40.000 Slovencev;Z pri

tem niso upostevani Slovenci na Hrvaskem, ki so
kategorija zamejskih Slovencev, saj zivijo v drzavi,
ki meji na Slovenijo, torej Slovenci, ki Zivijo v Bos-
ni in Hercegovini, Republiki Makedoniji in drzavi

SCG3
Slovenci so zaceli prihajati v industrijska sre-

dis¢a v Bosni in Hercegovini, kot so Zenica, Ka-

kanj, Breza, Tuzla, Banovid Zze pred 120 leti. Z

odprtjem rudnika "Kreka" leta 1885 se je pokazala

potteba po vedjem Stevilu tujih delavcev, posebno
strokovnjakov. Med njimi je bilo veliko Slovencev.

Niso pa bili samo rudatji. Prisli so tudi strokovnjaki

raznih profilov. Kasneje, leta 1919, ko so rudarji

"Kreke" stavkali, je upravi rudnika z lazno obljubo

uspelo dobiti iz Slovenije 200 rudarjev. Le-ti pa so

se takoj prdruZili stavkajocim rudatjem "Kreke".

Od tedaj so bili Slovenci vkljudeni v vseh struk-

turah rudnika. Njihovi potomci Se danes Zivijo v

Tuzli. Prislo je do adaptacije in tudi do asimilacije.

Slovenci so se v preteklih ¢asih z ramo ob rami

bojevali s pripadniki drugih narodov za sveobodo in

clovekove pravice. Niso zbudili vedje pozornosti
javnosti, vedelo pa se je, da so primer matljivosti in
postenja. V najhujiih ¢asih, ko je bila v Bosni in

Hercegovini vojna na vrhuncu, ko je bila vsaka

druZzina na pragu eksistence, je skupina vidnth Slo-

vencev v Tuzli oblikovala iniciativni odbor, kate-
rega naloga je bila, da se Slovend in njihovi po-
tomci organizirajo v "Drustvo Slovencev Tuzla".

Ustanovitev Zveze Slovencev Tuzla

Osnovnl programski cilj ZdruZenja prebivalcev
Tuzle, slovenskega rodu Udruzenje gradana slove-
nackog porijekla Tuzla je bil sprva le golo pre-
Zivetje oziroma zagotavljanje humanitarne pomodi,
sele drugi pa spoznavanje in druZzenje ob¢anov slo-
venskega rodu ter clanov njihovih druZin, ohra-
njanje slovenskega jezika in slovenskih narodnih
obicajev ter Sirfe spoznavanje kulture, gospodar-
stva in zgodovinskih tradici) Republike Slovenije in
slovenskega naroda.

1 Analiza stanja na podrogju, Slovenci zunaj Republike
Slovenije, Ljubljana 2002, str. 208.

2 Prav tam, str. 219,

3 Skupnost dr¥av Srbije in Crne gore.
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Ustanovna Skupicina "Zdruzenja Slovencev
Tuzla" je bila 18. avgusta 1993 v hotelu Tuzla v
Tuzli. Ustanovitev tega drustva je bila 100 let pre-
pozno. Zdruzenje je v zadnjih 10 letth obstoja
dobro delovalo in nadomestilo veliko izgubljenega
casa. V vojnih letih so iz Slovenije prihajale huma-
nitarne posiljke, ki so veliko pomenile za vec kot
1400 ¢lanov Zdruzenja; bili so presrecni ob bogati
vsebini paketov, ki so jih dobili, in so bili neiz-
merno hvalezni Republiki Sloveniji.+

Slovenci v Bosni in Hercegovini delujejo tudi v
Sarajevu. Tam je zelo prizadevno Slovensko kul-
turno drustvo Ivana Cankarja. lzdaja glasilo Zora
Cankatjeva, prireja odmevne razstave, skrbi za po-
ucevanje slovenskega jezika itd. V Banjaluki deluje
Zveza Slovencev Republike stbske. Slovena so
organizirani tudi v Zenici, Kaknju, Travniku itd.

Statut in program dela Zveze Slovencev Tuzle
— UdruZenja Slovenaca Tuzla

Kot je bilo Ze povedano, je bila na osnovi Ste-
vilnih dejavnostl iniciativnega odbora 18. avgusta
1993 v hotelu "Tuzla" v Tuzli ustanovna skupséina
Zdruzenja Slovencev Tuzla. S tem dnem je pre-
nehal delovati iniciativni odbor in vse zadeve so
prevzeli legalno izvoljeni organi ZdruZenja. Na os-
novi 11. ¢lena Zakona o zdruzevanju drzavljanov>
je inavguralna skupécina Zveze Slovencev Tuzle in
okolice Republike Bosne in Hercegovine (18. 8.
1993) sprejela statut Zveze Slovencev Tuzla, Re-
publika Bosna in Hercegovina.

Zdruzenje Slovencev v Tuzli in njeni okolici je
zveza drzavljanov slovenskega rodu, ki povezuje in
svobodno in prostovoljno zdruzuje drzavljane slo-
venskega rodu, ne glede na ideoloske, verske,
strankarske in druge pripadnosti za uresni¢evanje
osebnih in skupnih interesov. SkrajSano ime je
Zvezat (Slovencev Tuzla, Republika Bosna in Her-

4 Slovenska skupnost Tuzla, Zdmzenje prebivalcev sloven-
skega rodu, UdruZenje gradana slovenackog podjekla
Tuzla, Kronologija Slovenske skupnosti v Tuzli, ob 10.
obletnici obstoja Slovenske skupnosti v Tuzli, Tuzla, 8. 2.
2004, Arhiv Republike Slovenije, AS 1134, Republiski ko-
mite za mednarodno sodelovanje SRS, a. e. 119/1417.

5 Sluzbeni list SR BiH &t. 5/90 in &t. 21/90.

6 Ob pregledovanju gradiva sva naletela na problem samega
poimenovanja te skupnosti Slovencev v Tuzli, saj se po-
javljajo razli¢ne verzije kot npr. Slovenska skupnost Tuzla
— Udmzenje gradana slovenadkog porijekla Tuzla, Zdrze-
nje prebivalcev slovenskega rodu (Kronologija slovenske
skupnosti v Tuzli, ob deset letnici obstoja Slovenske
skupnosti v Tuzli, Tuzla, 8. 2. 2004}, UdruZenje Slovenaca
Tuzla, ZdruZenje Slovencev Tuzla, Drustvo Slovencev
Tuzla ipd. Po ponovnem pregledovanju sva se odlodila, da

cegovina). Njen sedez je v Tuzli, v Ulici Marsala

Tita §t. 155.

Za boljio obvescenost je Ze novembra 19937
izila prva Stevilka Informatorja® — Casopisa Zdru-
zenja Slovencev Tuzle. Do prvega natisa Infor-
matorja je imel upravni odbor enajst sestankov.
Poslal je pisma Rdecemu kriZzu Slovenije, prosnjo
za vélanjenje v Slovensko izseljensko matico Re-
publike Slovenijo ter pisno predstavniku ZdruZenja
Slovencev v Kaknju, ki je bil Ze ve¢ kot pet
mesecev v Ljubljani, ter od njega zahteval navezavo
stika z vlado Republike Slovenije. Na zacetku na
nobeno pismo ni bilo odgovora. Oblikovan je bil
informacijski center. Pripravljali so tudi anketni list
i clanske izkaznice.? Arhiv Republike Slovenije
hrani omenjene dokumente in tudi pooblastilo
Zdruzenja Slovencev Tuzle za gospo Ano Lorger,
predsednico nadzornega odbora ZdruZenja, da v
Sloveniji zastopa clane iz Tuzle v vseh vpraganijih
mescanskih, drzavljanskih in humanitarnih tet dru-
gih pravic, ki izhajajo iz zakonov Republike Slove-
nije.10

Zveza je nestrankarska organizacija drzavljanov
slovenske narodnosti oziroma slovenskega rodu, ki
zivijo v mestu Tuzla in okolici.

Glavni programski cilji so bili:

- zbiranje, spoznavanje in druZenje drZzavljanov
slovenske narodnost in slovenskega rodu, ka-
kor tudi ¢lanov njihovih druzin; cilj je negovati
jezik in obicaje slovenskega naroda in omogoditi
clanom, da se obsirnejse seznanijo s kulturnimi,
gospodarskimi in zgodovinskimi tradicijami Re-
publike Slovenije ter slovenskega naroda,

- sodelovanje s slovenskimi zvezami v Republiki
Bosni in Hercegovini, ki Ze obstajajo (Zenica,

bova to zdruZenje, druitvo imenovala preprosto skrajsno
Zveza, ker so ob registraciii tega zdruZenja, druZenja,
drugtva v simbolih in na Zigu jasno zapisali: UdmzZenje
Slovenaca Tuzle — Zveza Slovencev Tuzle Republika Bos-
na in Hercegovina.

723 11.1993.

8 Informator — udrufenje Slovenaca Tuzla — Informativai
centar, novembar, 1993, Broj. 1. Arhiv Republike Slove-
nije, AS 1134, Republiski komite za mednarodno sodelo-
vanje SRS, a. e. 108/1355.

9 Slovenska skupnost Tuzla, Udruzenje gradana slovenackog
podjekla Tuzla, ZdrmZenje prebivalcev slovenskega rodu,
Kronologija Slovenske skupnostl v Tuzli, ob 10. letnici ob-
stoja Slovenske skupnostl v Tuzli, Tuzla, 8. 2. 2004, Arhiv
Republike Slovenije, AS 1134, Republiki komite za med-
narodno sodelovanje SRS, a. e.119/1417.

10" Pooblastilo Udruzenja Slovenaca Tuzla — Drudtva Sloven-
cev Tuzla, Tuzla, 27. 4. 1994, Arhiv Republike Slovenije,
AS 1134, Republisko komite za mednarodno sodelovanje
SRS, a. e. 108/1355.
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Kakanj, Sarajevo), pa tudi pomoc zvezam, ki
nastajajo,

- sodelovanje z zvezami drugih narodov, s kate-
rimi zivijo v Tuzli, kakor tudi s humanitarnimi
organizaciji v Republiki Sloveniji, Republiki
Bosni in Hercegovini in mestu Tuzli,

- sodelovanje z zvezami Slovencev zunaj Bosne
in Hercegovine,

- posredovanje in ozivljanje sodelovanja na vseh
podrodjih Zivljenja med mestom v katerem zi-
vijo, in Republiko Slovenijo, Se posebno s pod-
krepitvijo gospodarskega, kulturnega in znanst-
veno-tehnicnega ter $portnega sodelovanja med
Tuzlo in Republiko Slovenijo v okviru Zveze,

- skrb za "starostna" gospodinjstva, ekonomski in
socialni polozay clanov Zveze, zaposlitev clanov
Zveze,

- pravna pomoc ¢lanom Zveze, kakor tudi zascita
clovekovih in nacionalnih pravic clanov,

- skrb za interese slovenskih podjetij v Tuzli,

- skrb za izobraZzevanje otrok in mladine v duhu
ozavesCanja o pripadnosti slovenskemu narodu.
V okviru te dejavnosti omogoditi $olanje ozi-
roma $e dodatno $olanje nadarjenih ucencev in
studentov v Republiki Sloveniji s tem v zvezi.
To se ne nanasa samo na otroke slovenskega
rodu, ampak tudi vse drug prebivalce Tuzle,

- ustanovitev informativnega sredii¢a v okviru
katerega bi ustvarili komunikacijsko zveza z
Republiko Slovenijo in z drugimi deZelami in
posamezniki v svetu; cilj je zbirati, prenasati,
shranjevati in obdelovatl informacije o delu
Zveze in drugih podrodjih, ki so zanimiva za
Zvezo,

- dejavnosti Zveze pri obrambi Republike Bosne
in Hercegovine,

- za vse programske cilje naj bi skupscina Zveze
oblikovala posebne komisije — klube; njithova
ptva naloga je bila, na osnovi sprejetega pro-
grama Zveze pripraviti predlog operativnega
programa dela. O predlogu programa naj bi
razpravljal upravni odbor zveze, pri uresnice-
vanju celotnega programa pa naj bi za primerno
pomo¢ posktbele tudi poslovalnice — agenture
slovenskih podjetij v Tuzli.

Poleg glavnih programskih ciljev je imela tudi
naloge:

- Scititl pravice in interese svojih ¢lanov ob mo-
rebitnem krienju,

- obvescati javnost v Sloveniji o problemih ¢lan-
stva,

- zavzemati se za ¢lovekove pravice Slovencev in
posameznikov, Ce so te ogroZene,

- sodelovati s podobnimt organi in organizacija-
mi, ustanovami, podobnimi zvezami v deZeli,
drzavami in posameznimi drzavljant,

- vzpodbujad ¢lanstve in druge zainteresirane dr-
zavljane, da bi se seznanili s slovensko kulturo,
umetnostjo, folkloro, jezikom, gospodarstvom
in v tem okviru organizirati tribune, razstave,
seminatje in podobno,

- otganizirati pospodarske dejavnost in zagotoviti
servisiranje uslug ob pomod svojih danov in
drugih oseb.!1
V Zvezi je bilo izkljuéeno politicno, strankarsko

in dobickarsko delovanje in se je prizadevala samo

za utesnidevanje omenjenih ciljev. Simbol Zveze je

Triglav v treh barvah: beli modt in rdeci. Pod

simbolom je na levi strani izpisano Zveza Slo-

vencev Tuzle Republike Bosne in Hercegovine, na
desni strani pa Zveza Slovencev Tuzle Republike

Bosne in Hetcegovine. Himna Zveze je pesem naj-

vedjega slovenskega pesnika, dr. Franceta Preserna

"Zdravljica", ki je tudi uradna himna drzave Slove-

nije. Pecat Zveze je okrogle oblike, s premerom 30

mm in simbolom Zveze v sredini, ob robu pecata

je v latinici izpisano: UdruZenje Slovenaca Tuzle —

Zveza Slovencev Tuzle Republika Bosna in Herce-

govina.

Zveza je bila registrirana na visjem sodis¢u v
Tuzli,2 k temu je geografsko tudi sodila. Delati je
zacela po registracyil3 Do organiziranja pokra-
jinske konference za Republiko Bosno in Herce-
govino je imela Zveza neposredne stike s Sloven-
sko izseljensko matico v Ljubljani in vlado Repub-
like Slovenije oziroma z izbranimi predstavniki.
vseh ¢lanov Zveze. Delovanje Zveze med zasedanji
vodi upravni odbor; ima sedem clanov: predsed-
nika zveze oziroma skupscine po polozaju, pred-
sednika in podpredsednika upravnega odbora, taj-
nika Zveze in osebo, ki je odgovorna za racuno-
vodstvene in blagajniske posle in Se dva ¢lana.

11 Achiv Republike Slovenije, AS 1134, Republitki komite za
mednarodno sodelovanje SRS, a. e. 108/1355.

12 Vi§i Sud U Tuzli, Broj: R-11-329/93, Tuzla 15. 9. 1993. Tu
pise: R]EéENJE; UdruZenje Slovenaca Tuela, ispunjava
uslove za registraciju propisane Zakonom o udmfivanju
gradana, SL List SR BiH br. 5/90 i 21/90 i upisuje se u
jedinstveni registar drudtvenih organizacija { drugih udru-
Zenja ovog suda u knjigu II, pod rednim brojem 329/93
dana 15. 9. 1993 (Arhiv Republike Slovenije, AS 1134,
Republiski komite za mednarodno sodelovanje SRS, a. e
108/1355).

13 Na temelju ¢lena 11 Zakona o zdmzevanju drzavljanov, Sl
List Bil1 & 5/90 in t. 21/90.



ARHIVI 29 (2006), §t. 1

Iz arhivskih fondov in zbirk 163

Gadper Smid, Zarko Strumhl: Zveza Slovencev Tuzla — UdmiZenje Slovenaca Tuzla, str. 159166

Upravni odbor daje iniciative, nacrtuje in us-
metja delo skup$cine in svojega predsednika, se-
stane se najmanj vsake na trl mesece. Upravni od-
bor lahko za posamezne dejavnosti izoblikuje stal-
ne ali pa zacasne komisije. Clani teh komisij so lah-
ko tudi osebe, ki niso ¢lani Zveze, vendar se stri-
njajo s cilji programa in statuta in Zelijo delovati v
tem smislu. Predsednik upravnega odbora je od-
govoren za finanéno poslovanje Zveze in skebi za
zbiranje sredstev, Clanarin, dotacije, darove, kakor
tudi za vse druge oblike financiranja. Tajnik Zveze
opravlja vse tehnicne in upravne posle.

Zveza ima se nadzorni odbor in castno sodisce
— to razptavlja o spotnih zadevah. Zveze ima redne
in izredne clane. Redni clani so lahko le osebe
slovenskega rodu in njihovi druZinski ¢lani in lahko
sodelujejo pri vseh programskih ciljih Zveze.

V okviru Drustva Slovencev Tuzle naj bi obli-
kovali tudi Informacijski center ZdruzZenja Sloven-
cev Tuzlel* Skrbel naj bi za evidenco drustva
{osebne podatke, placilo clanarine, socialne izkaz-
nice clanov itd.). Zato nacrtujejo informacijski sis-
tem BBS, Bulletin Board System — "javni bilten
Sistem" ali "javna racunalniska mreza v malem".
Tako so predvideli razne povezave in vélanitev v
katero izmed mrez BBS pa tudi nakup osnovne
programske opreme. Vse to naj bi v dolocenem
casu preraslo v casopis drustva.

V Tuzli je imela Iskracommerce svoje poslovne
prostore. Na podstresju je imela predstavniStvo, za
pritlicje pa je sklenila podnajemnisko pogodbe z
zasebnim servisom. Zveza je prosila za te prostore
in jih tudi dobila. Prav tako je Zelela Iskracom-
merce za svojega generalnega sponzorja.

Clanstvo Zveze Slovencev Tuzla

Sama Zveza je bila ustanovljena avgusta 1993,
V letu 1994 je imela Ze okoli 1000 clanov slo-
venskega rodu in njihovih starSev, kot je vidno iz
porocila nadzornega odbora Zveze v septembru
1994; takrat je bilo v Tuzli vkljucenih 426 gos-
podinjstev s 10536 clani. Prvi predsednik Zveze je
bil Ivan Jausevec (Janez Jausevec).

Struktura in Stevilo ¢lanov Zweze — UruZenja
Slovenaca Tuzla do tretjega kolena v ravni liniji;1>

14 Vodil gaje Zelimir Gerdar.
15 AS 1134, Republiski komite za mednarodne sodelovanije
SRS, a. e. 108/1355.

Skupno stevilo clanov 1693
Stevilo druzin slovenskega rodu 639
Struktura Elanstva po rodu:
Rojeni v Sloveniji 139
1. koleno 393
II. koleno 401
11I. koleno 125
zakonci 635
Skupaj: 1693
Nacionalna struktura:
Slovenci do tretjega kolena 1070
Hrvati 209
Srbi 136
Bosnjaki — Muslimani 218
émogorci 12
Ostali 48
Skupaj 1693

Struktura slovenskih druzin v Tuzli in blizngi
okolici:

Sievilo [ Tusla[Lukavac| Zivince] Banovic [Skupa]
Z 1 ¢lanom 86 9 17 9| 121
7 2 dlanoma | 149 13 29 10 | 201
s 3 ¢lani 100 8 11 6| 125
s 4 &lani 103 10 22 35 | 170
S5 ¢lani 13 1 3 0 17
s 6 ¢lani 5 0 0 0 5
Skupaj 4506 41 82 60 | 639

V Arhivu Republike Slovenije je tudi arhivsko
gradivo, s Se bol] razdelanim seznamom clanov
Zveze Slovencev Tuzla.16 Izdelal ga je Informa-
cijski center Zdruzenja 8. 4. 1994. Vsebuje te po-
datke:

Seznam clanov Zveze Slovencev Tuzla po gos-
podinjstvih:

-z enim {1) ¢lanom §7
-z dvema (2) ¢lanoma 145
- s tremi (3) ¢lami 103

- s Stirimi (4) ¢lani 118

- s petimi (5) ¢lani 14.

Seznam dlanov Zveze, ki so se vélanili po 1.
aptilu 1994, a njihove pristopnice niso obdelane v
Informacijskem centru UdruZenja;

16 Spisak ¢lanova udmZenja Slovenaca Tuzla — domadinstva;
Arhiv Republike Slovenije — AS 1134, Republifki komite
za mednarodno sodelovanje SRS, a. . 108/1355.
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Seznam clanov in druzin Zveze Slovencev Tuz-
la, z dne 2. 5. 1994;

Spisek otrok clanov Zveze Slovencev Tuzla, ki
vsebuje: priimek, ime, datum rojstva in mesto roj-
stva,

Seznam Zveze Slovencev Tuzla;

Program dela Zveze Slovencev Tuzla.

Delovanje Zveze Slovencev Tuzla

Pri Zvezi Slovencev Tuzla je bila najdejavnejsa
komisija za socialno delo (Komisija za socialni rad).
V letu 1994 je imelo drustvo 1693 clanov, 170
otrok do 10. leta starosti, 270 ¢lanov starth od 10
do 18 ler, 370 ¢lanov stareih okoli 55 let. 177 je bilo
huje bolnih (kardiocitkularni sistem, urogenitalni
sistem in maligna obolenja. Nekaj je bilo tudi tu-
berkuloze in bolezni metabolizma). Zelo slabo je
bilo materialno stanje 63 anov. Clanov s fakul-
tetno izobrazbo je bilo 133, z vigjefolsko 75 in
stednjesolsko 440.17

Ze v samem zacetku delovanja je Zveza poslala
veC kot 13 pisem, prodenj za pomod pristojnim
vladnim institucijam v Sloveniji. V glavnem odgo-
vorov niso dobili. Hkrati drustvo ugotavlja, da v
Sloveniji ne vedo, kako tezko Zzivi malostevilna
etni¢na skupina v Tuzli.

Ministrstvo za zunanje zadeve Republike Slo-
venije je tudi organiziralo razne razgovore o eva-
kuaciji Slovencev iz Tuzle. Glavni problem so bile
nepremic¢nine, ki so jih imeli v Tuzli. Stalisce slo-
venskega zunanjega ministrstva je bilo, da ni moZ-
nosti za razne zamenjave. Vedno pa je bila pou-
datjena pomoc slovenskih podjet).

Predstavnik Zveze Slovencev v Tuzli je bil
Franc Lorger. Od leta 1987 je zivel v Ljubljani, in-
formacije iz Tuzle pa je prejemal od sorodnikov.
Slovenska skupnost je Stela 1200 Judi, ki po nji-
hovem mnenju izpolnjujejo pogoje za pridobitev
drzavljanstva RS. Srednja generacija po vedini zeli
vztrajati v Tuzli, starejfe ljudi bi radi poslali v
Slovenijo, otrocl pa nimajo prihodnost. Odsl bi v
svet, ¢e bi imeli slovenske potne liste. Najbolj so
potrebovali pomoc v hrani in zdravilih. Slovenci iz
Tuzle so hoteli vedjo moralne pomoc, kot npr. pis-
mo predsednika republike ali pa obisk predstavnika
Republike Slovenije, da bi vedeli, da tudi matica ni
povsem pozabila nanje.

Toliko belj jih je presenetila informacija, ki je
bila objavljena na radiu Republike Bosne in Herce-

17 Arhiv Republike Slovenije, AS 1134, Republiéki komite za
mednaredno sodelovanje SRS, a. e, 108/1355,119/1417.

govine, da je vlada Slovenije na priporocilo patla-
menta sredi decembra 1993 sprejela odlok o eva-
lvaciji Slovencev in njihovih druzinskih clanov iz
Republike Bosne in Hercegovine v Republiko Slo-
venijo.

Ko je vlada Republike Slovenije nakazala dolo-
ceno pomod, si je Zveza sposodila od Logisticnega
centra brezplac¢no nafto in tovornjake, da bi pomo¢
pripeljali do Tuzle. Vlada Republike Slovenije je
namre¢ za Tuzlo, Zivinice, Banovide in Lukavac
poslala 290 druZinskih paketov, vendar je Ze med
prevozom 30 kompletov izginilo. Ko je prisla po-
mo¢, so imeli 476 registriranih druzin, to je 1315
clanov, od tega 300 otrok. Delitev je bila v bistvu
polovi¢na, saj so ¢lani morali placati stroske za
prevoz od Zenice do Tuzle; to pa ni zmanjsalo ve-
selja pokvanlo obcutka, da miso pozabljeni v do-
movini.18

Zanimivi so podatki, ki jih najdemo v athiv-
skem gradivu kot na primer odprto pismo, ki ga je
Zdruzenje Slovencev Tuzle 14. 2. 1994 poslalo
predsedniku in vladi Republike Slovenije.l? V njem
je pojasnio poloZaj Slovencev v Bosni in Her-
cegovini in cilje drustva, povezane z matico ozi-
roma domaovino, pa tudi, da so ostall vezani za tra-
dicijo, kulturo, da bi lahko naprej gojili slovenski
jezik.

Obstaja dopis, ki ga je Zveza postedovala
Rdecemu krizu Slovenije?) ali Karitasu Slovenije.2!
V njem so navedene cene kakrinih v normalnih
okolii¢inah niso bili vajeni. Tu vidimo, kakéna je
bila Zivljenska raven takrat — saj so navedene cene
osnovnih Zzivil:

1 kg moke — 15 DM

1 lite olja — 30 DM

1 kg sladkotja 35 DM

1 navadno milo — 5 DM

1 zobna krema — 12 DM

osebni dohodki zaposlenih mescanov 5 — § DM

pokojnine upokojencev 3 do 5 DM

Zveza je delovala tudi v izobrazevanju. Orga-
nizirala je ved teCajev slovenskepa jezika. V Tuzli je
bilo prvo stecanje otrok slovenskega rodu iz BiH;
otroci, ki obiskujejo dopolnilni pouk slovenscine v

18 Arhiv Republike Slovenije, AS 1134, Republiski komite za
mednarodno sodelovanje SRS, a. e. 108/1355, 118/1417
in 107/1351.

19 Otvoreno pismo predsedniku in vladi Republike Slovenije,
Tuzla, 14. 2. 1994 — AS 1134, Republigki komite za med-
narodno sodelovanje, a. e. 118/1417-7.

20 Pismo Druitva Slovencev Tuzle za pomo¢. Arhiv Re-
publike Slovenije, AS 1134, Republiski komite za medna-
rodno sodelovanje SRS, a. . 108/1355.

21 Glej opombo 14.
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Sarajevu, Banjaluki, Tuzli in Vitezu, so tzvedli kul-
turni program.22

Delovanje slovenskih zvez — drustev v Bosni in
Hercegovini

Dobro delovanje Slovencev v Tuzli dokazuje
tudi pismo Zveze Slovencev v Bosni in Herce-
govini (Savez Slovenaca u Bosni i Hercegovini) iz
Sarajeva; v njem pide, da so se Slovenci v Tuzli in
Travniku prav uspesno otganizirali in se opravi-
Cujejo, ker niso prilt na zborovanje v Tuzli (28
septembra 1994).23 Tudi sama Zveza je poudarjala
zeljo vseh, ki se v BiH pocutijo doma, Ceprav so
slovenskega rodu, da vztrajajo pri vrednotah kot so
strpnost, spostovanje in vzajemnost in da so pr
negovanju lastne nacionalne identitete, ustvarjanju
trajnih vezi s tradicijo zazrtl v svoje izhodiice.

Na prvih sestankih sarajevskih Slovencev, ki jih
je otganiziral sarajevski predsednik Aleksander No-
vak, so sodelovali mnogi, ki so potem v orga-
niziranih konvojih odili v Slovenijo, vendar je bilo
v letu 1994 v Zvezi se vedno 1300 ¢lanov, od tch
996 Slovencev. Med njimi jih je bilo priblizno 400
strokovnjakov z visokosolskimi diplomami. Sama
Zveza je tezila k povezavi vseh Slovencev vseh
obmodij Republike Bosne in Hercegovine, da bi bili
samostojnost, neodvisnost in lastno delovanje, kar
najbolj udinkoviti, vendar pa naj bi bii pri tem
zdruZeni v povezavo, ki bo delovala skupno tam,
kjer je to smiselno i razumljivo. Samo povezo-
vanje so koncipirali v smislu notranje organizacije,
strukture, ki bo temeljila na delovanju v odborih —
humanitarnem, kulturnem gospodarskem in splos-
nemu cilju. Na ta nacin bi se lahko le posamezne
strukture konkretneje med seboj povezovale.

Slovenija je za celotno Bosno in Hercegovino iz
sklada sredstev za Slovence po svetu prspevala
13.769.324,00 SIT.24 V letu 1994 je vlada Repub-
like Slovenije dala na racun drustva 11.100 DM, in
sicer za delovanje drustva; donacija gospodarstva
Slovenije je znasala 7.000 DM. Opozorila bi, da
podatki niso preverjen.

Delovanje Slovencev v Tuzll pa je v imenu
slovenskih zvez — drustev osrednje Bosne predsta-
vil Parlamentarec;?> v njem je Slavica Pavlovi¢ iz

22 Glas Slovenije, junij 2001, str. 14.

23 Zveza Slovencev v Bosni in Hercegovini — Savez Slo-
venaca 1 Bosni i Hercegovini, dopis od Skupstine RBIH,
Arhiv Republike Slovenije, AS 1134, Republigki komite za
mednarodno sodelovanje, a. e. 118/1417.

24 Arhiv Republike Slovenije, AS 1134, Republiski komite za
mednarodno sodelovanje SRS, a. e. 108/1344.

25 Parlamentarec, tevilka 8, september 2001, leto 6.

slovenske skupnostt Tuzla v imenu slovenske zveze
— drustev osrednje Bosne predstavila slovenske
skupnosti v federaciji Bosni in Hercegovini, ki
delujejo v Sarajevu, Tuzli ter osrednji Bosni (v Ze-
nici, Kaknju, Travniku in Brezi) in so se oblikovale
po razpadu SFR] med vojno. Samo delovanje je
prikazovala kot tezavno, ker Se niso ustanovili
ktovne organizacije. Glavni problem, ki ga je na-
vedla, je bil nedolocen status, vizumi (za obisk ro-
jakov in sorodnikov v Sloveniji so potrebovali vi-
zume), problem pridobivanja slovenskega drZav-
[anstva. Zato so predlagali zakon o statusu Sloven-
cev brez slovenskega drzavljanstva. Najbolj so bili
prizadeti tsti, ki so odsli iz Slovenije pred prvim
popisom leta 1948. Prav tako je opozotila, da ne
obstaja meddrZzavni sporazum o zdravstvenem, in-
validskem in pokojninskem zavarovanju, da ni slo-
venskega radijskega in televizijskega signala, sloven-
skih tiskanih medijev, za spremljanje TV- programa
prek satelita pa bi potrebovali dekoderje. Glavna
prosnja je bilo sodelovanje s slovenskimi podjetji,
ki bi lahko del poslovnih prostorov odstopili za
drustvene dejavhostt in zaposlovali mlade sloven-
skega rodu, skratka, zavzemajo se za boljSe gospo-
darsko sodelovanje.

Tudi v Republiki srbski je bila ustanovljena zve-
za Slovencev; in sicer Zveza Slovencev v Republiki
stbski.20 Ustanovljena je bila 5. januarja 1998 in je
imela Ze v zacetku vec kot tiso¢ clanov iz severnega
dela republike. Na celotnem obmocju Republike
Stbske Zivi okoli tri tiso¢ Slovencev. Zveza st je od
zacetka delovanja prizadevala za varstvo pravic Slo-
vencev, za kulturne dejavnost in tudi humanitarno
pomoc. Vzpodbujala pa je gospodarsko in drugo
sodelovanje. Organizirala je tudi Solo slovenskega
jezika in sodelovala z drugimi drustvi v Bosni in
Hercegovini, tako slovenskimi kot tudi drugih na-
rodnih skupnosti. Zahtevali so tudi sprejetje zako-
na o narodnih skupnostih.

Zakljuéek

Ta prispevek predstavlja Zvezo Slovencev Tuz-
la — UdruZenje Slovenaca Tuzla in njithovo delo-
vanje v vojnl. Predstavljeno je tudi arhivsko gra-
divo, ki je priflo z dopisovanjem v maticno do-
movino. Kaj pa se bo zgodilo z gradivom, ki bo
ostalo pti ustvarjalcu, zunaj meja maticne drzave?
Urad Republike Slovenije za Slovence v zamejstvu
in po svetu je v sodelovanju z Institutom za slo-

26 Parlamentarec, 3tevilka 8, september 2001, leto 2001, str.
17.
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vensko izseljenstvo Znanstveno raziskovalnega
centra slovenske Akademije znanostl in umetnosti
(ZRC SAZU) pripravil Ze ved seminarjev za iz-
seljenske arhivarje (zadnji je bil od 17. maja do 24.
maja 2004).27 Na teh seminarjih so udelezenci
dopolnili svoje znanje o pridobivanju, evidentiranju
in shranjevanju arhivskega, knjiZnega in tudi mu-

27 Dopis Ministrstva za zunanje zadeve, Urad Republike
Slovenije za Slovence v zamejstva in po svetu st 187-
4/04, z dne 13. 5. 2004. Spis se nahaja v arhivu Arhiva
Republike Slovenije.

zejskega gradiva svojih prednikov. Obiskali so tudi
pomembnejse ustanove, ki v Sloveniji opravljajo
tovrstno dejavnost. Namen tega Clanka je opozoriti
clane izseljeniskih drustev in njthove arhivarje na
pomembnost arhivskega gradiva, da ga bodo ohra-
nili svojim potomeem v okviru drustva ali pa v ka-
kem profesionalnem arhivu.
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Porocne pogodbe — pogled v preteklost-

BRANKA LAPAJNE
dr. zgodovinskih znanosti
108 Hollywood Ave., Willowdale Ont., M2N 3K3 Canada
el. posta: BMLroots(@Yahoo.com

IZVLECEK

Poroéne pagodbe podiosnikoy zermiiiskega gaspostva Bled v Arbive Slovenije ajemajo obdobje od okoli leta 1600 do
1850, Gre za gayeter iklop dokumentor, ki osvetiuje premosenisko stanje, dinginske vagmere, navade, obicaje in vrsto
sanimivih podrobnosti iz Sivljenja gorenjskega kometa v gadnjih 150 letih pred odprave fevdalnil odnoso.

KLj UCNE BESEDE: Bled, podiogniki, poroine pogodbe, dedovange, dota

ABSTRACT
THE MARRIAGE CONTRACTS — A RETROSPECTIVE VIEW

The marriage contracts of the estate of Bled in the records of the Archives of the Republic of Slovenia cover the period from
around the year 1600 to the year 1850. A comprebensive collection of documents, rhedding Hght on the family relations,
habits, customs and a great variety of interesting detadly regarding the Ffe of the Upper Carniola peasant in the iast 150

_vears before the abolishnient of the feudal relations.

KEY WORDS: Bled, bondmen/ susfs, marviage contracs, inheritance, marviage portion

Med najzanimivejsimi dokumenti v Arhivu Re-
publike Slovenije so poroéne pogodbe, shranjene v
t. i. graséinskih arhivih — fondih zemljiskih gos-
postev. Raztresene so po razli¢nih fondih in omo-
gocajo vpogled v slikovito zivljenje slovenskega
kmeta. V vedini fondov je najti le po nekaj to-
vrstnih dokumentov, v fondu gospostva Bled (AS
721) pa jih je na stotine, in sicer iz obdobja od pti-
blizno leta 1600 do 1850.

Prav porocéne pogodbe blejskega gradéinskega
arhiva so tudi po vsebini najzanimivejse. Ne detaj-
lirajo namre¢ samo pogojev predporocnega dogo-
vora — npr. kateri zakonski partner je v zakon
ptinesel zemljo in kateri denar —, ampak dolocajo
obveznosti mladoporocencev do njihovih bratov in

* Za objavo priredil dr. Boris Golec (op. ur.).

sester ter starSev, ponujajo pa tudi podrobna na-
vodila za ravnanje z druZinsko zapuscino. V tem se
blejske porocne pogodbe razlikujejo od pogodb
drugih gospostev.

Tako vkljucujejo pogodbe drugod ponavadi le
doto — dediscino, ki je morala biti izplacana bratom
in sesttam, ko so dosegli polnoletnost oziroma ko
so se porodili {za brate: "bej Erreibung Ihren 1 agt-
barkheit, oder Bitwo Von den hanff nembenden absug'’; za
sestre: ""Verbajrathung oder Von Haus nebemenden Ab-
zug"). Na Bledu pa sta opisana tudi vsebina dote in
v posameznib primerih celo obseg porocne poje-
dine. Predmeti, ki so sestavljali opremo, so bili pra-
viloma skrinje {v¢asih natancneje opredeljeno, ali iz
mehkega ali iz trdega lesa), posteljnina, presite
odeje ("'ein feyertighih Vnd ein ord: kolter”), blazine s
petjem in rezervnimi oblacili, navadne pernice, ka-
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kor tudi obladila, kot so telovniki, rute, predpasniki,
krila in jopice 1z posebnega matetiala ter celo noga-
vice (npr. kot "ein baar weiss bawmmwoblene strimpf’).
Skoraj brez izjeme so k zahtevani dedis¢ini sodile
krave mlekarice s teleti, posamezniki pa so dobili
tudi ovee, koze ali gosi. Ce so bratje ali sestre umtli
pred polnoletnostjo, je pelovica njihove zapuicine
navadno ostala pri hisi, drugo polovico pa so
razdelili med preZzivele brate in sestre.

Iz pogodb je vidno, da druzinska kmetija ali
posestvo ni preslo avtomaticno v roke najstarejSega
sina. V mnogih primerih so kmetijo kot doto pre-
jele héerke, a s pogojem, da so mlajsi bratje ob do-
polnjeni polnoletnosti dobili izplacan svoj del ali da
so se izudili v svakovem poklicu. Videti je torej, da
je §la kmetija tistemu potomcu, ki se je prvi porodil,
a vsekakor ne v vseh primenh.

Ko je bila pogodba sklenjena, je gospodarjenje
na kmetiji pogosto preslo na mladi par, a je ta
obljubil oskrbovati stare s potrebno obleko, hrano
in letno denarno podporo — priboljikom ("Ter
bessernng”). Skoraj vedno so kot preuzitek za statse
dolodili visino gotovine, v posameznih primerih pa
so starsi dobili tudi volno in platno ali kos polja in
sadno drevie, da so bili preskrbljeni s posebnim
dohodkom. Izpolnjevanje v pogodbi dolo¢enih
obveznosti je bilo v praksi seveda odvisno od
gospodarskih zmogljiivosti kmetije. Ce so, denimo,
dolgovi na posestvu prekoradili doloceno vsoto, so
se obveznosti iznicile.

Iz obstojec¢ih dokumentov je razbrati, da po-
rocne pogodbe niso bile izkljucha zadeva bogatih
kmetov. V stevilnih primerih je namre¢ doto pred-
stavljala majhna druZinska hisica — kajza, denarni
prispevek zakoncev pa je bil le malo visji od pri-
stojbine za potrditev porocne pogodbe. Dote so
sicer v povprecju znasale priblizno po 150 goldi-
natjev — t. j. v letu 1678 toliko, kot je znasal petletni
zasluzek pastirjev, kuharjev in ostalih grajskih
sluzabnikov, ne upostevaje stanovanje in hrano.
Nenavadne niso hile dote v vigini 100, 400 ah 600
goldinarjev, nekatere pa so dosegale celo tisocaka.
Doto je moral priskrbeti oce, brat, Zenin ali sorod-
nik, v nekaterih primerih je moral zakonski partner
ptispevati svojo dediscino z lastnim zasluzkom,
véasih pa so obljubile prispevati svoje ptihranke
celo neveste, ki so bile zaposlene.

V tistth Casih seveda ni bilo pokojnin, socialne
pomodi ali drugih oblik podpore, zato so prav po-
rocne pogodbe jamdile potrebno oskrbo dusevno
in fizicno prizadetim druZinskim ¢lanom. Tako so
poleg oskrbe starfev dodatno dolodili obveznosti
za preskrbo samskih ali za delo nesposobnih bratov
in sester ter sorodnikov, ki so imeli v druzini za-

gotovljeno svoje mesto, dokler so Zeleli. Ce ni bilo
mogoce zivetl v druzinski skupnosti, so tem sorod-
nikom pripadla zemljisca (pasniki ali polja), z njimi
pa 50 se potem morali prezivljati sami. Za te osebe
najdemo oznake, kot npt. "Zy der arweith nibt tanglih,
vnd gebrebiihes Madl Carhra'; "den blethsinigen breyth:
bruedern Auntond”; "der brueder Hanshe, so Zn keiner
Heyrath faugfih’; "des iibergebershrueder Adam Jedigen
standes, als ein 80 Jabriger Man bey dew Haus
Vorbanden, Welher Zu aller arweith ginglib 1V utibtis” in
"bruedern nambens Thomassen, so ein sollicher in der
Vernufjt Vernkht seje".

Vsaka pogodba je vkljucevala tudi klavzulo o
razdelitvi premozenja v primerih, de zakonca nista
imela potomcev in je eden od njju umrl. V
nekaterih primerih je preziveli zakonec postal edini
dedi¢, v drugih pa je moral doto umrlega vrniti nje-
govemu oz, fijenemu soredstvu. Ce je bila kmetija
Zenina dota, jo je moZ pogosto obdrzal, a je moral
izplaéati Zenino sorodstvo. Ce pa sta zakonca imela
potomstvo, so dedis¢ine delili po ustaljenih nava-
dah.

Porocne pogodbe so bile posebno pomembne,
Ce se je preziveli zakonec vnhovi¢ porodil. Zakonca
sta se v takem ptimeru zavezala, da bosta sposto-
vala dogovor glede dedovanja mozevega ali Zeni-
nega sorodstva iz prvega zakona, za otroke iz
prejsnjega zakona pa je bilo doloceno, da ne bodo
prikrajsani za svoje pravice. Drugi zakon je bil po-
gosto sklenjen z vdovo, ki ni zmogla vzdrzevati
kmetije in mladoletnih otrok, zato je moral skrbnik
mladoletnih otrok v takem primeru privoliti v vdo-
vino vhovi¢no poroko ter v dolocila poroéne po-
godbe, ki je posebej §citila pravice otrok.

Najvecje stevilo blejskih pogodb je najt v t. i
sodnih protokolih. Okoli 150 dokumentov, od
katerih datira vecina v ¢as med letoma 1771 in
1785, je originalov z uradnimi podpisi in pecati in
so bili v lasti zakoncev. Najstareja porocna pogod-
ba nima datuma. Sklenjena je bila okoli leta 1599
med Matjeto, héetko Petra Gosa (Gosch), in
Miklavom Pristavom iz Spodnjih Gorij. Pogoji v
njej so preprosti: tast Peter Gos je dal héerki v
zakon 60 goldinarjev dote, dve kravi mlekarici in
eno "galte’ kravo, zenin pa je ptispeval enako vsoto
denatja in 5 mark jutene {"morgengab"”).

Zanimiva je pogodba iz leta 1660, sklenjena
med Matijo Prelesom in épelo Zupanec, s4j je se-
stavljena v bolj osebnem slogu kot poznejse: napi-
sana je v prvi osebi ("Ich Matthia Prelef''), poleg tega
pa Zenin svojo nevesto imenuje “wmeine liebe Fibe-
wiirthin Spella”. Poznejdi dokumenti zvenijo veliko
bolj uradno in strozje, seveda upostevaje uradni
obrazec in obliko.
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Poseben kulturnozgodovinski pomen ima po-
rocna pogodba, sklenjena med Jakobom Svetino in
Jero Muhovec, starimi stari Franceta Preferna. Po-
rocila sta se 7. julija 1773, pogodba pa je bila
sklenjena dva tedna prej, 25. junija. Vdovec Jakob
je ptinesel v zakon 800 goldinarjev dote, s katero je
Jetrin oce poplacal dolgove na svoji kmetiji in iz-
placal preostale dedice. Zakonca sta od nevestinega
oeta dobila kmetijo v Zirovnici in v povradilo
obljubila oskrbovati starse z Zitom, koruzo, mastjo
in slanino. Ce bi Jakob umtl brez otrok, bi dobila
Jera dodatnih 400 goldinarjev, ¢e pa bi brez po-
tomecev umtla ona, bi ovdoveli moz obdrzal kme-
tijo, njenim bratom in sestram pa v zameno izplacal
400 goldinarjev. Kot price so v pogodbi navedeni:
zupan Matija Ovsenek, Jurd) Finzgar, Andrej éporn
in Urban Markun.

V posameznih primerih pogodbeni pogoji niso
bili izpolnjeni. Oskodovanci so zato vlagali pri-
tozbe pri lokalnih oblasteh, te pa so nato zacele
preiskavo. Med potekom preiskave sta toznik in
tozenec, pa tudi price, pod prisego podala izjavo v
slovenscini, le-to pa je grajski pisar skrbno zabe-
lezil.1

Tovrstni in drugi dolkumenti, ki jih hrani Arhiv
Republike Slovenije, torej pri¢ajo, da Zivljenje nasih
prednikov le ni bilo tako ¢érno, kot bi nam ga
nekateri zgodovinarji véasih radi predstavili, Cetudi
nasi predniki niso bili vsi grascaki ali vplivneZi, so
nam kljub temu zapustili dovolj gradiva, iz katerega
je zelo nazorno viden nacin njihovega Zivljenja.

1 Prim. Peter Ribnikar, Shrenske podiagniske prisese patrimonial-
nega sodista Bled, Ljubljana 1976.
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Nastop Administrativee fole v Linbliani leta 1954 (ZAL, LU 480, 390,).
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IZVLECEK

Uganka protestaniske reformaciie na Slovenskem ostaja vbrasanje, kaj se je ggodilo 5 protestantskind predikanti in
njthovimi drusinami, ki jim je bilo konec 16. stoletia nkagano, da morajo zapustiti habsburike dedne defele. Nekatert
indiv kafejo, da ro potomet predikanta Keitola Spindlerja morda vseeno ostali na Krangskem, in sicer v Supniii Cerklie na

Gorenjsken.

KIJUCNE BESEDE: protestantizem, predikanti, Kristof Spindier, Cerklie na Gorenjskem

ABSTRACT
THE DESTINY OF KRISTOF SPINDLER, JR. OR WHERE HAVE OUR PROTESTANTS GONE?

The riddle of the Protestant Reformation in Shvenia remains a question of what had bappened with the Protestant
predikants  and their families, who were ordered to leave the Habshurg Hereditary Lands at the end of the 16 century.
Some indications show that the descendants of the predicant Kriftof Spindler miight bave stayed in the Upper Carniola,
nawely in the perich of Cerklie na Gorengsken (Cerklie in the Upper Carnivla).

KEY WORDS: Protestantism, predicants, Kristof Spindler, Cerklie na Gorenyskem (Cerkle in the Upper Carniola)

Uganka protestantske reformacije na Sloven-
skem ostaja vprasanje, kaj se je zgodilo s pro-
testantskimi predikantt in njihovimi druZinami, ki
jih je bilo ukazano, da morajo zapustiti habsburske
dedne dezele. Odloki za fzgon predikantov, ki so
delovali na dezeli, kjer je protireformacija dosegla
vrsto uspehov, so bili izdani Ze leta 1581. Na-
sprotno so predikanti v Ljubljani delovali bolj ali
manj nemoteno priblizno do leta 1590.

Zadnji udarec protestantski cerkveni organi-
zaciji je pomenil odlok nadvojvode Ferdinanda,
izdan 22. oktobra 1398 in objavljen v Ljubljani
osem dni kasneje. Vsem predikantom in uéiteljem
augsburske veroizpovedi je namre¢ zapovedal, da
morajo mesto zapustiti Se istega dne pred soncnim
zahodom, Notranjo Avsttijo pa najkasneje v treh
dneh. Ker so bili prizadet pri tem nemo¢ni, da bi
ukazu nasprotovali, so si superintendent Felicijan

Trubar ter predikanti Jurij Klemen, Ivan (Janz)
Znojiliek, Nikolaj Murié¢ in Daniel Xylander, pa
tudi uditelji ljubljanske Sole, poiskali zatocisce pri
protestantskih plemicih po Kranjskem in celo na
Hrvaskem. Ker so njthove prosnje, da bi jim po-
daljfali dovoljenje za bivanje v dezeli, ostale brez
uspeha, so kranjski deZelni stanovi leta 1600 proti
svoji volji privolili v njihov odhod. Da bi predi-
kantom in uditeljem olajSali pridobitev zaposlitve
drugje, so jim stanovi izdali potrdila in priporocilna
pisma, naslovljena na vojvodo Friderika Wirttem-
berkega ter druge vojvode in oblastnike na Nem-
skem.l Poleg priporocil prej omenjenih so bili
enaki dokumenti fzdani §e predikantu Jakobu Tul-

¥ Za objave priredil dr. Bods Golec (op. ur).
1 ARS, AS 2, Dezelni stanovi za Kranjsko, fasc. 54/3, sn.
18, fol. 281-287; sn. 16, fol. 203-207.
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scaku? ter uciteljem Luki Selancu, Madetletu, Ada-
mu Bohoti¢u ml3 in Engelbertu Engelsu.#

Med raziskovanjem mati¢nih knjig Zupnije
Cerklje na Gorenjskem sem v porocni knjigi za
obdobje 1630-1655 nasla podatek, ki naj bi raz-
vozlal usodo enega od predikantov. 3. februarja
1639 je bila sklenjena poroka med PrimoZzem,
sinom pokojnega Kristofa Spindlerja, in Marino,
héerko Andreja Zormana.® Ker je Kristof Spindler
nasledil Primoza Trubatja kot superintendent pro-
testantske cerkve na Kranjskem, je bila moja prva
reakcija misel, da sem nasla podatke o poroki nje-
govega sina. In ker je bil Spindler po redu iz
Wiirttemberga, je razumljivo, da je bil njegov pri-
imek na Slovenskem redek, verjetnost identicnosti
pa tem vedja.

Toda kmalu je postalo jasno, da dejstva najbrz
ne podpirajo takine hipoteze. Kristof Spindler je
namre¢ sluzil kot predikant in kranjski super-
intendent od leta 1569 (sedemdeset let pred ome-
njeno porokol) do svoje smrti leta 1591. Ker rojstni
podatki za Zupnijo Cerklje seZzejo le do leta 1635, je
nemogoce slediti podatkom za PrimoZza, Spind-
letjevega dommevnega sina. A vprasanje je bilo
kljub temu kmalu reseno. Pri pregledovanju svojih
belezk o dokumentih, shranjenih v Arhivu Re-
publike Slovenije in zadevajocih protestantsko re-
formacijo, sem ugotovila, da Primoz iz Cerkelj ver-
jetnio ni bil nihée drug kot prav sin superintendenta
istega imena.

Kaj vemo o Kristofu Spindlerju mL? Leta 1584
je bil registriran kot Student cetrtega razreda na
Jjubljanski protestantski Soli.6 Leta 1588 se je, star

Ibid., fasc. 292b, fol. 279-280.

Ibid., fasc. 54/4, sn. 8, fol. 174-175.

Ibid., fasc. 2914, fol. 15411544,

NSAL, Mati¢ne knjige, Zupnija Cerklie pr Kranju, porod-
na mati¢na knjiga 1630-1655.

6 ARS, AS 2, fasc. 54/ 14, sn. 4, fol. 33,

LS o o+ |

15 let, vpisal na univerzo v Tibingenu m bil me-
seca julija sprejet v Tiffernov stipendij. 19. marca
1589 je prejel bakalavreat, vendar "Tiffernusa” ni
zapustil vse do januarja 1591, ko se je verjetno vrnil
na Kranjsko. Primoz Trubar ml, predikant v
Kilchbergu pri Derendingenu, je v pismu supet-
intendentu Spindlerju — tega je naslavljal kot "lieber
herrn und schwaget" — omenil, da Kristof pridno
Studira (“rudiert wel, ist vieiffig") in da ga je obiskal
vsega dvakrat.?

Ni znano, ali je sel Kristof po ocetovih sto-
pinjah in tudi sam postal predikant. Prav tako ni
podatkov o njegovi dejavnosti po vrnitvi na Kranj-
sko. Oktobra 1591 mu je umrl oce v starosti 45 let,
novembra 1593 se je njegova sestra porocila s pre-
dikantom Ivanom (JanZem} Znojilskom, 3. aprila
1604 pa je nadvojvoda Ferdinand protireforma-
cijski komisiji, odgovorni za izkoreninjenje pro-
testantizma v njegovih dednih deZelah, poslal od-
Iok, ki je Kristofu Spindlerju zapovedoval, naj se
do velike noci povrne v katolisko Cerkev ali pa do
21. aprila zapusti habsburske deZele.d

Kaksna je bila njegova odlocitev, lahko le ugi-
bamo, saj niso znani nikakesni drugi dokumenti, ki
bi zadevali njegovo usodo. Ker ne vemo za pri-
porocilno pismo, kakrino je bilo izdano drugim, se
zdi verjetno, da Spindler ni tzkal zaposlitve drugje.
Obstaja torej] moznost, da je res odsel v Cerklje pri
Kranju, tudi zato, ker je bil tam protestantizem
mocno razsirjen.

Le nadaljnje raziskovanje bi lahko potrdilo, ali
se Je to res zgodilo. Vsekakor obstaja verjetnost, da
je bil PrimozZ Spindler iz Cerkelj, ki se je porodil leta
1639, sin Krstofa ml in vouk superintendenta
Kriirofa Spindlerja st.

7 Ibid., fasc. 54/3, sn. 9, fol. 259-262.
8 TIbid., fasc. 54/3, sn. 4, fol. 85-87.
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NOVOSTI V MEDNARODNEM ARHIV-
SKEM SVETU IN EURBICI

Organizacija MAS v zadnjem obdobju dozivlja
mnoge spremembe tako na sami organizacijski in
statutarni, kot tudi na programski ravni Organiza-
cijske spremembe so vidne v novem nacinu funk-
cioniranja, ki ga doloca statut MAS-a.l Programske
novosti so prinesle nov nadin dela z ukinitvijo ko-
mitejev za posamezna podrodja (njihovo delo je
podalifanc do konca leta 2000) ter vzpostavitvijo
tirth  proritenih  programskih podroclj, v okviru
katerih bodo potekali posamezni projekti. Ta pricri-
tetna podrodja so:

- predstavitev in promocija (vodja Andreas Kel-
lerhals, dircktor Zveznega arhiva Svice)

- elektronski dokumenti in avtomatizacija (vodja
George MacKenzie, direktor Nacionalnega arhiva
Skotske)

- materialno varovanje in prpravljenost na kata-
strofe (vodja Graham Dominy, direktor Nacio-
nalnega arhiva Juzne Afrike)

- strokovno izobraZevanje in usposabljanje (vodja
Nolda Rémer Kenepa, direktorica Nacionalnega
athiva Nizozemskih Antilov)

Najvedjt delez v prijavljenih projektih, ki jih je v
zadetku leta 2005 odobrila Programska komisija
(PCOM), pod predsedstvom Olafurja Asgeirssona
{direktor Nacionalnega arhiva Islandije), predstavljajo
projekti na podrocju predstavitev in promocije — tj.
3741 %; sledijo preservacija (18,20 %), elektronski
dokumenti in avtomatizacija (13,14 %), drugi projekti
zunaj prioritet (15,1 %) ter izobraZevanje in usposab-
Jjanje (7,8 %). Od vec kot sto prijavljenih projektov,
je bilo potrjenih 75 %, nekateri so bili posredovani
programski komisiji UNESC-a (ve¢ o tem na spletni
strani MAS-a http:/ /www.ica.org/). V zadnjih dveh
letih je vecina novostl predstavljena v novicarskem
pismu "Flash", ki izide trikrat na leto in je dostopen
tudi na spletu. Na internetu pa so objavljene tudi vse
§tudije in druge izdane publikacije MAS-a, med njimi
vsekakor 1zstopa zadnja objava $tudije o elektronskih
dokumentih, ki jo je pripravil in izdal MAS-ov komite
za dokumente v elektronskem okolju, z naslovom:
"Elektronski dokumenti: prirofuik za arbiviste” (MAS
§tudija 5t. 16).

1T Novi statut MAS-a je dostopen na spletni strani http:
/ /wwwica.org.

V nadaljevanju so opisane sedanje dejavnosti
EURBICE (podruznice MAS-a za Evropo). Izvrini
odbor EURBICE je imel v Parizu 9. junija 2005 drugi
sestanek v novi sestavi2 (prvi je bil med kongresom
na Dunaju), ki je bila izvoljena na MAS-ovem kon-
gresu na Dunaju leta 2004, EURBICA ima svojo
novo spletno stran htep:/ /www.eurbica.org/.

Gospa Daria Nalecz (direktorica DrZzavnih arhi-
vov Poljske) je porocala o sestanku izvrinega odbora
MAS-a v Washingtonu (aprila 2005), ki se ga je
udelezila kot podpredsednica EURBICE. Amerigki
Nacionalni arhiv NARA (pod vodstvom novega di-
rekrotja, g Allena Weinsteina) je tam predstavil novi
projekt "The Electronic Records Archives” (ERA), kate-
rega glavni cilj je dostopnost elektronskih athivov na
internetu {www.archives.gov/electronic_records_
archives.html). Za EURBICO bi bilo s strokovnega
stalid¢a zelo koristno spremljati dosezke v ZDA in
primerjati razvoj v evropskih drZavah. Predstavniki
¢lanic EURBICE oz. njihovi specialisti za infor-
matiko so se v zvezi s tem sestali v Budimpesti (med
konferenco DLM, 5—7. okt. 2003), da bi na osnovi
vpradalnika predstavili razmere svojih drfav pri e-
arhiviranju. Namen sestanka je bil pridobiti celovito
informacijio EURBICE o razvoju tega podrodja v
Evropi, sama pa ne nacrtuje tovrstnih projektov. Na
generalni skupécini EURBICE v Abu Dabiju (26.
nov.—1. dec. 2005} je bil predstavljen pregled stanja v
drzavah glede e-arhiviranja, predstavnik NARE pa je
predstavil nove tovistne ameritke projekte (ERA,
NDIIP). Na ogled le-teh bo EURBICA v Washing-
ton poslala dva ali tri svoje strokovnjake za prenos
izkusenj v Evropo.

Gospa Daria Nalecz je opisala finanéno proble-
matiko v MAS-u; sklenjeno je bilo, da bo &lanarina
obracunana v evrih in ne ve¢ v dolarjih zaradi razlik v

2 Clani novega izvrinega odbora so Martine de Boisdeffre
Francija predsednica EURBICE, Dara Nalecz Poljska
podpredsednica EURBICE, Jari Lybeck Finska tajnik
EURBICE, Herman Coppens Belgija odgovoren za stike
EURBICE z EU in Svetom Evrope, Joan van Albada
generalni sckretar MAS-a, Salvatore Ttalia TIralija, Peter
Kartous Slovaika, Andreas Kellerhals Svica; vodja po-
oritetnega podrodja MAS-a za promocijo arhivov, George
P. Mackenzie Velika Britanija; vodja prordtetnega podrodja
MAS-a za clektronske dokumente in  avtomatizacijo,
Angelika Menne- Hantz Nemdéija, Yusuf Sarinay Turcija,
Joan Boadas i Rasct Spanfja, Natalila GlaZar Slovenija,
Allen Weinstein ZDA; opazovalec pd EURBICI, Ian
Wilson Kanada; opazovalec pri EURBICI).
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tecaju in zaradi strofkov v evrih. Nekatere drZzave so
kot pomod prostovolino povecale lastno clanarino.
Po elektronsko izvedenih volitvah (marec 2005, ude-
leZba na e-volitvah je bila le 20 %) j je prlslo do mme-
novanja na nekatere funkc:l]e v organizacijfi, Zal pa $e
vedno ni bil imenovan novi blagajnik, zato to funk-
cijo $e vedno opravlja predsednik MAS-a g Lorenz
Mlkoletzky {direktor Avstrijskega drzavnega arhiva).
V zvezi s povedanjem ¢lanarine po novem sistemu je
ga. Nalecz opozorila, da so v Direketji poljskih ar-
hivov izradunali poviSanje njihove Elanarine za 40 %,
hkratl pa je Direkcija tudi organizator razlicnih MAS-
ovih dogodkov, zato je menila, da bi moral MAS pri
dolocanju ¢lanarine upostevatl tudi sredstva, vloZena
v organizacijo dogodkov. Drugo kar se nanada na
clanarino je: arhivskim nacionalnim zdruZenjem je
dolodena é€lanarina na osnovi $tevila ¢lanov; ée nova
clanarina preseze 50 % prejinje, se lahko blagajnik
MAS-a pogaja z organizacijo; celoten razpon na novo
dolocenih clanarin pa je 400-10.000 evrov. Vecina
teh sredstev namenjenih delovanju pisarne v Patizu
ter 1zdaji dveh publikacij (Comma in Flash}, projekte
pa financirajo same ¢lanice (razen podpore nekaterim
projektom nerazvitih obmocdy), npr. Afrike ipd.). Zato
podruznice, kot EURBICA, nimajo nobene finanéne
podpore iz lastne organizacije. Predstavljen je bil
seznam  vseh prijavljenih  projektov v MAS-y,
EURBICA pa je prjavila: a) projekt podatkovne baze
evropskih arhivskih zakonodaj in b) wupravljanje
dokumentov — usposabljanje predavateljev. Letoinja,
38. konferenca CITRE v Abu Dabiju (Zdruzeni
arabski emirati) je imela naslov: "Dekumenti in arbivi v
globalui dobi: arbivi in razpoi"3

Kar zadeva finanéno situacijo MAS-a je znano, da
so dobrodosle tudi donacije arhivskih organizacij,
Ceprav so bolj zazeleni predlogi in reditve, ki bi trajno
zagotavljali finanéne prihodke MAS-u. 7 vprasanjem
kako pridobit ve¢ financnih sredstev, se bo ukvarjala
tudi "prioritetna skupina za predstavitev in promocijo
arhivov", ki jo vodi g, Andreas Kellerhals. V resnici
pa je zazelena vsakr$na oblika pomodi.

Trenutna dejavnost EURBICE je zelo pestra, $e
posebej projekt "podatkovna baza evropskih arhiv-
skih zakonodaj", pri katerl z zakonodajnimi vsebina-
mi Ze sodelyjejo $tiri drzave (Slovenija, Turcija, Litva,
Slovaska), delovno- pro]ektno skupino pa sestavl]ajo
Francija, Svica, Anglija in Finska. Tnformacije iz te
podatkovoe baze pa bi lahko uporabile tudi druge
podruinice MAS-a. Organizirane bodo delavnice, ka-
terih tema bo indeksiranje podatkov v zakonodaji
Projekt je bil predstavljen tudi na konferenci CTTRA
v Abu Dabjju. Ta projekt se poteguje za finan¢na
sredstva EU, Se posebej v okviru Ze obstojecih pro-

3 Dokumenti, resolucija in udelefenci konference so do-
stopni na spletni strani http:/ /www.ica.org.

gramov, kot je IDABC (IDA). Francija je pripravila
uradni predlog dopolnil za Prporodilo Sveta EU o
arhivskem sodelovanju, v katerem je omenjen projekt
EURBICE podatkovne baze zakonodaj, pa tudi po-
vezava delovanja arhivske skupine EU ter EBNE
(svet direktorjev nacionalnih arhivov EU). Za pred-
log so iskali podporo pri delegacijah ¢lanic EU.
Kon¢ni predlog prporodila z dopolnili je Odbormu
EU za kulturo 7. 9. predlozilo britansko predsedstvo
EU, ki poleg opisanih predlogov prinasa tudi predlog
za sodelovanje s sorodnimi podrodi, in sicer s
knjiznicnim (EBLIDA)* ter z informatiko — digita-
lizacijo (projekt MINERVA).5 Naslednji projeke
EURBICE je strokovno izobraZevanje s podrodja
upravljanja dokumentov. Predstavil ga je g Jary
Lybeck {sekretar EURBICE, direktor regionalnega
arhiva Himmelina, Finska). Seminar je bil v Helsinkih
11-12. novembra 2004, z naslovom "Usposabijati
predavatelie sp npravlianje dokumentor”. Pripravlien bo
tudi paket znanj za nadaljevanje seminarjev po kon-
ceptu "train the trainers" (usposabljati predavatelje),
paketna predstavitev znan) za predavatelie pa bo
potekala na seminarjih v razliénih delih Evrope {za
organiziranje tovistnega seminarja si prizadeva tudi
Slovenija, Athiv RS).

Gospa Nalecz je predstavila tudi program 7.
evropske arhivske konference, ki bo v Vardavi od 18.
do 20. maja 2006, naslov pa bo "Arhivist: Stroka ca
prifodnost v Evrgpd" (www.sap.waw.pl). Poleg plenar-
nega zasedanja bodo program sestavljale tri oblike
dela: vzporedna zasedanja, predstavitve in delavnice.
Clanice EURBICE so %¢ prejele vpradalnik o raz-
iskovalni dejavnosti in arhivistiki v lastnih drZzavah,
rezultati pa bodo predstavljani na konferenct

G. Herman Coopens (direktor belgijskega nacio-
nalnega arhiva), novi predstavnik EURBICE za stike
z EU ter s Svetom Evrope, ki zadevajo arhivsko
podrodje, je porocal o trenutni situaciji v obeh or-
ganizacijah. V Svetu Evrope ni bistvenih novosti,
kajti zadnji sestanek skupine ekspertov, ki se ukvarja
s Priporodilom Sveta za dostop do uradnih infor-
macij, je bil 22.-24. septembra 2004, Predlog Komi-
sije za Clovekove pravice za raziritev pristojnosti te
strokovne skupine pa je bil na Svetu ministrov Sveta
Evrope zavenjen (junij 2005). O trenutnem poloZaju
v EU je v pisnem poro€ilu pripravil g. Frank Brady
(novi vodja enote SG-B-3 Ewvropske komisije), pri
tem pa se je omejil zgolj na stanje arhivov znotraj
mstitucj FU. Manj pa je bil opisan napredek pri
sprejemanju Porodila o athivih v EU (ki je bil do

4 Fyropski biro knjizni¢nih, informati¢arskih in dokumenta-
cijskih zdruZenj (European Bureau of Library, Information
and Documentation Associations), http://www.eblida.
org/.

5 http:/ /www.minervaeurope.org/.
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takrat na Odboru za kulturo Sveta EU obravnavan
trikrat, 29. 4., 28.-29. 6, 5. 7. in 7. 9. 2005). V ge-
neralnem sekretariam Evropske komisije so pod no-
vim vodstvom EC opravili reorganizacijo, tako Zgo-
dovinski arhiv Fvropske komisije ni ve¢ sestavni del
generalnega sckretariata in se bo zatorej posvetl
internemu arhivskemu delu za komisijo, vse sploéne
zadeve in arhivska politika prenesene na oddelek SG-
B-3 (Secretariat General, Direction B, Archival and
Document Management Policy Unit). Skozi to enoto
gre tudi vse gradivo ustanov EU, ki se prenese v
Evropski indtitut v Firencah (EUIF). Nedavno se je
Evropska komisija (0z. njen oddelek SG-B-3) tudi
vélanila v Mednarodni arhivski svet in njegovo Sek-
cijo mednarodnih organizacij. V zvezi s Porocilom o
arhivih v EU so na sestanku sprozili razpravo o sesta-
vi in nadinu dela naértovane "skupine evropskih ar-
hivistov", katere naloga je sodelovanje in koordinacija
v arhivskih zadevah ter izvajanje v Porodilu zaértanih
dejavnost. Mnenje predsednice in podpredsednice
EURBICE je bilo, da so pristojnosti te skupine pre-
Siroke ter da morajo pr tem sodelovatl direktorji na-
cionalni arhivov Elanic EU (vsaj pri imenovanju na-
cionalnih predstavnikov v "skupino evropskih arhi-
vistov"), poleg tega bi morala biti povezava z EBNO
{vsakrSne odlocitve o ukinitvi le-te pa bi bile
prezgodnje). Predvsem je bila izraZena negotovost,
da bi arhivske zadeve v EU zastopal nekdo, ki ni iz
javne arhivske sluZzbe (brez mnenja direktorja nacio-
nalnega arhiva, npr. predstavoik ministrstva ali knjiz-
nicar). Francoski predlog dopolnil Priporocila je
vkljuéil tudi to problematiko.

Dwe danici EURBICE sta poslali informacije o
tem kaj trenutno pripravljata, in sicer Portugalska in
Velika Britanija {0z. Skotska). Na Portugalskem so v
letu 2005 organizirali tri mednarodna srecanja, tzva-
jajo projekt s podrodja digitalizacije (delno ga sofi-
nancirajo s sredstvi EU) ter oZivili so poseben od-
delek za podporo driavni upravi pri standardih in
upravljanju dokumentov. Na Skotskem sodelujejo z
dvema organizacijama, da bi oblikovali storitve za
zgodovino druZin (verjetno v zvezi z rodoslovjem). Z
neko vladno organizacijo pa sodelyjejo tudi pri digi-
talizaciji zemljiskega katastra in urejanju dostopa do
njega prek interneta. Na politiéni ravni se pripravlja
strategija Skotske za javne dokumente, januarja pa je
zacela veljati tudi zakonodaja o dostopu do infor-
macij. Vidno je novo zanimanje javoe uprave za nje-
no lastno gradivo.

Angelika Menne-Haritz je obvestila odbor o
organiziranju tretje mednarodne konference o EATD-
ju jeseni 2005 v Berlinu (informacija o prejénji kon-
ferenci EAD v Marseillu in o konferenci v Berlinu je
na spletni strani EURBICE, http://www.curbica.
org/).

Prof. Salvatore Italia (direktor uprave drZzavnih

athivov in knjiznic Ttalije) je pripravil porodilo o
razvoju in trenutni situaciji na arhivskem podrodju.
Ministrstvo, odgovomo za kulturno dediséino, je
nedavno uvedlo reformo sistema, ki ima dva cilja: a)
okrepiti tehniéno in znanstveno dejavnost ministr-
stva, b) z boljfo administracijo dosedi Siritev bogate
italijanske kulturne dedi$éine med drzavljane. Refor-
ma ne pomeni vedje centralizacije ampak uskladitev
organov drZavnih in lokalnih ustanov in tudi zaseb-
nith podjetij. Poleg tega naj bi si uprava drzavaih
arhivov in knjiznic prizadevala zblizati obe podrodji,
ki se sicer razlikujeta po metodoloskih znadilnostih.
Prizadevajo si za okrepitev sodelovanja z ustanovami
zunaj uprave zaradi krepitve znanstvenega razisko-
vanja — tako je uprava pripravljena sodelovati v
raziskovalnih projektih, ki jih predlagajo zunanji so-
delavci. Uprava posveca $e posebno pozornost bib-
liografskim in arhivskim informacijskim sistemom, ki
bodo povezani v mreZni sistem za zagotavljanje sto-
ritev drzavljanom. Poleg tega podpirajo vse pobude za
promocijo italijanske kulture doma in v tujini. Skupna
uprava za knjiZnice in arhive bo omogodila zacetek
projektov, ki so pomembni za obe strani, kot npr.
arhivski fondi, ki jih hranijo knjiZznice, ter narobe,
knjizni¢no gradivo v hrambi arhivov. Tzdelava arhiv-
skih pomagal za gradiva na razli¢nih lokacijah bodo
tudi prekinila stare razprave o nujnosti prenosov in
prevzemov gradiv. Na finandni ravni pa je uprava pre-
vzela obveznosti obeh prej$njih uprav na nacionalni
ravny; to bo preprecilo podvajanje strodkov in prekri-
vanje del. Z reformo uprave sta se izboljsali kadrovska
politika in distribucija osebja — oz. refevanje nerav-
notezja med severom in jugom Ttalije na tem podrocju.
Pomembna novost so tudi zasnovana "kulturna sre-
diséa", posebej tam, kjer je mogoce. Gre za gradnjo
sredis¢, v katerih bosta skupaj arhiv in knjiZnica, to bo
znizalo stroske pa tudi ponudilo bolj$e storitve ra-
ziskovalcem. V okviru mednarodnega sodelovanja
uprava poudatja a) koncentriranje sodelovanja z dr-
Zavami, ki so sestavljale del italijanske zgodovine (zu-
naj Evrope je pomemben tudi program z Ameriko
zaradi §teviléne italijanske skupnosti — tj. raziskovalni
program idenfikacije in dostopa virov o emigraciji) in
b) tradicionalno in trdno sodelovanje s sredozemskimi
dezelami (projekt "Multimedijiki sgodovinski arhiv Medi-
terana” na Siciliji; k sodelovanju vabijo tudi Slovenijo).
Osnova delovanja nove skupne uprave sta integracija
in sodelovanje, je pa prof. S. Italia opozorl, da teh
nalog ne bo lahko uresniiti.

G. Joan Boadas i Raset je pojasnil razmere v
Spaniji; arhivska uprava bo v okviru Ministrstva za
kulturo dobila novo vodilno osebo (General Sub-
director for Archives). To bo g Jose Ramon Cruz
Mundet (profesor na Univerzi Karla IIT). Ministrica
za kulturo in generalni direktor za arhive (g. Rogelio
Blanco Martinez) pa si prizadevata za uveljavitev
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novega arhivskega zakona ter povecanje finanénih
tzvrénega odbora sekcije strokovnih zdruZzenj MAS-a
ICA/SPA), je porodal tudi o pripravah na 7. evrop-
sko konferenco v Variavi, pd organizaciji katere so-
deluje tudi SPA. Opozozil pa je, da lahko povedanje
¢lanarin MAS-a postane $e posebej problemati¢no za
arthivska zdruZenja v tretjem svetu, ker imajo zelo
omejena sredstva. G. Boadas bo za SPA pripravil
studijo o delovanju drugih mednarodnih organizacij,
kot so IFLA, ICOM, IASA, zato da bi imeli pri-
merjalno analizo ter osnovo za izboljfanje stanja v
organizaciji MAS.

Tajnik drustva g. Lybeck je nacel vpradanje pisne
korespondence EURBICE v prihodnje. Skupno z
kategorijama C in D {druge arhivske organizacije ter
individualni ¢lani) ima EURBICA ved kot tisod
¢lanov, tako da je tradicionalna pisna korespondenca
tako finanéni kot tehnicni zalogaj (izvajalec je Finski
nacionalni arhiv). Zato je bilo postavljeno vpradanje,
ali jo je mogoCe omejiti na elektronsko korespon-
denco ter objavo gradiva na spletu. Mnenja o tem so
bila razli¢na, dogovorjeno pa je bilo, da se bodo
¢lanice po generalni skupscini v Abu Dabiju (in po
prejetju tradicionalnega pisma) odlodile, kakino ob-
liko korespondence Zelijo. Nedvomno bo v prihodnje
korespondenca kombinirana.

Vsekakor je tako v samem MAS-u kot tudi v nje-
govi podruznicic EURBICI opaziti pestro dogajanje
ter nalrtovanje skupnih dejavnosti, kljub mnogim,
predvsem finan¢nim teZavam.

Natalija Glagar

PRVO PLENARNO SRECANJE SKUPINE
EVROPSKIH ARHIVISTOV (EUROPEAN
ARCHIVES GROUP) V BRUSLJU, 28. APRIL
20061

Svet Evropske untje je 6. maja 2003 sprejel "Re-
solucijo o arhivih v drzavah ¢lanicah”. Z njo je pou-
darl pomembnost arhivov za razumevanje evropske
zgodovine in kulture ter za demokratiéno delovanje
druzbe v okviru predvidene Sitve Unije 1. maja
2004. 7 "Resolucijo” je Svet tudi pozval Evropsko
komisijo, da predlozi porodilo o trenutnem stanju in
prihodnjem razvoju arhivov v raz§itjeni Uniji. Tako
imenovano "Porocilo o arhivih v razirjeni Evropski

1 Za nekatere strokovne komentarje k besedilu se zahva-
ljgjem mag. Nataliji GlaZar, vidji svetovalki za arhivske
strokovne naloge pr Centru za arhivski strokovni razvoj
ARS.

sredstev za drzavne arhive. G. Boadas, ki je tudi ¢lan
uniji"? je pripravila skupina strokovnjakov iz drZav
¢clanic? in je bilo sprejeto februarja 2005. Vkljucuje
predloge za konkretne dejavnosti in smernice za
vedje sodelovanje na podroéju arhivov na evropski
ravil. Prednostne dejavnost oz. ukrepi pa so bili za-
pisani tudi v "Priporodiln sveta o prednostnih dejav-
nostth za vedje sodelovanje na podrodju arhivov v
Evropi" z dne 14. novembra 2005, in sicer: varovanju
arhivov pred poSkodbami, digitalnih arthivov ter di-
gitalizacije, internetnega portala za dostop do arhiv-
skega gradiva v EU, nacionalnih zakonodaj in za-
konodaj EU (podatkovne baze) ter prepredevanja
kraj arhivskega gradiva.*

Ze "Poroéilo o arhivih v razifjeni Evropski uniji"
je predvidelo oblikovanje Skupine evropskih arhivi-
stov (European Arcives Group oz. EAG); strokov-
njake naj bi imenovale drZzave clanice in Institucije
EU. V "Priporocilu sveta” pa je bilo pozneje zapi-
sano, da mora EAG zagotovitl sodelovanje in uskla-
jevanje v splo$nih zadevah v zvezi z arhivi in
spremljat delo, opredeljeno v "Porodilu o arhivih v
razditjeni EU", ter spremljari zlasti pet omenjenih
ukrepov. Po treh letth dela naj bi EAG napisala tudi
porodilo o napredku pri izvajanju omenjenih pred-
nostnih ukrepov. Kakéni naj bodo njegova struktura,
metodologija dela in delovni program za obdobje
2006-2008 pa je bilo med drugim doreceno iele na
prvem plenarnem srecanju aprila letos v Bruslju.

Sre¢anja je financirala Komisija in je potekalo v
njeni stavbi Berlaymont Building. Udele?ili so se ga
strokovnjaki 1z petindvajsetih drav clanic Evropske
unije, predstavniki Evropske komisije in po en
predstavnik od preostalih stirth institucyj Unije. Kot
opazovalca sta bila povabljena tudi dva strokovnjaka
iz prihodnjih drZav ¢lanic, Bolganje in Romunije.

2 Buropean Commision, Repert on archives in the enlarged
Exnropean Union. Increased archival cooperation in Enrope: action
Pl Luxembourg, 2006. Dokument je dostopen na spletni
strani Arhiva RS www.arhiv.gov.si (rubrika Zakonodaja in
standardi).

3 Skupina strokovnjakov iz drzav ¢lanic (National Experts
Group) je stela 50 clanov; v njej so bili strokovnjaki, ki jih
je imenovalo petindvajset drZzav Canic in instituclj Evrop-
ske unije. Sledila so td plenarna zasedanja Skupine v
Bruslju, oktobra 2003 ter febmara in junija 2004. Dve
podskupini {Editorial Working Group in Drafting Group)
pa sta se veckrat sestali v Bruslin od novembra 2003 do
junija 2004, Vsem sestankom je predsedovala Kormisija, ki
je tudi nudila administrativno sluZbo. Vet o tem glej: Na-
talija Glazar: Arhivsko podrodje in Evropska unija, v Teb-
nicui in vsebinski problemi Elasitnega in elektronskega arbiviranja,
Maribor 2004 (str. 7-19).

4 Ve o tem glej Uradni list T. 312, 29/11/2005 str. 55-56,
objavljeno tudi na spletni strani Arhiva RS www.arhiv.
gov.si {rubrika Zakonodaja in standardi). Objava dokn-
menta s komentarjern Natalije GlaZzar v Arkizi, 29 (2006),
st 1.
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Sreanju je predsedovala Komisija oz. ga je vodil
njen predstavnik Frank Brady (novi vodja enote SG-
B-3 Evropske komisije). Uvodne misli in pozdrave je
poleg preostalih prspeval §e Lorenz Mikoletzky,
direktor avstrijskega Mestnega athiva na Dunaju
Govordl je v imenu drZave, ki v prvi polovici leta
2006 predseduje Uniji.

Najprej je bilo na doevnem redu Ze omenjeno
vprasanje v zvezi s strukturo EAG, njenim delovnim
programom, metodologijo dela ter pisanjem porodila
o naptedku v zvezi 2z izvajanjem prednostnih
ukrepov. Predloge smo prejeli po elektronski posti.>

Ceprav so se s tem v zvezi pojavila Stevilna vpra-
fanja, so navzodl na samem stecanju izrazili svoje
strinjanje z vedino tock. Najpogostejie je bilo vprasa-
nje o clanstvu v delovnih skupinah in financiranju
njthovega dela ter odnosih med EAG in EBNO (Eu-
ropean Board of National Archivists). Brady je v ime-
nu Komisije odgovoril, da bo Komisija, kot Ze receno,
placala za plenarna srecanja ter da bi bilo mogode fi-
nancirati tudi sestanke delovnih skupin, ¢e bi potekali
v Bruslju, da pa morajo drzave clanice tudi same

5 Prva totka se nana¥a na strukturo Skupine evropskih
arhivistov (EAG). Clanov naj bi bilo 30 oz 32, po en
predstavnik iz vsake drZzave dlanice in po en predstavnik
vsake od petih institucij Evropske unije (ELT). Dokler Bol-
garija in Romunija ne bosta ¢lanici EU, bosta njuna pred-
staviika le opazovalea, Evropska komisija bo predsedovala
EAG in ponunjala Sekretarat. Srecanja bodo potekala
dvakrat na leto v Brusljn in jih bo finandrala Evropska ko-
misija (EK).

Druga tocka se nanada na program dela, ki bo potekal v
skladu s "Priporocilom Sveta o prednostnih dejavnostih za
vedje sodelovanje na podrodju athivov v Evropi” z dne 14,
novembra 2005 in glede na izdelano "Porodilo o arhivih v
razdirjeni Evropski uniji". EAG se bo pd svojem delu
osredotodila na pet prednostnih ukrepov omenjenih v
"Priporocilu sveta”, glej opombo §t. 4.

Tretja tocka se nanada na delovno metodologijo; v njgj je
zapisano, da bodo odlotitve EAG sprejete s konsenzom
na plenarnih srecanjih vseh clanov, da bo EAG sodelovala
z drugimi tovrstnimi evropskimi mreZami, kot npr. s Sku-
pino nacionalnih predstavnikov za digitalizacijo in =z
Evropskim uradom za knji#nico, informacije in dokumen-
tacijo (EBLIDA).

Delo bo potekalo v delovnih skapinah; oblikovale se bodo
za vsakega od petih prednostnih ukeepov, ki so omenjeni v
"Prporodilu sveta”. Vsaka delovna skupina bo imela od 5
do 7 ¢lanov, njihove dejavnosti bodo potekale predvsem
po elektronski posti.

EAG bo pri izvajanju prednostnih ukrepov upostevala pre-
teklo delo, npr. forumov DLM {"Document Lifecycle Ma-
nagment"), MoReqga ("Model requirements for electronic
documents and archives managment systems") in po-
datkovne baze EURBICA.

Tretja tocka pa zadeva pripravo porodila o napredku v
zvezi 7 izvajanjem prednostnih ukrepov, ki ga bo izdelala
urednitka skupina in ga bo treba predloZit Svetu EU za te
leta.

financirati delo skupin. Pri tem se je skliceval na sub-
sidamost. Povsem nova je bila pripomba Bradyja, da
ne izkljuéuje moznosti oblikovanja e kake poleg petih
zastavljenih delovaih skupin ter da od clanov EAG
pricakuje, da bodo pri tem pokazali dolo¢eno mero
prilagodljivosty, saj danasnja Evropa doZivlja Stevilne
preobrazbe ter je prica $irjenju terorizma in naravnim
katastrofam {poplave in potresi). V zvezi s pisanjem
triletnega porodila o napredku pa je bilo receno, da je
potrebno do konca leta 2006 sestaviti uredniiko sku-
pino, v kateti bo po en €lan iz vsake delovne skupine.

O EBNI je govoril zelo spostljive in dejal, da bi
bilo dobro, ¢e bi EBNA in EAG sodelovali, ter da je
med njima kljub podobnostim v temah in ciljih
kljuéna razlika, zadeva pa ustanovitelje.

Brady je pri tej tocki dnevnega reda poudarl, da
bo prihodnost elektronska — elektronski dokumenti
bodo tudi tema prihodnje publikacije INSAR, 1zila
bo novembra 2006 — in da za to podrodje Komisija
kaZe veliko zanimanje. Zakljudil je, da bo potrebno k
sodelovanju EAG povabiti tdi druge tovrstne ev-
ropske mreze, npr. EBLIDO, in da naj bi arhivi
muzeji ter knjiznice ¢im ved sodelovali.

Drugi del srecanja se je nanadal na program dela
EAG za leto 2006-2008. Sem so spadale predstavitve
dela razli¢nih delovnih skupin.

Dr. Hartmut Weber je v imenu Nemskega zvez-
nega arhiva v Koblenzu prebral prispevek z naslo-
vom "Katastrophenvorsorge fiir Archive". Nemcija
je namre¢ vodilna v delovni skupini, ki pokriva va-
rovanje in preprecevanje poskodb athivskega gradiva
v Eviopl. Poleg nemskih so v delovni skupini $e
predstavniki Poljske in Ceske, se pravi drzave, ki ima-
jo po besedah Webra, same zaradi pogostih poplav
veliko s tem povezanih teZav ter lahko zato laZje o
teh problemih diskutirajo in ne nazadnje bolj$e sve-
tujejo.6

Njegovo predstavitev je komentiral Jussi Nour-
teva, predstavnik Finske; menil je, da se je skupina
preved omejila na Evropo. Problem naravaih nesred
in katastrof je namre¢ treba gledati na globalni ravni
ter pri tem omenil, da so bile Ze narejene raziskave,
npr. projekt UNESCA, in da so bile pri tem ome-
njene tudi izkuinje knjiZznic in muzejev. Weber je
odgovoril, da imajo knjiZnice in muzeji svoje spe-
cifike, druga¢ne od arhivskih, da se je gjthova de-
lovna skupina ostedotoéila predvsem na papir ter da
se je treba tudi zaradi pisanja koncnega porocila,
omejiti tako vsebinsko kot tdi glede ¢lanstva
skupine.

O tem, kakina je razlika med knjigami, athiva-
Ljami in muzealijami, in predvsem o tem, da razlike
med institucijami, ki jih hranijo, so, in to neza-

6 Vel o tem glej; Hartmunt Weber, Disaster Prevention,
XXXVIIL CITRA, Abu Dhabi, 29t November 2005.
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nematljive, je nato govorila $e Daria Nalecz, pred-
stavnica Poljske.

Naslednja predstavitev na srecanju je bila
namenjena organizaciji DLM Forum. Ian Macfarlane
je kot predstavnik Nacionalnega arhiva Velike Brita-
nije govoril o tekoem in prihodnjem deln, pove-
zanem s to tematiko. Da je Forum dejaven Ze ve¢ kot
deset let, da so zastavili program za obdobje 2006—
2008, v katerem so predvidena srecanja clanov na
Dunaju in Helsinkih v letu 2006, v Berlinu leta 2007,
v letu 2008, pa tudi organizacija konference DLM. Za
jeseni 2007 med drugim nacrjejo 1zdajo publikacije
MoReq2. Macfarlane pa je za konec tudi dodal, da bo
v prihodnje potrebno razmidljati predvsem o stan-
dardizaciji elektronskih dokumentov ter o tem, da bi
na sre¢anja DLM povabili tudi NARA.?

Predstavitev in samo delo Foruma je Se posebej
pohvalil David Leitch 1z Velike Brtanije, ki je 1zrazil
veliko zaskrbljenost zaradi sedanje prakse hranjenja
elektronskih dokumentov v domovini ter napovedal,
da bo v zgodovinskem spominu zadnjih let nastala
velika praznina, ¢e ne bodo zaceli hitro ukrepati. Z
njim se je strinjal tudi Hartmunt Weber, ki je povedal,
da omenjeni problem ni samo problem Velike Bri-
tanije ampak problem vseh drzav ¢anic Unije oz
mednarodni problem. Prav zato je delo Foruma
DIM in delo v zvezi z MoRegom zelo pomembno.
Dodal je tudi, da bi bilo potrebno upo$tevati tudi
komunikacije po elektronski posti, oz. razmigljati,
kako trajno ohraniti tudi tovrstno dokumentacijo.

Naslednjo predstavitev delovne skupine je vodil
Tomas Lidman, predstavnik Svedske. Goveril je o
tekocem in prihodnjem delu delovne skupine, ki se
ukvarja s krajo arhivskega gradiva. Na kratko je
omenil pet prednostnih tock, ki si jih je ta delovna
skupina zastavila na delavnici v Stockholmu sep-
tembra 2005. Vendar se je za zdaj skupina odlocila
omejiti le na dve. Povedal je $e, da je v pripravi
vpragalnik, ki ga bodo poslali po elektronski posti
vsem c¢lanom EAG in ga bo potrebno izpolniti. Na
podlagi odgovorov pa bodo napisali neke vrste pri-
porocilo oz. priporocljive izbolj$ave. Naslednji sesta-
nek skupine bo vetjetno oktobra v Parizu oz. Bruslju,
¢e bo Komisija pripravljena ponuditi prostor in
financirati sestanek. Lidmanovo predstavitev delovne
skupine je dopolnila Christine Martinez, predstavnica
Francije. Govorila je $e o pravni podlagi njihovega
dela ter tako omenila sodelovanje francoskih in bel-
gijskih predstavnikov s policijo v zvezi z ukradenimi
dokumenti.

Vprafanj je bilo ved, omenila bi samo Nourtevo,
ki ga je zanimalo, ali skupina uposteva tudi krajo kot
skupni evropski, ne samo nacionalni problem ter kaj

7 Vel o tem gle: hetp://europa.enint/comm/secretariat_
general/edoc_managment/dlm_forum.

je s skupno evropsko varnostjor

Marc Maes je v nadaljevanju kot predstavnik Ko-
misije prebral prispevek s temo "Public Acces to EU
Documents".8 Govorll je predvsem o osnovnih na-
celih pri dostopu, nastel $tevilne izjeme ter opisal
postopke, ki jih uporabljajo drZave clanice pi ob-
javljanju dokumentov Unije.

Vpraganj in komentarjev je bilo precej, vendar so
bili zelo kratki. Daljsi je bil le komentar predstavnika
Estonije Toiveja Jullinena, ki je komentiral, da pred-
stavitev ni zajela raznolikosti evropskih drzav ob tej
temi. Razlike med severno in juZno Evropo, razlik v
dostopnosti in nedostopnosti oz. odpiranju in zapi-
ranju dokumentov. Maes pa je odgovoril, da je pri
pisanju poudaril dokumente Unije.

Yvo Volman, predstavnik Komisije, je kot nasled-
nji govoril o projektu digitalnih knjiznic "The digital
libraries initiative: The envisaged role of archives and
funding possibilities”. Govoril je o strategiji Komisije
za informacijsko druZbo, o povecanem zanimanju za
digitalizacijo v ZDA in o tekocih dejavnostih na ev-
ropski ravni ter o treh osnovnih smernicah: digitali-
zaciji, dostopnosti na internetu in dolgoroénem
ohranjanju elektronskega gradiva. Njthov osnovni
namen je namre¢ naredit digitalno vsebino v Evropi
dostopnejio, bolj uporabno in bolje izkoriiceno ter
da so pri tem osredotoceni na javni interes.”?

Najdalisi komentar k temu prispevku je imela
Daria Nalecz. Njeno mnenje je, da je v tem projektu
cutiti prevelik vpliv knjiznic. Govorila je o razlikah v
za§Citi avtorskih pravic (copyright) med arhivi in
knjiZnicami. Strinjala se je z izdelavo skupne plat-
forme za uporabnike muzejev, knjiznic in arhivov,
vendar, da bo to zelo tezko izvesti, Razlika je Ze v
temn, da vedina ljudi knjigo zna brati, za branje do-
kumentov iz athivov pa potrebujejo strokovnjaka
arhivista ali vsaj prevajalca. Vpradanja oz. dvomi, ki se
njej s tem v zvezi najveckrat zastavljajo, so: tehno-
loska izvedba; razliéni standardi; ali storitve upo-
rabnikom zaracunatl ali jih ponuditi zastonj; kaksna
koli¢ina dokumentov naj bo dostopna itd.

Christine Martinez je kot zadnja na sreCanju
predstavila delo skupine za zakonodajo. Naitela je
¢clane skupine, formalne in "neformalne” {med kate-
rimi je tudi Slovenija). Po zelo kratkem porocilu je
poudarila predvsem dva problema: finance in sode-

8 Vel o tem glej http://enropa.enint/comm/ secretaciat_
general/spe/acc_doc/en/index.htm.

9 Vel o tem glej: hetp://europa.enint/information_society/
activities/digital_libraries/. Pobudc za ta projekt in da-
na$njo vodilno vlogo na EU ravni ima Francija {Ministe-
stvo za kulturo in komunikacije), koordinativno vlogo za
arhive pa Poljska. Trenutni koncept zajema digitalizacijo
najpomembnejsih  (posameznih) dokumentov  razliénih
ustanov (knjiZnice in arhivi), ki so bistvenega pomena za
zgodovino Evrope.
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lovanje. Da je bilo dosedanje delo volontersko, da je
ze veliko narejenega in da za nadaline delo potre-
bujejo tehnolotko podporo, ki jo je treba placati.
Drugo, kar se je izkazalo, pa je potreba po sode-
lovanju z institucijami Unije. Povedala je tudi, da so
do sedaj arhivsko zakonodajo prevajali v dva jezika:
angle$éino in francoséino.

Nato se je razvila debata o delovni skupini za
"Internet Gateway", ki jo je sprozila predstavnica
Spanije Blanca DeSantes. Predlozila je svoje dvome v
zvezi s Clanstvom in vodstvom te skupine. Najprej je
bila namre¢ vodilna Velika Britanija, sedaj je npr.
Poljska ter da je bila Spanija najprej del te skupine,
vendar do danes v zvezi s tem ni dobila nikakrénih
obvestil. Frank Brady je glede delovnih skupin ko-
mentiral, da so od pisanja "Porodila o arthivih v
raziitjeni EU" pa do tega sredanja nastale nekatere
spremembe ter da bodo glede na $tevilne proinje
navzocih navezali stik z vodilnimi v delovnih sku-
pinah in sestavili seznam njenth clanov.

Za konec srefanja je Brady napovedal naslednji
sestanck EAG. Ta bo v Bruslju konec novembra
20006, tam pa se bo lahko diskusija nadaljevala; vmes-
ni ¢as naj bi po njegovih besedah korstno izkoristili
za zastavljeno delo.

Maja Gombal

KADROVSKI FORUM JAVNE UPRAVE 2006

Kadrovski forum javne uprave, ki ga je organi-
zirala Fakulteta za upravo dne 14. 2. 2006, se je od-
v1]al po stirth plenumih:

nova usluzbenska zakonodaja,

- delovna razmerja v javoem sektorju,

- kadri, kompetence in udinkovitost v javni upravi,

- razvojne smernice pri ravnanju z ljudmi v javal
upravi.

§ tem ¢lankom sem Zelela priblizat bralcem pred—
vsem novelo Zakona o javnih usluzbencih, ko jo je
predstavila Stefka Korade Purg, visja sekretarka, v. d.
generalne direktorice Diirektorata za organizacijo in
kadre na Ministrstvu za javno upravo. Skupni evrop-
ski referenéni okvir za jezike, pa je na forumu pred-
stavila. mag. Marina Stros Bracko, sicer dircktorica
jezikovne $ole Babylon. Obe predstavitvi sta v meni
vzbudili veliko zanimanje in me resni¢no pritegnili.

Bistvene novosti sprememb in dopolnitev Za-
kona o javnih usluZbencih

Osnovna ideja sprememb in dopolnitev sistema
javnih usluzbencev je bila v poenostavitvi postopkov,

v jasnejiih opredelitvah temelinih pojmov in reditev
ter v pribliZevanju statusa zaposlenih v javnem sek-
torju statusu zaposlenih v zasebnem sektorju. Spre-
membe in dopolnitve zakona o javnih usluzbencih so
torej sledile resitvam, katerih glavni cilj je bil uvedba
udinkovitejSega sistema javoith usluzbencev, ki bo
omogodil kakovostno upravljanje kadrovskih virov in
udinkovito vkljuevanje teh v izvajanje nalog uprave
oziroma nalog, neposredno povezanih z izvajanjem
oblasti ali varstvom javnega interesa. Za dosego tega
cilja je bilo treba natanineje opredeliti nekatere poj-
me, hkrati pa je bilo treba v zakon vgraditi $e dodatne
reditve in motivacijske elemente, ki bodo omogoéali
vkljuéevanje in napredovanije javnih usluZbencev.

Cilji, ki so jim sledile predlagane spremembe za-
kona in naj bi omogoecili doseganje ucinkovitejSega
usluzbenskega sistema, so:

- odprava prakticnih problemov in nejasnosti pri
izvajanju zakona in podzakonskih predpisov na
podrodju sistema javnih usluzbencev;

- razdiritev veljavnosti drugega dela zakona v delu,
ki se nana$a na kadrovski nadrt, na Paradriavne
upravne orgamzacqe (natancno doloéeni javni za-
vodi, javne agencije, javni skladi, ki opravljajo na-
loge, neposredno povezane z izvajanjem oblasti
oziroma varstvom javnega interesa);

- vzpostavitev sistema, ki bo omogodal izvajanje
enostavnih upravaih opravil tudi na strokovno-
tehniénih delovnih mestih, ne da bi bili potrebni
javai natecaji in dodatno zaposlovanje oziroma
vedanje $tevila uradniskih delovnih mest; to naj bi
pripomoglo k udinkovitejiemu opravljanju nalog,
hkrati pa k zmanjievanju strodkov, ki bi nastali z
tzvedbo natecajev ali morebitnim novim zaposlo-
vanjem za izvedbo teh nalog;

- poenostavitev postopkov izbire strokovno na]prl-
mernej$ih kandidatov z ohranitvijo koncepta in
nacel sistema javnih usluZbencev (nacelo javnega
nate¢aja, nacelo enakopravne dostopnosti), pri Ce-
mer se bodo sicer Se vedno uporabljale tudi do-
lo¢he zakona, ki urejajo splodni upravni postopek,
vendar bo vlada z uredbo natanéneje uredila nacin
vrocanja oziroma obveicanja kandidatov ter rav-
nanje z nepopolnimi viogami,

- drugacna ureditev postopkov izbire uradnikov za
najvisje poloza]e taka, po kateri je moZno Izvesti
samo javni natecaj, ¢as zacasnega opravljanja teh
nalog z vriilcl dolinosti je omejen, pristojnega
funkcionatja pa zakon po dveh ponovitvah jav-
nega natecaja zavezuje k izbir, ¢e se na javnem
natecaju izkaZeta kot primerna vsaj dva kandidata;

- izenacitev statusa javaih usluzbencev v javni upravi
s statusom zaposlenih v zasebnem sektorju glede
prenehanja delovnega razmerja, glede postopka
ugotavljanja  nesposobnosti in  disciplinskega
postopka;
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- doloditev postopka za ugotavljanje moZnosti
premestitve javnega usluZbenca ob reorganizaciji
oziroma prenchanju delovanja organa,

- izboljfanje instrumentov upravljanja kadrovskih
vitov, pri éemer se pravica do izobraZevanja v
interesu delodajalca $iri na vse javne usluzbence;

- oblikovanje enotnega sistema ocenjevanja delovne
uspesnosti, delovnih in strokovnih kvalitet urad-
nikov kot sestavnega dela ocenjevanja delovne
uspesnosti vsej javaih usluzbencev kot elementa
za izpolnjevanje pogojev za napredovanje v visji
placni razred;

- ureditev instituta "mirovanja pravic", saj je dose-
danja praksa pokazala, da bi bilo smiselno v do-
log¢enih primerih javnemu ushizbencu, ki sklene
delovno razmerje za doloceno obdobje pr dru-
gem delodajaleu v Republiki Sloveniji ali zunaj
nje, omogocitl venitev na delo brez ponovne iz-
vedbe javnega natefaja ali postopka izbire, po-
sebej e gre za javnega usluzbenca, ki je opravljal
naloge v institucijah Exvropske unije.

Novela Z]JU je bila objavljena v Uradnem listu $te-
vilka 113/2005 in je zadela veljati z dnem 31. 12. 2005.
Pa si poglejmo, kaksne spremembe nam je prinesla.

Za delovne izkunje se éteje delovna doba na de-
lovnem mestu, za katero se zahteva ista stopnja
izobrazbe in ¢as pripravnistva v isti stopnji izobrazbe,
pa tudi delovne izkudnje za katero se zahteva za eno
stopnjo nizja izobrazba, razen pripravniftva v eno
stopnjo niZji izobrazbi, Delovne izkudnje se doka-
zujejo z verodostojnimi listinami.

Javnega usluzbenca mora delodajalec varovati
pred dikaniranjem, groZnjami in podobnimi ravnanji,
ki ogroZajo opravljanje njegovega dela.

Prepovedano je vsako fiziéno, verbalno ali never-
balno ravnanje ali vedenje javnega usluzbenca, ki us-
tvatja sovrazno, ponizujode delovno okolje za osebo.

Javnemu usluZbencu je treba zagotoviti placano
pravno pomod, kadar je proti njemu uveden kazenski
ali odfkodninski postopek pri izvi$evanju javnih na-
log, delodajalec pa oceni, da so bile te javne naloge
tzvriene zakonito.

Doloébe, ki se nanafajo na kadrovski naért, ve-
ljgjo tudi za javne agencije, javne sklade, Zavod za
zdravstveno zavarovanje Slovenije, Zavod za pokoj-
ninsko in invalidsko zavarovanje Slovenije, Zavod
Republike Sloventje za zaposlovanje in Zavod Re-
publike Slovenije za Solstvo. Kadrovski nacrt sprejme
direktor za proracunsko obdobje dveh let.

Upravljavec Centralne kadrovske evidence je Mi-
niStrstvo za javno upravo.

V novell je omenjena razmejitev med uradniki in
drugimi javnimi usluzbenci. Uradniki so javni ushuz-
benci, ki v organih opravljajo javne naloge, sprem-
ljajoce naloge pa opravljajo strokovno-tehniéni javni
usluZzbencL.

V zvezi z varstvom pravic je zapisano, da je zoper
odloditev o pravici oziroma obveznostl 1z delovnega
razmerja in zoper krditev pravic iz delovnega raz-
metja dovoljena pritozba, ki ne zadrzi izvrditve
odloditve o pravici oziroma obveznosti iz delovnega
razmerja, razen ob prenchanju delovnega razmerja.
Javni usluZbenec lahko vloZi pritozbo v 8 dneh od
vroditve pisnega sklepa o pravici oziroma obveznosti
ozitoma v 8 dneh po izreku 15-dnevnega roka za iz-
polnitev obveznosti oziroma odpravo kriitve.

Ob imenovanju v drug naziv, napredovanju v visji
placni razred in premestitvi na drugo delovno mesto
se sklene aneks k pogodbi o zaposlitvi. Sklep se izda
javnemu usluZbencu, e ne soglasa z vsebino aneksa
k pogodbi o zaposlitvi.

Javal natecaj se vodi po splodnem upravnem po-
stopku, o izbiti ozitoma neizbiri se vsakemu kandi-
datu izda in vroci sklep.

Delovno razmetje za dolocen &as se lahko sklene
brez javnega natedaja in ne glede na to, ali je po-
sameznik opravil strokovni izpit, najve¢ za dobo pe-
tih let, z moZnostjo enkratnega podaljSanja. Z javnim
ushizbencem, ki sklene delovno razmerje za doloden
¢as, ni dovoljeno sklenit delovnega razmerja za ne-
dolo¢en ¢as na uradniskem delovnem mestu brez
javnega natecaja. Pripravnik, ki je izbran na javnem
natecaju, lahko po zakljuénem pripravnistvu sklene
delovno razmetje za nedolocen €as brez javnega na-
tecaja. V. d. je lahko imenovan brez javnega natecaja
za 6 mesecev, vendar pa mora izpolnjevati predpi-
sane pogoje.

Premestitev javnega usluzbenca iz strokovno teh-
ni¢nega delovnega mesta na uradnisko delovno me-
sto ni mogoda, ker je postopek izbire drugacen, pa
tudi pogoji za zasedbo delovnega mesta so drugacni.

Nadrejeni mora spremljati delo, strokovno uspo-
sobljenost in katriero javnih usluZbencev in vsaj en-
krat letno opraviti razgovor z njimi.

Ocenjevanje uradnikov bo uredil Zakon o sistemu
pla¢ v javonem sektorju.

Javni usluzbenec je lahko premescen na ustrezno
delovno mesto, za katero izpolnjuje predpisane pogoje
in ga je sposoben opravljat. Uradnika je mogoce
trajno premestiti le na uradnisko delovno mesto, razen
e gre za premestitev iz razloga nesposobnosti ali iz
poslovnega razloga. S soglasjem je mogoce uradnika
premestiti tudi na strokovno-tehniéno delovno mesto,
naziv mu v tem casu miruje, as opravljanja dela na
strokovno-tehniénem delovnem mestu pa se $teje v
napredovalno obdobje. Uradnika je moZno zacasno
premestiti na delovno mesto, na katerem se opravljajo
zahtevnejSe naloge v viSjem nazivu; imenovanja ni,
ampak mu za ¢as premestitve dolodijo pravice glede na
vi§ji naziv. Premestitev javnega usluZbenca brez
soglasja zaéne ulinkovad z dnem, ki je dolocen v
sklepu o premestitvi, vendar ne prej kot sedmi dan po
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vroditvi sklepa. Po poteku roka zaasne premestitve

ima javal usluzbenec pravico do venitve na delovno

mesto, na katerem je delo opravljal pred premestitvijo.

Pogodba o zaposlitvi javnega usluzbenca preneha,
Ce:

- uradnik ne opravi ustreznega strokovnega izpita,

- Ce je s pravnomocno sodbo obsojen za naklepno
kaznivo dejanje, ki se preganja po uradni dolz-
nosti, z nepogojno kaznijo ve¢ kot $est mesecev
Zapora,

- na drug nadin, ¢e tako doloda zakon oziroma
podroéni zakon, ki ureja delovna razmerja.

7 dnem prenchanja veljavnosti pogodbe o zapo-
slitvi uradniku ugasneta naziv in poloZaj.

Razlogi za redno odpoved pogodbe o zaposlitvi
oziroma premestitev iz poslovnih razlogov so zmanj-
fanje obsega javnih nalog, privatizacija javnih nalog,
ter organizacijski, strukturni, javnofinandni ali podob-
ni razlogi. Podlaga za ugotovitev razloga za prene-
hanje delovnega razmerja oziroma premestitev iz po-
slovnega razloga je sprememba akta o notranji
organizaciji in sistemizaciji delovnih mest. Odlocitev
o reotganizaciji je lahko sprejeta na ravni organa, za
organe drZzavne uprave pa odloca vlada. Reorgani-
zaciji mora biti priloZena obrazlozZitev, ki vsebuje cilje
reorganizacije, razloge za njeno izvedbo, analizo
delovnih opravil in delovnih postopkov ter $tevilo in
strukturo delovnih mest in $tevilo javaih usluzben-
cev. Z obrazloZeno reorganizacijo mora predstojnik
seznanitl reprezentativne sindikate v organu. Pro-
gram razrefevanja preseznih javnih usluZbencev po-
teka po dolo¢bah Zakona o delovnih razmerjih.
Uradnik se premesti na delovno mesto, ki se opravlja
v istem nazivu in za katero izpolnjuje pogoje ter je
zanj ustrezno strokovno usposobljen, ¢e je tako
delovno mesto v organu prosto; strokovno-tehnicni
usluzbenec se premesti na delovno mesto, ki je
ovrednoteno z najmanj enako osnovno placo in za
katero izpolnjuje pogoje ter je zanj ustrezno stro-
kovno usposobljen, ¢e je tako delovno mesto v orga-
nu prosto. Ce presefnega javnega usluzbenca ni
mogode premestiti, se mu lahko zagotovi poklicna
prekva]ifikacija ali dokvalifikacija. Ce uradnika ni mo-
goce prernestltl pod navedenimi pogo]l, ima pod
istimi pogojl pravico do premestltve na delovno
mesto, ki se opravlja v nazivu istega kariernega raz-
reda ali prvega ni:éjega kaﬁernega razreda Uradnik je
naziv, v katerem se lahko opravlja delo na delovnem
mestu, na katero je premesdcen. Ce premestitev ni
mogoéa, se ga uvrsti na interni trg dela. Ce v enem
mesecu ml moZna premestitev, se mu odpove po-
godba o zaposlitvi.

Redna odpoved iz razloga nesposobnosti nastopi
takrat, kadar javni usluzbenec ne dosega pri¢akovanih
rezultatov dela. Ce je bil javni usluzbenec preme$éen

iz poslovnega razloga, postopka ugotavljanja nespo-

sobnostl ni mogode uvest v prvih Sestth mesecth po

premestitvi.

Uradnik je nesposoben za poloZaj, ce:

- organ ali organizacijska enota, ki jo vodi, ne do-
sega pricakovanih delovnih rezultatov,

- na delovnem podro¢ju organa ali organizacijske
enote prihaja do ponavljajocih napak pri poslo-
vanju ali pride do teZje napake pri poslovanju.
Steje se, da uradnik ni nesposoben za polo#aj, &e je

s skrhnostjo dobrega gospodatja storil vse, kar je bilo v

njegovi pristojnost, da bi prepredil, odpravil oziroma

odvenil slabo delovanje oziroma napake. Steje se, da
organ oziroma organizacijska enota ne dosega pri-

¢akovanih delovnih rezultatov, ée ne opravlja dela v

dolocenih ali dogovorjenth rokih oziroma naloZenega

dela ne opravlja strokovno in kakovostno.

Predstojnik lahko redno odpove pogodbo o za-
poslitvi tudi v primery, ¢e javni usluZbenec ne iz-
polnjuje ved pogojev za delovno mesto, na primer
zatadi spremembe zakona, vendar pa mora javnemu
usluzbencu omogoditi, da v razumnem roku izpolni
pogoje za delovno mesto. Drugi dodatni razlog za
redno odpoved pogodbe je polna starost in polna po-
kojninska doba za upokojitev.

Vrednotenje jezikovnega znanja javnih usluZben-
cev po jezikovni lestvici EU

Skupni evropski jezikovni okvir — CEF, njegovo
polno ime je — The Common European Framework
of Reference for Languages — Learning, Teaching,
Assessments (Skupni evropski referenéni okvir uce-
nja in poucevanja jezikov — ucenje, poucevanje in
ocenjevanje). Vsebina CEF-a je predvsem referendni
okvir za opisovanje razlicnih sposobnosti, prepozna-
vanje razliénih ciljev udenja jezikov in razlaganje
razli¢nih ravni dosezkov. CEF ni dogmaticen glede
ciljev, sestavljanja ucnega nacrta ali razredne meto-
dologije. Ponuja vesto moZnosu, ki omogocajo opi-
sovanje specificnih tecajev ali izpitov glede na po-
drobnostl oziroma razlike z drugimi tecaji in 1zpitl
Pojem CEF so skupne referenéne ravni - to so
osnoval opisi, kaj lahko uporabnik jezika naredi na
$estih razli¢nih ravneh, od osnovne (Al, A2), srednje
(B1, B2) do visoke (C1, C2). Opisi so osnova za
oznake ravni, kot so "pre-intermediate, university
level, year 3" in omogocajo tzvajalcem tecajev raz-
loziti, kaj naj bi slulatelji znali na dolodeni ravni.
Primer opisa ravni Bl: razume bistvo vsakdanjih in-
formacij, pridobljenih pri delu, v oli, prostem casu
itd. Znajde se v vecini okoli$¢in, ki pogosto nastanejo
med potovanjem po drzavi, v kateri jezik govorijo.
K3j je bistvo informacij? Kdo ga dolodi? Ali je to, kar
je jasno nekaterim, jasno tudi drugim? Ali so oko-
liicine, ki nastanejo med potovanjem enth, enake
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tistin, ki nastanejo med potovanjem drugih? Kaksna
je vecina situacij? Zaradi tak$nih pomislekov so splog-
ni opisi lahko le okvirni. Pomembno je vedeti, da je
dolocitev Sestih ravni le del celote. Splodno doloditev
ravni podpirajo opisi palete drugih vrst znanja, ki
sestavljajo sposobnosti govorca na dolodeni ravnoi,

Osnovna merila za razvrstitev na Sestih ravneh so:

dojemanje, interakcija in ustvarjanje. Na vseh teh

podrodjih so razvili deskriptotje — opise sposobnosti.

Seznam komunikacijskih aktivnosti seveda ni vseob-

segajoé, vendar ilustrativni opisi podrodij in informa-

cije o metodologiji za doloditev ravni znanja pomagajo
uporabnikom CEF-a ugotoviti lastne potrebe. Seveda

CEF wvsebuje $e precej vec kot le opisana merila in

deskriptorje. To so le njegovo jedro.

Sredié¢e CEF-a so skupne referenéne ravni Te
tmajo $tevilne posebnosti:

- vsl opisi na lestvicah so pozitivno naravnani, nji-
hov namen je pokazati, da imajo tudi nizke ravni
ucenja jezikov svojo vrednost in veljavo;

- obi¢ajno jezikovno znanje opisujemo kot skupek
stirh  spretnostl: poslu$anje, branje, pisanje In
govor. Opisi CEF-a pa temeljjo na "dojemanju,
interakciji in posredovanju”. Posredovanje vklju-
duje prevode, interpretacije in druge nadine po-
sredovanja pomena. CEF dopuica razlikovanje
med govormim ustvarjanjem in govorno interak-
cijo. Spretnosti po CEF-u niso izolirane, ampak
se prepletajo;

- osnovna merila so temelj samoocenjevalne mreze,
ki s pozitivnimi opisi prikazuje ucinkovitost glede
na pet spretnosti, ki se nanaajo na tri podrodja.
To so razumevanje (poslusanje in branje), govor
(govorna interakcija, govorno ustvarjanje) in pi-
sanje;

- opisi ravni so neodvisni drug od drugega in se
nanagajo na dolocene jezike;

- njthov namen ni opisati sluateljeve sposobnosti
od sposobnosti zacetnika do sposobnosti tistega,
ki govorli materini¢ino. Raven C2 vsebuje opis
znanja sludatelja s kompleksnim znanjem jezika in
spretnosti, ki jih vecina govorcev, ki jim je ta jezik
materiniéina, nima;

- namen Sestih ravni ni razdeliti vsega sveta ucenja
jezikov na fest delov; delodajalci bodo potrebo-
vali le tri osnovne ravni, Sole, ki morajo oceniti
napredek, pa bodo teoreti¢no lahko ravni razdelile
na toliko podravni, na kolikor bodo hotele.

Povzetek

Novela Zakona o javnih usluzbencih sodi med
velike sistemske spremembe, ki si jih je Republika
Slovenija zadala v okviru prbliZevanja Evropski uniji,
in sicer posodobitev javne uprave, ki deluje po na-
celth zakonitosti, uc¢inkovitosti, usmerjenosti k upo-

rabnikom, strokovnosti in politi¢ne nevtralnosti. No-
vela citiranega zakona pomeni vzpostavitev sodob-
nega in preglednega usluizbenskega sistema, ki temelji
na standardih in nacelih, ki jih drzave Evropske unije
upostevajo pri oblikovanju pravanih ureditev sistema
javaih usluzbencev. Z uvedbo sistema javoih usluz-
bencev in uresniditvijo v praksi pa so se seveda po-
javili tudi novi pristopi pd upravljanju ¢loveskih virov
kot enega najpomembnejsih virov za zagotavljanje
delovanja sistema in doseganje postavljenih ciljev.

Skupni evropski jezikovni okvir ima naslednje
skupne referen¢ne ravnl - osnovna merla. To so
osnovni opisi, kaj lahko uporabnik jezika naredi na
$estih razliénih ravoeh od osnovne (Al, A2), srednje
(B1, B2) do visoke (C1, C2). Opisi so osnova za
oznake ravni, kot so pre-intermediate, university
level, year 3 in omogodajo izvajalcem tecajev raz-
loZit, kaj naj bi slufatelji znali na dolocent ravni
Lestvica od Al do C2 je precej jasnejia in jo vse bolj
uporabljajo za opisovanje in primerjanje ravoi v
okvitu enega jezika in med razliénimi jeziki.

Vsl opisi na lestvicah so pozitivho naravnani in
prikazujejo uéinkovitost glede na pet spretnosti, ki se
nana$ajo na tr podrodja. To so razumevanje (po-
sludanje in branje), govor (govorna interakcija, govor-
no ustvatjanje) in pisanje.

Jolanda Foxn

DRUGA MEDNARODNA KONFERENCA I-
CHORA V AMSTERDAMU, 31. AVGUST-2.
SEPTEMBER 2005

Prispevek je kratko sporodilo o tem, kako v ne-
katerth drZavah v arhivistiki odgovorno in razsodno
sprejemajo pomembne odlocitve. Kot vemo, je ar-
hivsko gradivo zelo pomembna premicna kulturna
dedis¢ina. V drzavah z dalj$o kulturno tradicijo kot jo
ima nasa (sistetmi druzbene ureditve se niso menjali)
sodeluje pri pomembnih odloditvah in oblikovanju
zakonskih aktov Sirck krog arhivistov in drugih
strokovnjakov, ki so povezani s stroko in jih zanima
arhivska problematika. Rezultat sodelovanja in sood-
lo¢anja, pa tudi timskega dela, je kvalitetnejée oprav-
leno delo, ki mnogokrat prepreci nepotrebne in ne-
§tete popravke in dopolnitve.

Naj povzamemo najzanimivejéi del te konference,
ki ga je predstavljal pogovor z nizozemskimi kolegi o
njithovi arhivski zakonodaiji, doloc¢anju gradiva, ki ga
je treba trajno hraniti, ter o prevzemanju le-tega. Vse
pomembne odloditve sprejemajo arhivisti s sodelova-
njem zgodovinarjev, pravnikov in ekonomistov. Ob
dolocenih problemih — razmeram in problematiki pri-
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merno povabijo k sodelovanju e druge strokovnjake,
kar je Se dodatno zelo pomembno pri sodobnih
zapisih (medijih). Ta proces je dolgotrajen, saj za-
konov, uredb ne spreminjajo "vsako leto" (npr. v
Ttaliji imajo arhivski zakon Ze od leta 1911). Konénih
odlocitev skupina strokovnjakov nikoli ne sprejme
hitro in nepremiilieno, moZnost za prescjo dajo tudi
drugim zainteresiranim posameznikom. Pred do-
konéno odloditvijo zadeve javno objavijo in omo-
godijo izraziti vsakemu svoje mnenje. Ce so pri-
pombe na radun objavljenega osnutka utemeljene, se
oblikovalei zakonov, uredb itd. znova sestanejo in
pretresejo. Na pripombe, tudi ¢e niso utemeljene,
nimajo neprimernih in neumestnih odgovorov, am-
pak skuiajo na kulturen in argumentiran nacin za-
govarjati svoje odlocitve. Utemeljene pripombe
posluajo, jih temeljito preudijo in po preudarku z
njimi dopolntjo ali pa spremenijo z ustreznimi po-
pravki dele besedila, ki so bili pomanjkljivi, nena-
tanéno formulirani ali preobseZaoi in jih uskladijo s
preostalimi zakonskimi akti in standardi itd. V pri-
hodnje bi kazalo tak nacin uveljavit tudi pri nas, kajti
v "poplavi” vsakdanjih obveznosti je na vseh, pa tudi
na arhivskem podrodju nujno timsko delo. Hkrati pa
bi se ob tej priloznosti spomnili tadi na starosto ar-
hivistike, interdisciplinarno $iroko izobraZenega
znanstvenika dr. Sergija Vilfana, ki se je strokovno
tzkazal na mnogih podroc¢jih in se je kot pravnik,
zgodovinar, athivist itd. znal povezati ter sodelovad s
slovenskimi in jugoslovanskimi strokovajaki. Svoje
znanje in izkuinje pa je plemenitil tudi na medna-
rodnem podrodju. Njegove strokovne ugotovitve so
spoétovali tudi tuji strokovnjaki. Clanke je objavljal v
reviji mednarodnega arhivskega sveta in svoje znanje
postedoval slufateljem na podiplomski arhivski $oli v
Marburgu na Lahni. Njegovo bogato sodelovanje pa
je obrodilo sadove v arhivski stroki in arhivski za-
konodaji. Poudarimo naj, da so bili zakonski akti, ps
oblikovanju katerih je sodeloval z dmgimi strokov-
njaki, pravno logi¢no formulirani, jedrnati in kratki,
Arhivistika kot stroka je v tistem ¢asu pridobila ugled.

Da prvi del prispevka ne bi izzvenel preved pe-
simistié¢no, moramo poudariti, da tudi pri nas deluje
zelo kooperativna skupina, in sicer pri oblikovanju
novega ratunalniSkega programa za popisovanje
arhivskega gradiva (v prihodnje obeta mnogo vec,
vendar je to odvisno od finanénih sredstev). Skupina
je kljub svojemu delu aktvno posegla v preobliko-
vanje zakonskega akta. 7 utemeljenimi pripombami
je prpomogla k delnemu preoblikovanju posameznih
¢lenov in morda tudi sprozila "plaz" soodlocanja in
timskega dela v arhivistiki.

Za konec prispevka pa le $e nekaj podatkov z
Mednarodne konference [-CHORA v Amsterdamu.
Pripravili so jo Univerza, Arhivska Sola in Nizo-
zemski in§titut za arhivistiko v Amsterdamu, potekala

je od 31. avgusta do 2. septembra 2005. Konference

so organizirane vsako drugo leto, prva je bila leta

2003 v Torontu, tretja pa bo leta 2007 v Bostonu. Na

leto$njem srecanju mednarodnih arhivskih strokov-

njakov so obravnavali teme Somdnosti na podrodin
arbivistike, Prilagodfjivost in sprejesje arbivske kulture (pri-
lagajane in prepgemanje arlivike &ulture),

Krovno temo so organizatorji na podlagl prispev-
kov razdelili na sedem vecjih podrocij:

- hramba gradiva drzav "kolonizatoric" in drzav, ki
so bile kolonizirane; hramba drzav "okupatoric”
in drzav, ki so bile okupirane;

- hramba gradiva v postkolonijalnih in postkomu-
nisti¢nih drzavah v povezavi s prejénjimi reZimi in
njihovi nadini hranjenja gradiva;

- mnacionalni vplivi na hranjenje mednarodnih in
multinacionalnih drzavnih in zasebnih (nedrZav-
nih} organizacij; nadini in sisterni hranjenja pre-
hajajo v druge deZele in kulture;

- mednarodne strokovne in arhivske mreZze podat-
kov in njihov vpliv na globalizacijo arhivistike
(kulture, teorije in sistema).

Predavatelji so bili: Tom A. Adami, Zohar Aloufi,
Masahito Ando, Jeannette A. Bastian, Bren Broth-
man, Terry Cook, Richard J. Cox, Astrid M. Eckert,
Donna Holmes, Pat Jackson, Randall C. Jimerson,
Eric Ketelaar, Agnes Lewe, Heater MacNeil, Laura
Millar, Anne Morton, Tom Nesmith, Margaret Proc-
ter, Ricardo L. Punzalan, Anthea Seles, Bernhard
Siegert, Mark Wolfe, Jane Zhang, Peter Horsman,
Agnes E. M. Jonker.

Na srecanju so osrednjo pozornost namenili in-
terkulturnim, vsenacionalnim pogledom, ki so vplivali
in $e vplivajo na hranjenje gradiva. Nekateri prispevki
na konferenci so prikazali zgodovinski razvoj arhi-
vistike, predvsem ameriske 1in angleske, ter njun med-
sebojni vpliv. Nekaj referatov je obravnavalo nekaj
pomembnih posameznikov, ki so vplivali od 19.
stoletja dalje na razvoj arhivske stroke. V okvir ob-
ravnavanja hrambe arhivskega gradiva so sodili re-
ferati, ki so obravnavali odnos drzav "kolonizatoric™
do drZav, ki so bile kolonizirane in pred prihodom
tujcev razen ustnega izroCila niso imele gradiva, ka-
krino so imele zahodne drzave. Omenjena sta njthov
odnos do gradiva, ki je nastajalo po prihodu kolo-
nizatorjev, in zanimanje zahodnih "razvitth drzav" za
ustno izrodilo, ki se je ohranilo v drzavah tako ime-
novanega tretjega sveta. V sklop hrambe arhivskega
gradiva in zanimanja zanj sodijo tudi prispevki o ar-
hivskem gradivu, ki je nastajalo med odkritjem Ame-
rike in po njem, na primer v spaniji in na Portu-
galskem. Za tovrstno athivsko gradivo, ki ga hranijo
angleski arhivi, pa obstaja precejénje zanimanje ame-
rifkih raziskovalcev, saj se je vedina anglesko govo-
recih prebivalcev v Ameriko selila prav od tod, ve-
¢inoma iz Irske.
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Arhivsko gradivo, ki je nastalo ob raznih vojnah,
tudi v zadnji na Balkanu, je postalo tudi dokazno
gradivo, ki mnogokrat mora interpretirati dolodene
dogodke, posebej nerazjasnjene medvojne operacije.
Med referate, ki opisujejo vojne razmere, sodi tudi
zanimiv nemski referat o delovanju nemskih arhi-
vistov v drugt svetovni vojni in o njthovi zivljenjski
usodi po vojai

Te mednarodne konference sta se udeleili Jelka
Melik in Aleksandra SerSe. Slovenijo in slovenske
athive (arhivsko mrezo) sta predstavili skozi &as s
plakatom. Plakat je zaradi zanimivosti nafe zgodo-
vine in estetskega videza privabljal mnoge udeleZence
in pozel priznanje. Plakat je bil predstavljen tudi s
powerpointom. Poleg slovenskega plakata sta bila v
preddverju konferencne dvorane predstavljena plaka-
ta Spanije in Nizozemske.

Aleksandra Serse
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Tehnicni in vsebinski problemi klasiénega in
elektronskega arhiviranja, Pokrajinski arhiv Mari-
bor 2006, 438 strani

V 5. zborniku Tehni¢éni in vsebinski problemi
klasinega in elektronskega arhiviranja so objavljeni
referati, nastali v akviru dopolnilnega izobrazevanja o
arhivistiki, dokumentalistiki in informatiki; potekalo je
od 5.—7. aprila 2006 v Radencih. Prspevki so napisani
v slovenskem, bosanskem, hrvadkem, stbskem,
nemékem ali angleSkem jeziku z izvlecki v jeziku
referata in v prevodu v anglegki jezik. Povzetki so v
angleskem, nem$kem ali slovenskem jeziku. Referati
so razdeljent v $tiri vsebinske sklope.

Zhornik je 1zsel pred posvetovanjem; naslov je
enak naslovu posvetovanja, v Mariboru (leta 2006).
Obsega 438 strani, iziel pa je v nakladi 350 izvodov.
Izdal in zaloZil ga je Pokrajinski arhiv Marbor.
Zbornik ima enako obliko kot predhodni; ovitek je
bel, prehaja v modro barvo. Na ovitku je slika ra-
cunalniSkega zaslona, na katerega je poloZena knjiga.
Na ovitku je naslov publikacije s krajem in letnico
tzida. Posamezne sklope prspevkov locuje list z
napisom sklopa in modro obarvanim $irokim robom.
Po svoji obliki je postal zbornik med udeleZenci
posvetovan] prepoznaven.

V prvem sklopu, sklopu Iy arbivske teorije in prakse,
teorije in prakse.

Prvega od povabljenih uwvodnih referatov je pri-
pravila in zelo dinamiéno predstavila Natasa Pirc Mu-
sar (Ljubljana), pooblaiéenka za dostop do informaci]
javnega znacaja; naslov je bil Dostop do informacii jarnega
sialgia kot pravica in dolipost — novesti, ki fih prinafa
novels sakona o dostopu do informacy jovnega padaia in
sakon o informaciiskem pooblasience, K temelinemu na-
elu prostega dostopa do informacij javnega znacaja
niso zavezane le tri skupine dokumentov, ena med
njimi so t. 1. izkljuditve. Novela ZDIJZ je uvedla zgolj
eno in sicer arhivska gradiva, to pomeni, da tega
zakona kar zadeva dostop do arhivskih gradiv ne
uporabljajo. Kljub temu pa so arhivi zavezanci po
ZDIJZ, saj so v svojem preostalem delovanju zave-
zani k transparentnosti, recimo na podrodju javnega
narocanja, pla javaih usluZzbencev.

Dr. Miro Cerar (Ljubljana) je pripravil drugega od
uvodnih povabljenih referatov. Naslov je bil 1arszuo
osebnih podatkoy — med informaciisko sasebuostio posames-
nika in_jarnim interesom. N prispevku so predstavljene
nekatere temeljne plati razmetja med pravico do

informacijske zasebnosti (varstvo osebmih podatkov)
ter pravico do dostopa do pridobitve informacij
javnega znacaja. V zvezi s pravnim refevanjem kolizij
med obema pravicama sta poudatjena pomen enotne
pravne prakse ter uporaba nacela sorazmernosti.

Vladimir Drobnjak (Koper) je pripravil referat z
naslovom O nujnosti vsestranskega  odpiranja  arbivske
siroke. V njem navaja, da smo v zadnjih letih price
zahtevam po Sirjenju podrocij athivske stroke ne
glede na naso pripravljenost in Zelje. Hkrati pa si tudi
ustvarjalci gradiva vse bolj Zelijo nade stalne stro-
kovne podpore v smishi dobre svetovalne sluzbe, ki
bi bila ves ¢as navzocda na terenu. Tu so $e zahteve po
hitrejfem informacijskem odpiranju, po vedji prepo-
znavnosti v kulturnem okolju, delu z mladimi in tako
naprej. Edina refitev za vse te izzive je vsestransko
odpiranje arhivske stroke.

Naslednja referenta sta bila iz Zagreba, Stjepan
Cosi¢ in Vlatka Lemi¢. V prspevku z naslovom Obé
kovanfe uloge i planiranje rada driavnih arbiva u suvremenom
okrugenjy navajata, da so arhivi prlagodili svoje
delovanje zahtevam sodobne druzbe in da so na to
vplivali razvoj tehnologije in SirSe druzbene spre-
membe. Za izpolnitev naloge posrednika med razis-
kovalci, upravo in znanostjo bi morali moderni arhivi
uresnifevatl tradicionalno vlogo varuha spomina z
informacijsko vlogo in aktivnim servisiranjem javne
uprave. V referatu avtorja osvetljujeta posamezna po-
slovna podrodja delovanja athiva — kulturno, znan-
stveno, upravno in servisno dejavnost v sodobni
druzbi.

TEHNIENT [N VSEBINSKI PROBLEMI

ELASICREGA IN ELEKTRONSKEGA

ARHIVIRANTA
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Der Entwarf fiir ein Steirisches Landesarchivgesets, Ein
Zwischenbericht, je naslov referata Petra Wiesfleckerja
{Gradec). V njem predstavlja osnutek Stajerskega ar-
hivskega zakona za Zvezno deZelo Stajersko, ki sta ga
s kolegom zadela pripravljati leta 2002, Zdaj osnutek
presojajo pravnd strokovnjaki. Osnutek je razdeljen na
§tiri dele. Prvi del prinasa osnovna dolocila, drugi del
je namenjen deZelni arhivski sluzbi, tretji ureja arhiv-
sko sluzbo $tajerskih obéin in drugih organizacij, ce-
trti pa prina$a kazenske dolocbe in dolocbe o pravai
zasditi.

Referentka Amira Schovié¢ (Sarajevo) je pripravila
prispevek o zakonodaji z naslovom Arkinsks gakono-
davstvo Bosne i Hercegovine od 1990 do 2005 godine, Pred-
stavila je predpise, ki so regulirali arhivsko dejavnost v
Bosni in Hercegovni v letth od 1990 do 2005 s kratko
obrazloZitvijo predpisov in posebnim poudarkom na
ustavnih reditvah in arhivski sluzbi Federacije Bosne
in Hercegovine.

Sodobra arbivska shigha v Evropi je naslov referata
Zdenke Semli¢ Rajh (Maribor). V njem poudatja, da
imajo vse drzave Evropske unije svoje nacionalne ar-
hivske sluibe, da pa te nikakor niso enako organi-
zirane in ne delujejo na enak nacin. Tako je orga-
nizacija arhivske sluZbe v posameznih driavah odsev
politi¢ne in kulturne zgodovine ter tradicije. Avtorica
v svojem prispevku predstavlja organizacijo arhivskih
shizb v nekaterih evropskih drzavah in organizacijo
arhivske shizbe Evropske unije.

Prispevek za posvetovanje je pripravil tudi Azem
Kozar (Tuzla). Naslov je bil Ubga i spalai kalturms-
bistorijskog nasljeda u kulturnof i obragovnsy politici Bosne i
Hercegovine, V njem navaja, da je zaradi ved stoletij
trajajocih zgodovinskih okolid¢in in uni¢enja med
agresijo v letth 1992-1995 kulturnozgodovinska de-
dis¢ina Bosne in Hercegovine danes fragmentarna. In
kot taka ima nenadomestljivo vlogo pri osvetlitvi
bosansko-hercegovske zgodovine. Vendar postday-
tonske vladajoce strukrure $e vedno niso prepoznale
njene pomembnosti za kulturo in znanost, oziroma za
vse ravni izobraZevanja. Samo organizirano sodelo-
vanje vseh uporabnikov kultumih dobrin lahko po-
vzrodt spremembe na tem podrodju s pomodjo in
podporo mednarodne skupnosti, ¢e ne drugace, vsaj s
sprejetjem mednarodnih pravil in standardov za po-
slovanje oblasti.

Referat z naslovom Prilyg pognavaniu sustava dréavne
uprave # Republici Hrvatskoj od 1990. do 2005. godine sta
pripravila Zivana Hedbeli in Damir Boras (Zagreb). V
njem so najosnovnejdi podatki o spremembah v dr-
zavni upravi v Republiki Hrvagki od leta 1990 do leta
2005. V osnovnih obusih so prikazani zakon o sestavi
drzavne uprave, zakon o vladi Republike Hrvaske,
relevantni predpisi o vladath uradih, zakon o vzpo-
stavitvi in  dejavnosti osrednjih  organov  drzavne
uprave ter uredba o vzpostavitvi Zupanijskih uradov.

Zarko Strumbl (Tjubliana) je pripravil referat z
naslovom Klasifikaciiski nadrii — pmb/efm, ki se pojaviiaje
pri specifiinih wpravnih argamb V njem je opozorl na
tezave, ki se po]avlja]o pri uporabi obvezne pet $te-
viléne klasifikacije pri upravaih organih, saj vsako leto
nastane ved kot milijon dokumentov. V zvezi s tem je
nakazal tudi moZne resitve.

Boki bramenja v nadrin  Rlasifikaciiskih snaker ga
wpravme enote je bil naslov referata Ernesta Mencingerja
(Ljubljana). V njem poudatja, da rokov hrambe ni
mogoce obravnavati lo¢eno od nacrta klasifikacijskih
znakov, saj je Sele uporaba tista, ki pokaZe smiselnost
doloenih znakov in opisov ter kot posledico tudi
rokov hrambe. Trenutno veljavni enotni nacrt kla-
sifikacijskih znakov z roki hrambe za upravne enote v
Republiki Sloveniji je izdal minister za javno upravo
na podlagi okvira nadrta klasifikacijskih znakov, spre-
jetega v okviru Uredbe o upravnem poslovanju
(Uradni list RS $t. 20/2005, 106/2005) in Navodila
Arhiva RS za dolofanje rokov hranjenja doku-
mentarmega gradiva organov javne uprave (Uradni list
RS, §t. 81/2005).

Hedvika Zdove (Celie) je predstavila referat Enotni
klasifikaciirki  nadrt gm Sapwoupravee lokalne  skupnost,
Poudarila je, da obdine opravljajo lokalne zadeve
javnega pomena. Lokalne skupnosti morajo imeti za
upravno poslovanje izdelan lasten klasifikacijski nacrt.
7 namenom, da se upravno poslovanje celotne dr-
Zavne uprave in lokalnih skupnosti poenoti, je mi-
nister pristojen za lokalno samoupravo in regionalni
razvoj 5. decembra 2005 v soglasju z ministrom,
ptistojnim za javno upravo, Izdal enotni nadrt kla-
sifikacijskih znakov z roki hrambe samoupravnih lo-
kalnih skupnosti v Republiki Sloveniji.

Naslednji referent Muhamed Musa (Sarajevo) je
dal svojemu referatu naslov Prexsimanje arbiveke grade
imalaca — Siedgievi § Ekvidaciie firmi. V njem je predstavil
problematiko prevzemanja athivskega gradiva podjertij
v stecajih in likvidacijah. Predstavil je zakonsko
podlago za stecaje in likvidacijo, arhivsko zakonodajo
in aktivno sodelovanje pristojnih arhivov pri stecajnih
postopkih.

Koriftenje arbivke grade — Stanje @ moguinesti Istorgskog
arbiva Sany'ew je naslov referata Sedajlije Gusi¢ (Sa-
ra]evo) V njem opozatja na stanje in moznosti, ki jih
imajo uporabniki arhivskega gtadwa v zgodownskem
arhivu v Sarajevu. Prikazano in analizirano je delo z
uporabniki arhivskega gradiva v njihovem arhivu, pri
tem pa so poudarjene nekatere pozitivne izkudnje in
hkrati Zgoda problematika.

Leopold Mikec Avberfek (Matribor) je pripravil
referat z naslovom Uporaba esebuih in druinskib fondoy
pri sranstwenoragiskovalners deln v avbive, V njem pou-
darja, da je uporaba arhivskega gradiva za znanst-
venoraziskovalne namene zanimiva in hkrati speci-
fina glede na vsebino in pojavnost gradiva. Kores-
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pondenco, belezke, zapise, vizitke, fotografije in dru-
go gradivo je ob delni urejenosti arhivskega gradiva
tezko pregledovatl in reproducirati, Rezultati razisko-
vanja pa so nadvse zanimivi, saj so dokumenti na-
stajali pri privatnih ustvarjalcih arhivskega gradiva.
Prikaz dela treh raziskovalcev v arhivu kaze njihovo
sposobnost za uporabo zahtevnega arhivskega gradi-
va v znanstvenoraziskovalne namene.

S sodelavko Sabino Lesnik je Leopold Mikec Av-
beriek (oba Marbor) prpravil referat z naslovom
Ratunalnisho evidentiranje uporabe fondov in ghirk arbiv-
skega gradiva s nporabo programske opreme COBISS2/
Izposoja. V prispevku so predstavljeni postopkd, ki jth
tzvedejo v diralnici Pokrajinskega athiva Maribor za
pripravo letnega porodila o uporabi fondov in zbirk
arhivskega gradiva za znanstvenoraziskovalne name-
ne. Predstavljena je moZnost uporabe postopkov za
pripravo letnega porocila s prilagojeno uporabo pro-
gramske opreme COBISS2/Izposoja; objavliene so
tudi nekatere oblike prikaza in vrednotenja dela v
¢italnici v obliki grafov, ki nazoro predstavljajo
pestrost dela tako uporabnikov kot tudi odgovornih v
Citalnici ter slub, ki s pripravo gradiva tehniéno pod-
pirajo postopek raziskovalnega dela v ¢italnici.

Radrovska problematika arbivske slughe Bosne i Herve-
govine je bil naslov referata Tzeta Sabotica (Tuzla). V
njem je poudaril, da je eden od Zgocih problemov
athivske sluzbe v Bosni in Hercegovini pomanjkanje
usposobljenih arhivskih delavcev, to pa se zelo pozna
pri stanju in zad¢it arhivskega gradiva in gradivu, ki
ga 7e hranijo v arhivih, kot tudi gradivu, ki nastaja pri
ustvarjalcih arhivskega gradiva. Kadrovski problemi
s0 danes zavora uspesnega razvoja arhivske sluzbe in
arhivistike v celoti. Za resitev kadrovskih problemov,
ki jih je potrebno odpraviti, je nujno redno izobra-
Zevanje oziroma nenchno vzgajanje arhivskih kadrov
na vseh ravneh.

Diemila Ceki¢ (Sarajevo) je pripravila referat z
naslovom Strula gpanja @ wslvi sticanja vanja —
prakiina iskasiva. Avtorica v prspevku predstavlja
problematiko strokovnih nazivov v arhivski sluzbi.
Prikazala je kratko zgodovino zakonskih predpisov za
to podrodje in primerjala primerjavo predpisov iz
razlinih obdobij s poudarkom na pogojih za prido-
bitev strokovnih nazivov in nadinu pridobitve. Pou-
darila je pomanjkanje moznosti za redno izobraze-
vanje strokovnega kadra v sistemu izobraZevanja s
poudarkom na potrebi po izobrazevanja za delo v
obdobju novih informacijskih tehnologij.

Sabina Le$nik (Maribor) v referatu Mariborsko gos-
podarstve skosg forografiki objektiv predstavlja fotografije
kot zanimivo in posebno arhivsko gradivo v nekaterih
fondih gospodarstva, ki jih hrani Pokrajinski arhiv
Maribor. To so Jeklotehna Marbor, Konstruktor Ma-
ribor in Tovarna avtomobilov in motorjev Maribor.
Opisant so nacin predaje gradiva in urejenost gradiva

ob predaji ter strokovna obdelava gradiva, materialno
varovanje in uporaba gradiva v arhivu.

V drugem sklopu, Avdispigualni arbivi, so trije refe-
rati, ki osvetljujejo novosti v tej problematiki.

Referat z naslovom Delo ispbradevalnepa sredifia
RTV Shvenija je pripravil Aleksander Lavrenéié (Ljub-
Lana). V njem predstavlja delo Izobrazevalnega sre-
dis¢a RTV Slovenije, ki organizira programe izobra-
Zevanja za vse delavce RTV Slovenija. Delavci arhiva
TV Slovenija so se udeleZili posameznih programov
izobrazevanja, tako splognih (tuji jeziki, racunalni§evo)
kot tudi strokovnih (materialno varstvo filmskega
gradiva, delo s filmom v filmskem laboratoriju, mon-
taza filma, delo v digitalnem okolju). Poseben del
predstavlja izobraZzevanje za delo z digitalnimi mediji,
ki obsega mdi izobraZevanje delavcev brez arhivi-
sti¢ne 1zobrazbe za delo v digitalnem arhivu in digi-
talno arhiviranje.

Branko Bubenik (Zagreb) je predstavil svoj zani-
mivi nov projekt Medunarodna akademija sa sastin AV
dokumentaciie. V njem je prepridliivo in strokovno
utemeljeno pojasnil razloge in cilje za ustanovitev izo-
brazevalne organizacije, specializitane za strokovno
izobrazevanje arhivistov za avdiovizualna sredstva v
drzavah v razvoju. S tem je napovedal svoje delo tudi
po zakljucku dela v athivu HTV.

Marta Rau Seli¢ in Aleksander Blaznik (Ljubljana)
sta govorila o problematiki filmskih arhivov v referatu
Slovenska filmska dedifling bimalajskibh podvigov v Sh-
venskem filmskem arbive pri Arbive Republike Slovenije. V
njem pravita, da Slovenski filmski arhiv pri Arhivu
Republike Slovenije hrani vecino alpinisti‘ne filmske
dedi$¢ine kot zelo dragocen dokument za prenéevanje
zgodovine slovenskega in svetovnega alpinizma. V
¢lanku nas avtorja seznanjata z alpinisti — amaterskimi
snemalci in njthovimi filmi, ki so jih posneli v izjemno
tezavnih razmerah. Opozarjata, da mora arhiv za
filmsko dedis¢ino, ki zahteva posebne razmere za
hranjenje, zagotoviti financne, tehni¢ne in kulturne
moZnostl: to bo omogodilo ustrezno skib zanjo in
predstavitev SirSemu ob¢instviL.

V tretjem sklopu, sklopu Materiaine varsive arhiv-
skega gradiva, je osem referatov, ki osvetljujejo to te-
meljno arhtvsko problematiko tudi na podlagi medna-
rodno primerljivih izkuen;.

Jozef Hanus, ki je referat predstavil, Svetozar
Katusicak, Michal éeppan, Emilia Hanusova, Vladimir
Bukovsky (vsi Bratislava) so pripravili prispevek z
naslovom Preservation of culinral heritage: Recent sitnalion
in edncation in the Slovak Republic. V njem poudarjajo, da
je varstvo kulturne dedii¢ine tesno povezano s kako-
vostjo izobraZevanja na omenjenem podrocju. Pr-
spevek prinasa informacije o razlicnih vrstah tecajev
za arhiviste, knjizni¢arje, konservatorje, restavratorje
in specialiste za konservacijo arhivskega in knjiz-
ni¢nega gradiva ter kulturne dediséine.
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Marjeta Cerni¢ in Jedert Vodopivec (obe Ljub-
Yjana) sta pripravili referat Sheenska arbivska fakovost
papiria, kariona, kepenke in valovitega kartona. V prispevku
predstavljajo zahteve po standardni kakovosti mate-
rialov iz papirja, kartona in lepenke v Slovenij, ki
vkljucujejo nacionalni znak za "Slovensko arhivsko
kakovost SAK (20) ISO 9706". Nacionalni arhiv in
sorodne institucije so odgovorne za zagotavljanje
trajne kakovosti dokumentnega gradiva pri uporabi
materialov, ki zagotavljajo dolgotrajno h.tan]en]e in
za$éito. Nijihova naloga je aktivno sodelovati pri ra-
zvoju in ponudbi novih proizvodov, ki ustrezajo
standardom za arhivsko kakovost.

Stanka Grkman, Marjeta Cemié¢ in Jedrt Vodo-
pivec (vse Ljubljana) so pripravile referat z naslovom
Vpliy pogojer hranjenfa papirniikib viaken na lastnosti
papiria. V njem navajajo, da so z raziskavo ugotavljali
vpliv hranjenja mletih vlaken v zamrzovalniku in
sufenja na zraku na spremembo lastnosti vlaken in
paplr]a Rezultati so pokazali, da je vpliv zamrzovanja
in sufenja na spremembo lastnosti celuloznih viaken
zelo velik, saj se v veliki meri poslabgajo vezivne spo-
sobnosti vlaken in vplivajo predvsem na poslabsanie
mehanske odpornosti papirja. Pri restavriranju in
konserviranju poskodovanega gradiva je nujno po-
trebno uporabljati viakna, ki so pripravljena in hra-
njena po standardnem postopku.

Nekdanji direktor Arhiva Jugoslavije Jovan Popo-
vi¢ (Beograd) je za letodnje posvetovnje pripravil re-
ferat z naslovom Iskustvena sagnanja o uneopboduim do-
padim aftivnostivg 1 akeijara u medinnarodnim okvirima,
kofe arbivi freba da predusimain ga shilaf rata ili agresife 5
ciffers spatavanfa arbivike grade { drugib pokretnih kulturnih
prednosti; to je sicer pogosta tema referentov, ki so
doziveli vojno po razpadu nekdanje Jugoslavije. Avtor
v referatu predstavlia dejavmost, ki jih je opravil
Arhiv Jugoslavije med agresijo NATA na Zvezno
republiko Jugoslavijo od 23. marca do 11. junija leta
1999. To izkudnjo je v referatu Zelel prenesti pred-
stavintkom drZavnih in drugih athivov drzav na tem
posvetovanju in bralcem zbornika posvetovanja ter
postedno vsem arhivom, da bi zadcitih arhivsko gra-
dive ob morebitni agresiji — vojni, saj je, Zal, mozna
tudi v prhodnosti.

Prav tako je referat o za$¢iti gradiva pripravil Bo-
risa Radovanovié (Kragujevac); naslov je bil Zaitita
arbifektonske arbivske gradje u arbivima n Srbjii. V njem
predstavlja problematiko specifiéne zvrsti arhivskega
gradiva gradbene dokumentacije, ki jo hranijo srbski
arhivi in sicer predstavlja v vsaki drzavi kljuéno sku-
pino kulturne dedid¢ine. Tovistno athivsko gradivo
ima veliko zgodovinsko vrednost, saj v njem najdemo
dragocene podatke za raziskovanje urbane zgodovine.
Zaradi pomembnih dejavnikov, ki jih predstavlja, in
zaradi njenih posebnih oblik materiala jo je potrebno
posebno varovati in ji dodeliti poseben status kot tudi

razmere za hranjenje, da bi gradivo lahko ohranili v
izvorni obliki,

Milena Gasi¢ in Muhamed Musa (Sarajevo) sta
pripravila referat z naslovom Ulsga arbiva # zaititi ar-
hivske grade fkod stvaralaca i imalaca, v katerem pred-
stavljata problematiko zascite arhivskega gradiva pri
ustvarjalcih in lastmkih gradiva. Opozarjata na nepo-
polno zakonsko ureditev; zakoni niso usklajeni s pro-
blemi, ki jih imajo ustvatjalci athivskega gradiva na
terenu.

Nasledniji referat v tem sklopu je pripravil Gabor
Breinich (Budimpesta) z naslovom Erfabrungen mit dem
nenen Archivgebdnde der Hauptstadt Budapest. 'V njem
predstavlja izkusnje pri zidavi arhiva v glavnem mestu
Budimpesita s skupno uporabnoo povrsino 23.440 m?,
Skupna zmogliivost za hranjenje gradiva je trenutno
52,400 tm z 12 mesti v ¢italnici; novi arhiv so gradili v
letih 2002-2004.

Zlatko Vezjak (Maribor) je pripravil zadnjt referat
za to poglavie, in sicer z naslovom Varevanje — tre-
sorski prostort in vrata v wigjih varnostneh stoprfah, 'V njem
je predstavil osnove pojma trezorski prostor, navedel
je namen uporabe, definicijo, delitev glede na vrsto
graditve, zagotavljanje kvalitete, preskusanje in certi-
ficiranje in na kratko nakazal moZnost uporabe v ar-
hivski stroki.

V cetrtem sklopu, sklopu Informatika, je Stirinajst
referatov o problematiki elektronskega arhivirania;
osvetljujemo jih na podlagi mednarodno primerljivih
izkuien;.

Tako je v uvodu predstavila referat Jacqueline
Slats (Haag); referat je preveden v sloven$cino in ima
naslov Stroski brambe digitalvegn gradiva — Costs of digital
preservations.

V prspeveku opisuje razline finanéne kazalce
digitalne hrambe v digitalni obliki, pri tem pa se je
osredotodila na primerjavo financnih strofkov za raz-
li¢ne nadine hrambe, ki so jih je raziskovali v testnem
okolju. Prikazala je tudi seznam kazalcev, ki vplivajo
na skupne stroske za hrambo. Predstavila je racunski
model v excelu, na podlagi katerega je mogoce izra-
cunati skupne stroske za hrambo ter izvest pri-
merjavo stroskov, ki so potrebni za uvedbo razliénih
nacinov hrambe.

Naslednji referent je bil Stanko Cufer (Ijubljana) z
referatom Problematiba arhiviranja v s projektirania
sistemoy Ja elektronsko upravianfe dokumento in arbivov. V
njem opozatja na sistematiCen pristop pri projek-
tiranju in opredelitvi vsebine projekta. Sistem za elek-
tronsko upravljanje dokumentov in arhiva kot njego-
vega podprojekta. Obravnava glavne dejavnike in
graditelje projekta sistema za elektronsko upravljanje
dokumentov ter podaja usmeritve za opredelitev le
teh. Poudarek je na procesnem pristopu pr povezo-
vanju delovnih nalog, ter nosilcev in izvajalcev nalog,
sredstev, dokumentov, podatkov in informacij, ter
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sistemskem pristopu pri dolocanju ciljev in naérto-
vanju sistema za elektronsko upravljanje dokumen-
tov. Avtor priporo¢a uporabo mednarodnih stan-
dardov in direktiv.

Referat je pripravila tudi Nada Cibej (Koper), in
sicer referat z naslovom Nawodile sa arbiviranje eiek-
tronskega arbivskega gradiva. V njem navaja, da so opo-
zorla na nujnost definiranja poslovaih procesov in
postopkov pred uvedbo informacijske podpore pri-
loZnost, da se arhivska stroka dejavno vkljudi v proces
predpriprav pri ustvarjalcih. Naédin vkljucevanja je
tudi izdelava navodil, ki bodo ustvarjalce opozarjala
na pomen e-arthiva in jim pomagala pr oblikovanju
zahtev za ustrezno informacijsko podporo. S tem
arhivska stroka lahko prepreci nestrokovno ravnanje
z gradivom v nastajanju in se izogne problemom pri
kasnejéih prevzemih.

Zoltin Szatucsek (Budimpeita) je predstavil refe-
rat z naslovom Expulsion of ethnic German frop Hungary
— The fate of the records and a dalabase. V njem pred-
stavlja arhivsko gradivo, ki so ga pred nekaj led od-
krili v madZarskem uradu za imigracije in narodnosti,
ko so nasli serijo starih vpisnic. Po preuéitvi najdenih
virov je bilo ugotovljeno, da gre za poimenski seznam
Nemcev, ki so jih v letu 1948 izgnali iz MadZarske.
Kljub tezavam pri akcesiji, popisovanju in zagotav-
Jjanju dostopnosti tako digitaliziranega kot original-
nega gradiva na papifju so lahko oblikovali nekaj
sklepov.

Ikusuje pri oblikovanju e-arbiva v komunakem podietin
je v svojem referatu predstavil Bojan Erker (Maribor).
Avtor v svojem ptispevku predstavlja izkuinje pd
uvajanju e-arhiva v komunalnem podjetju Mariborski
vodovod. Brez kakovosmega informacijskega sistema
in mformacijske zrelosti okolja lahko ambiciozen
projekt hitro zbledi. V njegovem podijetju e-arhiv
dozivlja razcvet Sele s koncem zgraditve sodobnega
informacijskega sistema; do tega pa vodi kar trnova
pot.
Danijel Boldin (Ljubljana) je imel referat z na-
slovom Digitalui arbiv gemfiifkega katastra. V njem je
predstavil dejavnosti na Geodetski upravi Republike
Slovenije, ki potekajo Ze od leta 1999 v zvezi s pre-
nosom podatkov arhiva zemljikega katastra v digi-
talno obliko. Na osnovi ved Studyj so pdpravili vrsto
dokumentov, ki dolo¢ajo metodologke in tehnoloske
standarde digitalnega arhivskega gradiva. Izhodiica
zasnove digitalnega arhiva izhajajo iz potrebe po
hitrejSem, vecuporabnitkem dostopu do podatkov
arhiva, moZnostjo za iskanje dolodenih skupin po-
datkov, razli¢nih nacinov tiskanja, laZjem posredo-
vanju podatkov ipd. V prispevku so opisani zasnova
sistema, njegov namen in cilji, prikazani pa so tudi
dosedanji rezultati dela.

Naslov referata Staska Vesligaja (Maribor) je Kom-
plekitnost  geoinformatike: Podathovne bage, kartfografija,

metapodatki v bkaini skuprosti. V njem opisuje osnove
geografskih informacijskih sistemov ali na kratko
Geoinformatike, s pomocjo katerih racunalnifko ob-
dehyemo prostorske podatke. Na kratko so opisani
logika zgradbe prostorskih podatkov — geopodatkov
in primeri formatov ASCII, primernih za arhiviranje.
Na podlagi geopodatkov lahko ob pomodi program-
skega orodja GIS preprosto izdelamo kartografske
podlage. V ¢€lanku je prikazan tudi seznam lokalnih in
drzavnih podatkov v mestni ob¢ini Maribor in podan
ptitner opisa metapodatkov.

Bons Herman (Marbor) je podal referat z na-
slovom Igzivi digitalnilb filmskil arbiver v profektn i2010-
digitatne knjigpice. V njem poudatja, da se filmski athivi
soofajo z na videz nepremagliivimi teZavami v novi
digitalni dobi, saj digitalizacija filmskega traku, ob-
delava in obvladovanje tako obseznih podatkov pred-
stavljajo $e ne kartografirano obmodje digitalnega ar-
hiviranja, $e posebej v luéi projekra 2010 — pan-
evropske digitalne knjiZnice.

Miroslav Novak (Maribor) je pripravil referat z
naslovom Arbivistidni poghdi na besedilne, nebesedilne in
kombinirane podatkovne hirke. Avtor v prispevku ugo-
tavlja pomen besedilnih, nebesedilnih in kombini-
ranih podatkovnih zbirk za arhivsko teorijo in prakso.
Na podlagi teoretinega modela sledi transformaciji
procesov In stanj realnega sveta v zapise arhivske
vtednosti in v njihova informativna pomagala. Pri
tem ugotavlja, da s teoretiénega, strokovnega staliiéa
ni mogoce govoriti o Cistth besedilnih podatkovaih
zbirkah. Obstajajo zgolj kot teoretiéna kategorija. Na
drugi strani pa se popolne nebesedilne podatkovne
zbirke pojavljajo le v manj$i meri. Se najveckrat v
praksi najdemo kombinirane podatkovne zbirke, ki
vsebujejo elemente tako besedilnih kot tudi nebese-
dilnih podatkovnih zbirk. Avtor konéuje z ugotovit-
vijo, da bo v prhodnje potrebno aktualne arhivske
strokovne probleme redevati predvsem s stalii¢a ob-
ravnavanja nebesedilnih in kombiniranth podatkovnih
zbirk s posebnim poudarkom na njihovih elektron-
skih pojavnih oblikah.

Mateja Gomboc (Maribor) je predstavila referat z
naslovom Zavedanje o nufnosti arbiviranja narafia — 17
Slovenji je bile o digitalizaciii napisanega in povedanega Fe
toliko, da viasih kar pozabimo, kaf je njegovo bistvo — po-
enostaviti ravnanfe 3 dekumentacifo v ustrespih varnosinib
razmerab. V njem avtorica v treh poglavijih predstavlja
ustrezno tehnologijo skeniranja in obdelavo gradiva
za digitalizacijo. Navaja zahteve, ki jim mora zadostiti
strojna in programska oprema, ter moZnost, ki jih
ponuja trg. Poudarja pomembnost varnosti med po-
stopkom digitalizacije in ob uporabi digitaliziranega
gradiva. Hkrati pa predstavlja tudi novosti, ki omo-
gocajo doseganje odli¢nih rezultatov postopkov digi-
talizacije.

Naslednji referent je bil Miroslav Milovanovi¢
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(Ljubljana); njegov prispevek je imel naslov Problkmi
pri shranjevanju podatkoy — wved podatkor vel prostora. V
njem je opozorl, da se vsak dan srecujemo s pro-
blemi, kako uéinkovito shranjevati digitalizirane do-
kumente, (vendar pa moramo bitl pozorni tudi na
probleme, ki nas $e ¢akajo v prihodnosti} in kako se
prilagoditt spremembam. Reditve kompleksnost taks-
nega procesa sprejemamo vsak dan, zato imamo
moznost preizkudanja, katera je najprimernejia za
uvedbo v poslovne sisteme, s katerim bomo delovali
z digitalizacijo.

Tomaz KaluZza (Ljubljana) je predstavil referat z
naslovom Upoeraba in problematika sodobnily medijer 2
dolgorodng branjenfe e-vsebin. V njem obravnava proble-
matiko medijev, primernih za dolgoroéno hranjenje
elektronskih vsebin. Opisuje medije, ob primem pa
predstavi nadvse zanimivo tehnologijo, uvedeno v
arhivski sistem podjetja MFC&L d. 0. 0.

Referat o elektronskem arhiviranju je pripravil
tudi Ale$ Kalan {Ljubljana); naslov je bil Vpke infor-
maciske tebnologife v procesn pretvorbe dokumentacie v di-
gitalno obliko in arbiviranja. V prispevku obravnava
strojno in programsko opremo, potrebno za prehod
iz klasi¢nega v elektronsko arhiviranje. Opozoril je na
arhivsko zakonodajo, ki je zacela veljati v dneh po-
svetovanja ter ponudbe tako opreme kot ponudnikov
za arhiviranje.

Joze Skofljanec (Ljubljana) in Miroslav Nowvak
(Maribot) sta skupaj pripravila in izmenjaje predsta-
vila referat z naslovom Izhodifia strategije in akcijrkega
nadrta igpedbe elektronskesa arbiviranja v slovenskih javnib
arhivih. Avtorja v prispevku predstavljata osnovne
smemice strategije in akcijskega naérta za izvedbo
elektronskega arhiviranja v slovenskih javnih arhivih,
Kot temelj strokovnih usmeritev sta uporabila pred-
log zakona o varstvu arhivskega in dokumentarnega
gradiva in arhivih ter veljavno uredbo o upravnem
poslovanju. Tako oblikovane temelje sta nadgradila z
zbranimi tujimi izkudnjami in strokovnimi dogovori,
priporodili ter smernicami pri varovanju in ohranjanju
elektronskih oblik dokumentacije. Posebna pozornost
je posvedena procesom uvajanja sistema upravljanja
elektronskega gradiva v Zivljenjskem ciklu in s tem
dejavnostim za vzpostavitev ustreznih evidenc.

Na koncu zbornika je objavljen In mentoriam Ger-
notn Dournierjn, ki ga je pripravila Zdenka Semli¢ Rajh.
Gernot Fournier je vrsto let sodeloval s slovensko
arhivsko stroko in na posvetovanjih v Radencth.

Referate so delavel v Pokrajinskem arhiva Mari-
bor oblikovali v publikacijo, natisnil pa jo je Koda
Press v Mariboru,

Objavljeni referati v petem zborniku dopolnilnega
1zobrazevanja v arhivistiki, dokumentalistiki in infor-
matiki v Radencih pomenijo dragoceno prdobitev za
slovensko arhivsko javnost, in to ne samo s staliica
zmenjave mnoZice teoretiénih mednarodnih izkugen;

athivske teotije, ampak predvsem s stalii¢a bogatih
izkuen) arhivske prakse, ki so jo avtorji v njem
postedovali,

Leopold Mikec Avberiek

Napoleon in njegova uprava na vzhodnem Ja-
dranu in na ozemlju vzhodnih Alp 1806-1814:
athivski vodnik, Hrvaski drzavni arhiv, Zagreb
2005, 1078 strani

Dels v okvitu mednarodnega projeketa "Nupokon in
#jegova uprava na vhodnem Jadranu in na ogemiin vyhodnib
Al Arbivcki vodnik”, pri katerem so sodelovali
arhivisti in zgodovinarji $estith deZel, je trajalo skorg/
pet kt. Kondalo se je z objavo Vodnika. Prva pred-
stavitev je bila na znanstvenem simpoziju v Kopru in
Zadru decembra leta 2005. Ceprav smo upali, da bo
dokonéan prej, je pridel iz tiska v ¢asu, ko se spo-
minjamo 200. obletnice zacetka francoske uprave v
obalnem pasu, ki ga je Avstrija odstopila Franciji z
mirom v Bratislavi (26. decembra 1805).

Ciff projekta je bil raziskatl in zpanstveni javnosti
ponuditi informacije o arhivskih virh za obdobje
Napoleonove uprave 1806—1814 na vzhodnem Jadra-
nu in ozemlju vzhodnih Alp. To je zemljepisno ob-
modje, ki ga je Napoleon po podpisu Schénbrunskega
miru (14. oktobra 1809) z ukazom o ustanovitvi
zdruzil in imenoval Ilirske province (Provinces
Hlyrienns ali hrvagko Slovinske drZzave) s sedeZem v
Ljubljani.

Moram priznati, da nas je $ele delo pri projektu
postopoma uvajalo v problematiko. Od zacetne
zamish, da bi prikazali arhivske vire za to obdobje, se
je projekt wsebinsko firil — ahivskim virom smo dodali
tudi bibliografijo, kronologijo, upravno razdelitev in
toponimiko celega podrodia.

V tej predstavitvi bi se ustavil pri nekaterih toc-
kah:

- kako je nastala zamisel za Vodnik,

- kaj on ponuja zgodovinarjem,

- kakien pomen ima za athivsko teorijo in prakso.

Izdelava vodnika o virh za zgodovino naroda je
uveljavljena praksa. S slovenskimi kolegi smo Ze so-
delovali pri skupnem projektu evidentiranja virov za
zgodovine v Centralnen driammem arbivy v Rim,

V Evropi sta v develdesetih ketil 20. stoketjia Medna-
rodni arhivski svet in Svet Evrope zacela nekaj pro-
jektov evidentiranja arhivskih virov na razhénih rav-
neh. To so velikd projeka digitalizacije in izdelave
evidenc za Arhiv Kominterne v Moskvi, evidentiranje
virov za zgodovino Poljske in podobno. Vendar so
bili vsi ti projekti osredotoceni na arhivsko gradivo
ene drzave, za katero so druge drZzave ponujale in-
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formacije o virih. Tako je za projekt "17ri gu Pojiskos”

ve¢ drzav izdelalo vodnike po svojih arhivih za
zgodovino Poljske. Pred nekaj leti je v Strassburgu
dana pobuda za izdelavo vodnika po gradivu v turkih
arhivih za obdobje osmanske vladavine, vendar se na
zalost projekt ni nadaljeval.

Projekt je od samega zacetka zamiSljen kot skup-
no delo pri evidentiranju arhivskih virov, pd ¢emer
vsaka drzava daje svoj prispevek; tako nastaja med-
narodni vodnik ali informativai pripomodek, osredo-
tocen na doloceno podrodje in omejeno ¢asovno
obdobije, ki ga je na takéen nacin mogode raziskovati
upoitevaje razlicna stali$ca in na razliénih upravnih,
vojaskih in drugih ravneh. Pobuda za projekt izvira iz
Hrvaske in Francije, potem pa se je razdinl na
preostale drzave. Zamisel je nastala v okviru med-
narodnega arhivskega sodelovanja na pogovoru med
takratnim ravnateljem Hrvaskega drzavnega arhiva in
Hervéjem Bastienom, ki je bil takrat odgovoren za
mednarodno sodelovanje v Direction des Archives de
Franee. Takrat niso bili ustanovljeni nikakr$ni uradni
odbor, podpisana pa tudi ni bila nobena uradna
pogodba. Zarisani projeke so koordinirale osrednje
arhivske shuzbe, zato so se vanj vkljucili osrednji
drzavni arthivi. Zeleli smo le, da bi vsaka dr¥ava dala
svoj prispevek in izdelala evidence za arhivsko gra-
divo, ki je v njenih arhivskih ustanovah in dmugih
sorodnih institucijah (kot so knjiznice, muzeji). Kma-
Iu so se projektu pridruzile arhivske sluzbe Italije,
Slovenije, Avstrije in Crne gore.

Prvi delovni sestanek je bil 21. novembra 2000 v
Hrvaskem drfavnem arhivu v Zagrebu. Na njem so
sodelovali predstavniki Francije, Ttalije, Slovenije in
Hrvagke. Na naslednjih sestankih se nam je prikljucil
dr. Janez Sumrada, ki je kot zgodovinar in odlicen
poznavalec vitov in zgodovine Ilirskih provine dal
Izjemen prispevek celotnemu projektu. Pozaeje so se
pridruzili $e kolegi iz Avstrije (Christine Tropper,
Koroski dezelni arhiv) in Jelena Antovié iz Crne gore
{arhivistka).

Na pobudo francoskih kolegov smo na zacetku leta
2000 projekt izdelali po danem obrazcu, ki ga je
Uprava za francoske arhive prijavila na natecaj v okviru
akcije "Eurgpa, skupra dedifinag” (L'Europe, un patni-
moine commun), ki jo je takrat zacel Svet Evrope.
Nag projekt je sprejel Francoski nacionalni odbor
{Comité national frangais) na seji 28. marca 2000.

Tu bi posebej poudaril vlogo kolega Vladimitja
Zumra, ki je trajno podpiral projekt, spodbujal delo
ter se tudi sam vkljuceval van;.

Cilj Vodnika je ponuditi popis arhivskih virov, ki
razsvetljujejo in dajejo osnovo za preucevanje sestav-
lienosti, ali z danasnjim izrazosloviem multikultu-
ralnosti Ilirskih provine, vkljucujoc tudi obmodja, ki
so bila pod francosko upravo v okviru Kraljevine Tta-
lije po Bratislavskem miru leta 1805.

SRR L

TREE g
na tsocnopehali Tade: v podndU stk Alps

HAYATIKS DRZAUNI Ammy

Arhivski viri za to obmodje so danes v Franciji,
Tralifi, Avstriji, Sloveniji, Hrvaski in Crni gori.

Zeleli smo zajeti ¢im ved virov, nastalih z delo-
vanjem uprave, pravosodja, notatjev, vojske, Solstva,
gospodarstva, zdravstva, novinarjev, posameznih po-
membnih osebnost v tem obdobju in to po hierarhiji:
od osrednje uprave v Milanu in Parizu do lokalne
uprave In v ¢im vedji vodoravnl razprostranjenosti v
vsaki pokrajini. Lahko bi tekli, da je osnovna zna-
¢ilnost Vodnika piramidni pristop: informacije o virih

Gledano vsebinsko sta ixbrana obdobje in prostor, ki
ju pokrivajo viri, posebno pomembna iz vec razlogov.
Na obdobje francoske uprave lahko gledamo kot na
okupacijo, to je sicer tudi bila. Zato so se nekateri
sprasevali, zakaj v Dubrovniku zaznamovati obletni-
co, ko pa je Marmont ukinil Dubrovnisko republiko.
Vendar, na to obdobje lahko gledamo tudi drugade.
To obdobje je zgodovinska prelomnica na nafem
skupnem ozemlju. Za Slovenijo je posebno po-
membno, ker je Ljubljana prvi¢ postala sredisce vecje
politi¢ne celote — Tlirskih provinc. To je bil ¢as, ko se
je uvajal narodni jezik, urejalo Solstvo, zdravstvo,
sodstvo. 7 eno besedo, to je bilo obdobje, ko je bilo
na nasem ozemlju slutiti obzorje nastanka nove me-
§¢anske druibe. Kratko obdobje 18051814 oziroma
za Ilirske province 1809-1814 je prekratko, da bi
nastal vedji precbrat. Vendar, to kratko obdobje je
bilo vzgib za zadetek modemega razvoja, ki bo sledil
precej pozneje.

Ob "zgodovinopisnem pomenu” bi Zelel poudariti
tudi arbivski pomen 1 odnika,

Med delovnimi sestanki je postopoma nastajala
metodologija, iskali smo skupne reditve v prikazu
arhivskih fondov, osnova pa so bili Splosni medna-
rodni standardi opisa arhivskega fonda (ISAD/() in
Mednarodni standardi za arhivski standardizirani za-
pis za pravne in fiziéne osebe in drmfine (ISAAR/
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CPF). Cilj je bil ustvariti izérpen prikaz arhivskih
virov v Franciji in "na terenu" (v odvisnih deZelah), ki
omogocajo  poglobljeno  raziskovanje, vendar =z
razlitnim poudarkom na prikazu historiatov in funkcij
ustanov, ki so delovale v teh dezelah v Napoleo-
novem obdobju (1806-1814).

Nas namen je bil opisati osrednja upravna telesa v
Milanu in Parizu, da bi na tej podlagi ponudili vire za
spoznavanje in uresnievanje osnovnih ciljev Napo-
leonove politike. Zavedali smo se, da pravo zgodo-
vinsko sliko o rezultatih te politike in wresnicevanju
njenth ciljev ter stalid¢a dezel, ki so bile vkljudene v
sistem Napoleonove uprave, lahko popolnoma spo-
znamo le na osnovi virov, nastalih na ravni pokra-
jinske uprave. Koncno slko o upravi in rezultatih
(tako pozitivnih kot negativaih) je mozno spoznati na
najniZji ravnoi, tudi iz virov, nastalih in izraZenih v
zapisih obcinskih organov in notarjev. Taksni zapisi
odsevajo vsakdanje Zivljenje. Zavedali smo se, da
pravo sliko lahko dobimo le ob pregledu celovate ver-
tikalne povezanosti ali hierarhiéne strukture in ravni,
saj se prav na teh ravneh Zivljenje in seveda tudi
zgodovinski viri med seboj izpopolnjujejo in drug
drugega pojasnjujejo.

Ceprav smo v Vodniku poskusali zajeti ¢im bolj
celovite vire, se zavedamo, da nismo objeli vseh, ki so
pomembni za preucevanje Napoleonove zunanje po-
litike. Tukaj najprej mislimo na diplomatske arhive
posameznih drzav, predvsem na osrednje drzavne
arhive na Dunaju. Prav tako nismo predstavili cerk-
venih arhivov na obmodju Tlirskih provine, ki bi sicer
lahko razsvetlili problematiko religije in druzbe v Na-
poleonovih reformah.

Struktura Vodnika je zarisana na podlagi vec
dogovorov med predstavniki vseh omenjenih drZzav,
ki predstavljajo uredniski odbor. Glavni del knjige so
vodaiki, izdelani za posamezne drzave: Francijo, Hr-
vaiko, Ttalijo, Slovenijo, ter Srbijo in Crno goro. Dr-
Zave so razporejene po abecednem vrstnem redu, in
to po uradnih nazivih drfav, besedila pa so v uradnih
jezikih drZzav. Na ta nacin smo Zeleli poudariti multi-
kulturalnost teh drzav in njithove posebnosti ter v
dolo¢enem smislu tudi predstaviti multikulturalno po-
litko Napoleonove uprave — ta je namre¢ Zelela v
dezelah ohraniti njithove jezike.

Vsebinsko temelji opis na Sphfuib mednarodnib stan-
dardih a opis arhivskega gradiva (ISAD/G) Mednarod-
nega arhivskega sveta. Vsebuje te popisne elemente: 1.
oznaka fonda (signatura), 2. naziv fonda, 3. ¢asovni
razpon gradiva (v oklepajih so podatki za ¢asovni raz-
pon gradiva celotnega fonda, ¢e se fond ne nanasa le na
obdobije, ki ga obdeluje Vodnik), 4. nivo popisa, 5. ko-
li¢ina {izrazena v tehni¢nih enotah in tekocth metrih —
v oklepajih so podatki za gradivo celotnega arhivskega
fonda v primerih, kot je pri $t. 3.), 6. naziv ustvarjalca v
sodobnem jeziku (v oklepaju je izvimi naziv ustvarjalca

v italijandéini ali francodéini}, 7. upravna zgodovina, 8.
historiat arhivskega fonda ali zbirke in nacin prevzema,
9. delovno podrogje in vsebina, 10. popis gradiva, 11.
jezik in pisava, 12. informativni pripomodcki, 13.
dodatni viri in 14, bibliografija.

Popisi so vetinoma zelo skréeni, ker smo menili,
da je, kar zadeva informacije, treba poudariti pomemb-
ne upravne funkcije ustvarjalca in da si ne smemo
prizadevati za &im ved informacij o samem gradivi. Na
ta nacin smo Zeleli priti iz paradipme informacije, &i se jo
labko prikase na ved nadinoy, R paradigmi snanfa, ki nastaja z
zdruZitvijo posameznih zapisov v celote, ki odsevajo
funkcije ustvarjalca. V prkazu historiata ustvarjalca
gradiva smo se poskusali izogniti nepotrebnim ponav-
Lanjem, zato smo nekatere institucije opisali le enkrat
ali le nekajkrat (za razliéne pokrajine), v preostalih
primerih smo napotli na prvi opis in dodali mozZno
posebnost, posebno teritorialno pnstolnost Seveda je
bilo to mozno le za institucije na nizji upravm ravni
(distrikti — okroZja, kantoni — okraji, merije — obcine)
ali na pravosodni ravni (mirovna sodiica, prvostopen;-
ska sodi$ca, notarji).

Posebno pozornost smo namenili dodazaim virom,
predvsens v bierarbijiki povesanosts posamesyth institucy, ven-
dar vedinoma znotraj vsake drZzave. V obdobju od Bra-
tislavskega miru do ustanovitve Ilirskih provine (1805—
1809) so bile namre¢ osrednje ustanove v Parizu in
Milanu, zato se gradivo teh ustanov nanasa tudi na
preostale ravni: providurstva, distrikte, kantone, merije
po hierarhijski povezanost. V obdobju Ilirskih pro-
vine so bile osrednje ustanove v Parizu in Ljubljani in
so bile povezane z intendancami, subdelegacijami in
merijami, ¢e ostanemo v okvirih javne uprave.

Upamo, da bo Vodnik spodbuda zgodovinarjem
in smerni kazalec pr raziskovanju virov za obdobje
Napoleonove vladavine ob vzhodnem Jadranu in na
ozemlju vzhodnih Alp ter arhivistom za nadaljnjo
obdelavo omenjenih arhivskih fondov in delo pri
podobaih vodaikih za posamezne arhive, za arhivsko
gradivo v drugih deZelah ter za $ir§a obmocdja, ki so z
zgodovinskega staliséa pomembna za vse.

Vodnik ne bi mogel iziti brez velikega Stevila so-
delaveev, ki so omenjeni na zaéetku prikaza arhivskih
fondov in zbirk vsake drZave. Nasprotno, to je do-
sezek dela arhivistov iz Francije, Italije, Avstrije, Slo-
venije, Hrvaske in Crne gore, ki so tudi prej urejali in
popisovali athivske fonde za obdobje Napoleonove
vladavine, sedaj pa so sistematiéno prikazani na
podlagi uporabe sodobnih mednarodaih standardov
ISAD/G.

Znani francoski arhivist Michel Duchein je v
enem izmed svojth del poudanl, da so "iformacsks
pripomolki kijul sakladnice”. Zelja vseh, ki smo bolj ali
manj sodelovali pri projektu, je bila ponuditi
raziskovalcem ta kljué, ker smo prepricani, da jim bo
omogodil dostop do neznanih virov, ki bodo bolje
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prikazali zgodovino nade skupne Ewrope. Upamo
tudi, da bo spodbuda arhivistom ob razmishanju o
tzdelavi informacijskih pripomockov.

Josip Kolanovi

Iz broafline prevedia: Dangfela Jurisé Cargo

Gabrijel Gruber S. J.: 1740-1805: 200 let, Publi-
kacije Arhiva Republike Slovenije, Katalogi, zv. 24,
Ljubljana 2005, 106 strani

Karalogi so neobvezni, a pogosti in nenado-
mestljivi spremljevalci likovnth, muzejskih, arhivskih
in drugih razstav. Obiskovalca tiho in nevsiljivo
usmerjajo in opozatjajo na pomembne in zanimive
podtobnosti, ki bi jih sicer utegnil spregledatl
predvsem pa ostanejo kot dokumenti, ki pri¢ajo o
razstavi, potem ko se ta Ze iztece in zacnejo vtisi, ki
jih je vzbudilo razstavljeno gradivo, bledeti.

Takino vlogo opravlja tudi katalog, ki so ga skupaj
z razstavo ob 200-letnici smrti Gabrijela Gruberja,
zasnovali in pripravili vidji svetovalki ARS, magistri
Aleksandra SerSe in Danijela Juricié, direktor ARS dr.
Matevz Kodir ter in. fizike in dr. zgodovine Stanislav
Juzni¢ z Indtituta za matematiko, fiziko in mehaniko,
ki je pred nedavnim objavil tudi 1z¢rpno monografijo
o zivljenju in delu ucenega jezuita. Se ved, katalog je
raznovistno razstavljeno slikovno gradivo o zname-
nitem znanstveniku in redovniku $e dopolnil in nad-
gradil. Posebej zérpen je v poglavjih, ki sledijo Gru-
berjevi zivljenjski poti, zlasti v obdobju 1768-85, ki
ga je prezivel v Ljubljani,

Tudi prestolnica deZele Kranjske na zacetku druge
polovice 18. stoletja je v besedilu prikazana zelo Zivo
in brez romantdnih olepsav. Kar seveda ni nakljudje,
saj s0 bile prav slabe higienske in sploh Zivljenjske
razmere v mestu poglavitni razlog, da je mladi pro-
fesor eksperimentalne mehanike, jezuit Gabrijel Gru-
ber 4. junija 1768 priel v Ljubljano z nalogo, da osusi
modvitje, ki je segalo do juznih robov mesta in ga,
kadar se je spremenilo v jezero, pogosto poplavijalo.

Gruberjevo Zivljenje in delo je v nadaljevanju pri-
kazano v govorcl dokumentov, zlasti v reprodukcijah
najrazli¢nejéih pisem in pogodb ter dokumentarnih
fotografj in drugega gradiva, ki ga je najve¢ shra-
njenega prav v zbirkah ARS — v prostorih, ki jih je
znanosti namenil Ze sam Gruber. Vedje pozornosti so
med drugim deleZni dokumentacija, povezana z grad-
njo "Cesarskega grabna", dragoceni Gruberjevi ladyj-
ski modeli, nastali kot nazorni uéni pripomocki, nato
Gruberjevi najvidnejdi ljubljanski sodobniki, zlasti
sodelavei in uéenci ter poleg njih tudi najodlodne;i
nasprotnik, naravoslovec Baltazar Haquet. Zanimivo
je Se poglavie, ki na kratko, a vendatle osvetljuje tudi
tzume, clanke, risbe, arhitekturne nadrte in druga
podrodja delovanja vsestranskega Gabrijela Gruberja.

Katalog, ki ga je izvrstno oblikovala Mima Suha-
dolc, je iz8el kot 24. zvezek sedje Publikacije Arhiva
Republike Slovenije. ZakljuCuje ga seznam virov in
literature — e eno dopolnilo razstave.

Iztok Hich

Ivanka Zajc Cizelj, I. gimnazija v Celju 1808-
1975, mventar, Publikacije Zgodovinskega arhiva
Celje, Inventarji 10, Celje 2005, 190 strani

Dr. Ivanka Zajc Cizelj se Ze dolgo let ukvarja z
gradivom o $olstvi, ga dobro pozna in tako je pred
nami Ze tretji inventar izpod njenega peresa s to temo.
Poleg tega je avtorica $tudije o zgodovini osnovnega
$olstva v Celju in razstave o celjski gimnaziji. Tokrat
se je odlodila za celovito predstavitev gradiva te naj-
starejie srednjesolske ustanove v mestu.

"1808 so Cesar Frans, L 5 dopisom Sajerske viade od 10.
septembra t. L Celanom latinske Sole dovolil, Perva latinika
Sola se je mesca novembra 1808 v Celi zaiela. Dobili so potem
wsako Jeto edno Solo vel, tako, da se je v jeseni 1812 peta fola
wna tukaisnem gimnasti sadela”. Tako je v Celjski kroniki
zabeleZzil Ignac OroZen, vendar se za kratkim zapisom
skriva dalj$a zgodovina poskusov ustanovitve gimna-
zije v Celju. Ze leta 1726 so zaradi pomanjkanja ma-
terialnih sredstev samo pri poskusu ostali mariborski
jezuiti, Teta 1769 se ni uresni¢ila ideja o najemu
mestnega ucitelja, ki bi wéil "pros ragred latinskib sol' in
tudi zahtevo mestnega sveta za ustanovitev Sestraz-
redne gimnazije je gubernij v Gradeu leta 1794 za-
vrnil. Sele ob koncu stoletja je cellskemu okrozju
dovolil za¢etek zbuan]a sredstev za g1mnaz1]o

Avtorica je svoje delo razdelila na ved enot. V prvi
predstavlja zgodovino nastajanja in delovanja gimna-
zije, v drugl historiat gradiva, najobseZnej§i pa je se-
veda popis gradiva. Na koncu sta $e predmetno in
imensko kazalo.
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Publikachs Zeadomnskeyd ashms Calle

INVENTARJI 10

lvguka Zaie Cizal

V prvem delu izvemo, da je $ola po ustanovitvi do-
bivala pravico do Sestega, sedmega in osmega razreda;
popolna osemrazredna $ola je postala leta 1849. 7
vecanjem $tevila razredov se je vecala tudi njena pro-
storska stiska. Prvotno gimnazijsko poslopje, zgrajeno
leta 1813, je postalo premajhne in dijaki so bili prisi-
ljeni gostovati v vrsti poslopij v mestu. Ze pred prvo
svetovno vojno so za $olo zgradili veliko poslopie,
vendar je kot $tevilna Solska tudi to med vojno shizilo
vojakom. V tej zgradbi Sola deluje $e danes. Njeno
delovanje se seveda ni moglo izogniti mednacionalnim
sporom med Slovenci in Nemci na Stajerskem. Na njej
g0 se §olali in delali dijaki in uéitelii tako slovenske kot
nemséke narodnosti. Pred letom 1895 je pouk potekal
sprva v latinddini, nato v nemscini, slovenscina je bila le
uéni predmet. Slovenski dijaki so bili zato v slabdem
poloZaju, saj so zaradi obiskovanja pripravljalnega raz-
reda, ki jih je pripravil na sledenje pouku v nemscini,
zamudili celo leto. Problem dvojezicnega pouka se je
tako zaostril, da so o njem leta 1895 razpravljali na
drzavni ravni Uspeh je bil poloviden: sloveniéino so
uvedli v prve §tiri razrede, vendar je bila uéni jezik le pri
stitth predmetih, pri drugih je bil nemdki, v visji
gimnaziji je bil pouk samo v nemsdint.

Avtorica nam v tem delu predstavlja $e vec pre-
lomnih trenutkov v delovanju gimnazije: okupacijo
1941-1945, ponovni zacetek delovanja v letu 1945 in
vrsto sprememb v povojunem obdobju, katetih vrh
predstavlja konec boja oblastmikov proti gimnaziji z
uvedbo usmerjenega izobraZevanja. V Solskem letu
1983/84 je kondala $olanje zadnja generacija gimna-
zijskih maturantov. Vendar na stedo prekinitev
splodnoizobrazevalnega programa ni bila dolga. Ze
leta 1990 si je I gimnazija kot ena med prvimi pri-
bortila svoj prejinii status.

Historiat gradiva nas seznanja z dejstvom, da bo
najstarejSe ohranjeno gradivo gimnazije kmalu staro
200 let. Sola ga je ohranila in v dveh predajah (leta

1967 in 2003) izrodila athivu. Ivanka Zajc Cizelj je
sprva oba dela lo¢eno kronolosko in tematsko uredila
do te mere, da sta bila dostopna uporabnikom, leta
2005 pa je oba dela dokumentacije zdriZila, signirala
in popisala. Zajema obdobje 1808—1975 in obsega 91
arhivskih §katel.

Popis gradiva (ki obsega 1053 enot} prinasa pre-
gled, kot je bilo Ze receno, kronologke in tematske
ureditve dokumentov, ki so se na sreéo zelo dobro
ohranili. Poleg bogate dokumentacije (maticne knjige,
kronike, vpisnice, predmetniki, redovalnice, zapisniki,
sporazumi in statistike vseh vrst, pravilniki in statuti,
okroZnice, korespondenca, seznami udil, zadeve oseb-
ja, gradbeni naérti in ne nazadnje gradive druzbeno-
politicnih organizacyj, ki so delovale tudi po Solah} in
vseh vrst podatkov, ki jih v tej dokumentaciji prica-
kujemo, bomo vzeli v roke inventar gradiva katere
koli 3olske ustanove $e zaradi marsicesa drugega
Solsko gradivo namre¢ dobro kaZe viharne dase, v
katerth je nastalo, spremembe oblasti in posledice.
Navedimo le nekaj primerov. Na str. 46 najdemo
izjave slovenskih dijakov za Majnitko deklaracijo leta
1917, na str. 43. prosti spis iz leta 1942 z naslovom
Neméki vojaki so tu, na str. 60 zapis o izkljuditvi
dijaka leta 1949 "saradi razdirjanja sovradne ideologije”.

Obravnavani inventar bo — v nasprotju z drugimi
— prebral tudi kdo, ki ga ne bo potreboval le zaradi
studija in raziskovanja. Od "klasi¢nih” inventarjev se
razlikuje, ker prinada {ne samo) krajfe izvlecke vse-
bine gradlva ki je nasteto v tekodi slgnaturi To pa
spremeni inventar v zanimivo branje, in to je njegova
velika prednost. V' izvleckih ]e avtorica predstavila
Zivljenje dijakov, profesorjev in posege okolice v
dejavnost Sole. V njih se nam odkdje celotna mavrica
dejavnosti, odnosov, reagiran], Cutenj, skratka, odkrije
se nam druZba dolodenega ¢asa. Avtorica je uporabila
vsebino dokumentov za popolno predstavitev, mi pa
jih $e nekaj uporabimo za ilustracijo.

Okroznica $t. 80, 14. januar 1938 (sign. 71/204):
"Po & 2 praviluika o pobijanju kemunisiine in druge

Poslopje 1. gimmnazije pred drugo svetovno vojno
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rasdiraine propagande med Solsko niladine so dolni ragredniki
dvakrat v Solskem letw pregledati stanovanja svojih ulencev.
Razumifive je, da si boste ogledali samo manj smana ali sumibfiva
stanovanja wiencey, ki Stamwjeio pri drugib budeb. [../
Naroiam, da igpriite preglede /... [ porocate do 31, januarja’.

Okroznica $t. 154 z dne 7 februarja 1940 (sign.
T1/204): "Zadnji éas opasam, da se vrie [..[ s kepanjem
med wienci in wlenkami naravnost bitke, Gledali(lke) pa 5
buronskim upitiem Saskedugeio to podetie”.

Porodilo o pouku glasbe, tsanja in telovadbe v
samostojnih nemsko-slovenskih gimnazijskih razredih
v letih od 1889 do 1900 (sign. 71/225): "Pri pouks
Slasbe so prepevali cerfevene pesm, avstrifsko bimno v sh-
vensiini in nemfiing, slovenske fudske pesnii (Shepec, Barfica,
QO zlati cas, Pojmo urno, Tam za goro, Novemainik) nemike
budske peimi in tudi latinske [...[. Negativnib ocen pri tem
predmetu ni bil".

Porodilo o verouku leta 1948 (sign. 75/110): "Koz
Jé ragpidne je Stevilo obiskovaley v proth dveb ragyedib snatno
poskolile. Podpisani sem velkrat nadeival pouk, a nikdar
wisers opasil, da bi bilo naviolih vel dijakov, kot se fib fe
prijavilo”.

Porodilo o zdravstvenem stanje dijakov iz leta
1949 (sign. 76/421) navaja, "da je bilo na Sok 99 pod-
branjenib dijakov, 165 slabommib, 22 twberkulosnib, 7 5
kosning obokuji, pri enem je bilo spspati poskdice alkoe-
bolisma, cden pa je bil niiv. Glede Sivfienjskib ragmer pa je
bilo stanfe nasleduje: 156 dijakou je bilo slabo preskrbfenih 3
obleko dn obutvio, 35 jih je stanovale v ngprimernikh sta-
novanjib, 6 pa je bilp sanemarienit’.

Zapisnik 3. redne seje profesorskega zbora v
folskem letu 1946/47 (sign. 81/661): "Naiz folz mora
sasledovat namen — vgoiiti mindino v patriotinerm duby. 17
iole je treba vuesti duba miadinske proge. Ne smemo viivati
mladini samo gnanfa, ne da bi wishli na kondni o, Nala
fola nai pofle v svet miladine, ki bo pripravfiena in volfna
Srtvovali svoje najbolife sile v izgradufi nase dréave”.

Osmrtnice kot slovo od solskih klopi (sign. 91/
1053): leta 1966 naznanjajo "wsezr lrpinom lega wino-
vzgoino-izpbrasevalno-prosvetno-deficitnegs govoda, da je
dotrpel 4. E. [...[ Neutolusfjivi stritel Vanja, skrbni ofka
Emil 1. strafui, Florica bisuplenca, smaginama Ivica, bes-
trogin cvekobacal ME5/ 66, dr. boworis cansa Drance vseved,
napoleonsko nabita Nika, /[.../".

Inventar bo tudi prirocno pomagalo vsem, ki se
bodo lotili pisanja o znanih osebnostih. V njem naj-
demo podatke o mnogih, pomembnih za vso Slo-
venijo — od Slomska in Askerca do Mojmirja Sepeta.
Pri tem bosta v pomo¢ predmetno in osebno kazalo
na koncu.

Inventar toplo priporo¢am v branje, zanimiv pri-
stop predstavitve gradiva pa v posnemanije. Na koncu
pa $e zamere. Avtorici zametim, ker ni dobrega
inventarja naredila Se boljsega z ilustracijami.

Bojan Himmelreich

Emica Ogrizek, Inventar sodnega registra okroz-
nega sodiS¢a Maribor 1898-1941, Zadruini re-
gister, Inventarji 12/1, Pokrajinski arhiv Maribor,
Maribor 2006, 285 strani

Pokrajinski arhiv v Mariboru je izdal novo pu-
blikacijo — inventar sodnega zadruznega registra, ki je
nastal leta 1898, njegov zakljucek pa sega nekje v
zgodnja Stirideseta leta. "Krivdo" za njegov nastanek
nosi Emica Ogrizek, dolgoletna prijateljica in po-
znavalka pravosodnih fondov ter njihove bogate vse-
bine. Z pregledom listinskega gradiva je spoznala
bogato vsebino, ki jo skrivajo fondi sodi&¢ in drugih
pravosodnih organov in del nje v pri¢ujod publikaciji
predstavila tudi irél javnostl.

S predstavitvijo zadruZnega registra OkroZnega
sodii¢a Maribor se nadaljuje dolgoletna mariborska
tradicija predstavitve fondov, ki so vezani na pravo-
sodje. Tako so v preteklosti izdali Ze inventar zem-
Liske knjige gospodéin, magistratov, mest in trgov,
avtotjev Antode Leskovea, Emice Ogrizek in Miro-
slava Novaka. Emica Ogrzek je kot dobra pozna-
valka gradivo pravosodja pred leti pripravila za raz-
stavo s katalogom z naslovom Vojne zgodbe iz
sodnega registra: prva svetovna vojna v arhivskem
gradivu OkroZnega sodiséa Maribor, pozneje pa §e
razstavo in katalog DrZzavni toZilec v Marbom, tisk in
cenzura 1893—1941.

Zadrzni register predstavlja samo prvi del gra-
diva registrskega sodi$¢a, vendar je v pripravi ze drugl
inventar, ki bo zajel trgovske registre omenjenega
fonda in tako celostno zakljucil predstavitev bogatega
fonda tega pravosodnega organa.

V uvodu nas avtorica seznanja z nekaj osnovnimi
pojmi sodnega registra, ki so nujno potrebni za ra-
zumevanje tovestnega gradiva. Tako so nadteti sodni
register kot javna sodna evidenca, registrsko sodi$ce, ki

Emica (hgrizek

Sodni register Okrodnega

sodigea Maribor 1808 -1941

Hodruded regpister
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je pristojno za vodenje sodnega registra, trgovsko
sodii¢e kot specializirano sodi$ée za obravnavo sporov
med trgovei in drugimi, zbirko listin sodnega registra
kot zbirko dokumentov, ki so podlaga za vpise.
Pojasnjuje e pojem zadruge kot zdruZenja oseb, ki jih
zdruZujejo skupni interesi za izvajanje gospodarske in
socialne koristl, pojem zadrzna pravila kot temeljni
akt posamezne zadruge, zadruzna zaveza kot povezava
posameznih istovrstnih zadrug, nacelstvo zadruge kot
vodstveni organ ter zadruZni deleZ kot prispevek ¢lana
zadruge ob vkljucitvi v zadrugo.

Okrozna kot trgovska sodiS¢a niso postala vsa
sodif¢a, ampak samo posamezna. Njthova naloga je
bila voditi vpisnike (registre) trgovskih firm ter izvr-
fevatl sodno oblast na prvi stopnji v spornih in nespor-
nih trgovskih zadevah po odredbah o stvarni pristoj-
nosti, navedenih v zakonih o postopku in v drugih
zakonih. Prav tako je bila njihova naloga izvrievati
sodno oblast v tegovskih stedajih. Do leta 1929 so se
ravnali e po avstrjskem trgovskem zakonu iz leta
1863, po tem letu pa je njihovo poslovanje uravnaval
zakon o ureditvi rednih sodi$¢ za kraljevino SHS.

Tudi novi zakon o rednih sodi$éih iz leta 1929 je
dolocal, da morajo trgovska sodidéa voditi vpisnike
{registre) trgovskih firm in izvrSevati sodno oblast na
prvi stopnji v spornih in nespomih trgovskih in me-
ni¢nth zadevah po odredbah o stvarni pristojnosti,
navedeni v zakonih o postopku in drugih zakonih.
Poleg tega so morala izvrievati sodno oblast v trgov-
skih stecajih. Vse odredbe, ki so se nanaSale na
okrozna sodii¢a, so uporabljali tudi v spornih za-
devah za trgovska sodif¢a. V senatih je bilo mesto
enega sodnika rezervirano za trgovea ali osebo, iz-
vedeno v rudarski ali pomorski stroki, kadar je Slo za
pomorske ali rudarske zadeve. Kot je vidno, nova
zakonodaja ni prinesla veliko novega, razen nekaj
manjéth sprememb.

V nadaljevanju publikacije sta predstavljena sodni
register in njegov pomen za za$¢ito pravoe varnost
tako pravath kot tudi fizidnith oseb. Kot je bilo
omenjeno Ze v uvodu, je potrebno poznavanje os-
novnih pojmov sodnega registra (sodni register, re-
gistrsko sodisce, trgovsko sodisce, zbirka listin, za-
druga, zadruzna pravila, zadruZna zveza, nadelstvo,
zadruZni deleZ ter zadruZno jamstvo), kajti brez po-
znavanja osnovne terminoclogije je tezko slediti vse-
bini inventarja.

V drugem delu je predstavljena zgodovina okroz-
nega sodid¢e Maribor kot registrskega sodisca. Do leta
1898 Maribor ni imelo svojega okroZnega sodidca.
Sodno pristojnost nad tem delom Slovenije je imelo
okroZno sodis¢e v Celju kot drugostopenjsko sodisce.
Vidje instance so delovale zunaj danainjega sloven-
skega ozemlja, visje sodid¢e v Gradcu, vthovno pa na
Dunaju. Ker so spadali sodni registri v pristojnost
okroznih sodis¢, so se vsa podjetja, firme, kasneje pa

$e zadruge in drugi, vpisovali v trgovski in zadruini
register celjskega okroZnega sodisca.

Maribor je vse do leta 1898 spadal k okroZznemu
sodis¢u v Celju. Vendar je leta 1897 z ukazoma
pravosodnega ministrstva na Dunaju dobil svoje
okrozno sodidde, torej tudi nalogo, da vzpostavi re-
gister firm, trgovskih podjetij 1n zadrug, Prav tu opo-
zarja avtorica na posebnost obravnavanega gradiva:
zaradi ustanavljanja novih okroznih sodis¢ je bilo
nammre¢ ve¢ prepisov registrov. Ob ustanovitvi okroz-
nega sodi$¢a v Mariboru in nastavitvi tamkaj$njega
sodnega registra sta na podlagi starega sodnega registra
okroZnega sodis¢a v Celju tako nastala nova, register za
Okrozno sodisée Celje in register za Okrozno sodiiée
Maribor (v Celju niso nadaljevali z starim registrom,
temved so nastavili novega). Podobno se je zgodilo leta
1938, ko je bilo ustanovljeno ckrozno sodidce v Murski
Soboti. Takih selitev je bilo $e ve¢, predvsem po vojni,
ko 50 se spremembe v sodni upravi vrstile druga za
drugo. Nastajali so novi registri, poleg tega je potovala
na sodiice vsa preostala dokumentacija, to je zbirka
listin sodnega registra. Pomembnost gradiva nam
pokaze tudi dejstvo, da ga vojni nista bistveno pri-
zadeli, izvzeti pa ne moremo tudi povojnega obdobja.
Avtorica nas opozarja, da kar zadeva registre, gradiva
ne moremo razdeliti po ustvarjalcih, ampak je po-
trebno pustiti sodne spise v celott. Tako je naveden
primer ene najstarejéih slovenskih $tajerskih zadrug —
Okrajne posojilnice v Tjutomeru. Najprej je bila
vpisana v register v okroZnega sodii¢a v Celju, po
ustanovitvi okrofnega sodiféa v Mariboru v njegov
register, po ustanovitvi okroZnega sodid¢a v Murski
Soboti v njegov register, vojna je prinesla spet svoje,
po vojni pa je bila zadruga ponovno vpisana v register
okroZnega sodis¢a v Mariboru.

In katere podatke lahko najdemo v zadruznem
registru? S tem, da je bila zadruga vpisana v register
pristojnega sodisca, je sprejela vse obveznosti pravne
osebe. V zadruZni register so vpisali ime zadruge, se-
dez, morebitne podruznice, datum vpisa, clane
nadelstev ali upravnih odborov in likvidatorje, ce je
zadruga presla v likvidacijo. Avtorica nas opozatja, da
dobimo najveé podatkov v rubriki pravna razmerja
zadruge; tam so zapisani datumi ustanovne skupicine
in sprejetja pravil, ¢asovna opredeljenost zadruge,
namen, zaradi katerega je bila ustanovljena, dejavnost
zadruge, vrsta jamstva, velikost opravilnega deleZa
¢lanov, doloéila o organih zadruge, pravice in dolz-
nosti ¢lanov, nacin objavljanja zadruZnih obvestl
Prav tako najdemo v registru vse spremembe pravil,
spremembe v vodstvenih organih. Spisovno gradivo
posameznih zadrug je obsezno, predvsem pr neka-
terih 7z dolgoletno tradicijo. Ceprav so bili kasnejsi
vpisi poenostavljeni, saj ni bilo potrebno posiljati
celotnih zapisnikov obénih zborov, pa pomeni to za
raziskovalce okmitev gradiva. Iz vpisov je razvidno,
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katere zadruge so bile najpogostejie. Po Stevilu so
vodile kreditne zadruge, nastajale pa so Se nabavno-
prodajne, konzumne, gospodarske, gradbene, elek-
trarniske, vinicarske ipd. V slovenskih dezelah se je
ohranila avstrijska zadruZna zakonodaja e dolgo v
novi drzavi Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev,
to pa prica o dvojem: ali je bil avstrjski sistem tako
dober, da se je obdrzal tudi v novi drZavi ali pa prica
o nesposobnosti nove drzave, da bi postavila novo
trdno pravno podlago za svoje delovanje. Sele leta
1937 je izdel novi zakon o gospodarskih zadrugah kot
posledica teZavnega gospodarskega polozaja drzavi,
Zakon je bil tudi povod za nastavitev novega za-
druznega registra. Poleg manjiega Stevila novih vpi-
sov so zacell vpisovati Ze prej vpisane zadruge. Vpisi
iz obdobja okupacije niso zajeti v ta inventar.

Bogato gradivo, ki je pomembno za preucevanje
gospodarske in socialne zgodovine, nam zagotavlja
verodostojne podatke o zadetkih in trajanjih posa-
meznih zadrug, njihovih ¢lanih ter o vloZenem ka-
pitalu. Avtorica nas sicer opozarja, da predstavljeno
gradivo ne more v celotl nadomestiti izgubljenega
gradiva gospodarskih organizacij, vendar pa je 3e
vedno uporabno za ugotavljanje pravnih prednikov,
pravnega nasledstva. Uporabnost in dostopnost sta
osnovna pogoja za taziskovanja vseh vrst, to pa nam
ta inventar v izobilju omogoda. Opremljen z indeksi
zadrug ter krajev, predvsem pa s podrobno predsta-
vitvijo posameznih vpisov omogoca bogato bero
podatkov za vse vrste uporabnikov. Predvsem pa je
pomembna avtori¢ina povezava med registri zaradi
laZjega pretoka podatkov, saj bo tefavno delo razis-
kovalcev v marsitem prihranjeno. Zato pospremimo
inventar z dobro mislijo, da bo podlaga vrsti razis-
kovalnth del, ki bodo nastajala v prihodnjih leth.

Metka Bukosek

Slavenski zbornik, Zbral in uredil Janko Bostjandic.
Izdalo kulturno drudtvo Slavina v spomin na 150.
letnico zaobljube Slavenske fare ob resitvi pred kugo,
Slavina 2005, 440 strani

Pred pami je prva Stevilka Slavenskega zbornika.
Povod za njegov izid je 150. obletnica strasne kolere,
ki je v letu 1855 pustoéila na Pivikem. V hudi stiski so
se krajani zaobljubili, zase in za svoje potomce,
praznovati god Marije SneZne vsakega 5. avgusta kot
najslovesnej8i prazmk. V let 2005 je Slavina hkrati
praznovala 100. obletnico blagoslovitve vaike kape-
lice in 150. obletnico ustanovitve poste. Raznim slo-
vesnostim ob teh obletnicah se je pridruzil tudi izid
omenjenega zbomika. Izdalo ga je kulturno drustvo

Slavina, ki je s pomocjo obcanov in drugih oseb
zbralo veliko gradiva o zgodovini kraja in Sire oko-
lice. S svojo dejavnostjo je drudtvo prav gotovo po-
pomoglo k ozaveséanju pivikih obéanov, okrepilo
njthovo zavest in zanimanje za bogato kulturno ter
naravno dedid¢ing kraja.

Za 1zdajatelja, kulturno drudtvo, je bila 1zdaja knji-
ge zahtevna naloga. Pri pripravi Slavenskega zbornika
je sodelovalo veliko avtoric in avtorjev. Nekateri
clanki presegajo ljubiteljsko-domoznansko pisanje in
so primerljivi s ¢lanki v strokovaih revijah. Zbornik je
notranje dobro strukturiran in po vsebinski pestrosti
ter kakovosti nedvomno zanimiva dopolnitev zgodo-
vine pivikega obmodja, kot tak pa ptimemo berilo
tudi za zahtevneje bralce.

Prinada prispevke o zgodovini kraja in $irSega ob-
modja, govorl o pokrajini, rastlinstvu in Zivalstvu,
utemeljuje pomembnost premiéne in nepremicne kul-
turne dedi$éine ter ne pozabi pomembnih posamez-
nikov. Sestavljajo ga raznovrstni prispevki s temami
razli¢nih podrodij. Predstavljajo dopolnilo domoznan-
ski literaturd Pivike kotline in zanimiv mozaik pre-
teklosti, prepletene s sedanjostjo.

V reviji Athivih bomo podali le krajii pregled
clankov, ker je podobna recenzija objavljena v Kro-
niki. Odloéitvi za objavo recenzije tudi v Arhivih je
botrovalo aktivno sodelovanje in spodbujanje k so-
delovanju Jedrt Vodopivee, vodje konservatorskega
in restavratorskega oddelka Arhiva Republike Slo-
venije ter samo athivsko gradivo, ki je bido upo-
rabljeno v nekaterth prispevkih.

Nekaj uvodnih clankov v zborniku je namenjenih
ozivlienemu delu drustva Slavina, ki je med svojim
delovanjem doseglo izjemne uspehe. Uvodne besede
so napisali Zupan obcine Postojna Jernej Verbic,
zupan obéine Pivka Robert Smrdel, Zupnik Zupnije
Slavina Franc Likar in Janko BoStjanci¢. Zadnji med
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omenjenimi je najbolj zasluzen, da je zbornik iziel, saj
je vse objavljene prispevke zbral in uredil.

Prvi clanek je napisala Katarina Keber; posveden
je 150. oblemici epidemije kolere v Pivki, zaradi ka-
tere je zbornik pravzaprav nastal. Avtorica bralce
seznanja z boleznijo, ki je v 19. stoletju morila po
Evropi in je veljala za najhujio nalezljivo bolezen
tistega casa. Kranjsko je najhuje prizadela prav leta
1855, najizraziteje na Notranjskem, v delu Dolenjske
in Beli krajint. Osrednji del prispevka avtorica na-
menja natanénernu prikazu poteka epidemije na po-
stojnskem obmodju, predvsem v slavenski Zupniji.
Svojo $udijo je popestrla s tabelami in grafi, ki pri-
kazujejo Stevilo obolelih, umrlih, prezivelih in sta-
novsko porazdelitev Zrtev bolezni

Zgodovinskemu orisu epidemije kolere na Piv-
§kem sledijo Stifje naravoslovni prispevki. Prvi je
namenjen kraskemu pojavu brezstropnih jam, druga
dva pa znailnostim vegetacije in Zivalstva na tem
obmodju. Zadnji med njimi pa je namenjen gozdu in
gozdarstvu.

Zelo zanimiv je prispevek Drevnike fkoforcke vigita-
cife i Btz 1693, To je prevedeni odlomek (prevedla
JoZica Pirc) opisa obiska trzaskega $kofa Giovannija
Francesca Milerja v Zupniji Slavina leta 1693; bralca
seznanija s tridnevnim bivanjem $kofa v Slavini.
Prevedeni del je 1z knjige Daniele Dudssini Diario di
wun viaggiatore del 1600 in Istria ¢ Carniols (Dmevnik
popotnika po Istri in Kranjskem v 17. stoletju),
Trzi¢/Monfalcone 1998, str. 199-123,

Naslednji sklop sestavlja pet zelo zanimivih in s
podatki bogatth umetnostnozgodovinskih prispevkov.
Oltarji Robbove delavnice v Shavini in okolici je zanimiv
¢lanek o dveh znanth kiparjih 18. stoletja — Francescu
Robbi, Francescu Rottmanu in neznanem Slavenskem
mojstr. 'V Elanku, ki ga je napisal Matej Klemendic,
so predstavljeni oltarji v slavenski Zupnijski cerkvi ter
bliznjih cerkvah. Vsi so nastali v delavnici Francesca
Robba in Francesca Rottmana. Med njunimi deli pa
so tudi dela anonimnega sodelavea, ki je v Clanku
imenovan kot Slavenski mojster. Avtor pusca odprto
vprasanje glede njegove identitete, meni, da jo bo
mogoce $ele doloditi po natanéni raziskavi vseh ki-
parskih del iz Robbovega nasledstva.

Zanimivo branje pa nudi drugl umetnostno-
zgodovinski Clanek Graiske stavbe na obmolin Srednje
Pipke. Avtor popelje bralca po grajski arhitektur
pivikega obmodija, a kot sam pise, je tezko trdiri, da je
obmodje Srednje Pivke posebno bogato s to arhi-
tekturo, saj pravih mogoénih, uttjenih srednjeveskih
gradov tu nikoli ni bilo. Avtor omenja dvorca Orehek
in Prestranek ter pristavi Bile in Podek. Najslikovitejsa
ohranjena grajska arhitekrura tega obmodja je prav
gotovo renesancni dvorec Orehek. Osrednja grajska
stavba Srednje Pivke pa je dvorec Prestranek, ki je
razsezno, a preprosto oblikovano poslopje iz 16. sto-

letja, ki so ga leta 1728 po ukazu cesarja Karla VI.
namenili za potrebe naglo razvijajoce se kobilame v
Lipici, ustanovljene leta 1580. K Prestranku, ki je bolj
pristava kot pravi renesanéni dvorec, sta sodili tudi
veliki, danes Zal propadajodi pristavi Bile in Pocek.
Precejien del Sapacevega prispevka je sicer namenjen
prav tem trem stavbam in problematiki kobilarne
Lipica.

Poleg pregleda plemiske arhitekture so predstav-
Lent Se slavensko Zupniice, lovski dvorec knezov
Windischgraetzov in v 20. stoletju zgrajena enonad-
stropna stanovanjska vila, tako imenovana Nova hisa.
Omenja tudi grad, ki naj bi obstajal na vzpetini Tabor,
o katerem se je ohranila le pripovedka — pisni viri so
zelo skopl

V ¢lanku Leona Debevea Idemtiteta stavbarstva na
Pivikem se sre€amo z vpradanjl in problemi sodobne
druzbe. Avtor kritiéno ocenjuje danadnji nepravilni
odnos do stavbne dedis¢ine, sooca bralca z vse agre-
sivnej$imi posegl v naravo in prvotno avtohtono
stavbno dedis¢ino, ki iznitujejo vrednote preteklosti.
Prispevek sestavljata dva vsebinska sklopa. Prvi se
posveta procesu razvrednotenja stavbarstva na Piv-
skem, drugi pa namenja pozomost identiteti Se ohra-
njenih primerov stavbarstva na tem obmocju. Avtor
hote poudarja dolodene probleme sodobne druZbe in
njen nepravilni (negativoi, uni¢evalni) odnos do na-
ravne in kulturne dedi$éine.

Naslednji avtor, BoZidar Premtl, na podlagi dru-
zinskega ter [judskega izrodila, gradiva, dosegljivega v
posvetnih in cerkvenih institucijah, ter terenskega
raziskovanja obravnava kammosefko rodbine Moraveey v
Stavini. V prispevku posveca avtor najve¢ pozomosti
Jakobu, kot najustvarjalnejdermnu med vsemi Moravci,
K je izdeloval predvsem hisne portale in nagrobnike.
Najznacilnejii so sicer njegovi kamniti krizi. Na §ir-
$em obmodju Pivke in Ilirske Bistrice jih je ohra-
njenih devet, vendar $e niso razglateni za kulturni
spomentk. Vsa Jakobova dela so podrobno opisana v
katalogu, ki je dodan prispevku.

Marjan Smolik pise o Shuensken kodeksu, ki 5o ga
kot maino knjigo uporabljali duhovniki v cerkw sv.
Danijela v Zalogu. Za mnoge bralce Slavenskega
zbornika bo prispevek zanimiv predvsem zaradi vse-
bine in njegove usode. Dolga leta je bil kodeks v
rokah anonimne gospe, ki ga je leta 1982 v Londonu
prodala na drazbi, leta 1983 pa ga je kupil dr. Joseph
Pope in ga uvrstil v del zbirke rokopisov in inkunabul
Bergenda! Collection of manuseripts and incunables v To-
rontu. Danes ima misal oznako Bergendal MS 40. Zal
nada drzava ni zbrala dovolj denarja za odkup po-
membne premi¢ne kulturne dediséine. Misal ima
oéitno podobno usodo kot Valvasorjeva zapuicina. V
Narodni univerzitetni knjiZnici pa le hranimo pre-
slikavo te zanimive liturgitne knjige. Avtor opisuje
njen izvor in vsebino ter opozatja, da v njej niso
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prepisana vsa besedila za vse dneve, ki so sicer v
popolnih misalih, zato domneva, da kupci za Zupnijo
Slavina niso kupili misala, ki je bil po nakljucju na
prodaj, ampak so dali prepisati tiste dele masne
knjige, ki bi jih utegnili uporabljati v omenjeni cerkvi,
Sledijo opis samega kodeksa, razlaga misala, pregled
vsebine rokopisa, njegove posebnosti v primerjavi z
drugimi misali in opis liturgicnega koledarja.

Nekaj posebnega je prav nepopolnost tisala.
Avtor upa, da se bo poleg Ze opisanega kodeksa, kje
nasel Se kak podoben. Posebnosti "slavenskega mi-
sala” Zal avtor na podlagi do sedaj dostopne literature
ni mogel dokazati, kajti vsi raziskovalci opisujejo le
popolne in zelo lepo pisane rokopisne liturgiéne
knjige namenjene Skofovskim in samostanskim cerk-
vam. Upa se tudi, da je poleg tega e kje kak podoben
nepopoln misal.

Mati¢ne knjige sodijo v sklop najpomembnejsih
javnih evidenc in so pomembno athivsko gradivo.
Mati¢ne knjige so Se posebej korstne pri iskanju
podatkov o druzinah, rojstvih, porokah, smrtih. Zani-
mive so za preucevanje primkov, imen, bolezni itd.
Knjige s popisi druzin (status animarum) niso javne
evidence, so pa zelo koristen pripomocek pri iskanju
podatkov po mati¢nih knjigah in zato tudi dragoceno
athivsko gradivo. Slavenske matiéne knjige v zbor-
niku obravnavajo trl avtorice: Jedert Vodopivec z
restavratorskega in konservatorskega, Alenka Cuk in
Tatjana Diekleva pa z vsebinskega stalii¢a. Osrednje
vpradanje sta avtorici namenili imenom, ki so jih imeli
navado dajad otrokom na Pivikem. Tako sta izluicili
najpogostejia imena deckov in deklic v krstnth ma-
ticah med letoma 1651 in 1920.

Sledijo $tirje prispevki o znamenith posamezni-
kih, ki so Ziveli ali pa so se rodili na Pivékem. Rafko
Valenéi¢ obravnava wprasanje rofstnega  kraja  svetega
Hieronima, enega tzmed Stirth velikih cerkvenih oce-
tov. V iskanju odgovora na vpradanje so se v stoletjih
oblikovale razne domneve: istrska, panonska, dalma-
tinska kot nekdanje ter hbumijska in kraska (pivéka,
notranjska) kot novejle domneve, pri tem ta ne
pomeni pomembnejSega odmika od liburnijske. Obe
domnevi sta najtesneje povezani, saj predpostavljata,
da je kraj nekje v zaledju Kvarnerja, in sicer med
Reko in Ilirsko Bistrico.

Naslednji "slavni" slavenski faran naj bi bil Martin
Krpan, ¢igar korenine avtor Silve Fatur 18¢e na Piv-
fkem. Avtor zeli na podlagi razliénih argumentov
pokazati, ali bolje, dokazat, da je Levstikov junak
Martin Ktpan doma s Pivikega. Razprava pretresa
podatke in stalif¢a veé deset let trajajocega pravdanja
o tem, kjer naj bi bil doma ta znameniti slovenski
literarni lik. Razprava dokazuje, da najvec zbranih
dokazov govori prav v prid Pivki in pivéki Sv. Trojici
— naj bi bil torej Krpan Pivéan in slavenski faran.

Dobrotnikoma Tvani Zorman (1836—1922) in Josipn

Gorupn (1834-1912), ki sta bila rojena na Pivikem, pa
sta namenjena dva ¢lanka, in sicer Silva Resinovic
Valenci¢ osvetljuje lik pozabljene dobrotnice Ivane
Zorman. Kot mnoga druga milada dekleta je prisla v
Trst sluzit kruh k premoZnim tr¥agkim druZinam.
Postala je pobudnica velikega naérta — ustanovitve
dekliske siroti$nice; v njej je bila dolga leta vzgo-
jiteljica, ravnateljica, upraviteljica in dosmrtna castna
predsednica. Bila je duhovna mati nestetim sirotam in
zapuienim otrokom. Ustanovila je sirotidnico sv.
Jozefa in dez ¢as $e Nazaresko hifo, zavetice za naj-
mlaje sirote.

Prispevek o dobrotniku Josipu Gorupu pa opisuje
slovenskega rojaka in najbogatejiega Slovenca ter
njegov odnos do nacionalne problematike; napisal ga
je Stane Granda. KaZe ga ne le kot genialnega fi-
nanénika in investitorja, temved tudi kot izredno
velikega domoljuba in zavednega Slovenca. Gorup je
pripisoval velik pomen izobraZevanju, podpiral je
stednjesolce in §tudente. Njegovo najpomembnejie v
zvezi s prosveto je nakup zemlji$éa v Ljubljani, na
katerem so pozneje zgradili dekliSko $olo in dekligki
licej. Nekaj denatja je namenil tudi $oli v Slavini.

Etnoloska prispevka sta za Slavenski zbornik
pdpravila Inja Smerdel "Be/ so pameien ku Hovk" je refeel
Voln. O ragmerju Clovele — ol v wsakdann in kultnri piv-
Skega kmela in Janko Samsa Voegarstvo na Srednji Pivks,

Besedilo prvega narodopisnega prispevka je zelo
obseZno in izérpno in je plod raziskave razmerja med
clovekom in volom. Raziskave temeljijo na vidh in
terenskem delu, predvsem pa prievanjih posamez-
nikov iz pivikih vasi Selce, Slavina in Jurice, zapi-
sanih v letih 2001, 2002 in 2005. Avtorica predstavlja
pri¢evanja o volh v ckviru kmecke druZine in vaske
skupnosti, o delovnem druZenju ¢loveka in Zivali pri
nekatetih temeljnih kmedckih opravilih.

Drugi prispevek je kraj$i. Avtor ga je posvetil vo-
zatjem in njthovemu poklicy, ki je v slovenski k-
teraturl skromno zastopan. S svojim raziskovalnim
delom je skusal prikazat delcek tistega, kar ni de
nikjer zapisano, in predvsem tistega, ¢esar ni mogoce
nikjer ve¢ videtl. Prvi del je splodni prikaz zgodovine
vozarstva, ki mu je dodan kratek prepled furmanstva
na Srednji Pivld; razdeljen je na tri dele: furanje na
razdalje, furanje na krajée razdalje in furanje za dom.
Drugi del predstavlja seznam domacij in ljudi, ki so se
tako ali drugade ukvarjali s furmanstvom, in vseh
tisth obrtnikov, ki so bii v povezavi z njimi. 8
furmanstvom je izginilo veliko starih obrti — ko-
larstvo, kovastvo in zelo veliko narodnega blaga.
Avtor je iz pozabe obudil izraze za dele vozov s tem,
da je v ¢lanku objavil dsbe z natancénim opisom
vpreznih vozov in njihovih delov. Prihodnjim rodo-
vom je zapustl bogato etnolo$ko dedid¢ino tudi s
fotografijami liéno izdelanth maket vozov, ki so
nekoé vozili po nasih cestah, avtor jih je izdelal sam.
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Aleksander Jankovi¢ Potoénik v prispevka -
Jasko-siraleiki pomen Pivike kotline omenja, da je bila
kotlina v tori$cu starih trgovskih poti, katerih pomen
vse od pradavnine do danasnjih dni ni ugasnil Ze
zgodaj se je pojavila Zelja po zavarovanju in nadzor
tega obmodja. Tako lahko na terenu sledimo nepre-
kinjent zgodovini utrjevanja vse od pred.tlmsklh gra-
dis¢ do turikih taborov, okopov iz dasov napole-
onskih voijn do sistemov 20. stoletja. Pozornost je
namenjena Napoleonovim vojnam in bitki pri Raz-
drtem ter uttjevanju rapalske meje; Ttalijani so namred
zaceli v tridesetih letth 20. stoletja graditi utrdbe in jih
poimenovali Vallo Alpino oziroma Alpski zid.

Ob 150. obletnici ustanovitve poéte v Slavini je
Vojko Celigoj za zborik pripravil ¢lanck z naslovom
Stavenska posta siavi 150-fetnico. Osrednji del prispevka
je namenil druZini Dekleva, ki je bila kar $tiri ge-
neracije povezana s posto v Slavini.

Zadnji ¢lanek, ¢lanek z naslovom O dweh Slavenskih
drufivih v fnlg njunibh pravil je za zbornik napisala Alenka
Cuk. Predstavlja nam Prostovolino gasilsko drustvo
in Katolisko slovensko izobraZevalno dmidtvo, ki so
ju Slavenci ustanovili leta 1903. Drustvi sta delovali v
javno dobro v preteklosti in danes. Na svoj nacin sta
oblikovali in $e oblikujeta Zivljenje v vasl

Ob koncu moramo poudariti, da so v zborniku
prvi¢ objavljene teme, kot so npr. delni prevod vi-
zitacij trzakega Skofa, predstavitev masne knjige, ki
0 jo upotabljali duhovniki v cetkvi sv. Danijela v
Zalogu. Zanimivi so umetnostnozgodovinski clanki o
oltatjih Robbove delavmice, grajski arhitektur in dru-
zini kamnosekov Moraveev. Za objave, ki zadevajo
zgodovino podte in obe krajevni drudtvi, gasilsko in
katolifko, zal ni bilo dostopnega dovolj gradiva, pa
tudi ¢asa za raziskave ni bilo. Avtorji teh ¢lankov so
izrazili upanje, da bodo nadaljnje raziskave morda
pripeljale do novih zgodovmsklh de]stev Seveda pa
tudi drugi prispevki niso ni¢ manj zanimivi in jih ne
smemo spregledati. Vendar se tako kot (praktiéno) v
vseh obseZnih zbornikih z raznovrstnimi temami in
veliko skupino sodelujodih avtorjev posamezni objav-
Jjeni ¢lanki po vsebini, nacinu in tudi kakovosti pi-
sanja med seboj precej razlikujejo. Poleg tega vendarle
menimo, da zbornikom, namenjenim krajevni zgodo-
vini (domoznanstvu), ni posvedene dovolj pozornosti
in so vsaj nekateri po krivici prezrti. Ob koncu naj
tzrazimo Zeljo, da bi v prihodnosti izslo Cim ved
podobnih zbornikov, saj bodo lahko dobra osnova in
spodbuda za bolj poglobljene znanstvene sinteze, saj
jih v nafem slovenskem prostoru primanjkuje.

Adbeksandra Serse

Ivanka Polkar: Dve gasi, dva policaja, sto
obrtnikov. Zivljenje mestnih obrtnikov od stedine
19. stoletja do druge svetovne vojne na primerm
BreZic. Breziske $tudije 2, BreZice 2005, 406 strani

Kot je zapisal v uvodu dr. Janez Bogataj, mentor
avtorice, je pricujoca knjiga prirejeno in dopolnjeno
besedilo doktorske disertacije z naslovom Rokodelci
in obrtniki v Brezicah od druge polovice 19. stoletja
do druge svetovoe vojne. Mesto BreZice je bilo od
druge polovice 19. stoletja do druge svetovne vojne
pomembno in vazno ttgovsko in obrtno srediéce Po-
savja. Stevilo prebivalcev je naraséalo pocasi a vztraj-
no, tako so pred zacetkom druge svetovne vojne
imele vec kot tisod prebivalcev. V mestu nikoli ni bilo
moénih in velikih industrijskih obratov, razen ope-
karne in tovarne pohidtva, ki bi zaposlovali veliko
delovne sile. Mesto BreZice in njeni prebivalci so bili
in 50 $e¢ mocno povezani z agraro okolico. Posebno
od Sestdesetih let 20. stoletja se je mesto zadelo $iriti
in okolidka naselja, ki so v pricujodi knjigi omenjena
kot okoliska, so postala del mesta. Toda v obdobju, ki
ga opisuje knjiga, so obstajali smo dve gasi, dva po-
licaja in mnogo obrtnikov.

Avtorica je prd svojem delu uporabljala ustne in
athivske vire, analizirala slikovno gradivo in rekon-
strukeijske rsbe delovaih in bivalnih okolij. Namen je
bil etnoloska raziskava, posvecena obrtnikom, ki so s
svojimi druZinami predstavljali vedino mestnega pre-
bivalstva. Avtorica v uvodu navaja, da je obravnavala
stirinajst obrtnth dejavnosti (gostilni¢arsko, mesarsko,
pekovsko, loncarsko, tesarsko, kovasko, kleparsko,
klju¢avni¢arsko, avtomehani¢no, Sofersko, opekarsko,
giviljsko, krojasko in mediarstvo) in devet obrtnth
druzin,

Knjiga je sestavljena iz treh nosilnih poglavij, se-
znama virov, bibliografije, seznama kratic ter, stvar-
nega in imenskega kazala.

V prvem poglavju, poglavju z naslovom Sesizza
prebivalsiva, razfinenost in Stevilfnost obrintkor, obravnava
obseg, razvoj, specializacijo obrtnikov po strokah, po-
sest in Stevilo his v povezavi z obrtniki. Obrtni zakon
iz leta 1859 je sprostil zakonodajo in omogoéil po-
vecanje Stevila razlicnih obrtnikov. Veliko obrtnikov
ni opravljalo samo ene obrti ampak ve¢ razliénih. Ne
gre zanemariti dejstva, da so mdi v okolici Brezic
delovali obrtniki, predvsem loncarji, mlinarji, kolarji,
tesarji, sodatji, kovadi, krojaci, Sivilje in Cevljaryi, ki
niso bili del mestnega zdruZenja obrtnikov, a so kljub
temu nekateri prodajali svoje izdelke v mest, to pa je
pomenilo ostro konkurenco. Po letu 1906 so zaceli v
Brezicah in v najblizji okolici graditi nekatere po-
membne objekte, kot mostova ez Savo in Krko,
Nemsiki dom oz. hotel, vodovodani stolp in elektrarno.
Za ta dela so zaposlovali poleg domacih tudi Stevilne
tuje strokovnjake in obrtnike.
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Obrmiika dejavnost ni popolnoma zagotavljala
sredstev za prezivetje. Zato so skoraj pri vsaki obrt-
nigki hid1 v mestu gojili prasice, kokodl, zajce, krave in
nekateri celo konje. Vedina ljudi je obdelovala vrtove,
sadovnjake, polja 1n vinograde. Veliko obdelovalne
zemlje je bilo v Vrbini, kjer je danes nasad topolov za
potrebe papirnice Videm.

Pri pisanju kajige je avtorica pogosto uporabljala
kot koristen vir mati€ne knjige in to predvsem po-
rocne. Pr pregledovanju je nadla podatke, da so se
héere gostilni¢arjev in kovalev pogosto porocale z
obrtniki. Znadilno je bilo, da so bili opekariji in zidarji
povecini iz Italije. Izucitev v isd obrtl pa se je
prenagala iz roda v rod.

V drugem poglaviju z naslovom Meiéani, smeisna
gospoda, obrimiki, avtotica v podpoglaviih obravnava
obrtno Solagje in zpopolnjevanje, vkljuenost obrtni-
kov v obrtna zdruzenja, ugled in sloves obrtnikov,
njihovo izraZanje narodnostne pripadnosti, moralne
vrednote in norme ter nasledstvo obrti. IzobraZevanje
v obrti so pogosto dopolnjevali s $olanjem v obrtni
dveletni nadaljevalni $oli in izpopolnjevanjem v ra-
zli¢nih krajih nekdanje Avstrije in pozneje Jugoslavije.
Uk vajenca je ponavadi trajal tri leta.

Pred prvo svetovno vojno je bilo ustanovljeno
skupno obrtno zdruzenje, ki se je po vojni pre-
imenovalo v Slovensko obrtno drustvo BreZice.

Obreniki so pazili na svoj ugled in so bili ponosni,
¢e so jih imeli za natanéne, varéne in zanesljive.
Posamezne druzine (slovenske ali nemske), ki so bile
lastnice ve¢ lokalov, gostiln ali obrti so imele velik
politiéni in druzbeni vpliv. Zanimivo je to, da je bilo
eno izmed meril za sloves posameznika Stevilo oprav-
lienih botrstev. Zunanja znamenja stanu, premoZenja
in gospodarskega poloza]a so bili obleka, oprema hi§
in stanovanj, kolo in osebni avtomobil ter ne
nazadanje rezervacija in placevanje sedeZev v cerkvi.

Brezice so bile eno izmed sredisé germanizacije na
Spodnjem Stajerskem. Tako je na zadetku 20. stoletja
ob vedno hyjith narodnostnih nasprotjih v Posavski
straZi objavljen seznam slovenskih obrtnikov, pri kate-
rih bi morali kupovati zavedni Slovenci. Avtorica le
bezno omenja delitev na slovenske in nemske obrt-
nike.

Moralne vrednote iIn norme so bile postenost,
delavnost, podjetnost, brez Dbahadtva. Vecina teh
vrednot je v poznejdih desetletjih na Zalost izginila,
Znadilno je bilo, da se je obrt prenasala z drazinskim
nasledstvom, Zenitvijo in prevzemom obrti, najemom
ali odkupom hide z vpeljano obrtjo.

Zelo zanimivo je poglavie Ragmerje med mojstron in
zaposkniz, v katerem so prikazani vajenski uk, delitev
dela v obrenifki druzini, pladilo, delovni vsakdanjik,
sluzin¢ad, delo poslov in odnos do poslov. Vajenct so
si sami poiskali vajenisko mesto. Pri mojstru je vajenec
dobil stanovanje in hrano, redno je moral sodelovati

pri vseh opravilih znotraj druZine in obrtne dejav-
nosti.

Delovni teden je trajal od ponedeljka do sobote in
to vsak dan 10 ali 12 ur. Mojstri so zahtevali natané-
nost pri delu 1 spostovanje reda ter discipline.

V vedini primerov so bili nosilci obrti mogki in po
njithovi smrti Zenske oziroma vdove.

Hisa in delavnica sta bili dom obrtnikov. Vecina
obrinikov je pred drugo svetovno vojno sodila v
stednji sloj. Vecii del dohodka so namenili ureditvi in
opremljenosti delavnice. Stanovanjski standard ne sa-
mo oZje druZine, ampak tudi pomocnikov, vajencev,
sluZincadi in poslov, je bil skromen. Osebna higijena
je bila pomanjkljiva. Umivali so se najve¢ enkrat na
teden. Vodovod je bil v Brezice napeljan leta 1914,

Med obrtniki so najbolje jedl, in to je razumljivo,
mesarjl in gostinicarji. Zelo zanimiva znadilnost je
bila goveja juha z rezanci kot nepogtesljiva nedeljska
jed.

Prazni¢ni obed so imeli na boZi¢, novo leto in
veliko noé. Ponavadi so bili na jedilniku kislo zelje in
repa, sladko zelje, krompir, fizol, Zganci in prezganka.
Ceprav ob mestu tedeta dve reki, Sava in Krka, pre-
bivalci niso jedli veliko rib.

Tisto malo prostega asa, kolikor so ga imeli, so
obreniki prezivljali v Citalnicah, na plesih, ob tomboli
in na veselicah. Veliko je bilo sokolskih prreditev.
Druzinski prazniki so bili praznovanje krsta, goda,
birme, Miklavza in boZi¢a. Odrashi so se druili pred-
vsem ob raznih skupnih delih: kuhanju Zganja, ru-
zenju koruze, lus¢enju fizola in furezu. Za zelo po-
memben druzabni dogodek v obrtniskih druZinah so
veljale frajiprebunge — 1zpiti za pornoc':njke in mojstre.
Poletja so preZivljali ob Savi in Krki, tako da so se
Nemci namakali v Savi, Slovenci pa v Krki. Edini
prosti dan v tednu je bila nedelja, nekateri so jo iz-
koristili za izlete v okolico BreZic.
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Zadnje poglavie knjige je namenjeno rekonstrukciji
in interpretaciji nacina Zivljenja nekaterth breziskih
obrtnikov in industrije opeke. Podrobno so predstav-
lieni delo, Zivljenje in bivalne razmere v druzinah
gostilnicarke, mesazja in gostilnicarja, pekovskega, lon-
Carskega, tesarskega in kovaskega mojstra, kleparskega
mojstra in vodnega inStalaterja, kljuavnicarskega
mojstra, avtomehanika in $oferja ter Sivilje in krojaca.
Avtorica je poudarila, da je bil izbor narejen na podlagi
dostopnosti ustnih virov in materialnih ostankov.

Izdelovanje opeke in stresnikov so razvijal ita-
lijanski, ¢eski in domadi, slovenski opekarji. Prva vecja
opekarna je bila Faleschinijeva, ki je delovala v drugl
polovici 19. stoletja. Leta 1903 je Leonard Treppo
ustanovil preprosto opekarno (ciglano), z leti se je
girila in modernizirala. Zaradi dobre ilovice v okolici
opekarne so izdelovali zidake in strednike. Opekarna
je v sezoni zaposlovala do devetdeset delavcev in bila
najvedji industrijski obrat v Brezicah. Delovala je do
leta 2001,

Priujota knjiga je etnoloski prikaz pestrega Ziv-
ljenja, gospodarskih in druZbenih silnic obrtnikov v
Brezicah od druge polovice 19. stoletja do druge sve-
tovne vojne. V knjigi so na podlagi virov, ustnih pri-
cevanj, terenskega dela prikazani Zivljenjski slog obrt-
niskih drugin, utrip mesta in bliznje ckolice, Solanje,
vkljucevanje v drustva, narodnostna prpadnost, mo-
ralne norme in vrednote, razmetja med &lani oZje in
sirfe druzine, delitev dela, delovni vsakdanjik, prosti
Cas, igre in zabava. Ob prebiranju knjige se marsika-
teremu starejiemu Brezicanu utrnejo spormini na mla-
dost in na nacin Zivljenja, ki se priblizno do $estdesetih
let 20. stoletja ni zelo razlikoval od navedenega v knjigi.
Mlajii generaciji pa omogoca zelo plastiCen vpogled v
nacin dela, bivanja, vrednotenja in v vsakdanjik sloja
obrtnikov, ki je prevladoval od druge polovice 19.
stoletja do druge svetovne vojne v BreZicah.

Izid knjige so omogo¢ili Obéina BreZice, Agencija
za raziskovalno dejavnost RS, Valvasorjev razisko-
valni center Kriko, Zalozba ZRC SAZU in Obmo¢na
obrtna zbornica BreZice.

Viadipir Sundié

Fritz Pregl, Die quantitative organische Mikro-
analyse (Kvantitativna otrganska mikroanaliza),
Faksimilirana izdaja s spremnimi §tudijami, uredila
Zvonka Zupanié Slavec, Fakulteta za kemijo in ke-
mijsko tehnologijo Univerze v Ljubljani, Ljubljana
2005, 192 strani

Kemijska in zgodovinska stroka sta bogatejéi za Se
eno delo. Lani je namre¢ dr. Zvonki Zupani¢ Slavec

uspelo izdati ponatis knjige Nobelovega nagrajenca za
kemijo Fritza (Friderika) Pregla (1869-1930} Die
quantitative organische Mikroanalyse iz leta 1917. Gre
za faksimilirano izdajo s spremnimi $mdijami. Bese-
dilo je zaradi zgodovinske vrednosti objavljeno v
nemékem jeziku, spremne $tudije pa so v slovenskem
in anglefkem. Ponatis je izSel ob 135. obletnici Preg-
lovega rojstva in 80. obletnici podelitve nagrade.
Knjiga se zadenja s predgovorom urednice Zvon-
ke Zupani¢ Slavec, prodekana Fakultete za kemijo in
kemijsko tehnologijo Staneta Pejovnika ter dekana
omenjene fakultete Marjana Vebra. Sledi vsestranska
predstavitev FPritza (Friderika) Pregla dr. Zvonke
Zupani¢ Slavec. Najprej na podlagi athivskega gradiva
osvetljuje obdobje od njegovega rojstva 3. septembra
1869 v Ljubljani, $olanja na Lubljanski klasi¢ni gim-
naziji, do pridobitve poklica na univerzi v Gradcu,
kier je bil 17. marca 1894 promoviran za doktorja
vsega zdravilstva. Nato na razumljiv nadin predstavlja
nekatere mejnike v razvoju kemije in biokemije, ob
pomodi katerih je mogoce ovrednotiti Preglovo delo,
opisuje njegovo strokovno In znanstveno pot; tako je
bil 1899. habilitiran za docenta iz fiziologije, leta 1904
je odsel na postdoktorsko izobrazevanje, najprej na
univerzo v Prago, potem v laboratorije po Nemdiji,
potem pa se je 1905. veil v Gradec na medicinsko-
kemijski intitut. Jeseni 1910 je prevzel profesorsko in
vodstveno mesto na Indtitutu za medicinsko kemijo
Univerze v Innsbracku in ostal tam do 1913; potem
se je vrnil nazaj v Gradec. Njegovo raziskovalno delo
je bilo osredotodeno na elementno analizo kemiénih
spojin, Se posebe) Zolénih kislin, Pregla je pri teh
raziskavah motila prevelika poraba raziskovane snovi
in razvil je osnove za kvantitativno organsko mikro-
analizo, pogoj zanjo pa je bila zelo natanéna tehtnica.
S pomodjo novih tehniénih postopkov je omogodil
uporabo veliko manjie kolicine preizkusne snovi. Do-
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sezke svojih raziskav je predstavljal na mnogih pre-
davanjih in predstavitvah. Znanstvene razprave je
objavljal v uglednih nemskih medicinskih, fiziologkih
in kemijskih revijah. V kvantitativni organski mikro-
analizi je dosegel najve¢ in leta 1917 pri zalozbi
Springer v Betlinu objavil knjigo Die quantitative
organische Mikroanalyse; do 1 1958 je bila sedemkrat
ponatisnjena, prevedena pa tudi v angleséino, fran-
coi¢ino in ruicino. Za svoje znanstvene uspehe in
odmevne objave je prejel visto nagrad, med njimi
najvisjo: Nobelovo nagrado za kemijo, decembra
1923 za odkritje orginalne metode mikroanalize or-
ganskih snovi. Spremno $mdijo ob Preglovi pred-
stavitvi konduje avtorica z utrinki iz njegovega 7iv-
ljenja, slovenskimi zapisi o njem ter sklepom. V na-
daljevanju spremnih $tudij prof. dr. Branko Stanovnik
s strokovnega stalis¢a osvetljuje Friderika Pregla in
organsko mikroanalizo, prof. dr. Miha Tiler pa je pri-
speval ¢lanek Ob osemdesetletnici Nobelove nagrade
za kemijo Frideriku Preglu. Preglovo predavanje ob
podelitvi Nobelove nagrade ter slavnosti govor na
sprejemu Nobelovih nagrajencev v Stockholmu 10,
12. 1923 (prevedla ga je prof. nemskega jezika Dusa
Fischinger) koncujeta prvi del knjige; sledi faksimile.

Knjiga nedvomno izérpno predstavlja Friderika
Pregla in faksimile prve izdaje njegove knjige o kvan-
titativnl  organski mikroanalizi; namenjena je tako
strokovni kot lai¢ni javnosti in bogati nafe pred-
stavitve znanstvenikov slovenskega rodu, tokrat No-
belovega nagrajenca, in njthovih del.

Sonja Angid

Uciteljice v Solskih klopeh, zbornik ob 130.
obletnici ustanovitve slovenskega uliteljida za
dekleta v Gorici, glavna urednica: Vlasta Tul, Po-
krajinski arhiv v Novi Gorici, Nova Gorica 2005, 320
strani

130. obletnica ustanovitve uciteljid¢a za dekleta v
Gorci bi v preteklem letu skorajda minila neopazno,
¢e ne bi arhivska svetovalka Vlasta Tul iz Pokra-
jinskega arhiva v Novi Gotici opozotila nanjo z izdajo
obsezne publikacije. Prvotna zamisel je bila sicer precej
drugaéna. Jubilej naj bi zaznamoval le élanek v eni
tzmed strokovnih publikacij, pa so se stvar zacele
razvijati v povsem drugo smer. Iz skromne ideje je tako
zrasla tematsko in vsebinsko raznovrstna, bogata in
zanimiva prpoved o ustanovi, ki je v zahodnem
slovenskem etni¢nem prostoru usposabljala dijakinje
za slovenske uciteljice. Prpoved sicer $e zdale¢ ni
povedala vsega, zato pa je dovol] Siroko zasnovana, da
omogoda §tevilna nadalinja raziskovanja.

. - :ﬁ‘h!
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Kot je zapisano v uvodu k zborniku, so uditeljisce
za dekleta v Gorid odprli v $olskem letu 1875/76.
Skupaj z deskim uditeljid¢em, ki je v Gorici delovalo
ze od leta 1870 in se nato leta 1875 preselilo v Koper,
je predstavljalo zakljuteno celoto, temelj avstrijskega
drzavnega Solstva v slovenskem jeziku na tem delu
slovenskega ozemlja, to pa je bilo za uveljavljanje
slovenstva velikega, morda celo odlocilnega pomena.
Deklisko uditeljii¢e sicer v niemer nima izrecnega
prvenstva, saj so Sole za uciteljice tudi na Goriskem
obstajale Ze prej, po urSulinkah Ze od srede 19.
stoletja, toda izkljuéno v italijanskem in nemskem
ustanovljeno v Ljubljani Ze leta 1870, vendar je tu
potekal pouk v slovendéini pri manj predmetih kot na
gorskem dekliskem uciteljiséu.

Izobrazevanje v slovenskem jeziku za poucevanje
na slovenskih 3olah je bilo v obdobju ustanovitve
uditeljiéca izrednega pomena za krepitev narodne za-
vesti prebivalstva same Gorice, pa tudi $irfega ob-
modja Gornske in ne nazadnje celotnega slovenskega
etniénega prostora.

Po drugi strani pa je prav tako pomembna tudi
druZbena razseZnost delovanja tega uciteljidca, saj je
izobrazevanje doslej zapostavljeno Zensko populacijo
usposabljalo za javno priznan poklic. Diplomantke so
se po zakljucku Solanja lahko zaposlile kot drzavne
usluzbenke in si s tem zagotovile socialno neodvis-
nost, to pa je bila tudi spodbuda pd uveljavljanju
zensk v javnem Zivljenju.

Ko se je leta 1909 iz Kopra v Gorico vrnilo sa-
mostojno slovensko mogko uditeljiiée, se je pomen
Gorice kot sredi$¢a izobraZevanja uditeljev na Pri-
morskem Se okrepil. Izobrazevanje uditeljev v slo-
venskem jeziku se je med vojnama pod pritiskom
fasizma nadaljevalo v Tolminu, sprva $e v sloven-
skem, nato pa tako kot v Gorici v italijanskem jeziku.
Slovenske Sole in uditeljisca so se na obeh straneh
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danagnje meje, tako v Goricd in Tolminu kot tudi v
Novi Goric, ponovno odprli po drugl svetovni vojnL

O vsem tem in $e marsiem drugem v zborniku
govoti 16 avtorjev. Zbornik je namre¢ zastavljen prece;
Sirfe, kot pricakujemo glede na njegov mnaslov, saj
vkljuéuje tudi vsebine, ki so le postedno povezane s
samim Zenskim uciteljif¢em v GoriclV uvodnem
clanku Branko Marudic ride splosne druZbene razmere
na Gorigkem od konca 18. stoletja do vstopa Slovenije
v Evropsko unijo. Sledijo razprave, ki obravnavajo
ustanovitev in delovanje uditeljiséa za dekleta v Gorici
ter njegovih predhodnikov in sorodnih ustanov. Alek-
sandra Serfe tako pife o spremembi poloZaja Zensk s
pridobitvijo uéiteljske izobrazbe, Majda Cencié pa o
slovenskem mogkem uciteljii¢u v Goricl. Zanimivi so
odlomki iz Zgodovine ufiteljidéa v Gorici avtotja
Franca Hafnerja iz leta 1900 v prevodu Draga Trpina,
saj lahko med drugim spoznamo tedanji uéni naért.
Tatjana Hojan je raziskala, kako je delovanje uéiteljiica
pred 1. svetovno vojno odmevalo v slovenskem
pedagoskem casopisju. Vlasta Tul je izdelala razli¢ne
statistiCne prikaze za slovenski del uditeljisca ($tevilo
vpisanih deklet, socialna struktura in izvor dijaking) ter
sestavila seznam ucnega osebja. Podobno raziskavo je
za italijanski oddelek ucitelji§¢a pripravila Lucia Pillon,
Renato Podbersi¢ pa se je posvetil izobrazevanju go-
riske duhovicine med prvo svetovno vojno in se tako
dotaknil zacetkov visokofolskega izobrazevanja na
Goriskem. Samo Pahor je pripravil sezname uénega
osebja in dijakov, ki so obiskovali uditeljii¢e v Tol-
minu, kjer je delovalo med obema vojnama, Jurij Rosa
pa pregledal slovenske primorske casopise med letoma
1919 in 1927 in objavil seznam dankov v zvezi z
uciteljis¢em v njth. Na podlagi dnevniSkih zapisov
gonske uciteljice Marije Korsic je Ivanka Urdi¢ pred-
stavila Zivljenjsko zgodbo ene izmed mnogih slo-
venskih uéiteljic, ki jih je fadisti¢m rezim prisilil, da so
delale dale¢ stran od domacega kraja.

Nekdanja dijakinja Marta Filli je prispevala spo-
mine na ¢as, ko je obiskovala italjansko uéiteljiice v
Tolminu, Silvana Boltar, Ana Hojak in Barbara Sini-
goj pa se v svojih spominskih zapisih ozirajo na leta,
ki so jih prezivele na italijanskem uéiteljiéu v Gorici.
Usodo povojnega udciteljiséa v Tolminu je raziskala
Aleksandra Pav§i¢ Milost, obnovo in razvoj uciteljiica
v Goridl prinaga prispevek Majde Sfiligoj, zbornik pa
zakljucuje raziskava Mire Cenci¢, ki obravnava zadnjo
izobraZevalno ustanovo za poklic uditelja, ki je de-
lovala v Novi Gorici med letoma 1972 in 1986.

V zborniku so objavljeni Stevilne fotografije in
nekaj pisnih dokumentov. Ob izdaji zbornika je bila v
preddverju Pokrajinskega arhiva v Novi Goricl pri-
pravljena tudi razstava, na kateri so na ogled slikovne
priloge 1z zbornika,

Methka Nusdorfer Vaksanovié

Bojan Himmelreich, Jure Miljevié, Bombe na
Celje, Letalski napadi na Celje med drugo sve-
tovno vojno, razstava in razstavni katalog, Zgo-
dovinski arhiv Celje, Celje 2005, 52 strani

Sestdeseta obletnica konca druge svetovne vojne
je bila primerna prloZnost za predstavitev manj
obravnavanega dogajanja na Slovenskem v ¢asu te
velike motije — letalskih napadov na mesta, industrijo
in prometnice. Nekatera mesta v Sloveniji so Ze
celovito raziskala in prikazala to plat vojne, Celje pa
tega do sedaj e ni storilo. Zato sta zdmZila modi
mag. Bojan Himmelreich iz Zgodovinskega arhiva
Celje in zunanji sodelavec Jure Miljevié, avtorja raz-
stave in kataloga. Na otvoritvi razstave 13. decembra
2005 sta pojasnila, da sta si delo razdelila na "ze-
meljski” in "zraéni" del. Tako je razdeljen tudi ka-
talog.

V prvem delu Letalske sile, katerih posadke so
letele nad Celjem, nam avtor Jure Miljevi¢ predstavlja
letalske sile tretjega rajha (Luftwaffe), nastanek in
zgodovino ameriske 12, in 15. zracne sile ter vojna
letalstva drzav Britanskega imperija in dominionov:
Kraljevo vojno letalstvo (RAF — Royal Air Force),
Kraljevo avstralsko vojno letalstvo (RAAF — Royal
Australian Air Force) in Vojno letalstvo Juznoafriske
unije (SAAF — South African Air Force). Tako lahko
izvemo, da so nad Celjem v okviru drzav Britanskega
imperija leteli tudi avstralski, juznoafrigki in novo-
zelandski pilotl. Vsi skupaj, amenki in britanski, pa
niso vedeli, kje pravzaprav letijo. To nazorno kaZe
porocilo amenskega pilota, sestreljenega blizu Celja,
saj je v porodilo zapisal, da je bil sestreljen v mestu
Chile v Avstriji.

V drugem delu avtor mag. Bojan Himmelreich v
petih poglaviih predstavlja protiletalsko zaiéito in
samozai¢ito prebivalcev, kronologijo letalskih napa-
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dov na Celje, ¢lovetke Zrtve in materialno $kodo,
motnje vsakdana zaradi letalski preplahov in napadov
in prevoda porocil nemske uprave o letalskih napadih
na Celje: o prvem letalskem napadu na Celje 25.
februarja 1944 in najhujSem letalskem napadu na
Celje, napadu 14. februarja 1945.

Ob koncu kataloga je seznam vseh razstavljenih
dokumentov in predmetov. Med sedeminsedemde-
setimi je najved predmetov iz zasebne zbirke Srecka
RoZeta 1z Lokve, razstavljeni predmeti so $e iz zbirke
Jureta Milieviéa ter iz Pokrajinskega muzeja Celje. Za
predstavitev obravnavane tematike sta avtorja upora-
bila vse razpolozliive vire in literaturo; ¢asopise,
fotografije, pri¢evanja, gradivo iz zasebnih zbirk, delo
pa temelji na arhivskih dokumentih 1z Zgodovinskega
arthiva Celje, Arhiva Republike Slovenije in Arhiva
Muzeja narodne osvoboditve Maribor.

Razstava je postavljena kot kombinacija dela obeh
avtorjev, katalog, ki je bogato ilustriran s skeniranimi
dokumenti in fotografiranimi predmeti, predstavlje-
nimi na razstavi, je zelo dobro dopohilo razstave.

V uvodnem delu se seznanimo z zelo natancnim
opisom letalskih sil, ki so preletavale in bombardirale
Celje.

Juzno Evropo in Balkan so angloamerke sile
zadeli napadati, $ele ko so zasedle Italijo. Mesto Celje
je bilo prvi¢ bombardirano februarja 1944, napadi pa
s0 se zaceli vrstiti novembra 1944.

Bombniki so pri poletih proti Avstriji leteli prek
nafega ozemlja, in sicer na liniji Ljubljana—Dravograd,
&e je §lo za cilie na avstrijskem Stajerskem, pa tudi
prek osrednje in vzhodne Slovenije, torej tudi prek
Celja, ki ni bilo cilj napada, a tudi redni preplahi so
sejall strah med ludi in hromili vsakdan. Celje ni
imelo taksnega strateskega ali industrijskega pomena,
da bi postalo taréa naértovalcev letalske ofenzive za-
veznikov, vendar ga je kljub temu v cilj letalskih na-
padov spremenila njegova lega ob pomembni Ze-
leznisk progi. Ohranjena so mnoga porocila o loveih,
ki so letell vzdolz Zelezniske proge Marbor—Zidani
Most in z mitraliezi ali bombami napadali vlake,
postaje, mostove in druge objekte; e bi jih razrudili,
bi ovirali promet. Zelezni$ka mosta na Savinji pri
Celju sta bila $ibka ¢lena omenjene pomembne Ze-
lezniske povezave in ob poskusih, da bi ju poruiili, so
bombe mnogokrat zgresile svoj cilj in pristale v bolj
ali manj oddaljenih civilnih objektih.

V uvodnem sklopu je predstavljen zemljevid ame-
riskih letalcev in nekaj dokumentov, ki so nastali pd
njihovem delu. Kot zanimivost je razstavljeno tudi
navodilo za letenje z leteco trdnjavo B 17 (fotoko-
pirano in vezano v knjigo).

V drugem delu razstave, delu z naslovom Napadi,
so prikazane posledice napadov zavezniskih sil na
Celje z dokumenti, ki so nastali pri deln neméke
mestne uprave {obvestilo o vrstah znakov za preplah,

razglas Zupana o prvem letalskem napadu na Celje 25.
februarja 1944, porodilo defelnega svetnika Dorf-
meistra o napadu 25. februara 1944, porocilo o
napadu 13. februarja 1945). Zelo nazorno nam posle-
dice napadov ilustrirajo fotografije pogkodovanih his
v mest; v paru so jim dodane fotografije hi§ da-
nadnjega stanja na ist lokacyl

V osrednjem delu razstavnega prostora je 227 kg
tezka bomba, ki pri padcu ni eksplodirala in pred-
stavlja osrednjo zanimivost za Solske in druge sku-
pine. Kot zanimivost so razstavljeni se pajac in
usnjeni jopici letalcev ter v steklent vitrini dve maketi
letal (maketa letala Messerschmitt Me 110G-2, 6.
skupina prvega polka lete¢ih rusilcev (6/ZG1) pozimi
1944 in maketa letala Messerschmitt Me 109G-6, 2.
skupina 77. lovskega polka (2/JG77) spomladi 1944).

V sklopu Protletalska obramba so predstavljena
prizadevanja oblast, da bi zaicitile prebivalstvo pred
napadi. Od prve polovice leta 1943 se je v organi-
ziranje in izvajanje ukrepov protiletalske zadcite
vkljuéila tudi uprava. Njene okroZnice so spodbujale
podrejene oblasti k izvajanju zascitnih ukrepov. Na-
vodila glede ukrepov in potrebne opreme so postajala
vse konkretnejia in obéirneja. Primer: ker so za pri-
mer poZara priporocali posipanje podstresyj s peskom
ali namestitev peska (poleg vode), so morali Zupani
pdskrbeti, prebivalei pa pri njih prevzeti dolocene
kolidine peska, ki bi ga uporabili za gadenje v zgrad-
bah. Navodilom (zatemnitev, izobrazevanje prebival-
stva itd.) so dodali seznam orodja in pripomockov, ki
naj bi jih imeli po hiah. Poleg zasilnih prostorov za
za¢ito pd bombnih napadih so Ze zahtevali tudi
graditev ustreznih jarkov, za zmanjianje $kode raz-
selitev skladid¢, namestitev pomembnejéih dokumen-
tov in arhivov na varna mesta, doloditev nadomestnih
mest za pomembnej$e urade.

Razstavljeni so dokumenti, ki govodjo o funkciji
prebivalstva, zadolzenega za delo pri protiletalski za-
§¢irl, prikazana sta nacrt razdelitve zracnega prostora
za protiletalsko obrambo in tudi skica protiletalskih
topov na Bregu. Kot zanimivost pod nastetimi doku-
mentt so v vitrini med drugim predstavljeni tudi
magnetni listiéi, ki so jih napadajoca letala spuscala,
da bi motila nemsko protiletalsko obrambo.

K samozadciti so pozivali tudi ¢asopisy, zato je v
njih vrsta pozivov in nasvetov. Zahtevali so dosledno
in disciplinirano spostovanje predpisov o prepovedi
gibanja po mestu med zraénim preplahom, pripo-
rocali starSem, naj pazijo na svoje otroke in kritizirali
navado, da ljudje med preplahom gledajo skozi okna,
sploh ne odidejo v zakloniiée, ali pa kvedjemu Sele
takrat, ko Ze zaslifijo letala.

Letalski preplahi mn letalski napadi so mocno
posegli v vsakdanje Zivljenje me$canov in spremenili
njthov ritem Zivljenja. Poglavie Posegi napadov v
vsakdan nas seznanja s prilagojenim Zivljenjem med
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napadi z dokumenti: seznami letalskih preplahov, ki

s0 jih zaleli sestavljat avgusta 1943, seznami brez-
domcev, seznami unifenega premoZenja, seznami
zdravniskih potrdil poskodovanih oseb, z osmrtni-
cami z imeni Zrtev letalskega napada, s fotografijami
poskodovanih stavb.

Moznost letalskih napadov in preplahi so zelo
ovirali pouk na celjskih $olah. V $olskem letu 1943/
44 so zacetek pouka prestavili z 9. na 16. september.
Zaradi angloameriike zasedbe juine Italije so uposte-
vali dejstvo, da se je nevarnost letalskih napadov na
Stajersko povecala in zato so pred zacetkom pouka
hoteli na Solskem dvoricu izkopati jarke za kritje.

Po prvem bombardiranju Celja 25. februatja 1944
so pouk zacenjali ob 7.30 in ga kondevali ob 10.30,
ker so se preplahi navadno zadenjali okoli 11. ure.
Solske ure so trajale po 40 minut. Petnajstega marca
1944 so imeli preplah od sedme do pol enajste ure
dopoldne. Nekemu $olskemu svetniku je bilo dovolj
teh "alarmovih pocitnic” in je odredil, da morajo v
folah dopoldne izgubljene ure popoldne nadomestiti.

Zaradi dolgotrajnih preplahov dopoldne in po-
poldne so gospodm]e zatele prestavljatl Cas glavnega
obroka na vecer. Tudi novi delovni ¢as trgovin se je
priagodil temu rtmu in omogodil nakupe zgodaj
zjutraj in zveder.

Bombni napadi so poleg cloveskih Zrtev, ki jih je
bilo vsaj 83 povzrodili tudi veliko materialno §kodo,
popolnoma unicenih je bilo 49 stavb, veliko $kode je
bilo na kulturno-zgodovinskih objektih. Poruiena je
bila t. 1. hifa z antikami v Gosposki ulici. Poskodovani
so bili cerkve sv. Duha, sv. Maksimilijana in sv.
Danijela, Stari grad in Narodni dom. V napadu 14.
februarja 1945 je bila porudena tudi rojstna hisa Alme
Karlin, V istem napadu je bila unifena tudi zbirka
atheologkih najdb iz Potocke zijalke (okoli 150

popolnoma ohranjenih lobanj medveda ter ostankov
drugih Zivali in mikrofavne) v Pokrajinskem muzeju
Celje; to v razstavnem prostoru prvladi pozornost
obiskovalcev.

V zadnjem sklopu je razstavljenih nekaj propa-
gandnih dokumentov, ki so jih odmetavala zaveznitka
letala kot tudi okroznica nemskega ministra za pro-
pagando o prepovedi izraza katastrofa.

Da je druga svetovna vojna bila katastrofa, sta
avtorja prikazala Ze na zacetku z uvodnim filmom, ki
nas s pretresljivimi  zvoénimi ucinki prihajajocih
bombnikov, treskanja bomb in tuljenja siren spom-
nita na vse grozote druge (In katerekoli druge) sve-
tovne vojne. Potem se zvrsti okrog 20 fotografij
porudenega mesta ob Savinji, ki prikazyjejo posledice
bombardiranj, sledi $e okrog deset minut trajajoci
prikaz delovanja letalskih sil v drugl svetovni vojni.

Edini na¢rtovani napad tezkih bombnikov na
Celje je meril na Zelezniski most in postajo ob njem.
To je bilo slabe tri mesece pred koncem vojne, ko je
zavezniskim letalskim silam v Ttaliji Ze zmanjkalo
strate$kih ciljev v Avstrji in Nemcéiji in so se lotevali
zanje manj pomembnih taré. A Zal Zrtve nepo-
membnih bombnih napadov zaradi tega niso ni¢ manj
mrtve in njihovi svojcl za njimi ni¢ manj ne Zalujejo.

Namen predstavljene razstave in kataloga, kot v
uvodu pojasnjujeta avtorja, ni bil samo statisti¢no
prikazati $tevilo in vrsto teh napadov, njihovih ciljev
in §kode tako po matetialni plati kot Stevilu mrevih in
poskodovanih, temvec predstaviti tudi Zivljenje Jjudi v
vsakodnevnem strahu pred smrtjo iz zraka.

Razstava je na ogled v Zgodovinskem arhimu
Celje. Odprta bo $e do 30. septembra 2006.

Bojana Aristornik
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Thuji ¢asopisi in revije

DER ARCHIVAR, MITTEILUNGSBLATT
FUR DEUTSCHES ARCHIVWESEN,
letnik 58, leto 2005, zvezki St. 1-4

Der Archivar, letnik 58, zvezek st. 1

Prvi zvezek zalenja porofilc Heinerja Schmitta;
na kratko poroda o poteku mednarodnega arhivskega
kongresa (potekal je od 23. do 28. avgusta 2004) na
Dunaju; udelezilo se ga je 2000 arhivarjev 1z vsega
sveta. Kongresni center Austria-Center Vienna je bil
pravi prostor za to dogajanje. Izvrstna organizacija
pod vodstvom novega predsednika ICA (Mednarod-
nega arhivskega sveta} Lorenza Mikoletzkega pa je
pripomogla k izpeljavi zastavljenega programa kon-
gresa, katerega moto je bil "Arhivi, spomin in vé-
denje” in zato so vse pdreditve temeljile na treh
ostednjih temah: "Arhivi in spomin", "Arhivi in
védenje" ter "Arhivi in druzba". Kot priloga porocilu
s0 objavljeni sklepi mednarodnega arhivskega kon-
gresa, sprejeti na 15. seji generalne skupicine, ki je
bila zadnji dan kongresa. V nadaljevanju je objavljen
prispevek, posve¢en obdelavi arhivskega gradiva, ki
tradicionalno sodi med najpomembnej$e naloge arhi-
vov, vendar v zadnjih dveh desetletjih ni nujno v
stedi§éu pozornosti. Avtor prispevka je Peter Miiller.
V padspevku podaja pregled metod in ciljev arhivske
obdelave od zgodnjih ¢asov, v arhivih starega kra-
ljestva, 19. in zacetka 20. stoletja do standardizacije v
Zwvezni republiki Nemdiji in Nemski demokrati¢ni
republike; kon¢a z moznostmi za prihodnost. Sledi
prispevek Hansa-Holgerja Paula, ki piSe o centralnih
virth za socialno in sodobno zgodovino, in sicer o
sindikalnih aktih v arhivu socialne demokracije Fried-
rich-Ebertove ustanove. Peter Riitters v okviru pri-
spevka z naslovom Notarski akti kot vir zgodovinskih
raziskav predstavlja notarske akte vodje pravnega
oddelka Nemske delavske fronte kot primer pravne
kamuflaZe nacionalsocialisti¢nih "drZzavnih ukrepov”.

I okvitu rubrike Arkivska teorija in praksa je
objavljenih ve¢ krajsih prispevkov, ki nas seznanjajo z
arhivi in arbivikim gradivem (Mi8i obglodale arhivalije
dezele — porodilo dezelnega glavnega arhiva Schwerin,
Odprtje Mestnega athiva Halle (Salle) z novimi
skladisénimi prostori po kélnerjevem model, Arhiv
Helmut-Schmidta v arhivu socialne demokracije usta-
nove Friedrich-Eberta, Bonn, Arhiv bolniéni¢nih
zgradb 20. stoletja), z ekktronsko obdelave podatkov in
wovimii medifi (Na novo oblikovana spletna stran de-
zelno cetkvenega athiva Kassel), uporabo, ¢ stiki 3

Javnostio i rasiskovanjers (Dnevi odprtih vrat v Arhivu
nemékega parlamenta, Razstava Mestnega arhiva Eir-
furta k zgodovini akademije splodno kotistne znanosti
v Erfurtu}, arbivskim pravoms (K delovanju podlag pn
arhivski uporabl) ter delomn sirokovnib pez, odborov in
zusedany; njihova porodila tudi zackroZajo to rubtiko
(Letno srecanje odbora arhivske konference za re-
stavracijo v Berlinu, Digitalna obdelava in edicija —
arhivska storitev v informacijski dobi, Prvi pruski
provincialni arhiv, Kje in kako so bile upodobljene
druZinske zgodbe, 14. srecanje severnonemskih evan-
gelicanskih cerkvenih athivov v Driibecku, Spomla-
dansko sredanje strokovne skupine 8 v "Zvezi nem-
gkih arlivark in arhivarjev” v Frankfurtu na Maini,
Zgodovinska znanost in arhivi — perspektive sodelo-
vanja, 18. athivsko-pedagodka konferenca v Weingart-
).

Sledi rubrika Twjaz peradile. V njej lahko preberemo
pdspeveka iz Nizozemske (Muzej in arhiv nizozem-
ske literature) in Mad3Zarske {Arhiv odprte druibe v
Budimpesti).

Na naslednjih straneh ¢asopisa je v okviru rubrike
Porodils o Literaturi predstavljenih oziroma ocenjenih 25
novih knjig in zvezkov petiodike. Sledi rubrika Osebaa
obrestila; v okviru te so objavljene spremembe ime-
novanj, premestitve, zaposlitve ter upokojitve arhiv-
skih delaveev v athivih zveze in deZel Nemcije ter
pocastitve rojstnih dnevov zaposlenih v arhivih; sledi
nekrolog, in sicer v pocastitev gospe Marianne Popp
(1. 5. 1926-25. 10. 2004), vi§je arhivske svetovalke v
$kofijskem centralnem arhivu Regensburg. V rubriki
Kratke informacije, ragmo, so objavljeni novi naslovi in
klicne $tevilke ter elektronski in internetni naslovi
razlicnih nemékih arhivov, nekaj krajéth obvestil ter
pregled prireditev od januarja do novembra 2005. §
sporoéilom Zveze nemskih arhivark in arhivarjev se
konéa prvi zvezek.

Der Archivar, letnik 58, zvezek §t. 2

Zvezek zafenja prspevek, ki ga je napisala Irm-
gard Christa Becker, z naslovom Zavarujmo zgodo-
vinsko dedis¢ino! Kaj je s komunalnega (obcinskega)
stalid¢a kulturno izrodilo? Avtorica predstavlja ugoto-
vitve odbora zvezne konference komunalnih (obdin-
skih) arhivov na nemskem mestnem dnevu. Podrob-
neje so definirane in predstavljene naloge komunalnih
athivov pti izoblikovanju kriterijev kulturnega izrocila
na komunalni ravni, saj komunalni arhiv lahko
ustrezno zajame pluralnost lokalnega Zivljenja, samo
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¢e zbira tudi dokumente drudtev, strank, podjetij in
drugih na kraj nanadajocih se inStitucij (ustvarjalcev),
pa tudi casopise, letake, plakate, filme, druge zvocne
zapise itd., ki v veliki meri izpolnjujejo poznavanje
komunalnega razvoja. Naslednji prispevek, avtor je
Robert Kretzschmar, opisuje polozaj delovne skupine
za arhivsko valonizacijo pd Zvezi nemSkih arhivark in
arhivarjev. Ta delovna skupina je bila ustanovljena v
decembru 2001, to pa predvsem zato, da bi se
ukvarjala z vprasanji valorizacije, upotevaje pri tem
moznost intenzivne izmenjave. Porodilo o polozaju
delovne skupine je prvi rezultat njihovega dela, ki naj
bi postavil drzavne standarde za prevzemanje gradiva.
Martina Wiech v svojem prispevku predstavlja ar-
hivski strokovni koncept deZelnega arhiva Severno
Porenje — Westfalija s temo uravnavanje prevzemanja
gradiva v arhiv na podlagi athivskih modelov. V
sedanjem casu nastaja namre¢ zelo veliko gradiva, ki
ga je potrebno pred prevzemom v arhitv pravilno
ovrednotiti, da je ustreZeno tako zakonskim pred-
pisom kot tudi potrebi po ohranjanju kulturnega
tzrodila. Prspevek predstavlja, kako je deZelni arhiv
oblikoval "vozni red" za izdelavo arhivskih modelov,
po katerih bi prevzemali gradivo. Sledi prispevek, ka-
terega avtor je Lothar Géttschin, profesor in vodja
indtituta za tovarni$ko proizvodnjo papirja visoke
tehniske Sole v Darmstadtu; pife o staranju papirja.
Zacenja z zgodovinskim pregledom, navaja kompo-
nente, ki vplivajo na staranje papirja, in ukrepe za
zagotovitev trajnosti staranja.

V okviru rubrike .Arbivska feoriia in praksa sta
objavljeni porodili ¢ arhivib in njibovem gradive; in sicer o
arhivu "Centrale v boju proti nedopustnim ravnanjem
v zvezi s specialnimi poklici" v osrednjem deZelnem
arhivu Karlsruheja ter o zapuscini druZine Lindeck v
Mestnemu arhivu Mannheim — Institut za mestno
zgodovino. Zapuicina je zelo zanimiva za glasbeno
zgodovino. V okviru teme _Arbiwka tebnika e
predstavljena nova internetna publikacija za nujno
preventivo, v okviru teme Ekkironska obdelava podatkoy
in novi medifi pa digitalizacija zlate knjige pesni$kih
vencev iz Mannheima 1856-1938. Tema Uporaba, siiki
= favnoitie in raggskovanje prinasa porodilo o predelant
stalni razstavi v Glavnem drzavnem arhivu Stuttgarta,
Arbivsko prave pa o novi odgovornosti za deZelni arhiv
Saarbriicken pri varstvu  spomenikov za athive.
Rubrika se konda s prispevkoma ¢ dodainem
izobratevaniu in stanovsko-pokhicnib sadevab, ki govotita o
zgodovinskem tekmovanju s temo zveznih predsed-
nikov, prispevkom o tecaju uvajanja v arhivsko zna-
nost gospodarstva v Heidelbergu ter s porodili ¢ deds
rasnih sirokovnih gves, edborov in asedan (60, strokovno
stedanje porensko-pfalskih in posarskih athivark in
arhivarjev v St. Ingbertu, 12. saski arhivska dan v
mestu Plauen, Piccard online — Digitalne predstavitve
in uporaba vodnih znakov, Nove zasnove valoriza-

cije, 5. spomladansko srecanje strokovne skupine 1
pri Zvezi nemskih arhivark in arhivagev v sodelo-
vanju z deZelnim arhivom Severnega Porenja — West-
falije, Tzrocitev gradiva zvezne in deZelne finan¢ne
uprave — delavnica deZelnega athiva Severnega Po-
renja—Westfalije, 49. zasedanje delovne skupnosti
okroZnih arhivov na dnevu deZelnega okroznega ar-
hiva Baden—Wiirttemberga v Freudenstadtu, srecanje
na gradu Unterdwisheim pri Bruchsalu, zasedanje s
temo "Stanje in perspektive zgodovinskih pomoZaih
znanosti” v Kélnu).

Zvezek nadaljuje rubrika Twja porodls, v katen sta
objavljeni dve porodli, povezani z mednarodno
dejavnostjo. Ved avtorjev poroda o der Stage techni-
que international d'archives 2004 — arhivarji pri med-
narodnem iskanju resitve, Jorg Ludwig pa o odprtju
razstave "Prisilno delo v Spodnji Sleziji in Saski 1930—
1945" v mestu Breslan. Sledi porodilo iz Romunije o
strokovnem zasedanju z mnaslovom "Transilvanski
arhivi kot vir moderme zgodovinske raziskave" v
mestu Sibiu/Hermannstadt.

Porodil o [teraturi tokrat prinada predstavitve in
ocene triindvajsetih knjiZznih del, v nadaljevanju pa je
navedenih $e 17 naslovov raznih knjig, priroénikov in
zvezkov publikacij. Kot navadno sledi v okvimu
rubrike Qsebna obvestila navedba sprememb imenovan;,
premestitey, odhodov delavcev zveznih arhivov,
athivov deZel ter mest, patlamentarnih arhivov in
athivov politi¢nih strank in zvez, athivov univerz in
visokih $ol ter znanstvenih organizacij, pa tudi se-
znanitev z odlikovanjem in poéastitvami rojstnih
dnevov arhivskih delavcev. Rubrika se koncuje z
nekrologi v spomin Ottokarju Tsrachu (14. 6. 1919-13.
9. 2004), dolgoletnemu vodji mestnega arhiva Braun-
schwelg, Wolfu-Arneju Kropata (17. 8. 1932-14. 4.
2004), prav tako dolgoletnemu vodji hesiskega glav-
nega drzavnega athiva ter Heinzu Schwarzu (14. 9.
1955-15. 11. 2004} iz skofijskega athiva v Trerju. Z
rubriko Kratke informacije, razne se prispevki drugega
zvezka koncujejo. Objavljene so spremenjene tele-
fonske $tevilke raznih arhivov, pa tudi kratke infor-
macije o delovanju athivov, program prireditev do
aprila 2006 ter zakonska doloéila in upravni predpisi
za drzavne arhive in athivsko varstvo v Nemdiji ter
sporoéila Zveze nemékih arhivark in arhivarjev o
aktualnih informacijah.

Der Archivar, letnik 58, zvezek §t. 3

Tretji zvezek tega letnika zadenja prispevek treh
avtorjev: Roberta Kretzschmarja, Edgarja Lerscha in
Rolanda Miillerja; predstavljajo nam Stuttgart kot kraj
uporabnih arhivov. Opisujejo nastanek in razvoj dr-
zavnega, dezelnostanovskega in parlamentarnega, ko-
munalnega (obcinskega), univerzitetnih in cerkvenih
athivov kot tudi zbirke v biblioteki za sodobno
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zgodovino in arhivov podjetij in medijev v Stuttgartu
ter njthovo zdiferenciranost in sodelovanje. Sledijo
prispevki, ki obravnavajo reforme v deZeli Baden-
Wiirttemberg. Najprej nas Wilfried Schéntag seznanja
s strukturno reformo uprave v deZeli Baden-
Wiirttemberg, pife o uéinkih te reforme pri prevze-
manju gradiva in arhivsko organizacjo. Avtorca
Nicole Bickhoff v svojem prispevku pife o reformi
arhivske uprave, Jirgen Treffeisen pa o razdirjenem
vzorénem modelu badenwlirtember$ke drzavne ar-
hivske uptrave pri mnoZiénih akth sodstva. V na-
daljevanju je objavljen prispevek Katharine Tiemann
0 komunalnih (obéinskih) arhivih in upravni reformi,
Podaja pregled poteka upravnih reform v komunah
{ob¢inah), njthove ucinke na arhive komun, odgovarja
na vprasanje, kako komunalni athivi ocenjujejo
uéinke procesov prestrukturiranja na svoje delo, se
vpraduje, ali delati napre] tako kot do sedaj, samo z
manj denatja in manjim Stevilom zaposlenih in
kon¢uje prispevek s sklepnimi tezami,

Rubrika Arhivika teorifa in praksa najprej prinada
prispevke o arbivih in arbivekem gradivn. Seznanja nas s
spremembami v zgodovinskem arhivu nadskofije
Kéln oziroma upokojitvijo njihovega direktorja dr.
Tonjja Diedericha in sodelovanjem med arhivi in
bibliotekami pri popisovanju njihovega gradiva. Pod-
rubrika Arbiviranje, vrednotenje in obdelava gradiva prinasa
prispevek, ki govori o standardizaciji gradiva uprave,
Elektronska obdelava podatkon in novi medji pa o re-
trokonverziji pripomockov v Nemdiji — projektu nem-
gke raziskovalne druzbe v glavnem drZavnem arhivu v
Disseldorfu, o vzpostavitvi internetne predstavitve
gradiva socialisticne enotne stranke Nemcije, o
"online" predstavitvi deZele Mecklenburg-Vorpom-
mern na athivskem podrodju ter o arhivskih kompo-
nentah na znanstveno-zgodovinskem internetnem
portalu Clio-online. Rubrika Uporaba, stiki 7 javnostio in
raziskovanje prinaga dva prispevka: Dan odpriih vrat v
osebnem arhivu Brithl in predstavitev razstavne
dejavnosti osrednjega athiva pfaléke evangeli¢anske
cerkve v Speyerju. Rubrika Arhivska teorija in praksa
se koncuje s prspevki oziroma porocili o delu s#vo-
kovnih spez, odborov in gasedani {13, allgiverski arhivski
dan v Immenstadtu (Oberallgiu), 3. zasedanje de-
lovne skupine mestnih arhivov Severnega Porenja —
Westfalije v Bocholtu, letno srecanje komisije skrb-
nikov kart pr neméki druzbi za kartografijo).

Rubrika Twie porofla tokrat prinada porodilo z
Malte, in sicer o arhivski znanosti v Republiki Malti,
ki se je v letu 2004 pridruzila Evropski uniji, nato
porodilo iz Nizozemske o katalogu zahtevnosti za
programe gradiva v nizozemski upravi (ReMANO:
Records Management Applicaties voor de Neder-
landse Overheid) ter Ceske s kratkim pregledom &es-
kih arhivov.

Predstavitve oziroma ocene knjig in serijskih pu-

blikacij v rubriki Porvdéil o fiteraturi tokrat obravnavajo
24 del, ob tem so navedeni tudi katalogi razstav
arhivskega gradiva, ki so jih izdali v arhivih nekaterih
nemkih deZel. Rubtiki Osebua obwestils 2 navedbo
Imenovanj, premestitev athivskih delavcev v arhivih
zveze in nemskih deZel, mestnih, cerkvenih in drugih
arhivih ter rojstnth dnevov in z nekrologom, posve-
cenim umrlemu nekdanjemu arhivskemu vodji spod-
njesaskega drzavnega arhiva v Aurichu Walterju De-
etersu (24, 6. 1930-14. 10. 2004), sledijo Kratke
informacise, ragpe. V tej rubriki izvemo za spremenjene
naslove in telefonske Stevilke nekaterth arhivov in se
seznanimo s pregledom prireditev od marca 2005 do
junija 2006 ter informacijami Zveze nemskih arhivark
in arhivarjev. Na koncu je objavljen $e seznam pet-
desetih publikacij drzavnih arhivov deZele Severno
Porenje—Westfalija, in sicer iz serje C: Vid in
raziskave iz drzavnih arhivov.

Der Archivar, letnik 58, zvezek 5t. 4

Prvi prispevek, objavljen v tem zvezku, je napisal
avtor Jiirgen Kloostethuis, govori pa o osamelcu med
drzavnimi arhivi, "drZavnem arhivu brez drzave", in
sicer o tajnem drZzavnem arhivu pruske kulturne po-
sesti Naslednji prispevek piSe o athivskih nalogah
komun {ob¢in} v obdobju digitalizacije in komunalnih
athivih v dezeli Severmno Porenje—Westfalija. "Arhivi"
v mednarodnem pogodbenem pravu — problematiéno
(pravnl) pojem, je naslov prispevka Thomasa
Fitschna. Mednarodno pogodbeno pravo se ukvaja z

"arhivi" predvsem v zvezi z diplomatskim in kon-
zulatnim pravom, pravom mednarodnih organizacij,
vojnim pravom in pri varovan]u kulturne dediicine
pred nedopustim prenasanjem (prestavljanjem) ozire-
ma prisvojitvijo. Hermann Schreyer nam v nadalje-
vanju podrobno predstavlia novi arhivski zakon
Ruske federacije, Daniele Bohse in Henrik Eberle pa
fotografske in filmske dokumente konca vojne v
stednji in vzhodni Neméiji 1944/45 in sovjetska za-
sedbena obmodja Nemdije v ruskem drZzavnem arhivu
za filmsko in fotodokumentacijo (RGAKED). Sledita
dve arhivski porodili, najprej Hartmuta Bickelmanna
1z Finske v letth 1990-2002 in Jérga Ludwiga iz
Katalonije (Spanije); tako se zaokroi rubrika
prispevkov v tem zvezku.

Rubrika Arbivska lfeorija in praksa najprej prinasa
prispevke o arbivih in arbivskem gradivu. Seznanjajo nas
z zidavo zveznega arhiva v Berlin—Lichterfeldu, s tem,
da je bil profesor Volker Berghahn (strokovnjak za
neméko-ameridke odnose na Kolumbijski univerzi)
gost v hesiSkem drfavnem arhivu Marburg, o foto-
dokumentaciji v mestnem athivu Dresden, o zgodo-
vinskem arhivu Hife umetnosti ter arhivu in doku-
mentacijskem srediiéu za zgodovino in kulturo Ro-
mov in Sintov v Kélou. V okvira teme _Arbivska
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tebnika lahko preberemo, da je nemski institut za
standardizacijo (DIN) na svojem zadnjem zasedanju
(23. junija 2005) potrdil ISO 9706 (glede papirja za
dokumentacijo in tiskarske proizvode) za nemiki
standard, v okviru Ekkironske obdelave podatkov in novih
medifer pa o skupnem projektu athivov politi¢nih
ustanov. Podrubrika Uperaba, stiki 5 jawnosiio in
rasiskovanje prinaa sedem prispevkov, in sicer o
dnevu odprtih vrat v deZelnem arhivu v Berlinu, o
raznth razstavah: v glavnem drZavonem arhiva Stutt-
gart o legendarnem Zenskem liku wiirttemberske zgo-
dovine Antonii Visconti (T 1405), v drZavnem arhivu
Marburg o gozdarstvu in izrabi gozdov, v deZelnem
athivu glavnega drzavnega athiva Disseldorf o iz-
vrSevanju kazni v deZeli Severno Porenje — Westfalija
1945-1977 ter obisku papeZa Benedikta XV1. od 15.
do 21. avgusta 2005 v Porenju. Zadnja dva prispevka
te podrubrike pa pifeta o nenavadnem jubilejnem
praznovanju noci kulture v deZelnem arhivu Det-
mond ter uénem mestu dezelno-cerkvenega arhiva v
Kasslu. Podrubrika Arbivske prave prinaga prispevek s
temo zvezni arhivski zakon in zakon o svobodi
informiranja, s prispevki oziroma porelili o dels stro-
kovnih ez, odborov in smiedani se konéuje rubrika
Arhivska teorija in praksa. Porocajo o 4. bavarskem
athivskem dnevu v Ambergu: athivi v napetosti med
zgodovino in identiteto, o 15. deZelnem arhivskem
dnevu Mecklenburg-Vorpommerm v Barthu, o 19.
schleswig-holsteinskem athivskem dnevu v Schles-
wigu, o 54. thiitinékem arhivskem dnevu v Hildburg-
hausnu, o 57. westfalskem arhivskem dnevu v Bad
Lippspringju, odprtih dokumentih (15 let diskusyj z
athivi NDR), informacijskih dejavnostih zveznega
arhiva v Berlin—-Licherfeldu, o obletnici odbora za
ohranitev gradiva v Biickeburgu 2005, o 6. zasedanju
za athivsko pedagogiko v mestu Karlsruhe, o petin-
dvajsetih letih delovne skupnost okroznih arhivov pri
okroznem dnevu Baden—Wiirttemberga, o modermih
sodnih aktth kot pnhodnjih vidh zgodovinskih
raziskav ter pridobitvah in 1zgubah pr uporabi foto-
tehnike.

Rubrika Twja poroila tokrat prnasa samo dve
poroéili, ki se nanasa na mednarodno dejavnost, in
sicet 0 15-letnem obstoju evroregijske arhivistike
1991-2006 ter o obisku poljskih arhivark in arhivarjev
v arhivih Nemcdije, Belgije in Nizozemske.

V Porodiln o fleraturi se lahko seznanimo z izdajo
22 novih in na novo izdanih del. Sledi seznam izdanih
repertorijev v Nemdiji ter objavljenth del, pred-
stavljenih samo 2 naslovi. Zadnja rubrika, t. i Kratke
informacife, razne nas kot po navadi seznanja z novimi
naslovi in telefonskimi Stevilkami, repliko in
nekaterimi kratkimi prispevki ter pregledom prire-
ditev od junija 2005 do novembra 2006. Zvezek kon-
¢ujejo objava zakonskih dolodil in upravnih predpisov
za drzavne arhive in arhivsko gradivo v Zvezni

republiki Nemdéiji ter sporocila Zveze druitev nem-
gkih arhivark in arhivarjev, med katerimi je objavljen
zapisnik obénega zbora zveze, ki je bil 29. septembra
2005 v Stuttgarny.

Sonja Anié

LA GAZETTE DES ARCHIVES
st. 176 (1997)

Arhivist Roger Nougaret je zaposlen v Zgodo-
vinskem arhivu Lyonske kreditne banke. V svojem
clanku predstavlja potek dela raziskovalca, ki preucuje
gradivo bank. Priti do arhivskih podatkov bank je za
raziskovalca prej privilegij kot pravica. Na osnovi
lastnih izkusenj ter izkusenj v drugih banénih arhivih
nas avtor najprej seznanja s kriterji za izbiro arhivista,
nato pa 3e s tajnostjo podatkov, ki jih dolocena
institucija  hrani. Predstavlja tudi raziskovalne
instrumente in shuizbe, ki so na voljo raziskovalcu. Na
koncu razlozi Se, s katerimi praktiénimi in eti¢nimi
problemi, ki so posledica nadzora njegovega dela, se
lahko sreca arhivist. Gre za obéutljiivo podrodje raz-
iskovanja, poudarjena sta zlasti athivistova odgovor-
nost in spoitovanje politike banéne institucije.

Francoise Banat-Berger, predstojnica arhivske
sluzbe na ministrstvu za pravosodje, predstavlja po-
stopek, kako priti do njihovega athivskega gradiva ter
roke nedostopnosti dolocenih vrst gradiva. Poudarja
predvsem zakonske akte in odredbe, ki se nanadajo na
dostopnost gradiva pravne narave kot tudi na roke, v
katerth je gradivo zaprto. Obstojeci predpisi se
omejujejo zlasti na dostopnost gradiva, ki je potrebno
pr obravnavah in drugith sodnih postopkih, da bi
onemogodili zlorabo podatkov. Na vpogled so samo
tisti podatk, ki se strogo omejujejo na sam proces.
Poudarjena je tudi zaupnost dokumentov, ki
nastanejo v procesih. Uporaba 1. ¢lena zakona, ki je
zacel veljati 17. julija 1978, je strogo omejevalna.
Poleg tega je tudi razlaga napotkov za hranjenje in
dostopnost pravanth dokumentov v arhtvskem zakonu
s pravoega stalid¢a zelo teZavna, za neckatere doku-
mente pravai akti predpisujejo strogo moléeénost, v
arhivskem zakonu pa ti dokumenti sploh niso ome-
njeni.

Mireille Jean in Denis Poupardin nam predstav-
Fata rezultate ankete Nacionalnega indtituta za agro-
nomske raziskave (INRA). Gradivo, ki nastaja v raz-
iskovalnih institucijah, je Ze samo po sebi rezultat
razvoja raziskovalnega procesa. Anketo so izvedli
med raziskovalnimi oddelki ingrtuta ter prighi do skle-
pa, da so se v raziskovanju zgodile velike spremembe.
Poleg vzpostavitve tipologije in opaznega zmanj$anja
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zapisov na papitju, zlasti laboratorijskih knjig, je pti
raziskovalcth opaziti meane obcutke, kar zadeva
arhivske zapise — nekateri nanje gledajo nostalgiéno, s
ponocsom, nekateri se jih stamujejo, tretjim pa ni mar.
To je mogode razloZitl s $irjenjem podatkov, tekmo-
vanjem, kdo bo prvi objavil rezultate raziskav in
seveda s hitrim napredkom znanosti. Nujno je usta-
novitd tudi znanstvene arhive.

7 athivi francoskih politiénih strank se podrob-
neje ubada Perrine Canavaggio. Nekatere stranke
imajo dobro chranjene in vzdrzevane arhive, nekatere
manj. Na to je opozorla anketa, rezultate katere je
avtorica predstavila na kolokviju v Rimu (decembra
1996). Ustanovitev prve politicne fundacije je izjemna
priloZnost za zdruZitev gradiva strank, ki nastaja na
sedezu strank, z gradivom, ki nastaja na terenu.

Od decembra 1993 do maja 1994 je potekala
izroditey veé kot 40000 dokumentov, ki so nastali na
francoskih tleh, a jih je nemska armada med drugo
svetovno vojno zaplenila skupaj z dokument sluzbe
za drZavno varnost in ministrstva za zunanje zadeve.
Po porazu Nemdije so presli v roke Rdece armade. V
Moskvi so jih odkrili dele konec leta 1991. Clanek
Claire Sibille predstavi potek ptiprav in samo izro-
ditev dokumentov, katerih avtenti¢nost so dokazali, in
obsegajo obdobje od 18. stoletja pa do leta 1942.

Dominique Devaux predstavlja gradivo sluzbe za
varnost, ki so ga prav tako venili Franciji. Gre za po-
samezne sklope, ki obsegajo osebne dosjeje central-
nega odbora, spise iz raznih oddelkov ter dokumente,
ki so rabili za izdelavo tujih in francoskih osebnih
tzkaznic ter potnih listov, kot tudi dokumente, ki so
nastali na podlagi starejiih kartotek. Ti zapisi odsevajo
za tretjo francosko republiko znadilen strah, zlast pa
potrebo po tem, da bi imeli nadzor nad tujcl. Gradivo
je za zdaj Se tezko dostopno, ker je ruskih pomagal za
uporabo premalo, po drugi strani pa je dostop
omejen tudi s francosko zakonodajo.

Leta 1984 je nastala arhivska raCunalniska baza
podatkov v pisarni predsednika vlade v Varennu,
takrat je §lo za nekaj povsem novega. Na samo
vzpostavitev so gledali s strahom, da bodo zapist na
papitju postavljeni na stranski tir, s tem bi bilo
otezeno raziskovanje, bali pa so se tudi neobstojnosti,
Po desetletju uporabe baze so vzpostavili datoteko, ki
temelji na posameznih dopisih, vendar se ohranja
dostop do izhodnih dokumentov. Bazo $e vedno
razvijajo, zdaj pa potekajo tri faze, in sicer povezava z
internetnim omreZjem, zamenjava racunalniske opre-
me s takino, ki je kompatibilna s standardi NORM
ISAD (G), ter dostopanje do dokumentov samih z
elektronskim arhiviranjem in obdelovanjem.

Polona Miakar

ARHIVSKI VJESNIK,
God. 47/2004, Zagreb 2004, str. 1-326

Sedeminitirideseti letnik Arhivskega vjesnika je
razdeljen v pet poglavij, in sicer Ragprave in Hanki,
Porodifa, Ocene in recensgje, Nove prédobitve in Dokuments,
Poglavje Razprave in ¢lanki je razdeljeno na Arbivrko
Feorifo in prakso tex Zgodovine institucy.

Razprave in ¢lanki

Silvija Babi¢ iz Hrvaskega drZzavnega athiva v
svojem strokovnem Clanku Makroorednotenje: kanadska
meloda funkcionalnega vrednotenja predstavlja kanadsko
metodo vrednotenja gradiva, ki jo izvaja Drzavni
arhiv Kanade od leta 1990. Tedaj je kanadsko mini-
strstvo za finance zahtevalo, da vsi vladni organi
uredijo in popifejo svoje gradivo ter ugotovijo, koliko
je gradiva, ki ga morajo trajno hraniti. Tako so se
vladni organi obrili po pomoc na DrZavni arhiv; ta je
najprej pripravil projekt Viewladni nalrt prevzemania
sveznib arbivov. Ta nadrt je razvistl vse zvezne
institucije v pet skupin, in sicer glede na njihovo
velikost in pomembnost funkcije, ki jo opravlja, na
pomen institucije za poslovanje vlade oziroma volil-
nega telesa, povezanosti nalog, fiziéno velikost in
mednarodno kompleksnostjo urada ter naravo sred-
stev, ki jith ustvatjalec (zvezni urad) dobiva. Ker se je
mudilo, v DrZavnem arhiva najprej niso postavili
vseh teoretiénih in metodoloskih pravil ter konkret-
nih obrazcev ipd. za izvedbo projekta. Odlodili so se,
da zacnejo uresnicevati naért takoj, med samim delom
pa bodo refevali vse teoretiéne in praktiéne zadeve.
Postopek poteka v 28 korakih. Kanadski arhivisti
pravijo, da prav natanéen postopek, do katerega so
prishi v praksi, zagotavlja uspe$nost prevzemanja gra-
diva zveznih ustanov. Vodja tega projekta in tudi
teoreti¢ni utemeljitelj postopka je bil Terry Cook, ki je
bil tedaj vodja odseka v oddelku za gradivo kanadske
vlade v drzavnem arhivu, danes pa je direktor na
novo ustanovljenega Oddelka za prevzemanje gradi-
va. Funkcionalno vrednotenje je vrednotenje funkcij
v nasprotju z mikrovrednotenjem, ki vrednoti po-
samezen dokument, in temelji na oceni pomembnosti
funkcije zaradi katere je neko gradivo nastalo. Da bi
arhivist lahko to doloéil, mora najprej analizirati po-
slovne funkcije, ki jih opravlja ustvatjalec, kdo v
uradu "ustvarja" najpomembnejie dokumente ipd.
Kanadskim arhivistom pri njihovem deln pomaga
Inititut za upravljanje spisov v Ottawi, ki razvija $te-
vilne razli‘ne teoreti‘ne modele za izdelavo klasi-
fikacijskih sistemov, ki bi temeljili prav na funkcic-
nalni analizi gradiva, ki nastaja. Pri svojem delu se
ste¢ujejo s problemi, vendar je bil koncni cilj, to je
prevzem zveznih arhivov, uspesno izveden.

Zanimiv je prispevek Rajke Buéin (Hrvadki drzav-
ni arhiv) Skica ragpofa pisarnifkesa posivanja na Hrvas-
ke v fugosiovansken Ronteksty od 1945, do 1958, leta: od
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splasne barvitosti do sistemia enotnib arbivskib snakor, Od
leta 1945 do leta 1950 ni bilo niti na Hrvaskem niti v
drugih delih Jugoslavije predpisa, ki bi urejal enotni
nacin pisarniSkega poslovanja organov drzavne upra-
ve. Takega predpisa ni bilo niti na zvezni ravnl
Nekateri so sicer upostevali vsaj delno Se predvojni
Poslovnik za ob¢o upravno iz leta 1931, Do sedaj je
bilo o teh problemih na Hrvaskem zelo malo napi-
sano, zato avtorica mnajprej predstavlja dela, ki
govorjo o teh problemih v Sloveniji in Srbiji. Med
drugim omenja Sergeja Vilfana, ki je v Arhivistu o
problemih pisarnikega poslovanja v drzavni upravi in
arhivski sluzbi pisal Ze leta 1958. Prvi poizkusi, da bi
vprasanje pisarnifkega poslovanja uredili enotno, so
bili oc¢itno v Sloveniji. Oddelek za zakonodajo in
izgradnjo ljudske oblasti pri predsedstvu vlade LR
Slovenija je Ze leta 1946 izdal navodila "za admini-
stracijo in notranje poslovanje” mestnih ljudskih od-
borov. Toda tudi v Sloveniji ni bilo pomembnejsih
poskusov uvajanja reda v pisarm$ko poslovanje. O
pisarniskem poslovanju v Srbiji po drugi svetovni
vojni je pisala Danica Gavrilovic leta 1970. Skupna
znadilnost za pisarnisko poslovanje prva leta po drugi
svetovni vojni je, da je imel pogosto vsak oddelek
organov drZavne uprave svoj sistem pisarniSkega po-
slovanja oziroma svoj vroéitveni zapisnik (delovod-
nik). Sele leta 1947 so bili uvedeni skupni delovodniki
{od leta 1948 so posebej vodili $e zaupne oz. strogo
zaupne delovodnike). Spise so sprva odlagali le tekode
po Stevilki oziroma kronolosko, pri iskanju pa so si
pomagali z imenskimi in predmetnimi kazali. Avtorica
v nadaljevanju prispevka opisuje nacin vodenja in
signiranja dokumentov v ministrstvu za prosveto LR
Hivagke v obdobju 1945-1951, v komiteju za turizem
in gostinstvo (1919-1951) in v njegovi naslednici
glavni upravi za turizem in gostinstvo, ki je delovala v
drugi polovici leta 1951, nato v svetu za blagovni
promet od konca leta 1951 in v prvi polovici leta
1952, ko je svet prevzel naloge ukinjenih glavnih
uprav. Mnogokrat so posamezni uradi uporabljali e
state, predvojne delovodnike oziroma obrazce, ker
drugih ni bilo na voljo.

Na podlagi obstojece literature ter analize stanja
gradiva nekaterith organov drzavoe uprave je spozna-
nja strnila v sklep, da so veljale nekatere skupne
znadilnosti za celotno ozemlje Jugoslavije, in sicer: 1.
decentralizirano vodenje delovodnikov po posamez-
nih oddelkih ter odlaganje spisov se je obdrzaloe do
konca leta 1947, ponekod tudi Se leta 1948. Oznake
spisov predstavljajo oznake posameznih organizacij-
skih enot; 2. postopno prehajanje na centralizirano
vodenje; s ¢rkovnimi ali $tevilénimi oznakami so bili
signirani posamezni oddelki oz. tisti, ki so refevali do-
locene spise; 3. pojavljale so se $tevilne napake pr sig-
niranju in vodenju evidenc; 4. uporabljali so razliéne
obrazce delovodnikov in kazal zaradi varfevanja s

papitjem in zaradi zalog iz preteklosti; 5. kazala so
bila zelo pomembna pomagala za iskanje — zato ob-
stajajo razli¢ne variante predmetnih in imenskih kazal.

Leta 1950 je bilo sprejeto Navodilo o vodenjn envitav-
nega delovodnika za vodenje splosne administracije. V
pisarnisko poslovanje je vneslo nekaj reda, ker je
predpisalo enotne obrazce za delovodnike. Ustvarjal-
ce je obvezalo, da so zaceli sestavljati spise oz. pred-
mete s tem, da so dokumente morali vezati na prvi
vpis v tekocem letu. Korak k urejanju stanja pisar-
nikega poslovanja sta pomenila tudi leta 1950 sprejeti
Splosni zakon o driavnih arbivih In ustanovitev Glavnega
arhivskega sveta pri Svetu za znanost in kulturo
FLR]. Leta 1951 je zacel izhajati tudi asopis Arbivist.

Leta 1950 je bil zato, da bi pospesdil reditev pro-
blema in razvoja pisarniskega poslovanija, ustanovljen
Zvezni biro za razvoj administrativnega poslovanja
pri komiteju za zakonodajo in izgradnjo lndske
oblasti FLR], njegovo delo pa je nato nadaljeval 1951.
ustanovljeni Biro za organizacijo uprave in gospodar-
stva. Biro je najprej narodil pripravo elaborata Orge-
nizaciia pisarnifkega posiovania v driavni adwinistracyi, do-
konéan je bil leta 1955. Avtorica v nadaljevanju po-
drobno analizira elaborat ter posamezne sisteme
pisarnikega poslovanja, ki jih je uposteval {(nemski,
ameriski, norveski itd.). Elaborat pomeni zacetek re-
forme pisarnigkega poslovanja v Jugoslaviji, posledica
pa je bila leta 1957 sprejeta Uredba o pisarnifken
posiovanju ter leta 1958 uvedba sistema enotnil arbivskils
smakor. Ta sistem se je (z manjiimi spremembami) na
Hrvaskem obdr?al do leta 1988, do nove reforme;
glavne znadilnosti pa so ostale v veljavi.

Nairti, plani in karte v _fondn deselne viade, oddella s
wnotranfe sadeve (1869—1921) — metoda obdelave, vsebinska
Sizionomija in valorizaciia gradiva 3a raziskovange je naslov
preglednega dela Mirjane Jurié. Tovrstna dokumen-
tacija predstavlja specifi¢no visto arhivskega gradiva,
ki se popisuje v skladu s standardi, ki so za to pred-
pisani. Avtorica je uporabila mednarodne standarde
za opis kartografskega gradiva — ISBD(CM). Uvod
clanka predstavlja historiat ustvarjalea (str. 50-56),
sledi predstavitev metode obdelave nacrtov, planov in
kart. Vsak dokument je dobil te podatke: signaturo
kartografske enote, kraj oz. naslov, na katerega se je
nanadala, vrsta objekta (npr. bolniSnica ..), vrsta
gradiva (nalrt, plan ..), &as, v katerem je prikazan
objekt, naslov nacrta, karte ali plana (tocen naslov, ki
je napisan na dokumentu), podnaslov {¢e je obstajal),
podatek o odgovornosti (ustvarjalec — npr. gradbeni
oddelek dezelne vlade), merilo (velikost) dokumenta,
kraj nastanka dokumenta, izdajatelj, ¢as nastanka
dokumenta, tehnicni opis in opomba. Na ta nadin je
nastala standardizirana kartica, ki je predstavljala
pomemben vir za raziskovanje vseh vrst gradbenih
del, vodogradenj in regulacij voda ter za pripravo
raznih konservatorskih $tudij. Predvsem pa je po-
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memben zgodovinski vit za preudevanje gradbene
dejavnosti na Hrvagkem in v Slavoniji v letth od 1869.
do 1918. Juriceva v prispevku objavlja tudi nekaj
primerov opisanih kartografskih enot.

Z urejanjem in preudevanjem projekene doku-
mentacije obcine Osijek v letth 1963-1989 se je
ukvarjala Vesna BoZi€ Dijaca in za objavo pripravila
clanek z naslovom Projekina dokumentacija fonda Skup-
fne obine Osifek, Drsavnega arliva v Osgjekn, Gre za
dokumentactjo, ki je nastala pri Oddelku za komu-
nalne in gradbene zadeve obcinske skupscine Osijek,
Obcéinskega sekretariata za komunalne in gradbene
zadeve (Odsek za urbanizem) in Komiteja za urba-
nizem, gradbeno-stanovanjske in komunalne zadeve.
Cas od leta 1963 do leta 1989 naj bi bil ¢as ka-
kovostnega nadrtnega razvoja mesta Osijek. Sredi 20.
stoletja se je namred pricela sistemati¢na graditev celih
uliénih kompleksov in blokovskih naselij. Avtorica v
nadalievanju prikazuje potek urejanja in popisovanja
te dokumentacije. Gradivo je bilo razdeljeno v td
podserije, in sicer: stanovanjski objekti, javni objekti
ter objektl infrastrukture. Vse tri podsedje so
predstavljene z nekaterimi primeri iz izdelanih infor-
mativnih pomagal.

Stokovni Clanck Arbiwki prostor na Hrvaskem —
obstejede wredbe in reatno stanje Vide Pavli¢ek na kratko
najprej predstavlja obstojeci Pravilnik o razmerah za
hrambo, opremi, zasiti in obdelavi arhivskega gradi-
va. Z analizo nekaterih ¢lenov Pravilnika je ugotovila,
da obstajajo precejénje razlike med zahtevami Pravil-
nika in dejanskim stanjem arhivske shizbe na Hrvas-
kem. Kot najvedje pomanjkljivosti navaja neprimerne
klimatske razmere v skladis¢ih ter pomanjkanje jav-
Jjalnikov poZara. Naj omenim $e podatek, da je od
skupne kolicine arhivskega gradiva (96 kilometrov)
4,3 % gradiva na neprimernih policah ali shranjenega
v drugi opremi, 0,8 % pa ga je $e vedno kar na tleh.
Potrebno si bo $e zelo prizadevati, potrebnega pa bo
tudi veltko denarja, da bi se stvarnost pribliZala
predpisom, koncuje svoj prispevek Vida Pavlicek.

V pripravah na kongres Sekcije mestnih arhivov
pri Mednarodnem arhivskem svetu z naslovom "Sze-
tovna bibliografiia o mestnih arbivih” leta 2003 je Avstrija,
kot gostiteljica kongresa dobila nalogo, da pripravi
bibliografijo za Srednjo in Vzhodno Evropo. Obse-
gala naj bi samo tiste bibliografske enote, ki obrav-
navajo athive kot ustanove. Prosii pa so tudi Hr-
vasko, naj pomaga pri pripravi take bibliografije. Za
pokrajinske arhive jo je pripravila Ivana Prgin, za Hr-
vaski drzavni arhiv pa Vlatka Lemi¢. Obe bibliografiji
sta objavljeni v tem Arhivskem vijesniku v prispevku z
naslovom Prispevek k& bibliografiii o drfavnib arbivib v
Republiki Hroaiki.

Mario Stipancevi€ je prpravil Inferyjn 3 dr. Savem
Ziatidern. Povod za interviju je bil prevzem gradiva, ki
ga je dr. Zlati¢ daroval Hrvaskemu drzavnemu arhivu

in je nastalo ob njegovem politinem in strokovnem
delu. Dr. Zlati¢ je bil prvi partzanski zdravnik na
Hrvaskem, partijski sekretar okroZja Karlovac, ¢lan
politbiroja. CK KP Hrvaske, sekretar povetjeniitva
CK KPH za Hrvasko severno od Save, minister za
industrijo v vladi LR Hrvaske, predstavnik CK KP
Jugoslavije pd albanskih komunistih, minister za lah-
ko industrjo v vladi FLR]J in ¢lan predsedstva FLR].
V dobt informbiroja se je opredelil za Stalina, zato je
bil izklju¢en iz partije in zaprt na Golem otoku. Po
podpisu "skesane” izjave je bil izpuicen. Od tedaj se
je posvecal samo zdravniSkemu delu. Med pomemb-
nej$imi dokumentl iz njegove osebne zbirke so
dnevnigki zapiski iz let 19411945, rokopisne belezke
s s¢j CK KP Jugoslavije ter gradivo, vezano na delo
mednarodne komisije za razmejitev med Jugoslavijo
in Italijo v Istrl

Uredniitvo ob tem napoveduje, da bodo veckrat
objavljali intervijuje, vendar uredni$tvo ne prevzema
odgovornost za verodostojnost vsebine.

Zadnji prispevek v prvem poglavju te Stevilke
Arhivskega viesnika je predstavitev Arbia  odprie
drusbe v Budimpelti, prispevek je pripravil Robert
Parnica. Arhiv odprte druzbe — Open Society Ar-
chives — OSA je raziskovalni in kulturni indtitut v
okviru Srednjeevropske univerze v Budimpest, ki ima
enega najpomembnejsih arhivov tiska, perodike in
avdiovizualno zbirko o bliznji preteklosti in  se-
danjosti. Arhiv je bil ustanovljen leta 1995, ko je bil
arhiv Radia "Svobodna Evropa" in arhiv Razisko-
valnega indtituta Radia "Svoboda" predan Srednje-
evropski univerzi v Budimpesti, Tako je eden od
majbogatejith athivov iz obdobja hladne vojne postal
splogno dostopen raziskovalcem. Med drugim pred-
stavlja tudi izjemen arhiv dokumentov o clovekovih
pravicah v tem delu sveta. Radio "Svobodna Evropa”
in Radio "Svoboda" sta nastala v okviru ameriske
obvestevalne sluzbe leta 1951 kot sredstvo proti-
sovjetske propagandne vojne, namen pa je bil s pro-
pagando prebiti "Zelezno zaveso" komunisti‘nega
bloka. Ohranilo se je ve¢ milijonov dokumentov, ¢a-
sopisov, revlj, knjig, mikrofilmov in avdiovizualnega
gradiva, ki je nastalo v miinchenskem uredni§tvu v
ved kot Stirth desetletjih delovanja. Arhiv odprte
druZbe ima tudi bogato biblioteko. Posebno zanimivi
so zbirka sovjetskega tiska iz ¢asa "perestrojke”, zbir-
ka poljskih "samozaloZniSkih" publikacij, dokumenta-
clja o praski pomladi, kot tudi diplomatski in ob-
veddevalnl spisi ministrstva za zunanje zadeve Zdru-
zenih drzav Amerike in njene obveicevalne sluZbe
CIE. V Srednji in Vzhodni Evropi samo ta arhiv
hrani dokumentacijo t. 1. Dunajske biblioteke o na-
clonalsocialisticnem gibanju in zgodovini evropskih
Zidov od 1930. do 1960. leta.

Jugoslavija sicer ni bila primarna taréa Radia
"Svobodna Exropa” in Radia "Svoboda", vendar je
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kar nekaj tudi gradiva o Jugoslaviji, vsebuje pa tudi
podatke o politicnem, druZzbenem, gospodarskem in
kulturnem razvoju Hrvaske v drugl polovicl 20
stoletja. Take podatke najdemo npr. v seriji Jugoslo-
vanski biografski katalog (1948-1991) ali Jugoslo-
vanski tematski katalog (1943-1994) itd. Poleg tega pa
je za raziskovalce o Hrvaski v obdobju razpada SFR
Jugoslavije zelo pomembna dokumentacija Med-
narodnega pravnega instituta za Clovekove pravice
{(1972-1994). Gre za dokumentacijo, ki jo je zbrala
ekspertna skupina OZN, ustanovljena leta 1992, da bi
zbrala in analizirala dokaze o krSenju Zenevske
konvencije in drugih mednarodnih predpisov o clo-
vekovih pravicah na Hrvaskem in v Bosni in Her-
cegovini v leth 1992-1994. Se en pogled na to
nemirno obdobje pa predstavlja zbirka "Off-air" po-
snetkov televizijskih porocil in drugih politiénih pro-
gramov na hrvaski, bosanski in srbski televiziji {1996—
1998), ki omogoca prvovrsten vpogled v uporabo in
zlorabo medijev v vojnL

Raziskovanje v Arhivu odprte dmzbe je zelo pre-
prosto, ker ima odli¢no sistematizirano dokumen-
tacijo o hladni vojni in postkomunistitnem obdobju v
Evropi. Domaéa stran Arhiva na internetu (hitp:
/ /www.osa.cenhu) vsebuje informacije o $tipendijah,
temah in vsebini razstav, podroben katalog ter bazo
podatkov zbirke.

Poglavie o zgodovini institucij predstavljata dva
prispevka. Marinko Vukovié objavlja Sezpam pravosodia
wa obmolu, wa katero je pristojen Drapni arbiv v
Slavonskem Brodu (1850-2004), v katerem je siste-
mati¢no obdelal delovanje vseh pravosodnih organov
na tem obmodju, tako tistih, ki so delovali samo-
stojno, kot tudi tisth, ki so delovali v okviru drzavne
uprave.

Sinisa Lajnert v Kratkem pregledn dela Glavnega
rapnatelstva  driavnib  Selegmic SHS  (1918). Najprej
opisuje nastanek Drzave Slovencev, Hrvatov in Srbov
ter naloge in prve korake, ki jih je storil narodni svet
{ustanovljen 8. oktobra 1918 v Zagrebu). Med drugim
je predsedstvo narodnega sveta 29. oktobra 1918
zeleznice na Hrvaskem in v Slavoniji prepustilo Po-
vetjeni$tvu za Zeleznice na Hrvaskem in v Slavoniji. V
preglednem delu je nato opisana organizacija Gene-
ralno ravnateljstvo drZavnih Zeleznic SHS. Navedene
s0 proge na obmodju Hrvaske in Slavonije, ki jih je
Generalno ravnateljstvo prevzelo v upravljanje. Proge
v Sloveniji ter v Bosni in Hercegovini niso sodile v
pristojnost Generalnega ravnateljstva v Zagrebu. V
Sloveniji je bil pri narodni vladi v Tjubljani, katere
predsednik je postal vitez Josip Pogaénik, za promet
odgovoren dr. Pavel Pestotnik. Po 1. decembru 1918,
ko se je drzava SHS zdruzila s Kraljevino Srbijo in
Crno goro v novo Kraljevino Srbov, Hrvatov in
Slovencev, so bile vse Zeleznice pod strogo centra-
lizirano upravo ministra za promet v Beogradu.

Sledijo "Porodila" o Raziskovanju v dunajskem
filmskem arhivu leta 2004 (Danijel Rafaeli€), o po-
svetovanju v Radencih leta 2004 s temo "Tehniéni in
vsebinski problemi klasi¢nega in elektronskega arhi-
viranja" (udeleZila se ga je Vlatka Lemic), o 10.
mednarodni konferenci arhivov Srednje in Vzhodne
Evrope "Colloquia Jerzy Skowronek dedicata" v
Vardavi leta 2004 (Vlatka Lemié), o 11. mednarodni
konferenci Crimea 2004 z naslovom Vloga knjiZnic,
izdajateljev i informacijskih posrednikov v razvoju
sodobne druzbe (Vlatka Lemié), o 15. mednarodnem
arhivskem kongresu Arhivi, spomin in znanje na
Dunaju avgusta 2004 (Ivana Pigin), o mednarodnem
posvetovanju Athivi v mednarodnem kontekstu, ki je
bilo organizirano ob 50. obletnici ustanovitve DrZav-
nega arhiva v Pragi (Deana Kovadec), o 40. posve-
tovanju Hrvaskega arhivskega dru$tva in Driavnega
arhiva v Sisku s temo Standardizacija arhivske sluzbe
Republike Hrvagke oktobra 2004 v Topusku (Karmen
Markezi¢) ter Mednarodnem projektu Calimera
(Cultural Applications: Local Institutions Mediating
Elektronic Resource Acces) na Hrvaskem (Sanjica
Faletar).

V poglavie Ocene in recenzije so najprej pred-
stavljeni §tevilni strokovni athivski ¢asopist in revije iz
razli¢nih drzav: Rassegna deghi Archivi di Stato, Rim, 61,
1-3, 2001 (Ivan Dowvranif), Sedebni arbivi, 2003
(Zivana Hedbeli) Comma, 1, 2003 (Ivana Prgin),
Arbivi, Glasilo arbivikega draftya in arbivoy Shvenije, 26, 2
(2003) — kar na osmih stranch (Mirjana Juric),
Archives, 28, 108, 2003 (Ladislav Dobrica), .Atfant, 1—
2, 2003 (Zivana Hedbeli), Arbiv, asopis Arbiva Jugo-
slavife, 1, 2000 (Gordana Kos) in Archéivaria (The Journal
of the Association of Canadian Archivists), 55, pomlad
2003 (Rajka Buéin).

Sledijo ocene objavljenih inventatjev, monografij
in drugih publikacij. DrZavni arhiv v Karloveu je ob-
javil inventarja za gradivo Agrarna reforma in kolo-
nizacfja na podrodju okrozja Karlovac in okraja
Karlovac {1945-1962) ter fond Kraljeva velika realna
gimnazija v Katloveu (1882-1938); katere oceno je
pdpravila Ivana Prgina. Mario Stipancevi¢ je prpravil
porodilo o publikaciji Lovrenovié K. i dr.: Arkiv Na-
predia: analitidni inventar. Sarajevo: 2003, Branka Mol-
nar pa o Les archives der associations, Approche descriptive et
conseils pratigues. Paris: 2001, Knjigo Sinife Lajnerta:
Orpanizacifa Selespic na Hroaskem od Avstro-Ogrske do
danes. Zagreb: 2003, je prebral Mario Stipanéevié. V
zbirki "Razprave Filozofske fakultete” v Ljubljani je
izila knjiga Tgnacija Vojeta Poslvna uipefnost trgoveer v
srednfeveikem Dubrovnikn in o njej Ante Soljié pise: "Za
polstoletno zvestobo dubrovnidki gospodarski zgo-
dovini moramo biti hvalezni vsi v Dubrovniku, mi,
arhivski delavel pa mu moramo biti hvaleZni dvakrat
za §tevilne dragocene vpoglede v nastanek in razvoj
dubrovniske pisarne, ki je z zgrefenim vkljucevanjem
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zgodnejiih spisov postala v veliki meri nepregledna.”
Monografijo Filwi v Hroadki kinoteki pri Hrvaikem
drsavnen arbiva (1904—1940), Zagreb: Hrvatsk drZavni
athiv, 2003, je izérpno predstavil Mario Fabekovec.
Kot odli¢noe delo in dragocen pripomocek raziskoval-
cem, ki se ukvatjajo z gospodarsko zgodovino v
Slovenijt, je Ivan Medved ocenil knjigo Nine Pugavec
Oblike organiziranja slovenskega gospodarstva od 1918. do
1941. Ljubljana: Arhiv Republike Slovenije, 2003.

Sledi seznam na novo prevzetega gradiva v Hr-
vatkem drzavnem arhivo v letu 2004, K so ga
pridobili na podlagi zakonskih dolocb ter z odkupi in
darli (41 fondov in zbirk), ter Stevilnth filmskih
pridobitev, kot so kratki in celovecerni filmi, kasete,
gramofonske plosce itd.

Na koncu je objavljenih pet pravilnikov in
navodilo s podrodja arhivske stroke: Pravilnik o
za$liti in varstvu arhivskega in dokumentarnega gra-
diva zunaj athivov, Pravilnik o strokovnem razvr-
§anju in preverjanju strokovne usposobljenosti de-
lavcev, ki delajo z dokumentarnim gradivom, Pra-
vilnik o strokovnih izpitih v arhivskd stroki, Pravilnik
o razmerah za hrambo, o opremi, za$citi in obdelavi
arhivskega gradiva, $tevilu in strukturi strokovnih
delavcev v arhivih ter Navodila o postopku in nacinu
sprejemanja  kriterijev  za  oceno  znanstvenih  in
strokovath del oseb, ki izpolnjujejo pogoje za dosego
naziva visji arhivist in arhivski svetovalec.

Vsebinsko bogat devetindtirideseti letnik Arhiv-
skega vjesnika se konca s seznamom publikacij, ki jth
je izdal Hrvagki drzavni athiv v letih 1899-2005 ter
navodili sodelaveem pri pripravi prispevkov.

Darinka Druonfek

THE AMERICAN ARCHIVIST
Glasilo SAA, Chicago Illinois, USA, letnik 62 do
64, leto 1999 do 2001

The Society of American Archivists (Drustvo
amerikih arhivarjev) se je odlodilo, da bo tudi v
naslednjih letih revija ve¢inoma tematska in da bosta
tz8la le po dva snopica letno. Naj kot zanimivo
novost omenim, da so kratkim biografskim podatkom
v uvodu dodane osebne fotografije avtorjev
strokovnih prispevkov. Verjetno je Zelja urednikov
revije tudi po tej poti navezati stik med avtorji in
bralci.

Letnik 62, zv. §t. 1 (pomlad 1999)

V uvodnem prispevku Poadering the Archival lmage

Thing nas urednik tega snopifa Philip B. Eppard
opozarja na teme, ki izhajajo 1z raziskave Arlene
Schmuland o wvirtualni samopodobi o arhivih in
athivarjth. Zelo 'aktualna’ tema, ki je lahko tudi go-
nilna sila, e pojmovanje ne zaide v pomilovanja
stroke in dela. Toda tej predstavi je pojmovanje ar-
hivskega gradiva kot podpormka druZbene infra-
strukture vendarle resni¢nost. V resniCnem svetu je
arhivsko gradivo tako vir moéi kot vzrok konfliktov.

Prvi strokovni prspevek Information Culture and the
Arehival Record je delo avtorja Stevena Lubarja, pred-
stojnika oddelka zgodovine materialne kulture v Na-
clonalnem muzeju amerske zgodovine v Smithso-
nijskem institutu. Ugotavlja, da so nove tehnologije
nov izziv arhivistom, ne le zato ker spreminjajo
materialno naravo arhivskega gradiva, temved tudi
zato, ker spreminjajo pomen informacij in njihovo
mesto v sodobni kulturi. Uporablja sodobno teorijo
tehnologije v arhivih. Dokazuje, da je vsebina bist-
venega pomena za razumevanje arhivalij in da so le-te
ustvarjalci in izpeljevalcl modi in avtodtete. S pri-
merjavo klinopisov iz bliznjevzhodne davnine in so-
dobnega svetovnega spleta utemeljuje potrebo po
razumevanju povezanost arhivskih vsebin ter njihovi
uporabnost in modi.

Sledi ze omenjena $tudija Arlene Schmuland, ar-
hivistke na Drzavni univerzi v Utahw: The Arhival
Tmage in Fiction: An Analysis and Annotated Bibliography.
Avtorica dokazuje, da imajo pisci o athivskem gradivu
tako kot o arhivistih izdelano dolodeno predstavo.
Toda ali imajo za tak stereotip realno osnovo, je
odvisno od pozitivnega ali negativnega odnosa do
stroke in arhivskega gradiva. Ce pisec verjame v
avtenti¢nost in informativno vrednost arhivskega gra-
diva, je njegov odnos pozitiven. Sicer je njegov odnos
odklonilno naravnan.

Avtorica svoje izsledke utemeljuje z ugotovitvami
o delih, ki jih je prebrala v dolodenem dasovnem
obdobju, ko je prpravljala to raziskavo. Objavlja tudi
komentirano bibliografijo prebranih del.

Todd Welch, magister zgodovine, je od leta 1994
zaposlen kot arhivski asistent v rokopisnem oddelku
Zgodovinskega dru$tva v Oregonu; predstavlia svoj
referat na zasedanju SAA v San Diegu v Kaliforniji
leta 1996 z naslovom "Green" Archivism: The Archival
Response to Environmenial Research. Avtor predstavlja
svoja opaZanja o medsebojni odvisnosti arhivskega
gradiva okoljevarstvenih raziskav, ki raziskovalcem
ponujajo informacije o athivskih depojih, in arhivist,
ki poskudajo uresnievati pricakovanja varstvenikov
okolja pri ugotavljanju in aplikaciji njihovih prporocil
kot uporabnikov arhivskega in rokopisnega gradiva v
praksi. Ugotavlja, da so arhivisti tem pricakovanjem
in promociji namenili premalo truda, da pa je v zad-
njih petih letih vendarle opazno skromno povecanje
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uporabnikov athivskega gradiva med raziskovalci te
znanstvene discipline. Arhivski delavel bodo morali
posvetiti ve¢ pozornosti promociji gradiva s to temo.
V dodatku objavlja tudi kratek vpragalnik o wvskla-
dis¢enih arlivskih fondih, ki so jih raziskovala v
preteklosti uporabljali.

Sledi razprava Integrated Archives and Records Ma-
nagment Programs at Professional Membership Associations:
A Case Study and a Mode/ avtorja Stephena C.
Wagnerja z Univerze Oklahoma. Pozornost namenja
moznosti za uélanitev arhivistov v strokovno zdru-
Zenje; zaradi raznoterosti njihovih dejavnost pa to
pogosto predstavlja problem. Studija predstavlja pri-
mer pristopa arhivista kot koordinatorja arhivskih
dejavnosti in ne le skrbnika arhivskega gradiva. Model
je lahko uporaben tudi v arhiviranju, ko pricnejo
previadovati elekeronski sisterni. V' dodatku so tudi
razna navodila.

Suzan Hamburger je bibliotekarka v rokopisnem
oddelku posebnih zbirk v knjiznici Pattee Library na
pennsylvangjski drzavni univerzi. V predstavitveni
Studiji Life with Grant: Administering Mannseripis Cata-
loging Grant Projects najprej pravi, da rekonstrukcije
projektov tetjajo nadrtovanje in prilagodljivost. Kot
primer z vseh zornih kotov obravnava tn lodene
projekte katalogiziranja osebmih fondov v Virginii: v
knjiZnici, ki je bila prej zdruZena z athivom, na Uni-
verzi Virginia in pri zgodovinskem drustvu Virginie.
Ugotavlja, da konverzija raznih arhivskih pomagal in
tipkanih popisov raznovrstnih kartotek v popise, za
stroj Citljive, terja dodatno financiranje in dodatne
delovne modi. Na podlagi dotedanjih izkusenj v
projektu predlaga tudi nekatere resitve.

Philip C. Bantin je arhivist na Univerzi Indiana,
sodeluyje pri projektth povezamh z racunalnigkim
poslovanjem. V svoji razpravi The Indiana Unéversity
Elkectronic Records Project Revisited predstavlja nadalinjo
fazo tega projekta z zelo uporabno novo metodo-
logijo, ki prinaga hitrej$e in uporabnejse rezultate.

Snopi¢ koncuje s pregledom novejsih knjizaih del:

- Diary of @ Dream: A History of the National Archives
Tndependence Movement, 1980-1983, avtorja Roberta M.
Warnetja v izdaji The Scarecrow Press, 1995 (recen-
zent lan E. Wilson, Archives of Ontario);

- Cartographic Encounters. Perspectives on Native Ame-
rican Mapmaking and Use, K jih je uredil ;. Malcom
Lewis. University of Chicago Press, 1998. (recenzent
John A. Fleckner v imenu National Museum of Ame-
rican History Smithsonian Institution);

- The Archival Image: Collected Ersays Frica Kete-
laarja iz Nizozemske, 1997 in — The Concept of Records:
Report from the Second Stockboim Conference on Archival
Science and the Comoept of Records v izdaji Svedskega
drzavnega arhiva leta 1998. Obe publikaciji pred-
stavlja. Tom Hyry, Manuscript and Archives, Yale
University;

- Reference Services for Archives and Manuseripts; uredila
jih je Laura Cohen, Binghamton; izdala Haworth
Press 1997, (recenzentka Kathy Marquis, Bently
Historical Library, University of Michigan);

- The Records of American Business avtorja Jamesa M.
O'Toolea. Chicago 1997 (recenzent Michael Moos-
berger, University of Manitoba);

- Vatican Archives: An Inventory and Guide to the
Historical Documents of the Holy See. Zbitko je uredil
Francis X. Blouin, Jr. s sodelavel. V izdaji New York:
Oxford Press 1998 (recenzent James M. (O'Toole,
Boston College);

- nekaj naslednjih 1zdaj se nanada na fotografsko
in slikovno gradivo ter filmsko in videogradivo, dela,
ki so iz8la med letoma 1993 in 1998;

- snopi¢ zackroZata predstavityi The New Musenm
Regisiration Methods avtorice Rebecce A, Buck. V izdaji
Ameriskega zdruzenja muzealcev, Washington D.C.
1998 in Taformation Sceking and Subject Representation: An
Activity-Theorelical Approach fo Information Science avtorja
Birgerja Hjorlanda. Westport, Conneticut v izdaji
Greenwood Press 1997 (recenzentka Helen R. Tibbo,
University of North Carolina v Chapel Hill).

Zadnji prispevek v snopi¢u so navodila in kriteriji
za objavo v reviji The American Archivist,

Letnik 62, zv. &t. 2 (jesen 1999)

Uvodni predstavitvi avtotjev prispevkov tega
zvezka sledi $tudija Kathleen Feeney, arhivistke v
Mestnem muzeju v Philadelphii z naslovom Rerieva/
of Archival Finding Aids Using Worid-Wide-Web Search
Enginer; zanjo je leta 1999 prejela strokovno nagrado
Pease. Na podlagl dveh razlicnih pristopov je $tudijo
zasnovala tako, da je na osnovi primetjave prvih
stotih dokumentov zgodovinske zbirke o ameriskem
jugu na Univerzi Severne Karoline kot rezultat dobila
zagotovilo, da dokumenti v zbirkah, popisanih po
sodobni arhivski internetni metodi niso vedno iden-
tiéni klasiéni metodi popisovanja in s tem je iskanje
dokumentov z athivskimi pomagali otezeno. Zato se
morajo arhivisti truditi, da razvijejo pomagala, ki bi
raziskovalcem olajsala pot do arhivskih zbirk.

James Sickinger s flordske univerze v clanku
Literacy, Documents, and Archives in the Ancient Athenian
Democracy opozarja, da je davna klasiéna pismenost
premalo raziskana. Ugotavlja, da so v davni pre-
teklosti pisane vire mnogo bolj vsestransko uporab-
Ljali, kot jim pripisujejo sodobne raziskave.

Sledi prispevek The Impact of Grandsmaking: An
Eoaluation of Archival and Records Management Programs at
he Local Level avtorja Davida M. Weinberga, pro-
gramskega direktorja v NARA (National Archives
and Records Administration). Avtor ugotavlja, da na
lokalni ravni, na obmodjih, na katetrih oblast arhive in
njihovo delo za posodobitev programov  tudi
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finanéno podpira, po dostopnih evidencah sode¢
uspesno delyjejo; tam, kjer arhiveki programerji pr
razvoju niso tudi finanéno podprti, delo postopoma
zamre. Zato avtor opozatja na koristnost sodelovanja
lokalnih oblasti z arhivskimi institucijami, saj je to
koristno za vso skupnost, tudi za vso drzavo.

Nancy J. Parezo je profesorica antropologije, $tu-
dija 0 ameri§kih domorodcih in vodja etnoloske zbir-
ke v Drzavnem muzeju Arizone na Univerzi Arizona.
V raziskavi Preserving Antbropotogy’s Heritaage: CoPAR
Anthropolagical  Records  and  the  Archival Commzfmgz
poudatja pomen antropolosklh informacij, ki so vir
tako za najiirSe razumevanje zgodovinskih in sodob-
nih &loveskih raznolikosti kot za razumevanje zgodo-
vine antropologlje in sorodnih humanistiénih in
znanstvenih ved. Prikazuje prizadevanje Sveta za
ohranitev antropolotke dokumentacije, interdiscipli-
narne skupine antropologov, zgodovinarjev, arhivi-
stov in bibliotekarjev, da bi to dokumentacijo ohranili
prihodnjim raziskovalcem.

Archives and Controversy: Ve Press, the Documentaries
and the Byrd Archives je clanek Raimunda E. Goerlerja,
glavnega arhivista na DirZavni univerzi Ohio; usklajuje
vse programe Raziskovalnega centra polamih raziskav
imenovanega po Richardu Byrdu. Najdeni Byrdov
dnevnik o njegovem poletu na severni tecaj v letu 1926
je ovrgel marsikatere dvome raznth raziskovalcev o
prvem prihodu na severni tecaj. Ideja je navdusila tudi
filmsko industrijo in pisec je sodeloval z ustvarjalci treh
dokumentarnih filmov o Richardu Byrdu.

Zadnji steokovni prispevek Abstractions of Justice:
The Library of Congress's Great Manuscripts Robbery,
18961897 objavlja Aaron ID. Purcell, zaposlen v ro-
kopisnem oddelku Nacionalne medicinske knjiZnice.
Predstavlja primer iz sodne prakse, krajo knjizni¢nega
gradiva. Razpravlja pa tudi o varmostnih ukrepih v
arhivih in knji#nicah.

V naslednjem poglavju predstavlja nekaj novejsih
tzdaj med drugim tudi o standardih v athivih v
razli¢nih drzavah. Obdirneje Wendy Duif z univerze
v Torontu predstavlia Australian Standard AS 4390
Records Management, (1996). Morda bi omenila $e
Disigning Archival Programms to Advance Knowledge in the
Health Fields. 1zdajo sta prpravili Nancy McCall in
Lisa A. Mix, Baltimore, John Hopkins University
Press, 1995, predstavitev pa Stephen C. Wagner. Delo
Luciane Duranti, Lanham, Md, SAA in Association of
Canadian Archivists v sodelovanju s Scarecrow Press,
1998, z naslovom Diplematics: New Ures for an Ol
Seience je predstavila Elizabeth Yakel, z univerze v
Pittsburghu.

Kot dodatek izbranim predstavitvam je urednica
Barbara 1. Craig izbrala $e nekaj naslovov pomemb-
nejsih strokovnih publikacij, ki so iz8le v tekocem letu.

Zadnja rubrika ponovno uvaja objavo zapisnikov
sestankov Arhivskega sveta v letih 1998 in 1999.

Snopi¢ se konéuje z letnim kazalom avtorjev in
stvarnim kazalom.

Letnik 63, zv, §t. 1 (pomlad/poletje 2000)

Zvezek ima dodano posebno poglavie ob 25-
letnici delovanja arhivskih projekrov pd NHPRC.

Uvodni predstavitvi sodelaveev tega zvezka sledi
objava izpopolnjenega predsednitkega uvodnika z
zborovanja SAA leta 1999 v Pittsbourgu; predstavlja
ga Luciana Duranti, profesorica na podiplomskem
$tudiju arhivistike v Brtanski Kolumbiji v Kanadi:
Mecting the Challenge of Contemporary Records: Does It
Regutire @ Rok Change for the Archivist? Avtorica raz-
pravlja o dilemah novih athivistov v odnosu do ar-
hivskega gradiva. Ne glede na to, da se v arhivski
literaturi pojavljajo razlicne definicije, primarna po-
treba pri obravnavi novejsega gradiva ni sprememba
osnovrega poslanstva athivarja. Vendar je treba
razlikovatl med arhivsko metodo dela in poslanstva,
med delom arhivista in funkcijo gradiva ter med
funkcijama arhivske stroke in potrebami znanost.
Vse, kar zahteva sodobna athivistika, je uskladitev teh
INteresov.

Sledi sklop prispevkov ob jubileju Komisije za
publikacije o narodni zgodovini (NHPRC). Frank G.
Burke — med predsedniki komisije ima najdaljdi staz —
je ptiptavil historiéni pregled dela komisije od
ustanovite v letu 1934 do letal974: The Beginning of the
NHPRC Records Program. Po letun 1975 so komisiji
razdirili delovno podrodje in pristojnosti.

V obsefnem porocilu The Coneept of @ Nattonal
Records Program and Ity Continued Relevance for a New
Centnry v nadaljevanju Richard A. Cameron poroca
tudi o Stevilnih programih, ki jih je komisija spre]ela
leta 1988 in jih odtlej uresni¢uje. Osnovni namen in
poslanstvo komisije bo tudi v prihodnje — sodelo-
vanje med komisijo ter arhivsko stroko in njenimi
sodelavel v najdirSem pomenu besede. Razlaga tudi
vseh dvanajst osnovnih elementov moZnega delova-
nja.

Z gradivom novejdega obdobja se ukvarja tudi
Ann Clifford Newhall v prispevku The NHPRC in the
New Records Age. Strokovnjakinja je Ze od leta 1998
izvrina direktorica te komisije. V razpravi predstavlja
predvsem tisti del delovanja komisije, ki zadeva pro-
gram racunalnikega arhivskega gradiva in prizadeva-
nja za zgraditev zadovoljive in kompatibilne infra-
strukture v arhivih v vsej drZavi in za nadaljnje stro-
kovno izpopolnjevanje, da bi bili kos novim raz-
iskovalnim razseznostim in izzivom novega stoletja.

Jubilejen je tudi €lanek Paula McCarthyja, direk-
totja knjiZnice in predstojnika informatike na univerzi
Aljaska v Fairbanksu, z naslovom Insights from ihe
Outside: The NHPRC Records Program ar Lwenty-five.
Dopolnjuje predhodne tri avtorje, ki porocajo o delu
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komisije s stali$¢a ¢lanov in so temeljito obdelali zgo-
dovino delovanja komisije. Mnogo je bilo storjenega z
razmeroma skromnimi finanénimi sredstvi, zaradi
prizadevanj posameznikov. Dosezki naj bodo spod-
buda arhivski stroki v naslednjem obdobju.

Prvi prispevek naslednjega poglavia je delo dveh
avtorjev — Barbare L. Craig in Jamesa M. O'Toola z
naslovom Looking at Archives in Art. Obravnavata
izbrane britanske in ameri$ke portrete in tematske
shike z vseh stalis¢. Prspevek je bogato slikovno do-
kumentiran.

V zanimivi razpravi We Are What We Collect, We
Collect What We Are: Archives and the Constraction of
Identity, delo Elizabeth Kaplan, athivistke na Univerzi
Minnesota, razmislia o vseh mogocith vrstah iden-
titete. Arhivisti, pa Ce se zavedajo ali ne, imajo za
vrednost ugotovitev tovrstnih raziskav izjemno po-
membno vlogo, saj so tudi raziskave najve¢ odvisne
od tega, koliko gradiva in kak$no gradivo je chra-
njeno. Kot primer obravnava raziskovalno delo Ju-
dovskega zgodovinskega drudtva, ki je najstarejie
zgodovinsko drudtvo v ZDA.

Thomas Connors, od leta 1993 vodja in skrbnik
arhivskega gradiva TV-programov javnih televizijskih
oddaj na Univerzi Maryland, v svojem prispevku
Appraising Public Telvision Programs: Toward an Inter-
pretive and Comparative Evaluation Mode! navaja, da se
TV-programi javnih televizij zelo razlikujejo od pro-
gramov komercialnih televizij, vendar poenotenega
modela valorizacije arhivskega gradiva $e ni. Glede na
pretekle in sedanje izkudnje vrednotenja daje avtor v
premislek svoj model, ki ga aplicira na $tid razlicne
tipe javnih TV programov.

Zadnji strokovni prispevek tega snopica je delo
dveh avtoric, Beth M. Russell in Robin L. Brandt
Hutchison z naslovom Official Publications at Texas
AM University: A Case Sindy in Cataloging Archival
Material, V njem avtorici razclenjujeta uspesen projekt
razvrstitve athivskega gradiva, ki je bilo v hrambi pri
mnogih oddelkih v sestavi te univerze in je bilo vse
do reorganizacije nedostopno.

V rbriki predstavitve publikaclj so podrobneje
predstavljene knjige;

- Franka Burkea Research and Manuscript Tradition
{SAA, Chicago, 1997); predstavitev je prispevala Sara
S. Hodson;

- Architectural  Photoreproductions: A Manual For
Identification and Care, avtorjev Eleonore Kissel in
Eirina Vigneauja v izdaji Oak Knoll Press in The New
York Botanical Gardens, 1999 (predstavitev: Tawny
Ryan Nelb);

- Zbornik Arehives in Education, ki sta ga uredila Tan
Coulson in Anne Crawford in je izsel v Londonu pri
PRO Publications leta 1995. Recenzijo je izdelal
Marcus C. Robyns;

- Zbornik "Pigneering New Frontiers”: An Interna-

tiomal Exploration of Curent Inttiatives in Business Archives;
uredila ga je Lesly M. Richmond, ¢lanica Britanskega
Arhivskega sveta v Londonu, 1997. Recenzijo je pn-
speval M. Stephen Salmon iz kanadskega drzavnega
arhiva v Ottawi;

- Tom Nesmith z Univerze Manitoba je predstavil
knjigo A Culiure of Secrecy: The Government Versus ihe
People's Right fo Know avtorja Athana G. Thecharisa v
izdaji University Press of Kansas, 1998.

Zvezek koncujeta dve porodili z zasedanja uprav-
nega odbora SAA avgusta leta 1999.

Letnik 63, zv. §t. 2 (jesen/zima 2000)

Ta snopi¢ je posveden univerziternim 3$tudijskim
programom arhivistike. Vsi ¢lanki so priredbe refera-
tov in razprav enodnevnega seminarja predavateljev
arhivistike na univerzah. Seminar je bil med zboro-
vanjem SAA v Pittsburgu leta 1999.

Uvodnim kratkim predstavitvam avtorjev te $te-
vilke sledi uvodnik urednice Flizabeth Yakel: Grasate
Leve! Archival Educaion Comes of Age. Uvodnicarka
ugotavlja, da vzgoji arhivskih kadrov doslej se ni bila
posvecena nobena $tevilka tega strokovnega glasila.

V prvem tematskem ¢lanku, The S as Sisyphus:
Education Since the 19605, Frederic M. Miller poudarja,
da je SAA Ze pred trodesetimi leti zacela poskuse za
standardizacijo in uvajanje arhivistike v kreditni sistem
na ameriskih visokih $olah. Studentje arhivistike in
konservatorstva so imeli Ze ustaljene programe pri
predmetu zgodovine, vendar ocitno SAA ni nagla pri-
merne potl ali volje, da bi bila arhivistika sama vklju-
¢ena kot samostojen predmet. Zato apelita na vodstvo
zdruZenja, naj ta problem ¢im prej poskusa rediti,

Tudi drugi prispevek, prspevek avtorice Luciane
Duranti z naslovom The Sodety of American Archivists
and Graduate Archival Education: A Sneak Preview of
Future Directions, se nanada na visoko$olske izobra-
Zevalne programe na podrocju arhivistike. Omejuje se
na bliznjo preteklost. V letu 1994 je dozorelo spo-
znanje, da je potrebno vkljuditi arhivistiko kot pro-
gram v podiplomske §tudije magisterijev. Program je
bil sprejet in SAA zelo podpira tudi nadaljnje izo-
brazevalne in raziskovalne programe za pridobitev
doktoratov znanostl. Program je potrebno le nekoliko
posodobiti z novimi spoznanji.

Konkreten primer ponujenega Studijskega pro-
grama arhivistike na tretji stopnji podaja Terry Fast-
wood — Archival Researach: The University of British
Columbia Elxperience, ki ga izvaja MAS (Master of
Archival Studies) na univerzi Britanske Kolumbije v
programu $ole bibliotekarstva, arhivistike in informa-
tike. Program, ki so ga zastavili, ka¥e, da se z njim
ustvarja primerna raziskovalna baza, to pa bo lahko
precej pripomoglo k osamosvojitvi Studija arhivistike
na tej univerzi. Ob zakljucku daje tudi predmetnik za
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leto 1999/2000 in seznam doslej objavljenih magistr-
skih nalog,

Sledi prispevek Anne J. Gilliland-Swetland =z
UCLA — Archival Research: A "New" Lsiue for Graduate
Eduecation. V njem profesorica Univerze v Los Ange-
lesu izraZza pomen izobraZevalnega in raziskovalnega
dela na tretji stopnji; v sklepnem delu referata pri-
poroca razliéne metodologke in pedagoske pristope in
podrodja, ki naj bi jih pedagogi vkljucevali v athiveko
raziskovalno dejavnost.

Peter Wosh z Univerze New Yotk v razpravi
Research and Reality Checks: Change and Continuity in
NYU's Archival Management Program prikazuje svo]e
dolgoletne izkunje z raziskovalnim delom pri
tzobraZevalnih programih arhivistike. Izkudnje njtho-
ve Univerze bi lahko bile dobro vodilo predavateljem
tega predmeta na univerzitetni ravni.

Primerjalna §tudija Davida A. Wallacea Surwy of
Archives and Records Management Graduate Students at Ten
Universities in the Unifed States and Canada obravnava
odgovore 150 §tudentov, ki so bili v obravnavanem
obdobju vkljuceni v programe desetth izobraZevalnih
nstituclj ARM v ZDA in Kanadi. Da bi lahko po-
nudili $e boljie programe athivskega izobrazevanja na
podiplomski stopnji, so analizirali podatke o sedaniji
generaciii $tudentov, o njithovi izobrazbi na dodi-
plomski ravni, o motivih pri odlo¢itvi za izbrani $tudij
na podiplomski ravni in ciljth ter o tem kaj pri¢akujejo
od ponujenih Studijskih  programov. Ob  koncu
prispevka je objavljena tudi analiza rezultatov z
vpradalnikom.

Elizabeth Yakel z objavo referata: The Future of the
Past: A Survey of Graduat es of Master's-Leve! Archival
Educaion Programs in the United States dopolnjuje Studijo
s tem, da anketira arhiviste z dokoncanim po-
diplomskim Studijem. Obravnava mlajio generacijo
arhivistov. Spremlja tudi ry'ihovo zaposlitev, vrsto in
ustanovo ter tudi plado. Studijo s $tevilnimi obsez-
nimi opombami zaklju¢uje z vpradalnikom, na kate-
rega so anketiranci odgovarjali.

Sledi sklop referatov, ki primetjajo izobraZzevalni
program amenskega kontinenta z evropskimi in avs-
tralskimi izkugnjami.

Eric Ketelaar, predavatel] na Univerzi Leiden v
Amsterdamu, v diskusiji Archivistics Research Saving the
Profession predstavlja nizozemskega klasi¢nega arhivi-
sta, ki sta mu pomembna provenienca gradiva in
dobro poznavanje vseh postopkov arhiviranja. Zani-
ma ga primerjava z novimi raziskovalnimi izsledkd
sodobnih arhivistov in kako lahko ta spoznanja ple-
menitijo athivske $tudijske programe.

Angelika Menne-Haritz 1z Marburga v Nemcdiji pa
v prispevku Anhival Training in @ Changng World
poudatja, da so arhivi narodov spomin in da so ar-
hivski delavci tisti, ki morajo biti most med pretek-
lostjo in prihodnostjo, med spominom in pozabo.

Zato njihova $ola v Marburgu izobrazuje arhiviste za
poklic, skibi za permanentno izobraZevanje in skrbi
tudi za raziskovalno dejavnost.

Sue McKemmish z Univerze Monash v zanimi-
vem prispevku Collaborative Research Models: A1 Review of
Australian Initiatives predvsem opisuje raziskovalne
programe, povezane z izobrazevalnimi programi ar-
hivistike na njthovi univerzi Pr teh raziskavah pou-
darja dobtro sodelovanje in pattnerstvo med akadem-
skimi in gospodarskimi krogi. To sodelovanje je pn—
pomoglo k uspesnim metodam, standardom in
opremi tudi pri elekrronskem arhiviranju. Timske
raziskave so vse bolj interdisciplinarne. Raznolikost
avstralskih modelov ponuja razliéne uporabne rezul-
tate tudi za druga okolja.

Naslednja avtorja povzemata razprave in diskusije
z zborovanja.

Richard J. Cox, profesor na Univerzi v Pittsburghu,
v povzetku The Society of American Archivists and Graduate
Education: Mecting at the Crossroads opaza narascajoco
napetost med arhivskimi institucijami in akademskim
okoljem. Vendar zagotavlja, da sedaj raziskovalni
program v izobraZevanja arhivistov na podiplomski
ravni je in bo ostal samo tak, kakrinega bodo lahko
predstavili njihovi pedagogl. Terry Cook, gostujoci
profesor na Univerzi Manitoba v Edmontonu, pa v
povzeku "The Imperative of Challenging Absolutes” in
Graduate Archival Education Progranms: Isswes for Educators
and the Profession poudarja, da raziskovalno delo v
arhivistiki ni izklju¢no stvar predavateljev, ceprav naj
bi vzpodbujalo raziskovalne skupine. Za razliko od
Richarda Coxa Tery Cook poudarja, da naj arhivska
stroka uporablja rezultate raziskav, jih kriti¢no in
pazljivo vrednoti, saj je njihov namen omogocit, da so
javnosti dostopni. Raziskovalno delo predavateljev ni
namenijeno le akademskim razpravam in ni namenjeno
samo sebl. Zlast avstralska izkudnja mu v pred-
stavljenem referatu pomeni zelo kakovosten izziv.

Sledi poglavje predstavitev novejih tiskov. Med
njimi je zanimiva ocena knjige Charlesa M. Do]larja iz
Chicaga (Cohasset Associates, 1999) o avtenti¢nem
racunalniSkem gradivu: Strategies for Long-Term Access.
Pregled je pripravil Richard E. Barry.

Letnik zakljuCujejo zapisniki sestankov sveta SAA
v januarju in juniju 2000.

Na koncu sta Se letno stvamo kazalo in kazalo
avtorjev.

Letnik 64, zv. §t. 1 (pomlad/poletje 2001)

Letnik ni tematski.

Predstavitvi avtorjev sledi uvodni nagovor pred-
sednika H. Thomasa Hickersona s Comell univerze v
Ithaci, N. Y — Ten Challeluges for the Archival Profession.
V zacetku 21. stoletja se arhivska stroka sooca z
neslutenimi izzivi. Avtor $teje med najpomembnejie
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identifikacijo, valotizacijo, hrambo in ohranjanje od-
branega v spominu ter hrambo zapisanih ali zvoénih
dokumentov ter arhivska pomagala za uporabo do-
kumentov v elektronski obliki. SAA mora vzpod-
buditi nove metode dela, da bo tudi sodobno gradivo
{ne glede na obliko in vrsto zapisa ter formata) vedno
dostopno uporabmiku. Zato se morajo raziskovalna
prizadevanija athivske stroke v celoti zdmzitl. Le tako
bo stroka Se naprej uwiivala zaupanje skupnosti.

Iz Muzeja umetnostt v Clevelandu, Ohio, izhaja
Kristin E. Martin, dobitnica nagrade poimenovane
Theodor Calvin Pease. Objavlja magisterij, svojo ana-
livéno studijo Anrafuis of Remote Reference Correspondence
at a Large Academic Manuscriprs Collection. V' obdobju
vse pogostejiega elektronskega dopisovanja avtorica
analizira 595 pisemskih enot, telefonskih sporodil,
faksimilov in enot elektronske poste, poslanth zgo-
dovinski zbitki na Univerzi v Juini Karolini v letth
1995 in 1999, da bi ugotovila, kako pogosto bodo
starejSi arhivski virl uporabljeni. Iskanje dokumentov
ob pomodi elektronske podte je vse pogostejie, zato
predlaga arhivistom, naj se cim bolje pripravijo na
povedano zanimanje za iskanje po elektronski posti
tudi dokumentov o odmaknjent preteklosti.

Wendi M. Duff in Catherine A. Johnson z
Univerze Toronto sta avtorici prispevka .4 Virtwal
Expression of Need: An Analysis of E-mail Reference
Omesions, Obravnavata 375 vprasanj, ki so jih po
elektronski posti uporabniki zastavili arhivom na ravni
provine, federacije, univerze in mesta ter specialnim
arhivom. Stroka bo morala oblikovati gesla, primema
njthovemu interesu. Sprasevalcl pogosto uporabljajo
gesla z osebnimi podatki, ¢asovne, krajevne in pred-
metne deskriptorje. Ob vse vedji uporabnosti inter-
netnih povezav, bodo arhivi morali obhkovati tudi
primeren elektronski informacijski sistem.

Helen R. Tibbo in Lokman I. Meho z Univerze
Severna Karolina sta s Studijo Finding Finding Aids on
the World Wide Web primerjali Sest spletnth sistemov
{Alta Vista, Excite, Fast Search, Google, Hotbot in
Notrthern Light) po nakljuénem vzorcu vnesenih
arhivskih pomagal Sklepna ugotovitev je, da je pri-
merno uporabljati kombiniran sistem, ker daje ved
podatkov kot vsak spletni sistemn zase.

Brez dvoma najvedja avtoriteta in predstojnik za
slovanske $tudije Willlian G. Rosenberg na Univerzi
Michigan svoj referat namenja pravnim razseZnostim,
Analitiéna, z obseznimi opombami opremljena raz-
prava Politics in the (Raussian) Archives: The "Objective
Owmestion”, Trust and the Limitations of Law opozarja na
arhivsko zakonodajo, odgovornost za dostopnost/
nedostopnost in ohranitev arhivskega gradiva. Po teh
standardih merijo uspednost athivov. Nekdanja so-
vjetska arhivska zakonodaja glede na nove razmere Se
ni usklajena, zato so raziskovalci in arhivisti, ki skrbijo
za te zbitke, v dilemi, ali imajo drfavni organi fe

vedno nadzor nad dolodeno informacijo v gradivu.
Zgodovina ZSSR in drfav, ki so iz nje nastale,
ponazarja te konflikte in v odsotnosti primerne za-
konodaje izraza potrebo po profesionalnih etiénih
kodeksih.

Sledi prispevek A Question of Custody: The Colonial
Archives of the United States Virgin Islands avtorice
Jeannette Alis Bastian, Obravnava zanimiv primer
arhivskega gradiva domorodeev na Deviskih otokih.
Ko so Danci svojo kolonfjo prodali Zdmzenim dr-
zavam (leta 1917), so pretezni del dotedanjega arhiv-
skega gradiva odpeljali z otoka in ga deponirali v
Danskem drzavnem arhivu. Preostalo gradivo je pre-
vzela NARA v Washingtonu. Postavlja se vprasanje
kdo je upravi¢en do varstva arhivskega fonda, do ka-
terega v teotiji in praksi sicer sedaj nima dostopa le
prvotno prebivalstvo. Razmerje med tremi upravi-
cenci glede pristojnosti v praksi ni urejeno.

Zgodovinar Michael E. Stevens iz Wisconsina
predstavlja projekt Vedes From Vietnawm: Buifding a
Collection from a Controversial War, Zbirka arhivskega
gradiva je nastala s pomodjo donatorjev, veteranov in
raznih piscev dokumentarnih del in knjig spominov o
vietnamski vojni. Zbirka $e vedno ni popolna Clanek
nakazuje probleme ob oblikovanju zbirke in reditve
teh v skupno zadovoljstvo.

Burt Altman in John R. Nemmers s floridske dr-
Zavne univerze v prispevku The Usability of Oun-line
Archival Resources: The POLARILS Project Finding Avd
prikazuje, kako se je osrednja knjiznica njthove Uni-
verze lotila prve faze posodabljanja dostopa do gra-
diva v okviru projekta POLARIS (Pepper OnLine
Archival Retrival and Information System), in odziv
uporabnikov. Objavlja tudi kratek vprasalnik uporab-
nikom.

Strokovni del snopica konéuje Elanek A Perspective
on Indexcing Siaves” Nazes avtorja Davida E. Petersona.
Zaradi dvojne evidence imen suZnjev (njihovega in
lastnikovega) je veasih teZko po arhivskih virith pre-
vent pravilnost podatkov o dolodent osebi, zlasti Se,
ker so lastniki suznje lahko tudi pogosto menjavali.
Raziskovalci za razlikovanje osebnih podatkov v takih
primerih  priporodajo kot povezavo predpono
namesto pripone.

Sledi kratek pregled prspevkov tega snopica.
Urednica Barbara L. Craig povzema razprave, ki
zadevajo arhivsko problematiko na prelomu stoletja v
prispevku z naslovom In Interesting Times: Trom the
Twentieth Century to the Twenty-First. Brien Brothman pa
se v svojem prispevku omejuje na dela, ki se nanasajo
na ameriko zgodovino in so izéla v devetdesetih letih
z naslovom Some Themes in American Hislorical Writing
during the 1990s,

Snopi¢ zakljuCujejo zapisniki sestankov SAA v
avgustu in septembru 2000 v Denverju, v Koloradu,
in v januarju 2001 v Washingtonu, D.C.



ARHIVI 29 (2006), 3t. 1

QOcene in porocila o publikacijah in razstavah 221

Letnik 64, zv. §t. 2 (jesen/zima 2001)

Uvodni predstavitvi avtorjev sledi razprava Jamesa
M. Rotha, dobitnika nagrade Pease za leto 2001, z
naslovom Serving Up EAD: An Exploratory Study on the
Deployment and Utilization of Encoded Archivist Deseripition
Finding Aids. Teziile razprave je trenutno stanje
razvoja  pomagal EAD  (Encoded  Archival
Description}, vkljuéno s pojasnili o tem, kako dolgo
in katere vrste razvojnih metod so v uporabi, zakaj so
bile izbrane, kakine spremembe — Ce so bile potrebne
— 50 bile uvedene in kakine tehnicne spremembe so
bile za to potrebne. Prispevek se prav tako nana$a na
odnos athivista do konénega uporabnika EAD, na
kriterije, ki so tak odnos dolocali, tudi na okoli$¢ine,
ki so arhivistu narekovale take kriterije.

Maria Guercio z Univerze Urbino v Italiji v re-
feratu, ki je bil najprej prebran na zborovanju ita-
lijanskih arhivistov v Cagliariju na Sardiniji, z na-
slovom  Principles, Methods, and Instrumenis for ihe
Creation, Preservation, and Use of Archival Records in the
Digital Environment navaja, da je potrebna redefinicija
arhivske teorije in prakse, da bi bila lahko uporabna v
obdobju radunalniSkega athivskega gradiva. Izhaja iz
italijanskih izkusenj, prirejenth za izobrazevalne pro-
grame, ki temeljijo na historicnih dosezkih arhivske
prakse in vrednotenju njihovega ucinka v sodobnem
arhivskem poslovanju. Posebej poudarja tveganje, ki
ga ob novih tehnologijah predstavljajo nova pravila
tako za Italijo kot za Evropo, ker temeljjjo na digi-
talnih signiranith dokumentih kot edinih zanesljivih
arhivskih virth. Dokazano je namre¢, da taka tehnika,
deprav je posodobliena, ne more biti u¢inkovit na-
domestek za tradicionalne principe arhiviranja.

Uderstanding " Authenticity” in Records and Information
Marnagement: Analysgng Practitioner Constructs je $tudija
Eun G. Park z untverze U. C. L. A, v Kalifornij; tam
pripravlja doktorat iz informatike. V raziskavi ugo-
tavlja, kako v razhi¢nih poklicth razumejo 1n uporab-
ljzjo pojem avtentinosti pri obravnavi arhivskega
gradiva. Primerja raziskovalce in njihov odziv ob ob-
ravnavi klasicnega arhivskega gradiva {papir) in so-
dobnega athivskega gradiva (racunalnisko). Za sklepni
del objavlja tudi vprasalnik, na katerega so odgovarjali
anketiranci.

Skupina avtorjev (Elizabeth H. Dow s sodelavci)
je zbrala svoja raziskovalna dognanja v prspevku The
Burlngton Agenda: Research Lusnes in Intelecrtal Secess to
Ebectronically Published Historical Documents, saj se vedno
ved zgodovinskih dokumentov pojavlja v digitalni ob-
liki tudi na svetovnem spletu. Na tridnevnem posvetu
v Burlingtonu v Vermontu so eksperti razpravljali o
tem, kako pripraviti dokumente v novi tehniki vse-
binsko, da bodo za uporabnike dostopnt, neodvisno

od racunalnigke opreme in programskega jezika.

Cynthia K. Saver izhaja 1z gospodarstva (IBM). V
paspevku Deing the Best We Can? The Use of Collection
Development Policies and Cooperative Collecting Activities at
Manuscript Reposifories analizira rezultate obseZne $tu-
dije in ankete, ki so jo izvedli med organizacijami, ki
hrantjo ali zbirajo v svojih depojih arthivsko gradivo.
Rezultati obdelave vpragalmkov, poslanih rokopisnim
zbitkam, pa opozatjajo na potrebo po  izdelavi
enotnih menl. Prspevek daje tudi tabelaricni prikaz
odgovorov v vprasalniku.

Sledi zanimivi prispevek Michaela Doylena z Uni-
verze Wisconsin v Milwaukeeju — Exgperiments in Deac-
cessioning: Archives and On-fine Auctions. Opozatja, da se
ob zbiranju gradiva v arhivih pojavljajo tudi duplikati
ali tudi nearhivsko gradivo. Arhivisti jih lahko izlodijo,
vrnejo donatorjem, jih unicfjo ali pa jih prepustijo
drugi ustanovi. Lahko jih tudi prodajo. Prodaja na
drazbi je sicer redkejsi pojav, je pa sodobnejdi in tadi
finanéno zanimiv. Avtor razpravlja o pravni in eticni
dilemi arhivista ob morebitni prodaji dokumentov na
drazbi.

Arhivist z univerze Severnega Michigana, Marcus
C. Robyns v prispevku The Archivist as Educator:
Integrating Critical Thinking Skills into Historical Reserch
Methods Insruction razmislja o arhivistu kot vzgojitelju.
Da bi studentje lahko bolje razumeli pomen in upo-
rabo arhivskega gradiva in razvijali kritiéno mi§ljenje,
tudi arhivisti organizirajo delavnice in predavanja na
katerth jim predstavljajo tehnike prisvajanja le-tega.
Studenti se naudijo analizirati in interpretirati primar-
ne vire. Avtor najprej definira pojem kritiéno mis-
lienje pri zgodovinskih raziskavah, nato pa predstavi
svoje izkusnje pr delu na matiéni univerzi. Za uspeh
je potrebna tudi dobra povezava z uditelji sorodnih
predmetov.

V rubriki Review Essays James M. O'Toole pred-
stavlja delo Nicholsona Bakerja Double Fold: Libraries
and the Assnlt on Paper, Richard J. Cox pa je zdruzil tr
izdaje v skupno oceno: Making the Rewrds Speak:
Archival Appraisal, Memory, Preservation, and Collecting,

Med recenzijskimi izvodi bi omenila predstavitev
Alana K. Lathropa, "A Guide to the Archival Care of
Architectural Records, 199200 Centuries” skupine av-
torjev v izdaji ICA v Parizu leta 2000 in knjigo
"Blugprints to Bytes: Architectural Records in the Electronic
Age", K jo je izdal Massachusetts Committee for the

Preservation of Architectural Records. Izéla je v Bos-
tonu prav tako leta 2000.

Letnik koncujeta zapisniki SAA maja 2001 v
Chicagu in letno stvarno kazalo in kazalo avtorjev.

Milica Trebie Stolfa



48}
[J
(3]

Ocene in porodila o publikacijah in razstavah

ARHIVI 29 (2000), i, |

Razstave

Razstava ob 200, letici smrti patra Gabrijela
Gruberja (24. november 2005 — 10. januar 2006,
Arhiv Republike Slovenije)

V prostorih Arhiva Republike Slovenije smo 24,
novemnbra 2005 odprli mazstave o patra Gabrijelu
Gruberu, Z razstavo in spremljgocim katalogom je
Arhiv zaznamoval 200. obletnico smirti enega najslav-
nejith redovnikov i znanstventkov svoje dobe; 2
graditvijo prekopa in palace se je vpisal v zgodovino
nafega glavnepa mesta Ljubljane. V palaci, imenovani
Gruberjeva, ima od leta 1953 svoje prostore Arhiv
Republike Slovenije, ki hrani pomembno gradivo o
nadt preteklost. Med bogatim arhivskim gradivom je
tudi nekaj dokumentov, ki se nanagajo na Zivlienje in
delo Gabrjela Gruberja.

Ob odprtju razstave (24, novembra 2005) smo na
procelju palade odknli Gruberjevo podobo, ki jo je
izdelal akademski kipar Janez Pirnat. Zasnovo je pr-
lagodil pozno-baroénemu stilu palaée. Na marmorni
podlagt je bronasu relief Gruberjevega oprsja, ki ga je
umetnik povzel po enem izmed njegovill zgodne)sih
portretov iz obdobja, ko je bil Gruber v Ljubljani
mlad profesor. Na upodobljenem reliefu ima v rokah
sckstant; to pa povezuje = njegovim delom in Sole, ki
jo je imel v palact. Gruberjeva povezanost # vodami je
ponazorjena z gubami njegove obleke, saj jili je Janex
Pirnat oblikoval kot reéni tok. Napis nad podobo
sledi izvirnemu napise na njegovem portretu: ...
Gruber ... Vicarins Generalis Soc. Jesu". Napis pod njo se
navezuje na palado:r "Gabrijel Gruber (1740-1803).
Proferor na jeqantsked gimnazgie v Linbliani in navigaciiski
direketor. Leta 1773 jo caiel graditl to pataco, fu bival in v njef
vodil folo su mehaniko, bidraviiko in navigacio.”

Spominsko znamenje so odkrili hkeat z odprtjem
mazstave: predsednik Slovenske akademije znanost in
umetnosti dr. Bostjan Zeki, zastopnik predstojnika
slovenske jezuitske province, pater dr. Lojze Bratina,
in dircktor Arthiva Republike Slovenije dr. Matevi
Koiir,

Razstavo smo soustvarili Danijela Juri¢i¢ Cargo,
Stanislav JuZni¢, Matev?z Kodir in Aleksandra Serde,
oblikovala pa jo jc Mima Suhadolnik. Pregledali smo
veliko athivskega gradiva, ki ga hranita Athiv Repub-
like Slovenije in Zgodovinski arhiv Ljubljana. Po
avstrijskih, ruskih, ameriskih i italijanskih arhivih pa
je iskal podatke o Gruberju Stanislav Juznié, ki je avtor
¢lankov o Gabrijelu Gruberju. Med mnogimi spisi,
uredbami, projekti, naérti, fotografijami smo izbrali
vsebinsko in estetsko najzanimivejie. Izbrano gradivo
je na svojevestni nadin oblikovala Mima Suhadolnik.
Razstavo je za dosedanje arhivske razmere in izkuinje
oblikovala dokaj smelo, labko bi rekli "revolucio-

narno”, predviem pa zanimivo in "oéem dopadljivo™.
Oblikovalka je, da je dobia razstava zaZeleno obliko,
vpletla e druge sodelavee, da so ji pomagali predvsem
pil tvchniéni zvedli postavitve.

Zivljenjsko zgodbo Gabrijela Gruberja je Mima
Suhadolnik ob pomoéi skenitanih (kopiranth} doku-
mentov prenesla na blago. Blago, prosto visede s
stropa v prostoru, je ponazarjalo tok Ljubljanice od
Spice, Kjer se reka in prekop locita, vse do Ko-
deljevega, Kjer se znova zdruzita. Gruberjeva Zivljenj-
ska zpodba pa sledi temu toku, in sicer od rojstva na
Dunaju, studija v Graden, Sestnajstih let pestrega
#ivljenja v Ljubljani, pa vse do konca, ko se jc njegova
bogata #ivijenjska zgodba konéala v Rusiji leta 1805,

Tok Ljubljanice in tok Gruberjevega zivljenja je
predstavljal prvi sklop razstave.

Drugi del razstave smo namenili originalnim do-
kumentom in jih razstavili v vitnah. V treh vitrinah
so bili njegovi nacrti reénih ladij, naést prekopa, ki ga
je leta 1871 izrisal njegov ufence Struppi ter knjipa, ki
jo je spisal skupaj z bratom Tolujasom (Brigke hydro-
sraphischen and physikalischen Inbalts ans Krain an Topag
Lidlen von Born k. & wirkfichen Flofrath, Vienna : Johann
Paul Krauss, 1781-NM-9219, NM-1305), v kateri sc
ukvarja tudi s fenomenom nadega Krasa. “a popes-
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tritev razstave smo si v Narodnem muzeju sposodili
model spremljevalne bojne ladje Karla VI Gruber-
jeva zbitka ladijskih modelov, ki jo je dal izdelati za
pouk na svoji Soli, je bila Ze v njegovem Casu oce-
njena kot izjemna, saj njegovi modeli po preciznosti
in estetski vrednosti niso zaostajali za beneskimi.
Danes je ohranjenih $e osem modelov; zdaj so v lasti
Narodnega muzeja, razstavljeni pa so v Pomorskem
muzeju Sergeja Masere v Piranu.

Na sredi prostora je bil na tla poloZen povecan
nacrt Gruberjevega prekopa in je ponazarjal prepro-
go; nacrt je delil razstavo na dva dela, in sicer Ziv-
Jjenjsko zgodbo Gruberja od originalov v vitrnah.
Naért prekopa je iz leta 1826, ko je takrat usta-
novljena Komisija za osuSevanje Barja poglobila in
razdirila prekop in Ljubljanico. To je bil tudi ¢as, ko je
prekop konéno dobil ime po svojem projektantu in
graditelju Gabrijelu Gruberju.

Razstava je bila uradno odprta do 10. januarja
20006, in sicer vsak delavnik od 8. do 15. ure, ob sre-
dah do 16.30., ob petkih do 14. ure. Zaradi velikega
zanimanja smo jo podalj$ali do 16. februarja 2006. Po
tetn datumu smo originalne dokumente, ki so bili v
vitrinah, pospravili v depoje arhiva, knjigo in model
ladje pa vrnili Narodnemu muzeju. Preostali del
razstave, "tok Ljubljanice z Gruberjevo Zivljenjsko
potjo” in povecana kopija nadrta prekopa, bosta v
arhivu $e na ogled do meseca junija, takrat pa se bo
razstava zaptla. Obiskovalcem je bil ves ¢as razstave
omogoden tudi ogled palace, ene najlepéth v Ljubljani;
je poznobarolna, a s svojo klasicisticno zunanjicino
ne daje slutiti svoje lepe notranjicine. 7 opremo
stavbe je Gruber pokazal svoj pretanjeni okus, raz-
gledanost, vplivne zveze, denarne zmogljivosti in
umetniSke sposobnosti domacih in tujih obrtnikov in
umetnikov. Palao krasijo $mikature neznanih avtor-
jev. Slike v kapelici, ki je bila namenjena Gruberjevim
zasebnim poboZnostim, so posvecene Mariji. Ustvaril
jih je Martin Johann Kremser-Schmidt. Owalno
stopnid¢e zakljucuje stropna freska Janeza Andreja
Herrleina " Alegorija trgovine obrti in tehnike".

Ob koncu prspevka pa $e nekaj besed o samem
zivljenju  Gabrjela  Gruberja, enega najslavnejiih
znanstvenikov in redovmkov svoje dobe, ki se je kot
snovalec prekopa in palade neizbrisno zapisal v
zgodovino Ljublane. Dunajéan, jezuit Gruber, ki je Ze
med $tudijem zaslovel s svojo nadarjenostjo za
matematiko in fiziko, je leta 1769 postal predstojnik
takrat ustanovljene stolice za mehaniko pri Lubljan-
skem jezuitskem kolegiju. Udil je risanje, geometrijo,
mehaniko, hidravliko in inZenirske vede. Za pouk je
priskrbel strokovne knjige in primernc opremo za
kabinete. Da bi bila izobrazba boljsa, je zgradil po-
sebno Solo — danadnjo Grubetjevo palaco — za étudjj
hidravlike, mehanike in navigacije.

V nepostedni blizini palade ob Ljubljanici je

Gruber nameraval postaviti drzavno ladjedelnico. Ker
je pri graditvi prekopa, Katlovikega mostu z za-
pornicami in palace potreboval opeko, je na Prulah
postavil opekarno, a na mestnem zemljiséu in brez
vednosti 1 odobritve mesta. Opekarna je nehala
delovati, ko je bil Gruber leta 1777 odstavljen kot
vodja graditve prekopa.

Gruber je med bivanjem v Ljubljani vodil tudi
navigacijsko direkcijo. Direkcija je skrbela za plovbo
po rekah in izvajala dela za izboljSanje plovbe.
Direkeija v Ljubljani je bila pristojna za reke Savo od
Ljubljane do Zemuna, Ljubljanico in Kolpo, na Sta-
jerskem pa za Muro in Dravo. Gruber je bi na-
vigacijski direktor od junija 1772 do maja 1781
Njegovi najbolj zpani usluzbenci so bili mnZenirji
Tgnac Kunsti, Jozef Semerl in Jurij Vega. Do leta
1781, ko je bila direkcija ukinjena, so na rekah opravili
$tevilna regulacijska dela.

Gruber se je ukvarjal tudi z izumiteljstvom in
umetnostjo. Skupaj s sodelavel je 1zdelal zgodnji mo-
del parnika, v papirnicah v Radec¢ah in Zuzemberku je
izvedel ved poskusov izdelovanja papirja iz Zagovine
smrekovega lesa, konstruiral je recne ladje, v letih
1770-1772 je Kranjéanom obnovil hidravliéni stroj za
dvigovanje vode iz reke Save. Posvedal se je tudi
teoretinemu delu o hidromehaniki, se ukvarjal s
teotjo razvoja zemeljskega povrdja in obravnaval fo-
sile. V Hidrografskih in fizikalnih pismih iz Kranjske
pise o Cerkniskem jezeru, Postojnski jami, kraskih
pojavih na Kranjskem in Goriskem. Knjigo je objavil
njegov polbrat Tobija leta 1781.

Gruber v Ljubljani svojih naértov zaradi finandnih
tezav 7al ni izpeljal, kajti po letu 1777 mu razmere
niso bile ve¢ naklonjene. Januarja leta 1785 je dobe-
sedno pobegnil iz Ljubljane. Naselil se je v Rusiji, tam
je znova vstopil v jezuitski red in se uveljavil kot
predavatelj mehanike, matematike in fizike. Iz tega
obdobja so znana tudi njegova slikarska dela. Leta
1800 je postal rektor jezuitskega kolegija v Sankt
Peterburgu, imenovanega po carju Pavlu, in uZival
velik ugled. Leta 1802 je bil izvoljen za jezuitskega
generala, vthovnega predstojnika ruskega jezuitskega
reda. Umrl je 6. aprila 1805 zaradi kapi. Pokopali so
ga v samostanu Spasa Efrosinevskega pa Polo(c)ku.

Abeksandra Serse

Aleksandra Pavsi€¢ Milost, Hranilnica in po-
sojilnica v Vipavi, Razstava ob 110. obletnici
ustanovitve, Vipava 2006

24. februarja 2006 je bila v Vipavi, v prostorih
nekdanje osnovne Sole, odprta razstava, ki je pri-
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kazovala razvoj vipavske hranilnice. Razstavo in 42
strani obsegajodi katalog je pripravila Aleksandra
Pavii¢ Milost, athivska svetovalka v Pokrajinskem
arhivu v Novi Gorici, v sodelovanju z Liljano Furlan,
Eredsedn.ico uprave HKS Vipava, ter Dusanom
Srkljem, strokovnim delavcem v HKS Vipava.

Hranilno kreditna slu?ba v Vipavi deluje nepre-
trgoma Ze 110 let in je danes edina ustanova te vrste v
Sloveniji. Tako visok jubilej, predvsem pa dejstvo, da
je preZivela Ze td drZzavne okvire in razlicne politicne
sisteme, sta dovolj prepricljiva vzroka za predstavitev
njene zgodovine.

Razstava je tematsko razdeljena na dva dela. Prvi,
obsirnejsi, je namenjen vipavski hranilnici, drugi pa
hranilnicam pri zamejskih Slovencih v Italiji, s ka-
terimi HKS Vipava dobro sodeluje. Se posebej je
razveselil obiskovalce Franc Ceroviek iz Vipave, zbi-
ralec starega denarja, z bankovci in kovanci iz ce-
lotnega obravnavanega obdobja.

Prvih 77 razstavljenih dokumentov prkazuje ra-
zvoj vipavske hranilnice od njene ustanovitve v letu
1896 do danasnjih dm. Avtorica je na podlagi ar-
hivskega gradiva, ki ga hrani Pokrajinski athiv v Nowvi
Gorici, predstavila ustanovitev hranilnice, prizadeva-
nja za prdobitev lastnih prostorov in njeno poslo-
vanje do leta 1945. Podatke je ¢rpala iz razliénih
arhivskih fondov in zbirk: vipavske hranilnice, za-
druznega registra, vipavskih notarjev, zbirke fotografij
in zbirke razglednic krajev. To obdobje ponazarja tudi
nekaj dokumentov, ki so v zasebni last. Bogat vir
podatkov so zapisniki sej nacelstva, ki omogocajo
pregled clanstva in vodstva hranilnice ter njenega
finanénega  poslovanja.  Hranilne  knjizice in
zadolZnice pa predstavijo varcevalce. Razvoj hramil-
nice po drugi svetovni vojni prikazuje gradivo, ki je e
vedno pri ustvarjalcu, Hranilno-kreditni sluzbi Vi-
pava. Pravilniki, predpisi in zakoni prkazujejo orga-
nizacijske spremembe in nadine poslovanje. Poslovna
porocila in razne pogodbe pa zgovomo pdéajo o
njenem pomenu za razvoj podeZelja.

Drugi del razstave nam z 29 dokumenti sloven-
skih zadruzanth bank v Italiji predstavlja banénistvo na
Opéinah, v Nabrezini, Doberdobu in Sovodnjah v
preteklosti in danes.

V katalogu je Aleksandra Paviic Milost na 17
straneh opisala delovanje vipavske hranilnice od usta-
novitve do leta 1948, Liljana Futlan je v kratkem
prispevku na treh straneh predstavila razvoj hranilnice
od leta 1948 do danalnjih dni. Katalog vkljucuje tudi
seznam razstavljenih dokumentov in denarja.

Razstava je bila na ogled do 24. marca 2006 in
zelo dobro obiskana.

Liliana Vidrib Lavrencié

Porocdilo o razstavi in katalogn 30 zvezkov Gra-
diva za zgodovino Maribora

V oktobru 2005 so v Pokrajinskem arhiva Mari-
bor pripravili razstavo ob izidu jubilejnega tridesetega
zvezka publikacije Gradivo za zgodovino Maribora.
Material za razstavo je izbral prof. Ivan Fras, ki se je
odloéil, da predstavi reprodukcije in originale posa-
meznih dokumentov, ki jih je Ze od leta 1975 objavljal
dr. JoZze Mlinari¢.,

V prvem delu razstave si je bilo mogodée ogledati
listine 1z obdobja od 12. do 16. stoletja, ki so vse-
binsko vezane na mesto Maribor in za katere je dr.
Mlinari¢ v prvih zvezkih publikacije pripravil trans-
kripcije in regeste. Sledila je Mariborska mestna knji-
ga, v kateri so vpisani Stevilni privilegiji mesta, kakor
tudi mestni prihodki, dokumenti mariborskega deZel-
skega sodi¢a ipd. Naslednji del razstave je bil na-
menjen ohranjenemu cehovskemu gradivu, zadnji del
pa krstnim, porocnim in mrliskim matiénim knjigam
iz Skofijskega arhiva Maribor.

TNL

PORRA INSELARNE AR IGOR

30 ZVEZKOV
GRADIVA A ZGCDOVING
MARIEORA

KaTand Gl k&l

V katalogu, ki je izsel ob razstavi, je uvodnik
direktorice Pokrajinskega arhiva Marbor dr. Slavice
Tovsak. Podrobnejsi prispevek o publikaciji Gradivo
za zgodovino Maribora pa je napisal dr. Andrej
Hozjan, ki je v pregledu po posameznih zvezkih
predstavil njthovo vsebino in pomen.

Mojea Horvat
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