Brez adrese!

Aleksander Veliki je presekel gordiski vozel; dr.
Smolka, predsednik drz. zbornice poslancev, je v dan, ko
se je imela priceti glavna debata o adresah, stavil nujni
predlog, da naj odpade vsakatera adresa, in ta predlog
je zbornica sprejela jednoglasno. Tako je nepri¢akovano
prifla pomo¢ na prvem mestu vladi, potem pa raznim
strankam drZzavnega zbora, ko se je videlo, da ne bode
mozno z lehka dobiti vecino ne za adreso poljsko, ne
za adreso nemske levice, in najmanj se ve da, pri da-
nasnjih razmerah zbornive poslancev, za adreso Mlado-
cehov.

S tem, da izostane vsaka adresa, zatrl se je tudi
mnogoteri govor, ki bi bil Se posebe pojasnil stalisée te
ali one stranke nasproti vladi in drugim strankam. No,
za taka pojasnila bode Se prilika, zlasti pri proracunski
debati. Sicer pa so razkrile mnogokaj zasnove adres
samih, tako, da se o¢i odpirajo tudi onim, ki niso Se
poznali dovolj teZenj pojedinih strank in pravih pamer,
katere ima vsaj sedaj Taaffejeva vlada. Cesar ne izra-
zajo prijavijeni nacrti adres sami, razodeli so zastopniki
glavnih strank pa v adresnem odseku.

Dva naérta. ako bi bilo prislo do adresne debate,
bi bila zbornica debate postevala: naért Bilinskega in
nacrt Plenerjev. Adresa Mladocehov, katera je razmerno
najodloéniSa, odkritosréniSa, s kratka najboljSa, bi ne
bila postevana; njen namen je tudi bil glavno v tem,
da svet zve, kako mislijo in po ¢em tezé zastopniki, ki
v resnici zastopajo najSirSe mase, absolutno veéino ées-
kega naroda.

Poljska frakeija je Jdobila zadaco, da posreduje med
strankami, to pa po merilu volje vladine; dr. Bilinski je

zasnoval 8voj naért v takem posredovalnem smisiu. Zato:

je ta naért ostal blizu jednako brezbarven, kakor naért
gosposke zbornice, kateri se je kot advesa sprejel
jednoglasno. Adresa gosposke zbornice in nacrt Bilin-
skega sta taka, da se ofitno bojita govoriti o narodih

kot takih; njima so vaZnejSe ,dezele®, in kar se dostaje
narodov, je skoro dovolj, da se skrivajo za imenom ,pre-
bivalcev¢. Nacrt Bilinskega ali poljske frakecije sicer
kaZe rahlo in pohlevno na razlike dezel in vsled tega
na razlike razliénih razmer in potreb teh dezel ; narodi
so pa tudi tu sekundarnega pomena. Poljaki niso mogli
se izogniti dezelno-avtonomistiskega staliséa, drugade
bi bili sami sebi nasprotovali. Ker pa so hoteli in imeli
pridobiti za svoj naért tudi nemsko levico, niso smeli
odlono izraziti se niti za deZelno avtonomijo. V obée
je ta nacért tak, da dr. pl. Piener ni imel ni¢ proti njemu
pri glavni debati v adresnem odseku, in je v resnici
zasnovan bolj za levico in v smislu nemske levice, nego
pa za dezelne avtonomiste na desni.

V klubu konservativeev se je zdel ta poljski naért
pri vsej pohlevnosti in udanosti tega kluba, vendar pre-
medel in premalo obseZen: zato je predlagal poslanec
Suklje dostavek, ki zahteva izvrSbo narodne jednake-
pravnosti na podstavi drzavnih osnovnih zakonov. V
imenn nemikih konservativecev pa je poslanec Dipauli
zahteval dodatek, ki izraZa potrebo versko-nravstvene
vzgoje. Ne ta, ne oni predlog ni bil po godu ne nemski
levici, ne poljski frakeiji. Jugoslovanski zastopniki so
kot ¢leni kluba konservativeev na novo doziveli, kaj po-
menijo Poljaki; no ta skusnja jih ne bode zavirala, da
bodo Se nadalje pektovali s polisko frakcijo ter jo po
domacih listih zagovarjali, kolikor mozno.

Nemsfka levica je bila z navedenima dodatkcma
Se¢ manj zadovoljna, in nem8ki nacijonalei so po dru.
Steinwenderjn zahtevali, da bi gledé na narodno jed-
nakopravnost ostalo vse, kakor je — in statu quo. S tem
g0 pokazali nemski nacijonalei, da so ravno tako hege-
monisti in agresisti ali osvaja¢i, kakor nemski liberalei.
Kar se dostaje pa versko-nravstvene vzgoje, so poka-
zali zopet Poljaki, da se ne razlofujejo v niéemur od

nemskega liberalizma. In vendar kaké se proslavija
18
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njih konservatizem v Kkonservativnih listih po razmh
slovanskih krajih !

Nemska levica ne le da ni bila zadovoljna s pred-
logom Dipaulija, je nasprotno po drn. pl. Plenerjun za-
htevala nespremenjeno nadaljnje razvijanje ljudske Sole.
Ker pa tega ni dosegel, napovedal je vojno: da se
nemska levica ne udelezi ve¢ razgovarjanja v adresnem
odseku ter da predlozi sama svoj poseben nacrt za
adreso. KaZe pa se, kakor da bi bila levica uze od za-
cetka imela svoj nacért pripravljen, in da je delalale na
to, kako bi Poljake pridobila za izdelek brezbarvenega
naérta, ki naj bi ga bila potem sprejela slovanska des-
nica ter se ta také tudi nekako formalno zavezala,
vesti se po vladnem, izkljuéno gospodarskem programu,
ki je zajedno program nemske levice, Ako je imela le-
vica, kar je jako verujetno, to taktiko, reci je, da se
ji je posreéilo popolnoma vsaj gledé na zasnovo nacrta
Bilinskega in gledé na vedenje Poljakov, ki je bilo so-
glasno v odloilnih tockah z nacéeli nemske levice.

Ta nemska psevdo-liberalna stranka, ki zahteva
od Slovanov, da naj moléé in se kroté gledé na vitalna
narodnostna, potem drZavnopravna, kakor tudi verska
vprasanja, pa se je osmelila v svoj adresni naért posta.
viti vse, kar ji je na sreu, Dasi prestolni govor ne
omenja Nemcije z imenom, zahteva ona izrecno ozo
zvezo z Nemcijo ; prestolni govor ne omenja ¢esko-nemske
sprave po imenu; ona pa zahteva, da se ta sprava na-
daljuje. V tem, kakor smo omenili uZe zadnji¢, je itak
nedoslednost in protislovje nasproti gospodarskemu pro-
gramu vlade in nemske levice; kajti, ako se imajo
spraviti z dnevnega reda politika, narodnostna, drzavno-
pravna vprasanja, mora to veljati tudi za éeSko-nemsko
spravo,

Nemska levica zahteva nadalje varovanje jednot-
nosti drzave; s tem uganja politiko, naperjeno proti
drzavnopravnim narodom in émplicite zahteva nemski
kot drZavni jezik. To je nje varovanje interesov drzavne
jednote. Nemska levica razume v drzavni jednoti to-
stransko polovice, ko zagovarja izrecno duvalizem.

Nemotjeno razvijanje Solstva, katero je postavila
nemska levica v svojo adreso, pomenja nadaljnje ger-
manizovanje ljudskih in drugovrstnih Sol, in pomenja,
da se ustavlja ona, da bi narodi dobili svojo narodno
avtonomijo, Z njo pa jedino pravo, na naravni podstavi
zasnovano Solstvo in razvijanje tega Solstva.

Nemska levica je tudi ob tej priliki pokazala, da
meri z dvojno mero, Slovanom prepoveduje stremljenje za
ustrojenjem svojega obstanka, v tem ko sama istofasno
hoce v svojem interesu uganjati ne samo notranjo, am-
pak tudi zunanjo politiko. Ker je nje vedenje nenaravno,
kriviéno, jo je zapustila tudi v njeni adresi vsa logika.

Ne zasledis z lehka tako slabe zveze, kakorina
je v utemeljevanju, da je treba v interesu drZavne
jednote zatreti stremljenje slovanskih strank po veSitvi
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narodnostnih, drzavnopravnih in verskih vprasanj, potem
da Se le je moZno vspesno delovati na obéegospodarskem
polju v smislu napovedanega gospodarskega programa.

Toliko bolj se odlikuje tudi za ta del nacrt adrese,
ki so ga predlozili in zajedno svetu razglasili Mladoc¢ehi.
Oni po vsem pravu postavljajo na prvo mesto za moznost
izvrienja takega gospodarskega programa v Avstriji
neizogibno uslovje, da je treba najprej vstvariti je d-
naka tla za vse narode in vse stranke. Jednakost
teh tal sestaje iz popolne izvrsbe in dovrbe narodnostnih,
drzavnopravnih in konfesijonalnih prav. Ako bi se na-
rodi in stranke popolnoma zadovoljili v teh odloéilnih
pogledih, potem bi stali drugi proti drugim in skupno
na jednakih tleh. S teh tal bi $e le bilo moZno postav-
ljati druge zadace, torej tudi n. pr. izvrsbo gospodar-
skega programa, kakor ga je postavila v soglasju z
nemsko levico sedaj Taaffejeva vlada. Potem Se le, s
staliSéa, teh za vse narode in stranke jednako vstvar-
jenih in pripravljenih tal bi bilo moZno in, ko bi nanesle
ckolnosti, tudi primerno, narode in stranke krotiti v
njih stremljenjih; Kkajti, ker bi ti narodi in te stranke
videli podana in zagotovljena usloyja svojemu obstanku,
mogli bi vprasanja o narodnostnih, drZavnopravnih in
verskih pravih puséati za ve¢ ali manj ¢asa popolnoma
na strani, saj bi bila ta vprasanja bistveno reSena in
bi jih torej prav za prav niti narodiniti stranke ne po-
stavljali na dnevni red, in gledé na malenkosti

8 te strani bi pac¢ ne vznemirjalo ne narodov, ne strank,

ko bi se bilo lotiti diugih, n. pr. gospodarskih vprasanj.

Taka pa, da ne govorimo o celokupnem cesarstvu,
v Cislitaviji, zalibog, dandanes Se ni in ni; jednakih
tal v misljenih pogledih narodi in stranke ne poznajo,
pac¢ pa vidijo slovanski naredi in njih stranke velikanske
razlike tu in tam. Nemci imajo povsed izviSeno in uzi-
vano narodno jednakopravnost; drzavnopravnih vpradanj
nimajo in jih uZe zaradi tega ne potrebujejo. Kar so
potrebovali v tem pogledu, so dosegli s tem, da so
podpirali na Skodo monarhije in slovanskih narodov
Madjare, da so usurpovali ti uZe zapravljena ali izgub-
ljena drZavnopravna prava v vedi meri, nego so jih
kedaj imeli v svojem zgodovinskem zivljenju. Poljakom
so nemski levicarji proti narodni avtonomiji in proti
drzavnemu pravu galiskih Rusov izroéili ravno te Ruse,
in sedaj delajo samo Se na to, da bi Dalmacijo in Ga-
licijo popolnoma odtrgali od zveze tostranskih kronovin
Na dalje se rabi dejanski nemski jezik pri gosposkah
in v armadi ne samo za potrebo, ampak, kakor kaZejo
razna dejstva in razkritja, tudi éez potrebo, in to na
fkodo jezikom drugih, bolje reéeno, izkljuéno slovanskih
narodnostij.

Nasprotno pa se Slovani Se le boré za izvisbho
narodne jednakopravnosti in drZavnopravnih prav, dasi
$0 jim ta prava zagotovljena po neporusnih pogodbah,
po zgodovini in po sedaj veljavni, sveéano podani ustavi-
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Tla so torej nejednaka za razliéne narode m
stranke v Avstriji, in zato ni mozno narekovati vsem
jednako krotjenje v stremljenjih. Na videz v jednak;
meri naloZena pokora obtezuje narode in stranke ne-
Jjednako: nemsko-liberalne stranke, Poljakov in italijanskih
odlomkov ne obtezuje nié, slovanske narode in stranke pa z
vso tezo, ki jo ima namerjana pokora gospodarskega
programa. Ta nejednakost ni opravicena, ker je vsem
narodom v popolnoma jednaki meri zagotovljena narodna
jednakopravnost, in imajo pojedini narodi svoja zgodo-
vinska drzayvna prava ravno také neporufna, kakor je
neporusno zagotovljena vsem narodna jednakopravnost.

Adresa Mladocehov kaze torej na tesno vez na”
rodnostnih, drZavnopravnih, verskih z jedne in gospo”
darskih vprasanj z druge strani, pa ne tako, kakor
nemska levica in nji sedaj sledeca vlada, ampak ravno
nasprotno. Adrvesa dejanskih zastopnikov ¢efkega naroda
stavlja gospodarska vprasanja v zavisnost od prvih,
moZnost izvrshe gospodarskega programa od uslovja
izvr§be narodnostnih, drzavnopravnih in konfesijonalnih
vprasanj.

Nemska levica je pa postavila noge po koneun in
glavo na tla, in to je v resnici narobe svet. Ta napaka
je toliko hujsa, ker se je napravila od nemskoliberalne
strani z vso zavestjo, in ji je pritrdila z isto zavestjo
tudi nemsko-nacijonalna stranka.

Mladocehi so bili torej jedini, ki so v svoji adresi
stvari razpostavili v pravo zvezo, v pravi neksus in to
na ve¢ mestih odloéno poudarjajo. Oni kljubu temu ka-
zejo svojo krotkost v tem, da privoljujejo ¢ vsporedno
delovanje za izvrsbo nacijonalnih, drzavnopravnih, konfe-
sijonalnih prav in gospodarskih toéek, v tem ko so imel;
" po svoji neoprovrgljivi logiki vse pravo zahtevati naj-
poprej izvrsho prvih prav in Se le potem postavljenje
gospodarskega programa.

Mladoceska adresa poudarja povsod najprej na-
rode in Se le potem kraljestva in dezele, v tem ko v
drugih adresah ni odloénega izraZenja o narodih. Mla-
doceska adresa obsoja dosedanjo vladno politiko v na-
rodnostnih, sosebno jezikovuih vprasanjih ter poudarja,
da vsi manj§i in veci koraki vlade v tem pogledu me-
rijo na to, da bi se postavil jeden kot drzavni jezik
nad vse druge jezike, s tem pa potisnili drugi narodi
in njil jeziki na nizo stopinjo. Ta adresa obsojuje tako
narodnostno politiko in zatrjuje nasproti Nj. Velicestva,
da taka politika ne doseze namenov, katere je z nova
in opetovano razglasilo Nj. Velicestvo. Mladoéeska
adresa se nadeja, da se posreli dobiti takih kompaeci-
scentov, ki bodo znali primernise in zares izvrsiti prava,
katera imajo narodi po zgodovini in ustavi.

Mladoceska adresa pa ima to obée s poljskim na-
értom adrese in adrese gosposke zbornice, da se po-
stavljajo vse na staliSée dezelnih avtonomistov, samo
da Mladocehi na veé mestih poudarjajo to stalisée, ko
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v gospodarskem pogledu odmerjajo razne tocke pristoj-
nosti dezelnih zborov.

To staliSte, katero se ve da nasprotuje nemski
psevdo-centralisticni leviei, je s staliSéa narodne avto-
nomije obZalovati, ker se vsaj ne izreka za organe, ki
bi bili potrebni gledé na izvrsho narodne avtonomije.
Na to stran se niso pospeli Mladocehi do staliséa, ka-
tero razlocuje organe dezelne in narodne avtonomije in
tudi éas, ko dokazuje, da Se le po vstvaritvi organov
za narodno avtonomijo je mnzZno vspesno stremiti po
izvr§bi drzavnih prav. Narodni avtonomisti vidijo tudi
protislovje v tem, da se zahteva n. pr. narodna jednako-
pravnost, a zagovarja zajedno deZelna avtonomija. Ve-
¢ina slovenskega razsvetljenega naobrazenstva vsled
tega tudi ne bode vedela posebne zahvale nasproti slo-
venskemu poslancu Sukljeju, ki je priporoéal za Bilin-
skega adresni naért dodatek o narodni jednakopray-
nosti, zajedno pa ostal prista¥ in zagovornik deZelne,
Slovencem in Slovanom v obce pogubne sedanje de-
Zelne avtonomije.

Obzalovati je, da ne v adresnih naértih, ne v raz-
govorih o teh nacértih se ni slifala niti jedenkrat naj-
manjSa besedica o narodni avtonomiji. Gosposke zbor-
nice in Poljakov, kakor nemske levice in nemske naci-
jonalne stranke ni tu poStevati; ali da so Jugoslovani
molcali popolnoma o tej odloéilnej tocki, numeti je samo
od tega, da sta bila Suklje in Klai¢ Kompromitovana uze

odl poprej. Ta dva poslanca sta molfala o narodni avto-

nomiji, kljubn temun, da so dalmatinski listi pred otvo-
renjem tega drzavnega zbora pisali v smislu narodne
avtonomije, a je prof. Suklje naravnost zavezan potego-
vati se za narodno avtonomijo, ko je podpisal tudi on
Ljubljanski program od oktobra 1. 1. Mi bi radi poznali
ono modrost, katera bi nam dokazala, da vede zago-
varjanje deZelne avtonomije do izvribe sklepov sloven-
skih poslancev na Ljubljanskem shodu.

Jako pomenljivo je tudi, da se slovanske stranke
niso niti dotaknile duvalizma ter s tem molée priznale
sedanje duvalistifko stanje, katero vendar ne more
ostati v interesu celokupne drzave, Se manj pa v inte-
resu slovanskih narodnostij. Najbrze, da je to molcanje
za stranke politicno modro, za navedene interese pa
nikakor ne more biti koristno.

Ce primerjamo naérte adres in razgovore o njih,
vidimo, da odloéilnega, principijalnega napredka ni Se
pri nasih strankah, Se vedno ne umedih odloéilne vaz-
nosti principa, na katerem je zasnovan sistem narodne
avtonomije.

Gledé na dotikanje duvalistifke oblike pokazal se
je strah pri Jugoslovanih, kakor pri Mladoéehih ;s tem
so oni napravili najveco uslugo poljski frakeiji in nemski
levici, ki obe zagovarjati duvalizem, kakor ste delali
na to, da se je vstvaril.
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Stranke so pokazale, da nimajo odloénosti na vse
glavne strani, da imajo tudi voditeljev, kateri so jo bili
zagazili uze poprej, in kateri si vsled tega noéejo opo
rekati v sedanjem obdobju. Stranke so hotele pojasnil ;
sedaj so jih dobile v veéi meri, nego so si Zelele, Dru-
gim opazovalcem stvarij je bilo jasno vse to, kar se je
razkrilo sedaj ob razpravljanju adresnih nacértov. Nemska
levica je pokazala z nemskimi nacjonalci vred roge
prave hegemonistiSke in zajedno teroristifke stranke;
poljska frakeija je ranila z dejstvenimi udarci one slo-
vanske zastopnike, ki so Se vedno nadejali se odlocilne
podpore od te frakeije. Mladocehi so razvideli, da so
se varali, ko so se nadejali dobiti zaveznikey med osta-
limi Slovani, zlasti tudi Jugoslovani. Po imenu Mlado-
¢ehi so Se mladi gledé na skusnje s Poljaki, pa tudi gledé na
one jugoslovanske in tu pred ysem gledé na neka-
tere slovenske poslance, ki imajo doma organe, kateri
slikajo vsakega Mladoceha kot Belcebuba, v tem ko ne
prenehajo zagovarjati poljske frakeije in Poljakov v
obce, ki so se jim sedaj podelali tako krasno.

Clara pacta, boni amici! Spoznanje se je povecalo
tudi v drzavnem zboru. Iz vedenja, omahovanja in
pogajanja vlade Taaffejeve vidijo narvodi in stranke,
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kolika je odbila; iz postopanja nemsko-liberalne in na-
cijonalne stranke je razvidno, da hoceti ti dve stranki
sloZzno postopati, da se ne izviSe ne narodna jednako-
provnost, ne drzavno prave Cehoslovanov, avstrijskih
Rusov ter Hrvatov in Slovencev. Vlada po besedah
adrese Mladoéehov ne nasprotuje volji teh hegemoni-
stiénih strank, ki obe bi radi napravili dve vrsti narodov:
v prvem razredn bi gospodovali Nemei nad drugim
razredom, obsezajoéim pred vsem Cehe in Jugoslovane,
potem pa vse Slovane vkupno. Vlada se je udala za
program, kateri takisto po dokazu adrese Mladoéehov
ni ne logicen, ne naraven in ne pravicen, ko nalaga v
obliki jednake pokore nejednako obteZevanje slovanskih
narodoy, katerim so se doslej kratila fundamentalna
narodna in drzavnopravna prava.

Vse je jasno, vpradanje je le, ali so slovanski po-
slanci sposobni in pogumni dovolj, da izvedejo tudi po-
trebne posledice iz ocitnih in sedaj na novo razkritiih
dejstev. Mi dvomimo nad tem, ker se ne vidijo mozaki,
ki bi se odlocéno otresli tako imenovanih prvakov, kateri jo
hocejo kljubu skusnjam, zunanjim in notranjim vzrokom,
tirati Se vedno po — starem tiru. Ako se varamo mi,
toliko bolje za narode!

Odpﬁo pismo gosp. vitezu dru. Levu Bilinskemu.

Preblagorodni gospod!

Jaz ne morem nikakor razumeti precudnega vedenja
vafe poljske frakcije gledé adrese na najvi§i prestolni govor.

Iz vseh dosedanjih izjav i parlamentarnih obravnav
oividno je namre¢, da fakcijozni nemSki levicarji tezé pred
vsem po absolutnej nemskej lhegemoniji, t. j. po takem na-
rodnem prava nasproti prekrotkim Slovanom, kakorfno ima,
n. pr. grabezljivi volk, kedar prilomasti med — ¢redo ovac. To
nemsko-hegemonsko pravo je torej konetno za vas Poljake,

kakor za nas ostale zapadne i juzne Slovane, do kraja ne-
znosno i pogubonosno; torej je jasno, da mi Slovani ne

moremo nikoli, iz nikakih navidezno oportunskih ali psevdo-
lojalnih obzirov dozvoliti v to pravo, marved protiviti se mu
kot najvecemu zlu, sicer obsodimo svoj narod sami v sra-
motno politiéno-varodno helotstvo ter ofividno pokaZemo, da
je Slave zaista bezumni — Sklave.

Da pa nadi liberalni Nemei (kakor od druge strani
njih prijatelji Madjarembri in Talijano-embri) zares teié po
takej nam do kraja pogubonosnej hegemoniji, pokazali so prav
jasno s tem, da so se odpoveda'i v poslednjem &asu svojej
fakeijoznej opoziciji stopry potem, ko so sretno dospeli,
poleg syoje uze prejSnje nemske hegemonije nad slo-

I Krajine, 6. maja 1891,

vanskimi Moravani, Slezaki, Bukovinci i Jugoslovani s po-
mod&jo prepopustljivih Starocehov, tudi do najnovejSe eSko-*
nem8ke supremacije ter takim obrazom — nalik samosilnim
Madjarembrom — dosegli skoro verhunec svojega wltranem-
Skega hegemonstoa.

No i po tem vspehu odpovedali so se levicarji svojej
strupenej opoziciji ter s toli sovrazeno gr. Taaffejevo vlado
pomirili se le pod tem uslovjem, da se je tudi poslednja
njim za ljubav odrekla ,dem Fortschreiten auf der Bahn na-
tionaler Concessionen*, t. j. da Slovanom v bodoe ne pri-
voS¢i niti novih narodnih mreic, marved potisne vse take
stvari kar v kot; to je olividno pokazala s tem, da je tako
reko¢ sama pristopila v nemsko-fakeijozni tabor. To potr-
dila je gr. Taaffejeva vlada tudi tem obrazom, ko se je
nem&kim fakeijozom Se posebe izrecno zavezala, v narodnem
oziru izkljuéno njih nemsko supremacijo braniti, uporne
Mladoéehe, kakor tudi vse tostranske Slovane — bedisi z
lepa ali drugae — pa pripraviti k opuddenju njih ustavno
opravicenega stremljenja po dejanskej ravnopravnosti na-
rodnej i k zameni istega z zgolj socijalno-ekonomiénim
reformami, v nadeji, da s takim postopanjem svojim novim
zaveznikom ohrani infakino njih nemdko supremacijo v Pred-
litaviji povsod ter zajaméi za vso bodonost.
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Radi te nacelne premembe v gr. Taaffejevej vladi ni
tuda, da so bili na%i nemski fakcijozi kar odmah popustili
svoje prejsnje neprestano vpitje: ,Prot z njim! Le prot z
grofom Taaffejem*! Vlada njegova bila jim se je namre¢ povse
udala ter pokazala s svojim preobratom, da namerja
zaista vse tostranske Slovane njim za ljubav za skledo
gospodarsko-ckonomicne Jete narodno spraviti pod nemsko he-
gemonijo, ker je otividno, da nmaSa ustavno nam zajamdena
avtonomija i ravnopravnost narodna ne papiiji pomaga
nam v takih nepoveljnih razmerah toliko, kakor n. pr. lepo,
jasno i toplo vreme v pratiki, kedar bije zunaj tota ali brije
strafanska burja i pometa snegom.

Iz ysega tega je torej dovolj jasno, kaj sedanja gr.
Taaffejeva vlada za pridobljenje nemskih fakcijozev snuje in
kuje zoper nas Slovane, kar pa utegnilo bi naposled skodo-
vati ne le nam (Slovanom), ampak tudi celokupnej drZavi
nadej neizrefeno, kajt tezko se najde pravi slovanski po-
slanec, kateri bi se drznil za skledo uboge ekonomilne leCe
neznosnej nemdkej hegemoniji prodati i Zrtvovati nae ustavno
pam zajamédeno narodno pravo i vso nafo narodno bodocnost.
Vsaj jaz se nadejam i sodim, da takega protinarodnega Efi-
jalta ne bi smelo biti v poslanskih vrstah na$ih zapadnih i
juznih Slovanov, pa tudi v krogu vasih Poljakov i Rusinov ne.

Radi tega veselilo me je neizreteno, ko ste se bili dr-
zavnozborski Poljaki po dr. Javorskem sprva prav mosko
izjavili: da ste kot Slovani tudi vi odvaZni (odlotni) pro-
tionili takove absolutne nemike hegemonije, katera je tudi
vaSej galifkej avtonomiji protivna; radi Cesar odbili ste do-
sledno kmalu potem od dr. Plenerja ponujano vam izkljuéno
nemiko-poljsko alijancijo, dobro vedofi, da bi morali vi kot
manjdina po takej zvezi kar slepo pospelevati ono protislo-
vansko samosilstvo nemske liberalne vecine, katero zavilo bi
konedno vrat izvestno tudi — vam Poljakom.

Tedaj izrekli ste se bili Se prav previdno, da ste sicer
pripravni z nem&kimi leviarji stopiti v nekako dotiko 1 zvezo
y prospeh najvidib drzavnih koristij, no da vam je to le s
Hohenwartovei zjedinjenim uéiniti mozno, Cesar vam pa
zopet niso hoteli nemski fakcijozi odobriti, iz strahu, da bi
to vam — s Hohenwartovei spojenim Poljakom — v tej
zvezi naklonilo veliko relativno veéino, poleg katere ne bi
mogla nemdka manjdina zavarovati si ono absolutno nemsko
nadvlado, katera je na%im nemSkim pijonirjem — kakor
zano — prva i najvefa conditio sine qua non. To je torej
zakriviio, da je bil furor teatonicus odlo¢no zavrgel vas
poljski nasvet. Ali ipak vrdilo se je vse to pogajanje od vade
poljske strani doslej % dokaj korekéno.

No kmalu potem dogodilo se je éudno éudo, da ste uprav
Vi preblagor. gospod vitez pri adresnega odseka prvej debati
najprej toplo branili naSe slovanske politicne, verske i na-
rodne teinje, naglafujo¢, da so iste v podeljenej nam avto-
nomiji povse opravicene i ustavno zajaméene, a nikalkor ne
jedinstow i moéi celokupne drZave protivne, ker so le nju
nadaljevanje ob driavnej periferiji: no konefno izjavili ste se
ipak konfuzno v nemdko fakeijoznem smislu za popolno opu-
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S¢enje i odstranjenje teh naSih narednih teZenj, Ces, da je
treba vsega ogibati se, kar utegnilo bi jedinstvo i moé ce-
lokupne driave nale — slabiti!

Ta povse nepri¢akovani preobrat Vas na levo stran
bil je tem Cudneji, ker nemski fakcijozi potrdili so odmah
potem pri volitvi adresnega referenta, da so oni zaista toli
fanatiéni pristadi neomejenega nem3kega gospodstva, da istega
tudi z vami ne marajo deliti, niti pa podstavi novega proti-
slovanskega vladnega programa, dasi je ta program pravi
praveati sinko njih 12letne fakcijozne opozicije,

No pri ysem tem osnovali ste Vi gosp. dr. povse v
njihovem smislu politi¢no i narodno bezbarveno adreso, v
katerej naglafate sicer tudi neobhodno potrebo razvoja sa-
mouprave, ravnopravnosti narodne pa niti ne omenjate, kar
obuja summjo, da ste Poljaki iz sebicno poljskih obziroy tudi
nadim levicarjem jednako vneti le za ,Conservirung der
bestehenden nationalen Unordnung*, t. j. da privoséite nasim
Nemcem sréno radi njih neznosno nemsko diktaturo, ako se
ista le vas galiskih Poljakov ne dotakne, marvet yam do-
brovoljno dopua vaSo vlastno malo, nemSkej podobno dik-
taturico nad Rusini. Takova podla sebicnost vaSa pa ne
more nikakor imeti dobrih posledic, niti za vas ne; ker Po-
ljaki hvastate se Cestokrat, da ste bolji Slovani od Rusov,
v dejanju pa pokazali bi takim bezobrazjem svojim, da ste
nadi pravi narodni izdajalci, ker bi svojo izkljuéno poljsko
sebicnost ostudno zlorabili v izvestno narodno pogubo ysega
nadega zapadnega i juZnega Slovanstva.

Takova podlost omrazila bi vas izvestno vsem Slova-
nom i to polnim pravom, kajti vstvarila, ali prav za prav
— ohranila nam bi od jedne strani neznosno velenemsko,
od druge strani pa malo, bratomorno galisko-poljsko dikta-
turo, kateri dajali bi blazenim Nemcem i zacasno morebiti
tudi Poljakom v narodnem oziru — celo jedro, vsem naSim
nepoljskim Slovanom pa — prazno lupino, kar izvestno ne
bi nikakor ne pomirilo ali odstranilo sedanjih narodnih nas-
protij, po Zelji prevzv. wonarha naSega, temve¢ jih e silno
poostrilo ter zaista v vsakem oziru utegnilo Skodovati ne-
izreGeno, ne le nam zapadnim i juZnim Slovanom, nego ko-
nefno i vam Poljakom, kakor tudi vsej drzavi nadej, kajti
olranilo i pomnoZilo bi ne le naS¢ neznosne narodne raz-
mere, ampak tudi one nesrefne narodne boje, kateri vseob3ci
drzavni napredek ovirajo bolj, nego vsa nafa socijalna i
gospodarska beda. Iz vsega tega torej lehko spoznate, da
trnje vaSega izkljuéno poljskega, neslovanskega separatizma,
ceprav bi se spojilo z nemsko levicarskim trnjem, ne more,
nikeli niti vam Poljakom, niti celokupnej drZavi naSej 2la-
tega grozdja roditi, nego samo — strupene wudivke narodnega
razpora ter yseob3¢e drzavne i marodne propasti.

Razven tega treba vam je i to uvaZiti, da nadi lokavi
fakcijozi — Ceprav vas tu pa tam po JudeZevo celujejo —
niso bili i ne bodo nikeli vam Poljakom zaista dobri prija-
telji, marvec oni vas tako ljubijo, kakor n. pr. pajek —
muho, ker njih silni nem&ki .Drang auf wichtige Posten im
slavischen Stiden und Osten® obsodil je k izvestnej narodnej



smrti vas, kakor nas, a e vam se sedaj tu i tam licemer-
sko laska ter vam zaCasno privo§ti Se kako pravo, katero
odlotno odreka diugim Slovanom, dela to jedino zato, da bi
vas takim hinavskim prijateljstvom svojim potlacil povse v
neslovanski  separatizem  ter npam Slovanom #&isto one-
mogo¢il solidarno narodno obrambo, da bi potem razdvojene
Slovane tem lehde zaporedoma narodno pohrustal, po svojem
priljubljenem geslu: Divide et — dele!

To vraZzjo namero svojo potrdili so levicarji kmalu
potem na novo, pokazavsi precej pri drugej debati adresnega
odseka, da jim Vaga politicno i narodno bezbarvena adresa
nikakor ne prija, dasi naredila se je uprav ujim za ljubay
tako bezbarvena i prazna. Gledé nas Nenemeev bilo je to
nafim fakcijozom sicer povse ljubo i drago; a kar se dostaje
njih samih, niso nikakor mogli zdrZati se, da ne bi zahtevali
v adresi, za-se % kaj posebnega t. j., da se ima v njej
izrecno poudarjati njih nemdko-narodno staliSCe na podstavi
njib historiéno-nemske nadelade kakor tudi, da potreba ne-
motjeneya nemsko-liberalnega razvoja Sole (v njih swmislu).

To oboje ultranemsko — prestolnemu govoru povse

protivno i strankarsko njih zahtevanje jim se je sicer srefno
odbilo s pomotjo vadih Poljakov; no bad to je njih furor
teutonicus toliko razjarilo, da so potem pri tej pri¢i iznere-
rili se vaSej zvezi i VaSej adresi ter svojo vlastno strankar-
sko adreso privlekli na dan.
' No Zalibog, da ni niti ta nova nemsko-hegemonska
brea oéij otvorila vaSej poljski frakciji, marved vas toliko
omamila, da, ke so mahom potem Plenerjevei razglasili nadih
desnicarjev skromno poudarjanje razvoja ravnopravnosti na-
rodne i versko-nravne vzgoje mladine — za prenapete
prestolnemu  govorw protivne, strankarske teZnje ter iste
kot take povse zavrgli, ste i vi Poljakiz njimi potegnili ter
glasovali zoper nas, v dijametralnem protislovju z vsem do-
sedanjim parlamentarnim delovanjem svojim.

Da, da! zaista dale¢ za3li ste Poljaki, da se drznete
nemdkim fakcijozom z Dunajskimi punktacijami fakticno
odobravati vrhunec njih neznosne nemske nadvlade, svojim
starim izkuSenim zaveznikom pa sedaj mahom v pregreho
Stejete njih najskromnejse i najpodtenejse teinje, katere po-
magali ste jim poprej sami braniti 12 let.
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No dobro zapomnite si g. doktor, da ne moremo mi
zapadni i juZni Slovani, kakor tudi nemski i Pefki konser-
vativei v tej stvari z vami niti za vami iti, ker mi ne mo-
remo nikoli odreti se — radi sklede ekonomitne lete —
na¥im podtenim, povse opravifenim ter ustavno nam zajam-
Genim teZnjam. Mnogi poSteni rojaki vad&, n. pr. dr. Cer-
kavski, dr. Rutkovski, Pininski, Javorski... kakor va& Rusini
i Rumuni, Starofehi so v tej stvari povse na naSej strani,
torej utegne zgoditi se, da konefno ne hode glasoval za
Va%o narodno bezbarvmo, no v svojem bistvu ipak nemdko
(ali nem¥ko-poljsko) hegomonsko adreso nikdo, razven
nemke-poljske, Zidovsko-liberalne frakeije dr. Madejskega. Ta
precudni vitez kompromituje svojimi neslanimi govori pri
vsakej priliki vas Poljake, kakor nas ostale Slovane, nem&kim
fakeijozom jednako vedno zahtevaje¢: da naj se mi zapadni
i juzni Slovani zadovoljujemo bez kraja i konea le z ravno-
pravnostjo narodno ,na papirju*, Cesar ne moremo nikakor
dalje trpeti, ker navelicali smo se uZe do kraja tega praz-
nege papirnatega slépila, kakor ne bi izvestno ni vam Po-
ljakom v narodnem oziru zadoSCevala takova zgolj papirnata
fata morgana®.

Skoro jednako na slabem je naSa stvar gledé druge
preporne totke, t. j. gledé koufesijonalne!) Zole na narodnej
podstavi. Ako se namre¢ bez vsega zadrika dozvoljuje nem-
gkim luteranom i Zidom konfesijonalna Sola v njih jeziku,
zakaj se neki ne bi to tudi kafolicanom sploh, i Slovanom
Se posebe v njih jezikw udinilo, ko je obojih skupaj 7/8
prebivalstva monarhije nase?!2) A. DRy

') Nase stalidCe je znano; mi zahtevamo nacijonalno-avto-
nomne organe za vsak narod posebe; ti organi bi najbolje skrbeli,
da bi se podelila tudi katolitanom ne samo narodna, ampak tudi
prava konfesijonalna Sola. ki bi vzgojevala versko -nravstveno.
Ravno to, da so nemski konservativei po Dipauli-ju zahtevali po-
seben odstavek za konfesijonalno Solo v adresi Bilinskega, doka-
zuje najbolje in jako Zalostno, da niti Hohenwartov klub ne misli
na izvrsbo narodne avtonomije. Op. ur.

) V koncu tega ,odprtega pisma“ je nasovetoval nas ¢.
g. avtor, kaké naj bi se dobila primerna vefina za izpremembo
poljske adrese, oziroma za popolnoma nove adreso; to priporoéilo
sedaj tu izostane, potem ko je rbornica poslancev v dan 8. maja na
nujni predlog predsednika dr.. Smolke jednoglasno odklonila vsa-
katero adreso. Op. ur.

0 kritiki dra. Mahnica.

11,

K razdirjanju poganstva, z nasprotniske strani
nam namisljenemu.
(Dalje).
Gledé na koledar, specijalno velikonoéni praznik.
(Nadaljevanje). Ako pa je koledarska komisija kljubu nepre-
kosljivi, preprosti, lehkoumljivosti in rabljivosti, kakor tudi

zavadi drugacnih vaZnih dobickev na cerkvenem in znanstve-
nem polju, ki jih daje stari julijanski koledar, priporocala
in dognala reformo tega koledarja, po Kkateri so izginile
zgornje prednosti, in je to storila jedino zato, da bi dosegla
soglasje reformovanega koledarja z nebnimi prikaznimi, ka-
tero soglasje pa bi bilo jedva komu kazalo posebnih debickoy,
kar pa je tudi spodletelo, in bi se ne bilo posretilo niti pri
rabljenju zanesljivejSih astronomskih tablic: dd se to razlagati
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jedino iz tega, da so zaceli od XIIIL stoletja zahtevati pre-
ustrojenje koledarja, in da so ta zahtevanja vedno bolj pou-
darjali, kolikor bolj se je Sirilo stremljenje po reformi na
skupnem polju cerkve. Te zahteve, kakor smo dokazali
zgorej, so mnogotero izrekali sosebno komputisti ali astro-
nomi duhovnega in posvetnega stanu, in so se te zahteve
zagovarjale celé na Stirih velikih konciljih, Lateranskem,
Konstandkem, Bazeljskem in Tridentinskem; poslednji jih je
priporotal papezu y poStevanje, in rimski Apostolski stol jih
je pat hotel poStevati, ko je izyriba koledarske preustrojtve
izroGil komisiji, sestavljeni iz strokovnjakov vseh, k zapadni
cerkvi pripadajodih znatnejSih narodov, specijalno italijan-
skega, francoskega, Spanskegu in nemikega') naroda, in ko je
potrdil dotiéne predloge, stavljene na podstavi mnenj ali
sodeb, katere je zahteval od drZavnih in znanstyenih zastop-
nikov teh Stirth nacij.

Utemeljenje te trditve podaja uze § petemnu lista (bule) Gre-
gorja XIII ,Inter gravissimas“?) cdgovarjajoca sestava koledar-
ske komisije, v kateri so delovali poleg predsedujotega kard nala
Sirlel-a in njemu kot sovetnika pridanega Skofa (Episcopus
montis regalis, kmalu potem kardinal) Vincenija Lavreja,
kakor tudi, najbrZe zaradi svejega znanja astronomiske lite-
rature Arabcev in Kaldejcev poklicanega patvijarha Necmet-
Alla-e dva Italijana, in po jeden Francoz, Spanec in Nemec
in 8o celé svojim podpisom pri zgorej navedenem komisij-
skem poroéilu posebe priloZili svojo narodnost.®) Isti §. 5
navaja zajedno kot vzrok zgorej razloZenega zasliSanja kato-
likih vladarjev in imenitnih vseudilisé o nacertn koledarske
reforme namero papeZevo, jednakomerno vseh dostajajoco se
zadevo tudi skupno izvr§iti po nasvetu vseh.?)

Ta del bule se ne more razumeti krivo. Papez je menil,
da je dolzen prieti reformo koledarja, proti nesoglasju kate-
rega z nebom so se vedno pritoZevali, in da je dolzen v ta
namen sestaviti posebno komisijo iz zastopnikov vseh inte-
resovanih veCih zapadnih narodov, da bi ustregel Zelji narodov,
oziroma novi nameri Tridentinskega koncilja, ki je nastala
vsled te Zelje.5) Vendar pa se je obotavljal odobriti reforemski
naert Lilio-v, ki ga je komisija spoznala primernim, predno

) K nemski naciji so priStevali vsled postopanja na Kon-
stanskem koncilju, kakor se razume samo po sebi, vse v nemiko
kulturno okroZje spadajofe manjSe narode, Madjare, Poljake. Cehe,
Slovake, Ilirce (Hrvate in Slovence), luziske Srbe in Litvance.

%) Bula je datovana Sexta Calendas Martii, in dotiéno mesto
§. 5 se glasi: ,Viros ad Calendarii emendationem adhibuimus in
Alma Urbe harum rerum peritissimos, quos longe ante ex primariis

christiani orbis nationibus delegeramus®.

") »Ego Seraphimus Olivarius Rotae auditor Gallus, Ego
Christophorus Clavius professus Soe. Jesu Germanus, Ego Petrus
Ciaconius Hispanus®,

4) To mesto v §. 5 bule se glasi: ,Novam hanc restituendi
Calendarii rationem exiguo volumine Comprehensam ad christianos
principes celebrioresque universitates paucos ante annos misimus,
ut ves, quae omnibus communis est, communi etiam omnium consilio
perficeretur®,

*) Eksordij vefkrat ponovljeno navedene bule ,Inter gravis-
simas pastoralis officii nostri curas ea postrema non est, ut quae
a Sacro Tridentino Coneilio sedi Apostolicae reservata essent, illa
ad finem optatum, Deo adiutore, perducantur® pravi to izrecno, in
se isto Se pobliZe razpravlja v neposredno sledeéih §§. 15,

bi pozvedel mnenje katoliSkih vladarjev in vseudilisé, torej
drzavnih in znanstvenih zastopnikov narodov, katerim je bil
doloden sluziti reformovani koledar. Med mmenji ali sod-
bami, doflimi od vladarjev in vseuCilisg, jihje bilo pa& pa
le jako malo, katera bi bila popolnoma pritrdila reforemskemu
naértu; pa ravno také malo se jih je izjavilo za nepreme-
njeno pridrZanje starega koledarja z ono odloénostjo, kakor
zgorej navedeno mmuenje Sarbone. Velika vecina mnenj je
bila za reformo, katera, kakor receno, je bila od XIII. sto-
letja postala priljubljen predmet, in ta mnenja so se razlo-
Cevala drugo od drugega jedino v tem, da so se izavili ne-
kateri, da reforma seza predalet, v tem ko so drugi mmogo
radikalnio reformo imeli za neizogibno potrebno ali so
Loteli, da se reforma izvrSi vsaj drugace.5)

%) To dejstvo ni soglasno s § 5 uvodilne bule, v kateri se
nahaja mesto: ,Novam hanc restituendi Calendarii rationem exiguo
volumine comprehensam ad christianos principes, celebrioresque
universitates paucos ante annos misimus, ut res, quae omnibus
communis est, communi etiam omnium consilio perficeretur; i cum

" quae maxime optabamus, conco-des vespondissent, eorum nos omnlum

confessione adducti, viros ad Calendarii emendationem adhibuimus®.
Ali to mesto ima svojo osnove v komisijskem poroéilu, v katerem
je ¢itati: ,quoddam itaque compendium novae rationis restituendi
calendarium ad catholicos reipublicae christianae principes, prima-
riasque academias non ita pridem misit illosque de ea re sententiam
rogavit (Summus Pontifex), ¢ i pere omnes partim literis suis, par-
tim eruditorum hominwm seriptis calendarii atque anni emendatio-
nem  non laudant solum, sed etiam wrgent Summum Pontificem
orando, obsecrando, hortandogue, wi munus olim susceptim @ ma-
ioribns suis, optato tandem expleat. lllam quogue novam ab Aloysio
Lilio olim cxcogitatam restituendi calendarii rationem sive cyelum
epactarum omnes, quotquot gquale sit animadverterunt, certe pro-
bant, praeterquam paucos, qui abiectis cyclis lunaribus, adhoc
usque tempus ab Ecclesia religiose retentis, eam in varias, diffi-
cillimas astrologorum rationes concludere et continere vellent. E.
it quidem, quamguam epactarum cyclo astronomicas tabellas prae-
Serunt, eundem tamen cyclim propter perennitatem facilemque ra-
tionem corvigendi errores, qui deinceps oriri possunt, caeteris aliis
anfeponunt®,

To je naglasal uZe dr Kaltenbrunner v svojih prispevkih k
gregorijanski koledarski reformi l. c. pag. 41 z nasljednimi bese-
dami: ,S concorditcr consentire* vladarjev in vseuéilis¢ buli ,In-
ter gravissimas® in pri Klaviju ni ravno take gladka; ta izraz se
je mogel opirati jedino na obliko dvorljivosti, ki je bila potrebna
nasproti Svetemu oletu, ni pa se mogel opirati na dejansko vsebino
doslib mnenj ; kajti videli smo, da jedno samo vseuéiliiée je brez-
usloeno  odobracalo, in tudi kralji, kakor jrancoski in SEpanski,
pritrgujejo le uslorno*. Ako pridenemo Se k temu, da je portugalski
kralj mnenje svojih astronomov, katero je odloéno. obrneno proti
Liliovemu reforemskemu naértu, predlozil do cela hladno brez opo-
mnje, torej se vsaj moldé razkril kot nasprotnik reforemskega
nacrta: vsiljuje se nam nehoté slutnja, da je imela komisija po-
sebne razloge zato, da v svojem porodilu do papeia ni samo za-
moléala modne opozicije proti preustrojitvenemu naértu, ampak da
je stvar opisala celd takd, kakor da bi bili vsi odobrili reforemski
naért, izjemsi nekoliko radikalpih reforemcev, ki pa, dasi bi radi
videli odstranjeno vse cikliSko bistvo, vendar ne morejo, da bi
od Lilio-a projektovanega cikla v pogledu na njegove mnogotere
prednosti ne cenili vise od drugih; v tem ko se je vendar, kakor
smo dokazali zgerej, mnogotero ravno epaktiski cikel Lilio-y raz-
glaSal zelé komplikovanim, teikoumljivim, negotovim, s kratka
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Se le na podstavi te ma novo razodete Zelje reforme
starega julijanskega koledarja je isto izvrSil papeZ Gregor
XIII, in je reformovani koledar v zapadni cerkvi tristo let
malo ne izkljutno v rabi. V tem pa ko se je zapovedala ta
raba za zapadne katolike, ni rimski Apostolski stol ukrenil
nidesar, da bi odstranil stari julijanski koledar pri katolikih
vstolnega obreda, dd, on jih je bramil in jih brani v nada-
ljnjem rabljenju tega koledarja, k Zemur se Se povrnemo. V
pogledu na to dejstvo je bilo tudi vznemirjenje prostestantov
na podstavi, kakor da se jim hole vsiliti od papeza refor-
movani koledar, vsekakor neopravieno, in ni zatorej od pro-
testantske strani proti reformovanemu koledarju zapriteti
dolgotrajni boj nastal iz stremljenja, varovati nezavisnost
protestantov, ampak, kakor bomo videli, 'z popolnoma drugih
tendencij.

Koledarsko reformo je sicer poStevati, kakor smo do-
kazali zgorej, in je posebno naglafala tudi PariSka Sorbona,
kot del obte cerkvene reformacije (Reformatio ecclesiae in
capite et membris, kakor so se iaraZali od XV. stoletja)
zatorej so se sosebno pripadniki pozneje z veline k prote-
stantizmu pristopiviih germaunskih narodov potegovali za to
reformo, in je bilo po takem mnenje ali predpolaganje paé
opraviteno, da se reformovani koledar sprejme rivno od pro-
testantske strani z zadovoljstvom, soschno ko so se mogli

neprikladnim. Slutnja postaje gotovost, ake pomislimo, da komi-
sijsko poroéilo popolnoma zamoléuje tudi zgorej navedeno silno in
Ao secesije povedano opozicijo jednega njenih  Elenov ravno proti
“projektovanemu epaktiskemu ciklu, poudarja pa popolno soglasje
s komisijskim operatom vseh ¢lenov komisije; da se nadalje zgorej
navedena odloSna opozicija Sarbone proti sknpnemu naértu reforme
takisto zamol&uje popolnoma, dasi ravno je bil pomen te korpo-
racije obfe znan ne samo za Francijo, ampak za skupno cerkey.
Cudno je tudi druga®no postopanje komisije, soschno njeno
omahovanje in prenagljenje del, katero je 3lo takd daled, da se je
reformovani koledar leta 1582 uvedel nepopolen in brezfprave ute-
meljitve. V medlih kanonih, ki zastopajo za silo utemeljitev, kaZe
se sicer Se jedenkrat na ,Liber novae rationis restituendi Kalen-
darii®, kateri da obseza obsirno utemeljenje ; no ta ni zagledal nikdar
belega dne, ker so utegnili meniti, da bi bilo njegovo priobéenje
nevarno gledé na vsestransko naskakanje proti reformovanemn ko-
ledarja. Ta Liber pa bi bil imel priobgiti se istodasno z uvedenjem
koledarja; kajti imel je podati veliko velikonoéno tablico, katero
tudi komisija zaznamnje kot bistveno sestavino reforemskega dela,
kakor tudi , Tabwla epactar:m expansa perpetua®, ki sestavlja ne-
dotakljiv del koledarskega dela, zlasti ko je od te tablice, katera
nekako zmanjduje teZavnost dolodevanja lunine starosti, zavisna v
uvodilni buli izrefena perpetuviteta koledarjeva, in ko kanon 2
poudarja izrekoma, da to ravno obseza Liber. Da je komisija po-
stopala prenaglo, dokazuje oznadevalno paé tudi ta jednako dudna
okolnost, da po komisijskem porotilu se je imel istofasno z refor-
movanim koledarjem tiskati in razposlati tudi temu koledarju pri-
krojeni martirologii, kar se tudi izrecno obeta v § 12 uvodilne
bule; dejanski pa je Se le papeZ Sikst V. dal v tisk in razpo-
slal ,Martyrologium Romanun ad novam Calendarii rationem et
ecclesiaticae historiae veritatem restitutum cum notationibus Caesa-
ris Baronii Sorani. Romae 1586“. In vendar je hotela komisija, kar
je pad ¢udno, uvedenje reformovanega koledarja katero je bilo
prvotno obefano za leto 1582, preloZiti na prejénje leto (1581), od
¢esar je pa zopet odstopila pozneje.

Stev. 9.
pri tem opirati tudi na izrek Luterjev.”) Kljuhu temu nam
ni znan noben korak papeZev, ki bi z nekoliko zanesljivostjo
dal sklepati na namero, protestantom vsiliti reformovani ko-
ledar. Potem ko je bil reformovani koledar uveden na Ita-
lijanskem, Spanskem in Portugalskem v dan, doloden v uvo-

Utegne biti, da prevelika goreénost komisijskih &lenov za
reformo, kateri je bila posvetila mnogo let svoje moéi, morda tudi strah
od strogo cerkvene stranke, katera ni bila zastopana samo v Pariski
Sarboni, ampak gotove tudi v Rimu, sta mnogo zakrivila na na-
glosti, s katero so delali na reformi, in da sta torej preveliko go-
reénost in pa strah kriva tudi menj resniénega opisovanja stvarij
do papeza, kakor tudi prenagljenja komisijskih del in paé preranega
uvedenja reformovanega koledarja; kajti poslednji nima ne prave
utemeljitve, niti ni popolen; da, pregorefnost in strah sta utegnila
biti sokriva. da se ni izpolnilo niti izreeno obetanje uvodilne bule,
Ce pa pri tem ne preziramo dejstva, da isti kardinal Sirlet, kate-
remu je bilo izroéeno vodstvo koledarske reforme, je uZe prej za
papeZa Pija V. vodil ustavo novega brevirja od leta 1568, torej je
bil zakrivil v komput istega brevirja pridejano, vsekakor popolnoma
zagreSeno korekturo starega julijanskega koledarja, katero smo mogli
razloZiti zgorej pod z): paé ne gredimo, ake mislimo, da so istega
kardinala, kateremu je moralo biti do tega, da se z uvedenjem
reformovanega koledarja odstrani huda napaka, ker pozabi popol-
noma, vodili tudi osebni povodi, da je delal na kar moZno naglo
dovrienje koledarske reforme, in da je v tem smislu porabljal svoj
merodavni vpliv v komisiji. V tem mnenju nas potrjuje to, da re-
forme koledarja, kateri je nedotakljiv del brevirja. so se lotili izrecno
na podstavi Tridentinskega ,Decrctum de indice librorum, cate-
chismo, breciario et missali“ za Pija V leta 1568 povodom izdanja
novega brevirja prvikrat, in za Gregorja XIII leta 1582 drugikrat,
v tem ko se stvar paé pod vplivom Sirleta uredovane uvodilne
bule ,Inter gravissimas® v §. 53 popisuje takd, kakor da bi se
za Pija V izvriena reforma brevirja ne bila dostajala koledarja
tisto ni¢, Mi smo zgorej z navedenjem doslovnega teksta, posne-
tega iz komputa brevirjevega, dokazali celé ravno nasprotno; za-
torej moremo to, da je tekst uvodilne bale takosen, razlagati
jedino takd, da namerja, da bi se pozabila leta 1568 storjena na-
paka. To se je z gregorijansko reformo doseglo dejanski, na na-
paéni komput za Pija V reformovanega koledarja ni mislil nih&e
veé, in, da bi se ta brevir odstranil popolnoma, dal je papeZ Sikst
YV leta 1587 novo izdanje brevirja, v katerem sta komput in Ka-
lendarij izpremenjena primerno.

7) Luter v svojem traktatu ,Von den Concilien und Kirchen
govori pri razkladanju, dostajajoiem se T Nicejskega koncilja tudi
o velikonoénem prazniku in o koledarju v obée, kateri, kakor pravi,
potrebuje reforme. To reformo, ker koledar skupno tudi z veliko-
no¢nim praznikom nima &isto ni¢ opraviti z vero, naj bi izvriila
izkljuéno posvetna oblast, da pa bi se izognili zmotam v posvetnih
reteh, naj bi jo izvrSili povsod jednoglasno in istoasno. To da je,
ako ne nedostaje zaresne volje, izvrditi jako lehko, ker so astro-
nomi uZe ,fino“ preoravali, torej je potreba samo 3Se izpisovanja
in pa zaukaza potentatov. Pri tem primerja od Nicejskega koncilja
odobreno velikonoéno pravilo s staro suknjo (v Mojzesovem zakouu
utemeljenim pomladanskim S¢ipom), katero so zakrpali z mnovo
cunjo (nedeljo po velikonoénem 3¢ipu), kar provzrotuje nepretrino
porjenje ali luknje; torej da bilo prikladno, Veliko noé jednako
BoZi¢u izracuniti po solnfnem tefenju, torej postaviti v dolofen
dan meseca. Ko bi se pa vladarji ne udali zato, da bi uredili to
Zalostno zadevo: naj se Velika noé ziblje dalje do sodnjega dne.
Pojde tudi také, ako je driala stara suknja uZe nad 1400 let,
drzala bode i dalje. (Lutheri Opera ed. Walch. par. XVI pag, 2676
8q. Prim. Piper Geschichte des Osterfestes seit der Gregor. Kalen-
derreform pag. 64).
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dilni buli, in dva meseca pozneje tudi v Franciji, je bilo paé iz
Rima siliti nato, da se uvede tudi pri katolikih nemikega
cesarstva. in da se odstrani med njimi v koledarskem vpra-
Sanju ¢ez mero huda razdejanost, zajedno da se zabranmijo
kouflikti med duhovnimi in svetnimi gosposkami, kakorSni
s0 pozneje dejanski nastali celé v prednjih avstrijskih deze-
lah®). In to naravno siljenje papeza in njegovega poslanika
pri cesarju Rudolfu, da bi se priobéil reformovani koledar,
so protestanti razkladali také, kakor da bi bil papeZz hotel
reformovani koledar vslliti njim.

Od nidesar ni bil rimski Apostolski stol bolj oddaljen,
nego od tega, kakor bi se bili mogli protestanti preveriti

%) Kolika da je bila razdvojnost med katoliki, celé med«<kofi
nemikimi. kaZe to, da, v tem ko so vojvoda Viljem bavarski in z
njegovim posredovanjem Skofje Salcburike cerkvene provincije na-
znanili cessrju svoj sklep, da uvedejo reformovani koledar v svojih
svetskih in duhovnih ozemljih uZe februvarija 1585. med volilnimi
knezi pa,katere je cesar 20,30 decembra 1582 pozval za sprejetje istega
koledarja iz ozirov na njegovo matematisko utemeljitev, kakor tudi
na obé&enje s sosednimi narodi, je jedini nadSkof Trierski odgovoril
pritrjevalno; drugi katoliSki volilni knez (nadskof Moguntski) je pa
nagladal, da je brezuslovno potrebno jednoglasno postopanje, in je
predlagal, da naj se snide deputacija, ko bi bili drugi knezi sploh
naklonjeni stvari, drugafe da ne more sovetovati priob&enje kole-
darja. Ko se je cesar klubu temu 4/14 septembra 1583 lotil pu-
blikacije z okroZnicami, katere ie pa kmalu prenehal razpodiljati;
tukoj je Skof Speierski izjavil svoje najvete obZalovanje nad tem
da je zaviran izvrSiti cesarski ukaz, ko je prisiljen zaradi mira,
ozirati se na svoje sqsede; in v istem smislu so odgovorila tudi
mesta Regensburg, Normiberg in Strasburg, v tem ko prek in prek
protestanski knezi niso dali niti odgovora.

uze iz uvodilne bule ,Infer gravissimas®. ako bi ne bili s
svojo opozicijo sledili do cela drugim ciljem. Saj poudarja
bula v § 1 in 2, da Tridentinski koneilj zaradi nedostat-
nega ¢asa je med drugimi zadevami tudi reformo brevirja in
dosledno koledarja, ki je jeden del brevirja. prepustil rim-
skemu Apostolskemu stolu, ki se je ravno na tej podstavi
lotil preustrojenju; ni se torej moglo dvomiti, da reformovani
koledar je doloCen jedino za katolike, vezane po sklepih Tri-
dentinskega koncilja, dubov&¢ina katerih je dolzna rabiti
brevir, torej, nikakor ne za akatolike (nekatolike), da, niti ne
za katolike vstofnega obreda, V § 5 bule se zahtevanje
muenj vladarjev in vseudilis¢ o reforemskem naértu uteme-
ljuje z namero papeZevo, zagotoviti sodelovanje pri koledarski
prenstrojitvi vseh, katerem bode rabiti reformovani, koledar,
in to kaze v pogledu na okolnost, da so bili dejanski za
svoje mnenje vpradani jedino katoli¥ki vladarji in vseudiliSca,
zopet samo na to, da reformovani koledar ni bil nikakor do-
loden za protestante. Jednako govoré tudi v buli nahajajoci
se izrazi ,praecipimus et mandamus®, kakor tudi ,sub ex-
communicationis poena® in , Nulli ergo omnium hominum
liceat* mesporno zato, da Rim pri uvajanju reformovanega
koledarja ni mislil na protestante, kateri so se, kakor znano,
za ukaze papeZev brigali ravno také malo, kakor za eksko-
munikacijo, kateri so bili uZe tako davno zapadli ravno za-
radi svoje neposluSnosti.?) (Dalje pride.)

*) Nekaj podobnega je poudarjal nasproti protestantom uiZe
spis: ,De Calendario Gregoriano apologetica Doctoris theologiae

Disputationi Tiibingensi opposita et in Academia Moguntia anno
MDLXXXYV proposita, Moguntii 1585%,

Adresa Mladocehov.

Adresa Mladotehov je po logini zasnovi, po bogati
vsebini, po odlotnosti oblike in po znamenitosti nastetih in
poudarjanih tofek prvi izmed prijavljenih naértov drugih
adres. Ako kateri izmed teh nadrtoy, zasluZil bi bil ravno naért
adrese Mladoc¢ehov, da bi bil dobil vedino vzbornici drzavnih
poslancev. Zato pa te adrese nikjer ne napadajo, ampak samo
prezirajo nemike stranke, ker jih bode, da so Mladocehi raz-
odeli odlien program; desnidarji slovanski pa, ker so se na
lastno in fkodo vseh Slovanov zarotili, da ne bodo vodili z
Mladoéehi, Torej se naj zreldi in naj boljsi nalrt adres
za drzavni zbor ne bi bil nikakor poSteval; toda svojo
vrednost ohrani, in slovanski narodi se bodo spominjali, da
so v tej kaotiéni dobi, ko prekucujejo v drzavnem zboru po-
sledice in vzroke, ko hofejo s silo zatreti teinje slovanskih
narodov po izvr&bi ustavnih fundamentalnih Clenov, jedino
Mladodehi bili  toliko odloéni in mozati, v dostojni obliki
razodeti, kakd se je stvarij lotiti, ako hocejo zadovoljiti na-
rode in také najbolje sluZiti celokupnim drZavnim interesom.

Jedina in z drugimi pacrti adres obfa napaka je tudi
pri adresi Mladocehov ta, da zahtevajo sicer za vse narode

popolno jednakopravnost, ne povedé pa, po kakih organih bi
se izvrdila, temve¢ poudarjajo povsod pristojnost deZzelnih
zborov. Samo jeden stavek daje slutiti, da tudi Mladocehi si
wislijo po posebni poti izvr&ho narodne jednakopravnosti, ko
izrazajo nado, da se najde podstava dogovorom in krog kom-
paciscentor, ki je potreben za tako akeijo. Po takem se celé
v tej glavni tofki priblizujejo Mladolehi boljSemu  staliscu,
in to je verovati tol'ko bolj, ko je med njimi takih, ki so
sami dokazovali potrebo posebnega organa za izvriho narodne
jednakopravnosti.

Gledé na vainost izjav, podanih v adresi MladoCehov,
priobimo mi tretji odstavek in zadnji del te adrese. Ta dva
kosa se glasita:

Mi vsi imamo po VaSem Velicestvu projavljeno pre-
verjenje, da vsakemu domoljubu se spodobi staviti prospeh
obéni nad prospeh strank in da skrbij za skupne interese ni
nikdar ruiti s strankarskim stremljenjem. Al za trajno in
vspeSno udeleZevanje tega domoljubnega mislenja potreba je
vstvariti dolodena tla, na katerih stojece med seboj tekmu-
Joée nacijovalne, verske, politiske in gospodarske skupine
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se skupno oprosté tlacece jih zavesti, da se od teh ali onih
izmed tel skupin vsakrat in uZe naprej zahteva razmerno
veta mera sebezatajenja in opustenja lastnih interesov,
nego od ostalih, Ta tla vstvariti je cilj reforme ustave in
uprave te drzave, po kateri reformi mi teZimo neprimi¢no.*

Po tem nadteva adresa razne gospodarske totke, katere
je potrebno razpravljati v drzovnem zboru, dokazuje v dalj-
&h odstavkih potrebo, da se &im dalje razfirja volilno pravo
s ciliem do oblega volilnega prava, dokazuje potrebo vele
svobode tiskane in govorjene besede nasproti nacijonalnim,
verskim in politiSkim skupinam, ali ravno tako tudi nasproti
gospodarskim  slojem, sosebno pa delaveem ; dokaznje na-
dalje potrebo, da se Solstvo podpira zlasti med sloranskimi
navodi v taki meri, kakor med Nemci. Opozarja naposled na
to, da ne samo Dunaj, ampak tudi druga glavna deZelna mesta
je treba razvijati in podpirati,

Na to sledi poslednji del in je ta-le:

,Vade Velicestvo! Da se VaSe Velitestvo tako vavi-
Seno poziva na domoljubno, strpljivo in miroljubno, nep ri-
stransko vzajemmo sodelovanje strank, vzbudilo je v nadih
srcih glasen odmev. V prestolnem govorn zopet izjavljena
namera Vadega VeliCestva sedanje protivnosti olajSevati ter
ta cilj uéniti predmetom neprestanega prizadevanju vlade,
kakor tudi naSa vedno nezmenjena radovoljnost na temelju
popolne ravnopravnosti vseh narodov te driave pogajati se
o pomirjenju, vzdrzuje v mnas odkritosréno nado, da se
koneéno najde oma podloga dogovorov in kempaciscentoy,
katere zahteva ugoden razvoj te akcije ter da se preplemeni-
temu prizadevanju VaSega Velicestva posreCi, srefno dovr-
Siti delo drzavi in njenim narodom tako znamenito vazno.

Radostni zado3¢enjem pozdravljamo izraz jednake ode-
tovske naklonjenosti in ljubezni VaSega Velicestva za vse
narode te deZele kakor tudi izraz najviSe volje, poStevati
mnogotere razmere pojedinih kraljestev in deZel ter varovati
in pospeSevati jednako pravo pojedinih narodov.

Vase cesarsko in kraljevo Velidestvo! Globoko nas
preSinja prepricanje, da je neomejeno Cuvanje ravnopravnosti
vseh narodov, kateri so vy zasvedoleni vernosti in ndanosti
spojeni pod Zezlom VaSega Velidestva, neizgibno uslovje no-
tranjega prospevanja in razvoja te drzave, katera z ozirom

na to, da ni narodno jednotna, utegne samo na ta nadin upo-
rabiti mogotno silo narodne misli v svoj prospeh.

Mi bi se zatorej pregreSili proti svoji dolZnosti opu-
stivii na stopnicah najviSega prestola v podtljivi udanosti
odkrito izpovedati syoje domoljubno prepri¢anje, da imameo
dosedanjo upravo narodnostnih razmer posebno v jezikovnem
vprafanju ter tej odgovarjajoco vladno politiko za nesposobno
dosedi to svrho.

Mi cbratno vidimo v vladnih naredbah v uajve¢ih in
pa tudi v teh, ki so na videz najmanjSe, jasno prizadevanje,
jeden jezik stvoriti ob&nim in vladajo¢im, ostale pa stladiti
na najskrommejfo mero neizogibnosti ter s tem narode, ka-
teri so VaSemu Velicestvu in Najv. cesarskemu rodu v
dobrih in zlih dobah neomejno udani, postaviti v vrsto ne-
polnopravnih  podanikov te drzave. Upravne potrebe nava-
jajo se v obrambo tega stanja, ki je v nasprotju ne samo s
starejSimi  zakonskimi redi, ampak tudi s sedanjo ustavo
samo, navajajo se pa tak nadin, ki nam pri¢a o neznanju
pravega namena drZavne uprave ter je v nasprotju z veljav-
nim redom v nekaterih deZelah te drzave.

Da vladna politika, ne brigajo¢ se za preplemenite na-
mere kakor tudi za VaSega Velitestva otetovsko prijaznost
in ljubezen opetovano in ob vsaki priliki izjavljeno, ne dela na
to, da bi izvedla reSenje narodnostnega vpraSanja na nazna-
Cene poti, to mi tem bolj obzalujemo, ker je ravno taka
praviéna reditev med mnajvaznej&imi uslovji za ono vstvarjenje
drzavne ustave, katero Euvajo jednoto celote od nas popol-
polnoma priznane, napravlja prostor kar mozno svobodnemn
gibanju delov te celote, in katero jedino odgovarja zgodovin-
ski misli in razlini narodopisni in zemljepisni sestavi
te drzave, poleg tega pa jedino odgovarja vrofemu in globo-
kemn drzavnopravnemu prepricanju celega Cefkega naroda,
katero je VaSe Veliestvo najmilostljiveje blagovolilo priznati,
in katero je bilo v poslanski zbornici te dni slovesno zasve-
doceno.

Predinja na$§ domoljubna zavest, da se, tezeC za ravno-
pravnostjo vseh narodov in za avtonomistinim vstrojenjem
drzavne ustave, ne dotikamo nikogar pravic in prospeha, da
si marivet prizadevamo doseti svobodni, Evrsti in posebni
razvoj posamicnih narodov in dezel ter organiéne jednote in
moti celote.*

Ruske drobtinice.

Sindikat mnogih ruskih bank je prevzel konversijo jednega
dela 6°/, posojil ,zemeljnih bank“ v 5°/, kar bode na veliko korist
poljedeleem, posebno vecim.

Ministerstvo pravosodja predlozilo je ,Gosudarstv. Sovétu*
naért za odgovornost, ako bi se kristijani pokopali brez cerkvenih
obredov. Predlaga kazen od 3 tednov — 3 mesecev, ako se je mogel
duhoven zvati, pa se ni.

Cn wipy no mureh, rozoxy pydaxa.

V Rusiji je nad 150.000 kréem, iz njih okoli 100.000 v selih
in vaseh. Poleg njih so Se fajne kréme. Zalostno je, da so tudi
Zene zafele — preved piti. Na jedno cerkev Stejejo 4 kréme, na jedno
Solo sest. Ako pomislimo, da so te cerkve le Zupne, da se ,fasovnie®
(kapelice) med cerkve we Stejejo: postotek kréem gotovo ni vedi
nego pri nas; Se manji je.

AngleSka agitacija za ruske Zide zdela se je izdatelju ,New-



York-Herald“ jako sumljiva, Sel je sam v Rusijo in videl, da je n.
pr. v Petrogradu in Moskvi polno Zidov, vide¢ih tam kulturno za-
dado na korist — svojih Zepov &isto mirno. Zanimiva je tudi nje-
gova izjava, da je oni Cannan, ki je pisal o ,sibirskih uZasih, sam
izrazil se pred potom v Rusijo, da, ¢e najde v Sibiri le ,&me
todke*, skuje si premoZenje iz njih. In to je tudi dosegel — po-
Steni gentleman — na Skodo resnici, kakor so potem dokazali mn
AngleZi, Amerikanci in Francozje.

Govoreé o Sirecem se po Evropi ,rusofilstvu® vprasuje ,Czas“,
na ¢em se snuje to ,ofarovanje*? Morda na velikanskem pro-
stranstvn, katero dopolnjuje jedina samodrZavna volja, ali pa na
neverjetnih bogastvih tega poscbnega sveta ali pa na izkljuénem
stroju in organizaciji?® [Czas“ na ta svoja vprasanja ne odgovarja,
mari le izjavlja, ,da je tu jade¢i se kult najZalostneji znak in ne-
varnost konca tega stoletja“ !

158 (st. st.) umrl je pesnik P. A. Kozlév. Rodil se je 23/3
1841. 1. bogatih stariSev. Pisal je rad male lirske pesmi, zloZil tudi
napeve mnogim svojim ,romansam“. Najbolj pa je znan kot darovit
prevodilec Byrona (prevel je jako toéno po izvirniku: Manfreda,
Don Juana in 3 pesmi Child Harolda, katere jako hvali kritika).

Nikoli ne moremo ponavljati dovolj velikega greha nafega
stoletja, da se je posestnik lehkoumno prepustil — nejednaki borbi
za obstanek z inostrano kapitalistiéno konkurencijo in s kapitaliz-
mom v obde, Sedaj vidi, kdor ima ofi, in slidi, kdor ima ufesa, da
se zemeljno posestvo v celi Evropi bori ,na Zivljenje in smrt, a
z njim tudi osnore sedanjega drnstvenega reda. Gresilo se je tudi
v Rusiji veliko preveé: tudi tu so posestniki, kmetje in graséaki,
bili nekako prepuséeni — naravnemu razvitju stvarij. Kmete S¢iti
njihova obéina, ali gospoda so se strasmo zadolZila. Motijo se pa
oni, ki mislijo, da je to zakrivila lehkoumnost, ne zakrivil je ,na-
ravni tetaj dogodkov®. ,Kmetska in dvorjanska“ banka pomagati,
ali velikokrati tudi oni refiti ne moreti. Zato so Ze lani nmanjili
letna pladila dolZnikov kmetske (krestijanske) banke za 50 k. od
100 r. (kovinskega dolga). Tudi druge zemeljne banke so odlodile,
da ne bodo izdajale ve¢ 6°/ zakladnih listov (Pfandbriefe) s 1.
julija t. L, a stare dolge hotejo iz 6°/, konvertovati same banke v
5%, do 75 mil. r. Odpladuje se pogaSenjem. Najhri bode tudi s po~
tetka 57/, za posestnike — preveé. Ali veliko laglje jim bode gotovo.

Poznovalei zemeljnih odnodajev v ruski Poljski so sicer pri-
znavali, da vlada skrbi za poljskega kmeta. Ali kredit, ki ga omo-
goéuje, e kmeta ne more reSiti, ko preZi na njegovo zemljo —
Zid. Za to so Poljaki in Ruski Zeleli Ze davmo, da ne bi zemlja
prehajala v Zidovske roke, ker yotem se mora Poljak seliti v Ame-
riko ali robovati Zidu. Sedaj se ¢uje, da se ukrene potrebnmo, da
zemlja ne bode prehajala v Zidovske roke. Radovedni smo, kako se
bode relilo to vprasanje tako, da se ne bi lehko moglo gresiti proti
zakonu !

V juinih in ,maloruskih* gubernijah so tkzv. ,nedeljne
banke*. Izzvala jih je potreba malega kredita. Posojujejo male vsote
na menjice in pisejo navadno posojilo na menjici Se jedenkrat to-
liko, nego je bilo v resnici. Potem se odplaéuje vsuk teden z veli-
kimi obrestimi. Ljudje platujejo, ker bi ne dobili nikjer posojila, ako
bi ne pladevali oderuskih obrestij: tako soglasni so med seboj ti
— bankirji. A te banke, drie¢e prebivalstvo v krempljih, ne placu-
jeio od teh operacij nikakega davka, fetudi imajo navadno toliko
dela, kakor kaka prava banka. A denar je velika mog, in ta mo¢
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vpliva tudi — na javno upravo in na sodnije — na korist oderu.
Stva. Za to je ministerstvo notranjih del zalelo preiskovati te od~
nosaje, da — pomore.

Selske banke je dopustilo ministerstvo notranjih del za po-
skufnjo in sicer tako-le: neka zemstva juZnih gubernij swejo ,vé-
losti* (ob@ini) dajati po 8000 r. za glavnico novi banki in sicer
brex obrestij. Odplatuje pa se to posojilo od dobitka. Obresti za
posojila plagujejo kmetje 4°/. Glavna zadala teh bank je ta, da se
pomore kmetu pri placevanju davkov in drugih pladil obéini itl.,
da ne bi morali kmetje prodajati Zita preceno in da bi si pomogli o
slabih letinah, Tudi smejo banke dajati posojila kmetom za mala
obrtno-kupéijska podjetja od 3 do 300 r.

Ukazom od 5'4 t. 1. odrejen je odkup vseh 59 obligacij
1. iztoénega posojila 1. 1877 na nom. vsoto od 180,401.550 r. tako,
da se izdajo nove 4%/ obligacije notranjega posojila. Torej noy
korak za zboljSanje r. financij! Teéaj raste in — Nemei srditi ra-
tunajo, koliko so Ze izgubili radi tega tefaja, koliko v argentinski
republiki, kamor so bili vteknili svoje zlato, ko so hoteli Rusijo
vgnati v kozji rog ter ,na vrat na nos* prodajali ruske pap. rublje
in ruske vrednosti v obfe v brezumni igri na ,poniZenje*. In gg.
nemski in angleski bunkirji so vedeli, da ta mila, premila argen-
tinska republika ne bode mogla posojila vrniti. Pa kaj so se menili
za tako mulo<t? Oni so segnali ¢éredo ovae, ki je nosila zlato za
to posojilo, gospodje so pa prodajali obveznice za to zlato, zasluZili
si kupe zlata, obginstvu pa pustili finane. krah zlate argent. re-
publike.

12/3 t. 1. potrdilo je ministerstvo nar. prosvéséenja nova pra-
vila za izpite uéenikov (ufencev) gimnazij in progimnazij. Do
sedaj so bili trije ustni izpiti: pri prehodu iz IV. r. v V.. iz VL v
VIL, potem po svrietku VIII r.; v drogih razredih bili so samo
pismeni izpiti. Bilo je torej v IV. in VI. r najveé izpitov. Po novih
pravilih bodo izpiti (pismeni in ustni) rsuko leto, ali tako, da bodo
izpiti le iz nekih predmetov, kateri so se celotno zvrdili: v I. 1. iz
lat. j., v IL iz veronauka in novih tujih jezikov, v IIL iz vero-
nauka, grikega j., aritmetike in zemljepisa, v IV, 1. iz ruskega in
cerkovno-slov. jezika, iz lat. j-a, iz zemljepisa, novih jezikov in
zemljepisa Rusije. V V. razr. iz veronauka, grik. j.-a, algebre in
zgodovine, v VL r. iz veronauka, lat. in grik. j-a, iz novih jezikov
in geometrije. V VIL r. iz algebre, fizike in zgodovine, v VIIL r.
(na izpitu zrelosti) iz rvercnauka, ruskega jezika, iz lat. in grk.
J.a, iz matematike, zgodovine in novih jezikov.

Pismeni izpiti pusteni so v vseh razredih in sicer iz r. jezika
in matematike (le na izpitu zrelosti jedna iz algebre, jedna iz geo-
metrije). Iz klas. jezikov co v vseh razredih podevsi od II. iz lat., a
od L. iz gr. j., ali v VIL. in VIIL le iz lat. in gr. wa ruski j.
Popesitelj more za izpit v VI. razredu dati isto nalogo za vse gi-
mnazije svojega ,okruga®, da vidi vspeh v klas. jezikih. Posebno
vaino je tudi to, da ,pedag. sovéti“ t. j. profesorji imajo soditi ne
samo na osnovi redov, mari na vsestranem znanju ucenca. Ako na
zrelostnem izpitu udenec kako pismeno zadado napravi slabo, sme
ga ped. sovet pustiti na ustni izpit ali pa tudi ne. V stirih prvih
r. pripui¢ajo se na izpit vsi uéenci, v V., VI, VIL pa le oni, ki iz
veronauka, ruskega jezika, iz starih jezikov in matematike nimajo
drugega reda za [leto iz katerega iz teh predmetov. Izjema more
biti dana le popetiteljem okruga“.
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Stev. 9.

Trudna bila glava moja,
Sladki sen me je objel,

V krilu blagega pokoja
Lepo sanjo sem imel:

Lipa je na polju stala,
Stara dvakrat tri sto let,
Lipa listjem je 3umljala,
Kitil jo je krasni cyet.

In pod njo Ijudjé se zbrali,
Stal je poleg roda rod,
Modro se pomenkovali,

Bil je vseslovanski shod.
Bog zapustil je prestolje,
Raju vrata je odprl,

Bil vesel je, dobre volje,
Na diseto lipo zrl.

Gledajo¢ ljudij obilo,
O¢e pita jih; ,0d kod?
Kako tu je opravilo?

Kaj sedaj tu va§ je pot* ?
.Jaz sem dale¢ od Urala.

" »Moskva je moj rojstni kraje.
»Neva meni Zitje dala®.

.Kiey je moj zavidaj“.

Samosvest nam v srea veepi
Neti v njih poguma Zar,

Ti nas vodi, jaci, krepi
Da ne bo nam tujec v kvar“!

Besspbsmas mOIROYL ALINAIA MPOXAANON; |
Kpymaaca Jada, rpeMa moxs OKHONS;
O Ilpart s eb rpycTHON Ay¥axs OTPajoi,

|

O Ilpart Mevwraxs, sabwmascs CHONG.

Mut cnmzocs—ievy a: opérh CHSOKPBLILI ;
Japro u gaBmo~Gnt BB Woalrh orcraxs,
A f, YRICKAEN'H HEBIJUIMON CILIOi,
Beé pume u Beime Baderans.

H e5 weGa kaprumy s aphas Bexmvapy —
Bu yopancreh u Gaecxh mecs sanagusti kpai,
Mopasy n Jady n pamuyno Casy,

I'pexamgiic u cumiit Ayuait,

Sanje.

.Jaz sem sin nesrefne zemlje,
Ki samé ima imé;

Nared moj v nezlogi dremlje,
Prosto dihati ne smé*.

»Jaz pa sin sem zemlje svete,
Svete zemlje meni bar,
Kjer od turSke roke klete

Pal je Lazar — srbski car®.

»Jaz pridel sem od Balkana,
Kjer moj dragi rod trpi;

Mnogoletna tezka rana,
Njega danes Se boli“.

.Jaz junak sem Crnogorec,
Srbu sem po veri brat,

Za pravice svete borec,
Turkom sekam glave rad®.

.Jaz na zemlji dalmatinski
Dihati sem jel prvié,

YV mesta, kjer je rod ,slovinski*

Slavil slavni Gunduli¢=,

.Moj je hram na golem Krasi,
Kjer je kraj nadlog in rev,
Opustodil v starem Easi
Njega je beneski lev*.

BHABHIE

.Kjer na Gosposvetskem polji
Kmet se menil z vojvodoj,
Ko so bili ¢asi bolji,
Ta nesreéni dom je moj*.

. Moja draga, ljuba mati
Krasna je gorenjska stran*:

.Jaz pa sem vojén med brati,
Kjer je viadal Baka¢ ban*.

LJaz Zivim med ljustvom besnim,
Mnoga leta siromak,

Pod madjarskim jarmom tesnim
Velik revez sem — Slovak*.

»Jaz v Banatu Zitoplodnem
Lué ugledal sem svetd*;
+A jaz v kraju vinorodnem
V Ljutomeru sem domd*.

.Kjer Libufa kraljevala,
Kjer je gadni zdaj razpor,
Tam je moja zibks stala®,
Bil je Cehov odgovor.
. Prosimo te, veéni Ole,
Potlji nam jedinstva vez,
Siloma zatreti hote
Tujstva nas sovraZni bes.

Z néba zazvené glasovi:
Glasno, jasno kakor grom;

»Pro¢ verige, pro¢ okovi,
Bodi prost slovanski dom*!

Bozidar Flegeri¢.

o

H Ilpary a sugbas — u Ilpara ciaaa,
Ciaxs aagropepxiii ma Ilerwnh xpaxs,
Momimsa caaBaHCEAS TPOMEO 8BYYAIa

| B Hauwbpaxs, 3MARONMIXD MIHYBUODCS BREANG.

W #5 crapoit ogexxb Cearoro Kupioua

| Emncronys na Ierwums nexomtrs,
H cabroxs pamuza mapopmas Ciaa,
| H »osyxn GLLrs MOZONE EYPEHBCMT KALHLTE.

H xaupn, wocwhsas melecmyi caamy,
3paxs auocth I'0CHOMHI0 HA BAUAXHELL KPAai,

Ha Jady, Mopasy, ma maxsnyw Casy,
Ha mysmsni n cnaii Lymai.

A. C. Xoxaxoss.
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Poccia v Erpona
H. . Jlamnaescraro. C. IerepSyprs 1871

L

Stara je knjiga, o kateri bodem govoril, ali je zanimiva
e danes, kakor je bila, ko je izila (tiskano je bilo delo
najprej v Casopisu ,3aps* 1864. 1. Ruska kritika je mnogo
govorila o nji, in sicer so jo zapadniki navadno napadali,
slavjanofili pa branili in si mnoge nazore prisvojili kakor
vazen del svojega ucenja. Da se je &itala, dokazuje drugo
in tretje popolnjeno izdanje, katerih pa nimam pri rokah.?)

Pisatelj pojasnjuje najprej pomen 1864. in 1854. 1
Ko je Rusija prelivala kri za turSke kristijane, bilo je javno
evropsko mnenje proti nji, ko sta Prusija in Avstrija napali
Danijo, bilo je to javno mmnenje hladno za danske pravice in
napadalek ni grajalo, kakor je grajalo 1854. 1. Rusijo. Me-
rilo se je tu oéitno dvojako, pa zakaj? Zakaj je Evropa so-
vrazna Rusiji? Odgovor: ker je Rusija .osvajajoda drzava in
neka temna, mratna sila*. Ali Ze po novih naukih .ima
vsaka narodnost pravico ma bitje toliko, kolikor se je zaveda®.
Oko za oko, zob za zob, velja danes morda bolj nego preje:
to je strogo pravo, to tudi ono Benthamsko naéelo utilitar-
nosti, to zakon zunamje politike, .Tu ni mesta ljubezni in
samopoZrtvovanju. (32). Pri delitvi Poljske je bila Rusija
najmenj kriva, in vendar se je razlil srd Evrope nanjo
najbolj, Cetudi si niti tega ni vzela vsega, kjer prebivajo
Rusi. Rusja ni osvojaSka drZava, razvija in Siri se le na-
ravnim svojim razvitjem, kakor to dokaznje vsa njena zgo-
dovina. Vendar je Rottek imenoval vsak napredek Rusije
nesre¢oj CloveSkega roda, srdé se na .sveto zvezo*, v kateri
je vodnik bil — Metternich. .Evropa Rusije ne pozna, ker
je poznati neCe, ali bolje rekoi pozna jo tako, kaker jo
pozuati Zeli (49).%) Da, Evropa vodi o Rusiji in slovanstva
v obce neko tuje, sovrazno jej nacelo, katero se nekako ne
dé dovolj izrabiti na korist te blazene Evrope. Ta odtujenost
ima svoj glavni vir v kulturno-zgodovinskem Zivljenju slo-
vanstva: po pravu, da Rusija ne spada k oni Evropi, ki je
nastala na razvalinah stare civilizacije. Se ve da ta evropska
prosveta ne obseza vse CloveSke prosvete: kakor vsi orga-
nizmi, razvija se tudi prosveta; Kitaj je sedaj podoben bi-
zantijskemu cesarstvu. ,Rim in Grika, Indija in Egipet in
vsa zgodovinska plemena imela so svojo staro, svejo srednjo
in svojo novo zgodovino*. Ali D. pravi, da ni neobhodno po-
trebno vstanoviti ravno #ri dobe v Zivljenju narodov, ni ved
ne menj. Stasoma bode kristijanstvo obsegalo vse Clovestvo.
Razdelitev zgodovine na staro, srednjo in nove ni prikladna
za vse CloveStvo. Naravna sistema tu ni razvita: po nji bi
morali razlikovati stopnje razvitja od tipov razvitja.®) Le v

') Tretje izdanje od 1888, katero je oskrbel H. ‘Crpaxops. ima
spredej portret, kratek Zivotopis in pa nasStetje spisov Danilevskega.
Pis.
*) Sedaj je nekaj bolje, ali ne veliko. Pis.
%) Danilevskij je bil izvrsten naroslovec, napisal je mnogo
dotiénih razprav. in tudi: Tloxwoe ompomepmenie paprumwawa. Isti.

jednem in istem tipu moremo goyoriti o raznih oblikah n.
pr. o stari, srednji in novi zgodovini. A glavno ima biti raz-
likovanje tipov zgodovinskega razvitja. Ti tipi so: 1) egi-
petski, 2) kitajski, 3) asirijsko-habilonsko-fenitanski, starose-
mitski, 4) indijski, 5) iranski, 6) ievrejski, 7) griki, 8)
rimski, 9) novosemitski (arabski), 10) germano-romanski
(evropski).!) Pristeti smemo sim $e mehikanski in peruvanski
tip. Prejen:ali pa so mlajdi tipi od starejih. Taki so: egi-
petski, asirijski, gr8ki, rimski, jevrejski, in evropski; za to ima
napredek tako Zive silo. Kakor zvezde repace, so tu: Mon-
goli, Huni, Turki kot nikayni ¢initelji cloveStva®. Indife-
ventni pa so n. pr. Fini. Romwanska plemena obrazovala so
se iz narodopisnega gradiva pod vplivom germanskega obra-
zujocega nadela. Zakoni razvitja: 1) pleme ali rodbina narodov
z jednim jezikom sestavlja svoj tip, ki mora biti 2) poli-
titno svoboden. 3) Natela prosvete jednega tipa ne predavajo
se drugemu, Cetudi je vpliv tujih tipev mozen®) 4) Ple-
mena sestavljajo jedno polit. celoto, federacijo, ali pa imajo
sistemo drzay. 5) Tecaj razvitja podoben je mnogoletnim,
jednoplodnim rastlinam, ki dolgo ne cveto, pa razmerno hitro
odeveto in ginejo potem.

Egiptani, Kitajci, Indijei, Asirijei, Babilonei, Fenicani,
Jevreji niso predavali drugim svoje kulture,(?), pa i Grki po
Aleksandru Velikem niso (?) predali grSke prosvete zmaganim
narodom (plemenom). Vpliv grike prosvete na Rimljane v
dobrem smislu pa tudi ni bil velik. Rimsko pravo je éisti
plod rimske prosvete, kakor v zidarstvu kupola, v pesniStvu
satira. V zgodovinopisju pa Tacit ni posnemal Tukidida,
mari wu je bil vreden tekmec. Pa tudi Rimljani niso ravmo
vspeSno predali svoje prosvete.

D. ne obsoja naravnost razSirjanja prosvete s pomotjo
opija. ko ginejo niza plemena. Drugi nalin je cepljenje, ko
soki divjaka hravijo cep (Aleksandrija v Egiptu, Galli).
Tretji slucaj pa je, ako prosveta deluje na prosveto: le ta
je zares plodovit. Najpopolneje prosvete so bile do sedaj
grika in evropska vsled raznovrstnosti razyitja posamiénih
plemen in narodov. Ali ta mnogovrstnost je zakrivila v Griki
politino slabost.

(Clovestvo ne gre zavedno h kakemu doloenemu cilju,
ali ima oble zadeve, in ,evropske zadeve* imajo resnicen
pomen za Francoza, Anglicana, Nemca. Rusija pa ne spada
sim, in ,vsaka teZnja, da se spoji zgodovinsko Zivljenje Ru-
sije z notranjo organicno vezjo z Zivijenjem Evrope, imela
je vedno le ta nasledek, da je Rusija morala Zrtvovati naj-
vazneje svoje koristi*(109).

Kulturni tipi prihajajo ali do samodovoljnega zastoja
(Kitaj) ali do obupnosti (v Rimu pri pocetku kristijanstva).
Doba cveta je kratka: 400-600 vekov, zato je pripravljalna
—miku je napadala posebno to delitev in dejala, da je
mogel D. teh tipov nasteti — ve¢ ali pa menj.

*) Tudi proti temn ,zakonu® se je kritika hudo glasila.
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doba dolga, dolgo si nabirajo sil za samostalno delovanje.
A jeden tip ne more se razvijati brezkonéno. .Nikdo ne
bode trdil n. pr., da je glava Cuvier-a bila bolje urejena
nego glava Aristotelova®. Za napredek je potrebno, da sto-
pajo na popriste vedno drug sklad uma, Suvstev in volje,
drug tip v drugem praveu razvitja ¢loveikega duha.

Obéecloveske prosvete ni, pa si je tudi ne trebamo
zeleti, ker bi morala biti nepopolna kot rodova (genericna).
Slovanstvo mora obrazovati svoj kulturni tip, ali pa po-
stane iz mjega narodopisno gradivo. .Torej za vsakega
Slovana, Rusa, C‘eha, Srba, Hrvata, Slovenea, Slovaka, Bol-
gara, (rad bi dostavil e Poljaka) za Bogom in Njegovo sv.
Cerkvijo ima biti ideja slovanstva najvifa ideja, viSa od svo-
bode, vise od znanosti, vife od prosvete, vide od vsakega na
zemlji, ker nobeno teh blag ne more se dosedi brez nje
vresni¢enja — brez duhovno, narodno in politiéno samobit-
nega, nezavisnega slovanstva (131)*. Najvaineja pridobitev
germano-romanske prosvete je razvitje pozitivne znanosti o
prirodi. Tu slovanstvo more le pomagati, nego samostalno
ima delovati v drugem praven. Sedaj znanost pomeni najved,
umetnost in vera pa malo: a prosveta je vendar bolj Sirok
pojen.

Istina je znanje tega, kar je, ravno tako, kakor je, in
ravno tu je narodno pocelo (element), kakor se ga zavedamo.
Ne zavedamo pa se ga navadno popolno, pa za to ima tudi
znanost svoj narodni pefat. Vsak zgodovinski tip daje nekaj
svojega in nekoliko po svojem shvaca znanost. Se ve da vsi
ti narodni vplivi gubé tem bolj svojo mo& v znanosti, &m
bolje so metode znanostvega delovanja Pri Anglicanih se je
vosebno razvilo osebno tekmovanje. Za to Hobbes javlja (v
polovici 17. stoletja) bellum omnium contra omnes, Smith
zahteva borbo in tekmovanje, da se doseze gospodarsko so-
glasje (koncem 18. st.), a Darwin izteknil je borbo za ob-
stanek. Francoz si zeli drzavne ohrambe. Za to so si razvili
svoj merkantilizem, fiziokratizem in teorijo o pravu na delo.
Nemei niso za nobeno znanost nadli prirodne sisteme, mari
Francozi in Angli¢ani. Al odkrili so neke posebne in ohie
prirodne zakone, in tu jim je mnoge pomogel njihov speku-
lativai um.

Razvitje znanosti ima torej naroden znaéaj.

Vse prvotne zakone dobivamo si iz kemije, fizike, du-
feslovja. Na vse druge znanosti deluje morfologiéno nacelo ;
ne govorimo o teoriji fiziologije ali anatomije, mari le o
sravniteljnih (primerjalnih) teorijah. NemoZna je obéu teorija
ustrojstva dirZzavljunskih in politicnih drutev. Le narodna
ekonomiju drii se e obée teorije, pa zato ruske obéine, ka-
tere ni izudila, smatra za nekaj nenormalnega in misli, da je
teorija o svobodni kupéiji jedino prava (ker je Angliji ko-
ristna, kjer je tudi nastala.’)

1L

Pravijo, da slovanstvo nima dovolj sredstev, da si raz-

vije samostalno prosveto. Slovanstvo razlikuje se od evr.

*) Tako govori liberalna narodna ekonomija ali ne nar. eko-
nomija v obée. Pis.

narodov, kakor se razlikujejo tudi ti narodi med seboj. Ev-
ropska prosveta cvete, pa vendar se more zaroditi nova pro-
sveta, in misel slavjanofilov, da zapad g¢gnije, ima nekaj
resnice v sebi, Cetudi so jo bili izrazili preve¢ ostro. Visa
stopnja sil ne sovpada s projavom njibovih rezultatov. Le
obilje rezultatov evropske -civilizacije je priznak, da je tvo-
reca sila zacela padati.

Aristotelova doba je doba padanja, pa vendar dosegata
filozofija in umetnost tu svoj vrh. Rim je bil na vrhu polit.
meoli po punskih in macedonskih vojskah, a najbolje plodove
daje rimska prosveta za Avgusta, pravo pa se je najbolj raz-
vilo v znanost, k» je drzava padala, ter jo je celo preZivelo
in v Bizantiji dospelo do vrha. Ko se je v Rimu zidala
cerkev sv. Petra, Ziveli so Rafael, Michel Angelo. Koreggio,
Shakspeare, Kepler, Galilei, Bacon i Descartes (16 in 17 st.):
evropska prosveta je tu dosegla svoj vrh, a v 19 stoletju
si je najve¢ nabrala sil. ,Da li je to Zetva. tezko je redi*!.

A slovanstvo se razlikuje od zapada, in te razlike so
trojne: 1. narodopisne, 2. vodele slovanstvo vise nadelo, 3.
zgodovinska odgoja narodov. Narodnopisno so nas sta-
vili med kratkoglave (Retzius), med kratkoglave in ravno-
Celjustue, pa ni jedna ni druga delitev ni prikladna za vse
slovanstvo, pa ni ona po boji lus ali lica ali licnem kotu
(Gesichtswinkel), kakor tudi za Germano-Romane ne. Ali
jedno ob¢o &rto ima germano-romanski tip, in to je silovitost
(Gewaltsamkeit), t. j. preveliko razvitje individuvalnosti. .Te
vodi k axistokratizmu, k ugnetenju narodov ali pa brezmejni
svobodi, k politi¢ni razdrobljenosti, k verski nestrpnosti ali
pa zanikanju avtoritet®). Slovani odlikujejo se s potrpnostjo :
boj se jim le vsiljuje. Le poljska aristokracija se je otrovala
zapadom in nekoliko juzno-rusko duhovenstvo, ki je vplivalo
na proganjanje starovercev pred Petrom Velikim. Potem so
ta proganjanja n. pr. za Birona imela polit. znaaj. ,Ruski
narod pa ni nikoli odobraval proganjanja*. Ko so n. pr.
kozaki zavojevali na svojo roko Sibir, niso sibirjakom jemali
ni vere, ni osebne svobode, ni lastnine. Smrtno kazen pa je
odvrgel Ze Viadimir, ko se je pokrstil, tako tudi Monomach,
in carica Elizaveta. Da to proganjanje ni bilo hude, doka-
zuje tudi to, da niti starovercev niti drugih sekt do sedaj
niso zatrli.

Rusija se razlikuje dalje od zapada tudi s tem, da nima
strank (v zapadnem smislu) niti aristokracije. Aristokracija
bila je koristna madjarskemu navodu in Angli¢anom, ne pa
v Poljski, Srbiji (Bosni), na Ceskem, v zapadni Rusiji.

E ropa je imela rabstvo, vazalstvo in fovdalizem. Iz raznih
borb se je najbolj ohranilo nacelo evr. prosvete individ. svo-
boda, ali zemlja se je vzela premnogim, in to zemljo treba
dobiti nazaj: brez nje individuvalna svoboda ni Bog ve kaj
vredna, Cetudi izvira iz nje (t. j. iz svobode) demokratizacija
drudtva, obCe volilno prave t j. gospodstvo velikih sredi&¢, stolic
in obrtnih mest, Macolay dejal je Ze v 30ih letih, da ne
zeli obe volilne pravice, bojé se komunizma ali vojadke dikta-
ture in carizma(!) Francoska zgodovina predoduje nam nej-

‘) Vsega tega ima paé tudi slovanstvo dovolj. Pis,
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bolje zgodovino evropske prosvete: izjemlje se le reformacija.
Francoska nekako posreduje med germanskim in romanskim
svetom, ker ima v sebi oba elementa. Zato so Francozje
menj izvirni, najbolj so v pozitivnih znanostib, in pri njih
vedno jarko odseva natelo evropske prosvete: politicna pol,
nopravnost = gospodarsicim robstvom. Se vele pa je to
nasprotje pri Anglitanih, Zetudi je znajo nekako posebno
spretno prikrivati. ,Oni imajo za »se kompromise, katerih
Francozje (v resnici), Nemci pa v teoriji ne trpe (256)%. A
anglefka ustava vodi h komanizmu ali pa cezarizmu. Nekaj
nevarnosti je minulo, ko so se izselili puritani. Najbolj pa odbija
to nevarnost velika vsesvetska kuptija, dokler je v angleskih
rokah. b

Jedinstvo germanoromanskega sveta osniva se na cer-
kveni in drZavljanski hierarhiji, spojeni s sedanjim oboZa-
vanjem drzave, a narod vse bolj in bolj — neglede na par-
lamentarizem — stopa na stran. Slovansko jedinstvo je v
notranjem rodstvu narodnih mas. ,Pomen narodnosti kot
osnovnega nacela, na katerem ima stati drZava, razumela je
Evropa %e le v XIX. st. (261)*. Dalje veli D. o narcdnosti,

»da ni samo pravo, mari tudi dolZnost. Jeden narod ne samo
more, nego mora(!) sestavliati jedno drzavo (267)%. Narodne
zadade same po sebi nimajo velikega pomena in jako usto-
pajo drogim zadacam zapadnega Zivljenja (znanostnim, verskim,
politi¢nim, druStvenim, gospodarskim), ali v njih je ozel,
vezoli narodnost s slovanstvom.

V Rusiji so Varjagi bili le kvas. 8 Tatari javilo se
je vazalstvo, ki je pa vendar pospevalo obrazovanje jednotne
drzave, kakor tudi potem tlatanstvo naroda (kmetje se niso
smeli ve seliti, in tako je vse Zivljenje dobilo ve stalnosti,
drZavnosti). To tlatanstvo pa je bilo bolj patriarhalno in
laglje od zapadnega fevdalizma. A glarno je tu to, da je ruski
narod vedno imel in ohranil si zemljo veliko, veliko bolj,
nego je to bilo v zapadni Evropi, ter si jo zavaroval na
dolge vekove v obliki ob&ne (mira), v kateri posameznik
zemlje prodati ne sme, ker je skupna last. Zato je sposobneji
za svobodo nego drugi narodi, pa je tudi jako konservativen
in zaupa vladi.

(Dalje pride).

Ogled po slovanskem svetu.

«) Slovenske dezele.

Slovensko utiteljstvo se od vseh stranij vrlo priprav-
lja na IIT obéni zbor ,Zaveze* slov. uliteljskih drudtev, ka-
teri bode letos v Trstu. Letos bodo na dnevnem redu za-
nimive tocke za vse naSe uditeljstvo. ,Zaveza* je prva, ki
dejanski izvrSuje jeden se ve da omejen del skupnih zadag,
kakorine bi v vsem obsegu izvrSeval organ narodne avtono-
mije. .Zaveza* je bila tudi, ki je na svojem prvem obinem
zborn odloéno izrekla se za izyvrsho narodne avtonomije. Zato
tudi natelno z nadega staliSéa sofustveno pozdravljamo IIL
zhor .Zaveze* v Trstu.

V takem smislu, nadejamo se, bode dajala ,Zaveza®
zglede drugim tudi nadalje.

b) Ostali slovanski svet.

Driavni zbor se je pripravlial te dni na zanimivo de-
bato, ki bi se bila vnela zastran razlitnih nalrtov adrese.
Dr Smolka je preprecil vsak razgovor v tem pogledu, ko je
predlozil 8. dan maja nujni predlog, da se sklene namesto
adrese zahvala Nj. Velifestva za skrb, ki jo je na novo
izrazil za blagor svojih narodov, ter da naj se zajedno izrece
nepremiéna zvestoba in najgloblje spoStovanje zbornice po-
slancev. Ta predlog je zbornica sprejela jednoglasno, potem
ko so veditelji pojedinih strank in klubov pritrdili predlogu
dr. Smolke. Dr. pl. Plener je pritrdil v imenu levitarjev,
ker je levica razodela svoje stalifée v svojem naértu adrese;
grof Hohenwart takisto, ker je njegov klub razglasil svoja
dodatka (Suklje in Dipauli). vit. pl. Javorski, ker bode Ze
prilika, da Poljaki povedo svoja nacela; dr. Birenreuther, ker
nemSki nacionalci so bili uze naprej proti vsaki adresi, grof
Coronini, ker njegovi tovari§i porabijo vsako prilike za izra-
Zenje svoje zvestobe, dr. Lueger, ker se njegovi tovarsi vje-
majo z vladnim programom, dr. Trojan, z uslovjem, da
Mladodehi ostanejo na stalitéu, izraZenem v njih adresnem

naértu, in dr. vit. pl. Meznik, ker pritrjuje situvaciji, kakor
jo zaznanaje predlog dr. Smolke, namre¢ da nobena adresa
ne bi bila pravi izraz vefine drzavne zbornice. Zbormica je po-
tem jednoglasno sprejela predlog in zaklicala trikrat Zivio ce-
sarju, potem se je sklenila.

Kakor poroajo, se je vlada uze dva dni poprej poga-
jala v tem smislu predloga dr. Smolke, zadnji dan pred stav-
lienim predlogom pa so se glavni trije klubi zjedinili za
ta predlog. Formalno se je zadeva redila ugodno, povoljno
vladi in nekaterim strankam; dejstveno pa ostanejo stranke
na svojih stalisGih, in to kaze, da prave veline sedsj nima
zbornica poslancev. Poljska frakeija se sama imenuje posred-
nico med levico in desnico; na njej je torej, kaké se bodo
styari sukale in zasukavale na dalje. Ker pa je poljsko ,Kolo*
v oblasti vlade, bode §lo vse, kakor bo hotela vlada; vlada
bode imela torej moralno odgovornost za nadaljnje razvijanje
stvarij v drzavnem zboru. Delo za adrese, dasi se ni sprejela
nobena, pa ne ostane brezkoristno, ker je poloZenje razjas-
nilo todi SirSim  krogom. Omeniti je Se, da se je stvar o
adresah prvikrat v Avstriji razmotala takd, kakor se je izvr-
Sila na predlog dr. Smolke.

0 klubu konservativcev mnogo pisejo v obe hr-
vadki in nekateri slovenski listi. Vjemajo se v radosti, da
so se vsaj kot nekaka, podrejena zveza zjedinili hrvadki in
slovenski poslanci ter pokazali pot zdruZevanja zastopnikom
ostalih Slovanov, viemaje se pa tudi v poudarjanju obzalova-
nja, da se hrvaski in slovenski poslanci niso popolnoma lo-
éili kot samostalen klub ter pridruzili Mladoéehom. To po-
poslednje obzaluje ne samo ,Hrvatska* in ,Obzor*, ampak
veckrat celé .Katol. Dalmacija,® katera trdi, da radikalstvo,
liberalstvo in husitstvo se slika na Mladotehih samo kot
stradilo, — ostalim Slovanom, da bi se ne zjedinili z njimi.
Hrvaski listi obzalujejo, da vsaj nekateri jugoslovanski po-
slanci niso ostali zunej kluba konservativcev. Mi smo tudi
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to pricakovali, ker poznamo nekatere slovenske poslance, ki
bi se nikdar ne pridrozili MladoCehom, in ki so krivi, da
so tudi vsi drugi v klubn koservativcev. Vsi izgovori in vse
tolazbe, vse izjave katere koli vsebine so nigeve. in to, ali
je v kakem odseku vel ali manj ¢lenov slovanskih, je popolnoma
sckundarno, potem ko zahteva sedanje poloZenje principijalnegn
vedenja in postopanja. Glavni postulat za vse prave slovan-
ske zastopnike v drz. zborn zalteva danes od njih sloZnost,
ne pa mrvie, ker le s to sloznostjo dokaZejo, da so zastop-
niki vedine cislitavskega prebivalstva, ki ne potrebuje in ne-
zahteva .koneesij* in ,mrvic*, ampak popolno izvrsho ustay-
nih in drZavnopravnih prav. Sedaj ne gre ma prvem mesta
za pozitivne vspehe, ampak za nafelno skupno postopanje.

Kar se dostaje slovenskih poslancev, zaleli so nad
njimi bolje Cuvati vsaj nekateri listi, sosebno ,Edinost,*
.Nova Soéa*, in to je prav, ker potem se ne bo potreba
velini poslancev slepo pokoriti za grehe, katere doprinasata
morda kaka dva mogoneza med njimi. Ali, kakor receno,
je to manj vaZno nasproti glavni napaki, da so §li slovenski in
hrvaski poslanci za 2, 3 oblastniki med njimi. Sicer je po-
kazalo pogajanje o adresi, da klub konservativcev je onemo-
gel nasproti vladi in njeni posrednici poljski frakeiji.

0 nemskem jeziku v c¢. kr. armadi spregovoril je
vendar vsaj nekoliko Ceski poslanec dr. Herold. Pokazalo se
je, da vojna ministerstva odobrujejo nem3¢ino celé tam, kjer je
ne zahteva interes armade. Nadejati se je, da se jedenkrat
zaresno spregovori o stvari v drZavnem zhoru ter da se meje
dolodijo pravim potrebam skupnega jezika. Drugace bodo
nekatere sedaj uZe ofitne namere pospeSevale uzakonjenje
nemidine kot drz jezika od voj«Ske strani. Spominjati se
je na ponovliene govere Dumreicherja, na zunanje nemske
dopise in brofure o ,konglomeratu avstrijskih narodnostij*
in njih vpliva na sposobnost armade, na zvesto ponatiskanje
teh germanizatorskih izrodkoy po avstrijskih zidovskih pod-
kupljenih listih, itd. itd, pa se razvidi, kaj se namerja in
od kod prihaja vse to. Za razgovarjanje o tem in sorodnih vpra-
Sanjih je najprimerniSe mesto drZavni zbor v druzbi z dele-

ijami. Ceski listi poudarjajo, da nacijonalna Cast Ceskega
in dosledno ostalih slovanskih narodov zahteva, da se po-
jasnijo stvari ter doZenejo dolotno,
.V Prago! To je sedaj in ostane naslednje mesece geslo
Cehoslovanov, pa tudi drugih slovanskih in Slovanom prijaz-
nih narodov.

Razstava jubilejna se otvori slovesno v dan 15. maja.
Ona je na nenavadno obseZnem ozemlju razprostranjena; CeSki
narod se je #rtvoval, da bi pokazal, kaj more njegov um,
njegova umetnost in umetna obrtnost. Razstava ta je plod esko-
slovanskega naroda. Tu se razkrije ne samo, kar ima mo-
derno delo skupnega med narodi, ampak tudi mmogo, kar je
svojstveno CeSkega in Cesko-slovanskega.

Svojstvenine bodo najholj poutevale slovanski svet, ki,
kakor se kaZe, bode v obilem Steyilu od blizu in dalel obi-
skoval zlato Prago in njeno najnovejSo okraso: jubilejno raz-
stavo. Prilika bode, da se bodo Slovani v Pragi seznanjali
med seboj. Zato bodo Se posebni prazniki: Sokoli CeSki pri-
redé shod, katerega se udelezi ved sto druStev in na tisole
Sokolov, dijaki ¢eSki dobé od ¢e8kih gospd in gospoditin
jzredno krasno zastavo, in ob tej priliki pokaiejo dijaki v
velikem sprevodu zunanje slike dijastva iz prej$nih stoletij,
za kar je obile snovij, ko je Prafka Universitas bila prva
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na severu; CeSki dijaki priredé tudi shod avstrijskih slovan-
skih dijakov, in % mnogokak shod se napové in, kakor
se je nadejati, tudi izvi§i. Kdor bo torej mogel, skugal bode
videti zlato Prago; zabraniti tega ne bode mogli s kako
umetno vstvarjeno kugo, to tem manj, ker namerja obiskati
razstavo presvetli vladar sam, in jo obiScejo prej iu pozneje
mnogi Eleni cesarske hiSe. Vse to bode Se posebe mikalo, in
zivljenje v Pragi bode nenavadno Zivahno ter kazalo se v
raznih oblikah in slikah. Pozabiti ni, da je letos tudi v
Moskyi razstava in sicer francoska; v Moskvo odpotuje
mnogo Francozov, ki bodo skuSali na poti odpoliti se, in
stacija primerna zato bode Praga toliko bolj, ko je znano,
da Francozi dandanes solustvujejo s Sloyani v obce, in je
Se posebe znano, kako navduSeno so bili CeSki Sokoli spre-
jeti od Francozov ob njih Pariiki razstavi.
= Politika se je naposled zadnjih let bavila toliko s
Cehi, da tudi drugi narodi radi odpofljejo vsakega potnika
nala§¢ v Prago, da se preveri z lastnimi ofmi o tem naro-
du, ki mora toliko pretrpeti zastran svojih politiskih in narod-
nih nasprotnikov.

Torej v Prago! Bog jo blagoslovi in spremljuj sretno
one, ki jo obi¥Cejo z blagimi nameni !

Narodne ¢italjnje snujejo po Poznanjskem od leta do
leta v vedem Steviln. Sedaj jih je tu vseh 1110. Leta 1890
so razposlale 42.565 knjig, in se je zasnovalo 108 novih
Citalnie. Letos so razposlale uZe 6000 knjig in se je osnovalo
30 novih CGitalnic. Dohodkov je bilo lani 20.000 mark, stro-
Skov pa 19.000 m. Te Citalnice vodi posebno drudtvo, na

telu katerega je sedaj knez Zdislay Cartoryskij.

Knjizevnost.

Narodne legende za slovensko mladino. Nabral, izdal
in zalozil Anton Kosi, uditelj v Sredid¢i III. zvezek. V Ptuji.
Natisnil W. Blanke. 1891. Str. 40. C. 16 kr. Ni dyomiti,
da mladina slovenska sprejme tudi ta snopi¢ radostno, kakor
prva dva, katera je izdal marjivi g. Kosi. Ravno utitelji
imajo potrebne skufnje, da ocenijo tudi psihologitno kake
spise je odbirati nezni mladini, in g. Kosi vestno postopa pri
svojih zbirkah, katere hole nadaljevati.

Zur Ortsnamenforschung in Kdrnten, Ein Wort der
Richtigstellnng und Abwehr, Herausgegeben und verlegt vom
Kath. — politischen wond Jandwirthschaftl. Vereine fir die
Slovenen Kirntens Klagenfurt, 1891. Buchdruckerei der St.
Hermagoras - Bruderschaft. Preis 30 kr. Naslov te 32
str. vel. 8 obsezajoce knjizice uze kaZe, proti Femu se je
Slovencem danes boriti v narodnih bojih z Nemei in Itali-
jani. Ti in oni padijo, ponarejajo, prekritujejo in odmetajo
prvotno slovanska imena krajev, mest itd. S tem paCenjem
ponarejajo tudi zgodovino in naobratno izvajajo iz popacene
zgodovine krivo pomen slovanskih raznovrstnih geografskih
imen. K knjiZici, tu navedeni, povrnimo se 3e posebe, ker je
stvar zaresna in napreduje po sistematifkih nacrtih od Slo-
vanom nasprotne strani.

o

O ——— —

»SLOVANSKI SVET® izhaja 10. in 25. dan vsakega meseca. /Crena mu je za zunanje naro(-niké za celo leto 4 gld. za pol leta 2 gld.
n za Getrt leta 1 gld. Za dijake in ljudske ulitelje stoji celoletno 8 gld. 60 kr., poluletno 1 gld. 80 kr. in Cetrtletno 90 kr. — Posa-
miéne Stevilke se prodajejo po 18 kr. — Naroénina, reklamacije in dopisi naj se posiljajo ¥. Podgorniku v Trstn, ulica Farneto St. 44

Tisk tiskarne Dolenec — Izdajatelj, lastnik in urednik: Fran Podgornik



