. Zadaca zapadnih Slovanov.

Ohsezne misli imajo svojo zgodovino in hedijo potem

posebne poti. Prav in pravilno je, da omejene misli do- |

bivajo polagoma &irsi obseg in da naposled doseZejo
skrajno mejo obseznosti. Tam, kjer so misli Ze toliko
+obsezne, da se také rekod me dajo veé podrejati drugim
mislim ali pojmom, postajajo iste misli nacela ali prin-
cipi. Taka nalela se razglafajo potem kot vodila narodom
in ¢lovedtvn v obfe. V dobi, ko dajejo takim natelom
prvo obliko, ne vedd, kakd bi jih porabljali za posebne
sludaje, za pojedine narode, v obfe za konkretno in
prakticno Zivljenje. Narodi so veseli, da so dospeli do
takih nacel, do takih idej ter menijo, da se dajo porab-
Jjati ista nadela, iste misli za vse ljudi, za vse stanove,
za vse Cloveske oddelke in skupine, naposled za vse na-
rode jednako, v jednakem zmislu, na jednak natin.

Také se proglafa neka obénost, neko merilo, ki bi
imelo veljati za vse Clovedtvo v skupnosti, kakor v po-
jedinih oddelkih in skupinah. Také nastaje oni pravee
ali ona pot, ki jo narekuje také imenovani kozmopo-
litizem. Posledn)i je nekako oble nazoerje o svetn in
zivljenju, in kjer dobi moé, tam prodira v vse vrste in
kroge clovedkega delovanja.

Kosmopolitizem je naravna posledica ¢loveskega
razvijanja, in ni nadarjenega naroda, da bi se ga ne po-
lastil prej ali pozneje. Kjer nastaja naravno, tam tudi

- ni toliko nevaren: kajti kakor dospevajo narodi pola-
gowa do njega, isto tako ga potem spravljajo v meje,
katere jedino mu pristajajo. Ako so obda mnadlela sploh
potrebna, je tudi kozmopolitizem opraviten, ali samo
- kot prehod do prave rabe obéih nacel.

; Kakor so potrebne oh¢e resnice ali znanstveni prin-
- cipi in aksijomi, da se snuje Z njih pomodjo prava ob-
lika vsega nataninega, zares veljavnega in neomahlji-
vega znanja, ravno tako so neobhodna obfa nalela za
narode in Clovedtvo, in kozmopolitizem je le bolj ali
manj kratkodobna posledica takih ob¢ih nadel. Narodi
8 potem také rekol strezmejo, obih nael ne zametajo,

-

| pa¢ pa jih porabljajo za svoje razmere, za svoje zgo-

dovinski svojstveno razvito poloZenje in Zivljenje. Z ob-
Gimi naceli ravnajo potem nekako deduktivno, po-
polnoma analogno kakor s pomodjo obiih resnic in ak-
sijomov pri raznoterih znanstvenih strokah in pri védi
v obce,

To je naravna pot znanstvenega in narodnega raz-
vitka in Zivljenja. Vse drugate pa je, ako se narodom
vsiljnjejo ohéa nafela, ako jih umetno spodbujajo h koz-
mopolitizmu, ako jih tu umetno, rekli bi, pridrZujejo
i jim slepe pogled na narodne svojstvenosti, na speci-
ficno poloZenje kakega naroda.

Taki narodi gojé potem ljubezen samo do tega, kar
je oblega ter zanicljivo gledajo na domaéa svojstva, na
starine lastne zgodovine in v obfe na vse, kar so pred-
niki vstvarili doma, na domacih tleh, v sredi naroda,
kot tako, ki je drugim narodom tuje. Taki narodi so
slepi za domale svefinje in tezé samo po tem, kar je
jednakega pri vseh narodih. Ker pa imajo najbolj
svoje tuje sosede pred ofmi, menijo, da je obce Ze to,
kar vidijo pri istih sosedih. Také zamenjnjejo podedo-
vana narodna svojstva s svojstvi tujega soseda, in ker
Jim je sosed svoja svojstva opisal kot kozmopolitiska,
torej kot neknj oble veljavnega in dragega, se zaslep-
ljeni narod fe ponada s tem, da zameta, kar je doma-
Cega in da sprejema, kar je tujega, doma pri tujem
sosedu.

Bolj ali manj zavestno so ravnali
tujci tako z zapadnimi Slovani; niso se
vselej zavedali zagovarjanja svojih svojstev v zmisla koz-
mopolitizma, ali dejanski so izvrievali na zapadnih Slo-
vanih to, kar priporoda z zavestjo kozmopolitizem.

Doba kozmopolitizma pri Slovanih samih ni nikdar
napotila sama; kozmopolitizem so jim zasadili in zasa-
jali tuji sosedje, in zasajanje kozmopolitiskih sadik ni
%o prenchalo med Slovani, zlasti pa med zapadnimi Slo-
vani. Tujec vé dobro, da je Slovan fe Sibak v svoji za-
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vesti; on vé, da mu more Se priporolati tuje sadike za
slovanske vrte in grede, in tujec vé konetno, da Slovan
rad trebi domace sadike ter jih nadomeid¢a s tujimi.

Zapadni Slovani se sicer %e nekoliko zavedajo svo-
jih svojstev in vsaj gledé na jezik se boré, da bi si ga
ohranili. Zapadni Slovani cel$ Cistijo svoja nareja od tujih
prvin in snovij; ali tujec je zvitidi nego Slovan in zaradi
tega torej lehko tnjéi dulje in dalje, pa na druge strani.

Tuji sosed namre¢ zna poitevati moci ali Cinitelje,
kateri sestavljujo narodnost. Tuji sosed pripoznava, da
jezik je res tudi svojstvo narodno in jeden pomocek, da
se varuje narodnost. Al isti tujec si ne prikriva, da jezik
je samo jedno in sicer bolj zunanje sredstvo narodno.
Slovanu pa opisuje narodni jezik kot jedin, ne pa kot
jeden pomolek, in naposled mu krati Se svobodo, da
bi vsaj jezik razvijal. Ta taktika je izvrstna zanjka za
— zapadnega Slovana. Tujec ga je vjel pred kakimi
40 leti, zlasti pa zadnjih 30 let, in Slovan se bori in
bori za jezik, kakor da bi bilo to jedino resilo slovanske
narodnosti, Vse moéi porablja za obranjenje jezika, in
tujec je tako zares dosegel, da zapadni Slovan bolj ali
manj popolioma pozablja na druge prvine ali sestavine,
kifeleskupno z jezikom vstvarjajo narodnost.

Zapadni Slovan torej, v tem ko se bori za jezik,
pozablja na druga narodna svojstva, na zgodovinske sve-
tinje, na zaklade uma in srca, katere so tekom stoletij,
in celo tisocletij vstvarjali nasi ocetje, nase matere v
davni proglosti in celo do sedanjegzan veka.

V tem, ko se poprijemlje zapadni Slovan tujih svoj-
stev vsake vrste, pozablja kulturne tvorbe svojih pred-
nikov. Za svojstva, ki se niso e pogubila iz oddaljenth
zakoti) raznih slovanskih zemelj, mu je tako malo mari,
da bi celo zanic¢ljivo pogledal onega, ki bi mu jih opisa-
val, kaj-li e priporocal. Ni ¢udo, da sedanji rod za-
padnilh Slovanov se niti ne zaveda veé, kaj vse spada
k slovanskim svojstvom, k slovanski kulturi. in zlasti
razumniki zapadnih Slovanov Zivé v taki temi, s tukimi
predsodki, da niti ne verujejo, da bi bili Slovani imeli
ked.sj lastno kulturo, svojstvenosti, katere Se le sestav-
ljajo pravi pojem slovanske narodnosti.

Takim omikancem nadteje nad list na drugem mestn
glavne éinitelje in vrste, ki vstvarjujo slovansko kul-
turo. Vafa naloga pa je, da take strani slovanske kul-
ture polagoma razkrijemo tudi slovenskim rojakom.

Razvideli bomo, da slovanska kultura je bila silno
bogata, izredne vrednosti, in da ista kunltura se ni Se
pogubila v skupnem slovanskem naroda. Slovanska na-
rodnost v oble ima Se krepke korenike, ki évrsto poga-
njajo celé v oddelkih zapadnega Slovanstva. Se &vrsteje
pa deluje slovanska kultura na Vstoku, pri vstoinih Slo-
vanih, In kar ne Zivi veé, je pa bo'j ali manj dobro
obranjeno v prekrasnih raznovrstnih spom enikih in zgo-
dovinskih popisih.

Sedanjost in proflost je povsem tem treba opazo-
vati in zasledovati, iz zgodovine zapadni Slovani pozvedd,
kaj so Ze pozabili, kaj so vstvarjali predniki Zgodbvina
razkrije, kake dusevne darove so imeli slovanski
predniki, in sedanjost nekaterih slovanskih oddelkov do-~
kaZe z dejanskimi zgledi. da isti darovi slovanskih ple-
men niso fe zamrli, in da utegnejo oZiveti tudi tam, kjec
se porabljajo sedaj — v proslavljenje tujih kultur in na-
rodnostij. Zgodovine pa ni jemati v zmislu navadnih
opisov, kaké so sledili vladarji drug drugemu. in kaké
so se bile vojske v raznih dobah med raznimi narodi.

Ta je merodavna jedno kulturna zgodovina, ki
kaze, kaké je bila osnovana slovanska rodovina, slo-
vanska druZina, slovanska gospodarska skupina, in kaké
so zidali, dolbili kipe, slikali podobe, Sivali kroje, wvezli
¢ipke in druga Zenska lepoti¢ja, kaké so prepevali, ple-
sali, kaké so se vedli nravstveno in pravno, kaké so
verovali, Castili in molili. In na take strani se razkriva
slovanska kultura, katero bi mogel Slovanom zavidati
vsuk drugi narod, ako bi ne gojil zavisti proti Slovanstvu.

Doslej je imelo tujstvo velik dobiéek od slovanske
kulture. Tujci so posnemali razne vzorce in zglede slo-
vanskega nma in srca; napeve in kroj so od Slovanov
skrivdi izposojevali, Slovanom pa svoje pesmi, svoje nose
vsiljevali. Slovansko pravo so izpodmikali, pa je nado
mes¢ali s pravom, ki je bilo in je Se jedino tujstvu na
dobitek, Slovanom pa v pogubo. Se celo s cerkvijo so
slabili slovansko kulturo, prave moé narodnosti slovanske.

V placilo, da so tujci bogatili svojo kulturo s slo-
vansko kulturo in Slovane tujéili s tujo kulturo, so na-
posled odrekali Slovanom vsako svojstvo in celé spo-
sobnost za slovanska svojstva. Dosegli so, da je Slovan
pozabil na Cetrto zapoved, ki velja tudi za narode.
Kdor ne spoituje oCeta in mater, ne bo dolgo Zivel na
zemlji, in Slovan nima pravice zZiveti, ako ne
spostuje svojih prednikov.

Pa saj tudi nima razlogov in moci, da bi Zivel,
ako ne ozivi in okrepi v sebi spoStovanja de svojih
oletov in mater, ki so delovali in izdelali bogato slo-
vansko kualiuro tekom stoletij in tisodletij. S ¢im naj
pokaze Slovan svojo individavalnost, svojo posebnost,
ako se pogublja v tujstva, v brezbarvenem kozmopoli-
tizmu? Ako si svojih dufevaih moéij ne okrepi, da bi
nadaljeval kulturo svojili prednikov, v ¢em se bo razlo-
teval od drugih narodov? Kako pravico ima sebe varo-
vati, in kake razloge ima tujec, da ne bi potujéil od-
delkov clovestva z bledimi ostanki lastne kulture, z
oslabljenimi zmoZnostmi gledé na samostalno kulturno
delovanje? Tujec nima nikake odgovornosti pred ¢lo-
veStvom, ¢e zlije maso oslabljenih narodov v drugo maso,
ki se ponafa z lastno kulturo tudi v sedavjosti. Tujec
je odgovoren, da je Slovana zavajal k kozmopolitizmu
in zaviral nadaljnji razvoj lastnih slovanskih kultur; ake
bi bili pa Slovani oslabeli toliko, da bi se ne mogl veé
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otresti kozmopolitizma in tujih kultar, &aka zapadne
Slovane taka osoda, kakorSno je-Zelel tujec Ze ol za-
cetka. ,

Zatorej je naloga zapadnih Slovanov, da se ne bo-
rijo samo za ohranjenje in okreplienje jezika, Za zunanjo
lupino, ampak da podtevajo odslej tuai in %e intenzivneje
kulturno zgodovino slovansko, in da okrepijo
povsod tako kunlturno delovanje, kakorino Se
Zivi pri vstoénih Slovanih in tu pa tam v neka-
" terih strokah tudi pri zapadnih Slovanih samih.
To zahteva spostovanje do prednikov slovanskih in na-
posled lastna sebiénost, ki hole obraniti narode pri na-
daljnjem zivljenju. ;

Zapadni Slovani brez lastne kulture se ne redijo;
tujstvo preved vlija nanje, in vsled tega nimajo ne samo
ne dovolj, ampak nikakih odbojnih krepkih sil. Odbojna
mo¢é ti¢i jedino v narodnih svojstvih, ki se raz-
odevajo v raznoterili kulturnih tvorbah. Kolikor
bolj se oborozi narod s kulturnimi tvorbami, s évrstostjo
za svojstveno kulturno delovanje, toliko bolj Zivi ob istih
svojstvih, toliko bolj zado$¢uje sam sebi, toliko manj ima
potrebo izposojevati si izdelke in tvorbe tujih kultur.

Narol s svojo svojstveno kultnro %e le je podbben jein,
ki se brani s svojimi napetimi iglami, kedar mua preti
sovraznik. Slovanski zapadni naiodi pa so sedsj brez
pravega orozja, in vendar preti njih narodnosti najveca
nevarnost ne samo od politike, ampak & bolj od tujih,
stalno vhjajoZih kultur. Ako se hocejo torej rediti za-
padni Slovani pred tojstvom, jim je pred vsem skrbeti
da okrepijo z nova staro slovansko kulturo v sebi in iz
svoje srede. Delati jim je v resnici na to, da bodo,
kakor se je izrazil nam nasproti bistroumni zasluzni slo-
vanski dejatelj, v resnici podobni jezu, ki nosi
vedno potrebno orozje seboj.

Zapadni Slovani so b jednem malodtevilni, malo-
moéni, toliko bolj potrebujrjo vsestranskega kulturnega
okrepljenja. Lastna kultura jim podeli najprimernide sile
in orozja; kajti slovansko kulturo je vstvaril slovanski
dub, in ta napredoje in se krepi najbrie in najvspednide
s pomocjo tvorb in poti, kakorsne je jzdelal in pokuzal
isti duh slovanskih prednikov. Slovanska kultura bodi
odslej nase nepremiéno geslo: v tem znamenju je resitev
ali pa je ni.

Fran Podgornik.

Drzavno gospodarstvo in zunanja politika v Avstriji.

Pri glavni debati o drZavnem proratunu za leto 1889,
se je oglasil tudi mladoCeski poslanec dr. Vasaty, ki je
spregovoril obsirneje o denarnem stanju naSe driave, o
stroskih, ki jih ima drZava in o vzrokih naradéaja teh
stroSkov. Pokazal je tako tesno zvezo med mnoZenjem
velikih davkov, velikih izdajil in med sedanjo zunanjo po-
litiko Avstro-Ogerske. Ta govor od 28. febr, t. . se glasi
po stenografskem zapisniku (X. sesija, 228. [vederna] seja)
tako-le: : :

» Visoka zbornica! Rad bi govoril prijeten proratunski
govor pal za celo visoko zbornico, najbolj pa za gospoda
finanénega ministra, ko bi mu mogel podati sredstev, kak6
bi se utegnili drzavni dohodki vsako leto kar nagloma

« povecati Se za 100 milijonoy. Tako bi on vsaj mogel za-
dovoljiti velike zahteve, katere narastejo vsled uvedbe no-
vega brambenega zakona. :

Ker pa so tekom zadnjih deset let, od kar je vedina
na tej (desni) strani zbornice, na vso mod zajemali iz vseh
moznih dohodnih virov, sem preverjen, da tudi za te Se
toliko vladi v vsem posluZne vefine se ne morejo veé po-
visati dohodki.

Tudi menim, da v visoki zhornici ni nikogar, ki bi
mogel naznaniti novih pa znatnih dohodnih virov, sosebno
ako poSetva, da so porabljali davéno silo naSega prebivalstva
zadnjih let relativno najintezivneje nasproti sosednim deZe-
lam in tudi najdaljSe. Menim, da so Ze navedli v visoki
zbornici, da so se vsled sklepov novih zakonov in zauka-
zanih poviskov drZzavni dohodki od leta 1879 povecali od
392 milijonov po podanem proratunu na 542 milijonov,
torej za celih 150 milijonov ali 39 odstotkov, in jaz mislim,
da ni v visoki zbornici nikogar, ki bi hotel trditi, Se manj
pa dokazati, da bi se bila blagostanje in davéna moé pre-

bivalstva poveéala jednakomerno. Ali zgodovinski nedostatek
(deficit) po mojem preverjenju ni zginil iz drZavnega pro-
ratuna; kajti jedva trije milijoni, katere so v proracunskem
odboru skopi&ili po tolikih glasovanjih za povidanje, me ne
morejo preveriti, da bo tudi po konefnem obradunu za
teko¢e leto nasledek ali konec jednako ugoden. Gospod po-
slanec Suklje jo gledé na to kuazal na obratan od leta
1887., vsled katerega je bil nedostatek prorafunjen s 23
milijoni v tem, ko je dejanski narasel na 38 wilijonov,
torej za celih 15 milijonov vife. Gospod poslanec Suklje
se je trudil iz izrednih stroskov, ki so se napravili, iz de-
ficita dokazati suficit (iz nedostatka zadostek). Taki umet-
nosti jaz nisem kos. Po,mojem preverjenju ostaje strodek
strosek in ne postaje dohodek, in okoli tega se suce vsa stvar.

Zelim pa finanéni upravi, da se obnese obrafun gledé
na sedanji prora¢un ugodniSe, nego za leto 1887., da bi
drZavoa uprava ne bila prisiljena nepretrzno zatekati se k
zgodovinskemu napravljanju dolgov. Saj je bilo Ze danes
omenjeno, da breme dolgov je nuraslo od 1. januvarjn 1879,
od 3 milijard Ze do okroglih bliza 4 milijard. Da po teh
premisah ni misliti na red drZavnega gospodarstva s povi-
Sanjem dohodkov, mi pritrdi vsak nepristranski ¢lovek.

Treba je torej gledati na zniZanje stroskov
ako se hote definitivno uravnati drZavno gospodarstvo.
Najveci izdajilni zneski so pri nas vsekakor drZavni
dolg, ki je po navedenem obrafunu od 1. 1887. obre-
menil proraéun &stih strodkov s 34 odstotki, in potem
donesek za skupne zadeve, ki je otezZal isti proratun stroskoy
s 26 odstotki. .

Jaz menim, da bi se dalo mnogokaj doseti pred ysem
z varénostjo. Jaz nisem strokovnjak, pokazal pa sem
%e ob razpravi brambenega zakona, da bi se mogla prihra-

9%



68

SLOVANSKI SVET.

Stev.. 5.

niti vsako®leto jako znatna vsota Ze z uravnavo, ki bi od-
govarjala naravi stvari, z uravnavo potnih dijet c. kr.
¢astnikov, to je z zniZanjem na dejanski porabljene
strodke. Veéi zneski bi se dali privaréiti po mojem prever-
jenju, ko bi velika tako imenovana milijonska naroéila
odvzeli velikim podjetnikom, in ko bi drZava sama preskrb-
ljevala armadne potrebe, ko bi iste oskrbljevala gospodarski
dobro in cené; ali po skudnjah zadnjih let bodo Stevilni
glasovi, ki so se v visoki zbornici povzdignili, v tem po-
gledu pa¢ glas vpijofega v puséavi.

Blagovolite, gospoda moja, posluSati jeden zgled. Leta
1887., tako mi je rekel moj porofevalec, je narotila vojaska
uprava veliko mnoZino vojaskih barak pri Krakovem, Boh-
nji., Tarnovem, Dembili, Rezova, Jaroslava, PremiSlu itd.;
naprava teh barak seveda se je izvoéila po Segi Baru-
chovi Kislerju, Redlichu in Bergerju. Barake so
se sicer napravile kar najbrze ali tako nedostatno, da sta takoj
po napravi prodrla mokrota in deZ v nje, tako da so bile
shranjene vojne potrebe v nevarnosti, da se skazé in so se
poskodovale kljubu temu, da so se premenile. Tako gre
lahkomiseino pod zlo vendar ved milijonov, s katerimi so
se pomnoZili nadi stroski, nad drZavni dolg, nad nedostatek,
v tem ko utegnejo biti posledice za vojno mnepreraunljivo
gkodljive. Vendar pa, tako je rekel moj porocevalec, ti mi-
lijoni za barake so prava mrvica k stroikom za vojadka
poslopja, katera zidajo pri Premysla in Krakovu; sosebno
pa znada zidanje vojaskih Zeleznic znatno veé milijonov.
To je naravnost zavrzen denar, mrtev kapital, ker na ne-
katerih Zeleznicah se ne vozi niti jedenkrat na teden, in
ker bi bilo Zelezni kolovoz izruti do cela, ko bi ne imel
vojasih namenov.

Na polju varlnosti, to je moje preverjenje, bi utegnili
dose¢i puaé resultatov, nikakor pa ne koneéne uravnave
drzavnega gospodarstva. To pa se more zgoditi jedino pri
velikih stroskovnih vsotah z njih zniZanjem. Pri izdajilih
na drZzavni dolg ni mozno, ker drZava mora spolnjevati
svoje dolZnosti nasproti svojim upnikom. Torej bi se moglo
le zgoditi samo pri doneskih za obde zadeve, zlasti
pri vojni zahtevi.
najde vidnega pritrjevanja visoke zbornice. Ali to mene ne
more zavirati, da bi ne izrazil svojega prepri¢anja in ob jednem
Zelje svojih volilcev, in jaz si bom prizadeval spolniti to
svojo dolznost kolikor moZno.

Primerjajmo, gospoda moja, pred vsem, koliki so
stroSki, katere ima tostranska polovica za vojastvo in stroske,
katere ima na$ zavezni severni sosed, Prusija,

Vzemimo le 1888. Imeli smo v tej drZavni polovici
po proratunu 1888 dohodkov 517 milijonov goldinarjev.
Od teh je bilo doloenih 102 mulijona ali 22 odstotkov za
skupne zadeve, torej zxz’ $%sy7v sosebno za vojaike namene,
Prusijn je istega leta, pri drZavnih dohodkih od 1410 mi-
lijonov marek, ali z nadavkom (aZijo) od 940 milijonov
goldinarjev, potrosila 127 milijonov marek, to je z nadav-
kom vred 85 milijonov goldinarjev, ali nekoliko nad 9 od-
stotkov. Vidimo torej, da Prusija leta 1888 ai potrosila
niti polovico strofkov za vojastvo, kakor mi. Paé pa je do-
staviti, da smo mi lanskega leta nedostatek proradunili z
21 milijoni gld;, v tem ko kaZe praski procacan viled za-

kona od 28. marca 1888 ravnovesjs v dohodkih in stroskih. |

Drugih exempla odiosa nocem navajati. Menim pa, da
je dun razlofen namigljaj, da bi bilo nam, kot financijalno
slabfemu delu, jako natanko gospodariti z naSimi financami
pri vojaskih zahtevah. Velecastiti gospod glavai porolevalec
daje sam tudi razlofen namigljaj v tem pogledu. Osuapailo
pa me je nekoliko, kujti dobro se ge spominjam, ko je pri

Utegne biti, da to moje mnenje ne |

posvetovanju o brambenem zakonu v brambenem odseku za-
gotavljal do cela odkrito: ,Narodni zastop dovoli tudi pe-
trebde nadstroske, ki jih bo zahteval ta zakon  Temu

‘sem se jako zaludil, ker vem, kolikokrat je gospod glavni

porocevalec, in pri tem jako nerad, preratunil sovraZni ne-
dostatek, in jaz mislim, da je prav ¢&udno pozabil nedo-
statek v tem trenutku; drugale bi kot izborna finanéna ka-
paciteta gotovo ne bil z glasom povdarjal, da ni moZao
uvesti novega brambenega zakona in pa povelati izdaje
zlasti pa naprej. in sicer za dobo desetih let.

Da ni mozZno povedevati izdajil za vojno, bilo je obée
pripoznano v na&i drZavni polovici Ze pred leti. Dozvoljujem
si spominjati v tem pogledu na epizodo 1. 1879, ko je
priSla na krmilo sedanja vlada, ko so drZavniki, katerim
so se ponujala drZavna opravila, stavili uslovje, da hodejo
prevzeti drZavne posle samo tedaj, ako se zbride toliko in
toliko strofkov na vojaski rafun, in jaz spominjam, da so
se teda) e le po dolgem premisljevanju odloéili za nadalje-
vanje militarizma.

Sedaj pa, gospoda moja, verujem, da brezmerno po-
velevanje vojaskih stroskov za nadaljnjih deset let dovede
samo ad absurdum, in da mora dovesti do Ze dolgo ob
vsaki priliki prorokovanega finanénega poloma, do bankrota.

Da pa niso pri nas prisli doslej Se do tega spozni-
nja in da ne “morejo priti, krivo je, kakor znano, nase raz-
merje do Berolina: zveza z Nemdkim cesarstvom.
Posledice te zveze so povedane zahteve za vojno, one za-
hteve, katere morajo drZavne finance vreti v propad, ko bi
koneéno vendar ne pridli do spoznanja, da te zveze ne
moremo prenafati pri nadih slabihfinancah, in da se
mora razruditi po zgodovinskem poroéilu.

Nodem ponavljati znane dejanske resnice, da je bil
nad severni sosed, dom Hohenzollernski, na stoletja najhujsi
nasprotnik in smrtni sovraZnik te drZave in njene dinastije,
da je oslabil to drZavo z odvzetjem celih pokrajin, Pa go-
tovo bodo ugovarjuli: ,Razmere se spreminjajo, Ziva seda-
njost. odloduje, in proSlost se mora umakniti; véerajinji
sovraznik postane danadnji prijatelj.

Priznavam pri tem, res je, gospoda, Avstrija je bila
s svojim zgodovinskim sovraZaikom in danaSnjim prijateljem
zdruzena leta 1864 proti malemu Danskemu. bila sta za-
vezoika, kakor sta tudi danes, Pa ali ni tu vpradati: Al
je bila ta zvezn glalé na zgodovinske skusnje in posledice
naravna, ali se je strinjala z neizbrisnimi nauki zgodovine?
Poretejo mi morda, da je moja sodba v tem pogledu pri-
stranska. Zatore) dovolite mi, da dam umrlemn cesarju
Frideriku III. — tedanjemu, I. 1864, prestolonaslednika -
— govoriti samema. Isti je v svojih znanih zapisih v tem
pogledu napisal med dragim: ,Zaveznika — Prusija in Av-
strija — sta zdruZena bolj po zunanjih okolnostih,
nego po notranjem socéustvu, in rivalnost povelj-
nikov, hadi pojavi sovradtva vojnih et itd. so — navede-
nemu prestolonasledniku — provzrodili ,veliko teZav za-
stran poravnanju prepirov.®

Tako je bilo v proSlosti, tako je Se dandanes poro-
¢ilo v ljudstva, in tako ostane tudi v bodoénosti, naj si
veleoficijozno, kakor drago, zaznamujejo zvezo s Prasijo,
napravljeno v ohranjenje miru, v brambo interesov, od ka-
terih je zavisno blagostanje dezel. Sicer pokaZem ravno na
nasprotje Se pozneje.

Nenaravnost one zveze pa se je pokazala Ze dve leti
pozneje, leta 1866, Zgodo vinski resnici se je placal zopet
davek. V tem pogledn navedem nemdkega Kkancelarja —

| torej zopet napristranskega svedoka. Isti je ofitno priznal,
| kakor veikrat, ko imu velike govore, rekel bi, ko postaje



Stev. 5. ‘.

SLOVANSKI SVET. ¢

69

]

zgovoren, v neopaZanem trenotku, zgodovinsko nejed-
~ nakost (dispariteto) interesoy med Avstrijo in Prasijo.
Sosebno je rekel v velikem govorn zacetkom januvarja 1887,
ko je hotel prodreti s septenatom, naslednje: ,Res je, da
cesar je bil prisiljen, vojskovati se v dveh velikih vojskah.
Ali ti dve vojski ste bili podedovana, sileéa, zgodovinska
posledica prejénjih stoletij.

Drzavni kancelar torej, ki kot zvit diplomat matanko
posteva zgodovinska dejstva v krogu svojih racunov, in ki,
kakor je obte znano, deluje Ze 38 let v veliki evropski po-

litiki, je vedel Ze leta 1864 naravnost z matematisho goto-*

vostjo, da je veliko vojsko (1866) izbojevati med Prusijo
in Avstrijo. Ali to nikakor ni zaviralo njegove genijalnosti,
da je leta 1864, torej na predeeéer velike vojske zapravljal
avstrijski denar in prelival avstrijsko kri pred Diippel-sko
trdnjavo in Dunajsko diplomatijo vodil 2a nos (da rabim
njegove, véasih robate hesede, ali da se jim vsaj pribliZam).

Da se zopet povrnem k posledicam, da je bila tedaj

Avstrija jednakofasno napadena od svojega danadnjega pri- |

Jatelja, od prijatelja leta 1864, svojega zgodovinskega so-
seda na severu, na jugu pa od nadega druzega zgodovin-
skega nasprotnika, dunes pa ravno takdé umetno napravije-
nega prijatelja, da sta bila po bitvi pri Sadovi izgubljena
za nage cesarstvo primat v Neméiji in Beneéija. In, gospoda
moja, bodimo praviéni! In ko bi tedaj Napoleon IIL, Se
v polni posesti svoje moéi, ne bil unstavil pruskega oroZja,
ki je njega samega osupnilo vsled naglega vspeha, Awvstiija
bi bila morda Ze tedaj doZivela grenko osodo Bavarskega
ali Sulsonskega od leta 1866 ali morebiti celé Hanove-
ranskega.

Pristavljam tem tuZnim opomnjam samo najiskrenio,
najodkritosrénejSo Zeljo, da bi oni, katerim je izrodeno vod-
stvo tak6é imenovane velike, neizsledljive politike, jemali si
vedno k srcu te zgedovinske, neizbrisne nauke, in da bi v
tem sledili zgledu Bismarckovemu.

Neizogibna potreba, da se razrudi zveza z Nemdéijo,
e popolnoma utemeljena tudi v nacijonalni ideji, ka-
tera gospoduje v sedanjem veku. Vsled narodne ideje imata
na$ juzni in nas severni zaveznik, nada zgodovinska na-
sprotnika, ravno danadnjo velikost; saj nacijonalaa misel
zahteva nacijonalne mejnike. Ze zaradi tega sta oba nada
sedanja zaveznika ravno naSa naravna nasprotnika, in sicer
do kamor seza nem3li, oziroma italijanski jezik.

Gospoda moja! To je dejstvo, na katerem ne more
spremeniti nikdo, niti diplomacija niesar, pa se ve
da bi ji bilo postevati v svojih priredbah ravno to dejstvo.

Jaz noCem danes Ze zaradi vsakega neprijetnega zvoka,
govoriti o tako imenovani irredenti na severn in jugu, to
naj bo merodavnim &initeljem bolje znano nego meni.

Razveza zveze z Nemdéijo, gospoda moja, za Av-

v slufaju vojske mogla pomagati jako teZawvno. Nadaljnja
posledica bi bila, da Rusija, katera po Berolinskem kon-
gresu ne more nikakor dalje hoditi z Nemé&ijo, in
Ji je vsled tega naravnost in sicer naravno iskati Francijo,
da bi bila potem Neméija torej cels vsamljena. To osam-
Jjenje pa bi zopet naravno prisililo Neméijo, da bhi potla-
tila sedanji napuh gledé na mirno poravnavo s Francijo
zastran Alzasko-Lotarinskega in bi morala iskati in najti v
tem pogledu kako sporazumlienje. Tukd bi ravno razeeza
avstro-ogerske zveze nakrat odstranila stalno  nevarnost
vojske. Ta zveza ravno ne sludi vzdrZecanju miru, ampak
temu, da se razqlasa nevarnost vojske v permanciji, in da
se tako spravljajo drZave in narodi na berasko palico. To
so prave posledice trozveze (tripelalijancije)!

Rusija po posledici Berolinskega kongresa ne more
hoditi ve¢ z Nemdéijo; vsaj je wvsled dobrohotne. newdralitete
od leta 1870 Prusija, dom Hohenzollernski, dospel na vihunee
neslutjene sile, zato je Rusijo grenko zmotila Rusija si je
pridobila na Berolinskem kongresu drago, pa zdravo skus-
njo, da germanica fides prav za prav je nulla fides.
Te skusnje, pridobljene od ruske strani 1. 1878, od av-
strijske strani pa 1 1864 in 1866 nasproti Prasiji, naj bi
si vzeli dobro k srcu (isto tako sleded zgledu Bismarcko:
vemu) nadi drZavniki, in to gledé na zvezo z Nemtijo to-
liko bolj, ko se je sklenila ista zveza ravno le zaradi sile,
ko jo je Bismarck iskal jedino zastran sile, in sicer fe le
potem, ko se je trudil brezvspeSno, da bi spreobrnil Ru-
sijo. Saj vse njegovo stremljenje in prizadevanje je tezilo
in tezi potem, kaké bi pridobil le Rusijo. Navedem zopet
nekoliko besed iz njegovega #Ze imenovanega govora od
leta 1887 o septenatu To, da sledi Rusiji, je opraviteval

| s tem, da je rekel:  Storil sem zaradi tega, ker zascit, ki

strijo je tudi moZna. Kdor bi trdil nasprotno, ta bi

moral odrekati Avstriji naravnost zmozZunost dejanja; da pa
je Avstrija Se zmoZna delovanja, da je Se popolnoma go-
spodarica svojilh dejanj, to je jako pojasnjeno v danadnjem
evropskem poloZenju: kajti kakor so stvari danes, je Francija
prisiljena iskati prijoteljstea  Avstrije, in sicer nepretrZno,
dokler se ne odstrani njeno napeto razmerje nasproti Nem-
éiji, in da i3¢e Francija prijateljstva Avstrije, je toliko bolj
~osnovano, ko paé Avstrija nima s Francijo wikakih na-
vskrignth interesor in po poloZenju stvari v sedanjosti, ka-
kor, kolikor je videti, tudi glede na bodo¢nost bo jedva
imela kak navskriZen interes,

Ko bi se zdruzili Francija in Avstrija, bi neobhodno
nastopila isto pot tudi Italija, ker [talija meji z jedne
strani #z Francijo, z druge pa-z Avstrijo, in bi ji Nemdéija

ga dobi zveza s tremi je moénejSa nego z dvema.,

Bismarck kot zvit diplomat ni hotel re¢i oditno
cutim se na strani Avstrije Sibek, pa ko bi se pridruZila
Rusija, bi bil Se le dovolj krepak. Ker pa se je trudil brez-
vspesno, je napel pozneje znano gospodarsko vojsko proti
Rusiji, potem posebe vojsko proti rablju, seveda, kakor
znano, tudi brezyspeino. Ko bi se pa Rusija, kar morejo
slutiti samo Zovinisti, vendar ne mogla ustavljati nakani
drZzavnega kancelarja, ko hi se mu posreéilo spraviti na
svojo stran Ruosijo, kljubu skudnjam, ki jih je imela, ali
vsaj vstvariti razmere, kakorsne so bila 1870. 1., preverjen
sem, da bi potem kmalu popustil avstro-nemsko zvezo, in
da bi Rusija tudi takoj dobila od Bismarcka svobodo dej-
stvovanja na Balkanu, kakor tudi na Bosporu,

Avwstrija je torej dejanski samo za silo dobra Neméiji,
da bi se v sludajn vojske s Francijo, ki pride in mora
priti, Nemdéiji varovala hrbet proti Rusiji. Pogodba od
7. oktobra 1879. l. obseza dobicks samo za Prusijo, ali
nobenega za Avstrijo. Prva totka dolofuje, da nam pritele
Prusija na pomoé, ko bi Avstrijo napadla Rusija. Tu pa
je previdni drZavni kancelar v naravnost neopaZenem tre-
notku zopet tako reko& v drugi® oéitno priznal in sku3al
dokazati, da nikakor ni misliti na napad Rusije proti Av-
striji, da Rusija ne Zeli kakega deZelnega povetanja od Avstrije.
Zatorej je za Prusko-Nemsko lehko nalagati si dolZnost,
da pojde pomagati nam proti Rusiji, ko vedé naprej, da
Rusija nas ne napade. — Avstrija pa ima po isti pogodbi
dolZnost v 2. tocki, iti v vojsko proti Rusiji, takoj ko bi
Rusija samo sodelovala (kocparovala) s Francijo v 'slufaju
vojske Nemdéije s Francijo. Mi pa vemo, da ista vojska med
Nem¢ijo in Francijo gotovo pokne prej ali pozneje, da torej
gotovo nastopi za Avstrijo tezka in yelika dolZnost, in sicer
toliko bolj, ko Rusija ne more dopustiti, da bi se puosre-

’ »
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¢ilo Prusko-Nem&kemu, de bi isto po pobitju Francije dobilo
evropsko Zezlo v roke. S tem bi bil ogroZen slavjanski
interes Rusije, bi bilo unideno ravnovesje Evrope, bi bila
konefno ogroZena Rusija sama,

Da bi torej navedeno, do ¢uda veliko nejednakost
prevzetih bremen zveze vendar kakor si bodi odobravali
avstrijski drzavniki, je drzavni kancelar, ki ni nikdar v
stiski, kedar hole iznajti in navesti vzroke, izsledil na Bal-
kanw z ruskimi interesi kriZajoée se interese za Avstrijo.
Bismarck dobro vé, da Rusija ne more brez brambe po-
pustiti svojih interesov na Balkanu, katere je podedovala,
zgodovinskih po veri in krvi utemeljenih, svojih velikihsarodno-
gospodarskih interesov na Bosporu, in zutegadel je Bis-
marck jako spretno nasproti postavil kriZajoce se interese
Avstrije na Balkanu, Treba je bilo vreéi med Rusijo in
Avstrijo sporni predmet, razdvoj. Kajti duobus litigantibus
tertius gaudet.

Pri tem ni pozabiti, da je kancelar v jednem svojih
zgovornih trenotkov, govoreé o avstrijskih interesih na Bal-
kanu, rekel, da to je za ,Neméijo Hekuba, in da bi se ne Zrtvoval
za avstrijske interese niti jeden pomorjanski grenadir.* Mi
pa smo prinesli tekom desetih let Ze najvedih nadaljevanih
denarnih Zrtev. ne da bi bili zato dobili od Nemdéije kak
do nt des, ali da bi ga mogli pricakovati. V tem pa je paé
najjasnejdi dokaz zato, da se Avstrija Ze sedaj naravnost
zlorabi kot financijalno &ibkejsi del na dobiéek finaneijalno
modnejdega dela. Iz tega pa naj bi Ze sprevideli za bodoénost
sludaj, ko bi se zares posretilo Neméiji poraziti Francijo
in dobiti v roke Zezlo Evrope. Kaké bi se tedaj godilo
Avstriji, slabsi zaveznici, nasproti nsomejenemu oblastniku,
gibkemu zavezniku nasproti neomejenemu zmagovalen? Ali
bi mu ne bila udana na milost in nemilost, ali bi se ji
ne bilo zateti k zadnjemu redilnemun sredstvu, poiskati po-
moéi pri Rusiji?

Zato je moje preverjenje, da bi morali avstrijski
drZavniki, postevajo¢ skudnje in posledice zgodovine, poiskati
isto pomot, priblianje k Rusiji, vaj§i poprej nego pozngje.
Zgodovina nam ne daje nifi jednega dokaza, da bi se bila
Rasija vojskovala proti Avstriji, ne daje nam tudi niti do-
kaza, da bi bila Rusija tudi samo zavedla Avstrijo. Na-
sprotno pi je v zgodovini mnogo primerov o prijateljstoun
Avstrije 2 Rusijo in o alijancahk obeh ; spominjam na zvezo
proti Friderika Velikemu, na leta 1736—1739 v vojski
proti Turéijiy, in nu leta 1784 —1792, ko sta se sesla cesar
Josip Il in Katerina II. Paé mi ni treba spominjati na
usluge Rusije, storjene Avstriji leta 1848, ko je bila Av-
strija na kruju pogina, na brezsebiéne usluge, ki so jedine
v zgodovini; ni mi treba razpravljuti obsirno, da ko bi
Avstrija ne bila omadeZevala leta 1854 teh redkih uslug
z najérniso nehvaleZnostjo, katera je tudi jedina v zgodo-
vini, bi*ne bili pridrevili veliki kazenski dnevi Solferina in
Kraljesegn Gradea na nedolzne narode te Avstrije!

V pridroZenju k Rusiji, gospoda moja, to je moje pre-
verjenje, bi se ravmala Avstrija kot s popolnoma jednalko
zaveznico, in bi ne bilo neprenehoma prenadati povelje iz
Beroling, in poslednji Cas celé tudi predrzno wvmeSavanje
velikonemskil nocin v nade najbolj notranje zadeve. (Posl.
grof LaZalisky: Prav res!)

Avstriji bi se ne bilo bati nikoyar v pridroZenju k
Rusiji: mogla bi v druZbi z Rusijo in scsebno, dokler traja

|
|

napeto razmerje med Francijo in Neméijo, mogla bi z Ru-
sijo in Italijo celé storiti korake na razoroZenje, mogla pri-
zanadati Zrtvam narodov, namesto da’ vali v sedanjih dnevih
stiske na avstrijsko prebivalstvo z novim brambenim zako-
nom nepregledno nadaljnjih bremen!

S pridruzenjem k Rusiji bi se takoj oprostili obe po-
lovici te drZave od financijalne, vsako leto povralajofe se
stiske, in nastopili bi za Avstrijo dejanski lepi dnevi, o
katerih govori gospod glavni porotevalec elegiski in tako
lepo v svojem porolilu, moglo bi se prizanasati obremenje-
‘vanju narodov, ne pogrezali bi se veé milijoni v mrtvo
zemljo, ampuk naloZili se plodotvorno, mogla bi se pospe-
Sevati obrt in blaginja, narodi pa bi bili zato hvaleZni na-
rodnim zastopnikom in voditeljem politike.

Ker pa pri danadnjem stanju pa& ni pri¢akovati po-
vrata k zdravi avstrijski poliliki, je to za me varok, za-
radi katerega ne morem glasovati za drZavni proratun.
(Prav res je!l)

Za drzavni proratun ne morem glasovati pa tudi kot
poslanec éeskega naroda zategadel, ker ta narod za te viade
prosi brezvspedno Ze deseto leto svoje pravice in
brezvspedno opominja, ker se njemu nasproti ne drzé
ponailjeni slovesni obeti, ker se njemu nasproti ne drZe
potrjeni zakoni, da niti drZavni osnovni zakoni. (Taka je!)*

Na to primerja govornik obirneje, kako se uravna-
vajo pokrajine in deZele v Rusiji in Nemdéiji ter zahteva po
teh analogijah, da bi se dale tudi eSkemu narodu zgodo-
vinski utrjena prava. On trdi, da zavest CeSkega naroda je
také velikn, da se ne umakne s svojega stalid®a, dokler ne
doseze potrebnih poroitev za svoj ostanek in razvoj.

Potem nadaljuje:

,Danes to je da meni vlada, da ji ni treba driati
niti obetov, ki jih je dala v svojem programu, obseZenem v
Najvisem prestolnem govoru od leta 1879. Pa&é imamo Se
jednega ministra brez portfelja. Ta je bila prva in prav
za prav poslednja ustopka (koncesijn). Pa ne prafajte po
njegovem dejstvovanju. Cedki narod o tem ne vé praktiski
in v ob¢e ¢isto nié. Gospod ministerski predseduik, v pro-
ratanskem odseku poprasan, v &em je delovanje tega mi-
nistra, je v stiski omejil se in odgovoril: ,On ima sedeZ
in glas v ministerskem sovetn.* Ministerski predsednik pa
ni pridel, ali ima ta minister kedaj tudi glas v sovetu
korone ali fehta li tudi kaj! § takim ministrom torej ni
pomagano Ceskemu narodu.“

Govornik se potem pritoZuje, da se za &eski narod
ne izvrdujejo osnovni drZavni zakoni, sosebno pa ne élen XIX.
To se ne godi pri sodnijah; na bankovcih ni bilo prostora
niti za 2 Cedki besedi. Na ¢eskem vseuliliséu v Pragi ni
preklicana naredba, vsled katere je treba napravljati na prav-
nem oddelku nemske skudnje itd. Potem sklepa z besedami :

sZa Cefki narod ta drZava 3e vedno ni postala ob-
ljubljena pravna drZzava! Zanj so navedeni zakoni in dr-
Zavni osnovni zakoni Se vedno samo na popirju! Pri nas
gospoduje namesto njih Se nadalje svojevolja, in jaz ne
morem iz teh nadaljnjih vzrokov glasovati za drZavni pro-
ratun, kot poslanec CeSkega narods®. (Odobravanje na klo-*
peh Miadogehov).
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Ko je gospod urednik, pripravljaje spise za drugo
gislo ,Slov. Sveta®, &ital spis ,Rim in slovansko bogo

sluzenje®, mislil si je gotovo s Francozom Renejem Le-
febrom: ,Dandanes je premnogo tudi tacih resnic, ki so
silno nevarne tistim, ki jih izrekajo.“ Po doma’e bhi
rekli: Resnica odi kolje, — drugim; izkolje pa jih
Zestokrat tistim, ki se za resnico borijo. Zato pa je g
urednik preértal marsikaj, kar bi le prejasno pokazala v
popolni luti sedanje stanje nade. Iz omenjenega spisa
razvidi pa se vendar jasno in doloéno, da je sv. oce
Lev XIII izredno naklonjen velikemu narodu slovanskemu.
To pa ima svoje globoke korenike v blagem, so
¢utnem, otetovskem srcu in v izredni m o-
drosti in bistroumnosti sv. Oceta. Sedanji
papez Lev XIII. namre¢ pozorno opazuje in se dobrohotno
zanima za vsako pomembnejSe gibanje narodov vsega
svetd, zlasti pa narodov katolidkih, katerim je skrben
pastir in ljubeznjiv ofe. Tn pa ga vodita visoka razum
nost in blago srcé. Spoznal in uveril se je, kolik trpin,
od vseh sosedov zatiran in zasmehovan, je zapadni Slo

van. Spoznati je moral, da smo zapadni Slovani zZiva
slika Zivljenja in bojev — katolidke cerkve.
Kak¢ to?

Le poglejmo, kaké raznovrstna nekatolidka verstva
lehko mirno, sloZno in strpno zZivé drugo poleg drugega,
ni¢ se ne napadajo med seboj in ne Zelé se razdirjati
svoji sosedi v &kodo. Ce pa morejo le kako ofkodovati
cerkev katolizko, bratski si podajajo roke v skupen boj,

da z zdruzenimi moémi gredé na javno ali kaj hinavsko |

zahrbtno bojisée; hliniti se znajo, da se boré za katoli-

ter po znanem latinskem gaslu: cepiti, razdruZevati in
vladati! In to resnico naveja naSa katohiska cerkev kot
ociten dokaz — saj je pa to res kaj ofitno in sumljivo!
— da je katoli¥ka cerkev prava naslednica nadega Re-
Sitelja. — Zdaj pa vprasam: Ni li ravno taka z zapad
nimi Slovani? Sovrazna nam narodov trojica ima mnogo
navskriznili koristij, no v boju proti Siovanstvu pozab
ljajo na vsa taka nasprotstva, pobratijo se ter také lepd
slozno in z zdruZenimi mo¢mi pritiskajo od vseh stranij
osamljeno Slovanstvo. In kakorSen sklep delamo iz res-
ni¢nih premis gledé na katolistvo, prav tak sklep si mo-
ramo dosledno delati gledé na Slovanstvo: Slovanstva
napori so Cisti in poSteni!

Vse to je spoznal, kakor vse kaZe, tudi Lev XIIIL.
Ker pa ljubi po ofetovski jednako vse otroke — narode
svoje, in ker vidi, kolika krivica se godi jednemu svojemn
zvestemu otroku, narodu trpina — Slovanu, zaté mu Zeli
sree v vseh njegovih naporih; Zeli mu po svoji modi
prihiteti na pomoé. To mu narekuje njegova blaga dusda!

Med zapadoimi Slovani je zalelo in sedaj Ze po-
voljno cvete neko zavestno gibanje, katero je dobro znano
tudi v Vatikanu; uvazujejo je kot vaZen pojav, katerega
ni smeti prezirati, saj nas je zgodovina Ze zadosti izmo-
drila, kako nevarni lehko postanejo taki pojavi, &e so
kompetentni krogi nasproti njim slepi in gluhi. Lev XIIL
pa je poleg vseh svojih blagih svojstev tudi moder in
previden diplomat, kar nam je Ze lestokrat dokazal v
tako kratki dobi.

Povdarjali pa smo menda Ze v zadnjem spisu, da
Slovani necemo ni¢ nezakonitega, nié nepostenega ; ostati
hotemo zvesti katolidki cerkvi, no da si poleg tega za-
gotovimo narodno Zivljenje brez fkode na dudi. In ée je
to mozno, ali bi se ne moral zvesto okleniti te krasne
ideje vsak Slovan? V sedanjem poloZenju veéno dudno
zivljenje vernih Slovanov sicer ni v nevarnosti, no v
nevarnosti je, kakor vidimo, ndrodno, ¢asno Zivljenje.¥)
Da si pa zagotovimo obojno sredo, &asno-narodno in
veéno- dudno, sreco narodov slovanskih popolnima do
najvete mere vrniti se Zelimo k narodni cerkvi cirilo-
metodijski; saj sta sveta nafa prvouditelja gotovo naj
bolje vedela, kaj more osreéiti vesoljno Slovanstvo. Ker
je pa njiju apostolsko delo odobraval isti Rim, ki vlada,
zanikuje ali pritrjuje po razsvetljenju boZjem; ker sta
sv. brata izvoljenca boZja, katera je poslalo ofetom naim
vsemogoéno nebé, da sta &irila lué prave vere Kristove,

| zato moramo verovati, da sta ustanovila Slovanstvn na-

rodno bogosluZenje po razsvetlienju sv. Duha, kakor
vérujemo, da so raznovrstna dela in spisi raznih cerkve-
nih uéenikov le delo nadahnjenja boZjega. In sv. brata

. Ciril in Metod sta si ravno s tem apostolskim delom
§tvo, da morejo toliko laZe slepariti katoliske avtoritete |

zasluzila nebeski venec.

Ceprav bi se torej vrnili k cerkvi cirilometodijski,
ostanemo v bistva to, kar smo, to je: verni katoliki pod
istim vidnim cerkvenim poglavarjem in namestnikom
Kristovim —- rimskim papeZem; verovali bi jedne in iste
nauke ter p.ejemali iste zakramente. V mejah katolistva
pa si Zelimo za naSo Casno sre¢o nekaj malostnih spre-
memb v nebistvenostib, to je: nedotikaje se svetosti in
neoporecnosti svetih Kristovih nankov, Zelimo si spre-
membe v zunanjostih cerkve: obredja in jezika, kar na
kratko oznacujemo ,narodno bogosluZenje® po
ustanoviteljih tega bogosluZenja pa cerkev cirilo
metodijsko. Ce si pa sréno in z vzrokom Zelimo
takih sprememb v zunanjostih cerkve, s tem se Se ne
vmesavamo v svetosti cerkvene, kamor nismo poklicani,
kar se je nekje trdilo — no tudi oporeklo: Prositi pa
bomo morebiti vendarle smeli? Prosite, in dalo se vam

*#) Polagoma dokaZemo, da niti dudno Zivljenje zapadnih

Slovanov ni v nevarnosti ravno zaradi tega, ker jim preti pogin
narodnosti. Op. uredn.
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bede; trkate, in odprio se vum hode, — e Ze ne iz |l »Glasoviti Hrvati“, kjer dokazuje, da so bili Stjepan

prijaznosti, pa vsa) zaradi vage nadleinosti! Kdor pa

prosi, leliko nosi! Latinizatorji: De vobis fabula narratur!

Se posebno pa moramo povdarjati, da & takim pre-
hodom od latinske katolike cerkve v cirilometodijsko
katolisko cerkev nofemo %e nobene novotarije, kar se

l
1

nam také rado ofita. Vrniti se hotemo le nazaj k nadim |

tisoéletnim narodnim svetinjam, katere nam je priznal
Rim in neb6, no katere so nam proti nadi volji in go-

tavo tudi proti volji ali vednosti Rima plenili, unicili in |

z latinstvom nadomestili sovrazni nam tujci. Ne Zelimo
pa vrniti se brez temeljitih razlogov, in mi vemo dobro,
da je taka vrnitev danes zadosti teZavna, no ne nemozna;
vemo nadalje prav dobro, kolko je tu mogoénih ovir,
koliko je tun ugovarjajoéih veto. No ravno to dokazuje
neizogibno potreho, da se Slovanstvo vrne é&im prej,
kajti vsi taki vetovei nam ne Zelé ne ¢asne in gotovo
ne tudi veéne srede. Kaj pa je nam koristno in potrebno,
vedeti moremo sami, in Bogi bodi hvala, da vemo vse
to & dosti za Casa. Izudila nas je tuina slovanska zgo-
dovina, ta najeotovejfa in najzanesljivej$a uciteljica. Kje
so danes polabski Slovani, Slovani na Pomorjanskih zgo-
dovinskih krajih slovanskih? Da fe zivé, v'deli bi na
licth naroda, de potujemo ob Labi, — no vsi ti govoré
tuji jezik, goré za Germanijo. Kje so danes Slovenci v
Bistridki dolini, kje v Furlaniji, kje ob marsikaki reki,
gori in dolini tje gori in tje do Dunava? Izginili so z
zemeljskega povrija, in ogromno zaslugo za vsa taka
slovanska grobovja priborili o si ravno oni nepoklicani

latinizatorji. Da je vsem onim Slovanom do danes sijala |
. stvenosti obredja in bogosluZnega jezika. Najbolj razdirjen

ona vzorna luf, katero sta po poslanstvu hozjem pri
Zgala sveta nada prvouncitelia; da se je slovenska beseda
do danes razlegala izpred oltarja in s propovednice, ozna-
-nujoé vernemu narodu svete katoliske resnice, ne da so
ravno sveceniki iz svetidé podili te svetinje slovanske, —
gotovo bi mi danes ne plakali ob tolikih tuZnib grobovjih
slovanskih. Namesto tujih, gerwanskih in Jatinskib sve-
cenikov, imel bi narod slovanski skozi dolgih tisod let
svecenike svoje kevi in svojega duhd, ki bi mislili in
¢utili z narodom, ki bi se s Zastjé spominjali sv, Cirila
in Metodw ter zivelt po njijn zgledn za narod in ne —
la za svoj dobitek. Lepi staroslovanski jezik imel bi
skozi tisoé let vedno zadosti yazumnih obdelovalcev, ki
bi ga gejili, pisali in izobrazili do visoke stopinje. Jezik
nad slovanski bi bil gotovo Ze izobraZen knjizevni jezik
z lepo cerkvene knjiZevnostjo Ze v onih dobah, ko so po
nafem sedanjem poloZenju #e mislilo ni nanj. Pod vplivom
cerkvenega jeztka bi se bila razvila nada lepa slovenséina
ter ohranila Ze od nekdaj vso slovansko svezost, kakor se
je to zgodilo z rudéino. Také pa nam ne preostaja dru-
gezn, kukor da se udajawo tuinim spominom ter se iz
tega vau¢imo ¢esa za bodoénost. — Narodna cerkev bi
nas bile varovala tudi Lutrove reformicije. O tem nas
prepricuje slavni Kuokuljevic v svojej izvrstni- knjigi

‘Konzul in mnogi glagoljadi zreli za reformacijo Ze mnogo

poprej, nego so doznali za Lutrove novotarije, ker so
beneski skofje z dovoljenjem nemikih cesarjev, no ne
papezev, skndali zatreti glagoljase.

Vse to so torej neoporecne resnice, katerih pa kak
yitudi* — Slovenee no¢e ali pa ne more razumeti. Toda
le kratek pregled zgodovine na%e more nas uveriti, da
je to najvefa nesreéa nafa, ker je hudobni svet zatiral
in malone zatrl slavno delo dveh slavnih svetnikov.
Uveri se ko ne¢no, zakaj se zavedni slovanski rdd hode
ob njiju tiso¢letnici vrniti v cerkev cirilo-metodijsko, to
zahteva zgodovina, — (e se hofemo namreé nauciti Cesa
iz preteklosti za bodoénost nafo. Ravno ob tisolletnici
svetih nadih prvouliteljev zalel se je Slovan zavestneje
gibati, odprl je ofi in videl vso tisoéletno nesreco svojo.
Zacel je narodni boj proti tisocletnim tlaciteljem: ravno-
praven hoZe biti z Nemcem. Madjarom in Lahom.
Ker je pa ta boj Se silno nevspeien, zatekel se je z
molitvijo k svojima zas¢itnikoma sv. Cirila in Metoda
in v njiju svetem delu i&e pomoli za obstanek svoj,
iste cerkev cirilo-metodijsko. In kdo naj mu zameri, e
is¢e, moli in prosi?! Kdor pa jedini m.re dati, vrniti,
dovoliti in prosnje uslidati, ta bo Ze vedel, kaj mu je
storiti. Menim, da bode stvar Ze precej jusna. Prejdimo
torej k zakoniti poti, po kateri hoce o Slovani zavestno
in posluino korakati v cerkev — cirilo-metodijsko.

II.

Katoliska nafa cerkev ni jedina gledé na nebi-

obred je rimski in bogosluzni jezik latinski. Ker pa
biva glava cerkve katolitke v Rimu, zato je naravno,
da se nehoté postavlja rimski obred in latinski jezik v
v prvo vrsto. Ako bi se bil sv. Peter naselil v Cari-
gradu, dohitela bi ta ¢ast gotove gricine, kakor je bilo
to %e v prvih stoletjih kristijanstva do Gregorija Velikega.
To pa ne daje temu obredu Se nikake jedino zvelicavne
prednosti, v tem pogledu so si vsi katoliski obredi jed-
nakoveljavni. Slovenci in zapadni Slovani sploh smo ka-
toliki rimskega obreda z latinskim bogosluznim jezikom.
Vse te nebitstvenosti svete nade katolitko-rimske cerkve
sta dolo¢ila in natanko uredila sv. Ambrozj in Gregor
Veliki, ki je %e le stalno uvedel latini¢ino namesto gricine
v rimsko-katolisko cerkev. Naspioti temu obredu bil je
e od apostolskih dasov — torej starejdi! (od sv. Jakoba)
— zelo raziirjen obred, ki se razno imenuje; mi mu
poretemo — vzhodni obred, ker se je porodil na
vzhodu s sedezem v Carigradu. Pocetnik mu je sv. apo-
stol Jakob, no ta obred sta skrajdala sv. cerkvena ude-
nika Bazilij Veliki in sv. Janez Krizostom. Oboji obred
je torej delo svetih mdz, in &e smo verni katoliki, lehko
pam je verovati, da je to vse delo bozjega nadahnenja.
Tako so dobili Grki in Latinci vsak svoj narodni obred
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in narodni bogosluzZni jezik, ne da bi bili sveti potetniki
le koli¢kaj mislili na nadoblast jednega ali drugega jezikain
obreda. Iz istih razlogov zadobili so tudi Armenci, Eti-
jopei, Arabei, Iberijanci, Kopti itd vsak svoje narodno
bogosluZenje. Iz istih vzrokov dobili smo tudi Slovani
narodno bogosluZenje, katero sta nama iz Carigrada (tore)
delo sv. Jakoba, Bazilija V. in Janeza Krizostoma!) pri-
nesla in uredila sveta nada prvouditelja, katero je odobril
Rim ter iz cerkve izoblil vse protivnike njegove. Iste
vzroke pa nam jasno pove prvi list sv. Pavla do Korin-
Canov v 14. pogl. od 14. do 17. vrste; sploh pa celo
to poglavje zapoveduje, naj se ljudstvu govori in moli v
razumljivem jeziku, sicer kako more kdo dostaviti
.amen® ¢&e molitve ali blagoslova ne ume? V
zrak boste govorili! — zaklice Korinéanom sv. Pavel.
In da bi sveti uleniki ne govorili le v zrak, zato se
vsem gori nastetim in e drugim narodom uvajali v sve-
tiS¢e marodni jezik, ne da bi pri tem kaj trpele vedne
resnice Kristove. Tako sta sledila apostolski zapovedi
tudi sv. Ciril in Metod. Stvarnik na§ pa Ze ve, zakaj
je raznim svetnikom ob raznih prilikah navdihal drugacne
misli, da so v sveti katoliski cerkvi vstvarjali ve¢ raz-
likujocih se obredov. Vseh narodov individuvalnosti namreé
niso jednake, kakor tudi ne politi®no in socijalno Zivlje-
nje. Vse te razlike pa imajo gotovo tudi mogofen vpliv
— na takih narodov dusno — velno Zivljenje, ker vse
to vpliva na Cednostno ali tudi gredno Zivljenje posa-
mi¢nikov in ogromnih mnoZic. Velni ofe pa, ki deli
otalente® in razna svojstva narodom, sodil jih bode tadi
v takem razmerjun. In prav zato jeden sam obred in jezik
ni vsem narodom primeren, zato je tudi v katol cerkvi
toliko obredov in za nas Slovane — obred cirilo-meto-
dijski. —

K tej nadi narodni svetinji vrniti se hotemo torej,
da si zagotovimo narodno Zivljenje, kolikor je le moZno,
vsaj na cerkveni podstavi, brez fkode na dudi. Vrniti
pa se hofemo zakonitim, lojalnim potom, — nikakor ne
s silo in revolucijonarskim nadinom, kakor nam odita
nek ,tudi® — Slovenec. V dosego plemenite svrhe poslu-
ziti se holemo zakonitih, poStenih in dovoljenih sredstev,
ravnati hofemo torej modr o, kakor nas uéi znanost.

Od drZavne strani ni se nam bati nikakih ovir, in
za to fmamo hvalo vedeti modri ustavi nadi, zlasti ¢l. 14.
ust. zak., ki dovoljuje narodom svobodo vesti, to je drzava
dovoljuje in se ne vmeSava, da vsakdo skusa dosedi vedno
Zivljenje, kakor so mu najpripravneje zdi po njegovem
notranjem pravem ali pa tudi napanem prepricanju.
Drzava torej ne brani svojim drZavljanom ali tudi celim
narodom, e se holejo celo odre¢i veri svojih oletov ter
pridruZiti drugovernikom. Toliko manj more braniti torej
zapadnim Slovanom, ko bi se hoteli pridruZiti cerkvi
avstrijskih katoliskih Rusov, katerih je
vendar do Stiri milijone pod vrhovnim pastirjem rimskim
papeZem ter imajo svojega metropolita v Levovu, dva

druga vladiki v Galiciji, dva na Ogerskem in koneino
jednega tudi v Hrvatski. Ta prehod dovriil bi se zatorej
v mejah katoliskih in — avstrijskih; ¢ez mejo ne
gkilimo.

Tak prehod mogel bi se torej dovriiti brez poseb-
nega dovoljenja ali vprafanja vlade!), — no nikakor
ne brez izrecnega dovoljenja Rima! In zapadnim Slo-
vanom bodi in je tudi! — prva skrb, da si pridobe to
dovoljenje, brez katerega se razprie v zrak vse lepe sanje
nafe. To izrecno dovoljenje Rima pa ima zgodovinske
korenike. Pomudimo se nekoliko pri teh!

Omenjali smo Ze, da so Ze pred tisoé leti vse do
danadnjega dne marsikaki protivniki Slovanstva svoje-
voljno propagandovali, in kjer so imeli oblast tudi silili
katolike vzhodnega obreda pridruZevati se katolikom
rimskega obreda. Zgodovina pa nam dekazuje celé to
Zalostno resnico, da so latinizatorji pri takem prehodu
vstolne kristijane — prekritevali. Po fasih sv. Remigi-
zija in Bonifacija nastopili so bili namreé za celokupno
cerkev katolisko kaj Zalostni ¢asi, kajti hotelo se je
doseti zdruZenje na tej krivi podstavi, da so le ,rimci“
pravi katoliki. PridruZevanja ostalih kristijanov in kato-
likov k rimskemu obredu, torej latinizovanje, imenovali
8o — kristijanjenje. To je ugajalo zlasti rimskonemskim
cesarjem, ki so si prisvojili naslov ,Defensores“ in ,Pro-
tektores“ svete cerkve, pod katero krinko so prav brez-
skrbno jemali zlato svobodo raznim narodom. Dokler
namreé narodi do Dunava in Labe in % nekoliko dalje
niso nosili jarma blaZenega ,sacrum romanum imperium®,
bili so jim ti narodi v vsakem slucaju vedno le ,poganci®,
ko so jim pa po tur¥ki?) Zegi vsilili to cesarsko ,Chri-
stianitas — nemski, oziroma frankovski jarem, bili so
zopet — kriceni. Vse to vrdili so cesarji samolastno s
svojimi koristolovnimi &kofi ; Rim pri tem ni mogel mnogo
govoriti, saj vidimo kako prevzetno in protipapeski so
vedli se nemski kofje, ko se hinavski izvabili, obsodili,
zaprli in mudili sv. Metoda. Posamiénih sludajev nam ni
treba navajati, da ne zajdemo predaleZ od svojega pred-
meta (Privina, Miecislav). Se v poznejiih dobah je kralj
Ljudevit I. ukazal po sili zopet krstiti glagoliage okroZja
Lipva. Pape Evgen IV. — ko je doznal, kar je pa bilo
v onih dobah mnogo tezavneje! bil se je ostro uprl ta-
kemu pocetju.

Latinizatorji — kar je dudno — pa so vedno z
najvedo slastjo napadali in odsvetovali ravno slovansko
bogosluZenje in svojevoljno so propagandovali za rimsko,
Toda proti takemu nesvetemu podetju uprl se je bil pa-
pez Pavel V. z brevom 10. dec. 1615., nazvanim ,Solet
cirsumspecta®, s katerim zavrada vsa sumnifenja, da bi

1) Pa¢ pa bi utegnila vlada primerno posredovati.
Op. uredn,
) Tu je turska Sega premila primera; kajti ravno Balkan-
ski narodi so ohranili z vedine krifansko vero in svojo narodnost
— pod Turki. Op, uredn.
10
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imel Rim kaj proti slovanskemu bogosluZenju ; posebno

ostro pa narofa unijatskemu duhovenstvu, naj se strogo
drzi svojega obredstva. Ker pa latinizatorjem tudi ta
apostolska zapoved ni bila zadosti avtoritetna, ker so
%o vedno uganjali svoja protipapedka rovanja ,za papeza“,
uprl se jim je silno odloéno udeni papez Benedikt XIV.
slavno encikliko ,Allatae sunt® z dne 26 julija 1755.,
ki grozi latinizatorjem s hudimi cerkvenimi kaznimi. (Saj
je Ze Hadrijan II. izobéil iz cerkve vse ofitne protivnike
svetega dela cirilo-metodijskega!) Ta enciklika je v ka-
toliski cerkvi velikega pomena, ker mnogokaj dolotuje,
- zlasti je pa velepomembna za nas Slovane. V mnogih
¢lenih prepoveduje samovoljen prestop zlasti grékoarabskjh
Melhitov in cirilometodijancev k rimskemu obredu. Ce
pa kdo Zeli prestopiti, zaprositi mora dovoljenja rimskega
pape7a samega, ki bode %e le presojal, da li so raz-
logi zadostni ali ne (Nisi forte peculiares quaedam inter-
cederent circumstantiae quae impertiendam hac super re
dispensationem suaderent). Papez Pij VIL pa je to po-
novil in %e pomnozil celo v tem stoletju z dekretom
13. junija 1802. Kakoréne veljajo dolotbe na to stran,
take veljajo gotovo tudi — za naSe okolnosti.

Sv. cerkev postavila je torej popolnoma jasne do-
lo¢be, kaké je treba postopati, &e posamiéniki ali narodi
hoté v mejah katolidtva iz dobro premisljenih in vazZnih
vzrokov prejti od jednega obreda k drugemu; také ve-
ljajo te dolotbe tudi za nas, &eprav se hotemo le vrniti
k Ze priznani nam cerkvi cirilo-metodijski. V to pa
imamo zapadni Slovani menda zadosti vaznib razlogov,
in kdor teh % ne umé doslej, pomagati mu ne more
nihée ve¢ na pozemljski obli: Bogd naj prosi za potrebno
razsvetljenje. Ali se more torej Slovanom oditati, kar se
je storilo , da se hoté nepoklicano vmesavati v
v podrodje svete cerkve; ali se morejo dolZiti nekato-

.....

| prosili Velnega . .

ligkih in nevarnih rovarstev, & holejo po navedenih |

dolo¢bah prositi na jedino kompetentnem mestu, da Rim |

zopet uvede slovanski individuvalnosti tn slovanskim
okolnostim prikladniSe obredje ali cerkev — cirilo-meto-
dijsko? Cemii pa so tuke apostolske ustanove,
¢e ne za to, da se bodo od ¢asa do ¢asa upo-
trebljevale v korist sv. cerkve in njenih na-
"rodov? To je neopravitena logika!

In Slovani bofemo jedino le prositi sv.
Oteta, a on bo uze vedel, kaj mu je storiti:
imd li profnje uslidati ali zavreci.

Vprafam: Ali bi bilo pregredno, nespodobno, ne-
posludno, prekucijsko, ali bi nam sv. O¢e zameril. ko bi
mi, pokorni otroci njegovi, pritekli pred njegov Stol ter
mu s solznimi ofmi potoZili svoje bole¢ine in jade ter
ga prosili pomod, ker se nam zdi, da nam more po-
magati njegova ofetovska beseda ? Ali bi nam zameril,
ko bi kle¢é pred njim prosili: ,Sveti Ole, glej v nevar-
nosti so otroci Tvoji! Od severa in juga, od zapada in
in zahoda kakor gladni volkovi prezé sovragi na ozemlje

nade, s katerega hocejo pregnati mili nas jezik, uniditi
in zatreti verni Tvoj zapadnoslovanski rod. Nasproti tem
ogromnim, mogoénim in bogatim sovragom pa smo osam-
ljeni, neznatni in revni, in prej ali poslej posreli se jim
hudobna nakana, ako nam milostno nebé ¢udesno ne na-
kloni potrebnih modij in zaslomb za upor in odboj, kajti
kricanske ljubezni ni iskati pri teh sovragih: le smrt,
kruto narodno smrt nam Zele! Vsaj nekoliko pa nam
more§ pomagati Ti, o sveti Ol ki si jednako dober
vsem otrokom Svojim. Da takim sovragom ne bo nikoli
mo¢i pregnati jezika naSega s slovanskega ozemlja, po-
vrni temu staremu jeziku nafemu vsa tisocletna prava,
da se bo razlegal pred vsakim altarjem na Slovanskem,
da také sovragi nikoli ne doseZejo namena svojega; kajti
jezika nadega nam iz svetid¢ ne preZend, deprav bi ga
nam iztisnili z drugih javnih mest. Sveti Oce, ki si nas
priporodil in izro¢il varstvu sv. Cirila in Metoda, izroi
nam Se njiju nesmrtna dela, da bomo po njiju zgledih
: .in da se bomo tudi
také priporodali varstvu in za pripomoé svetih nadih pr-
vouliteljev !¢

Vprasam zopet: Ali je taka prodrja pregresna? Proti
kateri zapovedi? Ne kaZe li dobrega otroka, ki potozi
svojemu ocetu, kaj mu teZi srcé? Komu pa, & ne oletn?
Komu pa, &e ne sv. Ofetu, ki jedini more pomagati?
Trkajte, prosite in odprlo, dalo se vam bode!

In %e bomo takd trkali, nadejajmo se, da se nam

odpré vrata v toliko zaZeleno svetie — cirilo-meto-
dijsko. Crnogorci so prosili — oni se torej niso ,nepo-
klicani vmefavali“!! — no tudi dobili; & pa mi ne

prosimo: kaké hodemo dobiti? Res da so velikanske
ovire, o katerih smo Ze govorili in Se porecemo kako
besedo, no te nas ne smejo pladiti: Neposredno prina-
Sajmo glasove in pro¥nje svoje pred Petrovo Stolico.
Toda Slovani moramo pohiteti, da ne zamudimo
najprimernide prilike, ko sedita na vladarskih stolih naj-
milostljivej§i na§ vladar Fran Josip I. in Njih Svetost
Lev XIIL, ki je Slovanom toli naklonjen, kakor smo uZe
povdarjali in dokazali. Uverili bi se pa de najbolj, ko bi
prebirali  Katolicko Dalmacijo“, ki donada cestokrat do-

pise iz dobro poufenih Vatikanskih krogov. Naj za pri-
meren dokaz podam odlomek takega dopisa, katerege je

pisatelj teh skromnih vrstic priobé&il uZe v 13. §t. lanske
»Sode*, hote¢ Slovence spodbuditi, da bi &li pod Stross-
mayerjevo, ali pa slovensko zastavo v Rim. (Do-
segli nismo namena, kajti zmagalo je gaslo: Divide et
impera! Ogromna mnozina slovaskih romarjev potopila
se je v madjarskem morju, kajti predstavil jih je kar-
dinal — Simor. Mi Slovenci smo se potopili pa v
nemskem morju. Se-vé, slovenskih romarjev ni bilo za-
dosti za poseben slovenski vlak!!). Ta vazni odlomek
glasi:

.Mi, ki smo tu bliZje, mnogo bolje razumemo
stvari, znamo jih izvirno, posebno kolikor se ti¢e nasih
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koristij. S popolno gotovostjo lehko refemo, da Lev XIII.
ljubi slovanske narode in da mnogo skrbi za nje, &eprav
ne mislijo na to sovraZniki nafi. Veruj mi, narod mili,
da nam je pred kratkim dusa splavala v veliki radosti
ko smo slifali iz ust papeza Leva XIII. hvaliti vernost
tvojo in stanovitnost, ko smo ¢uli lepe besede o slovan-
skem romanju leta 1881., katero imenuje On vedno le
il noto pellegrinaggio slavo — poznato slovansko ro-
manje“, ko nam je opomnil, kaké in zakaj da je raz-
glasil znano encikliko ,Grande munus® ter govoril o vr-
linah sv. Cirila in Metodija; ko nam je pripovedoval,
kaké deluje za naSe brate Cehe, o kojih pravi, da so nasi
bratje, in da smo vsi jednega rodi : Siete Slavi voi come,
essi, e sappiamo che vi sono molti millioni di Slavi, ai
qnali @ rivolto il nostro pensiero in modo’ speciale, per
ravvicinarli e tenerli attaccati alla sede apostolica (Slo-
vani ste, kakor oni (n. Cehi), in mi znamo, da je mnogo
milijonov Slovanov, za katere skrbimo & posebno, da

Jih priblizamo in ohranimo stolici apostolski); — in za-

dostili smo se, ko smo slifali njegovo sréno Zeljo, da
zopet vidi jednako romanje ,di cni nel 1881. era proprio
compenetrato® . . .

»Po gori povedanih mislih in Zeljah lehko verujes
in spozna§, da se ti ni bati Galimbertovih okroznic. Paé
pa bi ti, o narod mili, ¢e bi %e znal, s koliko odudey-
lienostjo je sv. Ofe govoril o svoji encikliki ,Grande
munus® in o sv. Cirilu in Metodu takrat, ko smo mu
povedali, kaké mnogi Slovani znajo to encikliko malone

na pamet — da bi ti, narod mili, skoéil Se z vedjim za
nosom na noge ter prihitel sem, da se zahvali§ tolikemu
velikanu, ki nas je s Svojimi besedami zelé oveselil ter
pregnal vse grenkosti, ki so nam jih provzrodile Galim-
bertijeve okroZnice in mjih naslednice. Besede sv.
Oceta so nam porok, da dosezemo tlovedke pravice vkljub

| zlobnim sebifnim nasprotnikom.* In také dalje! . . .

Caapa! Ciasa! Ciraba: cp. Rupitagy

n 10 pbka;

Toliko to pot!
u Merogin orn muyh

RozZinsky.

,,Zlogiasno“ Slavjansko 'Obééestvo.

Slovanski nasprotniki in sovragi skufajo uniéiti
vsako slovansko delo, katero bi imelo mo& okrepljenja
slovanskega skupnega naroda. Sosebno so jim tudi raz-
notera drustva trn v peti; ako ne morejo izpodkopati
takih drudtev z lastno modjo, skudajo jim podtikati &rne
namene, in s tem draZijo one kroge, ki imajo moé& &ko-
dovati takim druStvom in onim, za katere bi delovala
ista drustva. Slovanskim nasprotnikom ni ni¢ mari, da
sami snujejo drudtva z nameni, katere podtikajo slovan-
skim drudtvom; ti nasprotniki si mislijo, da, kar je do-
voljeno njim, tega pa Slovani ne smejo izvrievati. In ti
Slovani se takoj zbojé ter opudcajo celé to, kar jim je
izpolnjevati dolZznost, in kar jim je dovoljeno po boZjih
in &loveskih zakonih, pred cerkveno in posvetno oblastjo.

Na prvem mestu se kazejo Slovenci bojazljivi ter
vernjejo naposled sami vse, kar jim slika érno — sovrag.

Bolj ali manj strahopetni so pa zapadni Slovani v
obée. To slabost poznajo sovragi slovanski jako dobro,
in ker imajo glavne in vplivne novine v svojih rokah,
uni¢njejo slovansko kulturno delovanje Ze samo — z
ovajanjem. Ni treba izmisliti drugega, kakor kako debelo
laz, pa doseZejo vse. Sovragi vedd, da take lazi prodi-
rajo v najviSe kroge; zato se pa na vse pretege upirajo,
da bi nasprotnifke novine preklicavale take lazi. Také
se dogodi, da sovrazne laZi o Slovanih imajo izjemno —
dolge noge; kajti popravkov iz slovanskih novin niti ne
zved6 tam, kjer se dolofuje osoda o kulturnem razvoju
slovanskih narodnostij.

Najhujda pri vsem je pa ta, da Slovam se bo;é
ovadudtva celé na strani, kjer bi niti najhujsa laZ ne

imela in ne smela $kodovati. Ako ovajajo sovragi ‘kul-
turno delovanje Slovanov, pa¢ ni povoda, da bi se .Slo-
vani zbali takih denuncijacij. Godi se pa ravno narobe;
krivi so pa slovanski zastopniki in voditelji takega zla,
in sicer zaradi tega, ker sami premalo ali ni¢ ne pre-
misljujejo o znacaju slovanskih osnov, drudtev in del.
Ravno na Slovenskem, pa tudi na Celkem, je zadnjih
let nedostajalo ve&&ih in pogumnih voditeljev, ki bi bili
na pravem mestn stvari oznalevali také, kakorine so v
resnici. Namesto tega so bojazljivo, nemozato zanikali
mnogokaj politi¥ki indiferentnega, kljubu temu pa v dr-
zavnem kakor narodnem pogledu prekoristnega in po-
trebnega. MozZje, ki se postavljajo na Celo slovanskim
narodom, vedli =0 se v politiskih zastopih, drudtvih in
glasilih nedostojno, kakor nevedni otroci, da ne izustimo
drugih pridevkov.

Zadnji C¢as so sovragi Slovanstva zadeli. z nova
straditi z nekim ,panslavistidkim druStvom*, ki deluje neki
ob Nevi. S tem druStvom holejo ovajati zapadne Slo-
vane, ¢e§, da oni so v dotiki s tem druStvom, da so
torej oni nevarni politidki, kakor drustvo samo. Prvo
nemsko- Zidovsko liberalno glasilo na Dunaju je pred tedni
ovajalo s skovanim dopisom slovensko Solsko drudtvo

- sv. Cirila in Metoda, kakor da bi dobivalo isto od omenje-

nega ,panslavistifkega® drustva denarne pomodi.

Imamo pa tudi na Slovenskem ljudij, ki sami ne -
poznajo stvari, z druge strani bi pa ti bili sami radi, da
bi mogli mahati po navedenem drudtvn, ¢e treba & bolj
nego podkupljeno zidovsko Casnikarstvo. -

10*
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To in drugi vzroki nas spodbujajo, da si mod
in delovanje istega ,panslavistifkega® drudtva ogledamo
dobro.

Drudtvu pravo ime je: St. Peterburgskoje
slavjanskoje blagotvoriteljnoje Ob&éestvo,
ki si je postavilo sedez 8. maja 1868 v Peterburgu kot
oddelek Moskovskega slavjanskega Obadestva, in 1. 1877,
je dobilo potrjena pravila kot posebno samostalno drustvo.
Namen tega ObsCestva je izraZen v § 1. njegovih pravil,
in ta je med drugim: dajati podporo cerkvam, #olam,
literaturnim drudtvom, literaturnim podjetjem v slavjan-
skih zemljah ; izdajati knjige o slavjanovedenju itd. Te
in jednake totke pa so najrazvidnide iz 20letnega delo-
vanja tega druftva, in to je za nas najvaZnejSe.

_ Drudtvo je od 8. maja 1868 do 8. maja (st. &t.)
1888 dajalo pomoé¢ in podpore na razne strani. Za iz-
obraZevanje slovanske, neruske mladine na Ruskem, in sicer
za 105 mladenicev in 16 slovanskih deklic je potrosilo v tej
dobi 71.134 rubljev. Med to mladino je bilo 58 Srbov
in 6 Srbgk (Srbkinj), 35 Bolgarov in 7 Bolgark, 5 Cehoy
in 3 Cehinje, 5 Galitanov in 2 Slovaka. )

Za Sole po slovanskih deZelah je potro-
silo v vseh dvajsétih letih 25.763 rub., reci:
petindvajset tiso¢ sedemsto tri in Sestdeset rubljev.

Razpodiljalo je drustyo tudi knjige in novine raz-
notetim slovanskim drutvom in pojedincem. Nakup in
razposiljanje takih knjig in Casnikov sta stala drudtvo
12.695 rubljev.

V podporo posebnih knjiZevnih podjetij po slovan-
skih deZelah je drustvo podelilo v 20 letih 33.429 rub.

Na lastne strofke je dalo tiskati tudi razne knjige
in knjizice; v ta namen je potrosilo v 2 desetletjih
41.471 rubljev.

Po pravilih svojih je razdalo v 20 letih Slovanom
ob slabih letinah in ob revilini za ¢as vojske (rusko-
tardke) 764.870 rub.

Leta 1876., 1877. in 1878. je ustanovilo druitvo
medicinsko osobje za podporo ranjencem v srbo-turdki
vojni in je podpiralo mmnogo prostovoljcev, ki so Zeleli
posluziti delu slavjanske nezavisnosti. Na to je Obsce-
stvo potrosilo 479.265 rub.

Se sedaj podpira druitvo rodovine ubitih prosto-
voljcev in ranjene prostovoljce. V ta namen je izdalo do
" aprila 1888. 1. 30.286 rub.

'
v

Za potrebe pravoslavnih cerkvi v slavjanskih zem-- |

jah je izdalo v 20 letih 44.187 rub.

Slovanom, priSedsim v Peterburg, je izdalo v teku
20 let 20.631 rub. -

V isti dobi 20 let je potrosilo za oblenje 350.871
rub. in za drudtveno administracijo 75.677 rub.

V obe je to drustvo v 20 letih nabralo 2,198.747
rub. in potrosilo 1 996.996 rub.

Kakor je razvidno, je delilo Slavjansko blagotvori-
teljno Ob&lestvo dobrote in podpore prav také, kakor

kaZe njegovo ime. Najbolj je izkazovalo in Se izkazuje
dobrote milosti, ker je dololilo najvede vsote potrebnim
in ranjencem ob vojni in poslednjim tudi po vojni. In
ker so bile vojne za osvobojenje narodov od turdkega
jarma, so podpore tega drustva ob jednem civilizator
skega znacdaja. Kulturo in civilizacijo pa je drustvo po-
spesevalo tudi s podporami, ki jih je odlofevalo slovan-
skim dijakom, dijakinjam, potem slovanskim pisateljem,
za izdanje lastnih knjig, za razpoililjanje knjig, novin in
naposled za cerkve in Sole po slovanskih zemljah.
Drustvo je po namenu in po dejstvih kulturnega
in civilizatorskega znacaja v najplemenitejfem pomenu
besede. Drustvo je pospeevalo in pospeSuje kulturo in
civilizacijo. sicer samo pri soplemenikih, med slovanskimi
naredi; v tem pogledu pospe#uje kulturo in -civilizacijo
slovansko in je torej strogo narodno-kulturne, na-
rfodno-civilizatorsko drustvo. Ali nikjer ni &itati,
nikjer ni doznati, da bi bilo St. Peterbuiko Obscestvo

_delilo podpore v potujéevanje tujih, neslovanskih narodov;

gledé na to se' najkrasnifie razlotuje od kulturnih drustev
drugih narodov, katera sezajo s svojo podporo med tuje na-
rode, da bi poslednje tujéila in tako delala propagando za
tujo politiko. Slavjansko Ob&lestvo ni nikjer vsiljevalo
podpore drugim narodom, ni nikjer ponujalo denarja tujim
narodnostim za Sole, da bi se otroci tujcili za podeljeni
denar. Kaka razlika je med delovanjem fega Obilestva
in pa raznih Solskih drudtev nem&kih ali itali-
janskih! Tu, tu je mesto, kjer smemo vpradati: Katera
druitva zasluZijo ime zloglasnih, tevtonska, ifalijanska
in madjarska Solska in  kulturna® drudtva ali pa
St. Peterbursko slavjansko blagotvoriteljno Ob&cestvo ?
In vendar pridruZujejo ravno nemska nacijonalna in libe-
ralna glasila Peterburikemu drustva pridevek ,zloglas-
nega® drudtva. Dejstva dokazujejo, in zgodovina bo po-
sebe svedoéila, da ,zloglasna® so neslovanska razno-
tera Solska in  kulturna“ drustva. Tu naj se Slovani sami
poulé, predno se zbojé imena kulturnega in zares civili-
zatorskega drustva, katero jim tujstvo nalas¢ slika v
strafilo. Ako so slovanski zastopniki zares mozZati, naj
se pa tudi oni, in sicer na pravem mestu oni, ne ustra-
&jo, javno opisati Slavjansko, tu misljeno Obscestvo in
jednaka drustva drugih narodov; s tem bodo koristili
narodom in dotiénim drZavam veliko ved, nego pa, de
stvari zanikujejo iz bojazni ali nevednosti.

Pa nismo Se pri kraju. Iz-razhodov ali stroSkov,
ki jih je Slavjansko ObScestvo napravilo v teku 20 let,
je posneti, da je izdalo v tej dobi okrogla dva milijona
rubljev, popreéno torej vsako leto 100.000 rubljev. Ali
také kaZe samo popredni radun, in ta je ravno tu sle-
piven in gledé na protislovanske agitacije naravnost
gkodljiv. Zato je treba stvar pojasniti, kakor odgovarja
dejanski resnici,

Ko bi bilo drustvo potrosilo vsako leto stotisol
rubljev, rekli bi, da je to sicer jako malo, ¢e pogledamo
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na hude razmere in dejanske potrebe Slo.vanov, obko-
ljenih od narodov, ki jim vsiljujejo od raznovrstnih
stranij také imenovano zapadno kultoro in civilizacijo.
Malo bi bilo, ¢e pomislimo, da Slovanoy se bori veliko
veé za obstanek svoje narodnosti, nego Nemcev ali pre-
bivalcev katerega drugega naroda; malo bi bilo; &e po-
mislimo, da Nemci samo po Solskih drudtvih naberejo
vsako leto najmanj po vsoto, ki odgovarja polovici mi-
lijona rubljev, jedino za Solske namene ; malo bi bilo, Ce po-
stevamo vele Stevilo Slovanov v oble, nego vsakega
drugega evropskega naroda: ali hilo bi vendar nekaj,
in nadejati bi se bilo, da se vsote pomnoZé v razmerju
z vsakoletnimi vsotami drugih narodov.
'V resnici pa Slavjansko Obgestvo niti 100.000 rub
letnih doneskov nima, ampak samo petino te vsote torej
" samo popreénih 20.000 rubljev. Za ¢as osvobojevalnih
vojen na Balkanu je namreé¢ druStvo dobilo velike vsote,

prej in poznej pa je bilo omejeno na navadne, skromme

dohodke,
vsako leto. :

Za potrebe ob slabih letinah, za stiske ob vojnah,
za prostovoljce in ranjene prostovoljce je namreé druitvo
potrosilo v 20 letth okoli 1,284,000 rubljev; ostalo je
torej za vse druge potrebe in mamene okoli 700.000 rub.
Od teh se je razdalo za knjige, Casnike, pisateljem in
za razposiljanje knjig in listov okoli 80.000 rubijev; za
obéenje in administrativne stroske nad 425 tiso¢ rubljev. In
¢e naposled odbijemo vse te in druge stroske, je ostalo
za podporo %ol po slovanskih zemljah, kakor je bilo Ze
navedeno, samo 25.763 rub. Ta' znesck je pomenljiv,
odlocilen in pové vse, Cesar potrebujemo v odgovor na-
sprotnikom Slovanstva.

Za %ole po slovanskih zemljah zunaj Rusije je po-
rabilo Slavjansko Obslestvo tekom dvajsetih let
25.763 rub. ali 1288 rub. poprek na lefo, in fe ta
vsotica ni pridla na korist Solam zapadnih Slovanov,
ampak med slovanske narodnosti po Balkanskem poluo-
strova. Po takem ni podelilo Slavjansko Obscestvo ni-
kake podpore za Sole Slovanom tam, kjer najbolj deluje
tujstvo, kjer delujejo tuja, nemika, madjarska in itali-
janska ,Solska® in _kulturna® drudtva. Slavjansko
Obscestvo ni torej delilo podpore na najnevarnisih zem-
ljah, in ko bi je bilo odmerjevalo za take kraje, bi bilo
to pomenilo jedva kapljico v morju.

V tem ko 3fejejo nemska Solska drudtva po
120.000 placujotih ¢lenov, v tem ko dobivajo ista drustva
z udninami in po drugih potih vsako leto na veé sto-
tiso¢ denarne veljave v rubljih; v iem ko delé ista
drustva podporo jedino v Solske namene in celo brez
potrebe za potujevanje slovanskih otrok: ni Slavjansko
Obstestvo storilo za slovanske Zole po zemljah zapadnih
Slovanov nidesar, prav nitesar! Kakih 10 let Ze delajo
‘nemska Solska drustva in so Ze milijone nabrala za Solske
potrebe. Slavjansko drustvo se vendar ni ganilo, da bi

ih ti ne presezajo poprek 20.000 rubljev

se preosnovalo ali razdirilo z delokrogom, n. pr, Berolin-
skega ObCega nemikega Solskega drustva, in je ostalo
pri popre¢nih 20.000 rub. letnih dohodkov za vse kul-
turne potrebe in pri okroglih trinajsto rubljih vsakoletne
vsote za Solske potrebe, in to jedino za vstoéne Slovane,
nikakor pa ne za zapadne Slovane, katerim se je najbolj
boriti za obstoj in razvoj svojih narodnostij. )

Dr. Rieger je zadnjié ha ob&nem zboru Osredije
Solske Matice &eske po pravici obzaloval, da Slovanom
ne dohaja podpora od zunaj, kakor Nemcem ali Italijanon
za Solske podpore; tu pa je s Stevilkami dokazano, da
Slavjansko Obidestvo v Peterburgu, s katerim strasijo
nemski liberalci in nacijonalei, niti sredstev in modi
nima, da bi, tudi ko bi hotelo, podeljevalo podpore za-
padnim Slovanom za Solske potrebe. Ako torej ovajajo
zapadne Slovane, kakor da bi dobivali od ,zloglasnega®
Obscestva podpore za Solske potrebe, je samo obzalovati
z dr. Riegrom, da se kaj takéga ne godi, in je jedino
zavradati lazi na podstavi tu podanih 3tevilk o dohodkih
in strodkih Slavjunskega Ob3Cestva. Obsojevati pa je po-
¢enjanje onih slovanskih strahopetnikov, ki laZi zavra-
tajo také, kakor da bi se balj podpor za kulturne po-
trebe, kakor da bi ne smeli prijemati podpor, kakorsne
dobivajo Nemei avstrijski iz dobodkov Berolinskega Ob-
tega Bolskega druStva ali iz dohodkov Monakovskega
drudtva, varujoCega interese Nemcev v Avstriji in drugih
drzavah, ali pa Italijani iz dohodkov zunanjih italijan-
skih drustev.

Zato pa dopisnik ,Parl.“ od 17. febr. gledé na Slo-
vence, katerim se je denuncijatorski Zidovski list (N. F.
P.) od zaletka branil objaviti popravek, zanikujoé, da bi
dobivalo  slovensko &olsko drudtvo sv. Cirila in Metoda
podporo od Slavjanskega Ob3cestva, prav pravi, ko pife:
»Jaz menim, da nam Slovencem ni treba od strahu
takoj izgubiti vso zavest, ako izmisli Dunajski list kako
laz. Merodavni krogi, ki vedé nekaj ve¢, nego si domis-
ljujemo mi, poznajo jako dobro kratkonoZne lazi razno-
terth ,svetovnih® listov. Ako bi ne bilo takd, bi bila
vlada zaukazala takoj preiskavo, da bi se preverila, ali
je kaj resnice na Gradkem dopisu. To se ni zgodilo do
danasnjega dne. Jaz pa mislim, da se ne zgodi tudi
potem, ko bi izmidljena laZ postala resnica. V tem slu-
Caju bi se ne zgodilo pri nas ni¢ drugega, kakor kar se
dogaja od nemske strani od leta do leta. Ako bi torej
vlada v oble posezala vmes, o ¢emur pa dvomim, bi
utegnila baviti se najprej z delovanjem Berolinskega Sol-
skega drudtva na avstrijskih tleh.“

Zeleti bi bilo, da bi se Slovenci in drugi Slovani
ravnali po taki opomnji, ko bi se jim bilo zagovarjati v
bodoénosti, in to se bo gotovo godilo, kedar koli bi se
spametili Slovani, da bi si hoteli za kulturne potrebe
pomagati potom praktifke vzajemnosti.

Doslej pa ostaja Zalostna resnica, da so Cehi in
Slovenci osamljeni s Solskimi drustvi, katerih podpora
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. nikakor ne odgovarja dohodkom nemskih, madjarskih in

italijanskih drultev. Doslej ostaja vsled tega Zzalostna
resnica, da tujci nabirajo vsako leto po veliko ved,
in da. n. pr. Nemei zberejo laZe 20 kr., nego dajo Slo-
venci in Cehi skapaj 1 kr. na leto, in da torej
Nemeci utegnejo nabrati 2 milijona na leto
veliko laze, nego Slovenci in Cehi skupno
po 100.000 gld.

Kedaj pridejo Slovani do tega, da bodo s skupno
gmotno pomocjo odbijali naskoke tujih drustev med slo-
vanskim prebivalstvom? Mi priznajemo blago delovanje
Slavjanskega ObSestva, posvelujolega svoje skromne do-
hodke kulturnim potrebam in celé v potolazenje gladu
in revi¢ine ob hudih letinah in dobah; mi priznajemo,

da je delovanje tega druitva plemenitife, nego jednakih

drudtev drugih narodov; priznajemo sosebno podpore
drstva na literarnem ‘polju; — ali ravno také smo
hoteli razne vrste stroskov tega drudtva oceniti po pravi
vi§ini in vrednosti; hoteli smo pokazati, da bi se isto
drustvo samo slepilo, ko bi gledalo jedino na skupne
stroske vseh 20 let, in bi pri tem opuicalo razlotevati,
kaké je odmerjalo iste stroike. V interesu slovanskih

narodov je, |da ne slepijo sami sebe, najmanj pa Rusi,
ki so placujodi Cleni istega druStva. Lepé se glasi, da se
je potrosilo 2 milijona v 20 letih; ali odmev ni veé také
prijeten, ako prevdarimo, da za najvaznie potrebe, za
Solske namene, je priflo samo popreénih 1300 rubljev
na leto. Ta 3tevilka najbolje kaZe, da so Slovani %e ne-
dozoreli za primeren odboj nevarnostij, ki jim preté od
drugih narodov. Najveda ironija pa je v tem, da zapadni
Slovani, ki ne dobivajo in ne morejo po dosedanjih
osnovah dobivati nobene podpore od zunaj v kulturne
in zlasti Solske namene, morajo laZi zavradati in morda
%e trpeti zaradi obrekovanj in laZij, ki se kujejo po
neméko-liberalnih in nemsko-nacijonalnih listih, podkup-
jenih in bogato podprtih, po nepreklicanih izjavah Du-
najskega ,Vaterlanda®, tudi iz Welfskega fonda. Osoda
bi ni bila také huda, ko bi ne bilo zavrafati lazij, *
ampak ko bi se bilo sklicevati samo na analogije podpor
drugih zunanjih drustev, kakorSno je Berolinski Obdi.
nemiki Schulverein. ‘ . :

Zelimo konecno, da bi na#é opomnje, katere smo
napravili zlasti zaradi Cehov ‘in Slovencev, ne ostale

brez ploda.

Kaj vse obsega slovanska kultura?

Nek dopisnik ,Krom. Novin“ iz zlate slovanske
Prage izrazil je na nekem mestu kaj ¢udno misel, da-li
ima Slovanstvo res kako samobitno, izvirno ¢Cisto slo-
vansko kulturo. Marljivi in ndéeni urednik refenega lista
odgovoril je temu svojemu dopisnikn v uredniSki list-
nici ,Krom. Novin® 13 .¢&. také korenito, da odgovor hoZemo
podati tudi c¢astitim éitateljem ,Slov. Sveta®. Ta odgo-
vor, spremenjen v nezavisen &lanek, glasil bi se tako-le:

Kaj razomevamo pod nazivom kultura? Ali ne vse
to, kar si je kak narod vzgojil s svojimi posebaimi du-
Sevnimi in telesnimi modmi po organski poti v oblastih
vifega, intelektuvalnega in materijalnega Zivljenja in tega
posamiénostih? Ali ne pripada v sestav kulture najpoprej
svetovni nazor katerega koli naroda, njegova mnenja in
pojmi o razmerju éloveka k nekaki vidi bitosti (bitju),
katere bitstvo oznaluje vekovelni red, to je k BoZanstvu

. in zunanje, smiselno izrazovanje Cfustva in pojmov v bo-

gocastju ali kultu; ali ne pripada v ta sestav kulture
nazor o upravi vzajemnih razmer posamiénih ¢lenov
druzbe med seboj in s celoto, taki katerega koli naroda
pravni nazori in ustanove; nadalje njegov nalin Zivljenja
ali druzbinski red in v obfe vse to, kar razumevamo pod
razvitkom samodelavnosti ¢loveskega duba v podrodju iz-
obraZenosti, naj bo Ze v knjiZevnosti ali nmetnosti; po-
sebni tip doti¢nih oblik (form) in zunanjih izrazov, ko-
neéno pa tudi jezik sam, kakor odsev duSevne razvitosti
in dozorelosti katerega koli naroda? In kaj nas uéi zgo-

govina z ozirom na vse tu nadtete posamiéne oddelke?
Pri Slovanih vidimo v tako nazvani predzgodovinski ali
poganski  dobi skupni svetovni nazor v njih bogatem
bajeslovju (mitologiji), katerega posamine elemente se
pa Se do zdaj ni posreéilo s popolno gotovostjo doloditi
vsem raziskovalcem davnovekosti slovanske, katere prvotna
jednakost se pa nepogre$no pojavlja v samih skupnih
osnovnih jezikosloynih pojmih in imenih; in ne kaze li
Slovanstvo v zgodovinsko-kristijanski dobi visoko pleme-
nito skupno cerkveno-narodno-organizacijo, samobitno (sa-
mostojno) bogocastje v klasitnem, morebiti v najbolj
klasiénem od vseh mrtvih jezikov, v jeziku starosloven-
skem, kar je kulturni moment par excellence z ozirom
na dale¢ segajoli pomen naboZnega midljenja v masah
ljudstva? Vidimo nadalje skupne pravne naprave v spo-
menikib, dospelih do nas tu v ,Ruski pravdi®, tam v
zakoniku cara DuSana, tu zopet v pravnih navadah in
obidajih staroeskega Zivljenja, to je slovansko pravo, s
katerim so se poplemenile celo mnoge surovosti tujena-
rodnih prav, zlasfi pa prava nemskega. Vidimo vzorni
skupni red druzbinsko-rodbinski, neprekosljivi to red druz-
binskemu redu, kateremn se &udijo najvedi svetovni so-
cijologi, in ki se je do danes ohranil na slovanskem jugu
kakor ,zadruga® in ,mir* na Vzhodu; vidimo nadalje
vsem Slovanom kupno ‘fklasino pismo slovansko ali
pismo cirilsko; vidimo velikolepe narodne umetnosti v
sluzbah bogoéastja in to kakor cerkveno umetnost, ali
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pa v sluzbah domainosti, kakor vezenje in ornamentiko,
katerih prvine zupazamo v ruski, moravski, srbski, Zeski,
slovenski (slovaski) umetnosti; vidimo izvorni stavbinski
slog, ki se v nasih dneh v obce, toda po krivici imenuje
romanski, vidimo istotako skupni slog v tvornih nmet-
nostih, v slikarstvu in rezbarstvu; vidimo Slovanstva
skupne krasne in vzviSene navade in obidaje rodbinske,
bogato modroslovje, ki se nam kaZe pri posaminih slov.

rodovih slicno kakor jajeu jajce; vidimo nadalje prav ta |

narodni duh v popevkah in pesmih slovanskih in ko-
neéno jeden skupni bogati vir visoko dozorelega jezika
slovanskega, ki se je razlegal od Sredozemskega do Balt-
skega morja vsem z razamnim glasom, in ki do danes
ni zgubil sledd prvotne svoje jednotnosti vkljub vsej raz-
krojenosti v naredja ter je v tem pogledu Se mnogo jed-
notnejdi, kakor nemski jezik k svojim posamitnim
nareijem. Tdko je bilo bitstvo skupne slovanske kulture.
Vidimo torej, da je veliki slovanski narod okraSen z
zares klasiéno, samoraslo kulturo, in da ta kraljevski
narod zasluzi, da bi ga imenovali vsaj poleg, ¢e Ze ne
pred také nazvanimi klasi¢nimi narodi.

Iz tega se prepricamo, kaké neutemeljeno in kri-
vitno dvomijo nekateri ljudje o resni¢nosti nikakor ne
nekake, no celé zares klasi¢ne kulture slo-
vans ke. Nekateri pravijo, da v danadnjih dneh si e le
vstvarjati kulturo — ni moZno, — in prav pravijo;

smesno bi bilo to, ¢e bi mislili na kaj podobnega, prav |

takd, kakor se vidijo vsakemu razumniku smesni vsi na-
pori volapitkoveev, ki ne tezé le po Cisto praktiénih po-
trebah, no tudi za vaznimi kulturnimi nalogami vseclo-
veskega razvitka. Nikar ne teZimo po kaki novi kulturi,
paé pa glejmoinskufajmo obnoviti in oZiviti
po solasnih okolnostih sedanje napredne
dobe — staroedavno klasi¢no kulturo slo-
vansko — in to je jedro tega vaZnega vpraSanja.
Zopet drugi dvomijo in niso zadosti uvérjeni, da-li
si imamo Slovani zeleti, da se obnovi in oZivi staro-
davna klasina kultura slovanska, katere bistvo smo
prav na kratko podali zgorej, in je-li nam je to res také
neizogibno potrebno? Izpregovorimo o tej vaZni zadevi
neka) umestnih besed. — Znana nam je moé avitizma

in dale¢ segajote nalelo zgodovinske kontinuitete. Ko je |

proslavljani nemé&ki drZavnik Bismarck oddajal prof. Siebln
kljute nemskega drzavnega arhiva, rekel mu je kaj po-
membne besede, da naj si namre’ pomni, da narod, ki
ne zida sedanjosti na temelju preteklosti,
nima bodoénosti. Zdaj pa pomislimo, da-li je narod
na$ ohranil zgodovinsko kontinuiteto in si li ustvarja se-
danjost svojega narodnega Zivljenja na temelju minulosti?
Ali ni bil na¥ dosedanji zgodovinski razvoj ravno v na-
sprotju z naelom, katerega veljavo nam pri¢a modrost
in izvrstna praksa nadih najvedih protivnikov? Ali ni
. bil na$ dosedanji narodni razvitek prava osvoboja iz sta-
rodavne minulosti, kajti zgubljali smo od kraljevskih

—

dragocenostij klasine kulture slovanske jedno dragoce-
nost za drugo? Ali se dandanes ne borimo Ze za zemljo
otetov svojih in jezik njih slovanski? Ali nam ne grozi
v teh usodepolnih borbah narodni pogin in da narod
nad preplavi v bodocnosti ogromno nemsko morje ?

Dobro nam je menda znano, kaké mora biti &lo-
veku, ¢e v hudem mrazu odlaga kos za kosom obleke
od sebe. Ali nismo mi delali ravno tako, ko smo zgub-
ljali od kraljevskega obladila (— misli klasiéno slov.
kulturo, — Prel. —) kos za kosom, dragocenost za dra-
gocenostjo, kar je krasilo poprej naSo dudo in telo? In
je li ¢udno, Ce se nam je pri takem zgubljanju v sredi
pogubnega tujega mraza zatirala v Zilah kri, in da se
nam neprijatelji posmehujejo in nas pristiskajo, ker ni-
mamo svojega obladila ter se lipfamo s tujim perjem ?
V zapiskih pokojnega protivnika Slovanov, proslulega

| ofeta duvalizma, Beusta, zaznamovana je neka zanimiva

vest o pogajanjih med Rusijo in Neméijo pri sklepanju
miru svetodtefanskega. Bismarck je namred takrat nago-
varjal kneza Goréakova, da bi Rusija privolila Neméiji
one dele Avstrije, ki po svojem zgodovinskem
razvojupripadajo nemski kulturi, zlasti pa Cedko,
Moravsko in Slezijo.

Mislimo, da je s tem zadosti naznafen pomen sa-
mobitne kulture tudi za vprafanja politiskega podrodja.
Gotovo je to. da ko je na¥ narod izgubil svojo slovan-
vansko kulturo ter za to cemo prejel kulturo nemsko,
nam je postalo to kar dolZno pismo, na &egar podstavi
vede nemstvo Ze od davna eksekucijo na narod desko-
slovanski in na sorodne zapadnoslovanske rodove v ohée.
Hic Rhodus, hic salta! In ravno zato se obnovljenje sta-
rodavne klasiéne kulture slovanske v vse svojih odsevih
kaZe kot vpradanje tudi politiSke samobitnosti ali neza-
visnosti naroda naSega.

Nekateri pa zopet trdé, da je velik nazmisel govo-
ri¢enje o veliki bodo¢nosti Slovanstva. V formalnem ozirn
naj jim velja. Mi namred one velike bodoénosti ne pri-
Stevamo Slovanstvu kot gmotnemu ali etnografskemu
pojmu, pa¢ pa slovanski kulturi, njenej oZiv-
ljajo¢i médi in plemeniti vaZnosti socijolodki, kakor tudi
njenemu velikemu poklien v sedanjem razpadajodem
drudtvu ,civilizovanega® Zapada; izmed Slovanov pa
tistim, ki so verni ostali vstodni kulturi slovanski.

To slovansko kulturo, ki je dete Vzhoda, dvigne
genij Slovanstva na krilih v nedogledno viSino v izobra-
Zenosti in prosvitljenosti vse¢loveski; tisti pa, ki bodo
namesto bogatih peruti preskrbljeni le z migjo dlako in
koZico netopirja, ne bodo deleZni te.bodote srele.

Dobra svojstva Slovanstva doslej e niso mogla za-
dosti storiti v sVojo korist in prospeh; taka izvrstna
svojstva, kakor tudi napredni slovanski duh, bila so
doslej mnogo preve¢ v sluzbah tujstva in robovala so
Zesto neprijateljskemu geslu in nakanam; in Se danes,
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kakov v Zalostnih dobah naroduega robstva, plodijo kul-
turno njivo tujstva.

Ali ni prezalostna taka rehabilitacija domacih
logov? Ali ni tu preocitna potreba reprodukcije lastne
narodne kulture na vsej érti naSega narodnega Zivljenja?

Je-li &e kaka mrzla dufa v narodu naSem, ki bi si
ne Zelela, da bi znova oZivela po zemljah naSih ona
vzorna organizacija cerkveno-narodna, cirilo-metodijska,
s svojim dastitljivim glasom jezika staroslovenskega; kdo
bi si ne Zelel, da zopet oZivé prekrasni obicaji in pravni
nazori; oni velikolepi red druzbinski, ali da vsaj moderne
terjatve priredimo po istih nalelih; ali da bi znova
ozivili ljudsko umetnost v vezenju in ornamentiki;
ali starodavno oplemenjujote modroslovje, prekrasne na-
rodne pesmi in cerkvene korale; velikolepo slovansko
umetnost v staviteljstva, slikarstvu in kiparstvn in v
oble vse one kulturne pojave, s katerimi se je pred leti
odlikoval tudi narod nas v dufevni zvezi z ostalim Slo-
vanstvom in to kot narod, da ponavljamo, v resnici kla-

si¢ni, kraljevski, narod naddrjeni, s degar dufnimi drago-
cenostimi so se kitili in oplemenjevali. mnogi barbarski
rodovi in mnoga stoletja.

To je jedro ideje in bitstvo slovanskega vpraZanja.
V bodole pa, ¢e bo treba, %e kaj vel. — — —

Také govoré bratje nadi ob Moravi. Ce pa oni
lutijo tiko silno potrebo za napredni, bogati in precej
Stevilni narod Ceski, kaké naj bomo mi ubozni, malo3te-
vilni in %e to také silno razcepljeni Slovenci za vse to
slepi in gluhi? Casi so hudi, zlasti pa nam maloitevilnim
slovanskim nirodi¢em. Kaké si opomodi, to je jedro pre-
misljevanj raznovrstnim dudnim velikanom naSe dobe.
Zal, da le prepogostoma zaidejo na napaéna pota! Tudi
nadi veljaki korakajo po napacni stezi, ni ¢éuda, ¢e také
vedno bolj zagiZamo v neprilike, nejevoljo in mnogote-o
zlo, iz katerih si ne znamo pomagati. Po kakej stezi bi
pa morali korakati, kaze nam v precejSnji meri gornja
razprava. Riy,

Faktiéna opomnja.
(Iz Rusije.)

Te dni ¢ital sem v Juréi¢evih spisih ,Spomine sta-
rega Slovenca®, ranjkega Andreja Pajka, ,feldwebela®
Napoleonove vojne. Naravno je, da me je posebno za-

]

To dokazuje najbolj njega opisanje ,mérstva po

' ruski fegi in postavi® na str. 252. Kdor hole bolj na-

nimalo, ali se spominja stari Slovenec o Rusiji. Res je, |

da se o mrtvih razen dobrega ne sme govoriti nifesar,
no vendar si dovoljujem hekatere fakticne opomnje k
Pajkovim ,Spominom¥.

Tako pisatelj na str. 277. govori, da ni hotel be- |

zati, ko so dirjali Kozaki (sami se zovejo Kazaki), ker
ni hotel ,palku kufat®. Izraza ,palku kuSat“ ruski jezik
sploh ne pozna, ni knjiZni, ni prostonarodni, to mi d-
tatelj sme poveriti na besedo. Kazaki sploh palice tudi
nimajo; kam bi jo paé vteknili, kedar jim je ni treba
na konju? Imajo pa takozvane , nagajke‘. Nagajka je
majhen, debel knut ali bi¢, kateri Kozak za zanjko natika
na pravo roko, da bi ga ne zgubil, ko dirja na konju
in bije na pravo in na levo. Nagajko ima vsak Kozak,
od prostega ,Gavrilita® — priimek Kozakov — do ata-
mana. Z nagajko poganja konja, nagajko rabi tam, kjer
se drugo oroZje rabiti ne sme, n. pr. ako je treba raz-
gnati kako zhoridce.

Tudi besede ,smirduldk® ruski jezik ne pozna; ni-
jeden znani mi Rus ni je slifal nikoli, jaz tudi ne, da-si
sem izkolesil precej velik del Rusije.

»Spomini starega Slovenca® so torej, kakor se vidi,
jako temni, saj tudi ni fudo: moZ jih je pisal v 76. letu
svojega Zivljenja, t. j. 1865. 1, v Rusiji pa je bil leta
1812.; hranil je torej te spomine ravno 53 let in za-
pisal je je v taki dobi Zivljenja, ko spomin sploh uze
zalenja pedati. .

ranjko ditati, naj odpre II. zv. Juréidevih spisov; tam
Andrej Pajk pripoveduje, kako so v Minskem kaznovali
sedem kmetov zato, ker so svojega gospoda graidaka in
njegovo Zeno neusmiljeno umorili in grasino poZgali:
kaznovali so jih zunaj mesta na vzyviSenem prostoru,
na katerem je molel proti nebu steber; tam je bil tudi
mesarski ploh.  Tik zraven so stala veSala in prece)
globoka, z drvmi obloZena jama, Dvema zloéin-
cema so ,biri¢i* — Bog nas varnj — iztrgali(!)
srajce; dva pa dva biri¢a sta ju udrihala s Sibami tako
dolgo, da sta jima ,razcepila hrbet in rebra®.

»S &bami“ v Rusiji niso nikoli tepli zlodinca
nego ,knutom®, tistim znamenitim knutom, ki gua civi-
lizovana Evropa vselej vidi, kedar noe gledati last-
nega. Najvede ¢islo udarov je bilo sto, naj se je od
njih ,razcepil®* hrbet in rebra, ali ne. ,Taka je torej
moskovska fega!® klie ,stari Slovenec*. Revéek! dvema
drugima je ,grdogled kmetski rabelj* odsekal glavo; Se
dvema drugima se je ,ravno tako® godilo, samo da so
»brezglavo® mrtvo(!) truplo Se na deset kosov razme-
sarili. Poslednjega so obesili.* Vsa trupla so pekli s
kosi vred! — Cuden je moral biti ukus ,starega Slo-
venca!* Ne samo, da je Sel gledat to mesarijo, da si je
imel ,zunaj dosti dela;* no 3tel je ne samo kmete, no
celo kose, na katere so razmesarili ,brez glave mriva
trupla ;¢ in celih 53 let je pomnil, da so vsake truplo
razsekali % na deset kosov.* Ko je vse to sestel in
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si dobro zapomnil, je gledal fe, kako so te kose pekli
v jami, ki je stala tik zraven.

Vse to se je godilo takrat, ko je bilo ,mesto najve¢
zapusleno,” in ko je vsakdo bezal, kamor je znal, ako
ni vojeval se z Napoleonovei. Ruska gosposka je torej
sposlovala® ne glede na Francoze in sekala kmete na
kose celé takrat, ko jej je bilo teh kmetov najbolj treba.
Zul, da so civilizovani Napoleonovski vojaki vse to s
tako radostjo gledali in celé kose trupel steli, ko so
vendar prisli ,pokorit in kultivirat Rusijo.“

No blagoskloni Citatelj naj se uspokoji: ,kazni,
to zna vsak ruski tretjeSolec iz zgodovine, odpravila je
uZe carica Jelizaveta Petrovna, smrtno kazen sploh,
to je obedenje in razstieljanje pa je uniéil za vselej car
Aleksander 1., ravno tisti, ki je pognal Napoleona s
Pajkom vred iz Rusije, in ki je bil pozneje tudi v Ljub-
Ijani in baje celo na Jezici v gostilnici ,Zum russischen
Kaiser“. Za vsako prestopljenje, naj se zove, kakor se
Liote, bila je najveéa kazen od 1801. leta do 1861. udari
»pletju® (knutom) in katorZna (katorga, galeere) rabota
v rudnikih sibirskih. Telesno nakazanje uniéil je v 1861.
letu Aleksander, Car Osvoboditelj, ob jednem z robstvom.
Ostala je torej fe ,katorga® in poseljenje v Sibiriji kot
najvecéa kazen. Nakazanje pa se sploh nikoli ni godilo
»zuna) mesta®, nego navlasé sredi mesta, na glavni
ploscadi, kamor so pripeljavali na vozu zlo¢inca, ko so
gr pokazali po vseh ulicah. Bili so jih v srajcah,

ne pa nage, in ,palaci® (biriéi) — v ta namen pomilo-
vani zloéinei — bili so posebno ponosni, ako je pod
udarom srajea pokala — _bil tak, Sto vsju sordcku

razorval®, govorili o uliéni zijali nekdaj. 1z opisanja
Andreja Pajka did se posneti, da je on sam gledal to
mesarijo; in zares, ako so bili Rusi 1812. leta vsaj ne-
koliko podobni sedanjim, gotovo bi nihde s tako slastjo
ne zial tam od kraja do konca, ko Andrej Pajk, &e manj
pa bi kdo stel ,kose“.

Smrina kazen na vefalih vrSi se zdaj samo za
ubijstvo kakega c¢lena cesarske cbitelji in pa v armiji,
kakor povsod drugod. Sicer pa je, kakor sam omenil,
uni¢ena v Rusiji onZe 89 let, do¢im je v upotrebljenji
(rabi) Se zdaj v najbolj civilizovanih drZavah Evrope.
Glave sekati pa so v Rusiji nehali uZe mnogo poprej,
nego v Ribnici pedi na grmadi ,copernice®. Stari ljudje
v Ljubljani g0 mi tudi sami pravili, da so videli z mla-
dosti, kako so v Ljubljani na  krvavej rihti“ sekali
glave. Zdaj je to nehalo, ne vem kedaj, gotovo pa po-
zneje, nego v Rusiji.

Iskreno (odkrito) pravim. da te strafne ,storije®
ne jemljem v zlo ,staremu Slovencu“: ako je prosti
morjak Krjavelj hudida razsekal na dva kosa, zakaj bi
ofeldwebel® Pajk ne sekal in Zgal ruskih kmetov v —

svoji glavi? _Ne ljubo, ne slufaj, no lgaiv ne mesij“,
govoré Rusi, in kakor gostje v Obri¢akovi krémi niso
branili Krjavlju legati, tako tudi Pajku ni bilo braniti,
saj gotovo ni silil nkogar, da bi mu verjel.

Ne zdi se mi &ndno, da je Juréi¢, ki je bil v 1865.
letu v estem razredu, ka-li, ostavil v ,spominih starega
Slovenca® to stradno ,stérijo® z ruskimi kmeti v Minsku
Tudi ne morem ocitati niCesar druzbi sv. Mohorja, da
jo je natisnila ,slovenskemn ljudstvn v poduk in kratek
tas* pred 24 leti; saj Boccaccio je pisal Se popolnoma
drugace, da bi prisilil narod k &tanju.

Kar pa je bilo dovoljeno ,feldwebelu® Pajku, Sesto-
folen Jurdicu in druzbi sv. Mohorja pred 24 leti, to ne
znam, kakd si more dovoliti profesor Levec v 1884.
letu! Leposlovna literatura ima biti pica umu in srcu
in ima svoja nravstvena in estetitna pravila, katero
pozna prof. Levec gotovo bolje, nego jaz. Cemu iz vsega
tega zadostuje omenjeno mesto v Pajkovih *  Spominih®,
vsa] meni ni jasno, tem bolj, ker je ono, kakor je vidno
na prvi pogled, le plod fantazije starega nekdanjega vo-
Jaka, ,sih del mastera®. Uverjen sem, da bi Juréi¢ tega
samega po sebi gnjusnega, brezuravstvenega, surovega
in divjega mesta ne ostavil v Pajkovih ,Spominih®, ko
bi sam uredoval svoje spise. Kar je on mogel stvoriti
mladenié, ne mogel bi storiti moz, pisatelj, Slavjan.
Razen vsega tega pa naj bi se pri uredovanju Juréicevih
spisov ne pozabilo, da z jedne strani — da-si nehoté —
zali prijatelje Rusije, katerih je mnogo med Slovenci, z
druge pa, da mladez, ki tako ljubi ditati Juréica, mora
dobivati popolnoma prevratne pojme o Rusiji iz teh
»Spominov® ; tega Zeleti, po mojem skromnem mnenju,
pa vendar nijeden pravi Slovenec ne more. Slavjani
imamo uZe tako mnogo vragov, da je Cisto nepotrebno,
da bi i Slovenci pisali in &itali o Rusiji tako, kakor
fanati¢ni slavjanofobi.

Prof. Levec sam vidi potrebo, opravifevati se, da
je te ,Spomine“ pomestil v Jurliteve ,Spise“. Res je,
da je Jurdi¢ popravil nekatere zgodovinske (paé le ne-
katere!) in slovni¢ne napake, no to Se ne daje povoda
vzeti ,Spomine starega Slovenca* v Jurcideve spise

Slovenska literatura bi paé ne izgubila nifesar, da
ostanejo ti ,spomini* pod slojem praha, ki je legel na
nje v 24 letih, kakor bi tudi ,vera® ne izgubila nicesar,
ko bi prav v njej ne bilo Poncija Pilata.

Sicer pa mislim, da je oznaleno mesto v ,Spo-
minih* ostalo iz ravno tistega vzroka, kakor srajce, ki
8o jih jiztrgali* biri¢i dvema roskima kmetoma poleg
,stojede jame®. Zato prosim ne srditi se na-me. Amicus
Plato, sed magis amica veritas.

Prof. M. Hostnik.
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Luziski Srbi.

Poleg Jurosl. Lisca izdelal —kb—,

V ,Slov. Svetu® minulega leta omenjali so se poleg
drogih vetkrat tudi LuZiski Srbi, oziroma njih literaturni
proizvodi, katerih sevé pri také malem ndrodu ne more
biti preobilno. Poleg Kasubov — katere bo treba v
kratkem #teti k izumrlim — je namred to najmanjie
pleme slovansko, delee se Zalibog na dvoje narelij, na
Srbe gornje (130.000) in dolnje (38.000 dug). V primeri
s temi smo torej mi Slovenci uZe velik nirod. Ker pa
upadamo pri vsem tem vendar predesto v malodadnost,
misle¢ si, da je i nam usojeno izumreti prej ali pozneje,
moremo dobiti dokaj utehe s pogledom na nirodno Ziv-
lienje tega vzornega slovanskega plemena; toliko rajsi
podajamo ti dragim Citateljem naslednje kratke értice
o Luziskih Srbih, s to jedino Zeljo, naj éne povznesejo
zopet nad utrnjeni duh, naj nas okrepé pri nafem tru-
dapoluem delovanjn fer navdahnejo s pogumom, boriti
se do zadnjega mozi za ravnopravnost svoje narodnosti,
za svej obstanck nirodoi.

Nirod mucenikov! Koliko trap, koliko nasilja pre-
na%al je Ze ta dobri in posteni ndrod luzitkih Srbov, in
kolikokrat je bilo Ze proglasevano, da je revez uze do-
trpel ! In vendar #e Zivi doslej, neatrujen, neupogljiv kot
Ziva prica za nasilje, nad njim doprineseno.

Narod trpljenju! Jedva je stopil na pozorisée zgo-
dovine, takoj je nekaj po lastni neslogi, nekaj po izdaji,
nekaj po prevagi gmotnih sil, postal Zrtva svojih so-
sedov, ki so s pretvezo kritanske in politiske potrebe
odjemali nirodu vse pravice ne samé ndrodne, marved
tudi cisto ¢loveske. Srbske rodbine vlaéili so od domadih
ognjisé in naseljevali jih ob Rnn, v Bavarski in Nizo-
zemski, kjer so brzo izgubile svojo slovansko nirodnost;
toje naselnike pa so vabili v srhsko ozemljo, skrbéc, da
so bila jih vsa mesta in trgi prenapolnjeni, da so potem
laze potisnili domaéine v kot. Ndrod srhski propal je
popolnoma, prigel ob vsa priva; propal také gleboko, da
je bilo ime Slave* in Sklave* pri Nemcih Ze jedno
in isto, naznalujoce suznja sploh in da je nastala v njih
poslovica: ,ReZi ga, je to Vend“.

In vendar Zivi ta uboZani in poplavljeni ndrod Se
sedaj, dasi tudi ni imel slavne proslosti, ki bi budila v
njem ndrodni ponos! Znani neprijatel] luzZiskih Srbov,
Andrée, imenoval je to uganjko, do&im je profesor Oswald
Marbach imenoval to ndrodno Zivljenje svojeglavnost,
vsled katere drzé se Srbi svojega, po oletih podedova-
nega jezika.

Okolo jednajstega stolefja skoncala se je politiska
samostojnost polabskih Slovanov. S tem utihnilo je tudi
vse ndrodno Zivljenje. Kakodne trape, kakosne stiske
prenadali so pokorjeni Slovani, je najbolje naznadil zgo-
dovinar Havelberlke skofije, ki je dejal: ,Ne more biti
vece nesree, nego biti ¢len srhske rodbine®. Kakosno

|

¢udo, da je polabsko Slovanstvo pod tem pritiskom pod-
leglo, da je rod za rodom, kraj za krajem, propal poil
popolno germanizacijo. Cudno, simé je, da je ndrol
luziskih Srbov mnajdalje ohranil svoj ndrodni znaéaj;
manj bojevit nego ostala plemena, brez viadariev svoje
krvi, brez plemstva in brez mest v débah najnepriju~
znejih je ipak ohranil svo] obstanek na danadnji dum,

In zdelo se je festo, da ni vel tega ndroda. Nis)
ga poznali vladarji in poznalo ga plemstvo, niti mesta,
niso ga poznali v uradib, v cerkvi in Solah. Pa m..tili
so se: bilo je to le globoko spanje, v katerem je spal
narod, toda sprebudil se je zopet, slab sicer in omedlen.
toda zdrav in poln ndde v bodo¢nost. Prav do éasow
reformacije spal je trdo; tu %e le so ga jeli buditi. ne
njegovi rojaki, marveé ti, kateri so ga poprej sami v
spanec zazibali; sedaj jeli so si pridobivati njegovo na-
klonjenost. Reformacija uvajala je v bogosluzje ndrodni
jezik, in ako je hotela vspesno vpljivati na lnziske Sche,
morala se je ponizati k njih govorici. Nekoliko prelo-
Zenih posnetkov iz sv. pisma, zbirke molitvic in duhovnih
pesmij; to je sad reformacije, skromen sicer, toda vaz-
nosti vendar ne male. Ni bilo to sicer gibanje ndrodno,
a pumagalo je vendar dosti k dviZenju pozabljenega je-
zika slovanskega. Také je nastopilo sedemnajsto stol-tje,
ki je smatrati za stoletje svitanja. V tem ko so bili po-
prejdnji poskusi, kakor refeno, le sludajni, nastopajo
sedaj uZe moze, svoje narodne indivividailite se dobro
zavedajoci, delujoli ne za to, ker bi to nemara ugajalo
njihovi stvari, marve¢ za narod, iz katerega pohajajo.
Vaznost nastopiviega Mihaela Brancla (1628 — 1706)
protest. duhovnika v Budestecih ni ravno mala; kajti po-
magal je prvi potrebi, spisujo knjige za bogosluZje, uva-
zujo& po vzorn CeSline pravopis, kateremu sevéda ni
ostal zvest niti sam. Moz ta zonal je Ceski in poljski in,
kar je nnjvaZnejSe. zavedal se je Ze takrat slovanske
svoje ndrodnosti. V dokaz navedem ohisk cara Petra I
v Luzicah. Ko je Brancl zvedel za to potovanje, pri-
cakoval ga je v Zlem Komarovn, a ko je ecar zapusiil
naglo to mesto, hitel je za njim v DraZdane, kjer mu je
oddal tri spise, izdane v lastni zaloZbi, pozdravivii ga
ob jednem z naslednjim ogovorom: ,Wysocy rozjasnjeny
a jara (jako) mdeny carjo, nihdy njeprewinjomny khezorje
(cesar) a wulki knjeZe (gospod). Witaj k nam! witaj k
nam, wafa carska khezorska majestosé a krasnosé! Wa-
scho wysokeho prichoda zwjesela a zraduje se europska
zemja, wosobje celi némski kraj, téz wésés (gotovo)
nasa Saksonska. Moskowskim je zakazano, zo (da) nihdy
njesmédza ze swojeje zemje, tez nic piez swoje mjezy
piestupi¢ ; dha wiak Wasa majestos¢ sebi Zuneje précy,
tez Zanych pjenjez njeje lutowala, ale je we wysokej
wosobje piidla sem k nam do naSich krajow pohladaé
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O Saksonska, a wosobje wy Dredzany, wy krasne sydlo
naseho milosciweho knrwjerha (kurfirsta) a knjeza Bje-
dricha Augusta, tak dotho jak DrezdZzany steja kotrez
mesto Serbjo su twarili, njeje teho runja (jednako) Ceice
+0 dostalo, zo ly toi wualki caf a walki knjez, kotryZ z
wjele tysac millionami poddanymi na%n serbskan abo sar-
matisku ryé rydi, k nam prikhadZal. O kak je so Wasa
majestos¢ ponizata a pokorila. — Wudeni pidu, zo maju
earojo aci wulcy knjeza swoj zapofatk wot kheZora Au-
gusta, abo tola wot jeho bratrow a blizkich pfecelow,
kotfiz w Rusowskej abo Moskowitiskej su knjezili. Cech,

Lech, a Rus tfo bratfa su tez v lece Khrystusowym 500 |

z wjele tysac ¢lowjekami do tutych sarmatiskich zemjow
piisli a zalozili te tii kralestwa, jak to su Céska, Polska
a Ruska abo Moskowitiska. Cech se svojim ludom
bydlefe v ¢8skej zemi, Lech sydlefe v Pélskej, Rus pak
v Ru-owskej. Wasa cafska majestosé je wulki knjez;
wy knjezi¢e (vladate) a sée z kralom w Kazanu a tez v
w Astrachanu, a made pod sobn na wosomade wjerhow-
stow (knjeZevin): Wy mace rozkazowaé haz (az=do) do
persiskich a haé do mediskich mjezow., My wemy z hi-
storiskich knichow, zo moskowitiski car wé wsitkich
swojich krajach a zemjach ma tu grichisku kies¢ansku
wern a wuchu.

Ja Wasej carskej majestoséi pripowjedam, zo my
Némcy z Srbjo tudy w Sakskej teZz mamy tu japoitolsku
lutherskn wérn a wucbn, a profu Was pokornje, Wy chyli
tute do serbskeje ryle wote mje preloZen knihi wote
mnje z hnadu (milosti) wza¢ a sobu do Moskowitiskeje
prinjesé, tak zo bychu Wasi poddanjo widZeli, zo so w
nadim sakskim kurwjerchowstje ta prawa japoitolska wera
zjawnje wu'i a prednje (propoveda). Wasa cafska maje-
stos¢ njech ma s0 z Boha derje! (Dobro ima).* '

Se velo vaZnost, nego Mibael Brancl, ima njegov

sin Abrabam Brancl (1656—1740), kateri je izdal ved |

vainih knjig o Srbstva in Slovanstva sploh ter zapustil
sluyvar gornje- in dolnje- luZidkega naredja v rokopisu.

Oba Brancla bila sta protestanta, toda njiju delav-
nost vlijala je neposredno tudi na katolike, izmed katerih
pridobil si je jezuit Xaver Jakob Tiein (f 4893) s se-
stavljenjem slovnice nemalih zaslug. .

Velevazni dogodek bila je 1704. ] osnova srhskega
semeniSca v Pragi. Osnovatelja njegova sta bila brata
Martin Simon, kamelitanski kaplan v Pragi, in Jurij
Simon, kanonik na dekanstva v Budiéi'nn, katera sta
V80 svojo imovino Zrtvovala na osnovo tega blagodejnega
‘zavéda, S tem &inom vstopili so luZidki Srbi v zvezo z
ostalim slovanskim svetom.

Jednako vazno bilo je pozneje osnovano _,Serbsko
prédarsko (pridgarsko) towaistwo® v Lipskem.

Namen druftva zahteval je sam temeljito znanje
materinskega jezika, vsled Cesar je to naboZensko druitvo

posalo ndrodno, ki je ostulo zvesto svojemu geslu: ,So-

raborum saluti!* Dasiravno se je pozneje Nemcem po-

.

sre¢ilo drustvo ponemdéiti, ostal mu je vendar %e do dan-
danes odbor, ,Sorabicum“ zvan, ki goji luzidko - schski
jezik, in Cegar udje niso izkljuéno bogoslovei, marved
tudi posludalei velikih Sol v Lipskem sploh, kolikor se
Jih glasi k luZigko-srbski ndrodnosti. Koliko je prospelo
to drudtvo za luZifko-srbsko ndrodnost, je razvidno naj-
bolje iz tega, da se je v Casu 150letnega obstanka 811
Srbov pripravilo tam za svoj bodo&i poklic med Srhi.

V oble je bilo osemnajsto stoletje kaj neveselo za
luziske Srbe. Razun knjig poboZne vsebine — a e teh
je bilo skromno — je nirodno Zivljenje popolnoma utih-
nilo. Najhuje bilo je v Pruski, kjer je kralj Friderik
Viljem I. kotel Srbe posiloma ugonobiti ter zaukazal njih
govorico iz cerkve in Sole popolnoma zapoditi. Takoj
po nastopu vlade je ukazal, da se ima srbska mludina
poulevati izklju¢no nemski. L. 1731 izdal je ukaz, da
ne smejo Zupniki poroditi nikogar, ki ne zna nemiki.
Ta barbarski ukaz provzrocil je v deZeli veliko razdrazbo,
kajti, dasi tudi mlaj§im ljudém ulenje nem&cine ni de-
lalo velike teZave, vendar se je starejsi ljndje niso mogli
prinditi. Vsled tega bilo je dokaj peticij in deputacij
poslano v Berolin, da je koneéno kralj spremenil svol
ukaz za toliko, da se osebe, prestopivie 24.leto smejo
vzeti tudi brez znanja nems¢ine. Kdor pa se je hotel
poprej oZeniti, ta je mogel doseli to le s pomodjo jedino
resilne nem&tine. Také se je torej ozemlje v dolnji Lu-
zici se Cedalje bolj ozilo, in veja za vejo od drevesa lu-
zi¢kih Slovanov usihavala.

Toda tudi v saksonski ali gornji LuZici ni bilo
dosti bolje. Sole bile so takisto nemike, tola srbicina
iz njih ni bila iztrebljena popolnoma. Mladina se ja vsaj
srbski Citati uéila, dasi tudi na pisavo srbiine ni mislil.

Nocem nadtevati pisateljev, ki so v tem stoletju
veé ali manj storili za svojo ndrodnost, niti nastevari
dela, od njih izdana. Omenjam samé, da je bilo njih
stevilo jako skromno. '

Brez vsakorine nade stopili so Srbi na prag devet-
najstega stoletja. V boljSo bodofnost niso verjeli niti .
najvnetejsi domoljubi, smatrajoé se za1 vojake na izgab-
lieni postaji. Da omenim v tem obzirn samé Handfija
Lubenskega, Budidinskega Zupnika, ki je poln ndrodnega
dubd narodno éutil, govoril in delal, dasi tudi mu je ne-
dostajalo vére v boljso bodoénost narodovo.

Na zactetku 19. stoletja zaceli so se pri LuZi¢anih
prvi ¢asnikarski poskusi. Kandidati evang. bogoslovja v
Sérahu in Budismu jeli so Ze 1790. L izdgjati Zasopis
pod nasl.: ,Mé&saine pismo k rozwnlenju a k wokrep-
jenju®, toda uZe z drugo Stev. bilo je to ,pismo* pre-
povedano. Nekoliko pozneje 1809. 1. zacel je izdajati bu-
di§inski medéun Jan Dejka Casopis ,Serbski powjedar a
kutier* . . . Jan Dejka (nemski Doecke, tudi Deuke),
pisatelj razlicnih srbskih knjig, bil je vrl natbdnjak in
sodelavec ve¢ nemdkih novin, kateri je tezko prenadal
globoki upadek svojega niroda. Svoj casopis ,S. pow-

11*
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Jedai . . %, izdajal je od 1809 do 1812 l. vsak mesec
po i/, pole, ki ga je dal tiskati v Lubiji. Meseca aprila
1812 pak je Napoleon daljfe izdajanje Gasopisa prepo-
vedal. Delovanje Jana Dejka ni prodrlo toliko v nérod,
njegove “Zrtve niso prinadale tega sadd, kakorSnega bi
si bilo Zeleti v prospeh dobre stvari. Kakd je mislil in
¢util Jan Dejko, je razvidno iz ,Serbskega Powjedara®
(5 &tev. 1809): ,Kaké se ravnajo sedanji Srbi k svojemu
Jeziku? Bedno! Kajti so Srbi med nami, ki se sramujejo
govoriti srbski in ne pomislijo, da to ni le samé velika
sramota, ako se kdé sramuje jezika svoje matere in
oceta, marve¢ da se takolen pregreduje tezko tudi proti
Bogu. Mar ne meni s tem, da tega jezika ni treba, da
sme poginiti? Mari ne zatajuje takoSen clovek samega
sebe, kakor Peter Krista? O kesajte se, moji Srbi!® itd,
Toda Bog je velik, on je vsemogolen, on zopet probudi
moZe, ki bodo skrbeli, da bo se srbski jezik dvignil in
razdirjeval brez obzira na té, kateri delajo proti njemu.
Obéudujte raznoterost v delih stvarnika in nikarte, da
bi to raznoterost nicli!“

Jan Degko nmrl je 1852, 1. ter dodakai to veselje,
da je videl nara%¢ati novo pokolenje, katero je v mla-
dostnem navdudju govorico svojih oéetov krepko branilo
ne le proti tujcem, marve¢ tudi proti obupnim in neza-
vednim rojakom. Po potladenju francoske revolucije
slavil je nemski narodni dah popolno zmago, také da
je uZe sama misel, da bi se mogel vzdrzati med tem
nemskim ndrodom, ndrod také majhen in uboZen, kazala
pokvarjeni razum. Toda tlak tvori protitlak: nirodno
gibanje, ki se je med Nemci ¢edalje bolj razsirjalo, spre-
budilo je tudi luZiske Scbe, in mnogkdo, ki se je cutil
uze popolnega Nemca, zavedel se je zopet, spoznavdi, da
g0 Srbi od Nemcev povsem razliéni ndrod, ozko spojeni
z velikim Slovanstvom. Dozdeva se, da bad slovanska
zavest, je bila, ki je kot blagonosni lek obranilo nirodno
~ zivljenje luziZkih Srbov. Navueteji Ziritelj te zavesti in
midljenja bil je Jan Ernest Smolér (ali nem&ki Schmaler).
S tem imenom spojeni so vsi domovinski napori, vsi
" nérodni &ini in podjetja, s katerimi se more od Cetiri-
desetega leta izkazati srbski ndrod. Ne mozZno je v
. istini, ne ¢uditi se, ako pogledamo na to, kar je izvriil
jeden clovek, ako vzamemo v poStev pripomocke,
katere je imel pri rokah. Nagel je ndrodnost umirajodo,
pogrezneno v popolno letargijo, in sprobudil jo k no-
vemu, nidepolnemu Zivljenju,

Jan Ernest Smolér rodil se je v vasi Lulu, v od-
delku gornje Luzice, ki je bila drugo leto po njegovem
rojstvu — 1815 — priklopljena k Prusiji. Ofe mu je
bil vadki uéitelj. Rodbina njegova je bila éisto srbska
in takisto tudi njegova odgoja. L. 1830 vstopil je na
gimnazijo v Budidinu, kjer je uZe popolnoma potihnila
nirodna zavest.

Toda pclagoma jelo je tudi tukaj svitati. LuZiski
pesnik Handrij Zejler se je v ,Sorabicum® vrlo vedel in

zatel izdajati pisani Casopis, ki se je kaj zdatno raz-
girjal. Pesnik seznanil se je s Palackim in juZnim
Srbom Milutinovicem, kar je na Zejléra vplivalo kaj
ugodno. J. E. Smolef &ital e doma Hiibnerjevo knjigo :
»Historische Fragen“, kjer je hilo dosti obdirno obrav-
nano o starih Srbih; poznal je tudi Knauthovo knjigo
»Derer Sorbenwenden Kirchengeschichte“, ter vedel, «a
se Je prevoditelj luziskosrbske biblije v predgovorn skii-
ceval na staroslovensko sv. pismo. Rekel je to svojim
sodijakom pri ,knajpi¥, in jeden iz njih se je ponasal,
da je slovansko sv. pismo starfe od nemikega ter skli-
ceval se na Smolefa kot svedoka. Nemci zahtevali so
na to dokazov od Smolefa. Ta se je obrnil v tej zadevi
na Handrija Zejlefa, ki je 1830. 1 izdal Iuziskosrbsko
slovnico in bil tadas dijakon v Kluk3i, Smolef je posel
k njemu. Zejlef izvlekel je iz knjiznice Sufafikovo zgo-
dovino slovanske literature in slovanskega jezika, in s
tem bilo je srbskim dijakom ustreZeno. Z vsem ognjum
¢itali so knjigo in osramoceni spoznali, du moZ na ~to
milj dale¢ od njih v Ogrski Ziveé, vé o Iucickih Sibih
in njih literaturi tisotkrat ved, nego omi, ki prebivajo
sredi Srbov. Posledica tega je bila, da so srbski dijiki
sklenili marljivo uiti se srbski jezik in pred vsem schski
pisati. To je sprobudilo v Zivljenje budidimsko dijasko
drustvo, ki je stopilo 1839.1 v Zivljenje pod imenom

»Societas slavica budissinensis®. Prvi élanek pravil se

je glasil:  Namen drudtva je, da bi vsak Srb femeljito
poznal svoj materni jezik, da bi ga ne pozabil, marved
iznéil se ga tako temeljito, da bi mogel biti kedaj Srhom
v prospeh, a Slovanom na &ast.* UZe iz tega je videti,
da je bilo drudtvo navdahneno s slovansko nirodno za-
vestjo. Tudi stiki z dijaki ostalih slovanskih ndrodnostij,
zlusti Ljudovikom Sturom, ki se je Solal v Halli, so nemulo
pripomogli k probudi te zavesti.

Toda tudi v drugem obzira se je srefa aa Inzicke
Srbe zasmijala. Odvetnik Friderik Augnst Klin, mestni
sovetnik v BudiSinu in poslanec saksonskega drz. zbora,
politiéni vodja srbskega ndroda, pridobil si je 1833—
1834. 1. velikih zaslug za svoje rojake, priborivdi jim s&
svojim naporom in zgovornostjo dobroto, da srbski jezik
iz ljudskih Sol ni bil popolnoma izgnan, in da je o-tale
srbsko Citanje obvezen ali zapovedan predmet.

L. 1836. zapustil je Smolef po prestani skusnji
gimnazijo v Budi§inu ter bi bil rad nadeljeval studije na
vseutilidtu v Lipskem, kamor ga je vabilo srbsko prid-
garsko drudtvo, "Toda, ker je bilo pruskim podloinikom
prepovedano iti tjekaj, Sel je v Vratislavo, kjer je zadel
proucevati protestantovsko bogosluzje. Tu se je seznanil
najpoprej s Poljaki in s Cehi in se v obée preprical, da
njegov mali, uboZni nirodié ni osamljen, marveé da je
ud velikega Slovanstva, vpirajofega se na slavno minu-
“lost in brezuslovno upajocega v slavno bodoinost. Uze
1. 1837. skupile se je okolo Smolefa pet Luzicanov;
shajali so se,  po jedenkrat na tedon in vadili se mar-



Stev. 5.

SLOVANSKI SVET.

. 2. ¥ WYy o T

T e AN s

85

ljivo v mater§¢ini. Na teh shodih rodila se je misel,
osnovati dijatko srbsko drudtvo v ta namen, da bi se
izobraZevali udje v srbskem jeziku in pismu. Tadas uéil
se je na Vratislavskem vseucilidén Adolf Rossler iz Zgo-
relca v nem&ki LuZici, pripadajoé k énej vrsti Nemcev,
ki so hode¢ za praporom svobode svojega niiroda, hoteli

|

privod¢iti neprikrajdano svobodo tudi svojim soohfanom |

druge nirodnosti. Rossler pogodil se je s Smolefom, in
vkupno sta osnovala 13. avgusta 1838 drustzo za luzZigko
zgodovino in nare‘je, ki je imelo 4 odbore in sicer:
srbski, nemski, zgodovinski in zemljepisni. Kar iz po-
Cetka Stelo je drustvo 13 udov, 6 Srbov in 7 Nemcev.
Smolei bil je prvi predsednik. DelavnostSmolefa vzbudila
je pozornost neumrljivega Cehia Purkinje. Obiskal je Smo-
leta, popra%al ga po sedanjem stanju luzigkih Slovanoy,
in prikupil se mu je takd, da je nboZnemu dijaku zaupal

poucenje svojih sinov in nadzor nad svojo knjizico, bo-
gato napolnjeno s slovanskimi knjigami. Sam pak je
ucil Smolefa a druge mlade Srbe in Poljake &eski jezik.

Smelo moremo trditi, da je bilo Smolefovo bivanje
v Vratislavi in njegovi stiki. J. Purkinjo in poznej, Fr.
L. Celakovskym, ki je bil tjekaj poklican na stolico slo-
var s’ eg jezika in literature, za luZiske Srbe neizmerne
vaznosti, Tukaj sestavil je Smolef analogen pravopis po
vzoru ¢-Skega; tukaj pridlo mu je na um, osnovati ,Ma-
tico srbsko®, tukaj bivajod izdal je svoje monumentalno
delo ,Pyesnicki horuych a dalnyoh Luziskich Serbow*®
ali po dolnje luzicki; ,Prézniski Serskego ludu me gé- °
rejenveh a dolojenych LunZycach.® Pripojen bil je ob
jednem neméski prevod, in zbirka imela je tudi nem8ki
napis: .Volkslieder der Wenden in der Ober- und Nieder-

Lansitz.“ (Dalje pride.)

Pogled po slovanskem svetu.

a) Slovenske dezele.

nolovanski Svet®, 4. &t., od 25. febr. t. 1, je bil
zaseZen in sicer zaradi poglavij: ,Obgeslovanski je-
zik®, — _Slavjanska pisma*, 1., — _Listek® in
»Zanimiva poljska izjava“. _Obleslovanski jezik*
Je bil konec razprave, katere prvi del je bil prioblen v
3. &t. ,Slov. Svefa.
spis v celoti priobéen v &&kih ,Narodnih Listih®, v ¢edkih
»Kromerigkih Novinah®., v  Parlamentiirju®, pa ni bil
zaplenjen. Jednako je bila notica pod zaglavjem :  Zuani-
miva poljska izjava® priobéena in ne zasezena v ,Crvonoj
Rusi®, ki izhaja v Levovu. V  Slavjanskem pismn® 1.
Je bil govor zlasti o verski strpnosti in da bi bila ta pred
vsem Slovanom potrebna; ,Listek pa je &ibal med drugim
slovanske separatiste, zlasti gledé na jezik in kujizesnost.
— 5. &t. ,SL Sveta® ima prilogo.

.. .Ljubljanski Sokol* si hofe sezidati v Ljubljan
lasten ,Sokolskidom®, ki, kakor kaZe priobZena nacrtna
slika, ima biti_krasno poslopje. Slavni slovenski dobrot-,
nik mu je v ta namen posodil 30.000 gld. Ali Sokol
bi potreboval Ze polovico. tegd, kar ima sedaj na razpo-
laganje. Zato se ohraca s posehnim vabilom do Slovencev,
slovenskih rodoljubov, zlasti pa do narodnih druitev,

Opomnimo z nova, da je bil ta

da bi pomagala z doneski in darovi prvemu sokolskemn
drudtvu na Slovenskem Ljubljanski Sokol hote potem
skrbeti tudi za dosevno okrepljevanje Sokolcev in z do-
mom svojim hole koristiti tudi drugim narodoim dru- |
gtvom Ljubljanskim, dokler ne bo sezidan obéni  Narodni
dom®. ,Sokolski dom® pa se bo zidal Ze to spomlad.
Viadika Strossmayer je s krasnim pismom priznal
in pohvalil Sokolove zasluge za probujo naroda sloven
skega ter odlo@il dar 200 gld. za zidanje ,Sokolskega

 doma®, izraziv& obZalovanje, da mu razmere ne dovo-

ljujejo toliko, kolikor drugade 2eli najiskreneje. Jugo-
slavjanski vladika in prvi mecén je imel gotovo sedanje
razmere 8¢ posebe v vidu, ko je poudarjal, da ,Sokol*
ni pozabil nikdar svoje dolZnosti. ,V tem uzvifenom
njegovom poslu nije ga nidta smélo, od toga plemenitoga
nauma nije ga nita odvratilo, ni smieh blizih ni
dalekih protumidljenikd, ni zaprieke d oma &ih  protiv-
nikd, a niti — §to je u nas ZaliboZe, najobiénije —
niti sama poznata naSa slavenska nestalnost

i"malaksalost.“ Gledé na svoj dar pravi: ,0d srca
. jeiodiskronog prijatelja i od najodanijega

brata slovenskoga naroda: Koliko nemogu z
noveem, toliko ¢u nastojati molitvom i blagoslovom pod-
upirati uzvisenu svrhu junackoga ,Sokola.*

Iz poziva ,Ljub. Sokola® je posneti, da zidanje
sNar. doma® ni Se blizu, in da hodejo Sokolci pomagati
poprej sebi in drugim drudtvom s svojim, po velidini in
ceni skromnejSim poslopjem. Soditi je tudi, da sedanje

_nacelnidtvo Sokola ¢nti, da so 2a namerjano zidanje

razmere ugodnife, nego za ,Narodni dom®. Gibanje za
poslednji je nekako prestalo. Zelimo pa, da narodna
drustva storiju sedaj svojo dolZnost, da izvrdi Sokol
naglo svojo namero, in da se potem skupna pomoé¢ obrne
tje, kjer jo potrebuje narod v najveéi meri in najnujnejse.
Sokolu Zelimo, da bi se mu sreéno sponesla namera, in
da bi, kakor sam izjavlja, narod probujal in krepil te-
lesno in dudevno. Kolikor bolj se zaganja tuji vpliv po

- potujocih tujih drustvih po slovenski domovini, toliko

potrebniSe je, da ,Sokol* narase po &tevilu clenov, so-
drustev, kakor % posebno po dulevni kreposti in obfem
vpliva na narodne mnozice, trZane in mestane.

il AT YW
TN
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€. g. p. Ladislav Hrovat, profesor na Novomeski
gimnaziji, rojen 1825, je praznoval 19. feb. t. 1. 30 let-
nico svojega sluZbovanja. On je zgodaj, pri zacetku nove
slovenske knjiZevnosti, pisateljeval in pisal po ,Novicah,
SCvetji®, [ Zori%, ter je sestavil slovensko-latinsko slov-
nico. Mnogo slovenskih rodoljubov se s hvaleznostjo spo-
minja ob tej priliki svojega nekdanjega uditelja. Jod
mnogaja leta!

Dr. Schegula. narodni slovenski odvetnik, se je
preselil v Celovee. Také dobé korodki Slovenci vrlega
zagovornika za svoje potrebe pri sodnijah. Nemci so de-
lali na to, da bi ne dobil niti stanovanja, pa se jim ni
posrecilo, ker mu je slovenski dobrotnik J. Gorup za-

- gotovil stanovanje v najlepfem deln mesta. Nemeci na
Korogkem ljubijo ,mir¥, kakor ga hol¢jo umeti—oni.

,»Kolo*. jugoslovanski ples je letos razveseljeval tudi
slovensko mladino; plesali so ta narodni ples v Trzaskem
delalskem podpornem druitvn in v Goriki Citalnici. Na-
roda je obilo doslo iz radovednosti in osebne sovdelezbe.
Ta in tam so bili juko zadovolini. Prav tako! Tndi plesi
spadajo k narodnosti, in slovanski plesi ugajajo slovan-
skim narodom veliko bolje v moralnem in estetiskem po-
gledu, nego tuji plesi. S plesom se zdmZuje tndi narodna
noda; tu pa zopet utrjuje estetitke vtise; ki pribajajo od
slovanskega kraja.

Tudi na Cedkem, sosebno pa na Moravskem so ob-
hovili stari narodni ples, ki je znan pod imenom ,Kra-
lovniéky; ta ples jo tako krasen, da so Ne-Slovani

" izrazili se o njem najpohvalnife. Rekli so: Narod slovanski,

ki ustvarja iz sebe koj tukega, ne more biti nekualturen
narod, kukor ua opisnjejo njegovi nasprotniki. Ta ples
opideto priliéno tadi v nadem lista.

. Pismo o Slovencih v 11. in 12. snopitu ,lzvestij,
je dobilo prvo mesto in juko obSirno oznaluje mnogo-
stranske razmere na Slovenskem. Ono prizhaje blago
vlijanje slovesuostij, prirejenih v proslavljenje cesarjeve
40letnice, &ba pa nekaters slovenske rodoljube, zlasti
tadi neko vrsto drzavnih poslancev, pravi tudi, da je
dopisnik meml, kakor dua bi bili Slovenci sedaj brez vo-
ditelja, ali skuinja ga je pouncila, da ni také ter objavlja
ime doti¢cnika, ki hofe biti tie volitelj. Ozniluje sar-
kastiski tudi neke viste listov. in pomiluje one slovenske
nezavisne rodoljube, ki popus¢ajo vse narodno delovanje,
‘e8, da vse ni¢ ne pomaga, alt py da zmaga mora itak
priti, tudi & drzé roke krizem. V obéeé je to pismo jako
ponéio zu slovenske rojake.

) Ostali slovanski svet.

Kralj Milan se jo odpovedal svoji casti in je pro-
glasil svojega fe ne 13letnegi sina za kralja srbskega
pod imenim: Aleksander I. Do 18. letaali ustavnega
polnoletja bo kralj Aleksander 1. pod regentstvom 3 oseb,
katere je kralj Milun imenoval v ta namen; ti so Ri-
sti¢, general Protié in general Belimarkovid.
Kralj Milan se je poslovil od srbskega naroda s posebno

daljgo proklamacijo. V tej objavlja, da je namerjal Ze |

“dalje éasa odpovedati se kraljevski custi in da je dal
tudi novo ustavo ne Zase, ampak za svo‘ega sina. Izbral
si je dan odpovedi 6. marca, .Ker je bil pred 7. leti do-
segel isto Cast. katero izroca sedaj sinn svojemu. Ponasa
se, da je sknfal dati Srbiji obliko, institucije in dobicke
smoderne drzave* na znotraj ter priporoda Srbom, naj
imajo to v spominu  ,Zunanje razmere Srhije so urav-
nan« danes takd, da sem preverjen, da bo hnela dezela
od mojega dela dobicek, da bo deZela 1sto delo padalje-

vala in popolnjevala. Srbi! Moja viada je bila oznalena
po viharnih notranjih in zunanjih bojih; na obe strani
sem imel vspehe in nevspehe. . . . Dve dobi moje
vlade sta dovrieni; jedna je oznadena z zunanjimi pri-
dobitvami, druga pa z veliko ustavno preosnovo. Nova
zalenjajota doba zahteva kreposti k deln; jaz se ne
poéutim krepkega dovolj, da bi zado&éeval
tem zahtevam. ... Ako sem se zagresil nasproti no
tranjim tokom, pojedince razZalil, naj mi Bog odpusti
tu ob slovesu; onim, ki so se zagreSili nasproti meni,
vdpuscam jaz. V bodoCnosti bom jaz, ki zapuiéam pro-
stovoljno prestol, v dezeli ali zunaj deZele po moéci delal
nato, da se po ustavni dolZnosti odgeji moj sin v do-
brega vladarja, in bom prvi najzvestejdi podanik kralja
Aleksandra.* Na to priporoéa Srbom, da naj obdajejo
svojega novega zakonitega kralja z ljubeanijo, zvestobo
in udanostjo.

,Regentstvo izrotam rokam skusenih, zvedenih do-
moljubov in modrih drZavnikov. Imam zaupanje in pre-
verjenje, da bodo Nj. Velicastvo kralju Aleksandra L
zvesti, spoStovali ustavo, po ustavi vladali v imenu mla-
dostnega kralja in prizadevali si na vso moé, da bo de-
Zela napredovala na znotraj, in da bodo zunanjo politiko
nadaljevali také, da utemeljé mir znotraj, pokoj na Bal-
kanskem poluostrova in  ohranijo deZeli vse dobicke, ka-
tere je pridobila vsled blagohotnosti Evrope. ... Bog bla-
goslovi Srbijo! Nj. Velicastvo kralj Aleksander 1. Zivio!

Srbski nared Zivio!*

Nova vlada, ,radikalni kabinet* je tudi Ze sestav-
liena: drzavni sovetnik general Sava Gruié, predsednik
ministerski in minister za zunanje posle; Konstantin Tav-
Sanovi¢, minister za notranje posle, itd.

Odpoved kralja Milana se je izvrdila nepricakovano,
vendar pa je diplomacija vedela o vsem in se je dogo-
dilo vse z njenim sporaznm!jenjem. Nekuaterim krogom
ni bila v&:¢ Milanova namera; 1z Nemdéije in drugod do-
hajajo oficijozni glasovi, da bo Ristié tiral dosedanjo po-
littko, sosebne pa ‘da bo obracal skib uredbam na zno-
traj. Listi pripovedujejo, kaké so Zidovske banke skuble
dezelo doslej, in to ‘'da je glavni vzrok dosedanjili nezgod
v srbskem kruljestvu. V resnici je videti, da delajo naj-
bolj Zidovske novine proti temu, da bi se spremenilo kaj
na bolje v Srbiji. Zato bo imel Risti¢ kljubu bistrosti in
modrosti velike tezave, ako ne bo delal také, kakor bi
bilo tudi Zidovstva po godu. Ze zdaj ga hocejo po stari
navadi obrekovati, zlasti pa straditi, e, sedaj potegne
drug veter v Srbiji. Saj fe to ovajajo, da se Je unovi
kralj uéil poleg srb3tine, nem3cine, angled¢ine, latinicine
tudi rus¢ine. Kukor da bi sebski prine, sedaj kralj, ki
ima mater rusko, ki ima vladati nad slovanskim naradom,
nad varodom, ki g je osvobodil veliki slovanski narod,
zagresil se, da se udi poleg drugih svetovnib, tudi sve-
tovnega slovanskega jezika!

Pigejo, da se novi kralj kmalu snide z materjo
kraljico Natalijo, ali pa da se ista kmulu povrne v Bel-
gead. Vsekakor imajo novine sedaj mnogo snovi, da po-
roéajo in ugibljejo o bodotnosti v Sehiji. Letos bodo
praznovali Srbi spomin ha Zalostai dogodek, na bitvo na
Kosovem polju.'Z isto bitvijo napodils je najtuznisa doba
srhskega naroda, in je ista huda osoda dale¢ okoli vpli-
yala na juine Slovane. Dal Bog, da bi letos napeéila
nova doha, doba, v kateri bi se zaCel narod srbski utr-
jevati za pravo nadaljnje kulturno razvijanje!

Napredek slovanséine v Italiji. Pod tem naslovom
kaZe poseben Clanek ,Slov. Narod® od 22. feb. t. L z
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ozirom na knjigo Ciampolija, katero smo omenili tudi
mi, kaké so Italijani éim dalje tem bolje zanimujo za
slovansko knjizevnost. we pred leti so osunovali v Bolonji
posebno stolico za slovanske jezike. Odslej so zaéli tudi
po drugih italijanskih vseuéilidéih predavati o slovanskil
literaturah n. pr. prof. Ciampoli o Kataniji. Ali Italijani
le ne zanimajo za slovanske jezike zaradi 30.000 Slo-
vencev (v Videmski- provineijt) in mnekoliko tiso®: Srbo-
hrovatov v dolini neke reke Biferno (provineija Abruzzi-
Movjise) in na juzni strani mesta Bari (prov. Puglis). Te
Slvane hocéejo poitalijaniti ali zaradi vaznosti Slovanstvi
se ucé slovanskih jezikov. V novejfem casu je izdal D.
Chindina 2 zvezka slovanskih narodnih pesmij: | Canti
slavi popolari® in M. A, Canini: Il libro dal’ Amore
(Venezia 1885). Ciampoli sam je prelozil: ,Canti Epici
Serbi“ (Rivista Contemporanca, Firenze, an. 1.) in napisal
kritiéno studijo o romann v Rusiji (Del Romanzo in
Russia) kot uvod k prevodu Tolstovega romana ,Anna
Karemina® (Mil. Treves 1837). Ciampoli pravi v novejtem
deln o Slovanih: [Oni =0 noini in spoznavajo svojo moé
in jo znajo ceniti, ker so namenjeni za tisto velikost,
ki so jo imeli nekdaj Romani, in ki jo imajo sedaj Germani.
Napaéno je misliti, da so oni $e na pol barbari, temve: so
podobni Amerikancem, ki bodo kmalu na isti stopinji,
kakor stari svet. Mi Italijani pa skn3ajmo )il spozpavati,
da jih bomo bolje Jjubili, mi, ki smo kot oni sovrazili
in trprli, predno smo si ‘osvobodili svojo domovino. Na
njih zastavi stoji zapisano : ,Naprej!* Naprej tore], naprej.
ponavljamo z natim velikim pesnikoln M. Rapisardom
(Scytharum solitudines, Catania 1887) — naprej nenZugano
pleme. — Tvoje s0, o junasko pleme, krasne nade, tvoja
je diveja podjetnost in jednaka smelost za delovanje; tvoja
Je sveta pijanost, tvoje je neukrotno hrepenenje za ide-
Jalom !*®

sSicer pa misli Ciampoli o Slovencih — pristavlja
poroCevalec — katerih literataro on la do I. 1848 —1550
pozna, da bi bilo za nje bolj%e, ko hi se oni v svojem
literarnem delovanji oslonili na S rbohrvate, da ne
izgubé povsem svoje narodnosti, svojega je-
zikain svojih tradicij, ki jih veZejo na njih
mater domovino.* — Mi pa pristavljamo, da bi Ciampoli,
ki pozna osodo malih literatur, nikakor ne spremenil svoje
sodbe, tudi ko bi poznal slovensko knjiZevnost, do 22. feh.
1889, do dne torej, ko je bilo natisneno to porodilo v
»Slov. Narodu®.

Cirilometodijsko kapelo na Radhosti, na vrhu, kjer
se je Castil poganski bog Radegast, namerjajo sezidati
kraj RoZnava in FrenStata in sicer pod pokroviteljstvom
Nj. Vz. kardinala Fiirstenberga. Tako se prizadevajo
moravski Cehi Castiti sv. Cirila in Metoda.

Skofi in cirilo-metodijska cerkev. Gledé na to, da
se Je ponovil Skofu Krakovskemu naslov _knez®, da je
odslej Krakovski Skof zopet pravi ,vladika,* spominjajo
,Krom. Nov.“ na cerkveno zgodovino slovansko také-le:
»Kakor je znano, bili so vsi od ¢asov sv. Cirila in Me-
todija ustanovljeni griko-slovanski Skofi vladike ali
knezi. Po padu gréko-slovanske cerkve so bili sicer slo-
vanski knezoikofi namedfeni z latinsko-nemskimi, ali

naslov knez je ostal tudi nadalje veljaven. Vsi sedezi |

skofovski, katerih zastopniki se zovejo danes knezi in so v
zapadnoslovanskem delu Avstrije stalni &leni gosposke
zbornice, so bili poprej cirilometodijski. Tudi &kof Kra-
kovski, na Visli, o katerem poro&a izrecno cirilometodijska

zgodovina, bil je grikeslovanski in isto také knez ali |

vladika tudi tedsj, ko je postal nemsko-latinski. Kuezji

|

naslov Krakovskega Zkofa pa je zginil z razdeljenjem
Poljske. V nafe dni pa je podelil Nj. Velicastvo cesar
Fran Josip I. Krakovski &kofiji trajno dostojanstvo kneije
in naslov knezogkofije, s ¢Gimur je nad ljubljemi vladar
obnovil dejanski zvezo gkofije Krakovske z dobu cirlo-
metodijsko, ko je brezsporno trajala pri nas gréko-slovanska
cerkev, ko je bila ta zveza nasilno porufena z razdelitvijo
Polj<ke, vsled dela Prusije. Da Njegovo Veliéastvo cesar
Fran Josip 1. projavlja dragi, plemeniti zmis«l za zgodo-
vinske priredbe grikoslovanskih viladik pri zapadnih Slo-
vanih, kolikor so bile odstranjene, to vse nas, ki imamo
razam za cirilometodijsko delo, napolnjuje z opravicenim
ponosom, poleg tega tudi z nado, da bodo za vlade Nj.
Velicastva z nova prirejene ne samo grikoslovanske pri-
redbe &kofov kakor vladik in knezov, ampak vse svete
institucije cirilometodijske cetkve v obce, kakor slovanska
bogoslnzba.

Brambenega zakona razpravljanje je v Pestanskem
drz. zboru prouzroéilo mnogo hrupa med Madjari. Ta
brup pa je bolj umeten, nego zaradi styari same, Na-
pravijen bolj proti Tiszi, da bi nastopils sedanjn opozi-
cija njegovo westo. Ali, kakor od Tisze, ne pr.éakujejo
boljfega nemadjaxski narodi twli od vlade, ki bi sledila se-
danjim liberalcem. Slovaki in Rumunci opazujejo vse
Skandale prav mirno; kajti Madjari snujejo zakone brez
njih zastopstva. Narodnie Noviny® menijo, da pride
éas, ko' zavlada na Ogerskem tudi proti Madjarom ger-
manizacija. Na Dunaji bodo dal ultimatum ob svojem
Casu; ali tega niso 3¢ razsodili na Dunajn, in sam Berolin
8 ne vé, kaké da_bi namigml Galitkih *Rusov glasilo
»Uernonaa Pyen* (Cervonaja Rusj) pa opozarja, kaké se
povzdiguje grof Andrassy zopet na povrije. On e prijatel]
Bismarckov, in list meni, da sedanji Skandali se vr$é -
zaté. ker Bismarck Zeli, da bi v sedanjem poloZaju
Madjari dosegli §e veio samostalnost in zlasti tadi Be-
rolinu ngodno odlo¢bo gledé na prestolonasledstvo. ,Mi
pa «mo — pife avstrijski ruski list vender preverjeni,
da berolinski in budapestanski politiki se motijo v tem
pogledu. Kolikor bolje izzivlje madjarski radikalizem,
toliko vedi odpor ima dobiti. Jednako, kakor I.. 1848,
najde se v dinastiji evergija in sila, katera bo mogla
braniti vsp8no prestol in interese cesarstva. Hrvati,
Srbi, Slovaki, Rumunci, Nemci in Rusi, prebivalei Oger-
ske in sestavljajo¢i ogromno veéino prebivalstva, izpolnijo
tudi tedaj svojo dolznost, kedar bodo to zabtevali od
njih.  Jelacié¢, Hurban, Janko poéivajo Ze v mogilah, ali
na njih mesto stopijo novi ljudje, kateri vzdignejo za
sehoj narodne mase in sterejo v prah napuh madjarskih
hegemonov. ...V Ogerski ne Zivé sami Madjari mn Ko-
sutovei! Trebalo bi samo sestaviti tam ministerstvo, v
katerem, ne — madjarske narodnosti bile bi primerno
zastopane, in izvrSiti ¢astno nove volitve, katere bi bile
dejunski izruz volje pojedinih narodnostij, in takoj bi bila
izpodkopana podstava madjarskemu radikalizmn in se-
paratizmu izpod nog za njib sedanje orgije, in bila bi
strgana krinka (maska) z obraza preganjalcev in pritis-
kalcev Slovanov in drugih narodnostij v sekcijnem
»Magyar-orszag-u.“

Grof Schonborn, c. kr. minister pravosodja, je,
kakor porofajo v obce, razposlal c¢. kr. drZz. pravdnikom
ukaz, v katerem priporota blagohotno  presoje-
vanje novin in njih é&lankov. Sosshno da naj ne sodijo
prestrogo, ako movine razpravljajo postopanje in ukrepe
vlade, ker presojevanje vladnih ukrepov olajiuje delo
viadi sami in ji tore] sodba novin ugaja. Z dengini listi
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so nudejamo tudi ni, da bodo smele novine svobodnide
razgovarjuti raznotern vprafanja, ki oso v interesu na-
rodov in thzave juko vaZua. Civilizacijv zahteva svobodo
tista ne suno pooimenn. ampuk tudi dejunski, in av-
strijski narodi o dabili ustavo, kateri bi se ne smelo
oGitati. da je samo na papirju, dejunski da pa je ni.

Muzej umetnostij bodo zidali kmaln v Varfavi; v
njem ho galerija shk, kipov ali skulpturnih del in risarska
Sola. Stavba b stala okoli 100.000 rub.

Jugoslovanska akademija znanostij in umetnostij
izroci nudaljevanje Daniéicevega jrjeénika srpskog i hr-
vatskog jezika® prof. velike Sole v Belgradu, g. Ivanu
Boskovicu.

Poljaki na Poznanjskem so imeli shod, na katerem
g0 protestovali proti vsestrunskemu ponemdevanju, skli-
cevali so se na stare, od kraljev potrjene pravice itd.
ter zahtevall, da se zopet uvede poucevanje veronauka
na poljskem jeziku. Izrekli so se tudi, da bi se noben
Poljak ne izseljeval iz domovine, ker bi bilo to na skodo
in oslabljenje naroda.

Uljanin V. N. profesor na Varfavskem vseudilidtu,
s stolico za primerjevalno anatomijo in embrijologijo,
velik ucenjak, je % mlad umrl. Njegove znanstvene
spise je rubil in rabi wuéeni svet tudi drugih narodov.
L. 1870. je bil &l z ekspedicijo tudi v Novo Zemljo na
izsledovanje; Sad tega je bil spis: O fauné Ledovitago
morja. X

JKNJIZEVNOST.

JSlovenski Praen{l:® je iz%el v 2. &t. Ze kot izdaja
drmEva Pravnik* v Ljnbljani. Odgovorna urednika sta

dr., Fran Papez in dv. Danilo Majaron. 2. §t. ima med |

drogim &linek: O zakonih in .o pravni terminologiji v
slovenstini® od dr. F. Veseli nas ra clanek, ker kaze, da
je slovenskih juristov trdna volja pojasniti si stvar in
dojti do boljsih stalisé pri vstvarjanju terminologije za
pravoslovje.

Postajinsho okrajno glavarsteo. Zemljepisni in zgo-

dovinski opis. Z zemljevidom Postoiinskega okr. glavarstva. |

V Paostojini. ZaloZil in tiskal R. Scber. IV + 238 str. 8™
Cena s podtnino 05 ke. Ta knjiga jo plod uéiteljstva do-
titnegn* okraja. Lotili so se dela v spomin proslavljenja
40letnice cesarja Franca Josipa. Z navdugenostjo povdar-
jajo v predgovoru, da se je treba ravnati tudi uéiteljstva
po geslu cesarjevem: ,Virbus unitis!® Popis sodnijskih
okrajev: Posrojinskega, Bistriskega. SenoZedkega in Vipav-
skega se razteza na vse strani. Pridejana je tudi Ento-
mologija in Flora teh krajev, katero je sestavil naduditel]
P. Kavéié, in na koncu je e statisti¢éni pregled. Knjiga

samo 2 gld. 40 kr. Narofa s» pod adreso: Izdateljstvo
.Pyeeroii Bubaioresn® v Levova, Bljacharskaja ulica, 11.

Isnthiemin (lzvestija) S. Peterburgskago slavjanskago
blagotvoriteljnega ob3Cestva ste iz8li 3. 11 mn 12 v
jednem snopicu za 1 1888. Ta knjizica je poslednja v
dosedanji obliki lista in ob jednem poslednja pod ured-
nidtvom slavnega slavista V. Lamanskega. Qbsezni snopié
ima 27 sestavkov in Se knjiZevna objavljenja. Med spisi
so: ,Pismo o Slovencach®; Politiceskija zaveSanija
avstrijskago ministra bar, Bruka s primecanijem redaktora;
Pisma o Horvatiji i Slavoniji; Po ¢eskomu voprosu;
Njemcy v Turciji; Pochvalnyj otzyv prusskoj ,Kreuz-
Zeitung” g. Riegra za jego re¢; i. t. d

Starobeské viroeni obyieje, povery, slavnosti a zabavy
prostondrodni, pokud o nich vypravyji pisemné pamdtky
az po nad vék. Prispevek k kulturnim déjinam Ceskym
sepsal dr. Cendk Zibrt. V Praze, nékladem Jos. R. Vi-
limka 1889. Cena ‘1 gld. 90 kr.

Ceskd Revwe. illustrované listy, pro razhled ve vefej-
nem zivot®, literatufe i uméni. Vydavd a rediguje Viclav
Kudera. Dunaj, 1Il. Polumeseénik. Cena Zetriletno 1 gld.
75 kr. Novi list ima obliko jednakih izdanij drugih na-
rodov. Cehi z zadovoljstvom navajajo to izdanje, ki je
doslej iz&lo v 4 &tevilkah.

e demorv® (Listok), duhovno-literatarni Znrnal oger-
skih Rusov ima v 1. letodnji Stevilki ¢lanek: (O veliko-+
lépiji nagtego greko-slavjanskago obrjada. V
2. &, pa med drugim: ,Strojenje nafih cerkvej®.
List je poln krasnega pouka.

Poslano.

Nova Pesmarica.

Ker je Razlsgova ,Pesmarica®, izdana poslednjikrat
1872. 1, Ze posla in je tudi Ze zastarela, ker se v njej
pogredajo vsi pesnigki proizvodi poznejdih let, culi smo Ze
veckrat Zeljo, da bi se izdala nova ,Pesmarica®. Knjiga ta
potrebna je zlasti pevskim drustyom, ugajala bi pa tudi
sploh vsemu narodu slovenskemu, ki ima toliko nadarjenost
in toliko ljubezen do petja in glasbe. UvaZujé to petrebo
in mnogostranske Zelje. odlo¢ili smo se,' prirediti ..Novo
Pesmarieo*. V njej bodo zbrane vse pesmi, ki se
po Slovenskem poj6; ozirali se pa bodemo tudi na
proizvode hrvatske, srbske in bolgarske, ter na
pesmi ¢eike, poljske in ruske, ki se pojo v koncertih

| in na pevskih veselicah, da hode Nova Pesmarica®

je prva te vrste, ki popisuje toliko obdirno kos slovenske |

zemlje, in &0 uéitelji sami sebi dali Z njo najlepie sve-
dodtvo marljivosti in razuma o vzajemnem narodnem delun.
" Naj bodo vzgled uéiteljstvu drugol!

Pyvecran Budaiomera. (Russkaja biblioteka ) Prvi

snopi¢ 1889 obseza: Owrwaanmii (Otéajanyj) J. S. Tur- |

genjeva. Josoran Pudra (Zolotaja Rybka) Kn. Dan.
Golicyna (Muarablina). To izdanie obseza najholjia dela
najboljih ruskih pisateljev; stoji na leto 12 snopilev

prava priroéna knjiga za nade pevce.

SNova Pesmarica“ katero smo Ze zaleli sestav-
ljati, stala bode elegantno vezana | gld. 20 kr., brodirana
80 kr. Oglasila, oziroma narodila podiljajo naj se uprav-
nistvn Narodne Tiskarne* da nam bode moZno
vsaj primeroma dolo¢iti Stevilo natisn,

Urednistvo ,Nove Pesmarice“.

Opomnja izdajateljstva. Cé& p. n. narodniki, kedar bi
ne dobili kake Stevilke ,SI. Sveta-, naj se blagovoljno obrnejo do
ekspedicije v ,Narodni Tiskarni* v Ljubljani,

~SLOVANSKI SVET:* izhaja 10. in 23. dan vsakega meseca. Cena mu je za zunanje naroénike za celo leto 4 gld. za pol leta 2 gld.

in za detrt leta 1

gld.  Za Jjubljanske naroénike in za dijake stane celoletuo 3 gld. 80 kr. poluletno 1 gld. 80 kr. in Cetrt-

letno 90 kr. — Posamiéne tevilke se prodajejo po 20 kr. — Narodnina in reklamacije naj se pofiljajo Fran Podgorniku v Gorici,
ulica Barzelini 4.

Tisk ,Narodne Tiskarne*, — I.dajatelj in lastnik: Fran Podgornik. — Urednik: Janko Pajk.



