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PESEM JE ZARODEK STRASNE RESNICE  eoenicnn sazuaca pesw

— Sel sem v kuhinjo in nasel na kre-
denci vezan rokopis moje Gorske roman-
ce, obsegajoce dvesto eroticnih planinskih
pesmi, ki sem jih v najlepsih urah napisal
v zadnjih desetih letih. Sam bog ve, kdo je
rokopis poloZil sem na kredenco. Bil mi je
drag in hotel sem ga rediti, pa naj se zgodi
karkoli. Vojak je bil kakor senca za mano.
A urno sem snel lepo vezen prt z mize in
ga bliskovito vrgel na rokopis. Nevidno
sem ga zamotal v prt in ga odnesel na hod-
nik. Tam pa sem ga vrgel v kovéek. In sre-
¢éno sem ga resil . . .

Josip VANDOT
(Iz njegovega dnevnika)

Od érne lope do grobnice je le drobeen,
nebogljen slovenski korakec; ujet, zapre-
den v svojo strasno bubo majhnosti, kjer
sviloprejka bolnega hrepenenja prede niti
smrti — za mrtvaski prt...?

Za belo noc je dusa — za érn dan telo.
Bog nas zarman i$ée na valovni doliini
svoje vesoljne lLubezni. Bela no¢ in ¢érn
dan se ne ljubita z molitvijo na ustih:! ki je
hvalnica Zivljenju. Bela noé¢ in érn dan se
utrneta v Zalostno pesem neizpolnjenega
hrepenenja, ki ostane spomin na mineva-
nje ... Iz groba se vra¢amo, da bi uresnici-
l1 privide jubezni in lepote. Nikjer odresi-
tve, nobenega vstajanja! V prividu ali cve-
to¢em snu potesitev?

Na vrhu sveta je Bog — popolna lepota:
loénica med Zivimi in mrivimi? Tja nosi
pesnik ogenj iz svojega ognjiséa: za praz-
nik Zivljenja, ki mu prisluhnejo bogovi in
mrevi. Ampak nekega dne ni veé vrnitve.
Ogenj ugasne na njegovem ognjiséu. V
njem se zlomi lok hrepenenja. Visoko v
skalovju puséica ne podere veé divje koze,
da bi ujel ritem krvi in bi prisluhnil soko-
vom zemlje. Zato se napoti Se vise. ..
Vzpenja se k popolnemu miru in ¢isti mo-
drini — dokler ne omahne tn pade: da mr-
two telo pokrije senco — njegovo umrlo
duso. In enacba bivanja in pesmi je rese-
na.

Pesem je zarodek strasne resnice v ma-
ternict vsakeqga Judstva, Gorje tistemu, ki
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'V BELIH NOCEH
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Tam gori v érni, skalni lopt
Zivel, trpel je samotar

ki molil ni molitev svetih,

§e Bog ni bil prav ni¢ mu mar.

Objemal, ljubil srne plahe
in dovje koze je gostil

in sanjal je v visave sinje
in Zejen sonéne Zarke pil.

V prebeli noct k njemu prisla
devica je kot sen cvetod,

s seboj prinesla je ljubezen,
gostila = njo ga vso je noc.

A za seboj je hrepenenje
pustila, ko jo vzel je dan,

sto let v noceh jo zdaj je ¢akal,
¢akal, hrepenel zaman.

Kot veja na borovcu trhla
prhnel, sprhnel je sredi skal,
a kakor prah vihar pomladni
Po gori ga je razsejal.

O, ljuba, ali sli§i§ pesem,

ko v gorah diha bela no¢

in v srcu £ge te hrepenenje,
spomin grenak in kes pekoc?

2

Zaspal je v poldan Prisanek
in v soncu spi in sniva,

le v slapu vila ne moléi,

le vila ne poéiva.

Razpela érne je lase,
razkrila grudi bele,

da v soncu Zivem se bleste
vse tople, vzhrepenele.

Po slapa stopa mavricah,
se ziblje in prepeva,

v dolini komaj slisen jek
od roz sladko odmeva,

odmeva bolno v dusi ti,

ki sama je v pomladi,

za hrepenenjem v dan hiti,
hiti ti v zadnji nadi.

A nado tvojo tam v gorah
Ze roZe so zakrile,

kot so zakrile pesem vso
prelepe gorske vile.,

3

Tt nisi roZa, ti si blesk,

ki véasih na skalovju sanja,

ko ¢ez vrhe meglica se

kot ovéka topla, krotka sklanja.

In v sanjah gorsko vse nebo
neslisno v mir pomladni diha,
globoko doli v cvetja slast
dolina tone tiha, ttha—

in tone misel vsaka v maj,

ki se po tratah gorskih smeje
in v vonju tisocerih roz
ljubezen z vetrom krotkim veje,

Ljubezen, ki ti v srcu zdaj
dehti kot sanja tam na polji,
ki i§¢em jo, sem jo iskal,

a nasel je ne bom nikoli. . .

4

Pastiréek v gori je 2apel,
zapel na bledi skali,
gorko v dolino vzhrepenel
je k pastirici mali.

In veter vre ¢ez vrh gore,
s pastirckom pesem poje,
v dolini pastirica pa
presteva solze svoje.

Stotiso¢ jih zaman, zaman
na licu je nastela:
pastiréka gorskega nikdar
ljubiti ne bo smela.

Oblaki sivi v ¢rno noé
zakrivajo vse gore

in vetrovi gorski v njith molée
do prve, roZne zore.

V dolino v jutru se spuste
v cvetoét ti pomladi,
da tebi, ljuba, zapojo
o pastirict mladi, . ..

5

Se nikdar mimo tebe §la
ni bela zalik-Zena

in poljubila te v oci

§e zvezda ni nobena.

Kot tam na oknu Zivi cvet
si gledala v Zivlenje,

ki mimo tebe ga je v snu
vodilo hrepenenje,

hrepenenje, ki v gorah

v noceh pomlednih sanja,
dokler $e zadnji, topli cvet
se v vetru, v rosi sklanja.

A v slani prvi zvene cvet

in zvene hrepenenje,

brez vzdiha in brez vroéih solz
z njim vene ti Zivljenje.

ga odpravi . ..

Zaman oziras se v nebo,
v gore in zvezde jasne,
kar v dusi tlelo je gorko,
umira zdaj in gasne,

Glej, Zalik-Zen zdaj ni nié¢ ved
na gorski senozeti

in zvezda bozja vrh neba
Bogu v oét le sveti ., . .

6

Jaz vem, da bom moral umreti
in lecéi tam daleé v zemljo,

a tebi odpiralo bode

ljubezni se sveto nebo.

Véasih me v grobu objela
misel bo tvoja gorko,

12 mish pu neizrecenih
iz groba mi roie vacveto,

vzcveto mi v to rgdost nebesko,
ki tvoje Zari jo sree,

ti s svojo pomladjo zasadi
ravsja grmicek med nje.

Saj Ljubil v Zivhjenju samotnem
tiho sem rozo le to,

v ljubezni je s tabo cvetela

pod Vitranca sveto goro.

Njen vonj je vonj tvojih las,
njen cvet — tvojih usten nasmeh,
ki pel mu je pesmi brezkonéne
v tihih gorskih noceh.

Zarelo bo ravsje na grobu

in v ravsju dehtela bos ti,
Jjaz vaju bom lubil iz groba
sredi veéne, moléece noéi. ..

(Nadaljevanje na 2, strani)



VALENTIN POLANSEK

SEDANJI TRENUTKI SLOVENSKE POEZIJE

NA AVSTRIJSKEM KOROSKEM

PesniSka sedanjost na avstrijskem Ko-
roSkem je tako razgibana, tako enkratna
in obetavna kot Se nikdar v zgodovini slo-
venskega slovstva.

In ta sedanjost ima v sebi toliko prvin-
skega, da odpira najsirse perspektive v
prihodnost in nadaljnjo porast slovenske-
ga besednega ustvarjanja onstran Kara-
vank v dezeli ob Dravi, Zilji in na Gurah.

Le kdaj se je avstrijsko-nemski svet to-
liko zanimal za koroske slovenske pesnike
kot danes? Trdimo lahko, da imamo dolgo
vrsto velikih prijateljev med nemsko piso-
¢imi besednimi ustvarjalci, da omenimo
samo Handkeja, Turrinija, Wiplingerja,
Nowotnyja, Scharfa, Guttenbrunnerja.

Dokaz te neunicljive pesniske moci ko-
roskih Slovencev je tudi dejstvo, da pri nas
se vedno izhaja revija MLADJE, kljub po-
javu neke »¢rne Stevilke« pred nedavnim.

Zlasti so zelo uc¢inkovito prodrli v nem-
ski literarni svet: izbor Kokotovih pesmi v
zbirki Die Totgeglaubten, Januseve Ge-
dichte v prevodu Handkeja pri zalozbi Su-
hrkamp in prevodi nekaterih Polanskovih
pesmi po razliénih nemskih publikacijah,
Janko Ferk pripravlja prevod v nemsc¢ino
pravkar izslih pesmic Maje Haderlap v
zbirki Zalik pesmi.

Nasi koro§ki slovenski avtorji = pred-
stavljeni v Stevilnih antologijah: | .urnten
im Wort; Ta hisa je moja; Povojn' sloven-
ski koroski pesniki in pisatelji I . a Dete-
le; Le livre Sloven slov. centra PIEN; Na ze-
leni strehi vetra= Auf dem griunen Dach
des Windes; Dichtung aus Kiarnten Loren-
za Macka; Kirnten, ein Tyrolia Bildband;
Die Briicke; Druzina in dom; Sozvolje
= Osszhang; Die Literatur der Kirntner
Slowenen v Kindlers Literatur geschichte
der Gegenwart; Slovenian heritage; Slo-
venski ameriski institut Ohio, USA, Con-
temporary Slovenian Austrian Poets.

e letos, 1984, izideta dve dodatni anto-
logiji: slovensko-angleska o koroski poeziji
in slovensko-nemska v Osterreichischer
Bundesverlag. V naértu je tudi antologija
lirike pesnic iz vsega sveta, v katero bodo
uvrstili Milko Hartman.

Zucudeni se moramo sprasevati, kako
je mogoce, da je izslo v preteklih tridesetih
letih okoli trideset razlicnih pesniskih

(Nadaljevanje s 1. strani)
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V sramoto zdaj Zarite, gore bele,
v sramoto naso gledate z visav,
ko boZji se vecer v ljubezni vroci
ovija okrog vasth snezinih glav.

Kot ¢érvi bledi rijemo po blatu,

kot suznji nemo stiskamo pesti,
verige pesen nam pojo ponocno
in kletev glad in Zejo nam gasi.

Ve sijete, gorite v zarjah roznih,

dehtite v ravsja vonju v beli mrak,
kot straza zadnja domovine mrtve
tam daleé¢ ¢uvate njen zadnji prag.

Jaz sem umrl in v grobnico sem legel
izdan, poniZan, bi¢an, opljuvan

in Kajn in Juda grob sta zastraZila,
da v zarjo veé ne vstanem tretji dan.

(V grobnici, 25. avgusta 1942)

(Pesmi je izbral in poetiéno razloZil Benja-
min GRACER)

zbirk domacih besednih ustvarjalcev — in
to po obdobju raznarodovalnih ponemce-
valnih ol v dveh desetletjih med vojnamau,
po Stirih letih avstrofasizma, sedmih letih
velenemskega nacizma, druge svetovne
vojne, izseljevanja, taboris¢ in totalne pre-
povedi slovenscine v javnosti in Soli?

Ob takih ugotovitvah raste nasa sloven-
ska kulturna zavest na avstrijskem Koro-
skem in nas pomlaja — in ne tako, da se
stalno srec¢ujemo ob spominskih proslavah
in tozimo rojakom in svetu, kako smo jo
skozi zgodovino vedno dobivali po grbi.

Pa tudi zato, da bo Slovenec v SRS spo-
znal: Slovensko zamejsko pesnistvo ni ni¢
nekaj obrobnega, je skupna kulturna moc
in izpoved v smislu nasSega-vasega, vase-
ga-nasega velikega Preserna!

MILKA HARTMAN (roj. 1902) je od
svoje osemdesetletnice vedno pogosteje v
sredis¢u koroske in avstrijske javnosti —
zdaj jo proslavlja ta, zdaj drugi. Predsne-
davnim ji je avstrijski zvezni predsednik
podelil ¢astni naslov profesorja.

Ko se je koncala prva svetovna vojna,
je zacela plesti prve rime Sestnajstletnica z

Libuskega polja blizu Pliberka. K mnogim

svojim rimam je tudi zlozila melodijo.

Bistvene znaéilnosti Milkinega pesni-
skega sveta so: naiven ljudski nacin izpo-
vedovanja z mo¢nimi religioznimi in na-
rodnobudnimi elementi. V njenih pesnit-
vah nedvomno najdemo svojski car ideali-
ziranega in folkloristiénega kmeckega Zi-
vljenja.

V medvojnih letih je bila Milka Hart-
man privatna uciteljica gospodinjskih 5ol
in je s svojimi tecaji opravila veliko poljud-
no kulturno delo, po potrebi pisala prizore
in besedila za proslave. V letu 1934 je v sa-

mozalozbi izdala 49 napevov k svojim pe-

smim v dveh zvezkih.

1952, leta je iz$la njena prva zbirka
MOJE GREDE, 20 let pozneje sledi zbirka
LIPOV CVET, pozneje pridejo na dan Se
PESMI LIBUSKEGA PUOLA ter ZBRA-
NA DELA v treh knjigah,

Prva kitica pesmi Skrivnost srca se gla-
si takole: »Koliko rahlih, lepih sanj/srce
starostno v sebi skrival/O, saj nih¢e ne vidi
vanj ... !/«

60 let po rojstvu Milke Hartmanove se
je rodila prav v Polanskovem rodnem kra-
ju v Lepeni MAJA HADERLAP, studentka
gledaliskih ved in germanistike na Duna-
ju, ki je konec lanskega leta izdala svojega
pesniskega prvenca ZALIK PESMI in je
za leto 1983 prejela pospeSevalno nagrado
Koroske dezelne vlade. Haderlapova je bi-
la z ve¢ strani delezna kaj laskavih ocen.
Maja prihaja iz rodbine, ki je dala sloven-
skemu narodu na Koroskem vrsto ljudi, ki
kujejo rime in pisejo Se karkoli. Njen da-
vni prednik je Filip Haderlap, nekdanji
‘urednik koroskega Mira in zlagatelj raz-
nih spisov in veselih rim; Majina stara teta
Katarina Miklav, roj. Haderlap, je pisala
preproste pesmi v taboriscu, kjer je Zzalo-
stno konéala, a nekaj njenih verzov jo je
prezivelo; Tonéi Haderlap, Majin stric, je
pred meseci izdal izbor svojih pesmic, ki
so mu nastajale zaradi ljubezni do narave
in lova: bil pa je tudi kot otrok Ze v partiza-
nih. Tudi Majina mama Karolina zbuja s
svojimi verzifikacijami
Slovenci marsikje pozornost.

Pesmi Maje Haderlap so sodobno anga-
Zirane, s prizvoki elegi¢nosti kljub odprto-
sti svetovljanstvu, erotiéni svobodi in z
ozadjem povezanosti z izvirom podezelj-

med koroskimi °

skih potegavscin, Za pokudnjo: bivanje/da-
nes nosim/belo vrano,/ki prisla je, da pove
mi,/kje mogoce je ziveti./nosim jo,/a je ne
branim./vrnejo se ¢rne vrane,/bela  mora
odleteti.«

Med sodelavkami MLADJA smo opazili
v zadnjih letih $e¢ nekaj imen: STEFKO
VAVTI, ki je medtem promovirala iz socio-
logije, OLGO VOVK, ki je postala dr.iuris
prav tako na Dunaju in JOZICO CERTOV,
ki studira slavistiko na celovski univerzi.

Ker doslej Se nobena od njih ni izdala
samostojne zbirke, zaenkrat nismo naved-
li kakega poeticnega primerka.

GUSTAV JANUS, dolga leta sodelavec
Mladja, je skozi desetletja neprestano
Zivel za poezijo — ker je pesmi pesnil.
in ne samo zapisoval verzifikacije. S svojo
zbirko PESMI, ki je konec lanskega leta’
istoCasno izsla v izvirniku in v Handkeje-
vem prevodu v nemscino, je uspel. Recen-
zor Zalozbe Obzorja zaklju¢uje svoje bese-
de ob zadnji JanuSevi pesniski zbirki tako-
le: »Knjiga PESMI Gustava JANUSA je
zbirka mod¢ne govorice in avtorjeva dokon-
¢na umetniska uveljavitev.«

Pri DZS je izsla pred Sestimi leti Janu-
Seva prva knjiga poezij, ki jo je prav tako
naslovil s PESMI, ali v notranjosti knjige s
P(e)s(m)i — V njegovih prvih pesmih v
Mladju leta 1963 so liri¢na tihozitja in mar-
sikaj je melanholi¢no ali abstraktno zabri-
sano. Nekatere zgodnejse pesmi kazejo tu-
di avtorjev zagrenjen odnos do koroske
stvarnosti. Pogosto pa avtor na preprost,
hoteno naiven nacin izpoveduje svoje véa-
sih kar pikre in sarkasti¢ne izlive. Mnogo
verzifikacij prerasejo neposredno v zaba-
vljiv humor, tako slavna pesem o solati.

{Za primer odlomek iz pesmi KOKOS:
». .. Saj ves, da/mi vse jemo,/ne samo tvo-
ja jaca./Pojedli bomo tudi tebe,/¢e ne bos
pridno nesla . . .«

Gustav Janus§ je svoje verzifikacije
pred leti oznacdil kot spredmetno poezijos,
ni znano, kaksnega mnenja o svojih verzih
je v teh dneh . .. Zdaj je lok Janusevega iz-
povedovanja blizu elegi¢nosti in sprejem-
ljive bivanjske resnosti, banalnega od po-
prej se izogiba; zdaj je v »DOLGE STAV-
KE oblecena pamet/izbrise mejo,/ki so jo
potegnile/hrabre besede ... Vprasanja so’
odveé ... Brez presenctanja... NOBE-
DEN skoraj nima vec/sledov Zalosti v se-
bi... V ZNAMENJU VESELJA/izgubi
strah/svoj prsteni obraze... ali: »SEDA-
NJOST' SKACE/od stopnice do stopnice/
veselo naprej; . . .in zaklju€uje z umirjeno
ugotovitvijo bivanjsko stanje s stihi: »Cu-
stva 'Sé prepirajo,/ko'umre pamet . .. Ne ¢u-
dirn’se.e’[ 0 1 sl SRl

Se dva mladjevea, ki sta izdala vsak po
eno pesniskozbirko, jo treba omeniti, ¢etu-:
di sta ze davno utihnila: Karla.  Smolletay;
UJETI KRIK in Erika Prunta TIHOZI-|

= TJA. O prvi knjigi je pisal Kmecl: ». .. pod|

oc¢itnim vplivom poznega ekspresionizma’
je razodeval samosvojo podobo .. .« o dru-
gi zbirki pa: » ..s pesmimi v asonirani
obliki spominja na Strnisevo liriko... a
zdi se, da je nagnjenost pesniSkega daru v
racionalisti¢ni urejenosti . . .«

Kar dolga pa je Se vrsta tistih mladjev-
skih sodelavcev, ki so se pojavili in brez
zbirke zginili in utihnili tudi s prispevki v
reviji: Andrej Mohar, Janko Pértsch, Stan-
ko Wakounig, Horst Ogris, France Seraj-
nik, Peter Millonig in S¢ kdo, ..



Spocetka so skoraj vsi mladjevci upora-
bljali razlicne psevdonime, nekateri tudi
ve¢ razlienih, Tako je na zunaj nastajal
vtis, da je krog sodelujocih razveseljivo za-
jeten, kar ni vedno drzalo. Morda je marsi-
kak pisec prav zaradi nepoznanosti »razvi-
jal« neverjetne sposobnosti in potreben po-
gum za nastop v javnosti?

ANDREJ KOKOT se je pojavil zunaj
mladjevske skupine, najprej 1965.leta v
Slovenskem vestniku, pozneje s samostoj-
nimi zbirkami. Leta 1969 je izsla prva knji-
ga pesmi ZEMLJA MOLCI. V naslednijih
15 letih do danes je izdal kar osem sloven-
skih pesniSkih zbirk, eno nemsko in eno s
pesmimi za otroke.

Pesmi, v katerih se Kokotov talent naj-
lepse izkaze, pogosto govorijo o sodobni
usodi koroskih Slovencev — resnobno, s
premislekom, z obtozujoco otoznostjo, ven-
dar ne vdajo.

Slavko Jug pise v uvodu h Kokotovi
ZEMLJA MOLCI: »...Drobna knjiga An-
dreja Kokota prihaja pred bralce skoraj
nepri¢akovano in brez vnaprejsnjih napo-

vedi. Zato smo je §e bolj veseli.« Ob izidu:

9. zbirke KAPLJE ZGOCE ZAVESTI pa
meni Matjaz Kmecl med drugim: »...ni
vel glasnih vpraSanj nikomur, je le Se in-
timno samosprasevanje ... zdaj je tiSina
Se globlja, v svoji najgloblji intimnosti pa
§e zgovornejsa — Prav med temi pesmimi
pa je treba iskati Kokotove najboljse stihe
doslej ...« Tone Pavéek pa k zdanji (otro-
$ki) zbirki: »Kdo bi si mislil! Ta, ki je tako
bridko in trpko nosil in pel svoj kamen
molka za nas Korotan, se kar naenkrat
zvedri, pa jo zaokrozi na veselo.« Postojmo
ob nekaterih Kokotovih verzih: »... A ¢a-
kam,/na jutri ¢akam, ¢akam in ¢akam,/da
bom ¢lovek .. .« ali: ». .. Danes je res velik
dan./Zemlja se je nagnila na sonéno
stranl¢, pa Se to: »... Nekaj bi lahko poce-
li,/¢asa je dovolj . . .«

Omeniti je treba tudi pesnisko zbirko
avtorja duhovnika ANTONA KUCHLINGA
(letnik 1903). Zbirka DRAVA, POVEJ, KJE
DOM JE MOJ je prizadeto izpovedovanje
trpecega rojaka Korosca, ki religiozno in
metafizi¢no is¢e razplet bole¢e more, kjer
gineva slovenska materinséina.

ANTON HADERLAP, samouk, izpove-
duje v svoji zbirki PESMI rodoljubje, ljubi-
teljstvo lovca in Se kako nedorecenost
zemljana Slovenca, ki zaradi delovnega
mesta Zivi izven naselitvenega prostora
svojih sodezelanov in sorojakov.

FRANCE MERKAC se s svojim pesni-
gkim prvencem ODTENKI RAZBOLELE
RESNICNOSTI osvobaja stisk, prividov in
naglusnih opazovanj v strahotno ogrozajo-
¢i koroSki slovenski utesnjenosti.

JANKO FERK se sicer sam imenuje pi-
satelja, a je tudi objavil vrsto besedil v ve-
zani obliki. Tezasko zakajstvo si naprti s
problematiko smrti v drobceni knjigi z na-
slovom SMRT — CRNI CIKEL. Avtor je
dobitnik Velike avstrijske mladinske na-
grade za literaturo 1979, Korodka dezela
pa mu je dala leta 1980 delovno &tipendijo.
Leta 1958 rojeni Janko Ferk je zacel pisati
Ze kot gimnazijec, sedaj Studira pravo na
Dunaju. Prozo pige v nem&é&ini. Samo en
verz: »Zivljenje je najbolj nesramen zvod-
nik/Zivljenje je zvodnik smrti... vsaka
s;nrt ima enako vrednost . . . cena je zivlje-
nje .. .« '

Na obzorju mladih literatov sedaj izsto-
pajo med drugimi Studentje FABIAN
HAFNER, soizdajatelj literarne antologije
BESEDE — Wérter, Literaturanthologie;
KRISTIJAN MOCILNIK, sodelavec Mlad-
ja in JANI OSWALD, ¢lan uredniskega od-
bora pri Mladju.

VALENTIN POLANSEK je zacel pesni-
ti Se med vojno kot uéiteljisénik. Pet let po
vojni je zacel objavljati svoje literarne pr-
vence, nato, ko je leta 1950 zacel sodelovati
na slovenskem oddelku avstrijskega radia.
Spet potece 10 let, preden Kajetan Kovié¢
predstavi koroSkega avtorja v Nasih raz-
gledih s sedmimi pesnitvami $irsi javnosti
v mati¢ni Sloveniji. Medtem je bilo doma
na Koroskem, Trzaskem in Se kje v svetu
objavljenih nad dvesto njegovih pesmi. Va-
lentin Polansek je dobitnik ve¢ literarnih
nagrad — tako kot Kokot je prejel tudi na-
grado iz PreSernovega sklada.

Avtor je mnogo svojih vezanih besedil

uglasbil in jih izvajal z mladinskimi zbori
— pozneje tudi z odraslimi skupinami —
na slovenskem oddelku celoviskega radia,
kjer Se danes obcasno sodeluje. Leta 1955
je Polanskov obirski mladinski sekstet pel
njegove skladbe na RTV Ljubljana. Z isti-
mi mladimi pevci je avtor nastopal po ko-
roskih odrih tako s samostojnimi koncerti
kakor tudi z bozi¢no spevoigro lastnega iz-
vora. V zadnjih desetih letih nastopa Po-
lanskov Obirski Zenski oktet (0Z0) doma
in Sirom po svetu z najnovej$imi skladba-
mi avtorja dirigenta, tako tudi na ljubljan-
ski in avstrijski TV in v Sestih filmih. Obir-
ski zenski oktet je doslej posnel dve veliki
plo3di, na eni je posnetih osem Polansko-
vih pesmi — skladb. Leta 1963 je iz3el pri
korodki zalozbi Drava Polanskov pesniski
prvenec GRAPE IN SONCE, osem let poz-
neje pri MK v Ljubljani KARANTANSKE
in 1974 pri DZS pesniska zbirka LIPOV
BOGEC — vmes izda avtor v samozalozbi
Se zbirko otroskih verzov, ki izide ponovno
v razSirjeni izdaji leta 1980 pod naslovom
CINCEK IN COPKA (prva izdaja je nosila
naslov CINCEK).

Polanskovih pesmi je doslej iz§lo nad
osemsto po raznih listih, revijah, antologi-
jah in na druge nacine, nekaj je bilo preve-
denih v deset jezikov, tako tudi v albanséi-
no in luzisko srbsé¢ino. Kot mladinski avtor
je pisal in reziral na celovikem radiu veé
radijskih iger (tako LASTOVICJE GNEZ-
DO). Njegovih mladinskih pesmi niso obja-
vljali samo doma, ampak tudi v Sloveniji,
na Trzaskem in v ZDA.

Piscu teh vrstic ni lahko navesti razli-
¢nih recenzij in kritik svojih pesniskih iz-
delkov — kot prizadet ustvarjalec mora bi-
ti samo subjektiven. Naj veljajo za vse oce-
ne spremne besede Mitja Mejaka v zbirki
KARANTANSKE: »To pa najprej pomeni,
da je lirika Valentina Polanska organsko
iz8la iz dinamike slovenskega liri¢nega
razvoja.«

In Se odlomek iz Polanskove pesmi PE-
SEM VZGIMO:/». . . Pesem vigimo,/da bo
zadonela/za danasnji dan,/za jutrisnji
svet,/za pojutriSnje zivljenje!/In ostal/bo
odmev/v srcih,/kakor bi/objemal/dober
¢tlovek/dobrega ¢loveka! «

Kot avtor za mladino je Polansek oral
na Koroskem ledino. Sledila mu je vrsta
sodobnih piscev s svojimi samostojnimi
zbirkami otroskih pesmi: MILICA HRO-
BATH, LENCKA KUPPER, MARICA
KULNIK — ZORKA LOISKANDL WE-
ISS, HERMAN GERM, ANDREJ KOKOT
in Se mnogi sodelavci zlasti v koroskem
slov. Solskem listu MLADI ROD, pri kate-
rem Valentin Polansek sodeluje od prve
Stevilke januarja 1952.

Z Obirskim Zenskim oktetom imamo
posebno slovensko korodko himno, s kate-
ro na vsakem nastopu omamimo poslusal-
ce — jaz bi koncal ta sestavek le z eno nje-
no kitico: »Naj vse nas pesem dviga, in na-
Sa srca vziga, ker smo zbrali se./ da v dusi
nam zapoje,/ kar tvoje je in moje:/ To slo-
venska pesem jel

BIBLIOGRAFIJA SLOVENSKIH
KOROSKIH PESNIKOV

DARLE, Niko: Tihozitja (pesmi Eriha
Prunca). Celovec: Mohorjeva zalozba, 1965
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GERM, Herman: Otroci enega sonca.
Celovec: MD, 1082

HADERLAP, Anton: Pesmi. Celovec:
Klub prijateljev lova, 1982

HADERLAP, Maja: Zalik pesmi. Celo-
vec: Drava, 1983

HARTMAN, Milka: Moje grede. Celo-
vec: Mohorjeva zalozba, 1952

Lipov cvet. Celovec: Mohorjeva zalozba,
1972

Pesmi libuskega puola. Celovec: Mohor-
jeva zalozba

Milka Hartman: Izbrana dela. Celovec:
Mohorjeva zalozba, 1982

HROBATH, Milica: Vigredno
(otroske pesmi). Celovec: MD, 1981

JANUS, Gustav: Pesmi. Ljubljana:
DZS, 1978

Pesmi. Celovec: MZ; Maribor: Obzorja,
1983

Gedichte. Suhrkamp, 1983

KOKOT, Andrej: Zemlja moléi. Celo-
vee; Borovlje: Drava, 1969

Ura vesti. Celovec; Borovlje: Drava,
1970

Cujte, zvonovi pojo. Jesenice: KUD To-
ne Cufar, 1972

Zyestoba. Trst: Zaloznistvo trzaskega
tiska, Koper: Lipa, 1972 (Pesniski list)

Onemelo jutro. Celovec; Borovlje: Dra-
va, 1974

Nekje pa pesmi pojo (Izbrane pesmi).
Maribor: Obzorja, 1976

Die Totgeglaubten.
J. G. Blaschke, 1978

Kamen molka. Ljubljana: CZ, 1979

Kaplje zgote zavesti. Celovec: Drava,
1982

Ringaraja. Celovec: Drava, 1983

KUCHLING, Anton: Drava, povej, kje
dom je moj. Celovec: MD, 1973

KULNIK, Marica (LOISKANDL-WEISS,
Zorka): Tincek ujame sonce - Tino fingt
die Sonne ein. Celovec: SPZ: Lj.: MK, 1979

sonce

Darmstadt:

TAIL Kadar solze pripovedujejo = Wenn
Tranen erzihlen. Celovee: Drava, 1082

Betlehemska zvezda=Der Stern von
Betlehem. Celovec: MD, 1983

KUPPER, Lenéka: Pojmo s pticki (otro-
Ske pesmi). Celovec: MD, 1980

MACEK, Misko: Ujeti krik (pesmi Kar-
la Smolleta). Celovece: Mohorjeva druzba,
1965

MARKAC, Janko: Odtenki razbolele
resnic¢nosti. Celovec: Mladje, 1980

POLANSEK, Valentin: Grape in sonce.
Celovece; Borovlje: Drava, 1963

Karantanske. Ljubljana;
knjiga, 1971

in¢ek: 29 otrogkih pesmi. V samoza-

lozbi, 1972

Velike sanje malega ¢loveka. Maribor:
Obzorja 1973

Lipov bogec. Ljubljana: DZS, 1974
Cincek in Copka. Celovec: Klub Mladje,
1980 Y

Kriz s krizi (roman). Celovec: MD, 1980;

Bratovska jesen (roman v dveh delih),
Celovec; Borovlje: Drava, 1981, 1082

De¢va z Obirja (Obirski zenski oktet)
— LP plosca

Roza, rdeca rozica (Obirski zenski ok-
tet) — LP plosca

Mladinska
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TONE PAVCEK

OTROSKA PESEM
ANDREJA KOKOTA

Kdo bi si bil mislil!-Ta, ki je tako
bridko in trpko nosil in pel svoj kamen
molka za nas Korotan in njegove ljudi,
se kar naenkrat, kakor v snu ali od pri-
jazne hudomusnosti zadet, zvedri in
spremeni pa jo zaokroZi na veselo in po-
skoéno, kaksrnih nismo bili ne vajeni
in ne pri¢akovali od njega! Lepo je, da
je to storil in dvakrat lepo, da je storil
tako, kot je: dobro, zabavno, veselo. In
Se kar po svoje!

Z otrosko pesmijo je ze tako, da ne
mara plotov in okornosti in puséobnih
resnosti, hoce se ji iskrivosti in nagaji-
vosti, prekopicavanja in igrarije, vsa je
z deZele trumbaruri ali kot pravi Kokot,
z dezele Nemogoce, pa ima, kar si Ze ho-
¢e in dela, kar se ji zljubi. In se ji to Se
kako ljubi! Kokot je pokukal v njen pra-
vi svet, odkril pisane travnike, kjer ra-
sto pesmi, jih natrgal za lepo prgisée in
nam jih nudi: lejte, to je zrastlo ali tu
poleg mene v nekem mojem drugem ro-
kavu ali Zepu, ali pa ¢isto v meni, ta-
kem, kot sem nekoc¢ bil ali bi se zelel bi-
ti; zdaj je tu na pokus§ino, a tudi Ze na
veselje.

Otroska pesem Andreja Kokota ra-
ste iz pravih korenin poezije in otroske
radozivosti. Prav natanko ve, ¢emu se
je treba ogniti in se tako spretno ogiba
pretirane pouc¢nosti in pravoverne mo-
drosti, ve, kaj je smesno in da je sme-
$no tisto ta pravo, pa jo zarpbi tudi kak-
S$no na svoj radun, ¢esar Slovenei sicer
ne znamo, ta pa jo kar popetelini in po-
kokoti to svojo slovensko nrav in se za-
smeje samemu sebi v brk in nam v po-
duk. Redko je to in kot redko dragoce-
no, Pa tudi sicer se Kokot v dokaj novih
in svojih motivih o pesniskem poklicu
in pesnikovih tezavah radozivo in s sve-
zo iskro posmehljivosti Sali na radun
pesnikov in poezije pa Se pesniski slavi
na rovas. Domiselne so te pesmi in pes-
nik je z njimi pri mladih pridobil za
poezijo in ta pesniski posel vec, kot da
bi u¢eno pridigal o poslanstvu milih iz-
brancev muze.

Tudi v drugih motivih in temah, ki
s0 bodisi Ze zapete ali drugaée znane v
slovenski otroski poeziji, Kokot s pri-
dom obra¢a besedo in rimo pa najsi Ze
pripoveduje duhovito pouéno o krom-
pirju ali poje o takih velepomembnih
stvareh Kot so pomlad, snezak ali noy
madji rod ali pa prva zaljubljenost. Res,
pri tem Se ni ¢isto sprosdcen, igriv in igri
zapisan, da bi se pesem kar sama zapi-
sala in poigrala, kot da se boji biti nere-
sen in raje ostaja odgovoren. A v to,
pravo smer otroske poezije kazejo nje-
govi potokazi; ¢e mu krajino ob poti ali
pot samo Se kaj kazi in mu je kaj napo-
ti, obeta in obljublja, da bo s tem ze ju-
tri opravil. Kajti konéno, komur se na-
rodi iz milosti in ¢iste svetlobe otroska
pesem, se prekopicne v njem in terja
prostora za svoje vragolije, ta bo ze ve-
del, ®ako jo prepisati na papir, da bo Zi-
vela naprej. In kdo pravi, da Andrej Ko-
kot tega ne ve? Te pesmi pri¢ajo zanj.

i 7

ANDREJ KOKOT

RINGARAJA

Zalozba Drava
Celovec
1983 b

ANDREJ KOKOT
"HUDA POMOTA

Jaz ne kikirikam,

nimam kljuna in ne grebena.

Jaz ne brskam po gnoju,

za mano ne hodi putka nobena.
Meni je vseeno,

¢e kje kaka kura zakokodajsa.

Jaz pisem knjige

in se ne menim za jajea.

Jaz podnevi hodim

otroRom svoje pesmi brat,

zvecer televizijo gledam,

potem pa grem v posteljo spat.

Ne, jaz nisem petelin

in se ne bojim zvite lisice, \
saj ne stanujem v kokosnjaku.
Zjutraj pijem mleko, pojem kos potice.
Pa me kljub temu vsi

kli¢ejo = imenom kokota

in kljub temu ne protestiram,
ceprav je to strasno huda pomota.

KROMPIR

Z Roza, Zile in Podjune

se je deca na izlet podala.
Stanko brenkal je na strune,
druzba pela je in se smejala.

Po dolgi poti, pri kosilu,

Je ob mizah, gospodaril mir.

In ko je skupina spet v vozilu,

se je med potniki vnel hud prepir:

v»Bile s0o compew, — sne repica.
vHrusées, nekdo v ozadju zakriéi,
«Bila je repas, se pridruzi Mica.
Ko gastronomska bitka najbolj zagori,

4

nenadoma zacvilijo zavore.

V hipu viada strah in mir,

Sofer se izkaze, kaj vse zmore , _ .

Potem nekdo zaklice: sImeli smo krompirta
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POMLADANSKA

Tam ob potocku

postalo je kopno

in malo zeleno,

da duha pomladi sem zau?il.

Zvondéek je vstal;
lepo je pozvonil,
brate svoje budil,
vsem znamenje vstajenja je dal.

»Vstanite! Vstanite!
as je tu — zmaga! —
Zato vsi pokonci, vstanite!

Mi smo prui,

ki pozvonimo,

prihod pomladi oznanimo,
da vsi na nas se bodo ozrli.«

SNEZENI MOZ
Tam sredi vasi stoji
kot da bi bil general,

ponosno metlo v roki drzi
kot da bo veéno tamkaj stal.

Pa pride hudomusni pust,
mrzlega moza toplo objame —
in potem ni veé tak hrust,

pa $e radost ga prevzame,

da sprejme vabilo na ples.

In raja in raja do konca nodi,

se v pomlad zaljubi gor do uses,
ko sonce posije, nikjer ga veé ni.

4,
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IVO KOZELJ

0 LJUDSKI UMETNOSTI

(V SPOMIN SLIKARJU LOJZU VISNARJU, NAPISANO V APRILU 1951)
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Pero mi zastaja in s tezavo se mi obli-
kujejo misli, ker mi je Se vse preblizu oni
zalostni predvecer, ko smo se zadnjikrat
poslovili od mrtvega tovarisa Lojza. Pa je
od trenutka, ko sem se zadnji¢ poslovil od
zivega, okrevajotega lLojza, polnega vese-
lja, da je prestal tezko pljuénico, preteklo
$ele nekaj dni: sedaj ga ni ve¢ med nami.
(Umrl 26. 11, 1951))

Takrat, onega zadnjega petka opoldne
sva govorila o njegovi bolezni in okreva-
nju, 0 njegovem prijaznem ateljeju in o
njegovi prvi razstavi pred Stirimi meseci,
na kateri si je nakopal zacetke prehlada,
ki se je izrodil v ono hudo pljuénico, ki ga
je polozila na bolnisko posteljo. Govorila
sva o razstavi in velikem uspehu, pripove-
doval mi je o svoji ganjenosti, ki jo je dozi-
vel po tistem petku, ko je prav natihoma
odpr! obe sobi svoje razstave: kako se je v
nedeljo dopoldne naenkrat nabrala v eni
od obeh prostorov mnozica ljudi in se je
oglasila ubrana domac¢a pesem jeseniskih
pevcev, s katero so pocastili njegov in do-
macega kraja praznik. Potem pa so hodili
ves dan in vse dni ljudje od vsepovsod k
njemu in se znova vracali, da bi se v tistih
mrkih in mrzlih novembrskih dneh nauzili
sonca, barv in toplote njegovih platen. Se
pred tednom je bil poln naértov: kako bo
el kmalu iskat zdravja in slikat sonéne
pokrajine ob morju; ni¢ ni omenil érva, ki
mu je glodal zdravje in zivljenjsko silo. A
glejte, sonce mu je zaslo, ¢érv je bil hitrejsi
in mo¢nejsi od njegove dobre volje in sle
po sonénih barvah.

Od njegove zadnje razstave dalje sem
se veckrat vprasal ali so se obiskovalci in
tudi tisti, ki niso nasli onega bore malo ¢a-
sa, da bi stopili na razstavo, ali so se zave-
dali, da to ni bila nikakrsna trgovska raz-
stava, na kateri bi hotel Visnar te slike po-
nujati naprodaj (saj so bile ve¢inoma ze v
zasebni lasti!), temveé le zakljuéek in obra-
¢un nekega Zivljenjskega obdobja. Zaklju-
¢ek prvih lgt Solanja in iskanja v trdem de-
lu, preizkusnja lastnih sil na poti do last-
nega izraza. Saj marsikatere slike, nastale
do tega ¢asa, ni pokazal, bodisi zato, ker je
mislil, da ni dosti dobra, bodisi, da jo je na-
meraval Se dogotoviti.

Visnarjeva prva razstava je bila ne le
njegov, nego tudi kulturni praznik Jesenic,
saj so takrat prvikrat dozivele, da je raz-
stavljal svoje slike en sam slikar in to prav
domat ¢lovek iz stare jeseniske druzine,
vrhu vsega samouk, ki pa se je povzpel vi-
soko nad oni povprec¢ni diletantizem, éigar
izdelke ali »proizvode« smo tolikokrat vide-
li v raznih izloZbenih oknih, izdelke, nare-

* jene brez ljubezni, z edinim namenom, da

najdejo kupca. (Da bi bil tak kupec s takim
izdelkom pravzaprav prevaran, se tega na
svojo sre¢o ni niti zavedal.) Cetudi ni bilo
to prvikrat, da je Visnar pokazal svoje sli-
ke domadci javnosti — saj je razstavljal ze
skupno s tovarisi iz »\DOLIKA« — je s svo-
jo prvo samostojno razstavo postal kul-
turni pionir domacéega kraja,
z razstavo samo poleg svojega samorastni-
stva. Kulturno pionirstvo.pa je najteze in
najstrahotnej$e: Ze tolikokrat so taki pio-
nirji doziveli v svojem najboljsem in naj-
postenejsem stremljenju tudi najtezje po-
raze. Vesel sem za vse svoje rojake, da
Lojze tega z razstavo ni doZivel, temveé
polno priznanje od najsirse mnozice obi-
skovalcev in obtudovalcev njegovih slik.
Nekajkrat sem Ze premisljal, ¢e je v
meni dovolj razgledanosti, kriti¢nosti, ra-

zumevanja in dobrote, da bi pisal kritiko o
Lojzovih slikah, jih ocenjeval in tolmadil,
ter take ljubezni do slikanja, kot jo je imel
Lojz v svoji zaverovanosti v lepoto ustvar-
janja. Zato sem zaéel v svojem spostova-
nju do njega — samorastnika poizkusati
dojemati ga in doumeti. Saj drugace ni mo-
goce dojeti cloveka, ¢e ga ne spostujes, ¢e
ne cenis njefove enkratnosti, njegove pol-
ne svobodnosti. Lojz pa se je v svojih zad-
njih petih letih sele ves posvetil svoji lju-
bezni do slikanja, ker prej v borbi za
vsakdanji kruh tega ni mogel, predal se je
umetnosti prav z mladostnim ognjem, sle-
de¢ klicu v sebi, ki ga je vodil k lastnemu
ustvarjanju. Tega klica ni mogel preslisati,
ker ni mogel zatreti v sebi talenta, ki mu je
bi] dan in celo v krvi in rodu: tako se prvot-
no slikanje za zabavo spremeni v ustvarja-
nje iz notranje potrebe, v ono notranjo
sprostitev strasti in ognja, ki vre in plapola
v ¢loveku, ki iS¢e svojim oblutjem in raz-
polozenjem primeren izraz. Da mora tak
talent, ki mu ni bilo ze v mladosti mogote
priti v pravo Solo in prave mojstrske roke,
preziveti tezke ure in hude borbe v svojem
notranjem zivljenju, je prav nujno, zanj pa
toliko tezje, ker ne more zatreti v sebi hre-
p2nenja in zelje po ustvarjalnem izrazu,
ne mdre zaziveti, kot bi rad, zaradi zavesti
in bojazni, da mu manjka tista konéna
moznost ustvarjanja, katero daje znanje,
obvladanje izraznih sredstev.

Kaj pa je umetnost in kako nastaja, bi
kdo vprasal pri tej priliki. Kako bi to pove-
dal prav? Morda se po odgovor zatetem ra-
je k mislecu in pesniku R. Tagoreju, ki
pravi nekako takole: »Mi stojimo temu ve-
likemu svetu nasproti in razliéni so nasi
odnosi do njega. Za tak odnos je nujnost
zivljenja: moramo obdelovati zemljo, si
preskrbeti hrano, moramo se obledi, in k

* vsemu nam prispeva narava. Tako vzdrzu-

jejo lakota in zeja in nasSe fiziCne potrebe
nas stalni odnos do tega sveta, Toda ima-
mo tudi duha in ta duh si i5¢e svojo poseb-
no hrano, ima svoje posebne potrebe, Duh
stoji mnozici dejstev nasproti in je zme-

den, ¢e ne najde enotnega nacela: ¢clovek
se ne zadovoljuje s posameznimi dejstvi,
ampak 15¢e zakonov. Toda je Se tretji jaz v
nas, poleg fizitnega in duhovnega, dusni
jaz. Ta jaz ima svoje teznje in is¢e nekaj,
kar 1zpolni njegovo potrebo po ljubezni, ta
dusni jaz pripada sferi, kjer smo prosti vse
nujnosti, kjer potrebe telesa in duha nima-
jo vpliva, kjer ne sprasujemo po koristih
ali smotrih, ima svoje posebne utehe v tem
svetu. V tej tretji plasti élovekovi je vzklila
umetnost. Ker je umetnost nekaj zivega,
se ne da v strogem pomenu definirati, da
ne bi izgubila tega, kar ji je svojskega.« Za-
to skusa Tagore oznaciti dolo¢neje tla, na
katerih raste umetnost. On pravi: »lzvedeti
moramo za razlago njene eksistence, ali
biva zaradi kakega socialnega smotra, ali
zato da nam nudi estetiéne uzitke, ali pa je
nastala iz potrebe, da izrazamo svoje bi-
stvo. Indijski estetiki je bilo vedno jasno,
da je veselje dusa umetnosti, torej’ bilo
vedno jasno, da je veselje umetnost, torej
custvovanje. Preveliko notranje bogastvo
¢ustey is¢e izraza v taki obliki, ki ne sluzi
vel ohranitvi samega sebe. Kot vsa kultu-
ra, tako je tudi umetnost izraz, tvorba pre-
kipevajoc¢ih sil ¢lovekovih. V vsakdanjem
zivljenju tudi izrazamo svojo osebnost, to-
da Ce se je nase srce vzbudilo v [jubezni ali
kakem drugem velikem Custvu, tedaj kipi
osebnost: razkrila bi rada svoje bistvo, sa-
mo zaradi razkritja in razodetja samega,
Tedaj se poraja umetnost in mi pozablja-
mo svoje zahtevke nujnosti in koristi, te-
daj skusajo vrhovi nasih svetis¢ poljubiti
zvezde in glasi naSe glasbe dognati globino
neizrekljivega. Ker je torej smoter umet-
nosti izraz osebnosti, ne toliko kake ab-
straktne ideje, ali dejstva, ki se da razéle-
niti, se umetnost nujno posluzuje izraznih
sredstev, posebno slikanja in zvokov. To
pa je dovedlo do one domneve, da je cilj
umetnosti ustvarjati lepoto, toda lepota je
za wmetnost le sredstvo, ni ves njen zadnji
smisel.« Tako pravi veliki indijski pesnik
in filozof Rabindranat Tagore, nekje pa
sem bral misel, da je ljubezen najresni-
¢nejse zivljenje. Ljubezen predvsem kot °
¢ustvovanje, torej kot pogonska sila, ki vo-
di ¢loveka k umetnosti, v kateri zazivi svo-
je notranje zivljenje.

Tako je Lojz Viénar iz svoje notranje
potrebe in tezenj nasel pot v umetnost, ker
je bil v svojem najglobljem bistva ume:
tnik, ki je skusal svojim dozivetjem realne-
ga zivljenja dati dostojen izraz s svojimi

(Nadaljevanje na

6. strani)
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(Nadaljevanje s 5. strani)

slikami., Moramo mu priznati ta naziv in
tudi smemo, ¢etudi ni obiskoval slikarskih
sol ali celo akademije, saj je umetniski ta-
lent notranji dar, ne pa dar akademije.
Kdor ima ta dar, je umetnik, kdor ga nima,
mu tudi akademija in diploma ne moreta
dosti pomagati. Vsak pa, kdor ima ta dar
in svojo svojsko sposobnost, naj si jo je
pridobil kakorkoli, se sme v umetnosti svo-
bodno udejstvovati. Saj tudi publika ljubi
svobodno umetnost, svobodno udejstvova-
nje in tekmovanje, ter se ne vprasuje, kdo
ima akademsko spri¢evalo in kdo ga nima!
Kon¢no smo imeli in $e imamo v vseh pa-
nogah umetnosti amaterje, pisatelje, pe-
snike, igralce, glasbenike, le likovni ume-
tniki — samouki naj bi bili izkljuceni iz
umetnosti? Mar ne bi bila to velika krivica,
mar ni za vse enako merilo in pravica? Saj
v umetnosti vendar ni akademski naslov
tisti, ki doloca kvaliteto umetnine, temveé
zunanja in notranja vrednost umetnine sa-
me. Ce bi bilo drugace, bi morali med Su-
Smarje in »samouke — diletante« pristeva-
ti enega najvecjih slikarjev, umetnika, za
Zivljenje popolnoma nepriznanega in ne-
poznuanega Vincenta van Gogha in mnogih
drugih ustvarjalceyv. Pa je van Gogh celo
zelo odlocno vplival na razvoj evropskega
slikarstva.

Kaj najbolj ubija umetnost? Zanikanje in
tlacenje osebnosti, zanikanje in tlacenje
naroda, iz katerega je umetnik izsel, ¢igar
meso in kri je v vsej $voji snovnosti in du-
hovitosti, zatiranje ljudstva, katerega del
je umetnik. Kakor se ljubezen do rodnih
tal in do materialnega jezika v ¢rnih dneh,
kot smo jih prezivljali, potencira pri vsem
narodu prav tako, kot pri poedincu, prav
tako se ob tem custvovanju vse to potenci-
ra v umetnikovi osebnosti ter se v njem
oglase Se druge strune moénejse, kot so
mu zvenele doslej. V njem se javlja prav
razsipna ljubezen do vsega domacega ter
poskusa s svojimi izraznimi sredstvi svoja
dozivetja ohraniti v zaznavnih oblikah, kot
so to besede, glasba, likovni izrazi v risbi,
sliki ali plastiki, pa¢ v njemu lastnem izra-
zanju,

Slikarjevo sredstvo ustvarjanja so bar-
ve, ki se jih posluzuje in njegov izraz so tu-
di barve v vseh odtenkih, meSanicah, svet-
lobi in temi, v ploskvah in értah na sliki. Ni
torej ni¢ ¢udnega, ¢e je Lojze Visnar v teh
letih groze globlje pogledal vase, $e moéne-
je dozivljal vso zalost in lepoto domacih
ljudi in krajev ter intenzivneje zazivel no-
tranje in zunanje. Saj Lojz ni bil samo sli-
kar, bil je kot vsak pravi slikar — umetnik
tudi rahlo¢uten poet gorenjske domacije,
trat in gozdov, hribov in vrsacev, skalovja,
neba in oblakov ter vseh tistih razpolozenj,
ki jih vse to vzbuja v éute¢em &loveku,

Poet, sem zapisal, ¢eprav morda v svo-
jem zivljenju ni napisal nobene pesmi. Pe-
sem pa je zivela v njem, njegov izraz pa so
bile slike, izrazna sredstva pa barve, ¢opié
in lopatica. Kaj ni ta zdruzitev slikarskega
talenta in podajanja s pesmijo v dusi prav
ono, kar mu upravi¢eno daje plemeniti na-
ziv; umetnik? Morda se je v zadnjem ¢asu
zato toliko in s toliksno ljubeznijo zagledal
v velikega Poeta iz Vrbe, ki je v svojih pe-
smih tak mojster v pesniskem slikanju na-
rave? Zalujem za sliko Francetovega zad-
njega obiska Ribi¢evega doma, ki je bila
kljub raznim tehni¢nim pomanjkljivostim
vendarle lepa in plod tolikega Studija in
truda. Kaj je mogel Lojz zato, da mu pre-
prostemu fantu ni bila zgodaj dana ona pot
skozi Sole, ki bi ga tehni¢no izobrazile, da-
le diplomo in priznale naziv, ki ga po vsej
pravici zasluzi, katerega si je svoj ¢as sam
nekako skromno nadel: ljudski umetnik?

el pa je skozi trdo Solo samorastnika, ki
Je dokaj pozno nasel vse tiste moznosti, da
je stopil na pot, ki mu je bila namenjena
od zacetka. Obhodil je krog, ki mu je bil
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nakazan od kraja: iz gorenjske zemlje iz-
sel, delal, trpel in ljubil, se dvigal in padal,
hodil po trnju in zelenih tratah, rastel v se-
bi, da se je spostovan in ljubljen vrnil v do-
maco zemljo, pocivat pod staro Murovo.
Morda je vec¢krat pomislil na besede pesni-
ka Gradnika, katere je polozil ta v usta
umrlemu umetniku:

»Izpolnil sem ukaz: bolesti kruh
v samoti lomil sem in vsak moj stok
zalil pelina je gorjupa sok —

" in vendar ni uklonil se moj duh.

Srca kri toc¢il drugim sem, a ért
opletal se je mojih nog, zavist

mi je iztrgala iz vencev list

za listom, ki jih trosil je moj vrt.«

Ni¢esar si ne moremo zeleti bolj, kot to,
da bi Visnarjev domaéi kraj ¢im prej poca-
stil njegov spomin, spomin domacega kul-
turnega pionirja, s posmrtno razstavo nje-
govih zbranih in izbranih del, da bi taka
razstava vzgajala in obenem zgovorno pri-
¢ala o upornem, trdem delu samorastnika,
0 njegovi ljubezni do domacih tal in ljudi
ter mu tako dala ono priznanje, ki ga je
krepko zasluzil, da ne postanemo napram
kulturnemu pionirju — kulturni saboterji!
Naj vsi nasi ljudje e enkrat obcutijo oni
zivljenjski optimizem, ki ga je spremljal
skozi bolesti in trpka leta, naj vidijo, kako
je klesal iz sebe samostojno ¢utece srce.
Kakor je nasel v sebi toliko resniéne vsebi-
ne, da mu vse trpkosti niso strle zaupanja
v samega sebe in toliko sile, da je skusal
premagati vse ovire, tako je ob koncu svo-
je zivljenjske poti mogel zacutiti, da jé pra-
vi umetnik in njegova ustvarjalna oseb-
nost taka, da mora nujno dobiti osebno pri-
znanje, da njegovo delo ni ugasnilo z njim
vred.

Vrline likovne, kakor vsake druge
umetnosti, so v tem, kar jih hrani v scbi
umetnik sam. Kajti samo to, kar nosi v se-
bi, lahko podozivlja v nastrojenju svoje za-
misli in dela. Vsak ustvarja iz sebe in po-
duhovlja v sebi snov, da vanjo poklice in
vlije Zivljenje. Eden najde sebe v enem,
drugi v drugem naéinu izrazanja, veliko pa
je le to, kar ima za seboj veli¢ino duha in
vteleSenje ideje in kar je zrastlo z rodno
zemljo in vstalo iz nje. Le take stvaritve so
pristne in last ljudstva, iz katerega mesa
in krvi so vzklile: tedaj so razumljive in
splodna kulturna lastnina. V tem pa je tudi
jedro vse mo¢i in uspeha.
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Tudi Visnarjeva umetnost je liri¢na in-
tuicija (intuicija pa je otrok resnice in zi-
vljenja), neposredno zivljenje, ki nas obda-
ja. Ona je kot dih veéne lepote narave, ki
objema ves svet, ki se dviga nad razbicano
zemljo in orje brazde novih dob ¢loveske-
ga duha in razvoja. Kajti umetnost ni ne-
kaj samo konkretnega, kar bi se dalo de-
terminirati, analizirati in shranjevati v
njej definicije v predale, kakor to delajo
mnogi; ona je sre¢en trenutek razpoloze-
nja in nastrojenja, ko se nam pokaze v tre-
nutku zivljenja v povsem novi luéi, ko ozivi
slika v vsej svoji veli¢ini in svobodi. Takih
trenutkov dozivi vsak ¢lovek vsaj nekaj v
svojem zivljenju: umetnik pa je tisti, ki ga
zna izraziti in obdrzati in uporabiti to na-
strojenje za notranjo lu¢ svojega umotvo-
ra. Umetnik, ki iS¢e motivov dale¢ od svo-
jega kraja, naroda in domovine, ze a priori
ne more postati velik umetnik, ker si is¢e
vzorov in vzornikov samo drugod, ki so tuji
njegovi in tradiciji njegovega ljudstva, Tu-
di vsi veliki duhovi so ¢rpali snovi za svoje
umetnine v svoji neposredni hizini, pre-
prosto zivljenje so povelicevali in ga prika-
zovali v polnem razmahu svojih sil. To je
pogoj, ki ga mora izpolniti, ¢e ho¢e ume-
tnik postati pristen in domac¢, da se cuti do-
ma na svojem polju s svojim ljudstvom, da
s€ spoji z njim v eno in mu v odtenkih svo-
Je notranjosti daje to, ¢esar mu tehni¢no
se tako vese tujec ne more nuditi.

Ta pogoj je Lojze Visnar izpolnjeval
vseskozi dosledno, do zadnjega diha. V
kratkih letih, v katerih se je popolnoma
posvetil svojemu poslanstvu, je zorel od
slike do slike, tu in tam z malo nevero v
svoje znanje malodusno upadel, vendar do-
zoreval vase in iz sebe v tisto tiho, umirje-
no, za spoznanje melanholi¢no obcutje, ki
diha iz njegovih zadnjih platen, v obéutje
zrelosti bogate jeseni: vse to diha iz slik
kot so »Na Vrsicue (1947), ki je tako odli-
¢na, tako »nobel« v svojih barvah in na-
strojenju planinskega ozracja; in vzemimo
pomladno sliko »Po nevihti« (1949) ki je
zmaga sonca nad temo. Tako umirjenost v
barvah, neko ¢udovito neznost — in vso
slikarjevo ljubezen do rodne grude! — ka-
zeta tudi sliki »Vrba spomladi« in velika
slika »Jesen pod Golico«, obe nastali prete-
klega leta, Njegova zadnja slika, ki je stra-
zila njegovo zadnje pocivalisée na domu,
pa daje slutiti v svojem barvnem obcéutju
tisto zrelost, do katere se je z intenzivnim
osebnim dozivljenjem in Studijem tehnike
priboril: do tistih vis§in samoraslega ume-
tnika, ko se mu zazdi, da se mu je zjasnilo



v preprostosti podajanje realnega, spo-
znavnega sveta.

Tako iskrene in pristne v svojem izra-
zu, postene in lepe so vse te slike, domade,
gorenjske, kot je bil pristen Gorénjee Loj-
ze sam. Vse te slike in druge, katere nam
je pokazal, tako iz srca rad, poln upov in
dvomov, kaj je bila ta razstava? Mar res
samo obracun dela sebi in nam, ali je iskal
potrdila svojemu delu? Ali ni tudi vzgajal
svoje rojake k umetnosti, k razumevanju
umetnosti in umetnika, zivedega ¢loveka,
ki hodi med njimi in Zivi z njimi, in pre-
mnogim razodel tisti ¢car domace pokraji-
ne, kot ga dojema nas ¢lovek? Predvsem
pa je pokazal svojo zakoreninjenost in za-
verovanost v sveta domaca tla. In s taksno
ostrostjo je iskal svoj izraz, da bi na svojih
platnih prikazal tiste drobeene svetlobe in
luéee, celo v senci, ki pa dajejo slutiti vse
trepetanje zarkov na belih, hrapavih ste-
nah, sivih skodlah streh, na ograjah in plo-
tovih, zelenju, nageljnih in begonijah, na
drevju, v skalovju, vsepovsod! Odkrival je
barvitost narave tudi v njenih senénih pla-
teh, migotanje razgretega ozracja z neko
brezkompromisno objektivnostjo pred na-
turo, kot so jo imeli nasi najvecj slikarji
impresionisti, Slika mu je bila vtis narave,
katere resnicno zivljenje v njeni trenutni
vidljivosti nam slikar impresionist s svojo
umetnostjo posreduje. V tem, pa le v tem
je potomec teh nasih mojstrov. Nasel si je
tudi svojstveno tehniko z lopatico, s katero
je nanasal barve na platno, vpletal svetlo-
bo v sence. Ne dvomim, da se je Lojz sku-
Sal uciti pri nasih impresionistih, posebno
Se pri Groharju, kar je bilo zanj tudi popol-
noma pravilno. Ni se navzel toliko na¢ina
Groharjevega, ki je zrastel iz drugaéne,
mehkejse pokrajine pod Blegasem, Visnar
pa iz trSega, med hribe zaprtega sveta,
temvec Se posebej njegove neizmerne lju-
bezni do umetniSkega snovanja in obliko-
vanja slovenske zemlje.

¢ nekaj ne smemo pozabiti: Visnarje-
va dela vseh zadnjih let so harmonicna,
pristna brez vsakega kolebanja iz tehnike
v tehniko, brez posnemalnega nihanja od
-izma do -izma. V tem je velika znacajnost
in postenje doma, da je pri iskanju lastne-
ga izraza ostal sebi zvest do kraja, vsa veli-
¢ina njegove zrele osebnosti se kaze v tej
svetlobi. Ne smemo mu zameriti, da njego-
ve slike nimajo dosti figuralnih elémentov,
saj se vendar te tematike ni utegnil nikdar
nauciti, kot bi se bil rad, raje mu priznaj-
mo veliko ustvarjalno mo¢ v pokrajinski
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Napolnili ste
moje srce s pesmijo,

tematiki. Ali ti ne vzbude te slike misli na
naso pesem, ki poje o zelenih tratah in vi-
sokih planincah, kajzicah in okencih z na-
gelj¢ki in roZmarinom? d

Prenaglo je moral koncati svoje delo
Lojze Visnar, prenenadno je nehalo biti
njegovo toplo, ljubece srce, ugasnile so lué-
ce v njegovih toplih, zivih, nekako rado-
vednih o¢eh, tako polnih dobrote in Zeljnih
lepote in sonca, da si je Se tri dni prej ze-
lel iti soncu nasproti na jug, nabrati si no-
vih moc¢i za bodo¢e snovanje in delo. Ni
slutil, da ne bo vec prijel za barvno paleto,
le predsmrtna groza mu je vodila roko k
njegovi zadnji risbi. Zapustil nam je svoj
lastni portret iz nedavnega ¢asa, ki hoce
reci: mracno je v meni mraénem, oc¢i pa so
uprte v nevidno daljo, kot da ne vigejo ve-
selih barv njegovih platen. NjegoWsvetli
lik pa je ostal v nasih sreih, v sreih vseh, ki
smo ga cenili in imeli radi in ga bomo tako
zelo pogresali. Moc¢no in zrelo osebnost
kulturnega pionirja — vzornika bodo po-
greSali sedanji in bodoc¢i njegovi tovarisi,
zbrani v sDOLIKU¢, ki je tako osirotel in
1zgubil svojo najmoénejSo osebnost, ne le
predsednika in dobrega tovariSa. Njegov

osebni in duhovni lik ostane med njimi kot
svetal vzgled neumornega snovalca in po-
gumnega delavea — samorastnika, ki je
¢rpal svojo mo¢ iz ljubezni do domacije in
do umetnosti, ket le s to vero v srcu se je
na svoji tezki in strmi poti mogel povzpeti
do svojih svetlih jasnin. 4
»— — — letal si po zvezdah in vsiljeval
svojemu narodu svoje vrtoglave misli.
Skusal si ga spraviti z njegovega tira in ga
speljati v zagato.«

»Oh, tiho, tiho, nikar me ne muci, saj ni

' res, kar pripovedujes. Po trdnih tleh sem

hodil! PoSteno sem si prizadeval dati naro-
du vsaj koscek tistega, kar je vsakemu na-
rodu najvisja vrednota, to je umetnost.
Kaijti le, kar ustvari duh narodov, to zivi
veéno v nas, narod brez umetnosti je mr-
tev narod!«

(R. Jakopi¢: Srecanje s smrtjo. 1938)

(Sestavek magistra farmacije IVA KO-
ZELJA (1908—1954) smo dobesedno pona-
tisnili iz knjige PREPROSTO ZIVLJENJE,
ki je izSla leta 1951 v zalozbi uredniétva
»Jeseniskega kovinarja«
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ANA STAZE :
NA ONI STRANI

L.

Kar naprej ponizanja,

nasmihanja, ki nosijo griko masko
in na visokih hoduljah se plazijo. ..
Midva pa sva govorila s pesniki,

se dotikala s kKrhkimi kretnjami . ..
Odlepila sve se od tal,

da bi luno dosegla.

A luna se samo dvigne lahko,

« midva sva mogla le pasti:

Najaz IN ti sva se zlomila.

IN je srebrna ¢rta:

samo metuly jo lahko prelett,
¢e mu obrises prah s kril —
a na ont strant,

na oni strant mrtev omahne.

2

Izmikava se preZeé¢im mackam,
prevpiti morava vresé¢anje pohotnih
stark — :

Nobena soba ni zavetje,
nobeno drevo ni reditev —
O oditi, oditi

s tankimi gibi,

2 neslisno besedo,

o oditi oditi —

Ko pa sva plula ¢ez érto,
ubeznika,

st nenadoma spregovoril:

»joj, jadrnica je s te strani, joj . . .«
In Ze sva se vracala,

brodolomca —

... takrat se niso smeli ozirati,
sedaj bi morali molcati. ..

r

ANA STAZE LJUBEZEN

o Savitri, ki je premagala smrt
o deklict = vZigalicami

in mnogo pesmi

Bil je imeniten starec, Ves siv in skljuéen je mezikal =
majhnimi oémi. Znal je mnogo mnogo pravljic

0 papagajéku, ki mi hotel zapustiti umirajocega drevesa

0 norcu, ki se je venomer smejal smejal

o Juriju, ki kar je dobil, je stotero delil

0 jutri, ki bo kratek in bo spet véeraj.

Kmalu ni bil 2a nobeno delo veé. Se pripovedovati ni veé >nal.
Le posedal je, meZikal v sonce in mrmral predse.

Imel je samo $e spomine in nekoristne, ovenele dlani. Sredi
Jeseni ga je héi odpeljala v dom za ostarele.

LIUBI SVOJEGA BLIZNJEGA LIUBI

SPOVEDNICE SO VSEPOVSOD

IN KRVAVE MACKE IN POZABLIENI PSI
POHOTNE STARKE LEPA DEKLETA

SPOVEDNICE SO VSEPOVSOD

RECI KAR TE TEZI LE RECI NASA HCI

TU NALAGAMO POKORO ODPUSCAMO MOLIMO
SE LJUBIMO OTROCI ROJENI 1Z GREHA
SVOJEGA BLIZNJEGA LJUBIMO LJUBIMO

Tam je wmrl. Héi hodi naokrog = rdec¢imi oémi in govori o smrti,
o samott, o praznih nedeljah.

SAM SI SAM SAM

MOLITEV PUSCA SAMO ODMEV

STRAHOTEN ODMEV SREDI STEN

SIVIH STEN BLEDEGA NASMEHA

ODPUSCATI NI POZABITI

POKORA PRIDE SANA.

POKORE TI NE NALOZIJO

SAM SI SAM CLOVEKA NI '

LE KRVAVE MACKE IN POZABLIENI PSI

Hodi naokrog in govori, govori. O samoti in o ljubezni.
GRAPA CRNA BESED

VLACUGASTIH BESED

LIUBEZEN LJUBEZEN

a1 [ 2% Y ™

tezko kakor jeklo

in pekoco kakor taleca se ruda;
prebodite me — plavs,

da izlijem Zareci sarz.

Prebodite, plavzar, plavs!
Pretalil me je ogenj
in nestrpen ¢akam,
da bruhnem skozi odpriino

. gorecéi Zelezni potok
in zaZarim pred vasini o¢mi
v sproséenem sijaju.

S svojim farom bom razbil temo
in poljubil skale Mezakle,
pobozal smrekove gozdove,
objel naso ozko dolino

in v vas, plaviarji,

zazrl svoj obraz

in — domovino. .. (1951)




VALENTIN CUNDRIC
TERMINUS

Skoz érno-bela posinovljenja,
skoz érno-bele zaveze

me gledas in mi vezes
srobotne roke.

V tebi se kot v Zeni

ranim. Brezast .
se proti tebi pasem,

kot se na tuje gre.

Brezast, to je = belo liso
na ¢elu, ki vez

je med nami in vami.
Beli temelj drugega sveta.
Trpkega zasluti§

v molitvi brez,

Ki zadnje so med stirimi
drevest uma in srea.

Vem, da mi za hrbtom

z verigo stojis

in da me bos naposled

iz prihodnjega izgnal.

Vendar sem te bajal Ze v océetu,
matert, ki v kriz

sta poloZena zame

i jima nt Zal

" ROG POSTOJNAR,
ROG BEDRNIK

Sem pesemkost

izvotlil in obZgal

t rog bedrnik, ki me

po svetu bo sejal.

V pesemkosti pti¢ postojnar
Jje celo vecnost Zdel.

Za petje in za let pripravijen,
voljen, zrel.

Je krozil nekaj ¢asa,
prijatelj ustom in rokam,

in se mu stozilo iz bilja

je mojeqga drugam.

.
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Rog bedrnik o ptict

nic ne govori.

V rombu ilnatem me polm

§ polnocnimi sledmi.

Te peljejo nazaj, naprej,

navzgor, navzdol, na vse strani.

Med njimi rog postojnar

kakor iz Zerjavice gort,

Mi besede med rokama

in nad glavo plamene,

O, kaj vse zaslanjal

sem do tega dne.

/J
Pobozino in skoz veter
cudno poloien
kot pot, kot sotor zbojenih
deklet in Zen,
v sebi tkem rjuhe
‘ enega in deeh,

in param jih, da kdo
ne pade v greh.
Rog bedrnik me potlej
= dthom presumi.
In me ureze po podobah starih,
po neznani slicnosti.

Nekoé sva se skrivala

za kamni spotike

in stran od sveta in neba
obracala pri¢arane slike.
Zdaj lepiva jih na celnico
predgorij noc¢ za noéjo.
Kot zasedo za ozvezdje

in drevo.

Nikogar se ne bojiva

in naju ni sram.

O, trenutek, dajem vsem te,
in te ne razdam!

ZAMANDESETNIK

Vanj se bos pogreznil

Kakor Zlica v med

Skozen) vrnes se v Dolznosti,
Kt Pravica jih pove.

Skoz Zitno polje

gledas mu v sree.

Si koren éloveka, ki steblu
Dobe se odpove.

Sebe nekaj prosis,

kot da st ljudje.

Valpet grajski v srajci
smajski skozte gre.

Skoz petje in selitve njegove
se te dotaknejo roke.

V nosilnico doline

leZes spat, umret.

Kar ¢utis, to je jok.

Kar mislis, smeh.

V svojo miznico te devlje,
med kruh in snet,

Onstran plug orje, onstran,
cudno drugje.

Mrauvlje teme te raznesejo
med dom in sver.

V konju ti Zivljenje mine.
Ne na poti, to se ve.

Krvave rune trga s tebe orel,
vse do bevga dne.

Med pene Zgalne svece

iz mrtve srece tli pepel.
Samo strahu ni strah.

Zapre te v prag in les.
Razpnes obleko

in gorje.

Spoduay st diseé po medu.
Zgoraj kot sneg bel.

Oc¢e — Mati, Mo — Zena,
Sin — H¢éi v tebi vzkale.

V postelj jajéasto ti leéi

je med nje, ki zglajeni bede.

BETHEZDA

Stopim v vodo.

Po spremembi disim.
Quvesen s prebranimi
molki povednosti.
Jasnovidee me deli
na svit in dim.

V trenutku obredne
dobesednosti.

dtroci slisijo v meni
dmev Zelja,
<t s0 2 lucjo odsle
yd njil do mene.
Mozje vidijo v meni
ristan, zlih Zena,
¢i obraséajo
ne zimzelene,
Zene me obglavljajo
n mojo glavo
ikoz svetle in pelodne
wanje kotale.
'z ubezni, iz strasti,
ie vecé za stavo,
<1 se ji kot bogu
q0drede,

-

Jaz pa is¢em samo zrno.
In nié¢ veé.

Zrno eneqga in vseh.

Da se odlepi

< mene priokus, da je premalo
in preveé

umreti in roditi se

= moléecimi nuklepi.
Na vzhod sem prestol.
Nu zapad oltar,

In kralja moram, kakor
angela, vsmrtiti.

To je vsa dolinost

in ves vroéiéni car,

ki se nemudoma

mu moram podrediti,
Nezaseden moram biti.
Nezaseden s sabo.

Ne smem ostati kralj

in bog $e manj,
Neobljuden pridem

v 1zrocilo in v pozabo.
Da bom zastonj

in ne zaman.




BELO — CRNA NEVESTA

Véasih zvoni

in spet ne zvoni.

Nevesta — ¢as 2 Zeninom
rjuhe odgrmes

in te mati — zma)

spet umorti,

da se v par belih in érnih
spreobrnes.

Za zadnjo pregrado

in zadnjo zamudo

ne cakajo Zivi.

Venec poroéni

odvries v samoto,

v to preganjano ¢udo

in mrtvt,

premalo odloéni
puste, da se lomijo
njegove iglice gole.
Zavetnega kamnua
na odklenejo zanj.
Nelep je samo §e 1z voska,
iz deviske smole.
Iz dezja, ki rosil je
na posteljni panj.

Nuaj posadim te

na prestol,

naj te povzdignem &
v oltar,

ne vladas

ne molis.

Belo — ¢rna.

Ne rop in ne dar.

Ne dotakne se te
kazipotna roka
ne Lubimca

in ne fenina,
Polovica neba
in zemlja

s tabo pocivat
je sla.

Te od mrtvih

ne klicem.

Ne tebe in njega
se manj.

Ubit bo,

kdor te izgrebe
tako iz zemlje
kakor iz sanj.

EDO TORKAR

VASILIJ IN STRAHOVI

Gozd. Jasa v gozdu. Hisa na jasi. Luc v
hisi. Miza pod lu¢jo. Pisalni stroj na mizi.

Bel papir v stroju. Valj se je premikal, tip-

ke so se ubogljivo vdajale pod spretnimi
prsti pisatelja Vasilija, na papir so skakale
mastne ¢rne ¢rke, se disciplinirano posta-
vljale v ravne vrste in se gizdavo kitile s
stresicami, pikami, vejicami, klicaji, vpra-
saji, pomisljaji in narekovaji. Kdaj pa kdaj
se je stroj za hip ustavil, kot da razmislja o
naslednji besedi, véasih je zastal celo tako
dolgo, kot da sploh ne misli ve¢ nadaljeva-
ti; prsti so nemocno obviseli nad tipkami,
ali pa so se skrili pod mizo in se tam nervo-
zno prepletali in pokali s ¢lenki.

Spodaj v vasi je ze zdavnaj ugasnila
zadnja lu¢ in radijski napovedovalec je
pravkar prebral zadnja vecerna porocila in
zadnjo vremensko napoved, ki je Se do-
poldne govorila samo o kratkotrajni poo-
blacitvi, zdaj pa Ze o frontalnem poslabsa-
nju vremena nad vso srednjo Evropo. Od-
daljeno grmenje za gorami je tej napovedi
pritrjevalo.  °

Na vrtu pred hiso je skovikala sova. Z
vrha hriba ji je odgovarjala druga sova.
Veter je nastiljal na tla odpadlo ¢eSnjevo
cvetje. Skozi luknje v oblakih so z blazno
hitrostjo drvele zvezde.

Vasilij se je z vadihom odmaknil od ok-
na in legel na posteljo. Ugasnil je lug, iz-
klopil radio in utonil v sen.

Sanjal je, da je $e otrok in da bolan lezi
v zavodu, kjer mu strezejo nune, Prosil je
za vodo in ena izmed nun mu je prinesla
kozarec vode. Roka mu je zadrhtela, voda
se je razlila po odeji, kozarec je padel na
tla in se razbil, »Kaj pa ti je?« ga je vprasa-
la streznica in hitela pobirat c¢repinje.
»N-n-nice, je zajecljal Vasilij in se Se na-
prej tresel kot Siba na vodi. — »Ni¢? Saj se
ves treses! Ali te zebe? Naj grem $e po eno
odejo?s — »N-nee, je izdavil.

Zdaj se je ze tako tresel, da se je hkrati
z njim tresla tudi postelja. Nuna se je tako
prestrasila, da je padla na kolena in skle-
nila roke k molitvi, Vasilij pa se je bolj in
bolj tresel, dokler se ni — zbudil.

P e e e e e

VIDA HESPERIDA

Ko sta tekla kis in smola,

sem Ze vedel, da bos prisla.

Ce si skomina? Ce si prstnina?

Za mene st Vida vogelna.
Prizanest, bodi Bela Vida,
poglobljena, razbrazdana v pretok.
Z usodo tlakovana pot

te klice v vzrok.

Nesklonljivost slepih potnikov
v namenih in zunaj njih

klice oboke kreten

v ikonski in dvolicni vzdih,
Gotika glasov

in rune pescenih rok

osipa se po tebi, ki se ostri

v zascitni krog.

Saj se veéna lué.

Iz nohta zglajenega

nad potniki ¢rnikastimi

in trohljivimi si vasla.

Bodt resnja pot med sonénicami,
sreca dedna.

Naj te ne odvede ne izZene sram
iz tedna,

ki me je obzidal

kakor grob in kakor stoy.

) &

Bodi podanasnjena

kot v ustih mrac¢nih bog.
Kot jadro na gréi

vedno lepsega sveta,
Kot rokav na roki
sajastega jezdeca.

Poiséi moje celo

v prstanu preroskega medu.
Sklépajy mi koso
moskeqga vratu.

Ko naju oba

prekrije zlati mah,

naju ne bo nobene misli
ne dejanja strah.

Skoz jantar si odsuneva
zapah in vrata.

In skoz peéate ur

sijala bo pozlata

1z mojega srea,

iz trojega ocesa.

Svet bo za nama

pojoca lesa.

Cimet zvezd bo disal

v najinih pasovih.

Spoznavala se bpva, on.in ona,
v blagoslovih in sadovih.

Prizgal je lu¢ in vklopil radio. Toda —
kaj je zdaj to? Ceprav je bil buden, so mu
zobje Se zmeraj sklepstali v ¢eljustih in ro-
ke so mu trepetale kot trepetlika. Dvignil
s¢ je na komolce in z glavo butnil v strani-
co postelje. Morda pa se le nisem dobro
zbudil, si je mislil, ali pa sem se iz enih
sanj preselil v druge. Toda ne: ta prostor
poznam, v svoji bajti na Tolminskem sem,
radio predvaja lahko no¢no glasbo, zunaj
skropota dez ... To, da je zacelo dezevati
je edina sprememba, ki se je medtem do-
godila, Ne, ne, ne sanjam, resnica je, si je
rekel Vasilij, Sedim na postelji in tresem
se kot mokro S¢ene. Vstani, fant, bodi de-
dec in se postavi na noge! Ne mores, kaj?
Slabost te je obsla? Saj ni cudno! — prevec
si zdel za pisalnim strojem in prejénjo noé
si preve¢ pil in premalo spal. No, bo kaj?
Pojdi na zrak, naredi pozirek vode, bo§ vi-
del, da ti bo odleglo.

Pa mu ni. Imel je obéutek, kot da sploh
ne pije vode, pac pa da se mu vsipa po griu
suh pesek, Pa to Se ni bilo vse: noge so mu
ledenele v copatih, tudi roke so se mu mr-
zlo navlazile, in pred oémi so se mu utri-
njale iskre.

»Zastrupil sem sel« ga je presinilo. »Za-
strupili so me!'«

Skusal se je spomniti, kaj je nazadnje
jedel: marmeladni biskvit, ki mu ga je
prejsnji dan spekla mama... Pa menda
ni... Odloéno je stresel z glavo: ne, ne, to
ne more biti res .. ,da bi me mama.. . . Kaj
pa naj bi bilo potem? Pred njimi se je odvr-
tel film dogodkov preteklega dnefpopoldne
se je z vlakom pripeljal iz Ljubljane, kjer
je prisostvoval tiskovni konferenci ob izidu
svoje knjige, mimogrede se je ustavil pri
starsih na Javorniku, z otetom je odigral
partijo Saha, mama mu je spekla marme- .
ladni biskvit, in preden je Sel zveler na
vlak za Tolminsko, se je ustavil Se pri pri-
jatelju v sosednji hisi, tam je bilo Se¢ nekaj
drugih tipov iz klape, pa tudi nekaj simpa-
tiecnih mladih deklic je bilo vmes, tako da
mu ni bilo prav nic¢ zal, da je vecerni vliak
zamudil in da ho moral pocakati do jutra-
njega. Kadili so travo, tudi njemu so jo po-
nudili, pa jo je odklonil; naj mu raje skuha-
jo ¢aja, je rekel: lipovega, kamili¢nega, ali
se bolje — planinskega, tudi Silca zganice
se ne bo branil. In tako je spil dve skodeli-
ci z zganico krs¢enega caja, potem, ko je
caja zmanjkalo, pa samo Se zganico, tako
da je bil zjutraj ze kar malo zadet — pa ga
to ni oviralo, da ne bi Sel Zze s prvim jutra-
njim vlakom na Tolminsko. Dopoldne je
spal, za kosilo je pojedel mamin biskvit in
nekaj jabolk, potem je do vecera pisal, za
vecerjo je pojedel dve jabolki, potem pa je
spet pisal, V shrambi je imel sicer nekaj
konzerv a ¢e bi si hotel ogreti konzervo, bi
moral zakuriti v §tedilniku, in ¢e bi hotel
zakuriti, bi moral nacepiti drva, ¢e pa bi
hotel nacepiti drva, bi moral nasaditi seki-
ro, a kaj ko bi moral imeti nov rocaj zanjo,
ker je starega ze pred nekaj tedni zlomil
— tega pa ni imel,

S tezavo se je oblekel in se opotekel na
dvorisée. Ena sama pot se je odpirala pred
njim: pot v dolino, pot do ljudi. Kadar je
clovek v stiski, ga ¢redni nagon neustavlji-
vo vlece k drugim ljudem, pa ¢e je po nara-
vi in prepri¢anju $e tak samotar. Ce sem
se s ¢im zastrupil, me bo Ze nasel kdo in
me odpeljal v bolnico, si je mislil Vasilij, ¢e
pa mi strezejo po zivljenju prisleki iz veso-
lja, (ta domneva se mu ni zdela prav ni¢
neverjetna, kadar si ¢lovek ¢esa ne zna ra-
zloziti, se¢ z lahkoto oprime tudi najbolj

(Nadaljevanje na 10. strani)
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fantastiénih razlag), pa mi tako in tako ni
vel reSitve, in je zato prav vseeno, ali me
pokonéajo zunaj na dezju, ali pa znotraj
med Stirimi stenami.

Prizgal je baterijo. Trepetav krog svet-
lobe je zatipal predse po blatni poti skozi
sadovnjak. Potem je poti zmanjkalo, prisel
je do ceste, ki se je vijugala do Likozarjeve
domacije pod hribom. Ura je bila dve zju-
traj in pri Likozarju so kajpak Zze zdavnaj
spali. Toda ne! Brz, ko se je Vasilij pojavil
na cesti, so se na Likozarjevem dvoriS¢u
prizgali avtomobilski zarometi. Avto je z
dvoris¢a zapeljal na cesto in se mu zacel
priblizevati. Zajela ga je panika; strah, ki
ga je dotlej s tezavo obvladoval, je pljusnil
cez rob in ga odplavil. Brezglavo je stekel
po cesti navzdol, se spotikal, padal, spet te-
kel, ril po blatu in Sodru, s suhimi usti hla-
stajo¢ za zrakom in vseskozi na robu
omedlevice. Skozi Zelezniski podvoz in ¢ez
most je pritekel v vas. Vsi so spali v vasi,
nobena lu¢ ni gorela, nikamor se ni imel
zateci, nikogar poklicati na pomo¢. — Na
pomo¢? Pred ¢im? Ce bi rekel, da ga zasle-
dujejo, bi ga imeli za norega in bi se mu
smejali. Tedaj so ga spet zaslepile luci in
kar vrglo ga je s ceste na ozko, temno dvo-
risée med Crovovo in Pajntarjevo hiso. Od
tam je z zastajajo¢im srcem gledal, kako
je avto zapeljal ¢ez most in — o, kako si je
oddahnil! — zavil navzdol proti Koritnici.
Vasili] je pobral kamencek in ga vrgel v
zgornje okno Crovove hise. Naj bo karkoli,
rekel bom, da sem bolan in naj me.odpelja-
jo k zdravniku, je sklenil. Morda pa sem se
res s cim zastrupil. Izprali mi bojo Zelodec,
do jutra me bojo pridrzali v ambulanti in
vse bo dobro.

Toda ne! Avto se je vrnill Dva snopa
svetlobe sta zazagala v temo, dve slepeci
ocesi sta ga prikovali k steni. O da bi se
mogel spremeniti v musico in skriti pod
omet! I5¢ejo me, je zatrepetalo v njem, Se
zmeraj me iScejo! Le kdo bi to mogel biti,
le komu sem nenadoma postal napoti? mu
je kljuvalo v mozganih. V mislih je mrzli-
¢no obracal liste v seznamu svojih morebi-
tnih zemeljskih sovraznikov, a vimes so se
mu ves cas tihotapili prizori iz filma Bliz-
nja srecanja tretje vrste, ki si ga je bil
pred kratkim ogledal v Ljubljani in ni se
mogel znebiti obcutka, da se je proti nje-
mu zarotila nekakSna neznana vesoljska
sila. Avto je pripeljal mimo njega. Lahko
bi prisegel, da je bil to isti avto.

Pol ure je od mraza in strahu drgetal
pod nadstreskom Crovove hise, vendar se
avto ni ve¢ vrnil. Prizgal je lu¢ko na svoji
zapestni uri: dvajset minut do treh. Do od-
hoda prvega jutranjega vlaka je bilo Se do-
bro uro. Napotil se je proti Zelezniski po-
staji. Zdaj se je ze ¢isto dobro pocutil, le
slab okus v ustih ga je spominjal na zalo-
stno stanje, v katerem je Se malcprej bil.
Zdaj je prvi¢ tudi zares verjel, da se bo Ziv
in zdrav izmotal iz kalvarije te noci, pa tu-
di literat v njem se je predramil in mu nav-
duSeno dopovedoval: »Vis, fant, §e zmeraj
te zmore kaj presenetiti, Se zmeraj se i
lahko kaj nepri¢akovanega zgodi in te vrze
iz tira, ¢ zmeraj odkrivas neznane stvari
v sebi in v svetu, nisi Se zarjavel, nisi Se
povsem odmrl, $e si sposoben doziviiati
grozo, to pa pomenti, da si tudi ljubezen in
lepoto in blaZenost tudi Se sposoben dozi-
veti, koza ti Se ni ¢ez in ¢ez podplat posta-
la, Se so mehka in obcutljiva mesta na
njej, ziv si, ziv sile

Postaja je bila prazna in temna, niti na
peronu ni bilo luci, vse je bilo tiho, le reka
je Ssumela pod progo in listje je Sumelo v
vetru, Vasilij je Sel v cakalnico in legel na
klop, da bi zadremal. A brz, ko je zaprl oéi,
je spet zacel drgetati in sklepetati z zobmi,
in — da, to je bilo nekaj novega — iz teme
je zaslisal zvok dromlje, morda niti ni bila
dromlja, lahko bi tudi kdo brenkal na kita-
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ro, in sicer na eno samo — basovsko —
struno, v enolitnem, poé¢asnem ritmu:
»Drom — drom — drom — drom!« Posvetil
je z baterijo: nikjer nikogar. Ugasnil je ba-
terijo in spet legel. A ni minilo pet minut,
ko ga je znova vrglo pokonci: zunaj na pe-
ronu je poblisnila luc. Planil je ven, a pe-
ron je bil zdaj prazen in temen kot prej. Ze
je mislil iti nazaj v ¢akalnico, tedaj pa spet:
»Drom — drom — drom — drom!« Z revol-
verasko hitrostjo je potegnil svetilko iz Ze-
pa in izstrelil rafal svetlobe predse v temo:
nikogar, ni¢esar, in v tistem hipu je tudi
dromljanje utihnilo kot odsekano.

Vasilij se je s klecajotimi koleni in z
razbijajoéim srcem v prsih napotil proti
sto metrov oddaljeni vecstanovanjski stav-
bi, ki je stala na samem ob progi, kjer so
prebivali Zeleznicarji z druzinami in so ji
vascani pravili »vilas — pa¢ zato, ker je bi-
la najvecja in najlepsa hisa v vasi. Zatekel
se je v vezo te hiSe, drgetajoé po vsem tele-
su kot mokra mi$, z zavistjo je mislil na
druge ljudi, predstavljal si je, kako spokoj-
no spijo v svojih varnih sobah, kako jim je
toplo v posteljah, kako lepe sanje sanjajo,
kako se ljubece dotikajo drug drugega pod
odejami, medtem ko on Ze vso noé bezi kot

preganjana zival ... Zaloputnila so se ne-:

ka vrata, na stopni$¢u so se oglasili koraki,
jadrno je smuknil iz veZe in se namenil na-
zaj proti postaji,

Na peronu so stale temne, neme po-
stave.

»Koliko je ura’?« je ena od teh postav re-
kla drugi.

»Pet do. Vsak ¢as mora biti tu.«

Nekdo je prizgal cigareto. Plamentek
mu je za hip osvetlil obraz. Vasilij ga je
spoznal: bil je Kacafurov Bogdan, njegov
vrstnik iz osnovnosolskih klopi, zdaj klju-
cavnicar-vzdrzevalec v jeseniski zelezarni.

»Zdravo, Bogdan!« ga je pozdravil,

A
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»Pozdravljen, Vasilij! Kam pa ti tako
zgodaj?«

»Ni mi bilo do spanja, pa sem se odpra-
vil na vlak.«

»Kako je to ¢udno! Nekateri imajo ¢as
za spanje, pa jim ni do njega, drugi pd bi
radi spali, pa morajo vstatil«

Potem je pripeljal vlak. Bogdan je med
voznjo vso pot do Jesenic spal — Vasilij pa
tudi. N

Dnevi so se zlivali v tedne, tedni v me-
sce, pomlad se je nagnila v poletje, pisatelj
Vasilij je Se zmeraj vsak teden nekaj dni
prezivel v svoji stari hisi na Tolminskem,
kasno v no¢ je bedel pri pisalni mizi, in ko
so mu ze zacele plesati érke pred oémi in
so njegovi utrujeni prsti zaceli udarjati na-
pacne tipke na pisalnem stroju, je legal
spat in se zjutraj €il in spoéit spet loteval
dela. Pozimi so mu namrec v eni najvecjih
ljubljanskih zalozb izdali prvo knjigo no-
vel, ki je imala lep uspeh pri bralcih in so
jo opazili tudi nekateri priznani kritiki, in
zdaj si je stel v dolznost, da svojo knjize-
vno kariero nadaljuje s karseda moderni-
sti¢no zasnovanim romanom, ki naj bi mu

dokonéno utrdil mesto v slovenski literarni

zgodovini. Roman mu kajpak ni el od rok

tako kot bi rad, a Vasilij se je tolazil s tem,
da se to nenehno dogaja tudi boljsim pisa-
teljem od njega, in Se na misel mu ni pri-
slo, da bi vrgel pusko v koruzo. Kadar je
najbolj obupoval, je pogledal skozi okno v
strme senozeti na poboc¢jih Durnika in Ko-
riske gore, in pomislil je na svoje predni-
ke, ki so na teh senozetih napravljali seno
in ga v potu svojega obraza vlatili v dolino,
v njem se je prebudila trmasta kri tolmin-
skih puntarjey, s pestjo je tres¢il po mizi in
zaklel: sPorka madona, a bo $lo, a ne bo
3lo% in si koj odgovoril: »Slo bol« — In je
slo. Potasi sicer, z razmajanim vozom po
razdrapanem kolovozu — a vendar.

& {
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Tako je Vasilij neutrudno spravljal
skup stran za stranjo svojega romana. To-
da neke noci spet . .. Sklanjal se je nad pi-
salni stroj in nenadoma se mu je zazdelo,
da mu nekdo stoji za hrbtom. Sunkovito se
je obrnil na stolu. Seveda ni bilo nikogar, a
za pisanje se kljub temu ni mogel vec zbra-
ti. Vstal je in el na dvorisce. Stopil je iz ri-
sa svetlobe, ki je lila skozi odprta vrata,
odpel hlage in se poscal. Vendar tudi po-
tem ni mogel vec obsedeti pri mizi, misli so
se mu zmedle, koncentracija je popustila.
Korakal je gor in dol po sobi in si nervozno
mel roke, tudi v nogah mu je od predolge-
ga sedenja zastajala kri. Leva noga mu je
‘celo zaspala, zavihal je hla¢nico, da bi jo
poslinil pod kolenom, kakor ga je u¢ila ma-
ma — a izkazalo se je, da ima usta suha,
kot bi jedel pesek, niti kancka sline ni bilo
v njih. Spet je poskusal hoditi, a noga mu
je bolj in bolj mrtvela, prav do kosti mu je
gomazelo. Gomazenje se mu je preselilo Se
v drugo nogo in od tam po telesu navzgor v
glavo — kot da bi se mu roj mravelj zalezel
v mozgane, se mu je zdelo. »Ze spetls je za-
mrmral. sZe spet...« lzviekel je noz iz
noznice in s krikom brenil v vrata, kot da
hote nevidnega nasprotnika za njimi ¢im-
prej izzvati k spopadu na zZivljenje in smrt.

V predstavi, ki je sledila je bil pes, ki lo-
vi svoj lastni rep in borilec, ki se bori s svo-
jo lastno senco — a ta borba je bila prav
tako kruta in neizprosna, kot da bi jo bil s
stvarnim sovraznikom iz mesa in Krvi za-
kaj vedel je, da tistemu iracionalnemu v
sebi, ki ga ogroza, ne sme prepustiti niti
' pedi svojega ozemlja, kaj sele, da bi zbezal
pred njim. Zbezati s polozajev bi pomenilo
‘za vedno jih izgubiti, to pa bi pomenilo toli-
ko kot izgubiti samega sebe in svojo identi-
tteto, postati plen sovraznih sil, zasuznjiti
se, Zato — niti za ped! Morda se bom Ze ju-
tri izselil iz te zaklete hise si je rekel, mor-
da jo bom ze jutri razstrelil in zazgal, da
ne bo veé veé stal kamen na kamnu, a do
jutra bom ostal v njej, pa cetudi pride sam
zlodej pome! Kapitan sme predati povelj-
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Qdnos zarises,
na sebi napises,
ga v vlakna vpnes.

Grudi gnetljive,
lakotnice prilagodljive
spomine dotikov kopiéijo.

Prstom domacnim,
dlanem tujim
isto odgrinjajo.

.

SKLADEN S SEBOJ IN Z DRUGIMI

stvo Sele potem, ko je ladja na varnem v
pristaniscu, za nobeno ceno pa je ne sme
zapustiti, ko je v nevarnosti na odprtem
morju. On je bil zdaj kapitan in ladja v eni
osebi, ladjo je stresal vihar, kapitana je bi-
lo strah — a zbezal ni. Napil se je ruma,
preklel je morje in nebo, z oroZjem je prisi-
lil posadko k poslusnosti — a zbezal ni. Ni
smel, ni mogel, ni imel kam. In glej — lad-
ja je zdrzala, vihar je pojenjal, morje se je

umirilo, kot da bi nevidna bozja roka zrav- .

nala naguban prt, kapitan je utrujen od
borbe z viharjem zaspal v kajuti, in ko se
je zjutraj zbudil, je sijalo sonce, morje je
bilo gladko kot mizna ploSc¢a in bela krila
galebov so oznanjala blizino kopnega . . .

Tako je sonce zjutraj naslo Vasilija na
postelji oble¢enega in obutega in Se zme-
raj z nozem v roki. V sadovnjaku so st¢ebe-
tali s¢inkavci in pod podnicami so Skre-
bljale misi, Vsa okna in vrata v hisi so bila
na stezaj odprta, zavese so plapolale v pre-
pihu in v pisalnem stroju na mizi je trepe-
tal bil list papirja kot galebja perut.

R EELT L A
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Celo skregana brata,
malinovec in tropinovec,
se Se v slabi pesmy
vdana rimata.

Zato, kar se da hitro
pozabi me.

VESCE IN LUC

Srhljivo kolo, mrtvaski ples.
Ujete v kroznice,

vrte se okrog pokonénih sveq
enodnevnice in drug mrées,
dokler cvrée ne zagori
utrinek v noc.

Visoke, ravne na sveénikih gore.
Tece vosek cez ostanke Zuzelk
in vedno je kak mesnar,

ki menja, priziga, ugasa,

za svecavo skrbi

in nikoli ne zmanjka sveé

in v svetlobo ujetih vesc.

ZALOST, KO UMIRAJO
ROZE

prezgodaj listje

Javorja rjavi

ko listje odpada

grm vrtnic

na rdecée cvetove
njegove mrtve liste

lovi

v nenavadnem brezvetrju se
2 vsakim odpalim listom
rdece

bolj in bolj gubi

SAM

2 razprostreima krili
drobno drhtec¢
umiral je golob

siv golob

na sajastem snequ

VRANE V DRUGEM
KVADRANTU

brezkonéna ravnina

obzorje meglic

le vertikale dreves

delijo njive — vodoravne plasti
strog geometrijski red
ordinatnih in abscisnih osi

jata vran
zbegano, vresée
brez reda leti
tako brez reda
da boli boli

NEKAJ SE PLAZI
svetloba je Zivljenje
vse listje rastlinja
k soncu stremi
sonce z Zarki
ga boZa in ljubt

jaz v tem zelenju

v senci polegam

is¢em temo

s soncem se kregam
tema je smrt




VALENTIN CUNDRIC

ZAPIS 0B SAMOZALOZENIH ZBIRKAH
SONJE KORANTERJEVE

‘Sonja Koranter (C. revolucije 1 na Jese-
nicah, zaposlena v Zelezarni Jesenice kot
“ekonomski tehnik) je doslej v samozalozbi
izdala naslednje pesniske zbirke: Pesmi,
PozZzirek iz skledastih ¢asov, Senhaba,
Vsakdan v sreu, Ljubezen, Cetrta jasa, Ste-
klena jadra, Pesmi, Rojstvo, Simunaba,
Pesem je premaknjena gora (skupaj z V.
Cundri¢em), Stiri pesmi in Pesem. Zbirki
ROJSTVO (deveta) in PESEM (trinajsta)
sta povzetek in obracun. Rojstvo je izslo le-
ta 1982, Pesem decembra 1983.

ROJSTVO

Iz cikla Na jasi Orfejevi slutimo, da gre
za sootenje z Orfejem, za obnovo njegove-
ga sveta, in predvsem za pesnidin prostor v
njem. Cikel Demonskega sva plesa slika
nam pove, da to ni ¢loveku poklonjeno, niti
mu ni dano kot placilo. To si mora pesnik
kratkomalo vzeti, kot plen. Cetrta jasa nas
spomni na elemente, ki vsi hitijo proti
ozemljitvi, v pesnicini Zemlji seveda. Pri
Koranterjevi se Zemlja imenuje Senhaba.
Njena trenutna pozicija na njeni zemlji
Senhabi je reflektirana, zgolj odsev (Ste-
klena jadra), igra Drugega. Smo na veli-
castnem zacetku. Doba, ko bo vzela pesni-
ca niti Usode v roke, se bliza. Je tu, Prapo-
dobe (¢utiti, nadzavest) iz Rojstva so spor
med bogovi in naért za mesto, ki naj bi ga
na svet prinesel Orfej ali njegov zastopnik.
Za to mesto, ali zemljo, za Senhabo Ze vali
pesnica po gori temeljni kamen. Seveda se
nam sama prikazuje kot tarok zadnje veli-
ke arkane, kot skis, ki bo postal bog. Od
tod tudi v pesnici tolika moé in pripravlje-
‘nost na vse.

Dozivetje (razpoznati, podzavest) in
smisel (oznaciti, zavest) se potrjuje v pe-
smih Sonje Koranterjeve na tak naéin, da
S0 pesmi pravzaprav dvogovor z nekom iz-
ven njenega telesa in duha in spet dvogo-
vor z vsemi slepimi potniki v njenem jazu.
Od tod toliko velelniskih oblik, ki pri Ko-
ranterjevi zamenjujejo splosnejse, po-
vedne.

PESEM

Sanj-ladja je njena vetnostna slika. V
kolikor gre za ladjo, jo krmari mornar brez
o¢i in slovesa. Ce gre za vrt, je v njem Zlo
premagano, v travi se valja pohojena, strta
kaca. Pa kakor zZe je, ladju ne reze ne vode
ne zraka, ker je zaplula v teminasto telo.
Sendal, ki je slepi potnik, spreminja
vecnostne slike v demonske vrtove v &eri
in pot v neponovljivo smer. 1z tega soodno-
sa se rodi novo spremstvo: érna ptica, bel
moz, pus¢avnik, spomin, ki odzvanja, in
pesnica je darovalka, seveda vsem in vse-
mu daruje le in samo samo sebe. Tako do-
zivlja kres, ki v njem gori, kot Zivo bitje, se
pravi: kot nekaj tretjega, najvrednejsega,
ob svojem érnem in belem bistvu. To pa je
Ze pesem. Ne vsakogarsnja in ne za vsako-
gar.

PESEM je nov in §irsi koncentri¢ni
krog ROJSTVA..In globji. Vsekakor sta
Senhaba in Sanj-ladja dve prapodobi (in
dva cikla), ki posegata v naso zavest s pre-
roskim sporoc¢ilom in predvsem s pretres-
:*,thosqo' ki je hrbtenica dobrega pesni-
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SONJA KORANTER

Prva pesem

Videla sem te z zaprtimi oémi

v hisi brez oken in vrat,

le senco beino,

.tvoje ot so Zarele,

prosile

za kljuko, stekla,

da hisa bi spet odprla okna, vrata
za veter, resniénost neizbeino.

Druga pesem

Dodelili ste mi kamen, kdaj?
Ves teZak, siv, .
da sama ga valim po gori — le zakaj?

Tretja pesem

... Popotnik bom brez malhe svoje,
za svet le obleko belo bi nosila,
brez gumbov,

in rahlo v vetru valovala bi
obleka bela, ki bi

obraz in telo zakrila. L

Cetrta pesem

V meni raste drevo,

sredi pustinje je zraslo v nebo,
nima ne vej, ne stebla,

le cvet, ki nikdar veé ne oveni,

ki Zari — brez véeraj za jutri cveti.

Peta pesem

Zakaj ostajam sama, $ ¢rno ruto pokrita,
belim prtom odeta, s skledo stekleno

v svet ujeta,

s kljucem Zeleznim zaprta,

v svet danasnjih ljudi prikovana, .
ko vem, na dnu morja je postelja X

za mene postlana, oba na njej bova lez.ala
in nikdar ve¢ sama ne bom.

Sesta pesem

Kot beduin si taval po puséavi

brez vode, sam, v rdeé¢ plasé usode odet,
da na severu si hladnem

nasel rojstvo moje,

Sedma pesem

V dirokem polju sva midva cvetela
v ljubezni,

pozabljena od sveta,

in sva 2akopala zaklade v skrinje kovane
brez dna.

Osma pesem

Si bil Ze v sanjah? Ob tebi bel svet,
ko dusa tvoja govori, srce priganja:
ne hodi, ne hodi, sanje te ugonobe.

Deveta pesem

Podarila starka bela mi je jutra rdeéa,
vedela ni,

da v njih so ognji zaprti,

od ognjev rdec¢ih zbolim,

duso svojo vpepelim.

Deseta pesem

Jutra moja kot lonéarja glina,

veceri tvoji pevca odmev,

noci obeh brez jutra svita,

kot viharji zakopani v skrinji nevidni
$0 za naju dva prazen odsev.

Enajsta pesem

Zapri okna — na njih §ipah trava drht,
ne dotikaj se hrasta, ko v njem §e od véeraj
votlo doni,

odmeva v jutrisnji dan besede neme,

da ustnice tvoje vpijejo v sneg zapoznel,
sredi poletja zagrnila je gaz v dusi —
ohladila pepel.

Dvanajsta pesem

Razlile so se vrbe v siv odsev,

ko so vetrovi vzhoda divjali po
obrezju,

da potoki sivi i§¢ejo zdaj svoj izvir,
kot rusa mrtva so vsi zacetki tvoji,
vrbe mrtve le moj pepel.

Trinajsta pesem

Ogrnjen z Zemljo v Veénost raste
Plevel na jasi mrtvt,

kot zadnji Zarki sonca hodijo
Sestre noéi po poti Kameniti,

da so bratje dneva zapahnili vrata
za Jutri vsem,

ki Danes so kljuée za Véeraj v dlan
pastirja Veénosti poloZili.

Stirinajsta pesem :

Jaz sem temna senca na poteh bogov,
Tohu je moj sopotnik na obli¢ju

brez strasti, :
Bohu le odsev dlani velikih kot Titana

pest,

od gore duh — ;
Tohu, Bohu na podnoZju gore — velikana
svet

in oba dodajata viharje za grmeci dan,
kot senca ob prestolu previdnih sanj.

Petnajsta pesem

Bila sem na gori brez kriza

— SENHABA —

na njej le oltar prazen Zrtvenih senc,
kot veter puséavski iztrgan iz zemlje.
Vse niti so bele od gore svetlobe,

kot obok nad posteljo vesoljno so
razpete vodile k izviru — SENHABA.
Besede zapisane v prah pustinje
odprasil vihar je —

od ogledal razbitih ostala so le
véeraj$nja rezila,

da videla nisva na gori brez kriza,
da pustinja je pesek vecni

in obema odteka v prah,

za veénost izgubljenega obzorja

sva senca,

potonjena gora brez kriza sama

— SENHABA.

Sestnajsta pesem

Ne dajaj vec¢ boyu, kar je boZje,
ne i§éi zase besede zakramentov,
ko Ze zdavnaj so jih odnesle
usta v prah

na oltarje brez resnice —

Ostale le dlani so prazne in
obljube tihe za jutri

v sence daritvene poloiene.
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Sedemnajsta pesem

Ismena, sestra moja véerajinjih noc¢i —
kaca iz raja, poslana v moje dlani,
praznik pomladi, soncu zastaja dih —
lepota Ismena ubija tebe v ment —
véerajsnja sestra Ismena,

smrt za vreom raja, a koza od kace za
jutri od tebe v meni nastaja.

Osemnajsta pesem

Zagrni se v prah, dusa nesrecna,
zbujanje bo slepo na stopnicah zemlje,
da vdrtih oci brez svetlobe diha

za vecnost zapiras oci.

Devetnajsta pesem

Ubija me duda, taji vse telo,

sklepajo zanke lesene se v senco — temao.

Ne dobim veé v dar belih dreves,
ne makov poérnelih na pragu
klepetavih besed.

Dvajseta psem

Smrti glas je véerajsnje telo.

Enaindvajseta pesem

Ne dotikaj se duse — strune umro,
ne hodi v telo — zajetje u{)ua,

ko i§¢eva izvire tihih sotoci)

ob produ odmrlih rek,

v zavetju mrtvega sonca,
ostajava za vecnost raztrosen pepel.

Dvaindvajseta pesem

Pa vendar bom odsla v izdihu cvetenja
na preprogi vec¢nosti kot

' sestra, brat 3
v luéi zastree, v sanje

¢ brez zbujanja in nad. *

WMWWWM

SIMONA ANDERLIC

KOMPOZICIJA
Z GNILIMI

JABOLKI
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Triindvajseta pesem

Ko Prvi dan odsunes vrata nastezaj,
osupljen ves od bliséa Jutri

st ob videnja,

da Drugi dan v sanjah mreZastih dejanj
zapre nekdo ti okna » Tretji dan

ko spet v blodnjah sam

brez kril oé¢i odkrivas,

da $e bolj si sam, v Cetrtem dnevu

. spet tvoj strah kot senca bela za teboj

ti sepeta:

jutri bo tvoj Peti rojstni dan.

V rezah Sestega spoznas spoznanja na
krilih vseh ni¢evostih ni¢evega —
ponese te nazaj v Peti dan,

ko Ze umiras truden od prepira
biti res ali samo nekdo obljublja,
bliza se Tvoj Dan, ;
Sesti dan —

v njem zgodi se, da ostajas prah,
v usta poloZen,

ko spet odnese jih v Sedmi dan

le lazen up —

vesoljstva prazen Dan —

kot pajéevina spal bos na
preprogi Vecnosti,

kot sedem kriZev bos ostal v
Dnevih svojih zakopan.
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Jabolka so Ze zdavnaj dozorela.

Ti si sedel na tleh, se smejal
in preiteval temno rjave barve.
Jokal je tvoj smeh.

Jaz sem stala ob oknu, verjela

in gledala kako je padalo jabolko = dreve-
sa. '

Dvomila sem v resnico.

Potem sva se obdarila.
Ti si mi podaril svoje rjave barve.
Jaz sem ti darovala padajoce jabolko.

Jabolka pa so Ze zdavnaj dozorela.

PESEM

Nad visokimi oboki
spijo okameneli pajki

in ¢akajo, da se jih dotaknes

z zlomljeno perutjo pticjih sanj
da si nadenes$ ¢rne rokavice

se dotaknes njegovih oci

in oblezis mrtev
sredi gnezd in
izpuljene vevericje dlake.

SLUTNJA

Kot bt nekdo ves ¢as prihajal,
pa ne upa vstopiti,

ker se boji psov, ki te straZijo
in Zalosti, ki jo rises na okna!

VCASIH

Ko se navelicam biti

jebena stranka,

turska princesa

in uZaljeni medvedek,

se ovijem v Spagete,

ki so ostali po sobotnem kosilu
in pisem pisma.

MIMA SMAJ
v
PESMI
Dan za dnem,
leto za letom udarjamo,
samo nemi soj noci ve za njeno Zrtev,
za njen upognjen hrbet.

In $e ji nalagamo,

da nost tisoce let

breme ¢lovestva

na rokah usmiljenja.
Moja mati. Vse matere,

Cas mimo vetra bezi v polje razorano.
Diseca zemlja predramlja v meni
spomine na trave in Zita,

Trave me vabijo v narocja,

ttha domaca narocja.

Ne, saj ne morem ubezati spominon.

Bel pesek.

Svetla cerkev.

Veter v polju.
Pokopalisce.

Sredi makovth polj leZi.

Sklenjenih dlani zveni kot molitev,

pa je le moj spomin
pomesan z vonjem krvaveéih makovih

polj.
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PRIPOVEDKE
IN ZGODBE

Pred vec kot Stiristo leti postavi eden od w

celjskih grofov grad v Beli pe¢i — in posta-
ne belopeski grascak. Njegov fevd sega od
Bele pec¢i do Belce. Borovei so njegovi pod-
lozniki-tlacani . . . Borovska vsakdanjost je
zato trda in neizprosna, v svojem jedru do-
kaj stati¢na: po strogih zakonih narave in
krutih fevdalnih gospodarjev. Njihova svo-
boda je v planinah — pod plavajo¢imi obla-
ki. Njihovo upanje: da bo dobro premagalo
zlo in bodo krivei za njihovo trpljenje kaz-

IZ NASE DOLINE

novani, brli v bozjih luékah po kocah ...

ziveti in uresniciti, sanja in sanjano izroca
prihodnosti — v pripovedkah, pravljicah,
zgodbah, legendah . . .

Cloveski duh je neunicljiv: kar ne more

ZMAJ V WITRANCO

Kjerkoli Ze smo — v vseh ¢asih in pro-
storih moramo biti na prezi samemu sebi,
¢e hoc¢emo odkrivati svoj obraz, nekje med
plesom v maskah in plesom smrti — kjer
nas osrecuje ljubezen in pogublja zlo. Kaj
je clovek?

ZNAMNJE
NA KRIZENCE

Nasa pamet je pogubna, kadar je v
sluzbi strasti. Vrze nas iz ritma stvar-
stva ... Ljudska domisljija je ustvarila ju-
nake, ki kaznujejo ljudi, kadar ne zivijo po
skrivnostnih zakonih narave. Zato nas pri-
povedke ucijo, tolazijo, modrijo in zdravijo
naso duso, zejno bozanskosti, trudno od zi-
valskosti . ..

U MEKWAWENJKO

Kolikor je v pripovedkah vrazevernost
odraz nase omejenosti in nemodi, toliko je
tudi sredstvo za utrjevanje nase notranjo-
sti, za preseganje strahu pred neznanim.
Kadar dobi krila domisljije, zraste v pravo
grozljivko, ki s0 jo nasi predniki ucinkovi-
to uporabljali v vzgojne namene.

CERKWENA URA

Pripovedke in zgodbe iz nase doline so
po ohranjenih zapiskih udéiteljice, ki je
pred drugo svetovno vojno poucevala v na-
sem Kkraju, zbrali, priredili in jezikovno
oblikovali uc¢enci literarnega krozka osno-
vne 5ole Jesenisko-bohinjskega odreda iz
Kranjske gore pod vodstvom mentorja Be-
njamina Gracerja. V nare¢ju pa je zgodbe
zapisala prof. Mira Smolej.

Za prebesedenje — v kolikor mogoce
»zivo kranjskogors¢ino« — se vsem iskre-
no zahvaljujejo.

Vezno besedilo B. G,

ZNAMNJE NA
KRIZENCE

Na Krizence, ta perumo kwanco ad Ja-
lenawe zaje prot' Patkoreno, je ucaseh
stan elsen znamnje. Na njemo sa b'le z
akorna rako namawane tri mazi u kazuseh
pa dwa konja. An mo$ je na pote lezau, ta
druje dwa sta ga pa z nozam pa dbewem

kowam afdewawawa. Te znamnje je dawa
pastajte ta zawastna udowa u spamin na
sojga maza k' je biu tama ubit.

U stareh cajteh sa nas ljedi ulik furale.
Tesée wazi sa perraflatale 's Kranja pa Se
at delj ¢es Steremce u B'ljak. Furmane, k'
sa tud panoce wazile, sa b'le ablec¢ene u
tesce dama narjene kazuse. Per sebe sa pa
mele ulice kole, k' nisa b'le ki za apora
zmatranmo pdpotnemo, ampak belj za aro-
zje prot’ raubarjam.

Mos, dama 'z Oljseka per Kranjo, je uli-
krat furau, Zato k' sa b'le nawarne cajte, je
soj d'nar skriwau u konjs¢'mo kémato, To
je wedwa tud' njega zena.

Ankrat, k' se )' peljau prot' domo 'z
B'ljaka, ¢er je an dober kseft naredu, je ka-
ker pa nawade d'nar spraju konjo u komat.,
Ki na 'nkrat se mo perdruSta dwa maza.
Na Tabrah sta ga t'wa ubite, K' sta pa met
pagewaram zwed'wa, da bo per Petaco pre-
spau, sta se pa zmen'wa, da ga Se pret na-
padeta. Tako sta na Krizence pwanwa na
njegd, ga z nozam pa kowam pabiwa, K' ni-
sta encer d'narja dabiwa, sta maza u Rojca
zaulekwa pa uswa.

Kanj je sam perwozu damo u Oljsek. K'
je zena dabiwa wes d'nar u komato, je leki
wedwa, da se j' neki nared'wo. Per price je
swa zandarjam prajt. Krwawa slet jeh je
peljawa at Krizence prot’ Rojce, cer sa ta
mertlega maza dabile.

e = polglasnik

U MEKWAWENKO

U Moénjah je Zweéu an star mos. Biu je
bagat pa se j' sasedo zahtéwo njegouga
d'narja. Zato ga je zmeram nadlegwaw za
pasajiwo. Mos je pasojau d'nar zakleder
mo ga ni zmenjkawo. Soset pa ni adnéhau,
zakleder se ni mos ankrat azjézu pa zahte-
wau wes soj d'nar nazaj. Zdej se je soset
dewau guhga. Mazicek pa je Su u Kranj-
ska gora pa ga zatdozu na.sadnije.

Na den abraunawe mor'ta aba u Kranj-
ska gora. Soset k'hoce bite zwit pa pame-
ten, uzéme dbewa, uotwa papotna pal'ca
pa je napone s cekine. U pal'ca da kaj' ce-
kinau, kakér znése njegou doh, pa Se za
abreste.

K' prideta na sadnija, patrde mos, da je
dau d'nar sasédo, Soset pa praje, da je ce-
«ine Ze weérnu. K' more perseste pret bo-
gam, da gawari resnica, prose mazicka,
nej mo padrzi pal'ca, da bo uhko persegu.
Tako 'ma megt persega per sebe pal'ca star
mos, pa persege pa je spet da zwobenmo
sasédo. Soset je dabiu prauda. ..

K' gresta 's sadnije pa kamniteh steng-
wah, se soset spatékne, pade in ablezi u
nezaweste. Pal'ca se zwome in cekine se
zaterkljaja mazicko pad najé in pa Steng-
wah, Nezawestenga saseda zanéseja u
soba.

U Kranjs¢' gore sa b'le ta gwaune dure u
sudnjju leki s ta gwaune ceste. Pred durme
sa wid'le ljedi panoce, k' nisa mogle spate,

ulika érna kacija pa dwa ¢rna konja pa se |

dwa ¢rna psa ab straneh. Zwalém je swi-
gau uogenj 'z gopcau. Cez an cajt je atder-
drawa kacija ¢es Spanau uert — takrat ta-
ma Se ni bwo hise — prot’ Sawe pa na dru-
je strane zginwa. Ta druj' den sa dabile lje-
di per Sawe u Mekwawenjko ta galj'fiuga
saseda uzga Cernga, pa jezek je mou za
ana ped delec 'zuleéen 'z ust.

Mazi¢ek pa je mou soj d'nar pa je dabiu
se sasedaua hisa.

CERKWENA URA

K'der sa b'le atroce le preuéd Zléht, sa
jeh ta star’ umerle s tale stor'ja.

Dauno pred lete je u Kranjs¢' gore zweé-
wa zenica, k' je ab Stergh zjutra hadiwa u
cerku zganit pa ura nawijat.

Ankrat pa, k' je bua lih pohna una, j' se
pa zena zmotwa, Una j' tak' s'jawa, da j'
mislwa, da j' Ze Ster’, u resnic’ je bwa pa se-
le ponadi.

U cerkle sa mel’ gaspot fajmaster mesa
pred uatarjam, farane sa pa zebrale. Zeni-
ca j' se zatudwa, k' je widwa same bele
abraze. Med njem' tud’ tace, k' jeh je pa-
znawa, pa j' wedwa, da sa Ze dauno ranjce.
Groza j' ja apswa. Za cerkwenme durme j'
pa stawa njena ranjka boterca, pa j' je pa-
septawa:

»Jes sem toja boterca. Beze! Lete damo,
kar te najé neseja! Ta ranjce te boja 'as-
stergalels

Zena j' tak' Swa, da Se urat at britafa ni
mewa cajta pajskate. K' je glih rajtawa ta-
wen ¢es rinkmauer paskacite, sa ja pa
ane recé zgrab'le za kozeh, K'sred' se j' pa
zmuzenwa 's k‘z'.uhu pa ta naprej ¢es zi-
ded, tak' da j' se'reswa.

Ta druj’ jutro, k' je Swa pa soj kozeh je-
skat, je biu pa ues scefran, pa na usaémo
grobo ki an flinder.

¢ = polglasnik

ZVMIAJ U WITRANCO

U stareh cajteh je stau na Peéeh mago-
¢en grat. U njemo je Z'weu an graf z Zena
pa héerka. Grat je ask¢rbwau askerbnik.
Graf pa askerbnik sta bwa h'dobna pa
bresbozna maza, miwa pa dobra pa je bwa
grafica. Rada je hadiwa u dalina, cer je
stawa na beumo prodo cerkuca Matere
bozje.

Tiste cajte je u Witranco z'weu zmaj. At
cajta da cajta se je zbudu — takrat je gra-
tawa grozna newihta,

Anga lep'ga dne je Spancerawa pa ho-
ste ta grajska gaspadi¢na pa roZe nabera-
'wa. Na 'nkrat se za¢neja nad Witrancam
izberate ¢rne abwace — zmaj se je zbudu.
Gratawa je grozna t'ma. Heéerka, k' je je-
skawa zaueltje, se je zatekwa u cerkuca na
beumo prodo.

U hud' newihto in skerbéh je Swa grafi-
ca jeskat héerka... Na konco ja dabi u
cerkuce, Groza! U grat se na mor'ta weé
wernite. Prewed deuja newihta — zmaj u
Witranco nari! Na 'nkrat grozno zagrmi.
Strese se Witranc, strese se Pet... {

Po'le’ newihta pan¢ha. K' pa gresta ma-

te pa dekelca prot' domo, u groze astgrme-
ta: a grado pa ni bwo wet sledi! H'dobenga
grafa pa askerbnika je zasu kamnjé. To '
bwa kazen za grdabije.

¢ =polglasnik
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TATJANA SAVINSEK
SLUTNJE

Stutim zardel obraz
in smeh zadusen.
Nié¢ ni besed —

to je Ze samoumevno,
pa vendar

vem —

Za vpijocega

v puséavi,

ki se pogreza

v Zivi pesek

svoje

svobodne volje.

RAZMISLJANJE

Lepota zacetka —
minljivost prijetnega,
Zelja

novega zacetka

je umrla

v TEBI -

nezvestoba.

Sveto nekod,
danes pa —
izmali¢ena
podoba

tebe

in

mene.

- ' )

MIROSLAV NIKOLIC

NEPOCUKRANI
AFORIZMI

Navodilo za uporabo:

Jemati cum grano salis — z zrnom soli
v glavi.

Pomniti: nulla requla sine exceptione
— nobeno pravilo ni brez izjeme.

Stebri in protagonisti evro-ameriske
Kulture so Zidi in buzeranti.

Vzpon velikih vodij gre ne cez trupla
njthovih sovrainikov, temveé njihovih
sodelavcev.

Avantgarda — zlorabljena beseda!
Nahaja se kot geslo tudi na praporu so-
dobnih Diogenesovih pankrtov!

Ne pozabimo vloge zlez pri oblikovanju
nasega znacaja in Zivljenjskega stila!

P. S. Eventualni honorar odstopam

Kulturni skupnosti Jesenice.
.

7,

JE MOGOCE?  — )
Je mogoce,
da roka
veé

ne zadrhti?
Je mogoce,
da gledam
mirno

ti v oci?

Je mogoce,
da c¢loveka
le ¢as
spremeni?

Mogoce

JE —

to vidim
zdaj,

ko te gledam
§ trexnimi
ocmi,

zgolj takega
kot si.

TOMAZ ISKRA
PEPEL IN KRI

gorim kot baklja

inkvizitorji z rac¢unalnisko natanénostjo
kurijo ogenj

moj prah bodo dalt pod mikroskop
ugotavljali bodo odkod rde¢a barva
pomislili bodo kn

bo pa samo pepel

in najrajsi bi videl

da me raztrosi

veter

ali vihar ali orkan

raztrosi povsod

med piramide

nad Mont Everest

na Kitayski zid

v dezeld Inkov

Hamid Tehir: Bejrut 1982 — V

ot

OGENJ IN DIM

na grmadi izgubljam zavest
inkvizitorjev ne vidim veé
spodaj imajo rajanje

prava figa

spet te spake veliko jih je
oddaljujejo se in pribliZujejo
vst vijolicasti odpirajo gobce
ven lezejo kace zmaji in lepe
deklice

njihove roke so nenavadno dolge
ovijajo se okrog mojega telesa
neznosno vroce je

dim sili v drobovje

zakaj ne podkurijo bolj
BARABE .

zhudis se

vstanes

gres v sluzbo

pises, rises

prides domov

kosis

spijes kavo
preberes éasopis
zyas TV

morda gres v Kino
s pryateljem na pivo
Lubis

saspis

in jutri

spet vse od zacetka

SPET VSE
oD
ZACETKA

DAN »X«
nikolt ne ves
kako samoten bos
nikolt ne ves
st §e palma
pesek
alt usahlo jezerce
nekega lepega dne
se bos zazrl
v neskonéno nebo
ki sploh ne bo veé modro
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GORENJSKA IN GORENJSKE PARTIZANSKE ENOTE,
POSEBEJ GORENJSKI ODRED IN 9. KORPUS

J

REFERAT NA »GORISKIH SRECANJIH«
17.IN 18. DECEMBRA 1982

Poleg Gorenjskega in Kokrikega so v

. sestav 9. korpusa sodili tudi drugi odredi.
Tako Se Skofieloski in Jesenigko-bohinj-
ski. Sem bi sodil tudi S5e Zahodnokoroski
(ustanovljen oktobra 1943), vendar bi to

 presegalo zastavljeno nalogo. Skofjeloski,
Jesenisko-bohinjski in Kokrski odred ima-
J0 Ze napisane monografije, medtem ko je
kronika Gorenjskega odreda Sele v pripra-
vi. Ta prispevek bo najvecji poudarek dal
prav Gorenjskemu odredu, ki je bil osno-

. vna, najvedja in najpomembnejsa enota

. gorenjskih partizanov, Ni dajal ljudi in ka-
dra le vecini ostalih gorenjskih enot, tem-
ved tudi Stevilnim enotam 9. korpusa, pred-
vsem brigadam 31. divizije — Triglavske.

Gorenjski in primorski partizani — ali
obratno — so bili Ze od 1941, leta tesno po-
vezani. Gorenjska je bila poleg Ljubljane
zarisce vstaje, kar tudi za Primorsko ni bi-
lo nepomembno. Sicer pa prav o tem tece
beseda v tem sestavku.

Ta prispevek je napisan s sodelova-
njem domicilnega odbora Gorenjskega
odreda, ki posilja pozdrave Se posebej sno-
valcem, organizatorjem, voditeljem in bor-
cem 9. korpusa, ki so ga nekateri na Go-
renjskem imenovali tudi (neuradno) »Pri-
morsko-gorenjski korpuse, saj je bilo v ne-
kem obdobju v korpusu do tretjina borcev
z Gorenjske,

Gorenjska, pokrajina, ki obsega
3.120 km’, to je okoli 20 % takratne Slove-
nije in je na njej tik pred okupacijo prebi-
valo okoli 180,000 ljudi, je bila industrijsko
in komunikativno najbolj razvita pokraji-
na. Gorenjska je bila (in je se) tudi tista
najbolj severozahodna pokrajina Slovenije
in Jugoslavije, ki se je bila najbolj zajedla
med Avstrijo (s tem med Tretji rajh) in Ita-
lijo, ki je bila Ze vse od 1920, leta fasisti-
¢na. Zaradi take lege je zapirala svobodno
pot proti Jadranu in Balkanu (iz Tretjega
rajha) — in obratno. In ker je bila pokraji-
na z vsemi svojimi lastnostmi (geostrate-
Skimi, geopolitiénimi, gospodarskimi) za
Stevilnega okupatorja nepogresljiva, je bil
narodnoosvobodilni boj tod vse od 1941, le-
ta trd, silovit in zvezan s Stevilnimi zrtva-
mi, kar Se posebe) velja za prvi dve leti
NOB.

Gorati gorenjski relief je bil zelo teza-
ven, poleg tega pa 50 bile (in so e) hude zi-
me. Gibanje partizanov pa ni bilo otezeno
le z debelim snegom ter vrhovi in grapami,
temved po dolinah tudi s Stevilnimi zelez-
nicami, cestami in zlasti s Savo, ki od Ra-
dovljice navzdol (zgoraj sta kraka Save
Bohinjke in Dolinke) po dolgem seka vso
pokrajino.

Zaradi partizanske aktivnosti so Nemci
ze od leta 1941 moéno zavarovali vsa indu-
strijska in politicna sredisca ter cestne in
zelezniske povezave in objekte na njih,
Vso Gorenjsko so posejali ne le z orozni-
skimi, temve¢ tudi s policijskimi in gesta-
povskimi postojankami in posadkami,
hkrati pa nad prebivalstvom izvajali hudo
nasilje, ki sta ga simbolizirali policijsko-
gestapovska uprava na Bledu ter gras¢ina
v Begunjah, ki so jo spremenili v strahot-
no mucéilnico. Skozi begunjsko mudcilnico
je v letih 1941—1945 8lo 12.134 ljudi, izmed
katerih so jih pobili 849. Ne poznamo po-
Krajine, kjer bi bile sovraznikove postojan-
ke tako pogoste, kot so bile na Gorenj-

skem. Nem&kim so se v 1944, letu pridruzi-
le Se domobranske, ki jih je bilo najvec na
levem bregu Save, torej ne na obmocju
9. korpusa, kjer pa jih je bilo tudi nekaj
(Skofja Loka, Gorenja vas itd.).

Po prvih spopadih in izkusnjah se je ze
v 1941. letu pokazalo, da je levi breg Save z
naglo vzpenjajocimi se Karavankami dosti
tezavnejsi za delovanje in manevriranje
kakor desni. Tam, juzno od Save, se Siri
mogocna in ne visoka Jelovica, tam je
Skofjelosko hribovje s Poljansko in Seliko
dolino, ki se prelivata v Cerkljansko visa-
vje. Na tem predelu ni bilo Zeleznic in veli-
kih cest, kot so bile po sredini Gorenjske,
ni bilo prehodov proti Avstriji in tako
ostrega skalnatega obmocja, kot so vrhovi
prek 2.000 metrov visokih Karavank. Bila
pa so — in so 8¢ — prijazna nizkohribov-
ska naselja — kar vse je omogocalo ugod-
nejse gibanje. Poleg tega so kraji, ki so
mejili proti fasistiéni Italiji na razlicne na-
¢ine imeli zveze prek meje in so tako ze
marsikaj sliSali o fasizmu, ki je tamkajs-
nje zavedne Slovence silil k emigriranju v
Jugoslavijo, predvsem v Slovenijo. Iz se-
verne Primorske; to je Tolminske, je zlasti
po letih 1929—30 zbezalo pred fasizmom
veliko zavednih Slovencev, ki so se potem
naselili in se zaposlovali po razli¢nih kra-
jih vse od Jesenic do Trzi¢a, Kranja, Kam-
nika, Ljubljane ter okolice. Ti ljudje so s
seboj prinasali spoznanja in tudi sovrastvo
do fasizma, ki je bil podoben Hitlerjevemu
nacizmu. Vse to je bilo pomembno in kori-
stno ne le za prve gorenjske partizanske
enote, temve¢ tudi za poznejSe enote
9. korpusa (npr. med prvimi prostovoljci
1941 je bilo veliko Primorcev — emigran-
tov, v drazgoski bitki je bil skoraj ves Bic-
kov vod tak).

Nemski okupatorji si niso mogli in
smeli privos¢iti miru proti zacetemu in ra-
zraSCajotemu se gorenjskemu partizan-
stvu. Prav zato se NOB na Gorenjskem
kljub Steviléno mocnemu proletariatu in
kljub zgodnji in trikratni mnoZiéni vstaji
(1941—1942) ni mogel razvijati (po izku-
Snjah) drugace kakor postopoma. Okupa-
tor s svojim unicevalnim gestapom, z do-
macdimi raztrganci in nato $e z domobran-
stvom, je bil tod moéan vse do konca voj-
ne. Tu, na meji Tretjega rajha, niso mogle
nastajati take regularne vojaske enote, kot
so bile brigade — ¢e izvzamemo Preserno-
vo, ki je nastala iz povecanega Gorenjske-
ga odreda.

Zato sezimo malo nazaj.

Gorenjski odred, osnovna gorenjska
partizanska enota, ki je bil ustanovljen ko-
nec junija 1942 (natancnega datuma Se ni
mogoce ugotoviti), je po razliénih zacetnih
korakih prvo reorganizacijo dozivel Ze na
prelomu 1942/43, ko so bile ukinjene grupe
odredov. Tedaj je bil na Gorenjskem uki-
njen prvi Kokrski odred, Gorenjski pa je
ostal, in sicer v novih okoliséinah. Odtlej je
namrec vso pokrajino dolgo moral pokriva-
ti razmeroma (Steviléno) Sibek Gorenjski
odred. Cete in $e majhni bataljoni so bili
raztreseni po’ vseh gozdovih in hribovju,
Okupatorjev pritisk je bil Se vedno silovit
in Ze nekaj mesecev je $lo za to, ali boda
maloStevilni partizani, ki so dotlej tod utr-
peli Ze toliko Zrtev, sploh zdrzali v pokraji-
ni ali ne. Ob upornem politi¢no-vojaskem
delovanju prezivelih organizatorjev jim je
tudi to konéno uspelo. V tem ¢asu, dejan-
sko pa Ze od zacetka 1942. leta, so druge

enote v s=Ljubljanski pokrajinie zbirale
prostovoljce za pomo¢ Gorenjski, vendar
na Gorenjskem nikoli niso pozabili na Pri-
morsko, Med prvimi so sli tja nekateri dra-
zgoski borel, npr. Milan Baje-Strie, ki je bil
tudi politkomisar Vojkove cete, padel pa je
kot komandant bataljona JuZnoprimorske-
ga odreda blizu Vipave (kjer je bil rojen)
27. februarja 1943, Tja so sli tudi rojaki Ja-
ka Stucin-Cvetko, Andrej Brové-Janko,
Ferdo Kravanja in drugi. Spomladi 1942 pa
so sli na Primorsko dvigal plamen vstaje
tudi Ivan Tomine (padel), Tomo Breje, od-
Sel bi tudi znameniti Stanko Zagar, a je
prej pudel (27. marca 1942), pozneje pa tudi
Joze Kranje-Zakeli, ki je skupno z Joze-
tom Srebrni¢em utoni! v Soci 11. julija

1944, Povezovanje pgorenjskih in primor-’

skih partizanov je bilo torej zelo zgodno in
neprestano in so tako zbrisali nekdanjo
kriviéno mejo.

V zimi 1942/43 se kot predhodnik Staba
0. korpusa pojavi Stab 3. operativne cone-
Alpske. Stab 1. grupe odredov (tako kot
ostali podobni grupni Stabi) je bil ukinjen.
Na Gorenjskem je bil tako samo Gorenjski
odred s svojim &tabom. Odredni koman-
dant Stane Stare-Fazan, dotlej komandant
1. grupe odredov (kar pa je bil le kratko do-
bo), je postal hkrati tudi namestnik con-
skega Komandanta, politkomisar cone pa
je postal tlan dotedanjega Staba 1, grupe
odredov Frane Ravbar-Vitez (Marko Borst-
nik), eden izmed pobeglih revolucionarjev
iz Gonarsa, Ko sta komaj prevzela dolzno-
sti, sta 14, januarja 1943 v Poljanski dolini
z nekaterimi tovarisi Ze padla. V tem ob-
dobju sta poleg Stevilnih drugih borcev
padla tudi'komandant in politkomisar Ko-
krskega odreda Matija Bleje-Matevz
(24. decembra 1942) in Anton Stch'—}\'ostja
(19. januarja 1943).

Padanje dobrega partizanskega kadra
se je torej na Gorenjskem nadaljevalo, kar
je bilo izraz tezavnih okupacijskih razmer.
Vendar pa je Gorenjski odred v naslednjih
mesecih 1943, leta le zacel narascati in do-
zivljati okrepitve, Vse vec¢ fantov, nemskih
rekrutov, je zacelo postopoma prehajati k
partizanom, War je bil sad upornega voja-
sko-politicnega delovanja preostalih go-
renjskih partizanov. To je bil ¢as velikih
dogodkov in predvsem preloma pri Stalin-
gradu. Rdeca armada je presla v ofenzivo
vse od Rostova do Harkova, zahodni zavez-
niki so dobivali bitko za Atlantik, njthovi
letalei so zacell zraéno ofenzivo nad Hitler-
jevo Evropo, namenjeno industrijskim in
vojaskim objektom, v severni Afriki so s
kontinenta potiskali italijansko in nemsko
armado. Druga svetovna vojna se je po do-
brih dveh letith krvavih bojev nagnila v
prid zaveznikov.

Toda pri nas smo to cutili popolnoma
drugace, kajti jugoslovansko bojiste (in s
tem tudi obravnavano obmocje) je za so-
vraznika postalo se bolj obéutljivo. Zato so
Judi 20. januarja 1943 zacel silovito ofenzi-
vo, imenovano »Operacija Weisse, ki jo po-
znamo kot Cetrto sovraznikovo ofenzivo
proti osrednjim silam NOV (Neretva in po-
tem peta s Sutjesko).

Medtem ko so prve slovenske udarne
brigade presle v protiofenzivo (od 26. no-
vembra 1942 do 26, marca 1943, to je Stiri

" mesece), je bilo na vser Gorenjski le okoli

300 borcev. Slo je torej za obojestransko
mobilizacijo. Nerel so jo izsilili s hajkami,
ofenzivami in nasiljem, vendar so prvi taki




rekruti prehajali k partizanom v zacetku
1943. A tak korak, odhod k partizanom, je
bil na Gorenjskem Se tedaj povezan z ma-
S¢evanjem nad star$i in sorodniki rekru-
tov. V strah drugim so jih izganjali v Nem-
¢ijo. Ker je bilo starih partizanov malo, or-
ganizacije KP in OF pa po hudih udarcih
in vrzelih v 1942, letu Se slabotne in malo-
stevilne, je bilo navezovanje stikov z re-
kruti tezavno. To zlasti po mestih in dru-
gih, od gozdov odmaknjenih krajih in sre-
dis¢ih, ki jih je nadziral okupator. Ker je
potekalo v znamenju tveganja, nasilja in
ker je bila Se huda zima, je velika veéina
— Cetudi v precej$nji meri pripravljena
prestopiti k partizanom — odsla in odhaja-
la — rada ali nerada — v nemsko vojsko
(slo je za okoli 10.000 fantov). To se je do-
gajalo kljub vloZenim naporom starejsih
partizanov in njihovega odrednega povelj-
stva, vzpodbujanega od Glavnega Staba
NOV in POS. Vendar so napore spremljale
tudi notranje slabosti, da ne re¢em tudi ne-
mo¢ in krajevno tudi premajhna stopnja
pripravljenosti na tveganje. Ne gre na-
mre¢ spet pozabiti, da je vec¢ina najbolj
prekaljenega, razgledanega in predanega
kadra Zagarjevega, Gregorcicevega, Kebe-
tovega, Strazisarjevega, AZmanovega,
Godéevega, Blejéevega ali Stefetovega ko-
va dotlej ze popadala v neenakopravnih
spopadih, kar je pus¢alo negativne posledi-
ce.

Pri vsem tem pa Nemci s svojim razve-
janim gestapom niso bili slepi in so hitro
ugotovili, da bi vecina fantov kljub vsem
hudim okolis¢inam raje 5la v domado, par-
tizansko vojsko. Zato pri mobilizaciji niso
bili naivni. Tu ni odveé opomniti, da mobi-
lizacije na Gorenjskem niso izvajali le
prek vpoklicev. Kadar so rekrute sumili
zaradi naklonjenosti partizanom, so nem-
ske patrulje gorenjske mladeni¢e pogosto
presenecale tudi doma in jih zastrazene
vodile na orozniske postaje. Se pogosteje
so uporabljali pretvezo, kot da fante klice-
jo le na »Arbaitsdienste, nato pa so jih na-
nagloma preoblagili v vojaske uniforme,
na hitro izurjali in posiljali na fronte.

Tako so bile te mobilizacije prej podob-
ne aretacijam, kot odhajanju k vojakom.
Tako je marsikdo, ki je ze imel zveze z OF
ali partizani in bil odlo¢en, da se bo izognil

nemski mobilizaciji, zaradi neprevidnosti.

ali drugih vzrokov (tudi slabih zvez) moral
postati nemski vojak. Manjsi del fantov pa
se ni prevec branil oditi v sWermachte, ozi-
roma predvsem spoletka ni hotel tvegati
trpljenja svojih najblizjih. Odvisno pa¢ od
okolis¢in in predvsem stopnje zavesti.

Po drugi plati, tam in tedaj, kjer je bilo
to mogoce in kjer so se fantje s partizani
dogovorili, so partizanske skupine zaradi
prekritja pred Nemci (in dostikrat tudi
pred svojci) in da bi s tem zaséitili svojce,
take fante navidezno smobilizirali« tudi »s
siloe,

Vendar so bili tja do polovice 1943, leta
skoraj vsi taki smobiliziranci« dejansko
prostovoljci. Prisila je skodovala, kajti sle-
dile so dezertacije in Zrtve.

Ena pomembnejsih nalog borcev Go-
renjskega odreda je bila torej vseskozi ne-
prestana, a ne mnozi¢na mobilizacija, Na
pomlad 1943. leta je vedno veé fantov beza-
lo k partizanom in iz majhnih ¢et ter bata-
ljonov so nastajali ‘vse vecji in Stevilnejsi.
Konec maja in sredi junija je Gorenjski
odred Stel Ze dobrih 1.000 borcev. S Koro-
Skim vred je narasel na devet bataljonov.
To je omogocilo ustanovitev Gorenjske,
kasnejSe PreSernove brigade.

Seveda se je to lahko zgodilo le v loskih
hribih na koncu Selske doline. Gorenjski
odred pa je bil obéutno zmanjsan in reor-
ganiziran. Ostalo mu je le 150 borcev, ki pa
so spet hitro mobilizirali (vmes je bila av-
pusta Se Zirovska hajka in izdajstva — Ho-
jan in agenti). Do izraza so prisle majhne
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minersko-sabotazne enote, ki so pogosto
razdirale in unicevale zlasti Zeleznisko
progo in komunikacije.

V zacetku avgusta je Gorenjski odred
stel le 230 boreev (veliko se jih je med haj-
kami tudi zgubilo), 90 jih je bilo neoboroze-
nih. Te je odred poslal predvsem Preserno-
vi in drugim brigadam. Tudi Sercerjevi na
Notranjsko itd.

Vedno bolj so prihajale do izraza mi-
nerske akcije, ki so v zaledju enot 3, opera-
tivne cone dosegale velike u¢inke. Tako so
nase vezale obCutne sovraznikove sile in
motile njihovo delovanje ne le na Gorenj-
skem, temvect tudi v smeri Primorske.

Prisla je kapitulacija faSisti¢ne Italije,
padec Mussolinija. Ta dogodek je mocno
in pozitivno odjeknil tudi na Gorenjskem,
toda bolj v moralno-politi¢nem kot v voja-
skem pogledu. Kljub zlomu Mussolinijeve-
ga fasSizma se partizanom Gorenjskega
odreda tedaj ni pridruzilo niti toliko novin-
cev kot spomladi ob nemskih mobilizaci-
jah. Vec¢ina fantov je bila $e v nemski voj-
ski. Uveljavljati so se pric¢eli tudi ra¢unar-
ski sredinski elementi, ki so predvidevali,
da bo vojne kmalu konec in se niso hoteli
izpostavljati. Hkrati so nastajala vse ugod-
nejsa tla za zacetne organizacije belogar-
distitnega domobranstva. Toda Nemei so
se cutili Se premocne, zato domacim reak-
cionarjem niso pu$tali nobene samostoj-
nosti. Uporabljali so jih le kot sodelavee,
agente, vodi¢e in zagrizene sovraznike
NOB. Kaj takega, predvsem pa ne v taki
meri, na Primorskem — na sreco — ni bi-
lo.

Naj omenim Se eno razliko: na Notranj-
skem in Primorskem ni bilo veliko sredin-
cev (ki jih je simboli¢no prikazal »Moj Je-
zuse v filmu »Na svoji zemlji«). Tudi duhov-
5¢ina je odigrala vse drugaéno vlogo.

Gorenjski odred pa se je spet Siril in do
podrobnosti izdelal ter uporabljal partizan-
sko taktiko, ko so vedno bolj prihajale do
izraza akcije minerjev. Hkrati se je v drugi
polovici 1943 ponovno okrepila OF ter raz-
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sirila’svoje organizacije po vsej pokrajini.
Enote in akcije Gorenjskega odreda so te-
mu poletu omogocale Se vecjo veljavo.

In tako je dozorel ¢as za ustanovitev 9.
korpusa — 22. decembra 1943, Vezi med
njegovimi enotami so postajale z vsakim
dnem pogostejse, tekla je mobilizacija, os-
novani so bili transportni vodi in nato ¢ete,
namenske enote za prenasanje streliva,
orozja in razstreliva, ki so ga dobivali v
skladis¢ih 9. korpusa. Pomo¢ ljudi je bila
hkrati izraz njihove pripadnosti narodno-
osvobodilnemu boju. A na Gorenjskem ni
bilo mogoce uporabljati ne konj, ne volov-
ske vprege, temve¢ je bilo vse treba prene-
sti na ramenih borcev, ki so bili na poteh
tudi po ve¢ dni. Vozove in sani (pozimi) so
na Gorenjskem lahko uporabljali sele v
zadnjem letu vojne. Vedje in manjse enote
so proti Primorski (prek Drazgos, Martinj
vrha ali drugod) z obeh strani Save (z ju-
zne Se vedno lazje) vodile Stevilne in zna-
menite transporte novinceyv, ki so obicajno
Steli po 50 do 80 ljudi. Transporti in druge
enote pa so iz Cepovana, Trebuse ali Cer-
kljanskega prinasale na Gorenjsko vedno
veé razstreliva in orozja (vendar Se ne za-
dosti).

Vmes je svoje delo opravljala VOS in
nato VDV. Sovraznik je to dobro obéutil —
zato je vse veckrat poskusal v partizanske
vrste vrivati svoje agente, ki pa so bili po-
stopoma (a so poprej naredili tudi veliko
Skode) odkriti in odstranjeni. Tudi var-
nostniki so zaradi tega imeli nekaj tezav,
kajti gestapo je bil brezobziren in izkusen.

Tako je bil Gorenjski odred s svojimi
nujno raztresenimi enotami pomemben
faktor v korpusnem zaledju. Bil je zveza
med korpusom ter enotami 4. operativne
cone — g)tajerske in Koroske. S svojimi di-
verzantskimi akeijami in ostalim je izvajal
tako taktiko, kakrsno bi moral Ze prej, na-
slonjen na brigade tako 9. korpusa kot del-
no na enote 4. operativne cone proti Stajer-
ski. Minersko-sabotazne akcije se postaja-

. (Nadaljevanje na 18. strani)
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(Nadaljevanje s 17. strani)

le tako pomembne, da je Stab korpusa o
njih zahteval vsakodnevna porocila. In
Stab odreda je imel kaj porocati, saj ni bilo
dneva ali noci, da kje na Gorenjskem ne bi
bila izvedena kaka akcija. Sovraznik je bil
vedno bolj prizadet in zaradi drznosti in iz-
najdljivosti minercev skoraj brez modi;
skupine minerjev pa so povzrocale Skodo
in negotovost.

Kadar pa je sovraznik napadal druge

enote 9. korpusa je Gorenjski odred delo-
val okrepljeno. Na Primorsko in tudi proti
Stajerski (ki'pa ni bila najbolj primerna)
je odhajalo z Gorenjske poleg ljudi tudi
vedno vec hrane in drugega materiala. Go-
renjski odred je bil tedaj neposredno po-
drejen stabu 9. korpusa — kar je pozitivno
vplivalo na Sirjenje boja, na dviganje vse-
ga na visjo raven. Ob tem in s tem je bila v
praksi zbrisana nekdanja meja med Jugo-
slavijo in Italijo, ki je bila od 1941 do avgu-
sta 1943 tudi meja med Hitlerjevim raj-
hom in Mussolinijevo Italijo. Toda jeseni
1943 so tudi Primorsko zasedle nemske
enote in s tem se je za te Kraje, ki so se
mnozi¢no odlocali za vstajo, zac¢elo novo,
zaostreno obdobje obcasnih in hudih ofen-
Ziv.

Ko so se zlasti na levem bregu Save za-
cele pojavljati domobranske postojanke in
je bilo v Karavankah Se vedno malo parti-
zanov, je Stab korpusa skupno s Stabom
Gorenjskega odreda ocenil, da je treba
okrepiti partizansko aktivnost severno od
Save. Zato je odred tam iz ¢et zacel razvi-
jati nove bataljone in prek Save je v febru-
arju 1944 presel tudi odredni stab. Bil je
skrajni cas, kajti domobranci so se v tri-
kotu Kranj—Kamnik—Trzi¢ razmeroma
naglo krepili, ¢eprav korpusno poveljstvo
ni sodilo, da v taki meri. Poleg tega je iz
korpusnih poroc¢il mo¢ ugotoviti, da korpu-
sni Stab Se vedno ni cenil sovraznikovih sil
tako, kot so dejansko $e vedno bile. Na Go-
renjskem je bilo tedaj vedno najmanj
2.500 do 3.000 (in tudi vec) predvsem polici-
stov, ki so bili hitro sposobni za lokalne na-
pade. Varovali so zlasti komunikacije, go-
spodarske objekte, tovarne in tudi ze nebo!
Seveda pa nemski uspehi pri zasledovanju
partizanov niso bili veé taki, kakor prvi
dve leti. Prevec bi bilo tega, ¢e bi vse anali-
zirali, zato Se nekaj besed o znamenitih
mobilizacijah in zelo tveganih transportih
k enotam 9. korpusa.

Enote gprenjskega @&dreda so samo v me-
secih od januarja do konca julija 1944 mo-
bilizirale skoraj 3.000 novincev in jih odpo-
slale predvsem enotam 9. korpusa. To so
nadaljevali pozneje tudi Kokrski, Jeseni-
sko-bohinjski in Skofjeloski odred. Vmes
so mobilizirale tudi brigade 31. divizije, po-
samezni bataljoni Presernove brigade pa
s0 §li tudi na levi breg Save, a so se morali
hitro vracati, ¢e niso hoteli dozivljati neu-
spehov, ali bolje, da bi se izogibali izgu-
bam.

Borci z Gorenjske pa niso ostajali le v
enotah 9. korpusa, temvec je bilo ve¢ sto
poslanih tudi na Stajersko in na Kofosko
ter drugam. Zato tudi po Sloveniji ni vegjih
spomenikov, kjer ne bi bila vklesana tudi
imena padlih Gorenjcev. Stevilni Gorenjci
s0 padli tudi na Primorskem in predvsem
27. januarja 1944 v partijski Soli v Cerk-
nem. In $e nekaj je prineslo pozno poletje
1943. 1z nemske vojske so namreé zacleli
uhajati prvi fantje. Ti nemski dezerterji, ki
so tudi okrepili transporte, so hitro posta-
jali dobri borei. Na nemgkih frontah so se
1zurili v bojevanju. Navadno so (pozneje
ne) prinasali s seboj tudi orozje ter se raz-
meroma hitro prilagajali partizanskemu
duhu. S tistimi, ki so prisli kasneje, ni bilo
vedno tako. Seveda je bila to tudi priloz-
nost za novo vrivanje nemskih agentov v
partizanske vrste, toda to so bili le posa-
mezni in dosti hitro odkriti primeri. Vezi z
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ljudstvom so se s tem spet krepile — so-
vraznik pa je besnel in dokaj natanéno
ugotavljal to¢no stevilko dezerterjev oziro-
ma tistih, ki so v treh letih prestopili k par-
tizanom (okoli 4.000). Zato so pri¢eli Nemei
upostevati tudi organizatorje gorenjskega
belogardisticnega domobranstva in jim
puscati ve¢ koncesij za ustanavljanje do-
mobranskih postojank — seveda pod vod-
stvom in nadzorom gestapa!

Gorenjski odred je na povelje Staba 9.
korpusa poleg novincev konec junija 1944
odstopil 31. diviziji kar dva kompletna, Ze
urejena bataljona (1. in 2.), kar ni bilo ma-
lo. A kmalu po njunem odhodu je gorenj-
ski odred spet Stel 642 borcev, razporeje-
nih v tri bataljone ter ostale pomozne eno-
te in ustanove. Ob tem je treba povedati,
da je Gorenjski odred medtem razvil Siro-
ko razvejano »infrastrukturos (da tako re-
¢em v danasnjem zargonu) vse od delav-
nic, kurirskih in-obves¢evalnih postaj.in
tock, ambulant (sami so zdravili ranjence),
tehnik itd. Razvil je tudi razvejano propa-
gando tako med borci kot (s sodelovanjem
terenskih delavcev) med prebivalstvom.

Sodelovanje z enotami in Stabom 9.
korpusa je bilo vsakodnevno in zato v vsa-
kem pogledu koristno (vojaski in politiéni
tecaji), kljub tezavam, trenutnim zastojent
in oddaljenosti. Osvobojeno ozemlje na
Primorskem oz. Cerkljanskem in Cerkno z
okolico, kjer se je zadrzeval Stab 9. korpu-
sa, je s srediscem v Cerknem postajalo
pravlji¢no-privlaéna svobodna dezelica.
Glas o Cerknem, prestolnici Gorenjski naj-
blizjega svobodnega ozemlja, je kljub po-
manjkanju postal zelja gorenjskih partiza-
nov.

Osnovna dejavnost Gorenjskega odreda
je bila Se vedno neprestana mobilizacija,
izvajanje vojasko-sabotazno minerskih ak-
cij, vojaska in politi¢no-kulturna vzgoja
borcev, propaganda med ljudmi in tesno
sodelovanje s terenskimi organizacijami
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— neprestano drze¢ se pristne partizanske
taktike. , .

V ta spomladanski ¢as 1944 sodi tudi re-
organizacija VOS in ustanovitev VDV ter
njihov odhod (koncentracija 2. brigade
VDV) na Cerkljansko, kar pa je bilo za go-
renjski NOB $kodljivo. Sovrazniki — do-
mobranci in podobni so se okrepili.

Stab odreda je le tezko obvladoval po
vsej Gorenjski raztresene enote in ustano-
ve, tako zaradi obsega kot tudi zaradi relie-
fa in nevarnosti sovraznika (tudi domo-
brancev predvsem v ve¢jem delu kranjske-
ga okrozja) ter velike oddaljenosti. Kljub
tako razvejani organizaciji in steviléni mo-
¢i na Gorenjskem $e vedno ni moglo biti
nikjer povsem svobodnega ozemlja. °

Ukinitev Gorenjskega ter ustanovitev
novega Kokrskega, Skofjeloskega in Jese-
nisko-bohinjskega odreda

Predolga bi bila razlaga, zakaj je bil ko-
nec avgusta 1944 na predlog Glavnega Sta-
ba Slovenije in staba 9. korpusa razvejani
Gorenjski odred ukinjen, a Ze doslej so bili
nakazani osnovni vzroki. Pomembno je bi-
lo razmisljanje in ugotavljanje, ali naj bi
tudi na Gorenjskem séstavili veé brigad in
morda celo divizijo, ali pa naj bi ostali pri
odredih, znacilnih partizanskih teritorial-
nih enotah. O tem je sklep prinesla maj-
ska konferenca voditeljev in predstavni-
kov Glavnega staba Slovenije, CK KPS za
Primorsko, Gorenjsko, Korosko in Trst na
Jelovici. Ugotovljeno je bilo, da je treba
tod ostati pri odredih, kar je bilo edino pra-
vilno, kajti sovraznik se je zaradi blizajo-
¢ega konca vojne tod krepil,'”domobrancev
je bilo vedno ve¢ in bi bile tako velike eno-
te, kot so bile brigade, zaradi mo¢nega so-
vraznika tod preveé ranljive.

Tako so konec avgusta in v zacetku
septembra nastali trije odredi: Kokriki
(glavni dedi¢ Gorenjskega odreda), ki je



deloval po vsem levem bregu Save, Skofje-
loski (desni) in JeseniSko-bohinjski.

Vsi so sodili v sestav in pod poveljstvo
staba 9. korpusa, oziroma Skofjeloski pod
Stab 31. divizije. Imeli so enake naloge kot
odred doslej: mobilizacijo, minerske in vo-
jaske akcije, utrjevanje svojih vrst ter do-
datno Se boj proti beli gardi — domobran-
cem. Bolj ko se je blizal konec vojne, vec je
bilo domobrancev, tezje je bilo z njimi. Ob
koncu vojne jih je bilo okoli 1.500 itd.

Pripravljeni so morali biti tudi na izkr-
canje zahodnih zaveznikov (morali so biti
blizu Save) in za hiter pohod. Vsi odredi so
predvsem izvajali minerske akcije (poseb-
no Kokrski) in mobilizacije, vsak pa je
imel svoje posebnosti.

Sredi oktobra 1944 je bil Kokrski odred
onstran Save dodeljen 4. operativni coni, a
Se vedno kot zveza med Cono, Korosko in
9. korpusom. Kurirska zveza je Se vedno
vodila tudi v korpus itd. Tako je Kokrski
odred dotakal svobodo na Stajerskem in
Koroskem ter imel ¢ast, da Se pred nem-
sko kapitulacijo 8. maja 1945 okoli 14. ure
kot prva slovenska in jugoslovanska enota
NOV pride v zelo zasedeni Celovec, kjer se
je gnetlo na tiso¢e nemskih in drugih kvi-
slinskih vojakov in oboroZencev, predvsem
policije, SS, ustasev. Potem se je, kot je
znano, z vse Koroske zaradi interesov in
iger velikih sil moral umakniti 22. maja
1945. Tako ni mogel (tako tudi Jesenisko-
bohinjski odred in druge enote 4. operati-
vne cone in 3. jugoslovanske armade) po-
stati skupaj z ostalimi enotami jugoslovan-
ske armade trajni osvoboditelj ze tako dol-
go in krvavo teptane slovenske Koroske.

Drugacde je bilo s Skofjelodkim odre-
dom. Ta je skupno (po hudi zadnji sovraz-
nikovi ofenzivi na 9. korpus) z 31. divizijo,
oziroma enotami 9. korpusa,s PreSernovo
brigado osvobodil Gorico, 5. maja pa je do-
bil ¢astno nalogo: v Ajdovscini je varoval
snovanje prve, demokrati¢ne, ljudske slo-
venske vlade.

Ob koncu vojne so se pokazali rezultati
vsega: v Celovcu in na Koroskem je bilo
drugace (ni moglo biti tako mnoziéne orga-
nizacije OF in odpora kakor v Trstu itd.),
na Primorskem in v Trstu, kjer je pripravi-
la osvoboditev organizacija OF, Komanda
mesta in osem delavskih bataljonov obeh
narodnosti, je bilo spet drugace. Tudi z me-
jami je bilo potem drugaée. Proti Avstriji
so ostale stare yrh Karavank in proti Mari-
boru, meje proti Italiji pa vendarle veliko
premaknjene daleé proti Trstu in Gorici,
pravzaprav tik nad ti dve klju¢ni mesti,

Zdaj 5e nekaj dodatnih besed o kadrih,
tako politi¢nih kakor vojaskih, ki so pove-
zovali primorske in gorenjske partizane,
se pravi partizane na razlicnih predelih 9.
korpusa. Moram posec¢i spet v predvojni
tas, ko je namreé pred italijanskim fagiz-
mom pribezalo v Slovenijo in tudi na Go-
renjsko veliko primorskih rojakov. Po letu

1941 so se vracali v svoje kraje. Vezi so bile

torej globlje in Stevilnejse, kot je bilo vide-
ti na prvi pogled. Iz internacije je prisel tu-
di izredno sposoben in tih partijski delavec
Slavko Federle-Franjo, ki je bil 1937. leta
sekretar okroznega komiteja KP Jesenice.
Takoj je postal politkomisar Gregor¢iceve
brigade, a je ze ¢ez kak teden, v septembru
1943, padel, lJjudem.domala neznan.

Med gorenjske partijsko-politi¢ne de-
lavee pred vojno lahko Stejemo tudi dr. Jo-
zeta Vilfana, ki je bil od 1937. leta odvetnik
v Kranju ter ¢lan kranjskega okroZnega
komiteja KP. V razlicnih procesih in pri
iskanju delavskih pravic je branil napred-
ne delavce pred nasilniskimi starojugoslo-
vanskimi oblastmi, zato je bil na Gorenj-
skem tudi uspesen in Ze znan.

Gorenjska in zlasti Gorenjski odred je
dal tudi ve¢ komandantov in politkomisar-
jev, ki so odsli v enote 9. korpusa. Tako Mi-
lan Tomine (ki je bil ziva zveza med Do-
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lenjci, Gorenjei in Primorci), Ivan Franko-
Iztok, ki je postal politkomisar 31. divizije,
Oto Vrhunc — Blaz Ostrovrhar, pa Evgen
Matejka-Pemc, ki je postal komandant 31.
divizije (prej je bil politkomisar Gorenj-
skega odreda) in narodni heroj, pa Leopold
Skrabar-Vanja, ki je bil komandant Go-
renjskega odreda in je potem prisel v Voj-
kovo brigado, kjer je tudi padel, podobno
tudi komandant Gorenjskega odreda An-
ton Bertoncelj-Zvonko. Gorenjski odred je
9. korpusu dal tudi nekaj obvescevalnega
kadra. Tako Janeza Jana-Svobodo, ki je
postal Sef obvescevalnega centra 31. divizi-

je, pa vel obvestevalnih oficirjev v stab
korpusa in drugam. Tako tudi Klinar-Gor-
skega in druge.

Tudi sanitetni referent Gorenjskega
odreda dr. Edvard Pohar-Borko je prisel za
vodjo sanitete 9. korpusa z Gorenjske, pa
tudi v bolnici »Franji« je bilo nekaj gorenj-
skega kadra, npr. dr. Branko Stangel-Pe-
ter, Rudi Katrasnik-Gasper (padel), ali
Franc Konobelj-Slovenko, v »Pavli« pa je-
seniski revolucionar Ivan Sedej, drugod pa
Se vrsta drugih.

To so le nekateri podatki o posebnostih
gorenjskih razmer in enot ter o povezano-
sti z enotami in §tabom 9. korpusa.

Lojze Visnar: Spomin = Begunj Il — skica akvarel



JANEZ METERC

NAKLJUCNE NAJDBE Z AJDNE

Kot dopolnilo sistematiénim arheolo-
§kim raziskavam, ki zadnja leta potekajo
na Ajdni nad Potiki' na Gorenjskem, zeli-
mo na tem mestu predstaviti tudi naklju-
¢no in nesistematiéno pridobljene drobne
najdbe s tega najdis¢a, ki so danes v priva-
tni lasti’,

Po podatkih najditelja in lastnika, je bi-
la ve¢ja skupina najdb odkrita v okviru ob-
jekta XIV: med zemljo, ki je bila izkopana
1z vodnega zbiralnika in na podrocju
vzhodno od njega’.

Najdbe so bile pridobljene v letih 1975,
1976 in 1977 ob veckratnih obiskih na naj-
discu. Iz tega okvira izstopa le:spodnji del
rocnega mlina, ki ga je domacin s Potok
nasel na Ajdni v ¢asu pred drugo svetovno
vojno in se danes nahaja v isti privatni
zbirki.

Inventar najdb obsega poleg keramike
Se predmete iz Zeleza, stekla, kamna in ko-
sti. V okviru objekta XIV pa je bila najde-
na tudi ve¢ja koli¢ina Zivalskih kosti.

OPIS PREDMETOV

1. Trije kosi ¢rno zgane bikoniéne skle-
de z ravnim, nekoliko poSevno izvihanim
ustjem in prstranasto nogo. Celotna zuna-
nja povrsina je ornamentirana z vodoray-
nim metlicastim motivom. Na gornji polo-
vici zgornjega konusa tec¢e ravna vrezana
valovnica, nad njo, pod ustjem, pa dve pa-
ralelni liniji. Glini je v manjsi meri prime-
San droben pesek. Skleda je bila narejena
na loncarskem kolesu', Vis. ca. 8 ¢cm, pre-
mer ustja 17,5 cm, premer najv. oboda
19 ¢m, premer dna 17,4 cm (tab. 1, sl. 1).

2. Fragment posode iz sivo zgane gline
z rumenkasto povrsino, na kateri je vreza-
na valovnica in vodoraven plitek glavni-
cast ornament. Glini je v manjsi meri pri-
mesan pesek. Vel. 2,6 x 3,5 cm, deb. 0,6 cm
(tab. 1, sl. 2).

3. Fragment sivo rjavo zgane posode, ki
je na notranji in zunanji povrsini okragen
z glaynicastim ornamentom, Glini je pri-
mesan zelo droben kvarcitni pesek. Vel,
2,7x 3,5 em, deb. 0,5 cm (tab. 1, sl. 3).

4. Fragment zgornjega dela koni¢ne
skodelice z rahlo navznoter uvitim ustjem
iz ¢rno zgane gline z rjavkasto zunanjo po-
vriino, ki ima na najve¢jem obodu pod ust-
jem globoko vrezan ornament z motivom
ribje kosti. Glini je primeSan kvarcitni pe-
sek. Vel. 34 x3,5cm, deb. 0,6 cm, (tab. 1.
sl. 4).

5. Fragment ustja iz svetlorjave, enako-
merno zgane gline s primesjo drobnega pe-
ska, Izdelan je prostoro¢no. Medtem ko je
nolranja povriina zglajena, je zunanja
bolj groba in nekoliko sekundarno odkru-
Sena. Vel 3x3,5em, deb. 1,2em (tab, 1,
sl. 5).

6. Fragment koni¢ne skodelice z rahlo
navznoter uvitim ustjem iz &rno Zgane gli-
ne, kateri je primesan droben pesek. Tik
pod najvecjim obodom poteka vodoravna
raztegnjena valovnica, pod njo pa poSevni
glavnitasti ornament. Ves ornament je iz-
veden plitvo in shematiéno. Vel. 5x 4,3 ¢m,
deb. 0,5 cm (tab. 1, sl. 6).

7. Fragment ramena in vratu lonca iz
sivo zgane gline, ki ima ruménkasto zuna-
njo povrsino. Glini je primesan droben pe-
sek. Ornament predstavlija kombinacijo
valovnice in glayni¢astih oz. metlicastih
vrezanih motivov. Vel. 7,1x4cm, deb.
0,5 cm (tab. 1, sl. 7).

8. Fragment dna in spodnjega dela lon-
ca iz temno sivo Zgane gline z rjavkasto

zunanjo povrsino. Glini je primesan dro-
ben kvarcitni pesek. Vel. 4x4 cem, deb.
0,5 cm (tabl. 1, sl. 8).

9. Fragment ramena in vratu lonca iz
sivo Zgane gline z rumeno notranjo in zu-
nanjo povrsino. Glini je primesan droben
kvarcitni pesek, Na ramenu je vrezana ne-
enakomerno izvedena valovnica, ki poteka
vadoravno. Nad njo pa je zelo rahlo izve-
den mrezast glavnicast motiv. Vel.
3,4 x 3 em, debl. 0,5 cm (tab. 1, sl. 9).

10. Fragment ustja in gornjega dela ko-
ni¢ne skodelice iz temno sivo Zgane gline,
Kateri je primesan droben kvarcitni pesek.
Zunanji rob ustja je okragen z nizom po-
sevnih odtisov, pod njim pa poteka vodora-
vno vrezana valovnica. Vel. 4,1x2,1 cm,
deb. 0,6 cm (tab. 1, sl. 12).

11. Fragment ramena in izvihanega
ustja lonca iz sivo-rjavo zgane gline s pri-
mesjo drobnega peska. Notranja in zuna-
nja povriina sta rjave barve in imata
ostanke in sledove ¢rnega premaza. Vel.
76x3,2cm, deb. 07cm, premer ustja
19 em (tab. 1, sl. 13).

12. Fragment ustja in gornjega dela ko-
ni¢ne skodelice iz temno sivo zgane gline.
Glini je primesan precej$en odstotek drob-
nega peska, ki se je iz zunanje povrsine v
glavnem izlo¢il in to daje skodelici videz
poroznosti. Okras sestavljata dve vodora-
vni vrsti vrezane valovnice. Prvi poteka
pod robom ustja, drugi pa po gornjem delu
koni¢nega trupa in je omejen na gornji
strani z eno, na spodnji pa z dvema vzpo-
rednima vodoravnima vrezanima értama.
Vel. 5,1 x 3,7 cm, deb. 0,6 cm (tabl. 1, sl. 15).

13. Fragment dna in spodnjega dela
stene lonca iz temno sivo Zgane gline s pri-
mesjo drobnega peska. Zunanja povrsina
je rjavkaste barve. Vel. 6x6cm, deb,
0,7 ¢cm, premer dna 10,5 cm (tab. 2, sl. 1).

14. Fragment keramike iz sivo-rjavo
zgane gline, kateri je primesan droben
kvarcitni pesek. Okras je vodoravni glav-
nicast motiv. Vel. 34 x 34 cm, deb. 0,5 cm
(tab. 2, sl. 2).

15. del koniéne skodelice z rahlo navz-
noter upognjenim ustjem, ki je posevno
odrezano. Glina, kateri je primegan dro-
ben pesek, je temno sivo zgana. Prehod
stene v dno, ki je ravno, je prstanasto po-
udarjen. Okras sestavljata dve vrsti valov-
nice, ki je globoko vrezana. Nizka valovni-
ca poteka tik pod ustjem skodelice, druga
vrsta nepravilno izvedene in posevno ka-
nelirane valovnice pa poteka na zacetku
gornje polovice stene skodelice in je zgoraj
in spodaj omejena s po dvema vrezanima
vzporednima linijuma. Visina 5,6 cm, deb.
0,7 cm, premer ustja 16,7 cm, premer dna
13 em (tab. 2, sl. 3),

16. Del skodelice z istimi znac¢ilnostmi,
Kot jih ima prej omenjena. Razlikuje se le
po okrasu in izvedbi posameznih propor-
cev. Na zunanji povréini je viden ostanek
rjavkastega premaza. Okrasena je na naj-
vetji periferiji pod ustjem z vrsto vrezoy,
ki sestavljajo motiv lastoviéjega repa. Po
sredini trupa pa sta vrezani dve vodoravno
potekajoci vzporedni liniji, od katerih ima
nizja naknadno vértano neenakomerno po-
Sevno valovnico. Vis. 44 cm, premer ustja
18,6 cm, premer dna 12,8 em, deb. 0,6 cm
(tab. 2, sl. 4).

17. Dva fragmenta gornjega dela lonca
iz temno sivo zgane gline s primesjo drob-
cev peska. Zaradi izlus¢enih zrne zunanja
povrsina deluje porozno. Okras sestavljata
na ramenu dva vzporedna pasova neena-

Ajdna — slucajne najdbe iz objekta XIX

komerno izvedene valovnice. NiZji pas je z
zgornje in spodnje strani omejen s PO €no
vodoravno vrezano linijo. Vis. ohr. dela
5,6 cm, premer ustja 153 cm, deb. 0,5¢m
(tab. 2, sl. 5).

18. Fragmentarno ohranjen lonec iz
temno sivo Zgane gline s primesjo drobne-
ga peska. Dvojni vzporedni niz nepravilno
izvedene valovnice je zgoraj in spodaj
omejen z vrezano vodoravno ¢rto. Mejo
med nizoma valovnice pa tvori linija, ki je
deloma dvojna. Vis. ca. 22,8 cm, premer
ustja 18,5 em, najv. periferije 23,9 cm, deb.
0,5 cm (tab. 3, sl. 1).

19. Mo¢no od rje in precejSnega odstot-
ka Zvepla razjeden Skoljkovito izlugten Ze-
lezen klin podolgovate, rahlo ukrivljene
oblike, ki se na enem koncu koni¢no o7i.
Prerez je priblizno Stirikotne oblike
(32x3cm). Ohr. dolz. 11,8cm, (tab. 1,
sl. 16).

20. Rahlo upognjen zelezen tecaj pravo-
kotnega preseka (0,7x 0,7 cm) z enim do-
bro vidnim Zebljem oz. zakovico. Povrsina
je precej razjedena. Najverjetneje je ta te-

.¢aj del zeleznega okovja pokrova skrinje,

Ohr. dolzina 31 cm (tab. 1, sl. 17).

21. Fragmentarno ohranjena konica Ze-
leznega noza, ki je bila preparirana v labo-
ratoriju RO Zelezarne Jesenice'. Rezilo je
zlebljeno in ima oja¢an hrbet, Zaradi radi-
kalne odstranitve oksidacijske plasti noza
pri laboratorijski obdelavi, so bile pri tem
nedvomno okrnjene prvotne dimenzije,
Ohr. dolzina 5,7 ¢m, $irina 2,3 ¢cm, deb. hrb-
ta 0,4 cm in rezila 0,25 em (tab. 3, sl. 2).

22. Trakast okov iz Zelezne plotevine z
deloma ohranjeno vzdolzno profilacijo. Tu-
di ta primerek je bil laboratorijsko prepa-
riran in so zato njegove prvotne dimenzije
nekoliko okrnjene. Ohr. dolzina 7,7 cm, &i-
rina 0,6 cm, deb. 0,9 mm (tab. 3, sl. 4).

23. Koscena, na zunanji povrsini osme-
rokotno profilirana cevka, ki ima na enem
koncu dve zrcalno postavljeni luknjici. Vel.
4,6 x 1,6 cm, deb. stene cevke 0,3 ¢cm (tab. 1,
sl 11),

24. Fragment kozarca z odebeljenim
ustjem iz zeleno-rumenega stekla. Vel.
2,9x14 cm, deb. 0,5 mm, deb. ustja 2 mm,
premer ustja 7,5 cm (tab. 1, sl. 10).

25, Fragment dna steklenice z rahlim
omfalosom iz zeleno umenega stekla. Vel.



5,9x 3,5 cm, ohr. visina 1,2 cm, deb. dna
4,2 mm, deb. stene 1,5 mm (tab. 3, sl, 3)

26. Fragment gornjega dela skodelice z
odebeljenim in uvihanim ustjem ter plavu-
tastim rebrom na trupu. Fragment je iz
bledo rumenega stekla. Vel. 2,5x2,3 ¢m,
ohr. viSina 2,3 cm, deb. stene 1,3 mm, deb.
ustja 3 mm, premer ustja 6,5cm (tab. 3,
sl. 5).

217, Stranski odbitek spodnjega roba po-
sode iz zeleno-modrega stekla. Na spodnji
strani, kjer se zacenja dno, je viden zace-
tek omfalosa. Vel. 2x1,8cm, ohr. deb.
0,4—0,7 cm (tab. 3, sl. 7).

28. Fragment stranskega dela tegule
nekoliko nepravilne oblike 1z rumeno zga-
ne gline, Vel 6,5x 5,1 em, vis. stranskega
robu 6,5 ¢m (tab. 1, sl. 14),

29, Fragment stranskega dela pravilno
oblikovane tegule iz rumenkasto Zgane gli-
ne. Vel. 12x76 cm, vis. stranskega robu
6,5 cm (tab. 3, s1. 9).

30. Fragment krajnega dela grobo izve-
denega imbreksa 1z rumeno zgane gline.
Vel. 7,4 x 94 ¢m, visina 6.5 ¢cm, deb, gonje-
ga dela 3,5 cm, deb. stranskega dela 4,5 cm
(tab. 3, sl. 8),

31. Spodnji del (meta) roénega mlina iz
apnenca. V prerezu je sploséeno koni¢éne
oblike in ima ravno spodnjo stojno plo-
skev. Premer 39,5 cm, visina 83 em, vi§
stranskega robu na eni strani 4 em, na
nasprotni 2,8 em, premer osrednjega utora
za 0s 5,9 cm, vis, utora 4 em (tab. 3, sl. 6).

Poleg pravkar navedenega inventarja
imamo med najdbami z Ajdne Se vecje Ste-
vilo manjsih odlomkov keramike, ki prav
tako po znacilnostih sodijo v opisani kera-
miéni fondus.

Vsi keramicni kosi, razen primerka pod
stevilko 5 (tab. 1, sl. 5), so bili izdelani ali
dodelani na loncarskem kolesu. Vseeno pa
moramo izdvojiti in omeniti ve¢ manjsih
fragmentov razliécne debeline neenako-
merno sivo zgane keramike prostoroéne
izdelave iz slabo preciséene, a kompakino
zgane gline s svetlo rjavkasto zunanjo po-
vrsino',

Sicer pa nam keramicni inventar nudi
znacilno podobo poznoantitnega hiSnega
oz. naselbinskega posodja za dnevno rabo,
ki postaja zadnje case vedno pomembnej-
se', ko gre za vrednoterije predvsem nasel-
binskih objektov in aglomeracij iz kasne
antike (Smartno pri Cerkljah, Rifnik, Gra-
dec pri Praprotnem, Vranje pri Seynici,
kompleks ob Soli Majde Vrhovnik itd.).

V tipoloskem smislu poznamo z Ajdne
za sedaj tri vrste posod hisne keramike:

1. kroglasti lone¢ z izvihanim ustjem,
ravnim dnom in okrasom na ramenu (tab.
1, sl. 7=9, 13; tab. 2, sl. 1, 5; tab. 3, sl. 1),

2. bikoni¢na skleda z rahlo posevno
navzven izvihanim ustjem, prstanastim
prehodom v ravno dno in okrasom preko
celotne zunanje povrsine (tab. 1, sl. 1) in

3. koni¢na skodelica z navpi¢nim ali ne-
koliko navznoter uvitim ustjem, ki je obi-
cajino odrezano posevno proti notranjosti
(tab. 1,sl. 4, 6, 12, 15; tab. 2, sl'3—=4)",

Med temi vrstami posod z Ajdne joiza
sedaj najpogosteje najden kroglasti lonec
z izvihanim ustjem in ravnim dnom. V
okviru tega tipa pa moramo lociti dve vari-
anti in to glede na fakturo ter izvedbo or-
namenta, Prva vagianta s stevilnejsimi pri-
merki (tab. 1, sl. 8, 13; tab. 2, sl. 1, 5; tab. 3,
sl. 1) predstavlja lonec iz temno sivo ali si-
vo rjavo zgane gline, ki ima primeSane
drobce kvarcita ali drobnega peska. Okras
se nahaja na ramenu lonca in ga predsta-
vljata dve vodoravni, zlebljeni, obi¢ajno
nepravilno poSevno izvedeni valovnici. Ti
dve valovnici sta med seboj lo¢eni in ome-
jeni s po dvema ali tremi vzporednimi zle-

bljenimi linijami, kar ustvarja trakast mo- .

tiv.
V okviru druge variante (tab. 1, sl. 2, 7,
8) pa imamo lonce iz sivo Zgane gline s pre-

mazom, kije rumeno Zgan. Tudi v tem pri-
meru je glini primesan droben pesek.
Okras je pri tej varianti manj enoten in
predstavlija razne kombinacije valovnice
(tudi tu je valovnica lahko nepravilno izve-
dena) in metlicastega oz. glavhi¢astega or-
namenta ter mrezastega motiva (tab. 1, sl.
), ki pa je izveden z ozkim in plitvim zle-
bljenjem. Vodoravni metlicast ornament
nahajamo pri tej varianti loncev (tab. 1, sl.
T) tudi na notranji strani.

Z enim fragmentarno ohranjenim pri-
merkom (tab, 1, sl. 1) je predstavljen drugi
tip posode z Ajdne. Gre za bikoniéno skle-
do s posevno navzven izvitim ustjem, izde-
luno na loncarskem kolesu, ki v SirSem
smislu, po fakturi in obliki, sodi v sklop bi-
koni¢nih skled obdobja preseljevanja. Da-
nes so nam znane take sklede iz Podmelca
v Baski grapi'" in Kranja — Mestna hisa'',
Ta tip sklede sodi v sklop langobardske za-
puscine in je po Wernerju'’ v Avstriji in na
Moravskem datiran v zgodnje obdobje 6.
stoletja. V okviru Ajdne je ta oblika sklede
verjetno tuj element, vendar pa je okras
na nasem primerku popolnoma domac, saj
se javlja tudi na ostalih dveh tipih: loncih
in predvsem koniénih skodelicah (tab. 1, sl.
2—3, 6—7). Gre namrec za kombinacijo va-
lovnice in vodoravnega metlicastega moti-
‘a. Na koni¢ne skodelice jo navezuje tudi
nizka prstansta noga oz. prehod v ravno
dno.

Za sedaj pri tem primerku z Ajdne, gle-
de na navedeno in splosne znane razmere
v casu obdobja kasne antike in preseljeva-
nja na tako imenovanem Visokem Gorenj-
skem (Bled I, Smoku¢”, Zirovnica'"), lah-
ko govorimo le o zunanjih vplivih.

Zadnji, a po stevilu primerkov hisne ke-
ramike z Ajdne na drugem mestu, je koni-
cna skodelica z vertikalnim oz. nekoliko
navznoter upognjenim in posevno odreza-
nim ustjem. Po fakturi so te skodelice tem-
no sivo in kompaktno Zgane ter ¢rno Zgane
in porozne (zaradi izpadlih drobcev peska),
Okras je razli¢en, vendar zdruzuje elemen-
te predhodnih dveh tipov. Na vseh primer-
kih je zarisana valovnica, vendar v razli-
¢nih povezavah: metlicasti motiv na trupu
in valovnica pod ustjem (tab. 1, sl. 6), va-
lovnica pod ustjem, ki je ornamentirano z
nizom poSevnih vrezov oz. odtisov (tab. 1,
sl. 12), dva vzporedna niza valovnice, od
katerih je gornji pod ustjem, spodnji, ki je
omejen zgora] in spodaj z Zlebljenimi lini-
Jami (trakasti motiv) pa sredi oz. na zacet-
ku gornje polovice trupa skodelice (tab. 1,
sl. 15; tab. 2, sl. 3). Ta zadnja kompozicija

ornamenta ima lahko namesto vaiovnice
pod ustiem na najvecji periferiji vrezan
motiv smrekove vejice oz. lastovicjega re-
pa (tab. 1, sl. 4; tab, 2, sl. 4),

Vsi ti motivi so po B. Viki¢c-Belancic'
prazgodovinskega, iliro-keltskega porekla
in izvora. Tako naj bi bili metlicasti motiv,
motiv valovnice, zigosanith ¢etverokotni-
kov", mrezice direktna dedisc¢ina latenske
keramike, motiv smrekove vejice in visec
trikotniki pa halstatske keramike, Tudi
oblikovno moramo iskati izvor posamez-
nih tipov posod, predvsem loncey in skode-
lic, v prazgodovinskem okolju, .

Vsekakor moramo imeti to vrsto kera-
mike za proizvodnjo staroselcev, ki ima
svoj izvor v ¢asu pred rimsko okupacijo in
je kasneje istocasno zivela ob cvetodi rim-
ski cesarskodobni keramiéni manufaktuti
dalje in po njenem propadu ponovno zara-
di potreb dozivela razevet. Zato jo ponekod
v obdobju kasne antike zasledimo tudi v
grobovih staroselcev (Brezje nad Zreca-
mi'*, Zgornji Breg v Ptuju'’, Rifnik'*, Dane
pri Starem Trgu'” itd.), predvsem pa na re-
fugijih tipa Vranje, med katere sodi tudi
Ajdna. Paralele pa nahajamo tudi na da-
nasnjem Koroskem kot npr. na Senturski
gori (Ulrichsberg).

Podoben razvoj in ponovni razmah pro-
izvodnje dozivi keramika domace hisne iz-
delave tudi v Istri v 5. in 6. stoletju’®. Tudi
tam (Brioni, Skicini, Vizanel, Ciganska spi-
lja pri Momljanu itd.) sta vodilna tipa lo-
nec z izvihanim ustjem in koniéna skodeli-
ca. Kot okrasni motiv pa Zivi predvsem va-
lovnica v raznih 1zvedbah.

Med ostalimi naselbinskimi najdbami z
Ajdne imamo tudi stiri delno ohranjene ze-
lezne predmete, ki pa kronolosko niso toli-
ko obcutljivi in jih okvirno brez tezav po-
stavimo v obdobje kasne antike in prese-
ljevanja: okrnjen klin (tab. 1, sl. 16), tecaj
skrinje (tab. 1, sl. 17), fragmentirana koni-
ca noza (stilet)” (tab. 3, sl. 2) in uviti okov
iz trakaste plocevine® (tab. 3, sl. 4).

Prav tako kasnoanti¢nega izvora so tu-
di delei steklenega inventarja, ki mu pripa-
dajo: fragment ustja zeleno rumenega ko-
zarca (tab. 1, sl. 10), dno rumeno zelene
kroglaste steklenice (tab. 3, sl. 3) in gornji
del kupe ali skodelice s plavutastim re-
brom (tab. 3, sl. 5) rumenkaste barve,

Paralele za kozarec nahajamo v Rav-
nem brdu med Grosupljem in Litijo",
Zgornjem Bregu pri Ptuju®, Gradcu pri
Praprétnem® in dr. Vsi ti primerki so dati-
rani v 4. stol. Redkejsi je primerek s plavu-

(Nadaljevanje na 22. strani)

Izkopavanje na Ajdni leta 1983 (na sliki Aleksander Vali¢ in Dusan Preseren)
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tastim rebrom, ki nam je znan iz Emone in
Brigetia™, medtem ko imamo za kroglasto
steklenico zopet dosti paralel na sloven-
skih tleh (Brezje pri Zrecah®', Zgornji Breg
pri Ptuju™ itd.). Tudi ta primerka sodita v
4. stoletje; v nasem okolju pa ju moramo
verjetno postaviti v nekoliko mlajsi cas.

Na koncu moramo opozoriti $e na kos-
¢end'cevko osmerokotnega vunanjega obo-
da (tab. 1, sl. 11) s preluknjanim krajem, ki
je sorodna oni iz Brezja nad Zrecami' in
katere funkeija in namen sta nam nejasna
(obesek?).

Tudi ostali tukaj predstavljeni predme-
ti z Ajdne, kot kosi streSne opeke (tab. 1,
sl. 14; tab. 3, sl. 8—9) in spodnji del kamni-
tega ro¢nega mlina (tab. 3, sl. 6) so krono-
losko neobcutljivi, a vendar nedvomno do-
bro potrjujejo naselbinski znacaj najdb, ki
jih za sedaj moremo opredeliti kot inven-
tar staroselskega prebivalstva 5. in 6. stol.

Ce se Se enkrat povrnemo k problemu
keramike z Ajdne, je treba omeniti, da je
oktobra 1. 1959 A. Rjazancev' nasel podob-
ne ¢repinje z valovnico tudi na bliznji utr-
jeni postojanki Gradiste nad Sotesko"'. To-
rej verjetno lahko pricakujemo kulturno
in ¢asovno povezavo med obema utrjeni-
ma tockama, ki se nahajata blizu skupaj,
na levi obali Save Dolinke, pred vhodom v
Gornjesavsko Dolino.

Pricujo¢i zapis naj velja kot dopolnilo
teko¢im sistematiénim raziskavam na Ajd-
ni in kot prispevek k njeni ¢im popolnejsi
dokumentaciji ter interpretaciji, Ceprav
obravnava slucajne, nestrokovno prido-
bljene najdbe, ki so danes v privatni lasti.

OPOMBE

1. A. Vali¢, VS 21 (1977), 195 ss.; F. Le-
ben-A. Vali¢, Ajdna, AV 29 (1978), 532 ss. in
tu navedena literatura,

2. Lastnik slu¢ajnih najdb z Ajdne je
inz. Dusan PreSeren z Jesenic, Titova 3a. V
njegovo zbirko sodijo tudi nekatere ze ob-
javljene najdbe (F. Leben-A. Valic, o.c,
450, sl. 7; tab. 2: 1, 5—10, 12—17). InZ. Pre-
Sernu se na tem mestu najlepse zahvalju-
jem,; ker mi je dovolil dokumentirati te
najdbe in mi posredoval topografske po-
datke.

3. F. Leben-A. Vali¢, o. c., sl. &

4. Razen posebej omcn_]e nih prunel kov
so bili vsi ostali narejeni v celoti ali delo-
ma na lon¢arskem kolesu oz. vretenu.

5. Konica je bila delno met..llogmfsl\o
analizirana v laboratoriju RO Zelezarne
Jesenice.

6. Ti primerki keramike po svojih zna-
¢ilnostih (prostoro¢ni izdelavi, debelini in
nac¢inu pecenja) spominjajo na prazgodo-
vinsko naselbinsko keramiko. Vendar za-
radi na¢ina pridobitve teh kerami¢nih ko-
sov ni jasén njihov stratigrafski odnos do
ostalega, kulturno in tipolosko enotnega
inventarja.

7. Iva Mikl-Curk, Zapazanja 0 temni
rimski lon¢eni posodi v Sloveniji, AV 24
(1973), 1975, 883 ss.; L. Sivec-Rajteri¢, Poz-
nodntitna keramika v Sloveniji, AV 26
(1975), 19 ss.; B. Vikic-Belan¢ic, Keramika
grublje fakture u Juznoj Panoniji s osobi-
tim obzirom na urne i lonce, AV 26 (1975),
25 ss.

8. Pri tem ni upostevan spodnji del lon-
¢ka, ki je objav. pri I, Leben-A. Vali¢, o. c,,
540, tab. 2: 4.

9. aner]a] tudi: o. c., 539, tab. 2: 1.

10. V. Sribar, AV 18 (19672 383, 385,

11. A. Vali¢, AV 2122 (1970—171) 288
ss., sl. 2—3.

12. J. Werner, Die Langobarden in Pan-
nonien (1962) 58 ss., T. 20: 3; 22: 1; 52: 3; 53:

3.
13. A. Vali¢, VS 8 (1962) 257, Tab. 11:
1-17.

13 a, P, Petru, VS 7 (1958—59) 309, Tab.
4: 3—1T; A. Vali¢, VS 13—14 (1968—69) 189
sS.

14. B. Vikié-Bclexnéié. o.c¢., 31 ss.

15. Primerjaj: I. Leben-A. Valié, o.c.,
tab. 2: 15,

16. S. Pahi¢, Razprave SAZU 6 (1969)

260, T. 10: 6.

17. I. Mikl-Curk, CZN n. v. 2 (1966) 56, T.
2:11313::3:

18. L. Bolta, AV 21
130- (z literaturo); isti,
109—118) 1972.

19. M. Slabe, AV 25 (1974) 417, 421, Tab.
1: 8; glej in primerjaj tudi op. 13 in 13 a
(Smoku¢, Zirovnica oz. Moste).

—22 (1970—71) 128,
Inv. Arch. 12 (Y

20. B. Marusié, Novi nalazi kasnoantic-
kih kosturnih grobova u juznoj Istri i na
otoku Cresu, Histria Arch. 4/1 (1973) 71, sl.
4; Tab. 2: 1, 3; 3: 1; 4: 12,

21. M. Slabe, 0. c., 417, 420, T. 1: 6; P. Ko-
roSec, Arheoloske raziskave na Svetih go-
rah nad Sotlo, AV 25 (1974) 488 ss.; Tab. 2:
7: 13: 1; S. Pahié, o. c. 283 ss., op. 84.

22. Podoben okov veéjih dimenzij in
kos zelezne ploécvinc nepravilne pravokot-
ne oblike je I. 1960 nasel A. Rjazancev z
Jesenic  pri »sondlrdn]u« obJtha XIII
(A. Rjazancev, Iz nase preteklosti, Zelezar

X/4, 1961, 119, s sliko obeh predmetov na
strani 118.

23. S. Petru, Rimsko steklo Slovenije,
AV 25 (1974) 17, T. '8! 6—17.

24.0.¢., T, 9:1, 5.
25. S. Ciglenecki, AV 26 (1975) 263, T. 1:
26. S. Petru, o. c., 17.

27.0.¢c, T. 3: 4.
28..0.¢., T, 9::2.
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38.

29. S. Pahi¢, AV 18 (1967) 360, T. 1: grob

30. A. Rjazancev, Ogledalo nase prete-

klosti, Zelezar 9/7— —8 (1960) 124,

31. F. Leben-A. Vali¢, o.c., 533, sl
A. Vali¢, VS 21 (1977) 335.
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J SLAVKO TARMAN

METOD BADJURA — AVTOR
PRVEGA SLOVENSKEGA UMETNISKEGA

IGRANEGA FILMA

' ABSOLVENT GRAFICNE AKADEMIJE
V LEIPZIGU

Zivljenjska pot Metoda Badjure je bila

zelo pestra. Iz rodne Litije, kjer se je rodil
leta 1898, ga je peljala pot v osnovno $olo v
Toplice pri Zagorju, nato pa v Ljubljano na
realko. Tam ga je v ¢etrtem letniku prese-
netil vpoklic k vojakom. Od leta 1915 je
sluzil vojsko v gorskih strelcih. Bil je dva-
krat ranjen, drugi¢ kot koroski borec pri
Sv. Jakobu na Koroskem. Ko je koncal dva
letnika srednje tehni¢ne Sole v Ljubljani,
ga je odnesla pot na Dunaj v grafi¢no $olo.
Od tam ga je vodila pot naprej na grafiéno
akademijo v Leipzig, ki jo je absolviral v
letu 1924,

Leipzig je bil zanj, filmskega ustvarjal-
ca, ogromnega pomena, Tu se ni seznanil
samo z modernimi tehnikami reprodukeij,
temveé je dozivel tudi neposredno sreca-
nje s filmom. Nekega veéera ga je znanec
povabil, naj mu pomaga vrteti snemalno
kamero pri snemanju kratkega risanega
reklamnega filma. Badjura je film zamikal
in zvabil v svoj ¢udoviti svet, pricel se je
zanj zanimati.

Ko se je vrnil v domovino, je v domaéih
gorah, ki jih je izredno ljubil, pogosto po-
mislil, da bi ves ta ¢udovito lepi svet do-
stojno ujel na filmski trak. Pa ne samo to,
Vedno znova se mu je vsiljevala misel o
snemanju filmov na Slovenskem.

FILMSKI SNEMALEC BADJURA —
PREMAKNIL S SVOJIMI FILMI
SLOVENSKO FILMSKO TRADICILIO
VSAJ ZA PETNAJST LET BLIZE
ZACETKOM FILMSKE
USTVARJALNOSTI V SVETU. . ..

Tako se je dejansko zacelo. S prihranki
si je kupil snemalno kamero in pri¢el sne-
mati. Sprva so0 to bile le registracije oseb-
nih dozivetij, leta 1926 pa je prvi¢ usmeril
oko svoje kamere na dogodke iz javnega Zi-
vljenja v Sloveniji. Nastale so prve repor-
taze.

Badjurov film, dokumentarec trajne
vrednosti — »BLOSKI SMUCARJI«, kaze
veliko liri¢nost avtorja. Mednarodna pri-
znanja, ki jih je BADJURA prejel za svoje
mojstrovine, uvr§¢ajo slovensko nacional-
no filmsko ustvarjalnost v vrh razvitih dr-
zay 2 daljSo filmsko tradicijo. Metod je
skupaj s svojo soprogo in zvesto sodelavko
Milko posnel film sBLOSKI SMUCAR.JI« v
treh dneh v letu 1932 Isto leto je ustvaril
ze drugi dokumentarec »TRIGLAV POZI-
M, ki so ga z ogromnim uspehom predva-
jali v Jugoslaviji, Avstriji, Franciji in Ttali-
ii. f

Leto 1932 je vsekakor najpomembnejse
— rodil se je prvi slovenski celovecerni
igrani film »TRIGLAVSKE STRMINE«. Po
Badjurovi ideji je scenarij napisal pisatelj
Janez Jalen. Pri filmu so sodelovali tudi
SKALASI — alpinisti in ¢lani foto odseka.
Glavni igralci so bili znani alpinisti: Joza

p, dr. Miha Poto¢nik in Uros Zupandéic.
Seveda ni manjkalo prikupnih domacih
deklet. Filma ni navdu$eno pozdravila sa-
mo Slovenija in Jugoslavija, temveé so po-
hvalne kritike o njem izrekali v svojem ti-
sku tudi nasi izseljenci v Ameriki.

Metod Badjura

FILMSKO PODJETIJE »SAVA« —
TEMELINI KAMEN SLOVENSKE
FILMSKE RASTI

Leta 1940 je storil Badjura v svojem
ustvarjalnem poletu korak naprej — po-
snel je prvi slovenski zvoéni dokumenta-
rec »POHORJ Ee,

V obdobju okupacije je Badjurova ka-
mera mirovala, toliko bolj aktivno pa je
njegova kliSarna ponarejala zivilske na-

kaznice, osebne legitimacije in vrsto razli- -

¢nih tiskovin za Osvobodilno fronto Slove-
nije. Pogostokrat sta te ponarejene doku-
mente Milka in Metod prenasala na dolo-
¢ena mesta ter prestala marsikatero oku-
patorjevo preiskavo.

Metod si je za ve¢ino svojih filmov na-
pisal snemalno knjigo kar sam. Bil je vse-
stransko delaven, ustvarjalen ter pozrtvo-
valen clovek. Filmsko zgodovinsko vzeto
predstavlja Metodovo delo v okviru podje-
tja »SAVA« izjemno pomemben vmesni
¢len, ki povezuje ¢isto individualne in ama-
terske poskuse nekaterih posameznikov
na Slovenskem s sistematiénim filmskim
ustvarjanjem v socialisti¢ni Jugoslaviji.

Metodovo delo ni niti malo slu¢ajno-
stno in amatersko, temveé zavestno, idea-
lizma polno ter vztrajno ustvarjanje teme-
ljev slovenskemu filmu. S svojimi mojstro-
vinami je Metod v tedanjih razmerah do-
kazal, da si tudi Slovenci dokonéno izobli-
kujemo lastno filmsko umetnost in s tem
priblizal specifiéno nacionalno kinemato-
grafijo filmski ustvarjalnosti v svetu.

Leta 1945 se je z vsem svojim bogatim
znanjem skupaj s svojo zeno Milko vklju-
¢il v povojno slovensko in jugoslovansko
filmsko ustvarjanje. Tudi v novih pogojih
dela njegova ustvarjalnost ni skromna in
je Kkrepko zapisal svoje in Zenino ime v
zgodovino slovenskega filma.

Poleg 55 obzornikov (tednikov) je
ustvaril vrsto filmov, ki so pozeli domaca
in  tuja priznanja. Petintridesetletno
ustvarjalno delo pionirja Badjure ni bilo
zaman. V to obdobje je vpeto toliko pleme-
nitih tezenj in prizadevanj, saj je v nas
dvigal misel o slovenskem filmu.

SKORAJ VSAK FILM JE POMENIL,
USPEH — BILANCA NJEGOVEGA
USTVARJALNEGA DELA JE BILA
VISOKO POZITIVNA

Nedvomno Badjura z vso pravico zaslu-
zi naslov pionirja slovenske filmske
ustvarjalnosti. V svoja filmska dela je vio-
zil obilo inteligence in entuziazma, Poka-
zal je izjemno umetnisko obcutljivost ter
odfi¢no obvladanje sodobne tehnike.

Ne da bi zapadali v nekritiéno obcudo-
vanje, je treba priznati, kar je res. Njegovo
delo je bilo enotno in osebno, edinstveno,
njegov slog je prinesel nesteto novitet.
Vsekakor je METOD BADJURA daled od
obic¢ajnih formul in prijemov.

Prav gotovo so v nekaterih filmih tudi
pomanjkljivosti, ki jih ne gre prezreti, toda
v njih je tudi obéutljivost in prodornost, ki
Jih opazi§ na prvi pogled. S svojimi deli se
je vpisal v zgodovino sedme umetnosti.

BADJUROVI FILMI — UMETNINE
TRAJNE VREDNOSTI

Qdliéno posneta vrsta zimsko-turisti-
¢nih in Sportnih filmov, uvrica Metoda v
sam vrh imen evropske in svetovne kine-
matografije.

Odmevnost filma BLOSKI SMUCARJ!
in kritike, ki so sledile, potrjujejo njegovo
ustvarjalno mo¢. Filmski kritik Roger HE-
NAFF iz Pariza ocenjuje ta film takole:

»Med prvimi filmi, ki 8o jasno dokazali
Badjurov talent, je brez dvoma dokumen-
tarec BLOSKI SMUCARJIL. To je edin-
stven tovrsten film na svetu. V njem nam
ohranja na filmskem traku starozitno upo-
rabo smu¢i na bloski gorski planoti. Filma
s takSno tematiko nimajo niti nordijske
dezele, kjer uporaba smu¢i sega dale¢ na-
zaj v zgodovino. Omenjeno kopijo filma
hrani v svojih arhivih pariska kinoteka.
Film odlikuje dovrsena simfonija, dogna-
na filmska kompozicija ter odliéna drama-
turgija.«

Objektivno oceno o umetniski poti in
Badjurovih dosezkih je podal prof. dr. Paul
Martinaud takole: »Badjura je zgolj reziser
in snemalec. Badjurova kamera je znala
poiskati v naravi tisto, kar je bilo vidno le
njegovim vedno iS¢o¢im ofem. Skratka ti-
ste nezne in neopazne odtenke, ki so dali
idejnemu osnutku »sBLOSKI SMUCAR.JI«,
ko ga je prelil v filmski jezik, popolnoma
drugacen prizvok. Morda je v tem skriv
nost njegovega uspeha. Njegova osebnost
je zivahna in proZzna — je pravi filmski li-
rik. Njegova filmska kariera je sinteza bi-
stre tehnike in umetnosti pripovedi,

Delal je hitro in ustvaril svoje §tiri moj-
strovine. Vsako pa je obdelal z virtuoznost-
Jo do najmanj$e podrobnosti.«

Profesor GUNNAR OLLSON je ocenil v
casopisu DAGENS NYHETER Metodovo
izjemno mojstrovino takole: sKonéno'ima-
mo priloZnost videti slovenski dokumenta-
rec BLOSKI SMUCARJI, ki ga lahko brez:
pridrzkov hvalimo. Se veé, avtor Badjura
je dosegel s tem filmom to, kar nam Nor-
dijeem ni uspelo nikoli. Ohranil je zanam-
cem odli¢en filmski zapis o prastari rabi
smuci. Kamera je odliéna, kompozicija
prav tako, Badjurova poetitna poanta je
neponovljiva. Nedvomno je Badjura velik
izrazni umetnik. S tem imenitnim filmom
je Badjura dosegel najve¢, kar je mogode,«
sklene vtise nordijski kritik in prav gotovo
ne brez razloga.

Slovensko izseljensko glasilo ENAKO-
PRAVNOST iz Clevelanda je objavilo na-
slednjo kritiko:

»Prepri¢ani smo, da je bil Ba!! adini
sposoben izdelati film, kot je »iriglu. ..
strmine«, posteno, dovrSeno in logi¢no,
kajti on se ne da zanesti nekim imaginar-
nim ¢arom ali pa navidezno nepremaglji-

(Nadaljevanie na 24. strani)



(Nadaljevanje s 23. strani)

vim zaprekam. Uspel je tudi zato, ker je ér-
pal iz ljudi, je med ljudmi, ki jih prikazuje,
zivel in poznal njih tegobe ter radosti. -

Ali je Se kdo na Slovenskem prikazal
tako poetiéno Zivljenje v planinah, kot je
to storil Badjura? V tem filmu je dokazal
suverens obvladanje filmskih izraznih
sredstev,« Y

Danski filmski kritik je napisal naslgd-
njo oceno o filmu »NASI LIPICANCI«:

»Film NASI LIPICANCI — nagrajenec
filmskega festivala v Edinbourghu avtorja
M. Badjure je izrazito liricen film. Sloven-
ska pokrajina je izjemna, posamezne se-
kvence ¢udezno lepih alpskih predelov so
navdusile gledalce kot strokovne kritike. S
tem lilmom so se Slovenci dostojno pred-
stavili tudi zahtevnemu obéinstvu v glav-
nem mestu Danske.«

Strokovni filmski kritik iz Londona pa
_Lc luprodolil Badjurov osebnostni izraz ta-

ole:

»Badjura je eden tistih redkih snemal-
cev, ki posname letno najveé en film. Ob-
dela ga do perfekcije ter doda liriéni nav-
dih, Zakaj tako malo in v ¢em je skrivnost
njegovega uspeha? Pri delu ga vodi motiv,
da bi bil vsak naslednji film boljsi od pred-
hodnega.

Badjurov .film SLOVENSKO PRIMOR-
JE je osvojil 2. nagrado televizije NBC v
New Yorku. S tem filmom se je krepko
uveijavil v Zdruzenih drzavah Ameri-
ke.. .«

FILME JOHNA HUSTONA ALI ORSONA
WELLSA SPOZNAMO TAKO REKOC NA
PRVI POGLED. TO PA NI MOGOCE PRI

BADJURI, KI JE VEDNO NEPONOVLIJIV

V njegovih filmih zaman is¢emo lastno-
sti, ki jo imenujemo osebni pecat, vedno je
drugacen.

Badjura se je vedno drzal pravila, ki ga
navaja v spominih: »Ko najdem snov, me-
sece in mesece obdelujem scenarij in ¢a-
kam, da me tematika sama tako prevzame,
da sem ji pripravljen Zrtvovati celo leto ali
tudi vec¢, Pred oémi imam cilj, dosec¢i ¢im-
ved, najved, kar je mogoce . . .«

0Od svojih petinsestdesetih let je Metod
Badjura prezivel petintrideset ob snema-
nju in reziranju filmov. Vsa ta plodna leta
je njegove posnete filme montirala in jim
Jodala svoj delez zvesta zivljenjska sopo-
tnica Milka,

Skupaj sta ustvarjala izjemne filme, ki.

so dosegli zavidljivo mednarodno tehni¢no
in umetniSko raven. Filmi kot TRIGLAV-
SKE STRMINE, BLOSKI SMUCARI (1.
nagrada na kongresu etnologov na Sved-
skem — 1955), MLADINA GRADI (3. na-
grada na Biennalu v Benetkah — 1947),
SLOVENSKO PRIMORJE (2. nagrada TV
NBC — New York — 1952), NASI LIPI-
CANCI (3. nagrada v Edinbourghu — 1951)
ter plejada odliénih Sportnih in umetni-
skih filmov uvrs¢a snemalca Badjura v
sam vrh evropskih filmskih snemalcev.
Zal je prezgodnja smrt v letu 1971 pretrga-
la njegovo ustvarjalno pot.

FILMOGRAFIJA

1. Odkritje spomenika kralju Petru I—
Kranj, leto 1926, dolzina filma 200 m

LISTI izhajajo kot priloga tednika
| ZELEZAR — xlaulln delovnega kolekti-
'va SOZD SZ Zelezarna Jesenlce, Ureja
| kulturno umetnlikl klub DPD Syoboda
‘Tone Cular Jesenlce, glavnl Ip odgovaor-
'nl urednlk JoZa Yarl, '

2. Smucarske tekme za prvenstvo Jugo-
slavije, leto 1927, dolzina filma 300 m
3. Pot na Triglav, leto 1927, dolzina fil-
ma 400 m
4. Revija narodnih no$, avto in moto
dirke na Ljubelj (prvi slovenski filmski ob-
zornik) leto 1927, dolzina 250 m
5. Sahisti z dr. Vidmarjem, leto 1927,
dolzina 100 m
6. Sprejem ceske delegacije v Ljubljani,
leto 1928, dolzina 80 m
7. Narodne noSe Ratece-Planica, leto
1928, dolzina 180 m
" 8. Odkritje spomenika Napoleonu, Lju-
bljana, leto 1929, dolzina 160 m
9. Skofjeloski narodni obicaji, leto 1930,
dolzina 150 m
10. Kongres gasilcev, Ljubljana, leto
1930, dolZina 400 m
11. Lepotna tekmovanja v Trbovljah,
Kranju in Ljubljani, leto 1930, dolzina
500 m
12. Rudarji v Trbovljah, leto 1930, dolzi-
na 520 m
13. Triglav pozimi, leto 1931, dolzina
230 m
14. Bloski smucarji, leto 1932, dolzina
400 m
15. Triglavske strmine, rezija F. Delak,
scenarij Janez Jalen, snemalec Metod
Badjura. Igralci: Miha Potoénik, Milka
Badjura, Joze Kunstler, Joza Cop, Uros Zu-
panci¢, Pavla Marinko, Danilo Cerar. Dol-
zina filma 2300 m
16. Cankarjeva Vrhnika, leto 1933, dol-
zina 140 m
17. Proslava Narodne c¢italnice, Kranj,
leto 1933, dolzina 120 m
18. Bloudkova skakalnica v Planici, leto
1934, dolzina 100 m
19. Zurnal Gadova pe¢, Crna gora, Po-
vodenj v Strugah, leto 1935, dolzina 260 m
20. Sokolska tekmovalna vrsta, leto
1935, dolZina 300 m
21. Kozorogi, leto 1936, dolzina 100 m
22. Pohorje (prvi slovenski zvoéni ted-
nik) leto 1940, dolzina 400 m
23. Piknik, leto 1940, dolzina 650 m
24. Ljubljana pozdravlja osvoboditelje,
leto 1945, dolZzina 500 m
25. Mladina gradi, leto 1947
26. Gradnje, leto 1948
27. Slovensko primorje, leto 1948
28. Jesen med trtami, leto 1949
29. Trst, leto 1949, celovederni film
30. Dr. France PreSeren, leto 1949, kul-
turni film
31. Dr. Oton Zupang¢i¢, leto 1950, kultur-
ni film
32. Nasi Lipicanci, leto 1951
33. Razbito steklo, leto 1952
34. Pomlad v Beli krajini, leto 1952
35. Vesna, leto 1953, celoveéerni film
36. Kroparski kovadi, leto 1954
37. Zemlja svobodnih ljudi, leto 1955
951538. Zivljenje velenjskih rudarjev, leto
1
39. Zimska radost, leto 1957
40—95. Krajsi zurnali (obzorniki-tedni-
ki) z razli¢no tematiko,

Viri:

1. DAGENS NYHETER N° 212, STOCK-
HOLM — 1955,
GUNNAR PROF. OLLSON: »BADIURA'S
SKI FILM TRIUMPH«

2. ENAKOPRAVNOST — Cleveland,
page 4, 15. 8. 1933, Cleveland

3. BERLINSKE TIDENDE, NO3,
16. 1. 1852, Kopenhagen, Denmark
1953' THE TIMES, London-October 12

5. Osebna korespondenca Milka Badju-
ra Ljubljana, Slavko Tarman Jesenice,
1880—1083

6. Arhiv Slovenije Ljubljana — 1983

7. Slovenski filmski muzej Ljubljana —
1083

| — Slike: grafike akad. slikar Hamid
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GRAFIKAH
HAMIDA TAHIRJA

V tej Stevilki objavljene grafike so de-
lo akademskega slikarja Hamida TA-
HIRA.

Hamid Tahir se je rodil 1953. leta v
Bagdadu (Irak), kjer je tudi dokoncal
Solanje na Institutu za umetnost. Studij
je nadaljeval na Akademiji za likovno
umetnost v Ljubljani, kjer je leta 1979
diplomiral, dve leti pozneje pa dokoncal
Se podiplomski studij pri prof. Bogdanu
Bor¢icu. Leta 1983 je postal ¢lan Dru-
Stva slovenskih likovnih umetnikov,
Zdaj ze drugo leto Zivi in dela na Jese-
nicah kot samostojni umetnik.

Kljub mladosti ima za seboj ze mno-
go samostojnih in skupinskih razstav
doma in na tujem. Samostojno je raz-
stavljal v Mariboru (razstavisée Avla,
1978 in 1982), v Ljubljani (galerija ARS,
1980), na Vrhniki (Cankarjev dom,
1983), v Stuttgartu (galerija Experi-
ment, 1983) in v Stipu (galerija Foaje,
1983). Zelo pogosto pa je sodeloval na
skupinskih razstavah: 1978 v Mestni ga-
leriji in v galeriji Iskre v Ljubljani,
1979. leta v Mestni galeriji s Presernovi-
mi nagrajenci in na 13. mednarodnem
graficnem bienalu v Ljubljani, 1980 v
Mestni galeriji v Ljubljani, na 14. med-
narodnem grafi¢nem bienalu v Ljublja-
ni, v Salonu IUV na Vrhniki, v razsta-
vis¢éu DOLIK na Jesenicah, v Puli, v Fi-
rencah, v Benetkah s skupino iraskih-
umetnikov v tujini, v Pragi in Bratislavi
z isto skupino, v Krakovu na 8. medna-
rodnem grafiénem bienalu, v Katowi-
cah na razstavi Intergrafika 80, leta
1981 v Mestni galeriji v Ljubljani, na 15.
mednarodnem grafi¢nem bienalu v Lju-
bljani in na mednarodni razstavi grafi-
ke 5 x 10 v Jokohami na Japonskem.

Sodeloval je tudi v slikarskih koloni-
jah v Ravnah na Koroskem (1979), v Bi-
stri na Vrhniki (1981), v mednarodni sli-
karski koloniji v Prilepu (1983) in v Sti-
pu (1983). Letos pripravlja samostojne
razstave v razstavnem salonu DOLIK
na Jesenicah in v galeriji Labirint v
Ljubljani, je pa tudi eden izmed treh
predstavnikov iz Slovenije, ki bodo so-
delovali na vsejugoslovanski razstavi
ob otvoritvi nove likovne galerije v Her-
cegnovem.

Hamid Tahir je dobitnik prve nagra-
de InStituta za umetnost v Bagdadu
1976, prejel pa je tudi dve Studentski
Presernovi nagradi na Akademiji za li-
kovno umetnost v Ljubljani (1977 in
1978).
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V 60. stevilki LISTOV s svojimi pri-
spevki sodelujejo: Simona Anderli¢,
Mihael Cenc, Valentin Cundric, Benja-
mir Gracer, Ivan Jan, Miha Klinar, An-
drej Kokot, Sonja Koranter, Ivo Kozelj,
Janez Meterc, Miroslav Nikoli¢, Tone
Pavcek, Valentin Polansek, Tatjana Sa-
vinsek, Ana Stazeé, Mima Smaj, Slavko
Tarman, Edo Torkar in Josip Vandot.

Tahir, fotografije Slavko Tarman, ¢lan
foto kluba Andrej PreSeren, ostale slike
avtorji sestavkov.
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