
Za ravnopravnost slovenščine in za 
nadsodišče v Ljubljani. 

VII. 

Deputacija o d v e t n i š k e zbornice kranjske . 

Zvršujoč sk lep i z v a n r e d n e g l a v n e s k u p š č i n e o d v e t n i š k e 
zborn ice k ran j ske z d n e 17. jul i ja t. 1. se j e izvol jena depu­
tacija, n a m r e č gg. zborn ičn i p r e d s e d n i k dr. M o s c h e , z b o r n i č n i 
p r a v d n i k dr. M a j a r o n in odbo rn ik dr. K r i s p e r , pok lon i l a 
d n e 14. o k t o b r a t. 1. tud i nj. eksce lenc i g o s p o d u m i n i s t e r s k e m u 
p r e d s e d n i k u grofu T h u n u t e r m u izroči la r ad i s lovenšč ine 
kako r r a z p r a v n e g a j e z i k a pri nadsod i šč i g r a š k e m spomenico , 
sl ično oni , ki j o j e bila d n e 13. a v g u s t a izroči la g o s p o d u pra­
v o s o d n e m u min i s t ru . (Gl. »SI. P r a v n i k « 1898. 1., str. 241 . in nasl.) 

Gospod min i s t e r sk i p r e d s e d n i k j e p r i znava l u p r a v i č e n o s t 
p r i t ožbe zapostavl jenja s l o v e n s k e g a j e z i k a od s t r an i v i š jega 
d e ž e l n e g a sodišča v Gradci , a izjavil, da ni moči za sedaj 
e k s e k u t i v n i m p o t e m n ičesa r uk ren i t i v tej s tva r i in sicer, 
dok l e r ne izreče svojega m n e n j a najvišje sodišče , na ka t e ro j e 
došla pr i tožba tud i r ad i v i š j e sodnega r a z p r a v n e g a j e z i k a v 
t e m k o n k r e t n e m slučaji. 

V r a z g o v o r u j e omenja la deputac i ja , da bi v v a r s t v o 
popo lne j e d n a k o p r a v n o s t i kaza lo u s t anov i t i p o s e b n o nadsod i šče 
v Ljubl jani . G lede t e g a j e ek sce l enca grof T h u n i z reke l po­
mis lek da se dot ični zah tev i n e da l ahko ugodi t i , k e r bi 
mora l i od t rga t i od Š ta je rske in Koroške del k r o n o v i n e t e r 
pr iklopi t i ga n o v e m u v i š j e sodnemu območju , s č e m u r da bi 
bi lo p r e d r t o nače lo zgodov insko deže ln ih ind iv idua l i te t . 



VIII. 

Deputacija s p l o š n e g a shoda s lovenskih odve tn ikov , notar jev 
in kandidatov . 

P o smis lu sk lepov t ega shoda je n jegov zvrš i ln i odbor 
ses tavi l spomen ice , k a t e r e j e po deputac i j i : gg. d ru . Jos ipu 
S e r n c u , o d v e t n i k u v C e l j i ; I v a n u P l a n t a n u , c. kr. notar ju 
v Ljubl jani in dru . G u s t a v u G r e g o r i n u , o d v e t n i k u v T r s tu , 
izročil d n e 14. ok tob ra t. 1. g o s p o d u m i n i s t e r s k e m u p r e d s e d n i k u 
in r e s o r t n i m m i n i s t r o m njih eksc . gg . dru . pl. R u b e r j u , 
d ru . K a i z l u in b a r o n u D i p a u l i j u . 

Gospodu k a b i n e t n e m u šefu eksc . grofu T h u n u j e depu­
tacija odda la vse s p o m e n i c e , t ičoče se p o s a m e z n i h resor tov , 
po leg t e g a pa tud i p o s e b n o spomen ico za s t r an u radov , podre­
j e n i h c. kr. m i n i s t e r s t v u za n o t r a n j e s tvar i . Le- ta s p o m e n i c a 
piše , navedš i sk l epe s h o d a slov. o d v e t n i k o v in notar jev (glej 
»Slov. P r a v n i k « str . 204 in nasl.), n a s t o p n o : 

»Izvajajo spre je to naroči lo usoja si podp i san i zvrš i ln i odbor 
u d a n o predloži t i Vaši eksce lenc i i m e n o v a n e sk lepe . 

P r i t e m naj bode z v r š i l n e m u o d b o r u dovol jeno iz r a z p r a v 
s h o d a o d v e t n i k o v in notar jev posebej to povdarja t i , ka r upra -
vičuje in u t eme l ju j e s tor jene sk lepe , kol ikor se tičejo r e s o r t a ' 
V a š e e k s c e l e n c e . 

Shod o d v e t n i k o v in no ta r jev se j e s icer pog lav i tno z a r a d i 
t e g a zbra l , da bi se z zakon i t imi s reds tv i odbijalo nepr i čako­
vano in samovol jno pos topanje c. kr . v iš jega dež. sodišča v 
Gradcu , vs led k a t e r e g a se j e zope t a k u t n o naprav i lo vp rašan je 
g l e d e d o p u s t n o s t i s l o v e n s k e g a j e z i k a pr i sodiščih, ki se j e 
dosedaj s m a t r a l o v ve l ik i m e r i d o g n a n i m . 

R a z p r a v e s h o d a pa se u m e v n o niso da le omej i t i s a m o na 
j u s t i č n a oblas tva . T u d i j e z i k o v n e r a z m e r e pr i pol i t ičnih ob las tv ih 
k ronov in , v ka t e r ih prebivajo Slovenci , so se n a t a n č n o r a z m o -
t r iva le , in pri t e m so se dogna l i odnošaji , ka t e r i so za Slo­
v e n c e t ako obupn i , k a k o r nikjer d rugod . 

G lede jus t ičn ih ob las tev so se nap rav i l e v i m e n o v a n i h 
deže l ah vsaj s labi poskusi , da bi se j e z i k o v n e r a z m e r e pr i t eh 
ob las tv ih vsaj p r ib l iža le najnujnejš im p o t r e b a m s l o v e n s k e g a 



na roda . G lede pol i t ičnih ob las tev pa se tak p o s k u s n i k d a r ni 
r e s n o naprav i l , ni t i na Kran j skem, nit i v k a t e r i d r u g i k ronovin i . 
Na t e m polju j e d r ž a v n a u p r a v a os ta la p o p o l n o m a s ta ra . 
P o v s o d se k a ž e t e n d e n c a , da bi se iz n a p a č n o r a z u m e v a n i h , 
t a k o z v a n i h d r ž a v n i h in t e r e sov dajala p r ednos t n e m š k e m u je­
z iku neop ra v i č e no in v oč iv idno škodo za i n t e r e se s l o v e n s k e g a 
l judstva. 

S lovensk i jez ik , č iga r p r i pus tnos t na sodišč ih j e ime la 
najboljše n a s l e d k e , se pri v seh pol i t ičnih ob las tv ih t e o r e t i č n o 
in p r ak t i čno s m a t r a man j v r e d n i m id i jomom in na ta nač in 
se z n a m i r a v n a . P r i z n a t i se mora , da se pr i nameščan j i po­
l i t ičnih u r a d n i k o v skoraj nič n e ozira na j e z i k o v n e sposobnos t i 
in, ne da bi se p re t i r ava lo , s m e se izreči , da v k r o n o v i n a h , 
k jer s tanujejo S lovenc i , dve tret j ini u r a d n i k o v v pol i t ični 
d r ž a v n i s lužbi n i s ta vešč i n a š e m u n a r o d n e m u j ez iku , s a m o n a 
K r a n j s k e m j e v t e m oziru neka j boljše. P o v s o d so pa še v 
izkl jučni r a b i n e m š k i odloki , n e m š k i zapisnik i , če t ud i se za­
pisujejo ob r a z p r a v a h s s l o v e n s k i m k m e t o m . 

To pos topanje se kaže celo v Vojvodini k ran jsk i če t u d i 
v manjši m e r i in ne t a k o os t en ta t ivno . T u d i na K r a n j s k e m j e 
pr i pol i t ičnih oblas tv ih oč iv idna p r ikazen , da se povsod n e m ­
ščini daje p rednos t . 

Ni se tore j čudi t i , da se povsod slišijo r e z k e p r i t ožbe 
prot i u r a d o v a n j u pol i t ičnih ob las t ev in ni čudo, da se l juds tvo 
pro t i a d m i n i s t r a t i v n i m ob l a s tvom v e d n o bolj n e z a u p n o v e d e . 
Odločbe t eh oblas tev segajo po navad i g loboke jše v l judsko 
življenje, nego-li od ločbe jus t i čn ih oblas tev , p o s e b n o teda j , 
k e d a r se po pol i t ičnih r a z s o d b a h odloči v s tva reh , k a t e r e za 
l e ta in le ta vsebujejo za cele l judske sloje s rečo ali nes rečo . 
Ako se t a k e r a z s o d b e p r ip ros t im k m e t o m naznan i jo v popol­
n o m a n e z n a n e m jez iku , ako se v r h u t e g a pri poprejšnj ih 
r a z p r a v a h skoraj b e s e d a ne govor i s lovensk i , da bi jo mog l i 
vde l eženc i r azume t i , p o t e m j e u m e v n o , da se vsilijo p r i p r o s t e m u 
č loveku povsod t ak i nazor i , po ka t e r ih popo lnem izgub i zau­
panje do oblas tev . 

Ob najboljši volji pol i t ičnih u r a d n i k o v se t a k e r a z m e r e 
v r e s n i č n e m in t e r e su d r ž a v e ne bodo da le t ra jno vzd rža t i 



P r e m e m b a v t e m ozi ru j e nu jno po t r ebna , p o s e b n o tud i 
zato, lier se nahajajo r a v n o v teh r a z m e r a h najpogiavi tnejš i 
vzrol i i za ono velilio nezadovol jnos t , k a t e r a se j e polas t i la 
zadnj ih 30 let s l o v e n s k e g a l judstva. 

I m a m o sicer d r ž a v n e o s n o v n e zakone , ka te r i j amči jo 
v s e m j e z i k o m naše d r ž a v e j e d n a k e prav ice pr i v seh u r a d i h ; 
v e n d e r pa si j e bil shod o d v e t n i k o v in notar jev v sves t i , d a 
se e n a k e za s t a r e l e n a p a k e ne dajo takoj od[)raviti , in d a se 
m o g o r a z m e r e le p o l a g o m a zboljšat i . 

V prvi vrs t i j e želet i , da bi se v e n d e r e n k r a t naš la v lada , 
ki bi v k r o n o v i n a h , kode r s tanuje jo Slovenci , r e s n o pri jela se 
u r e d i t v e j e z i k o v n e g a vprašan ja pri pol i t ičn ih ob las tv ih in bi 
to u r e d i t e v vs t ra jno izvajala. T a u r ed i t ev j e to l iko nujnejša , 
k e r prej sploh ni p r ičakovat i , da bi se m o g l o doseč i m e d na­
rod i na j u g u naše d r ž a v e sporazuml jen je ; ta u r e d i t e v se pa 
da to l iko lažje izvest i , ke r j e s lovensk i n a r o d svoje z a h t e v e 
u tesn i l n a to, ka r n a m že po č lovešk i n a r a v i pristoja, in k e r 
n ičesa r n e zah teva , ka r bi količkaj m o g l o škodova t i d r ž a v n i m 
i n t e r e s o m . Najvažne j ša zah teva , k a t e r o i z r e k a s lovensk i n a r o d 
po vsej pravic i in k a t e r e ne m o r e n i k d a r popust i t i , j e pa t a , 
da se v pol i t ično u p r a v n i s lužbi s a m o t a k e osebe n a m e š č a , 
ki so popo lnoma z m o ž n e s l o v e n s k e g a j ez ika . To z a h t e v a naše 
l judstvo s icer v svojem l a s t n e m in te resu , bolj pa še v in t e resu 
d r ž a v n e u p r a v e , k a t e r a je v sedanj ih r a z m e r a h pov r šna in 
d o s t i k r a t t ud i k r iv ična . Dalje t r e b a na vsak nač in izpolni t i 
nače lo , da se vsal^a s l ovenska v loga v s l o v e n s k e m j e z i k u reš i , 
da k o n e č n o v e n d a r e n k r a t p o n e h a t e k m o v a n j e m e d posamez­
n i m i u r a d n i k i , ka t e r i iščejo — in s icer tud i na K r a n j s k e m — 
ve l iko čas.t v t em, da s l o v e n s k i m k m e t o m ut iho tap i jo ko l iko r 
moči n e m š k i h odlokov. Dalje j e na vsak način izvajat i nače lo , 
da se zapišejo s s l o v e n s k i m i s t r a n k a m i tud i s lovensk i zapisnik i , 
t ako , da v e n d e r e n k r a t n e h a pr i j a v n i h ob las tv ih napaka , da 
se povsod zapisujejo n e m š k i zapisnik i , ka t e r ih s lovensk i kmet je 
n e r azume jo , če tud i j ih podkr iža jo , 

K o n e č n o mora lo bi se po l i t i čn im ob las tvom s t rogo z a p o -
veda t i , da naj dopisujejo s l o v e n s k i m o b č i n a m s a m o s lovensk i , 
k e r imajo n e m š k i dopis i na jvečk ra t to pos ledico, da obč ine do-



t ičnih n a r e d e b ne zvršujejo, k e r obč insk i p reds to jn ik i niso z m o ž n i 
n e r a z u m n i h u r a d n i h dopisov si r az to lmač i t i . 

Shod odve tn ikov in notar jev j e p rep r i čan , da j e ugova r ­
jan je , češ, v l ada n i m a zados t i s lovenšč ine z m o ž n i h u r a d n i k o v , 
le d e l o m a oprav ičeno . I zves tne protekci je , o k a t e r i h ni t r e b a 
n a t a n č n e j e izpregovor i t i , so m a r s i k o g a s p o s o b n e g a m o ž a od­
vrn i le od pol i t ične kar i je re in r e s želet i bi bilo, da bi deže le , 
kode r S lovenci p r e b i v a m o , ne bi le tud i še za napre j p r ibeža­
lišče v s e h mladen i čev , ki d r u g o d niso porabn i . 

Ako pa bi n a v e d e n i ugovor bil oprav ičen , p o t e m j e 
do lžnos t v lade , da skrb i za p o t r e b e n narašča j u r adn ikov . K e r 
j e na še l judstvo u b o g o , ke r S lovenci n i m a m o vseuči l i šča , j e 
u m e v n o , da naša m l a d i n a ne obiskuje dovolj vseuči l i šč , ke r 
so ista da leč od tu jem, in u m e v n o je , d a j e le ma lo rodi te l jev, 
ki so zmožn i svojim o t r o k o m nak lon i t i d r a g o vzgojo vseuči -
l iško. Zarad i t e g a se j e tud i postavi l shod o d v e t n i k o v in no­
tar jev na to s ta l išče, da j e v lada do lžna dajat i d r ž a v n e us ta ­
nove m l a d e n i č e m , ka te r i se posvet i jo pravos lovju in ki hočejo 
vs topi t i v d r ž a v n o s lužbo ; na ta način bi se znab i t i zgodi lo , 
da bi se na avs t r i j sk ih vseuči l i šč ih oglas i lo to l iko s l ovensk ih 
p ravn ikov , kol ikor j ih j e po t r eba za narašča j u r a d n i š t v a . 

P o d p i s a n i zvrš i ln i odbor si k o n e č n o še dovoljuje na to 
opozori t i , da veljajo p reds to j eče n a r e d b e tud i g l e d e h r v a t s k e g a 
n a r o d a v Istriji, in si dovoljuje izreči p rošn jo : 

Vaša eksce l enca naj b lagovol i sk lepe s h o d a s l ovensk ih 
o d v e t n i k o v in no ta r jev na znan je vzeti.« — 

Gospodu j u s t i č n e m u m i n i s t r u sta se izročili dve spo­
menic i , j edna rad i u r adovan j a v pravosodj i , d r u g a rad i nad 
sodišča v Ljubl jani . Le- ta se b i s t veno vjema z do t i čn im po­
roč i lom na s h o d u o d v e t n i k o v in no ta r jev (glej »Slov. P r a v n i k « 
str. 209 in nasl.) P r v a pa najprvo navaja shodove sk l epe t e r 
p o t e m nadal ju je : 

»Že deset le t ja so si s lovensk i na rod in n j egov i ' z a s topn ik i 
n e u m o r n o pr izadeva l i , s l o v e n s k e m u j e z i k u pr ibor i t i r a v n o ­
p r a v n o s t v u rad ih , ki so za s lovensko p reb iva l s tvo določeni . 

To p r i zadevan je bilo j e t embol j u t emel j eno , ke r s lovensk i 
na rod v j u ž n i h avs t r i j sk ih pokra j inah s tanuje v k o m p a k t n i h 
m a s a h , in bi se za rad i t e g a uveljavljenje s l o v e n s k e g a j e z i k a 



bori lo z n e z n a t n i m i e tnograf ičn imi t e ž k o č a m i . Das i j e to pri­
z a d e v a n j e p o p o l n o m a oprav ičeno , so se m u v e n d a r v l ada in 
višja, z r a z n i m i , največ tu j imi e l e m e n t i ses tav l j ena ob las tva 
k a r najbolj up i ra la , toda z a m a n ; vkl jub opoziciji se r a b a slo­
v e n s k e g a j e z i k a č imdal je bolj razš i r ja . R a d i t e g a bil bi čas 
one z a d r ž k e ods t ran i t i , ka te r i se še v e d n o , dos t i k r a t na pre -
č u d e n način, r a v n o p r a v n o s t i upirajo, zakaj k o n č n o j e v e n d a r 
ne i zog ibno , da b o d e s lovensk i j ez ik svojo r a v n o p r a v n o s t do­
sege l iii da j o doseči mora , če naj v Avstr i j i nas topi jo zopet 
v r e j e n e r a z m e r e . 

P r i z a d e v a n j e s l o v e n s k e g a p reb iva l s tva nas lanja lo se j e 
spoče tka n a s a m o po sebi razuml j ivo , v n a r a v n e m p r a v u u te ­
me l j eno opor tun i t e to , k a k o r tud i na § 13. o b č n e g a s o d n e g a 
reda . Zadnji pa se j e n a v a d n o t ako to lmači l in uporabl ja l , da 
se m u j e s l o v e n s k e m u j e z i k u s o v r a ž n a mise l s silo podt ika la . 
K e r so se pa zlast i od ju s t i čn ih ob las tev . kjer je r avnop rav ­
nos t s l o v e n s k e g a j e z i k a najvi ta l jnejšega p o m e n a , de la l e na­
r a v n o s t neve r j e tne t ežkoče , zde lo s e j e v i s o k e m u p r a v o s o d n e m u 
m i n i s t e r s t v u po t r ebno , na p r e d s e d s t v o c. kr : v iš jega d e ž e l n e g a 
sodišča v G r a d c u in T r s t u izdat i o d r e d b o z d n e 15. m a r c a 
1862. 1., v k a t e r i se j e sod i ščem vsaj d e l o m a u r a d o v a n j e v 
s l o v e n s k e m , o z i r o m a h r v a t s k e m j e z i k u do ločno zaukaza lo . 
S lovensko u r a d o v a n j e j e od tedaj de jansk i n a p r e d o v a l o , das i 
so r a z n a m i n i s t e r s t v a in r azn i pol i t ični s i s t emi včas ih bolj, 
včas ih man j poskuša l i ovi ra t i j e . 

V smis lu č lena 19. d r ž a v n i h t emel jn ih z a k o n o v z d n e 
21 . d e c e m b r a 1867 zadobi l i so vsi na rod i v Avstri j i , tedaj tudi 
s lovensk i na rod , j e d n a k o p r a v n o s t v šoli in u r a d i h , in z go­
tovost jo bilo j e p r ičakova t i , da se r a v n o p r a v n o s t i s l o v e n s k e g a 
j e z i k a pr i u r a d i h ne bo v e č ugovar ja lo . Opozicija ob las t ev 
prot i s l o v e n s k e m u j e z i k u pa j e pos ta la k r o n i č n a in j e v po­
s a m e z n i h slučaj ih rod i la t ako g o r o s t a s n e i z rodke , da j e bilo 
n e o b h o d n o t r e b a novih in strožj ih od redb . 

Z min i s t e r i j a lno o d r e d b o z d n e 14. apr i la 1881, št. 20513 
ex 1881 se j e za k r o n o v i n e k ran j sko že ve l javna o d r e d b a z 
d n e 5. s e p t e m b r a 1867, št. 8636 razš i r i la na v e s o b s e g s o d n e g a 
okrož ja ce l j skega in m a r i b o r s k e g a in na s l oven sk e pokra j ine 
k o r o š k e ; t u d i se j e odredi lo , da se m o r a s lovensko u radovan je . 



ka te ro jo bilo dos ihdob s a m o po možnos t i in pr i l ičnost i pred­
pisano, v bodoče n e o m e j e n o prak t ic i ra t i . S to o d r e d b o se j e 
odprav i l a t ud i ona omeji tev, da se m o r a n a m r e č s lovensko 
u r a d o v a t i s a m o g lede onih s t rank , k a t e r e n e m š k e g a j e z i k a 
n iso z m o ž n e . 

Z min is te r i j a lno o d r e d b o z d n e 24. n o v e m b r a 1895, 
št. 20486 se j e v r h u t e g a c. kr. d e ž e l n e m u sodišču v Celovcu 
zabiči lo, da se m o r a s t rogo po določbah min i s te r i j a ln ih na-
rodb iz le ta 1882 ravna t i . 

Uveljavljenje n o v e g a c iv i lnega p o s t o p n e g a r e d a bi bilo 
mora lo v smis lu pr inc ipa u s t m e n o s t i in n e p o s r e d n o s t i posto­
panja povzroči t i dal jno razši r janje s l o v e n s k e g a u radovan ja , 
das i ima z a k o n v t e m oziru le ma lo določb. Zgoraj n a v e d e n e 
do ločbe in o d r e d b e pa vzlic t e m u vsaj d e l o m a pr ipuščajo 
r a v n o p r a v n o r abo s l o v e n s k e g a j ez ika pri p r avosodn ih oblas tv ih . 

Toda če na podlag i t eh določb današn jo p r a k s o p r e m o -
t r i v a m o , p r i d e m o do n e o v r ž n e g a sklepa, da se zakon i t i pred­
pisi ne izvršujejo, a m p a k da se celo v e d o m a prezi ra jo . 

I m e n o v a n i j e z ikovn i p redpis i se j ed ino in izkl jučno v 
k ronov in i kranjsk i vsaj ko l ikor tol iko upoš tevajo , njih uve­
ljavljenje se j e zvrši lo b rez opozicije od s t r an i s o d n e g a s t anu , 
das i k t e m u pripadajo t ud i sodn ik i n e m š k e na rodnos t i . V naj­
k ra j šem času so se, k a k o r oblas tva , t a k o tud i s t r a n k e obeh 
na rodnos t i p repr iča le , da r a v n o p r a v n o s t s l o v e n s k e g a j e z i k a 
deže l i in pa t ud i p r v o t n i m n a s p r o t n i k o m ni naprav i l a n o b e n e 
škode , a m p a k da je naprav i l a s a m o n a r o d n o s t n i m i r vsaj pr i 
oblas tvih . J e z i k o v n e r a z m e r e na Kran j skem, dasi še v e d n o n e 
odgovarjajo do cela r a v n o p r a v n o s t i , so v idni kažipot , da b o d e 
l ega lno uveljavljenje j e z i k o v n i h n a r e d b tud i zunaj k r o n o v i n e 
k r a n j s k e n a r o d n i mi r bolj pospeševa lo k a k o r mot i lo . 

T e g a pa m e r o d a j n i činitelji v ostal ih , od S lovencev ob­
l judenih k r o n o v i n a h še niso uvide l i . 

Shod odve tn ikov in notar jev se j e bavi l s š t ev i ln imi 
k las ičnimi vzgledi , ki kažejo, d a se v d r u g i h k r o n o v i n a h za­
kon i in o d r e d b e n a r a v n o s t prezi ra jo . Kons ta t i r a l je, da zlast i 
sodišča na Spodn jem Š ta j e r skem in K o r o š k e m s s l o v e n s k i m i 
s t r a n k a m i vseskoz i in n a m e n o m a s a m o n e m š k o uraduje jo , a k o 
jih ne ščitijo s lovensk i odve tn ik i . T u d i v t em slučaju se skoro 



v s a k o u r a d n o dejanje vrši v obliki n e k a k e j e z i k o v n e bo rbe , 
vsled česar se m e r i t o r n a s tva r ža l ibog po t i ska v ozadje. 

Uzrok t a k i m r a z m e r a m in t a k e m u k rušen ju izišlih pred­
pisov pa j e ed ino le ta, ke r je d isc ipl ina pri višjih sodiščih 
in zlast i pr i c. kr. v i š jem d e ž e l n e m sodišču g r a š k e m v t e m 
oz i ru n e z a d o s t n a in p r e r ah l a . 

E k l a t a n t e n dokaz t e m u , da j e c. kr. višje sodišče g r a š k o 
r a v n o p r a v n o s t i s l o v e n s k e g a j e z i k a nepr i j azno in d a za n e m š k i 
j ez ik n a r a v n o s t p r o p a g a n d o dela, j e sk lep njegov z dne 23. ju ­
nija t. L, ki j e t ako n e p r i č a k o v a n o in prezir l j ivo s lovensk i 
jezik odr in i l od s o d n e g a p r a g a . 

č e pa C. kr. višje sodišče t a k e v z g l e d e daje, p o t e m ni 
čuda , da n j e m u podre jen i sodnik i mied seboj t ekmuje jo v t e m , 
k a k o bi ugajal i in tenc i jam c. kr . viš jega sodišča. K a m pa naj 
t a k e r a z m e r e dovedejo , se d a n e s še ne da l ehko presodi t i . 

N a Spodn jem Š ta j e r skem so r a z m e r e t a k e , da bi bilo 
r a v n o p r a v n o s t s l o v e n s k e g a u r a d o v a n j a z l e h k a izvest i , t oda 
volje za to pri ob las tv ih skoraj čisto nedosta ja . 

V s lovensk ih pokra j inah K o r o š k e pa se s lovensk i j ez ik 
pr i ob las tv ih n a r a v n o s t prez i ra , k a r se da s š t ev i ln imi vzg led i 
i lus t r i ra t i . 

V P r i m o r j i , v T r s tu , Istr i , Gorici in Grad i šk i se s icer r avno­
p r a v n o s t s l o v e n s k e g a in h r v a t s k e g a jez ika z i t a l i j ansk im na­
če loma povsod p r i znava , p r a k s a pa celo nače lu možnos t i in 
pr i l ičnos t i povsod n e odgovarja , in j e s lovansko , oz i roma 
h r v a t s k o u radovan je zav isno ne s a m o od j e z i k o v n e z m o ž n o s t i 
s o d n i k a s a m e g a , a m p a k tud i celo od toga, da pr i n e k a t e r i h 
sodišč ih zlast i v Istr i n i ni t i s l o v e n s k e g a o d n o s n o h r v a t s k e g a 
j e z i k a z m o ž n i h p i sa rn i šk ih u r a d n i k o v , celo nit i k a k i h pisarjev. 
R a d i t ega se ces to pr ipet i , da se pr i p r i m o r s k i h sodišč ih 
s a m o rad i t e g a ne u r adu j e s lovensk i ali h rva t sk i , ke r j e sodnik 
sicer t e h j e z i k o v zmožen , ne pa t ud i n jegov pisar . To dejs tvo, 
da j e kaj t a k e g a sploh možno , n a m služi v dokaz , da j e n a 
P r i m o r s k e m še v e d n o v rab i n a m nepr i j azen s i s t em ali pa 
vsaj , da nedos ta je e n e r g i č n e volje t a z a s t a r a n i s i s t em zat i ra-
van ja S lovanov pr i sodiščih v j e z i k o v n e m oz i ru odslovi t i . 
K a k o se j e z i k o v n a r a v n o p r a v n o s t S lovanov pr i sodiščih v P r i -
morj i izvaja, dokaz t e m u j e k r i čeča okolnos t , da se vzlic 



m o ž n o s t i in pr i l ičnost i v okrožj ih d e ž e l n e g a sodišča t r ž a š k e g a 
in sodišča rov in j skega še ni mog lo doseči , da bi se l a š k e g a 
j e z i k a p o p o l n o m a n e z m o ž n i m o b t o ž e n c e m poda la s l o v en sk a 
obtožnica . G. kr . d r ž a v n e m u p r a v d n i š t v u na l jubo, ki se z 
r o k a m i in n o g a m i podajanju s lovensk ih ob tožn ic prot ivi , se 
zas l i ševanje o b t o ž e n c a največ i ta l i janski , v sodn ih okra j ih 
Sežan e , K o m n a in P o d g r a d a pa n e m š k i zapisuje. L e t ako j e 
m o g o č e , d a se v čisto s lovensk ih sodn ih okraj ih S e ž a n e , 
K o m n a in P o d g r a d a o b t o ž e n e c in priča, i t a l i j anskega in n e m ­
š k e g a j ez ika p o p o l n o m a nevešč i , s eveda s lovensko zasl išujejo, 
njih i zpovedbe pa n e m š k i protokoluje jo in se p o t e m g l a v n e 
r a z p r a v e v l a š k e m j e z i k u na t eme l ju dos l edno v laščini se­
s tavl jenih ob tožn ic ob ravnava jo ; in se nit i za to z a d o s t n o n e 
poskrb i , da bi se izbra lo tol iko po ro tn ikov s l o v e n s k e g a j e z i k a 
z m o ž n i h , da bi se z a m o g l a ses tav i t i p o r o t n i š k a klop, ki bi 
ob toženca in pr iče r a z u m e l a . T a k i odnošaj i so n a r a v n o s t ne ­
v r e d n i p r a v n e d ržave . V c iv i lnem p r a v d n e m postopanju , kjer 
s t r a n k e bolj po r e d k o odve tn ik zas topa , se s lovensk i j ez ik po 
m o ž n o s t i in pr i l ičnost i odr iva in pod p re tvezo n o t r a n j e g a urad­
n e g a j e z i k a po možnos t i in pr i l ičnost i l aško in n e m š k o u radu je . 
V p r a v d a h se s icer pri t eh sodiščih s lovansk i j ez ik n e k o l i k o 
bolj spoštuje , to pa le r ad i t ega , k e r s l o v a n s k e s t r a n k e in 
s lovansk i zas topn ik i zadnja le ta e n e r g i č n o zahtevajo s lovansk ih 
reš i tev . T o d a t u d i v p r a v d n i h r ečeh se še ni povsod posreč i lo 
na s l o v a n s k e v loge dobi t i s lovansk ih reš i t ev . Zlast i okra jn i 
sodišči v P i r a n u in Bujah v Istr i ne m a r a t i ni t i č rke s l o v a n s k o 
zapisat i , dasi v nju okol iš ih Slovani k o m p a k t n o in v v e l i k e m 
š tev i lu s tanujejo . 

T a popis j e zves ta p o d o b a j ez ikovn ih nepr i l ičnos t i j pr i 
sodišč ih v Pr imor j i , k a t e r i m bi se da lo naprav i t i k o n e c z 
e n e r g i č n o voljo in z las t i s t em, da bi d o s l e d n o j e z i k o v n o 
kval i f ikovani u r a d n i k i pri imenovan j ih dobiva l i p r ednos t . 

Iz p r i l o ž e n e g a č a s n i k a r s k e g a poroči la o s h o d u o d v e t n i k o v 
in notar jev se razvid i , da so r a z n i me roda jn i govorn ik i , ka­
te r i zavzemajo tud i čas tno pol i t ično s ta l išče, b rez okolnos t i 
p r izna l i , da spoš tovanje p red oblas tv i in z las t i p red sodišči 
m e d s l o v e n s k i m p r e b i v a l s t v o m čimdal je bolj p r o p a d a in mi ­
neva . 



Shod odve tn ikov in no ta r jev m o r a l j e najglobje obžalo­
vat i , da zlast i pravosodje , č e g a r zves t i so t rudn ik i t ud i oni 
hočejo biti , vsled n e p r e s t a n i h j e z i k o v n i h bojev in vsled jedno-
s t r a n s k e g a s ta l išča sodišč izgubl ja spoš tovanje in zaupan je . 

R a d i t e g a j e n a r a v n o s t do lžnos t o d v e t n i k o v in notar jev, 
da v i n t e r e s u zlas t i pravosodja prot i t a k i m r a z m e r a m pravo­
časno pro tes t i ra jo . 

Ni d v o m a , da osobi to visoko c. kr. p r a v o s o d n o m i n i s t e r s t v o 
o t e h odnoša j ih ni zados t i ali pa da j e n a p a č n o poučeno , 
zakaj , s icer bi bilo neumlj ivo , da ono o svoji sk rb i za r azv i t ek 
in spoš tovanje pravosodja t rp i t a k e odnošaje . 

T u d i ni d a n e s več dvomlj ivo, da so se m e s t a sve tn ikov 
pri C. kr . sodiščih, osobi to pri c. kr. v iš jem d e ž e l n e m sodišču 
g r a š k e m j e d n o s t r a n s k o podel jevala , zakaj , j a v n a ta jnos t j e , da 
j e bi la pr i njih pode l i tv i n e m š k a n a r o d n o s t j e d n a na jvažne jš ih 
kval i f ikaci jskih točk, das i bi se s p rav ično podel i tvi jo svet­
n i šk ih m e s t m e d sodn ik i r a z n i h na rodnos t i j da lo doseči ono 
b l agode jno ravno tež je , k a t e r o bi k o n e č n o mog lo doves t i k 
m i r n e m u , o b j e k t i v n e m u in obo jes t r ansko k o n t r o l i r a n e m u 
m n e n j u o j e z i k o v n i j e d n a k o p r a v n o s t i . 

S a m o pr i l ično bod i omen jeno , da se pri c. kr . o k r o ž n e m 
sodišču v Celju že 10 let ni i m e n o v a l n o b e n sve tn ik s lovanske 
na rodnos t i , t ako da sedaj t a m posluje sve tn i šk i kolegi j iz­
k l jučno n e m š k e n a r o d n o s t i . 

T e r a v n o o b r a z l o ž e n e nepr i l i čnos t i so bi le s h o d u odvet­
n ikov in notar jev povod k zgora jšn j im sk lepom, k a t e r i n a m e ­
ravajo njih r e m e d u r o . V t e m oz i ru zdi se p o p o l n o m a oprav i ­
čeno , če s lovensk i odve tn ik i in notarji napoveduje jo e n e r g i č n o 
poudar jan je r a v n o p r a v n o s t i in če so pr iprav l jen i b r an i t i j o z 
vsemi zakon i to p r i puščen imi s reds tv i opozicije. T e m u n a m e n u 
b o d e s luži la zveza v s e h s lovansk ih odve tn ikov in no ta r jev ; 
skuša l i bodo tudi , da o v seh p r e s t o p k i h j e z i k o v n i h n a r e d e b 
izve t u d i j a v n o s t in da se o njih obvest i jo tud i v i soka c. kr. 
m i n i s t e r s t v a . 

Ker n a v e d e n i n e d o s t a t k i s lovensk im d i j akom ne more jo 
biti bodr i lo za vs top v d r ž a v n o s lužbo, zlast i v s lužbo pravo­
sodja, tedaj ne preos ta ja d r u g e g a , n e g o da se r a z m o t r i v a o 
u s t anov i tv i š t ipendi j za t a k e di jake, in to t embo l j , k e r j e že 



d a n e s čisto j a s n o in očitno, da dosedan je š tevi lo s lovensk ih , 
ali s lovenšč ine zmožn ih u r a d n i k o v a b s o l u t n o več ne zados tu je 
in osobi to za bodočnos t ni p r i čakova t i z a d o s t n e g a narašča ja . 

Končno vidi se s h o d u odve tn ikov in notar jev t ud i po­
t r e b n o sproži t i misel o us t anov i tv i c. kr . viš jega d e ž e l n e g a 
sodišča s s e d e ž e m v Ljubl jani . V t e m oz i ru naj bode dovolj 
opozori t i na posebno za to p r e d l o ž e n o spomenico . 

V i m e n u shoda s lovensk ih odve tn ikov in no ta r jev u d a n o 
podpisan i zvrš i ln i odbor zago tovo pr ičakuje , da bode v i soko 
c. kr. p r a v o s o d n o m i n i s t e r s t v o te p r i tožbe ob jek t ivno presojalo, 
zakaj s lovensk i o d v e t n i k i in notarj i se pr i t eh uvaževan j i h 
n i so dal i vodi t i to l iko od pol i t ičnih mot ivov , kol ikor od na­
čela, da j e p rav ično in s i g u r n o u r a d o v a n j e osobi to pri j u s t i č n i h 
ob las tv ih m o g o č e s a m o tedaj , ako se s l o v e n s k e m u o d n o s n o 
h r v a t s k e m u j e z i k u p r i zna ona r a v n o p r a v n o s t , ka t e r a ne vzbuja 
in vtrjuje s a m o pri s t r a n k a h ču ta prav ičnos t i , a m p a k k a t e r a 
j e t ud i za odve tn i šk i in no t a r sk i s tan ed ino s r eds tvo za ta-
košno sode lovanje pr i u radovanj i , k a k o r š n o zamore jo zagovar ­
j a t i pred svojim s t a n o m in svojo vestjo. 

V i m e n u shoda s lovensk ih odve tn ikov in notar jev usoja 
si podp isan i k o m i t e u d a n o pros i t i : 

Visoko C. kr. p r a v o s o d n o m i n i s t e r s t v o b lagovol i te s k l e p e 
vze t i v v e d n o s t in uk ren i t i , da se oč i tani n e d o s t a t k i najnuj-
neje odpravijo.« — 

Spomen ica , k i se j e izroči la g o s p o d u f i n a n č n e m u 
m i n i s t r u , prijavlja sk lepe s h o d a in po tem piše mej d r u g i m : 

»Shod odve tn ikov in no ta r jev se j e v prvi vrs t i za rad i 
t e g a zbra l , da ugovar ja prot i n e o p r a v i č e n e m u sk lepu c. kr . 
v iš jega d e ž e l n e g a sodišča v Gradcu , v e n d a r pa se r a z p r a v e 
s h o d a niso da le u t e sn i t i s a m o na j u s t i čna oblas tva . T u d i raz­
m e r e pri davčn ih ob las tv ih so se n a t a n č n o razprav l j a l e in 
p o s e b n o se j e povdar ja lo , da se v deže l ah , k o d e r s t a n u j e m o 
Slovenci , p r av dos t i k r a t namešča jo u r a d n i k i , ki s l ovenšč ine 
niso zmožn i , t ako , d a z l juds tvom sploh n e more jo občeva t i . 

Od vseh s t r an i se j e nag laša lo načelo , da naj pr i na­
m e š č a n j u davčn ih u r a d n i k o v , ki naj s lužbujejo m e d Slovenci , 
v e n d a r j e d e n k r a t p r e n e h a t i s ta l ehkomise lnos t , k a t e r a j e pro-
vzroči la sedanje ža los tne r a z m e r e , Ne oziraje se na obs to ječe 



zakone , j e . n a š e l judstvo, ki d a v k e plačuje, p o p o l n o m a uprav i ­
čeno zah teva t i , da g a pri davčn ih u r a d i h v n j e g o v e m l a s t n e m 
j ez iku zaslišijo, in da se m u p o s e b n o n e vsiljujejo dopisi 
davčn ih u r a d o v , k a t e r i so ses tavl jeni v j ez iku , n j e m u ne­
r a z u m n e m . 

T u d i se j e dogna lo , da ima finančna u p r a v a na r azpo lago 
p r i p r a v n o u r a d n i š k o osobje, da pa vzl ic t e m u ne vporab i t e g a 
osobja, da m a r v e č sposobne , s lovenšč ine z m o ž n e u r a d n i k e 
p r av r a d a pošilja v tuje k r o n o v i n e , doč im n a m e š č a v naš ih 
k r o n o v i n a h , k o d e r Slovenci p r e b i v a m o , N e m c e in I ta l i jane. To 
se godi s eveda na k v a r s l o v e n s k e m u l juds tvu in t u d i na k v a r 
d ržav i , k e r j e n jena davčna admin i s t r ac i j a m e d Slovenci za to 
ze lo pomanjkl j iva . 

Končno si dovoljuje podpisan i zvrš i ln i odbor , opozor i t i 
na to, da vse to, ka r se j e gor i navaja lo g l e d e s l o v e n s k e g a 
na roda , velja t u d i za h r v a t s k i narod v Istri, in si usoja izročiti 
u d a n o prošn jo : 

Vaša eksce l enca naj b lagovol i sk l epe shoda s lovensk ih 
o d v e t n i k o v in notar jev vze t i na znanje.« 

V spomenic i , p o d a n i gospodu t r g o v i n s k e m u min i s t ru , 
se poleg sk lepov in mej d r u g i m prijavlja to-Ie: 

»Tud i r a z m e r e pr i poš tn ih in b rzo javn ih u rad ih so se 
n a t a n č n o razprav l ja le in p o s e b n o se j e nag la ša lo in dogna lo , 
da s lovensk i n a r o d vkl jub d o l g e m u in n e u m o r n e m u n a p o r u 
t ud i pri t eb ob las tv ih še ni m o g e l doseči j e d n a k o p r a v n o s t i . 

N a š e l judstvo se v j e d n o m e r r azbur j a po m a l e n k o s t n i h 
od ločbah t e h u radov , k a t e r e nimajo za d r ž a v n o u p r a v o n i k a k e ko­
rist i . V t e m oz i ru si uso jamo poudar ja t i s ta l išče g l ede dvoje­
z ičnih poš tn ih peča tov , napisov, t i skovin in t a k o dalje. Kak 
boj se m o r a bit i za v sak i — dvojezični peča t ! Godi se r a v n o 
t ako , k a k o r da bi se naha ja la v Avstr i j i r e š i t ev d r ž a v e v 
n e m š k e m p o š t n e m pe ča tu ! Dvojez ične t i skov ine so s icer uve ­
dene , toda pr i m n o g i h u r a d i h se na lašč zadržujejo in s t r a n k a m 
se reče , da ni dvo jez ičn ih t i skov in . 

S lovensk i o d d a n e b rzo javke se pačijo tako , da j ih p re ­
j e m n i k ne m o r e r a z u m e t i . N e p r e g l e d n o j e š tevi lo p i sem s 
s l ovensk im nap i som, k a t e r a do lgo časa potujejo po v s e m sve tu , 
p r e d n o pr idejo na kra j , k a m o r so določena . 



T a k e nep rav i lnos t i se pojavljajo v s lužb i skoro vsak i dan . 
Dos t ik r a t j ih zakrivi jo na lašč dot ični u r a d n i k i , k a t e r i svo j emu 
n e m š k e m u mišl jenju s t e m pomaga jo , da se znosijo nad pis­
m o m s s l ovensk im n a p i s o m ali nad s lovensko b rzo javko . P r i 
t e m se dot ičn i u r a d n i k i d o b r o zavedajo , da t a k e m a l e n k o s t n e 
s e k a t u r e i zda tno dosežejo svoj n a m e n in da s lovensko l judstvo 
n e p r e n e h o m a razbur ja jo . Na jvečk ra t pa se zakr ivi jo t a k e ne ­
prav i lnos t i vsled n e v e d n o s t i u r a d n i k o v , k e r se d r ž a v n a u p r a v a 
od nekda j drž i načela , da se namešča jo pr i poš tn ih in b rzo ­
j a v n i h u r a d i h v s lovensk ih k r o n o v i n a h t ak i u r a d n i k i , k a t e r i 
s l o v e n s k e g a j e z i k a sploh niso zmožni , ali pa p r av nepopo lno . 
N a s p r o t n o pa se poš tn i in brzo javni u r a d n i k i , k a t e r i so po­
p o l n o m a z m o ž n i s lovenšč ine , prestavl jajo v n e m š k e ali l a ške 
kraje , s a m o da se s t e m pokaže , d a j e Avstr i ja n e m š k a d r ž a v a 
in da m o r a t a k a ostat i . 

T u d i pri poš tn ih in b rzo javnih u r a d i h ne bo preje mi ru , 
dok l e r n e bode u v a ž e v a l a d r ž a v n a u p r a v a s a m o po sebi u m e v ­
n e g a a dosedaj t a k o s o v r a ž e n e g a načela , d a i m o r a j o u r a d n i k i , 
k a t e r i naj m e d s lovensk im l juds tvom zvršujejo če t ud i naj­
manjšo d r ž a v n o s lužbo , r a z u m e t i j ez ik n a š e g a l judstva popol­
n o m a v besed i in p i smu. 

P o d p i s a n i odbor si še dovoljuje k o n č n o opozori t i , da vse 
to , ka r se j e tuka j navaja lo g l ede s l o v e n s k e g a na roda , velja 
t ud i g l e d e h r v a t s k e g a n a r o d a v Is t r i in si usoja izroči t i 
u d a n o prošn jo : 

V a š a eksce l enca naj b lagovol i sk lepe s h o d a s lovensk ih 
o d v e t n i k o v in notar jev vze t i n a znanje.« 

O r a z g o v o r i h deputac i je z m i n i s t r i j e t r ž a š k a »Edinos t« 
pr iobči la iz k o m p e t e n t n e g a p e r e s a nas ledn je poroči lo : 

»Deputac i j i odpos lancev o d v e t n i š k e g a in n o t a r s k e g a shoda , 
k a t e r o j e vodil š t a j e r skega d e ž e l n e g a g lavar ja n a m e s t n i k g. dr. 
S e r n e c in k a t e r a je p red lož i l a s p o m e n i c o v i s t em smis lu , 
k a k o r deputac i ja odve tn i ške zborn ice k ran j ske , p r idodavš i še 
sk lepe o m e n j e n e g a shoda in p o s e b n o p r i tožbe g l ede zapos t av 
Ijanja s l o v e n s k e g a j e z i k a v v s e h u rad ih , za t rd i l j e m i n i s t e r s k i 
p r e d s e d n i k , da bode skrbe l za to, d a s e b o d e p o v s o d 
s t r o g o z v r š e v a l o n a č e l o j e d n a k o p r a v n o s t i t e r d a 
b o d e u v a ž e v a l v s a k o p r i t o ž b o v t e m o z i r u . P r i -



t o ž b e p a n a j s e v l a g a j o t a k o j v v s a k e m s l u č a j u , 
ke r j e lažje p re i skova t i p o s a m i č n e slučaje, nego neš tev i lo slu­
čajev n a e n k r a t . Na opazko dra . Grego r ina , da smo p o s e b n o na 
P r i m o r s k e m še da leč od r a v n o p r a v n o s t i t e r da p o l a g a m i ­
n i s t e r s k e m u p r e d s e d n i k u p o s e b n o t o p l o n a s r c e 
v p r a š a n j e s l o v e n s k e š o l e v T r s t u , k a t e r o č a k a r e š i tve 
že 14 let, j e odgovor i l m i n i s t e r s k i p r e d s e d n i k , da j e t r ž a š k o 
šo l sko vp ra šan j e j a k o z a m o t a n o te r da m u j e z n a n o iz l a s tne 
p rakse , k a k o do lgo so se v lekla t a k a vp rašan ja na č e š k e m . 
S i c e r p a d a j e p r e p r i č a n , d a b o d e s e d a n j i g o s p o d 
n a m e s t n i k n e p r i s t r a n s k o u p o š t e v a l o p r a v i č e n e 
ž e l j e p r i m o r s k i h S l o v a n o v . 

P o s e b n o do lgo se j e m u d i l a ista deputac i ja p red jus t i č -
n i m m i n i s t r o m R u b e r j e m , ki j e p a z n o pos luša l želje in 
p r i tožbe , i z r a ž e n e m u po dru . S r n e c u sploh in p o s e b e za šta­
j e r s k e , po no ta r ju P l a n t a n u za k ran j ske S lovence in po d ru . 
G r e g o r i n u za p r i m o r s k e S lovane . Mej d r u g i m j e pr iporoča l 
poslednj i m i n i s t r u , naj u k r e n e po t r ebno , da bodo že e n k r a t 
p r i m o r s k a d r ž a v n a p r a v d n i š t v a v laga la s l ovenske , o z i r o m a 
h r v a t s k e ob tožn ice t e r da se s tori k o n e c anomal i j i , da se čes-
t o k r a t zasl išujejo s t r a n k e v k a z e n s k i h s t v a r e h v s l o v e n s k e m 
j e z i k u , zapisujejo se zap i sn ik i v n e m š k e m , a razprav l ja se v 
i t a l i j anskem jez iku , vse to na ljubo d r ž a v n e m u p r a v d n i š t v u , 
ki se z vso silo b r a n i prot i s l o v e n s k e m u in h r v a t s k e m u raz­
pravl janju. Gospod m i n i s t e r j e izjavil na to pr iporoči lo , d a j e 
o p i s a n o p o s t o p a n j e n e z a k o n i t o t e r d a j e že s am stori l 
k o r a k e v t e m oziru , ke r se m u i z r a ž e n e z a h t e v e zde opravi ­
č e n e v v s a k e m oziru . 

F i n a n č n i min i s t e r dr . K a i z l j e pos luša l pozo rno p r i t ožbe 
odpos l ancev o d v e t n i k o v in notar jev t e r j e obljubil , da b o d e 
povsodi s t rogo va rova l j e z i k o v n o r a v n o p r a v n o s t . Na opazko 
dra . G r e g o r i n a , da se m o r a m o bor i t i na P r i m o r s k e m na i inanč-
nih ob las tv ih celo za t a k e ma lenkos t i , k a k o r so plači lni na log i 
in davčn i o p o m i n s k i listi, k a t e r i se izdajajo v T r s t u n a č e l o m a 
v l a škem in n e m š k e m j e z i k u tud i z n a n i m s l o v e n s k i m s t ran-
k e m , mej k a t e r e se p r i š t eva t ud i on sam, t e r da se to dogaja 
k o n s e k v e n t n o , izjavil j e dr. Kaizl , d a s e m u t o z d i č u d n o 
t e r da je misl i l , da se to ne dogaja več . Zabelež i l si j e to 
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pr i tožbo še posebno t e r j e obljubil, da v t e m ozi ru ponovi 
svoje na loge . 

Slednjič se je p reds tav i l a deputac i ja o d v e t n i k o v in notar­
j ev še t r g o v i n s k e m u m i n i s t r u b a r o n u D i p a u l i j u , ka t e r i j e 
obljubil , da b o d e v e s t n o p re i skova l p o d a n e m u p r i tožbe t e r 
da b o d e s k r b e l po možnos t i za zv r ševan je r a v n o p r a v n o s t i na 
podre jen ih m u u r a d i h in p o s e b n o na b r z o j a v n i h i n p o š t ­
n i h u r a d i h . Za sedaj , t. j . dok l e r ne p rouč i spomenic , da ne 
obljublja n ičesar , ke r ima navado , da t ud i stori , ka r j e obljubil . 

Deputac i ja o d v e t n i k o v in notar jev se j e razgovar ja la z 
min i s t r i še o raz l ičn ih pereč ih vprašan j ih , k a t e r a se pa ne 
dajo razprav l j a t i na t e m m e s t u « . 

IX. 

Stališče c. kr . najvišjeg-a sodišča. 

C. kr. najvišje sodišče j e dobi lo povod izreči se za s t r an 
sklepa, s k a t e r i m j e c. kr . višje deže lno sodišče v Gradc i na 
pr iz ivn i r a z p r a v i d n e 23. jun i ja 1. 1. odkloni lo s lovensk i j ez ik 
k a k o r r a z p r a v n i jez ik . Iz rek lo se j e na dva načina , p r v i č v 
odločbi , ki jo j e izdalo na revizijo, a d r u g i č v p o s e b n i od­
r e d b i v smis lu op rav i l nega r e d a za g r a š k o nadsod išče . 

V dot ičn i p ravd i toži tel ja Ivana G. prot i t o ž e n c e m a Ivanu 
M. t e r n jegovi ženi F r a n č i š k i M. rad i 2514 gld. 28 kr. (gl. 
»Slov. Pr .« str. 182) j e n a m r e č tožitel jev zas topn ik g. dr. Fr . S tor 
vložil revizi jo zoper r a z s o d b o c. kr. viš jega dež . sodišča v 
Gradc i z d n e 23. jun i ja 1898 opr. št. Bc II. 222/98/2, s k a t e r o 
se j e na pr iz iv tožitel ja in p r v o t o ž e n c a potrdi la r a z s o d b a c. kr . 
dež . sodišča l jub l janskega z d n e 21 . apr i la 1898 opr. št. Gg I 
41/98/7. Z rev iz i j sk im sp i som j e izpodbijal r a z s o d b o za rad i 
t e g a : 1.) K e r se j e t o ž b e n a zah t eva g l e d e d r u g o t o ž e n k e F r a n ­
č i ške M. odbila in po t rd i l a r a z s o d b a I. i n s t ance v ce l em ob­
segu . 2.) 3.) 4.) K e r se je p r ed log za s topn ikov 

toži te l ja in d r u g o t o ž e n k e , da se naj r a z p r a v a vrš i k a k o r na 
p rv i ins tanc i , t ako t u d i p red p r i z i v n i m s e n a t o m v s l o v e n s k e m 
j ez iku , s sk l epom zavrn i l in 5.) ke r so se p red log i zas topn ikov 
v s e h s t r ank , da se naj zasl iš i ta pod p r i s ego p rvo toženec , ozi­
r o m a d r u g o t o ž e n k a , s s k l e p o m p r i z ivnega s e n a t a zavrn i l . — 



Izvajal je reviz i j ske r az loge : Ad 1.) mej d r u g i m : ». . . . Ke r 
pa j e pr iz ivn i s ena t zavrn i l p red log , da se naj s lovensk i raz­
pravlja, zavrn i t i je mora l tud i k o n s e k v e n t n o p r e d l o g e zastop­
nikov, da se naj p r v o t o ž e n e c in d r u g o t o ž e n k a zas l iš i ta k a k o r 
s t r ank i pod pr i sego , dobro vedoč, da s t r a n k i n is ta vešč i nem­
š k e g a j e z i k a in da bi bil torej p r iz ivn i s e n a t p r i m o r a n raz­
pravl ja t i s s l ovensk imi s t r a n k a m i v s l o v e n s k e m j e z i k u v smis lu 
§-a 26 civ. pr. r e d a t e r t ako sprav i t i svoj p rvo tn i sk lep »ad 
a b s u r d u m « . S t e m svoj im s k l e p o m pa j e krš i l p r iz ivn i s e n a t 
zakon , posebno čl. XIX drž. t em. z a k o n o v in j e celo posto­
panje n ično v smis lu §-a 503, ozir. §-a 477 civ. pr. reda, k e r 
se j e s t r a n k a m , oz i roma njih z a s t o p n i k o m po n e z a k o n i t e m rav­
nanj i odvze la m o ž n o s t razpravl ja t i na p r i z i vnem sodišču v m a t e r i ­
n e m s l o v e n s k e m j e z i k u , k a t e r e m u j e z a j amčena v drž . t em. zakon ih 
j e d n a k o p r a v n o s t tudi v vseh u rad ih . T o k r šen je z a k o n a us ta ­
navl ja n ičnos t in le m i m o g r e d e o p o m n i m , da j e p r a v n o čus tvo 
l judstva vs led n i čne r a z s o d b e c. kr . viš . dež . k a k o r p r i z i v n e g a 
sodišča t embol j r azbur j eno , ke r j e l judstvo, k a k o r so t u d i 
p r a v n i k i vsi mnen ja , da bi se m o r a l e s t r a n k e ali vsaj j e d n a 
s t r a n k a zasl išat i pod pr i sego in da bi se m o r a l a p o t e m d rugo ­
t o ž e n k a na vsak nač in tudi obsodi t i po t o ž b e n i zah tev i« . . . . 
Ad 4 in 5: » P o v e d a l s e m raz loge že k št. 1.) t e r de j anske 
okolnost i , iz k a t e r i h sledi , da se nahajajo v le-tej p ravd i bist­
v e n e pomankl j ivos t i , ki so na poti , da se ni p r a v d a do d o b r e g a 
p r e t r e s l a in t emel j i to razsodi la . — Reviz i j sk i p r ed log i : 1.) Da 
se r a z s o d b a II. i n s t ance za rad i n ičnos t i razvel jav i , ozir . t ako 
p r e m e n i , da se t ud i d r u g o t o ž e n k a obsodi po t ožben i zah tev i 
. . . . 4.) Da se razvel jav i sk lep c. kr . viš, dež . sodišča v Gradc i 
o d n o s n o II. s ena t a z d n e 23. jun i ja 1898. 1. in izreče , da se j e 
s t e m s k l e p o m krš i l čl. XIX. drž. t em. zak. t e r s t e m včini la 
n ičnos t po smis lu §-a 477 št. 4 in §-a 503 civ. pr. r eda . 5.) Da 
se pr ipust i jo o zgoraj n a v e d e n i h de j ansk ih oko lnos t ih dokaz i 
po z a p r i s e ž e n e m zaslišanji p rvo toženca , ozir. d r u g o t o ž e n k e in 
da se v to svrho po §-u 509 odst. 2. civ. pr. r. od red i pr i vis. 
r ev i z i j skem sodišču u s t n a r a z p r a v a v s v r h o popo ln i tve po-
mank l j i ve r a z p r a v e I. in II. i n s t ance . 

C. k r . n a j v i š j e s o d i š č e j e v ne javn i seji g l a som od­
r e d b e z d n e 3. n o v e m b r a 1899 št. 13417 p o v s e m pot rd i lo iz-



podbi jano r a z s o d b o p r i z ivnega sodišča. Glede n a j e z i k o v n o 
v p r a š a n j e piše v r a z l o g i h : 

»Razsodba p r i z ivnega sodišča se izpodbija po smis lu §-a 
503 št. 1 civ. pr. r eda , ke r j e n ična za rad i n e d o s t a t k a , ozna­
č e n e g a v §-u 477 št. 4 leg. cit. N ičnos t bi se bila zgodi la 
vs led sk lepa p r i z ivno- sodnega sena ta , ki odklan ja p r e d l o g e 
z a s t o p n i k o v s t r ank , da bi se pr ipus t i la r a z p r a v a v s l o v e n s k e m 
j e z i k u . 

Za reviz i jsko sodišče m o r a biti v t e m p o g l e d u odločeval no 
le to, ali se j e s t e m s k l e p o m po smis lu n a v e d e b v p r i tožb i 
kak i s t r a nk i odvze la mogočnos t , razprav l ja t i pred sod i ščem, 
vs led n e z a k o n i t e g a ravnan ja . L e v tej zvezi m o r e reviz i j sko 
sodišče preso ja t i r a z log p r i tožbe . Če pa bi bi la n a p o v e d a n a 
n ičnos t r e sn ična , tedaj bi mog la po §-u 510. civ. pr. r e d a le 
pr ives t i do razvel javl jenja r az sodbe , n i k a k o r pa n e do nje 
p r e n a r e d b e v smi s lu e v e n t u v a l n e g a rev iz i j skega p red loga . 

Ničnos t i po smis lu št. 4. §-a 477. civ. pr. r e d a pa tukaj 
ni, ke r ta zakon pre t i z ničnostjo le, če j e kdo pr ik ra j šan v 
pravic i , da ga j e pos luša t i , i ščočega ali b r a n e č e g a pravo . To-
žitelj v tej pravici go tovo ni bil p r ik ra j šan , ke r r a z p r a v a se 
j e vrš i la t ako , da j e bilo n j e g o v e m u z a s t o p n i k u p o p o l n o m a 
s lobodno, kako r m u pristoja, govor i t i in p red laga t i , ka r j e t ud i 
čep rav v n e m š k e m j ez iku , venda r - l e b rez z a p r e k e storil . 

Da bi bil navzočn i , baje le s lovenšč ine z m o ž n i tožitel j 
s am popri jel b e s e d o za k a k o izjavo in da m u bi do t i čna 
b e s e d a bila p r e t r g a n a , ne izhaja iz ne izpodbi jan ih p ro toko la rn ih 
ugo tov i t ev . Vprašan je pa, v kaki obliki bi se bilo razvi lo m o ­
reb i tno dokazovan je zas l i šan jem s t r ank k a k o r prič , j e k o n e č n o 
v n e m a r pus t i t i , ke r pr iz ivni s e n a t j e t o z a d e v n e p r e d l o g e 
zavrn i l iz s tva rn ih , ne pa iz j e z i k o v n i h raz logov . 

Izpodbijanje radi d o z d e v n e ničnost i j e torej n e u t e m e l j e n o , 
in zato tud i vprašan ja , ali j e sk lep nezakon i t , ni t r e b a t u k a j 
p re t resava t i .« — 

P o sog la sn ih j a v n i h poroči l ih j e p a c. k r . n a j v i š j e 
s o d i š č e p o v o d o m o d l o č b e o t e j r e v i z i j i i z d a l o 
c. k r . v i š j e m u s o d i š č u v G r a d c i t u d i n a v o d i l o z a ­
s t r a n r a b e s l o v e n s k e g a j e z i k a n a p r i z i v n i h 



r a z p r a v a h in to p o s e b e j na pod lag i §-a 277., odst. 2. 
op rav i l nega reda . Za tegade l j v seb ina t e g a navod i l a j avnos t i n i 
n a t a n č n o znana . 

X. 

D o p i s . 

P o poroči l ih r a z n i h časn ikov j e najvišje sodišče razve l j a ­
vilo sk lep g r a š k e g a nadsod išča , s koj im j e bil s lovensk i j e z ik 
kako r r a z p r a v n i j ez ik pri t e m sodišču izkl jučen. V s e b i n a in 
raz logi t e od ločbe n a t a n č n o še niso znan i . V e n d e r pa se ne 
m a n j k a komen ta r j ev , ki jej pritrjujejo, ali jo odklanjajo, ka t e re j 
s t r a n k i pač raz laga te l j i pr ipadajo . 

N a š n a m e n ni, spušča t i se s t i s t imi v po lemiko , ki na ne-
č u v e n nač in spravljajo sodni izrek v do t iko z najnižj imi s t ran-
karsko-po l i t i čn imi n a k a n a m i . P r a v t ako pa se n a m tud i ne zdi 
po t r ebno , da bi se z a r a d i t ega radova l i , ke r se j e s a m o za 
s e n a t g r a š k e g a nadsod i šča spo rno vprašan je p r a v n i m p o t o m 
p rav i lno in p rav ično reš i lo . 

Stal išče, na kojem stoj imo vsled sk lepa g r a š k e g a nadso­
dišča, j e b i s t veno d r u g o , n e g o ono, koje glas i la s t r an k tu in 
t a m zavzemajo . Mi n a m r e č p reko odločbe najviš jega sodišča 
še ne pozab imo , da jo nas t a lo j e z i k o v n o vprašan je o b s e ž n e g a 
n a č e l n e g a p o m e n a , kojega najvišje sodišče ni ne reši lo, ni t i 
bilo pok l i cano reš i t i je . Ne pozab imo tudi , da j e to vp rašan je 
člen v t is t i ver ig i pon iževan j , kojo si p r i z a d e v a t a n e m š k i šovi­
n i z e m in n e m š k a p r e m o č oviti okolu n a r o d n e g a razvoja Slo­
vencev . 

P r i z n a v a m o sicer, da j e odločba najviš jega sodišča vs tva-
rila pre judic , ki ga bodo najbrž tud i sodnišk i k rogi n a s p r o t n e g a 
naz i ran ja prvi čas uvaževa l i . T o d a z n a n o n a m je , da celo za­
p r i s e ž e n i h z a k o n o v pred strast jo s t r a n k a r s t v a ni moči b ran i t i , 
to l iko manj pa odločb. 

Za n a s torej še to vprašan je ni r e šeno , nego j e b o d e m o 
še le tedaj mogl i s m a t r a t i r e š e n i m , t. j . s pozor išča ods t r an j en im, 
k a d a r b o d e m o imel i garanc i je , da se ne m o r e n i k d a r več po­
vrni t i . In to garanci jo z apaz imo ed ino le v n a r o d n e m sodni­
š k e m s t anu . 



N a r o d n e sodn ike ali p rav i lne j e : n a r o d n a sodišča! Brez-
d v o m n o j e , da j ih imajo vseskoz i Nemci , Pol jaki , Čehi , Itali­
jani — zakaj bi j ih n e imel i t ud i S lovenc i? Sicer j ih imajo 
t ud i Slovenci , t oda le de loma . Največ na Kran j skem, m a l o na 
P r i m o r s k e m , na Š ta je r skem z.o j a k o ma lo , najmanj ali n ič pa 
na K o r o š k e m . To velja za okra jna sodišča. — Sodni dvor i pa 
so r a z v e n Ljub l jane in N o v e g a m e s t a izkl jučno z N e m c i za­
seden i , ces to s t ak imi , ki so s l o v e n s k e g a j e z i k a le za silo 
zmožn i . Sodni dvor d r u g e s topnje v G r a d c u pa sploh dosedaj 
še n i k d a r s l o v e n s k e g a sve tn ika v idel ni. 

T a k o j e s sodn i šk im s t a n o m za p reb iva l s tvo p r e k o j e d n e g a 
mi l i jona S lovencev . — 

D n e 19. apr i la 1850 (drž. zak. št. 182) izšla j e ces. n a r e d b a 
»g lede o r g a n i z m a in obsežnos t i de lok roga v i š j e sodnega s e n a t a 
v T r i d e n t u v razmer j i do nadsod i šča v Inomostu .« 

T a ce sa r ska n a r e d b a j e iz več ozirov zan imiva . Najprej 
n a m kaže , d a se svo jedobno n i k d o ni ba l r azkosan ja k a k e 
k r o n o v i n e , da se u s t r e ž e p o t r e b a m n a r o d a g l ede n a r o d n e g a 
sods tva . K a k o r znano , j e n a m r e č m i n i s t e r s k i p r e d s e d n i k grof 
T h u n deputac i j i k r an j ske o d v e t n i š k e zborn ice k a k o r g l avno 
zap reko , da bi se v Ljubl jan i u s t anov i lo nadsod i šče za slo­
v e n s k e pokra j ine , označi l n e m o ž n o s t r azkosan ja k ronov in . 

Nadal je n a h a j a m o v n a v e d e n i n a r e d b i u s t anov l j eno au to -
nomijo i t a l i j ansko-na rodnega sods tva , k a k o r š n e g a ni bilo pozne je 
nikjer več v Avstr i j i . 

»Nadsodišče v I n o m o s t u za okraje c. kr. deže ln ih sodišč 
v Inomos tu , Bolcanu in F e l d k i r c h u in v iš jesodni s e n a t v Tr i ­
d e n t u za okra je c. kr. d e ž e l n i h sodišč v T r i d e n t u t e r R o v e r e d u 
ima ta n e o d v i s n o d r u g od d r u g e g a sama , ali v ko l ikor bi 
zakon i določeval i , s p o r a z u m n o z do t i čn im g e n e r a l n i m p roku ra -
tor jem izvrševa t i sodno oblas tvo in višje vods tvo sods tva v 
svojih o d k a z a n i h okraj ih po smis lu že obstoječih in v bodoče 
z d a n i h zakonov . (§ 9).« — »Viš jesodni s e n a t v T r i d e n t u ima 
torej v obče, in v kol ikor niso o z n a č e n e v nas ledn j ih do ločbah 
iz jeme, v svojih sodnih opravi l ih iste p rav ice in do lžnos t i v 
svo jem s o d n e m okol išu, k a t e r e ima nadsod i šče v I n o m o s t u za 
n e m š k e T i ro le in P r e d a r e l s k o . (§ 10).« 



Podp i sa l j e to n a r e d b o S c h m e r l i n g . Števi lo p reb iva lcev 
v lašk ih Ti ro l ih ni bilo t a k r a t nič večje, n e g o ono Vojvodine 
Kranjske . V p r imer i z današn j imi , v s a k o n a r o d n o p ravo tepta-
joč imi odnošaj i g lede s o d n e g a ob las tva v s lovensk ih pokra j inah 
zdi se n a m stanje, vs tvar jeno po i m e n o v a n i n a r e d b i v lašk ih 
Tirol ih , n a r a v n o s t idejalno. Ne p r i k r i v a m o si p r av nič, na k a k e 
t e žkoče bi zade lo jus t i čno vods tvo , če bi ho te lo us tva r i t i le 
pr ib l ižno t a k š n o s tanje za S lovence . 

V us t avn i dobi se sploh ni u s t anov i lo n o b e n o nadsod i šče 
in t ud i n o b e n samos to jen v iš jesodni sena t . Ni p r e c e d e n č i i e g a 
slučaja. Cl. 2. z akona g lede s o d n i š k e oblas t i določa: »Organi ­
zacijo in pr is to jnost sodišč določajo zakoni .« T o je ed ina di­
rek t iva . Naj se li odloči tev sena t a od nadsod i šča s m a t r a za 
»določi tev organizac i je in pr is to jnost i sodišča« — to j e vpra­
šanje , kojega ne bi r ad i n a r a v n o s t zan ika l i . 

To n a v a j a m o ed ino le v dokaz , da se z a v e d a m o težkoč , 
ki se p r a v i č n e m u v r a v n a n j u t e h odnoša jev ustavljajo. Vzlic 
t e m u pa j ih j e t r e b a v r avna t i in s icer t ako , da se bodo z lagal i 
s popolno, v d r ž a v n e m t e m e l j n e m z a k o n u i z r ečeno j e d n a k o -
pravnost jo . V t e m ozi ru ne m o r e m o o d n e h a t i in t u d i ne b o m o 
odneha l i , na jmanj pa nas bo v t e m n a š e m p r i z a d e v a n j u ovira lo 
h u r o n s k o vpitje n e m š k i h i r eden tovcev , ki vselej z a h r u m e , k a d a r 
se n a m n a m e r a v a p r ipozna t i k a k a naš ih n a r a v n i h pravic . 

č a s je , da p u s t i m o v s a k o s e n t i m e n t a l n o s t na s t r an i ; učil i 
smo se od svojih n a s p r o t n i k o v ; odločnost i in vz t ra jnos t i t ud i 
n a m ne bode manjka lo . T u d i nas bodo e n k r a t po t rebova l i , k e r 
t ud i mi smo činitelj v »Vir ibus uni t is« avs t r i j skega cesars tva , 
za koje smo stoletja in stolet ja b lago in kr i ž r tvoval i , a smo 
s t e m dosedaj le n a d v l a d o N e m c e v v Avstr i j i krepi l i t e r zati­
ranje n a š e g a l a s t n e g a na roda omogoči l i . 

Sedaj je d r u g a č e . Mi h o č e m o iste pravice , k a k o r š n e imajo 
N e m c i in se nočemo dat i v k u l t u r n e m razvoju n a š e g a n a r o d a 
od njih ovirat i . K o n e č n o os iguran je n a š e g a n a r o d n e g a prava 
g lede pravosodja m o r e m o dobit i le v z d r u ž e n j u vseh s loven­
sk ih pokraj in pod j edno nadsod i šče , ki bi se naj us t anov i lo v 
Ljubl jani . Dobra s tva r z ah t eva potrpl jenje , to v e m o ; n i k a k o r 
pa n a m to n e bode j e m a l o p o g u m a , t e m v e č se b o m o z vso silo 
pr izadeval i za d o s e g o t e g a smot ra . 



Ker pa ne d v o m i m o , da bode p rav i čna j u s t i čna u p r a v a to 
našo željo p r i zna la za u t e m e l j e n o —• posebno rad i g r a š k e g a slučaja, 
ki n a m obeča vse m o ž n e vele j i te te — in da n a s bo t ud i v t e m 
podpi ra la , m o r a m o opozar ja t i na n a r e d b o j u s t i č n e g a min i s te r ­
s tva z d n e 3. februvar ja 1890 št. 1874, ki se j e izdala za nad­
sodišče v P rag i , t e r g o s p o d a j u s t i č n e g a m i n i s t r a prosi t i , da v 
smis lu te n a r e d b e pr i n a d s o d i š č u v Gradcu us tva r i odnošaje , 
ki bodo za prvi čas vsaj neko l iko mogl i obvarova t i s lovensk i 
narod dogodkov , k a k o r š e n je bil poslednji . H v a l e ž n o bi p o t e m 
dosego te e t ape naš ih p r i zadevan j poplačal i . Ur. A. M. 


