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Joze Dezman

Bohinjski partijci sprejeti v komunisticno partijo do
konca druge svetovne vojne

ve).

Raziskava o Bohinjcih, sprejetih v KP do konca leta 1945, Se ni zakljuéena.
To besedilo je porocilo o opravljenem delu, obenem pa raziskovalni nacrt
(drobni tisk oznacuje tiste dele besedila, ki opredeljujejo nadaljevanje raziska-

Leta 1956 je govornik ob odkritju spo-
minske plos¢e padlim pod Studorjem po-
udaril, da novi druzbeni odnosi »nastajajo
postopoma z delom in borbo, rastejo iz
konfliktov med starim in novim in se kre-
pe s premagovanjem objektivnih nasprotij
in materijalnih tezav in z likvidacijo splo-
sne zaostalosti in vzgoje ¢loveka. Katera
druzbena ideja v tem zmaguje in se krepi
in katera izgublja in slabi je jasno vsako-
mur, ki ima sposobnost razlikovati stvarna
dejstva od poboznih zelja. Predvsem pa do-
sezeni rezultati v tem desetletju, ki je za
tak druzbenorevolucionarni preobrat kot
se dogaja pri nas, pravzaprav kratka doba,
zagotavljajo nove zmage socializmu in no-
ve poraze ostanke starega sveta in prete-
klosti.« (1 — stran 3)

V tej izjavi izpovedano enostrano upa-
nje v veeni napredek socializma je doloca-
lo in v dobrinji meri e vedno doloca nas
odnos do novejse preteklosti. Vendar se
mu z dvomi in tezavami sedanjosti veckrat
postavljajo po robu tudi povsem nasprotna
stalisca. Leta 1987 je Vladimir Dedijer ob
podelitvi druzinskega arhiva Dedijerjev
Narodni in univerzitetni knjiznici v Lju-
bljani izjavil: »Na zalost pa je v danasnjih
vladajo¢ih jugoslovanskih krogih ostalo
zelo malo nase prvobitne partizanske eti-
ke. Pogosto se spomnim besed starega dr-
varja Hodnika iz Stare I'uzine, ki je, kadar
je malo popil, govoril veliko resnico; Stari
partizani so pokopani, ostali smo le Se mi,
stare kurbe.'s. (2)

Kot osrednji predmet raziskave smo iz-
brali Bohinjce (torej tiste, ki so takrat, ko
so zaceli sodelovati v delavskem in narod-
noosvobodilnem gibanju, ziveli v Bohinju),
ki so bili sprejeti v KP do konca leta 1945
(kasneje pa bomo nakazali smotrno razsi-
ritev raziskave na borce in aktiviste NOG,
sprejete v KP po vojni). Razumljivo pa je,
da je ob takem razponu pestrih, tudi iz-
kljucujocih si sodb o nasi najnovejsi zgo-
dovini, odlo¢itev za predmet raziskave,
njegova natanéna razmejitev in opredeli-
tev metod raziskave dokaj zapletena, Tudi
dolo¢no napovedati, na katera od zasta-
vljenih raziskovalnih vprasanj bomo zmo-
gli zadovoljivo odgovoriti, ni lahko. Npr.
kolikor se¢ zahvaljujemo arhivarjem Zgo-
dovinskega arhiva CK ZKS za prijazno po-
‘mo¢, pa si, kot kaze, gradiva v arhivu
RSNZ ne bomo mogli ogledati. Med Se zi-
vedimi sodobniki dogodkov so nam mnogi
rade volje pomagali, nekateri med njimi
pa so zaklenili svoje spomine. X, ki smo ga
prosili za pri¢evanje, nam je odpisal: »Pre-
jel sem vaSe pismo in sporocam da nima
smisla hodit gor, ker za ¢asa mojega Zivlje-
nja ne dam nobenemu ve¢ nobenih izjay
za nobeno obdobje.« (3)

asa, v katerem iS¢emo vzroéne zveze
in spremljamo razvoj oseb, ki nas zanima-
jo, ne ograjujemo s kakimi prelomnimi da-
tumi. Ne strinjamo se z opredelitvami, po
katerih je usodno leto leto 1941, Taka sta-
lis¢a zastopajo predvsem v vrstuh zmago-
valcev iz druge svetovne vojne. Za starejsi
rod, ki je aktivno dozivel nastanek kralje-
vine Jugoslavije, je bilo prelomno obdobje
Cas njenega nastanka, Tako je Joze Repine
leta 1961 pisal Francetu Klopcicu: sNe za-

meri, ako mislim, da nas oblak ni prinesel
1919. leta.« (4 — stran 1)

Kulturno okolje, v katerem so zrasli bo-
hinjski partijei, je nastajalo dolga stoletja.
Mnoge prvine, ki so dolo¢ale njihovo rav-
nanje pred, med in po drugi svetovni vojni,
s0 se razvile dale¢ v preteklosti.

Raziskave ne zakljuéujemo v hrumu

zmagovalnih trobelj 9. maja 1945. Usodo

partijcev spremljamo do danasnjih dni.

Eno od razseznosti takega sprasevanja
je nakazal Dusan Biber: »Ali ni Borec gla-
silo, ki bi moralo vsaj ugotoviti, kako razne
kategorije borcev zivijo danes? Vsak dan
beremo, koliko gre iz zveznega proracuna
za vojsko, koliko za vojaske pokojnine in
koliko za borcevske. Ljudje dobivajo véa-
sih vtis, kot da zvezni proracun hrani sza-
jedalsko« generacijo, ki je »kriva« vsega te-
ga, do ¢esar smo danes prisli.« (5)

BOHINJ

Bohinj je zaokrozeno obmocje, kjer je
skozi stoletja teklo zivljenje razmeroma
zaprte druzbene skupnosti. Zelezarstvo in
z njim povezano rudarjenje, oglarstvo, to-
vornistvo, obrt ter kmetijstvo z znacilno

.planinsko zivinorejo so bili prvine dokaj

uspesnega gospodarskega zivljenja. Konec
18. stoletja za¢éne zelezarstvo usihati in ko-
nec 19, stoletja zamre. Na pomenu je pri-
dobilo ekstenzivno kmetijstvo. Z izgradnjo
zeleznice v zacetku tega stoletja zraste po-
men gozdarstva, turizma, precej je bilo
obrtnikov. V zadnjih letih pred drugo sve-
tovno vojno je ve¢ Bohinjcev dobilo delo v
zelezarni Kranjske industrijske druzbe na
Jesenicah. Med okupacijo so jih nekaj vpo-
klicali med Zeleznicarje. Intenzivnejsi pa
je bil prehod Bohinjcev med industrijski
proletariat v letih po drugi svetovni vojni.
Sam Bohinj po drugi vojni ni dozivel po-
sebnega razeveta, Kmetijstvo je nazadova-
lo do pred nekaj let, izginila je obrt, ni se
razvila zahtevnejsa industrijska proizvod-
nja, od turizma ni bilo pravega haska. O
razvojnih zagatah pri¢ajo pojavi od umira-
nja naravnega okolja do kri¢ecega dejstva,
da usiha Stevilo prebivalcev v dveh tretji-
nah bohinjskih naselij.

Med druzbenimi pojavi so v bohinjski
preteklosti posebej zanimivi kosezi. Svo-
bodnjaska izro¢ila so vezana na kmeéki
upor leta 1515, na sojenje Bohinjcem, ki so
se gnali za pasne pravice leta 1871, svoje-
vrsten pojav pa je bil mnoziéni divji lov, ki
ga je zaokrozil proces proti divjim lovcem
leta 1956, Omembe vredno je dejstvo, da
katoliSka cerkev kot ena od nosilk oblasti
v Bohinju ni imela lahkega dela in da so
ponekod postavili cerkve precej pozno, po-
nekod pa sploh ne. Kulturni krog, s Kate-
rim so bili Bohinjci tesneje povezani, je bil
dolga stoletja bolj na primorski kot na go-
renjski strani. Pecat zivljenju v Bohinju so
dajale trdno zakolitene srenjske skupno-
sti. Med znatilne bohinjske psihosocialne
znacilnosti stejemo starokopitnost. Tako v
gospodarstvu kot v Segah in navadah so
Bohinjei stezka sprejemali novotarije, ¢e-
pray razumnejse in zanje ugodnejse. (6)

Stevilo Bohinjcev se je v zadnjih stolet-
jih vrtelo okoli 5000. (7)

Izide volitev kot pomembnega kazalca
razpolozenja ljudi smo spremljali v obdob-
ju med obema vojnama. Velika vetina vo-
lilcev je od zadetka glasovala za Slovensko
ljudsko stranko. K prevladi klerikalcev so
pomembno prispevali prevsem duhovniki
in nekaj sposobnih bohinjskih velja-
kov. (8)

PARTIJCI MED OBEMA
VOJNAMA

Cas med obema vojnama smo razdelili
v dve obdobji s priblizno mejo leta 1930.

‘0 delovanju bohinjskih partijeev med
obemna vojnama je bilo précej napisanega.
Najboljsi Séeprav z nekej  spominskimi
napakami) je rokopisni prispevek enega
od vodilnih med njimi — JoZeta Repin-
ca. (9)

e vedno pa niso zapisani odgovori na
Stevilna vprasanja. Ze na prvo: koliko je
bilo ¢lanov KP v Bohinju med obema voj-
nama, ne moremo postreé¢i z natanénim
Stevilom.

Janez Zupan iz Nomenja, ki je kot voj-
ni ujetnik dozivel oktobrsko revolucijo v
SZ, je bil verjetno prvi zagovornik komu-
nizma v Bohinju. Vodilno vlogo pa je ze v
prvih dneh rojevanja komunisticnega gi-
banja v Bohinju imel Zeleznicar JoZe Az-
man, tudi doma iz Nomenja. Marca 1920 so
se v Nomenju pod njegovim vodstvom or-
ganizirali zeleznicarji, ki so se nato aprila
1920 pridruzili stavkajo¢im v veliki Zelez-
nicarski stavki, Po stavki so jih 17 odpusti-
li. (9 — stran 5/6; 10 — stran 27)

Trditev, da bi bila ze zgodaj pomladi
1920. leta v gostilni pri Kosu v Bohinjski
Bistrici ustanovljena organizacija Sociali-
sticne delavske partije Jugoslavije (komu-
nistov), je verjetno nekoliko preuranjena,
saj Se oktobra 1920 pise v Rdetem prapo-
ru, da se je na shodu v nedeljo, 10. oktobra
1920 »izrekla Zelja, da se ustanovi naso po-
litiéno organizacijo, za kar so se ukrenile
ze tudi vse predpriprave. Tako prodira ko-
munizem na dezeli.« Kot prvega voditelja
bohinjskih partijcev omenjajo Bistricand
Matevza Polajnarja. (10 — stran 27;11)

Joze Repinc trdi, da je bilo leta 1920 v
Bohinju 80 partijeev (od teh v Zgornji doli-
ni pet v Srednji vasi), organizacijo pa je do
Obznane vodil Nikolaj Mencinger. (9 —
stran 29, 45) !

Ceprav oblike predvolilnih nastopov, ki
so jih uporabljali komunisti in socialdemo-
krati v Bohinju, $e niso dovolj prouteni,
izidi volitev pri¢ajo o njihovi viogi v politi-
¢nem zivljenju.

Na drzavnozborskih volitvah novembra
1920 so komunisti dobili v ob¢ini Bohinj-
ska Bistrica 92 glasov, v obCini Srednja vas
pa 48. Na obéinskih volitvah maja 1921 so
komunisti nastopali pod Delaysko-kmet-
sko republikansko stranko in dobili v obCi-
ni Bohinjska Bistrica 111 glasov in sedem
ob¢inskih odbornikov: Franca Kendo,
Franca Polaka, Janeza Maleja, Matevza
Polajnarja, Jakoba Cerkovnika, Jozeta Az-
mana in Jerneja Iskro. Za Srednjo vas pise
Repine, da so komunisti dobili 55 glasov.
(8--29. 11. 1920; 9 — stran 46; 10 — stran
27

Dodajmo 3e, da so leta 1920 socialdemo-
krati dobili v Bistrici 37 in v Srednji vasi
47 glasov. Tako je bil delavski tabor z 244
glasovi drugi politiéni tabor v Bohinju
(opozorimo Se na moznost volilne goljufije:
ko je bistriski zupnik zabelezil izide drzav-
nozborskih volitev leta 1920, je zapisal, da
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so komunisti dobili 97 glasov, socialdemo-
krati pa 58. V Slovencu pa je bilo objavlje-
no, da so komunisti dobili 92 glasov, social-
demokrati pa 37). (12)

Na obc¢inskih volitvah leta 1924 so ko-
munisti v Bistrici dobili 71 glasov in pet od-
bornikov, v Srednji vasi pa niso nastopili.
Januarja 1927 so bile volitve v oblastne
skupscine. Komunisti so skupaj s socialisti
dobili v bistriski ob¢ini 101 glas, v srenjski
pa 41, Septembra 1927 so bile drzavno-
zborske volitve, na katerih so komunisti
agitirali za Delavsko-kmecki republikan-
ski blok. Ta je dobil v Bistrici 86 in v Sred-
nji vasi 26 glasov. Takrat so socialisti dobi-
li v Bistrici osem in v Srednji vasi 14 gla-
sov. Joze Repinc navaja tudi, da je JoZe
AZman e po uvedbi Sestojanuarske dikta-
ture leta 1929 ostal med Zupanovimi sveto-
valei. (8 — 1.7.1924, 24.1,1927, 12.9.
1927, 9)

Na ob¢inskih volitvah leta 1936 je v Bi-
strici nastopil Tomaz Godec, vendar je Slo-
venska ljudska stranka dobila vseh 18 ob-
¢inskih odbornikov. Na teh volitvah v
Srednji vasi opozicijske liste sploh .ii bilo,
v Bistrici pa je opozicija dobila vsega 60
glasov. Zupnik je v kroniko zapisal: »To-
maz Godec se je trudil za svoje komuniste
dosec¢i v obé. odboru nekaj mest.« (8 —
15. 10. 1936; 12)

Do drzavnozborskih volitev leta 1938 so
se razmere precej spremenile. Se vedno je
prepricljivo zmagala Slovenska ljudska
stranka (1205 glasov), a opozicija je v obeh
ob¢inah dobila 352 glasov, od tega 236 lista
Macek-Stanovnik, za katero so glasovali
tudi komunisti. (8 — 12, 10. 1938)

Veéina partijeev, vélanjenih v obdobju
legalnega delovanja stranke, je prenehala
delovati po prepovedi komunisti¢ne stran-
ke konec leta 1920. Naprej so delovali
predvsem izvoljeni ob¢inski odborniki, ki
se jim je pridruzilo nekaj posameznikov.
Za leto 1926 navaja Benedik 11 partijecev v
stirih celicah (je pa malo verjetno, da bi
11 ¢lanov, ki so se med sabo poznali, usta-
navljalo ve¢ celic ). Vsi so bili doma v
Spodnji bohinjski dolini in sicer v Nome-
nju, Bistrici, najve¢ pa v Bukovi dolini.
Morda je v tem casu zivel v Bohinju tudi
kak partijec ve¢ kot 11, veliko veé pa jih ni
bilo. V popisu partijcev smo poimensko za-
jeli 28 moskih, ki so bili ¢lani KP do leta
1930 in Stiri, ki so to verjetno bili. Veéino-
ma so bili delavei, nekateri tudi brezposel-
ni, med njimi pa sre¢camo tudi obrtnika in
posestnika. (Opombe od 13 do 27)

Od partijcev so, kot smo omenili, javno
nastopali predvsem ob¢inski odborniki. Si-
cer pa so komunizem propagirali pred-

vsem po gostilnah in v medseboyin 00
vorih, le izjemoma drugace (trosilne akci-
je, predvideni in nato prepreceni delavski
shod). (9 — stran 27—29; 10 — stran 32)

S citatoma iz Repincevega rokopisa ilu-
striramo misijonarsko izhodis¢e najbolj
vnetih predvojnih bohinjskih partijcev in
njihovo taktiko doslednega Crtenja tedanje
oblasti: »Tov. Azman je bil odlo¢no proti te-
mu, da bi se njemu, ali komurkoli pripiso-
vala neka zasluga. ,Vse kar naredimo mi
¢lani Partije gre v dobro samo Partiji. Mi
bomo dobri komunisti samo toliko ¢asa do-
kler ne bomo delili uspehov. Kadar se pa
bomo ovencali vsak osebno, s svojim uspe-
hom tedaj bo naSega komunizma konec.
Uspehe si znajo samo burzuji prilascati na
racun delaveev.'s (9 — stran 2, 3)

»Osnovno delo takratnih casov to je
kritika obstojeCega rezima' ni bila dovolj
dosledna, ter ne planska. Nekateri so me-
nili, da je temu krivo pomanjkanje litera-
ture. Tov. AZman nam je na omenjeno tar-
nanje dejal naslednje: Literature nam res
manjka, ne manjka pa nam vsakdanjih
krivic in tezav, Razmisli naj si vsak, kdo in
zakaj ¢e krivice povzroca. Povzroca jih ob-
stojeéi rezim. Cerkev mu pa daje potuho.
To samo vsakdanje pocetje rezima in cer-
kve razkrinkavaj pa ti ne bo nikoli zmanj-
kalo gradiva za propagando’. Poleg tega
imeli smo nekaj knjig, katere so izSle v sa-
mi Moskvi. Pisane so bile v nemséini. Jaz
in Vojvoda sva se na mo¢ trudila, iz teh
knjig dobiti tudi nekaj za naso propagando
prikladnega. Na zalost nisva niti malo
uspela, Teze in zakljucki tamkajsnjih kon-
gresov, so bili nepremostljivo oddaljeni od
nasih razmer. Dandanes k vsemu temu re-
¢em: Revolucija mora doma na svoji zemlji
pognati, tuja se ne da aklimatizirati.« (9 —
stran 31/32)

Posebej omenimo mocéno potegavscino,
ki jo je tudi opisal Joze Repirce. Ko si je
princ Pavel izbral za letovisée Bohinj, se je
zacela »resna preizkusnja za biti ali ne bi-
ti. Vztrajali smo v najtezjih pogojih, ter ce-
lo poskrbeli da je krstna slava prestolona-
slednika Petra minula na zalost dvora brez
100 kg bohinjskih postrvi. Poslednji trenu-
tek so postrvi izginile brez sledu. Naloviti
druge je pa bilo prepozno. Gorje vsem, ako
bi bili takrat nasli pravo sled. Par let so si
neumorno prizadevali najti krivea tega
zlotina'. Poizvedbe so potekale vse do raz-
sula to je do 1941, leta.« (9 — strani 11/12)

Joze Repinc se je zapisal v partijsko
zgodovino kot kurir partijskega vodstva.
Leta 1933 so na Jesenicah zaprli vec sode-
lavcev tajnega partijskega prehoda preko
jugoslovansko-avstrijske meje. Joze Re-

pinc se je nekaj casa skrival, nato je odsel
4 .lH:O\I,iolsk() ZVezo in od tam v Spanijo. Na
ohoos ceeublike se je v Spanski drzavljan-
ski vojni borw_ 4 i { Potodnik 1z Savi
Baal0 SR AR 7.,_“9.:'1‘( otoénik iz Savi-

Zivljenje partijeev v tistih Caa, | bil
lahko. O tem pric¢ajo tragicne smrii Kdr S
rih od njih, Jerneja Iskro so novembra
11)215‘ dobili utopljenega v Savi, Karel Jur-
gec se je ustrelil decembra 1931, Janez Ma-
lej se je pomladi 1932 pred aretacijo umak-
nil k bratu v Hrase pri Lescah. Od tam je
odsel v spremstvu neznanca in izginil. Tra-
gicna je bila usoda Petra Arha iz Srednje
vasi. Pri njem se je nekaj casa skrival Joze
Repine. 19, aprila 1933 so orozniki iskali
Jozeta pri Petru. Ker ga niso nasli, so Pe-
tra uklenili in ga gnali v zapor. Tam ga je
neki oroznik tolkel po glavi in ko so ga ¢ez
kak teden izpustili, ni bil ve¢ pri pravi pa-
meti. Odtlej je hodil naokrog in govoril le o
komunizmu. Bil je izredno mocan in ni tr-
pel ugovorov. V za¢etku septembra 1933 so
Petra zvabili v avto, ¢es da gredo aretirat
tovarnarja Vestna v Celje. Odpeljali pa so
ga v umobolnico na Studenec. Pred vho-
dom se je Peter uprl, menda ubil paznika,
nakar so potolkli $e njega. (9 — stran
50— 53; 29)

Po letu 1930 se je pescicisstarihe partij-
cev pridruzilo vsaj Se sedemnajst novih,
vecinoma v zadnjih letih pred drugo sveto-
vno vojno. Doloé¢iti datum sprejemay KP je
pogosto kocljiva naloga. Frane Vojvoda je
bil eden najbolj delavnih partijeev. Joze
Repine omenja, da je Franc zacel sodelova-
i ze leta 1921 in sicer kot skojevec. Kot or-
ganizatorja mladine so ga aretirali leta
1923. Vojvoda sam je v partijski popisnici
leta 1944 napisal, da je bil pred vojno zara-
di komunizma stivikrat zaprt in sicer sku-
paj sedem mesecev. V te] popisnici pise:
»Bil je preje in je sedaj navduSen komu-
nist. Za komunisti¢cno stranko je deloval
vedno.« V drugi popisnici iz istega leta pi-
se, da Franc za »za KP sodeluje Ze od leta
1919¢, vendar pa tudi to, da je ¢lan KP po-
stal Sele leta 1938 na Nomenju in da ga je
sprejel Joze Azman, pred tem pa je bil Sest
let kandidat. Na vprasanje, ali je bil ¢lan
Skoja, je v tej popisnici nikalen odgovor.
Torej Franc Vojvoda formalno morda res
ni bil skojevee, nedvomno pa drzi, da je or-
ganiziral komunistiéno mladino; morda je
bil res ¢lan KP sele od leta 1938, nedvomno
pa drzi tudi to, da je kot partijee delal vsaj
ze poldrugo desetletje prej. (15; 31)

Ob Azmanu, Zupanu, Repincu, Vojvodi
se je vodilnim predvojnim partijeem ver-
jetno Zze pred letom 1935 pridruzil Tomaz
* domunevno umorjen;

*¢ vodiini v stavki 2eleznidarjov leta 1921 in mato pregnan i
sluzbe



Godec (tudi njegovega vstopa v KP ni mo-
zno natancneje datirati). Z njim je poveza-
no novo obdobje uveljavljanja Komunisti-
¢nih stalis¢ v javnem zivljenju. Godec je
kot usnjar poznal ljudi, bil je znan kot re-
prezentant v smucarskih tekih, na njegovo
pobudo so smucarji v Bohinju organizirali
Stevilne priveditve. Partijci so bili prisotni
tudi v sokolu v Bistrici, kjer sta delovala
tako Godec kot Vojvoda. Toda najvaznejse
legalno partijsko oporisce je bilo Drustvo
kmeckih funtov in deklet v Cednjici. Dru-
Stvo je prirejalo predavanja, tecaje, nekaj
uspesnih javnih prireditey, imeli so dram-
sko sekeijo, knjiznico. 20. avgusta 1939 se
je na kmeckem prazniku zbralo ¢ez 6000
ljudi. Drustvo je bilo razpuscéeno julija
1940, Ker so ¢lani protestirali, ko je bil To-
maz Godec konfiniran. (32; 33)

Bohinjei so si v Komunistiéni srenji pri-
dobili zgleden ugled. O tem pri¢a veé po-
membnih parsijskih srecanj v Bohinju, po-
sebej pa oblikovanje CK ZKJ leta 1939 v
Godcevi hisi v Bistrici. (34)

Kot partijski funkcionarji so bili po-
membni Joze Reping, ki je bil kurir partij-
skega vodstva, Joze Azman, ki je bil clan
okroznepga komiteja KP .lvwni);»-"_ _b‘“ I(
gat na 5. partijski konfer~ © ¥ “aBTEbU 1E-
ta 1940 Na tei 1o~ -—vienci je bil tudi l()n.u\/.
(;"‘& o =+ una veliko zaslug za uspesno
,,.m'lr.'mjv partijskih usmeritev med mno-
zice. (10 — stran 34)

OBRAZI

France Klopéi¢ je snoval galerijo portre-
tov predvojnih slovenskih komunistov. Az
man, Repine, Zupan, Godec, Vojvoda in mor-
da Se¢ kdo od Bohinjcev bi sodili vanjo. Ti
obruzi iz ljudstva bi bili nedvomno primerna
dopolnitev Vidmarjevi - tradicionalno-elitisti-
cni izbiri,

APRIL 1941—MAJ 1945

Bohinjei so dodobra obéutili drugo sve-
Lovno vojno na svoji kozi. Blizu tisoc jih je
bilo v partizanih. Od ¢ez 250 mobiliziranih
v nemsko vojsko jih je okoli sto ostalo tam
do konca vojne ali pa so padli. Narodno-
osvobodilno gibanje je v Bohinju podpiralo
Cez tisoc aktivistov. Vee kot dvesto oseb je
bilo izseljenih — nekaj v Srbijo, vedina pa
v izseljeniska taboriséa v Neméijo. Okoli
320 jih je bilo zaprtih v zaporih v Begu-
njah. Zaradi vojne je umrlo okoli 350 Bo-
hinjeev. Med njimi je 201 partizan, 38 akti-
vistov NOG, 15 jih je umrlo v izseljenistvu,
med bombardiranji ipd., okoli 70 jih je bilo
usmrcenih zaradi sodelovanja z okupator-
jem, nekaj deset pa jih je padlo v nemski
vojski, (35; 36)

Kronolosko razvoj NOG v Bohinju deli-
mo na tri obdobja. Prvo je bilo od nemske-
ga napada na Jugoslavijo do gorenjske de-
cembrske vstaje leta 1941, Drugo obdobje
je obdobje zastoja v razvoju NOG v letu
1942 Tretje obdobje se zaéne z mobilizaci-
Jjami fantov v nemsko vojsko v zacetku le-
ta 1943, ko fantje s pobegi v partizane
okrepe partizanske enote, zacnejo pa raz-
vijati tudi terenske organizacije, To obdob-
je razeveta traja nato do osvoboditve, kro-
noloski podpoglavji v njem pa bi lahko dali
v zimo 1943/44 (kriza terenskih organizacij
NOG v Bohinju) in zadnje mesece vojne
(priprave na prevzem oblasti). (35)

Ta kronoloska shema pretezno ustreza
tudi razvoju KP. Vzpon NOG do decembr-
ske vstaje nima za posledico okreplienega
sprejemanja v KP, Tako leta 1941 kot 1942
je le okoli dvajset novosprejetih v KP, Raz-
mah NOG, ki se¢ zaéne z letom 1943, prine-
se tudi Steviléno okrepitev partijskih vrst.

Kot je razvidno iz prilozene tabele, ne mo-
remo natancno doloc¢iti niti vseh datumov
sprejema v KP v medvojnem obdobju.
(glej tabelo na strani §)

PREDVOJNI PARTILICI IN
NOB

V letu 1941 so predvojni bohinjski par-
tijei odigrali svojo zadnjo glavno viogo. Az-
man, Godec in Zupan so bili prvi bohinjski
partizani — AZzman tudi ¢lan vojnorevolu-
cionarnega komiteja za jesenisko okrozje.
Joze Azman je padel 8. avgusta 1941, Janez
Zupan pa je bil ta dan ujet in kasneje
ustreljen.

Po Azmanovi smrti je vodilno vlogo pri
organizaciji NOG prevzel Tomaz Godec.
Zagnano je pripravljal decembrsko vstajo.
Marca 1942 so Godca ujeli in 20. aprila
1942 ustrelili. (24; 10 — stran 38)

Joze Repine se je leta 1941 vrenil v Bo-
hinj. Julija 1941 je bil izseljen v Srbijo,
kjer je ¢ez dva meseca vstopil v partizane,
Po vojni se je vrnil v Bohinj in ni opraevila

smbnejsih javnih fuetedd. Tudi pri-
pomembnejsih | :
znanj ni bil deles 'mku.luhk() ugibamo,
npr. zatod Wl bil nosilec Spqmcm.cv 1941.
ou vidnejsih predvojnih partijeev je Frane
Vojvoda umrl kot politiéni aktivist v zacet-
ku leta 1945, (26; 24)

Od partijeey, sprejetih v KP pred letom
1930, jih je vsaj devet aktivno sodelovalo v
NOG. Partijci, sprejeti po letu 1930, so vsi
po vrsti sodelovali v NOB (eden med njimi
je dezertiral iz partizanov), vendar po-
membnejse  vioge ni imel nihée od
njih. (13)

Torej nihée od vodilnih predvojnih bo-
hinyskih komunistov ni imel moznosti, da
bi po zmagi revolucije skusal uresniciti
svoje vizije, ki so jih nedvomno imeli izo-
blikovane. Po tem, da je imelo (in ima)
odlo¢anje z osebnim vplivom v nasi druzbi
poseben pomen in da so pri takem naéinu
odlocanja imele odloc¢ilno besedo pomemb-
ne osebnosti iz NOB in delavskega giba-
nja, lahko sklepamo, da v Bohinju po vojni
takih osebnosti ni bilo, kar je zaviralno
vplivalo na razvoj tega obmodja.

SPREJEM V KP MED
VOJNO

Med vojno je bilo merilo za sprejem v
KP aktivno sodelovanje v protifasisti¢nem
boju. Navajamo nekaj znacilnih izjay iz
partijskih anketnih listov, napisanih vedéi-
noma v letih 1945/46 (18):

»Clan K. P. postala ko nisem imela §e
prav ni¢ pojma o tem. Ko pa sem bila na
Koprivniku zacetkom leta 1944 prvic sku-
paj s tovarisico A. sem ji rekla. Vse pa res
ne morem biti ée sem Ze partijka in A, Fez-
jevka (da ne more biti hkrati partijka in
aktivistka Slovenske protifasisticne Zen-
ske zveze — op. JD). Posmeje se mi in pra-
vi ravno zato, ker si partijka, Vidi se, da ni-
si 0 tem $e poucena. Med drugim je pono-
vila besede neke tovarisice, katero so
Nemecei ujeli in vprasali, ali je komunist,
JKomunist biti je lepo, toda ne vem ali sem
pravi komunist, ker komunist biti je tez-
ko! Takrat sem Sele zac¢ela pojmovati kaj
je partija in kaj dober komunist, kar jazt
Sele postajam.

V K. P. vidim sonce brez katerega ni Zi-
vljenje vredno cloveka.«

»Dasi takrat Se nisem bil pouéen o K. P.
sem bil predan naSemu pokretu in upam,
da nisem gresil.s

»Takrat sem se Se nekoliko branil, da je
Se zgodaj. Seveda se Se nisem zavedal po-
polnoma dolznosti Partije.s

»Kandidat sem postala zacetek aprila
in 20. aprila 1944 sem bila sprejeta v KP.
Takrat Se nisem vedela kaj je KP., druge-
ga kot da je ene vrste organizacija. Ko so
me sprejeli, sem imelu utis, da paé¢ mora

biti vsak v KP, kdor odgovarja za mnozi-
¢ne org. (organizacije — op. JD). In tudi
tov. sekretar je izjavil, da sem postena in
pridna, torej da zasluzim da postanem ¢lan
KP. Scasoma sem nekoliko spoznala nace-
la KP. in sem bila zelo hvalezna tov. ki so
me sprejelie

»Saj nisem ni¢ razumel, sploh nisem
vedel kaj je v K. P. mi je rekel tov, sekre-
tar Ludvik da sem sprejet v K. P. dobil
sem brosure in sem kmalu uvidel, da je
K. P. vodilna sila in da se le na ta nacin re-
5imo okupatorja.e

»Pred vstopom v partizane nisem imel
nobenega pojma o K. P. Se ne po dveh me-
secih mojega partizanstva sem bil decem-
bra 1943 sprejet v K. P. Vedno bolj so se mi
odpirale oci, da ima Partija za cilj, da pri-
nese vsemu clovestvu mir, red in blagosta-
nje. Zacel sem razumevati borbo delavstva
in revnih slojev v bivéi Jugoslaviji, vsak
dan sem si bil bolj na jasnem. Pred spreje
mom v K. P. sem bil 14 dni kandidai brez
moje vednooti in ku sem bil ua sestanku
aprejet, sem se pocutil jako sre¢nega, da
bom mogel sodelovati za dobrobit in napre-
dek skupnosti, za uresnic¢evanje stoletnih
tezenj ljudskih mnozic.«

*Ker pa sem bila sprejeta le radi mar-
ljivosti in pozrtvovalnosti nisem vedela,
kaj je Partija. Pa tudi se danes nisem toli-
ko dograjena, da bi bila kos vsem nalo-
gam, ki mi jih Partija nalaga.«

»V partijo sem bil sprejet zato ker sem
delal za njihovo fronto in sem se strinjal z
njithovim nacelom.«

Vstop v KP je torej vecini aktivistov po-
menil priznanje za uspesno delo. S spreje-
mom v partijo so vstopili v barbeno elito
NOG.

V pregledanem gradivu nismo zasledili
sektaSenja pri sprejemih v KP ne zaradi
svetovnega nazora, politicne opredelitve,
druzbenega poloZzaja ipd. Bolj opazen je
vpliv osebnih razmerij. Najbolj izrazit to-
vrsten spor je potekal pozimi 1943/44, ko
s0 odstavljenemu sekretarju rajonskega
komiteja KP oéitali, da je v KP sprejemal
preved samovoljno, po svojem okusu. (37)

Med vasmi v Bohinju so opazne razlike
glede deleza élanov KP (kot tudi glede udelez-
be prebivalcey v NOB), kar je nakazano v
spodnji tabeli. Te razlike bomo razlozili, ko
bomo celoviteje raziskali NOB v Bohinju
(npr. trenutno $e nimamo tuke baze poda-
tkov, ki bi omogocala zahtevnej$o racunalni-
sko obdelavo).

V tabeli  smo zajeli 369 ¢lanov KP.
Omenili smo Ze Stirideset sprejetih pred
vojno. Med vojno je bilo sprejetih vsaj 230
Clanov, saj za 57 popisanih nimamo to¢ne-
gi datuma sprejema. V popisu pa smo za-
Jjeli tudi 35 aktivistov in borcev, ki so bili
sprejeti v KP po vojni. Popis te zadnje sku-
pine je verjetno pomanjkljiv, saj so pisani
viri za povojna leta skromni, ustnih price-
vanj pa Se nismo zbirali, Za predvojne par-
tijee smo omenili njihov druzbeni polozaj
in opisali njihovo usodo. Tudi za sprejete
med vojno smo zbrali vrsto podatkov,

Za borce in aktiviste, sprejete v KP po voj-
ni, pa bomo $e odkrili vzroéne zveze in vzpod-
bude, ki so jih pripeljale v KP.

ZIVLJENJSKE RAZMERE

Novopeceni partijei so v KP videli odre-
5ilno organizacijo, ki je svojo moé in poste-
nje pokazala v borbi proti okupatorju.

Oklenili pa so se tudi vere v druzbene
spremembe in novo praviénost, ki jo je
partija obetala. DruZzbeno-gospodarski po-
lozaj vecine njih je bil pred vojno tak, da
50 si krvayo zeleli izboljSanja. :

Omenili smo ze, da konec 19. stoletja v
Bohinju zamre Zelezarstvo, S tem so bili
Bohinjei ob pomemben vir dohodka, Vedi-
na jih je ostala privezanih na zemljo in pri-
loznostna dela. Okovi surovega zivljenja
so jih stiskali (18): »V politi¢tnih strankah



Rojeni

Stav. Stev. Stey Sprejet v KP V KPv NOV
Vas preb. &lan. flan, 9 4o 1901 1916 1920 1930, _ . o ol 7 ,
‘. > D 0 3 do do v do do 1941 1942 1043 1044 1945 o ? o po 1943
1931 KPOKP% 2 1890 0% 1926 1927 qyo9 1940 vojni 1943
Bistrica 1158 61 5,3 3 H 20 30 3 H 3 2 18 11 1 1 19 8 10 :k 3?
Bitnje 84 6 11 - 1 3 1 1 - - - - 1 24, = 2 1 - 2
Brod 117 9 M — 1 3 5 — 1 — 2 - 1 2 2 — 1 1 3
Cus’mjicu 484 27 5,6 1 2 13 10 1 1 1 3 — 2 ] 3 2 G 1 ﬁ
Gorjuse 314 12 38 — 1 5 6 - - - — — - 1 — 2 3 — 2
Jereka 186 17 9,1 2 - 8 6 1 — 2 — - 1 3 1 - 4 1 .:.
Kamnje 153 20 13,1 — 2 6 12 — 1 - 1 - 8 D 1 1 3 1 :)
Koprivnik 302 19 63 — 3 10 5 1 1 - — 1 ) 8 - 2 2 — 2
Log-Lepence 72 4 56 — — 2 1 1 - - - - 3 1 — — = - 1
Nemski rovt 163 17 104 — 2 § ) 1 — 3 — 4 3 1 — 3 3 1 2)
Nomenj 267 16 6,0 1 3 G 6 — 3 — — | 4 4 — 4 — 1 2
Podjelje 133 15 113 - 3 10 2 - — 1 — - 2 1 1 2 2 — 1
Polje-Laski rovt 170 29 17,1 - (1] 11 12 — 0 4 1 - ) T - 1 1 8 H
Ravne 123 14 114 — 3 5 0 - — - - - i 2 2 3 - 3 2 f 17
Ribcev laz 105 Y] 8.6 — 1 4 3 1 — - — 4 3 1 - - 3 2 :
Savica G 12 17,6 - —_ 3 9 — — — | 2 3 ) — - 1 2 2+ l'.'
Srednja vas 448 24 54 2 1 8 13 - 2 2 — — 2 6 1 6 H 2 T+ I'.’
Stara Fuzina 581 45 1.1 — J 22 18 — 1 — - 12 21 3 4 4 4 18 : 27
Studor 218 13 6,0 — 1 4 T 1 2 —_ - — 3 3 1 2 2 3 H)
Skupaj 5232 369 7.0 9 SO TS24 ] 5T 13 23 17 10 ] 04 107 17 35 51 48 i

* Za te ljudje je zelo verjetno, da so bili med vojno ali po njej sprejeti v KP. Ob njih pa imamo zabeleZzenih §e ved dvsqt oseb, za Katere se bo
morda izkazalo, da so bile prav tako sprejete v KP v obdobju, ki nas zanima. Teh v statistiéni obdelavi nismo upostevali.

nisem sodeloval, ker bi ne imel od njih no-
bene koristi, el sem samo za tem, da bom
‘imel samo to, kar se bom prisluzil z roka-
mi.«

»Bil sem ravno na takem kraju (na od-
sluzenju kadrovskega roka pred vojno —
op.JD) ker sem imel priliko spoznati nage
razmere na kraljevem dvoru, v kaksnem
razkoSju so tam ziveli. Kako moramo eni
delati no¢ in dan drugi pa Zivijo na racun
teh zuljev.«

»Udejstvoval se nisem v nobenem dru-
Stvu in organizaciji, ker sem prisel zgodaj
do prepric¢anja, da je njihov namen le-ta,
da cepijo delovnega ¢loveka v razne tabo-
re, ter tako delajo nemoénega in do sotrpi-
na sovraznega.s

»Ze v mladosti sem videl, da v splognem
med ljudmi ni enakopravnosti, in to pri
vseh stanovih, da bolje situirani vedno pre-
zirajo nizje . . .«

»Trpkost zivljenja in kako je ¢lovek za-
ni¢evan in ki se bori za kruh sem prvic¢ ob-
cutil od Zene stricevega brata, ko me je za-
nicevala, psovala itd. (fant je pri stricu ra-
znasal kruh — op.JD). Poleg obveznega
dela sem vrsil Se ostalo kar bi morala dela-
ti ona.s

»Pritiskal je pa (mojster — op, JD) ved-
no bolj glede delovnega casa, zahteval je
da moram delati od 7.ure zjutraj pa do
0, ure zveder.«

»Politicno se v predaprilski Jugoslaviji
nisem udejstvovala nikjer — isto pri dru-
gih drustvih ne — ali spoznala sem Ze ta-
krat neenakost ljudstva, dobro se obéutila
kako trd je bil kruh kmeta in delavea, do-
¢im so bili nasi izkoris¢evalei pijani od
kruha.«

»Moral trdo delati in sem bil kot nava-
den delavee zelo prizadet in ¢util veliko iz-
koris¢anje revnega ¢loveka.«

Stiska, v kateri so pred drugo svetovno
vojno ziveli mnogi Bohinjci, je vidna tudi
iz podatka, da je bilo pred vojno od partij-
cev, ki jih obravnavamo, porocenih le okoli
sedemdeset, Na poroko nisem mogel misli-
ti, saj sem videl, kako so gagali poroc¢eni,
Jje razlozil svoj polozaj eden od partijcev,
ki so se v precej poznih letih poroéili po
vojni. (29; 38)

Stopnja siromasnosti ali celo bede, v kate-
ri je pred vojno Zivel del partijeev ter vpliv ta-
kih zZivljenjskih razmer na posamezne Zi-
vijenjske odlocitve nas bo zanimal, ko bomo
predvojne Zivljenjske razmere primerjali z
razmerami po vojni oziroma danes. Glede na
to, da so te danes razmeroma dobro urejene,
nas bo zanimalo predvsem, kako in kdaj so si
jih izboljsali,

IZOBRAZBA

Med nekako dvema in pol stotinjama
partijeev, sprejetih med vojho, je bilo naj-

‘.‘” 5 ?‘ 2% s .'" 4 ]
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ve¢ kmeckih in priloznostnih  delaveev
(mednje Stejemo tudi kmecke sinove), to-
varniskih delaveev, kmetov (posestnikov),
gospodinjskih  pomoénic in  gospodinj
(mednje Stejemo tudi kmecke héere), obr
tnih delaveev in obrtnikov. Posamezniki so
bili usluzbenci, logarji ipd.

Njithova Solska izobrazba je bila skrom-
na. Velika veéina jih je imela le nepopolno
osnovno solo (¢eprav so bili, kot vidimo v
anketnih listih, dobro pismeni). Nekaj se
jih je izucilo obrti, redki so hodili v srednjo
solo. VisokoSolsko izobrazbo je imel le
zdravnik.

Po svetu niso potovali (Se najdlje neka-
teri vojaki v prvi svetovni vojni), tujih jezi-
kov se niso nauéili. (13)

Po sprejemu v KP so borcem in aktivi-
stom zaupali nove naloge. V anketnih li-
stih razberemo, da so nekateri imeli zaradi
pomanjkljive izobrazbe in zato, ker niso
bili navajeni javno nastopati, hude teza-
ve (18):

«Pri svojem delu mi je dosti uteskoce-
nega radi tega, ker imam premalo strokov-
nega znanja,«

»Kjer sem delal le bolj malo, ker nisem
imel se pravilnega upogleda Partije.«

»Nimam dar govora.s

(Nadaljevanje na 6. strani)
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»Politicno nisem bil Se zgrajen vendar
sem bil predan in sem vestno izpolnjeval
zadune naloge.«

»Ker pa mi je bilo tezko razumljivo,
sem le malo odnesla iz tega (partijskega —
op. JD) tecaja.«

»Premalo sem $e politiéno podkovan, in
uporabljam se kletvice.«

»Vsled premalo zgradbe mi je dela véa-
sih precej tezko.«

»Do Partije imam spostovanje, samo
cutim se premalo zgrajena, da bi mogla bi-
ti nje vreden ¢lan. Treba mi je Se dosti $tu-
dija.«

»Isto nisem dobra organizatorka ker
nemorem izrazati svojih misli pac¢ pa sem
pripravljena za vsako drugo delo.s

»Imam vedno strah ¢e smo ljudje nepo-
znani govoriti. Svojega politicnega znanja
ne upam izkoristiti. Tukaj se popravijam,
a brez kaksnega tecaja ali sole bo bolj te-
5ko.«

»V druzbi visjih slojev se ne znam prila-
goditi, ker cutim do sebe manjvrednost.«

OBLAST

Ko je fevdalni grajski komisar prisel v
Hohinj in se predstavil kmetu, je ta brz
spostljivo snel klobuk z glave. A ko mu je
komisar dejal, da zeli, naj gre kmetov sin
nekaj pisat zanj, je brz posadil klobuk na
glavo in dejal: »A sosedje bi rekli, da je
opravljal sluzbo biricevo ali je kaj pisal,
kar bo kmetu na kvar, Zatorej vam ga ne
morem posoditi, in kadar boste zopel po-
trebovali pisarja v Bohinju, ga pripeljite s
seboj.« (6 — Mencinger, stran 73)

S to zaznambo je Janez Mencinger do-
bro oznacil zadrzan odnos svojih rojakov
do oblasti. Tak odnos potrjujejo Stevilni
podobni primeri.

Iz tega in ostalega povedanega je ra-
zumljivo, da Bohinjei niso napadalno in
mnozicno silili na funkeije v novi osvobo-
dilno-revolucionarni armadi in oblasti Ka-
kor tudi, da jih najdemo predvsem na niz-
jih Klinih hierarhi¢nih lestvic.

Med nekaj manj kot tiso¢ bohinjskimi
partizani je bilo blizu 250 partijeev, torej
dobra c¢etrtina. Kar polovico so jih v KP
sprejeli v vojski. To dokazuje, kako po-
memben delez je imela vojska pri politiéni
mobilizaciji ljudi. (13)

Vedina je Sla v partizane Sele, ko so jih
prisli mobilizirat ali ko jim je gorelo za pe-
tami. Vendar pa med partijei srecamo hra-
bre in bojevite vojscake:

AN
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»Kmalu sem spoznal tudi vso podlo igro
domacih izdajalcev in zelo sem uzZival ¢e
smo katerega spravili na drugi svet. Naj-
vecje moje veselje je bilo delati zase-
de.« (18)

V  partizanih je izgubilo Zivljenje
57 partijeev, kar je dobra cetrtina vseh
partizanskih 1zgub (201). To kaze na to, da
v oborozenih spopadih vecéina partijcev ne
izstopa z izzivanjem nevarnosti in tvega-
nim juriSanjem. (13; 36)

Od partijcev-partizanov jih je ¢ez sto
imelo vojaske funkcije. Bili so predvsem
vodniki vodov, komandirji kurirskih kara-
vel, nekaj jih je bilo komandantov bataljo-
nov (preveriti pa je podatek o Bohinjcu,
bojda komandantu Istrskega odreda). Veé
je bilo intendantov, politdelegatov, obves-
cevaleev ipd. Posebnih zaslug pri povelje-
vanju jim ne moremo pripisati, prav tako
jih ne bremene kake hude polomije. Ni po-
datkov, ki bi pricali o opaznem obsegu ka-
zni ali degradacij. Se najbolj sporna je vlo-
ga komandanta 3. bataljona Pregernove
brigade v tragiénem spopadu tega bataljo-
na na Pokljuki 15. decembra 1943, (13; 39)

Popis funkeij, ki so jih Bohinjeci imeli v
partizanih, verjetno Se ni popoln, saj so v
popisu borcev leta 1959 navedli kot zadnji
¢in v NOV in POJ: 49 na polozaju brez ¢ina,
74 podolicirjev in 16 nizjih oficirjev, sku-
paj torej 139. Obenem pa lahko sklepamo,
da nekaterih Bohinjcey zato, ker so opra-
vljali predvsem nizje funkcije, kljub na-
predovanju niso sprejeli v KP. (21)

QOdprti vprasanji v zvezi z vojaskimi funk-
cionarji so, zakaj so od stotnije Bohinjcev z
vojaskimi funkeijami po vojni le redki postali

“ poklicni oficirji (eden bojda celo komandant

Cankarjeve brigade), pa Se ti so domala do
zadnjega po nekaj letih odsli iz vojske in pa
zakaj po vojni le redki napredujejo kot rezer-
vni oficirji (vprasali bomo, kdo napreduje in
zakaj — kaksna je zveza med napredova-
njem in druzbeno-politiéno aktivnostjo).

Borei, ki so napredovali na kolickaj po-
membne vojaske funkeije, so bili pravilo-
ma sprejeti v KP. Ali so bile tudi funkceije v
partizanskem zaledju (v terenskih organi-
zacijah) domena partijcev?

Po porocilu z dne 4. maja 1945 je bilo v
Bohinju v enajstih krajevnih odborih OF
od 71 ¢clanov vsaj 35 partijeev-ijk, tri ¢lani-
ce odborov pa so bile skojevke. Partijci so
bili razli¢no prisotni v odborih, Npr. odbor
s sedmimi ¢lani ima Sest partijeev-ijk in
zensko, ki je verjetno bila partijka, do¢im
ima odbor z devetimi ¢lani le dva partij-
ca. (13; 15)

Konec avgusta ali septembra 1944 je bi-
lo v desetih vaskih celicah KP 51 ali 52 ¢la-
nov. V eni celici sta bila dva (ali trije) ¢lani,

v eni trije, v dveh Stirje, v dveh pet, v treh
sest in v eni deset ¢lanov. Stevilo partij-
skih celic je raslo s stevilom odborov OF.
Po vaseh je delovalo sorazmerno majhno
stevilo partijeev, zato je bilo tezje doseci,
da bi partijei kot najzvestejSi pripadniki
NOG in nosilei druzbenega prevrata imeli
vecino tudi v krajevnih odborih OF (in dru-
iih krajevnih vodstvih organizacij NOG).

lani teh odborov so se pogosto menjali.
Moski so odhajali v vojsko, vse vecjo viogo
na terenu so imeli starejsi moski in zenske
(predvsem mlajsa dekleta). (40)

Bohinj je po teritorialno-politi¢ni raz-
delitvi NOG od zacetka leta 1943 samosto-
jen rajon (imenovan od marca 1944 okraj),
od oktobra/novembra 1944 pa je zdruzen v
okraj Bled-Bohinj. Na ravni okraja so na-
stali vodstveni organi politicnih organiza-
cij (¢lane teh lahko imenujemo poklicni
politiki — proti koncu vojne bi marsikdo
zasluzil oznako politiéni birokrat), gospo-
darska komisija in drugi oblastni organi
(oziroma njihovi poverjeniki) v okviru OF,
Varnostno-obves¢evalna sluzba oziroma
kasneje Oddelek za zas¢ito naroda, Vojska
drzavne varnosti in Narodna zascita.

Na ravni rajona/okraja (in visje) so bili
¢lani raznoraznih organov povecini partij-
ci (pri mladinskih vodstvih pa Se skojevci).
Le med ¢lani pomoznih sluzb (administra-
torji, kuharji ipd.) je bilo ve¢ nepartijeev.
Posebej je utrjevalo polozaj partije dej-
stvo, da je bil sekretar okrajnega komiteja
KP obenem tudi sekretar okrajnega odbo-
ra OF, ¢lani komiteja pa so bili tudi vodje
drugih terenskih organizacij. (16)

Krajevni in visji organi so bili tesno po-
vezani. Predvsem osebne zveze in nadzor
visjih vodstev je spodbujal krajevne aktivi-
ste k vecji prizadevnosti.

V popisu partijcev smo zabelezili, da jih
je kakih 115 imelo funkcije v terenskih or-
ganizacijuh. To ni dokonéno Stevilo. Na-
daljnja raziskava, koliko in katere funkcije
so prevzeli bohinjski partijei ter predvsem,
kako so jih opravljali, bo pomembno osvetlila
razvojni proces med in povojne oblastne eli-
te. (13)

Vecina bohinjskih terenskih funkcio-
narjev je delala na krajevni ravni, precej
jih je bilo na okraju, vise pa napredujejo le
redki (nekaj jih je bilo ¢lanov okroznih or-
ganov, najvisje pa ¢lan Pokrajinske gospo-
darske komisije).

Glede na to, da je v popisu ¢lanov Zveze
borcey iz leta 1959 navedenih 234 nosilcev
terenskih funkeij, ocenjujemo, da so v za-
lednih organizacijah nepartijei prisli bolj
do besede kot v vojski. (21)

Pomembno merilo kakovosti druzbenih
razmer je varnost Zivljenja. Zato nas zani-




ma, kako je partizanska oblast v vojnih
razmerah razsojala nad zivljenjem in smr-
tjo. Malo imamo odgovorov na vpra$anja,
ki se ob tem zastavljajo. V nasi raziskavi
se jim ne moremo izogniti, saj so bili raz-
sodniki partijci.

Med vojno je bilo zaradi razliénih oblik
sodelovanja z okupatorjem usmréenih
okoli 70 Bohinjcev. Vzroki in okolis¢ine
usmrtitve so v marsikaterem primeru Se
vedno vir hude jeze sodobnikov in njihovih
povsem nasprotujoéih si izjav. Odraz teh
dogodkov je tudi v literarnih besedilih Na-
de Mati¢i¢ in Ivana Jana. (6—Mati¢i¢; 35;
41; 42)

Se vedno sligéimo, da je bilo v delu Var-
nostno-obveséevalne sluzbe v Bohinju do-
lo¢eno obdobje, ko so vosovei nameravali
obracunati z veéjim Stevilom ljudi, med
njimi tudi s takimi, ki so delali za NOG.
Spor o tem, ali je seznam ljudi, ki naj bi jih
usmrtili, obstajal ali ne, se vedno opazno
bremeni medcloveske odnose starejsega
rodu. Da pa tovrstna nasprotja ne bodo
umrla s sodobniki dogodkov pri¢a pogovor
otrok, ko eden oéita drugemu, ées tvoj so-
rodnik je ubil mojega. Eden medvojnih po-
liticnih aktivistov sodi, da bodo tovrstna
nasprotja Ziva vsaj e en rod. (38)

Iz podatkov, ki jih imamo na razpolago,
sklepamo, da je bila ve¢ina usmrtitev, ki
so jih izvrsili partizani, v okviru vojnih
razmer opravi¢ena. So pa posamezni pri-
meri, kjer so do usodnega zapleta pripelja-
la tragi¢na nakljuéja, vasih pa tudi zaple-
tena medsebojna razmerja.

Tudi med partijci je prislo do izdaje.
Omenili smo Ze predvojnega partijea, ki je
dezertiral iz partizanov. Ko so §li soborcei
ponj, so zasli v zasedo in eden je padel.
Mnozi¢no aretacijo aktivistov je jeseni
1943 zakrivil ¢lan Rajonskega komiteja
KP. Zatem je bil odkrit in usmréen. Se ne
povsem razc¢is¢en je primer sekretarja ra-
jonskega komiteja iz obdobja 1943/44, ki
s0 ga v zacetku leta 1944 odstavili, po vojni
pa je okoli leta 1950 pobegnil v tujino. Po
tistem so se na njegov racun nakopicile
stevilne obtozbe. (43)

Represivni ukrepi partizanskih oblasti so
poleg smrtnih kazni obsegali $e vrsto ukre-
pov od opozoril do kazenskega odvzema pre-
mozenja. Tem postopkom bomo posvetili po-
sebno poglavje raziskave.

Pomembneje za oceno delovanja ljud-
ske oblasti pa je, kako so bile opravljene
Stevilne pomembne naloge. To, da so mo-
5ki mnoziéno odsli v partizane, da je
ogromna vecina ljudi delala za NOG, da so
v Bohinju za partizane zagotovili pomemb-
ne koli¢ine mesa, poljscin in drugega, da je

imenitno delovala obvestevalna sluzba, da
so nevtralizirali delovanje okupatorjevih
obliastnih organov — vse to so bili bistveni
uspehi NOG v Bohinju.

Mobilizacijo v vojsko so opravile veci-
noma vojaske enote, vendar z dragoceno
pornoc¢jo terencev. Ljudska oblast je dolo-
cala dajatve, delovne obveznosti, razdelje-
vala pomo¢ itd. V krajevnih organizacijah
so bili vodje in ¢lani 1zkljuéno domacini v
rajonskih/okrajnih organih pa tako vodje
kot ¢lani tudi domala vsi domacéini, ki so
odlicno poznali ljudi, njihove Zivljenjske
razmere, odnose, premozenje, vedeli so za
skirivnosti naravnega okolja. Svoje delo so
usipesno opravili tudi zato, ker so uposteva-
li samoupravna srenjska izrocila in ljud-
sko modrost, ki jo je skovalo stoletno zi-
vijenje v trdem zivljenjskem okolju. Vikti-
moloSka raziskava kaze mnostvo poloza-
jev, ko so ljudje v vojnem ¢asu kot zrtve
prrestali prenekatero gorje. Vecino ljudi jih
je med Zrtve pahnil nacisticni okupator,
veasih tudi nuja razmer. Kljub posamez-
nim trenjem med vojsko, terensko oblastjo
in prebivalei so aktivisti ljudske oblasti pa-
naetno in varéno ukrepali v vojnem casu,
tako da partizanska oblast v teh krajih do-
clobra opravici naziv ljudska. (35; 44)

Iz zadnjih mesecev vojne je mnogo do-
kumentov, v katerih se mnozijo stavki kot
tile (15):

»Nadalje prosimo, da nam Se naprej po-
Siljate blagajniske obracune ter poleg me-
secnega poroéila e razdélenjena porocila.
Prav tako takoj sestavite proracun in nam
ga posljite v potrditev.«

»Prejem dopisa nam postnoobratno po-
trdite in nam porocajte o izvedbi gornjih
direktiv.«

Taka in podobna navodila so vigji foru-
mi posiljali nizjim in do konca vojne je ta
birokratski na¢in dodobra okuzil tako vo-
jaske kot terenske funkcionarje. Birokra-
cija je eno poglavitnih negativnih izrocil
NOB, ki se po osvoboditvi ze krepka in
sposobna udomi v novi drzavi. Koliko Bo-
hinjcev se je prelevilo v birokrate? Odgovor
bo treba poiskati med tistimi, ki so po vojni
postali direktorji, usluzbenci ipd. Kljub zavo-
ram v odnosih do oblasti, ki smo jih omeni-
li, tudi med Bohinjci najdemo ljudi, ki so
se zeleli uveljaviti:

»Dobro in vsestransko obvladam trgov-
sko stroko. Poleg tega sem zmozen samo-
stojno voditi pisarno, samo strojepisje le
malo obvladam. Cutim se zmoznega vodi-
ti tudi manjse podjetje. Veseli me tudi delo
v Narodni oblasti. Poleg slovenskega in sr-
bohrvaskega jezika obvladam za silo tudi

nemski jezik. Rad bi se nauéil tudi sofira-
ti.« (18)

Raziskava razvoja nove oblastne elite, v
kateri so imeli partijci najpomembnejse polo-
zaje, bo zahtevno opravilo, pomembna raz-
seznost raziskave pa bo obravnava delovanja
novih oblastnikov v razmerjih
med stradicijo in inovacijos (koliko so partijci.
s sprejemom poloZajev v revolucionarni obla -
sti sprejeli usmeritve novega sistema in koli -
ko jih je pri ravnanju vodila obi¢ajna praksa
okolja, v katerem so ziveli).

Se nadaljuje



Pavel Jamnik

Pregled paleolitskih in postglacialnih najdis¢ v
jeseniski in radovljiski obéini

Ker se v zadnjih nekaj letih pojavlja v
jeseniski in radovljiski obéini veéje Stevilo
kamnitega orodja, nekaj tega pa je znane-
ga ze 1z zacetka sedemdesetih let, prav ta-
ko pa imamo na obmocju ob¢in dve kame-
nodobni jamski postaji, je ¢as, da se na
enem mestu zberejo vsi doslej znani podat-
ki o najdbah in kronoloski uvrstitvi le-teh.

Vodilo k pisanju je med drugim tudi
ugotovitev, da so na tem podroc¢ju zanimi-

i'Xoéna nad Jesenicami

ve najdbe na prostem, to pomeni v/ doslej
znanih primerih na njivah ali ob gradnji
his. Te najdbe so v slovenskem prostoru
nekaj specificnega ter z ostalimi podobni-
mi najdis¢i na prostem glede tipologije iz-
delave orodja neprimerljive.

Do danes najbolje raziskano ¢lovekovo
bivalis¢e na nasem obmodju je POLJSI-
SKA ali POGLEJSKA CERKEV. Nak aja se

na prostoru, kjer se je v zadnji lederii dobi

do priblizno 10.000 let p.n.st. raztezal lede-
nik, blizu Zgornjih Gorij na zahodni strani
vasi Poljsica. Gre za jamsko najdisce, ki
pravzaprav niti ni jama, temvec¢ le relati-
vno velik abrij, v katerem je v letih
1965—68 vodil izkopavanja Mitja Brodar iz
Arheoloskega instituta SAZU. Prostor je
bil v srednjem veku (vsaj tako se domne-
va, vendar zaradi odsotnosti plasti iz tega
obdobja tega ne moremo trditi popolnoma
z gotovostjo) preurejen v pribezalisce, zato
so bila ob tej priliki v njem opravljena ne-
;(ulura dela, ki so otezila razlago stratigra-
ije.

Posebnost v poljsiski cerkvi je precej
debel sloj morene, ki je vkljuéen v sedi-
mente. Spodnji kompleks slojev je steri-
len, pri vhodu $o na njem morenski nano-
si, nad njimi pa so naloZeni mlajsi sedi-
menti.

Kulturni horizont je bil ugotovljen v
zgornjem drobnem gruséu ob zadnji steni
abrija. Na tem prostoru je bilo odkritih 574
primerkov artefaktov, ki so izdelani iz ra-
zlicne kremenovine, Od teh je 52 primer-
kov tipolosko opredeljivih, ostalo pa so je-
dra, odbitki, razbitki in kremenovi prodni-
ki. (Osole F, 1979, 190)

Sam sem ob ogledu poljsiske cerkve le-
ta 1986 nasel en lepo obdelan artefakt in
dva odbitka, ki pa niso bili ob zadnji steni,
temve¢ priblizno pod kapom abrija. To je
najverjetneje posledica del, ki so bila tu iz-
vriena domnevno v srednjem veku.

Najdeno orodje je v vec¢ini primerov iz-
razito majhnih dimenzij, to je t.i. mikroliti-
zacija, ki je v poljsiski cerkvi skoraj dose-
gla stopnjo, ki je poznana v slovenskih me-
zolitskih najdis¢ih. Vendar pa zaradi od-
sotnosti ostalih elementov tehnike znadcil-
ne za mezolitik, poljsiSkega najdiséa ni
moé uvrstiti v to obdobje. (Osole F,, 1979,
190)

Nekako najlazje bi govorili o kulturni
stopnji poznega gravettiena, to je t.i. epi-
gravettienska kultura, ki ima lokalni zna-
¢aj. Kronolosko bi to najdis¢e najverjetne-
je odgovarjalo fazi poznega glaciala, odse-
ku iztekajoce se epohe mlajsega dryasa.
Ce se torej izrazimo v letih, bi bilo to nekje
okoli 8.000 let pr. n. §t. (datacija po Osole
F., 1985, 256). V prid tej dataciji govori tudi
dejstvo, da je bila v poljsiski cerkvi najde-
na precejsna koli¢ina kosti alpskega sviz-
ca (Marmota Marmota), ki pa jih v mlajsih
najdiscih iz epohe preboreala in boreala
(7.000—5.000 pr. n. st.)) v severni Italiji ni
ve¢ mogoce najti med ostanki lovskega
plena. (Osole F., 1979, 190)

Drugo jamsko najdisce je priblizno Sest
km severneje od poljsiske cerkve, na Ko-
¢ni nad Jesenicami.

Gre za t. i. JAMNIKOV SPODMOL, ki
se nahaja priblizno 200 m nad cesto, ki pe-
lje s Kocne proti Jesenicam pod vzZnozjem
hriba Kavce. Spodmol se nahaja na visini
okrog 650 m nad morjem in se odpira proti
SZ. Odkrit je bil leta 1980 in tega leta je bi-
la v njem napravljena poizkusna sonda,
nekako na sredini jame v velikosti
1% 1,5 m ter dosezena globina 60 cm. V ¢a-
su tega i1zkopa najdb ni bilo, vendar pa je
bilo kasneje, ko je dez spral odkopani ma-
terial, ki je bil zmetan pred jamo, najdeno
nekaj fragmentov zob medveda ter kosce-
ni izdelek, ki je obravnavan kot harpuna.

Obvescen o najdbi je na ogled jame in
poizkusno izkopavanje prisel Brodar M. iz
Arheoloskega instituta SAZU. Kopati je
zacel v pobocju pred jamo in napredoval
do sonde, ki je bila napravljena v jami.
Vendar brez uspeha.Najdena ni bila niti
Kulturna plast in ne karkoli, kar bi dalo
vzpodbudo za nadaljnje delo.Kasneje je bil
v izkopanem materialu zopet najden si-
leks, ki je dal slutiti, da v spodmolu vseeno
nekaj je. Tako je bilo 1. 1987 ob prvotni
sondi izkopana povrsina 1x0,5m do iste
glebine kot prvotna sonda in sedimenti v
celoti tudi presejani. To je bila namreé edi-
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Arfefalti iz poljsiske cerkve

na moznost, da se pokazejo najdbe. Ven-
dar tudi sejanje ni obrodilo uspeha, zato se
moramo zadovoljiti s tem, kar imamo.

O opredelitvi najvecjega fragmenta zo-
ba in kos¢ene harpune Brodar Mitja v Var-
stvu spomenikov pise:

»Od zoba je ohranjen le del krone. Pod
robom sklenine je viden zacetek korenine,
ki je odlomljena. Vse prelomne ploskve so
stare. Kolikor lahko presodimo po ohra-
njenem ostanku zZvekalne povrsine, ki je
ze mocno zbruSena, gre za starejsi osebek.
Odlomek je mnogo premajhen, da bi bilo
mozno doloéiti,ali gre za rjavega ali jam-
skega medveda.«

O harpuni pa pravi:

»...Na prvi pogled se zdi, da gre za
odlomek dolge kosti ... Ker je odlomek ta-
ko majhen, je tudi mozno, da gre za kak-
sen drug del okostja. Obdelan je le del ene-
ga roba, sicer je odlomek ostal nepopra-
vljen, tak kakrsen je bil. Celo konica, ki je
gotovo bistven element, ni posebej nareje-
na. Za izdelavo je bil izbran dovolj koni-
cast odlomek, tako da konice ni bilo treba
narediti . . . .

... Koscene harpune se pojavijo pribli-
zno proti koncu paleolitika. Zelo hitro se
oblikovno razvijejo in se pojavijo razli¢ni
tipi. Njihova uporaba se nadaljuje v mezo-
litiku in kasneje v prazgodovini. V primer-
javi s Stevilom drugih predmetov so vedno
zelo redke. V nasem primeru, ko nimaniu
stratigrafskih podatkov in drugih predme-
tov, ostane za gpredelitev, kam jo uvrstiti,
le tipoloSka primerjava, Pa tudi tukaj ne
pridemo naprej. Oblika je tako specifi¢na,
da ni primerjave. Treba bo Se iskati, ¢e je
kje kaj podobnega, pri tem pa bo treba
upostevati geografsko oddaljenost. V do-
bah, ki pridejo v postev, je kulturna dife-
renciacija ze zelo napredovala in je lokal-
nih kulturnih variant vedno veé. Cudna
oblika, neizrazite zalusti in nepopolnoma
enaka razdalja med njimi kazejo morda,
da sploh ne gre za harpuno, ampak je é&lo-
vek s tem koS¢kom kosti le nekaj drgnil in
je tako prislo do plitvih asimetri¢nih vdol-
bin. Tako uporabljeno kost, ki je sicer ved-
ja in so tudi vdolbine mnogo veéjc-,'poznu-
mo iz aurignacijena Spehovke. Proti taki
domnevi govori oglajena konica in obéu-
tek, da le gre za harpuno. Z ozirom na za-
¢eto vrtanje luknje je mogoce tudi domne-
vati, da je izdelovalec sicer imel namen na-
rediti harpuno, pa dela ni konéal.

Enako tezko je odgovoriti na vprasanje,
kateri dobi naj bi izdelek ali polizdelek pri-
padal, saj manjkajo takorekoé vsi argu-
menti. Edino, na kar se lahko naslonimo,

je verjetne subfosilnost kosti. V dani situa-
ciji torej tidditev, da gre za harpuno, ni po-
polnoma pirepricljiva, in le do neke mere je
prepric¢ljivezjsa njena uvrstitev v mezoli-
tik.« (Brodar M., 1984, 218—219)

Harpuna

V nadaljevanju velja omeniti prizade-
vanja pri iskanju novih jamskih postaj na
()hx'gvnuvnm'm obmodju.

Ze leta 1951 v Arheoloskem vestniku
dr. Brodar omenja sondiranje v ZIJALKI
pod JAMARSKIM VRHOM, pri Begunjah
oziroma Dragi. (Brodar M., 1951, 206) Pa-
leolitskih najdb ni bilo, precej moéno pa so
zastopane holocenske kulturne plasti.

Priblizno 30 m JZ od Zijalke se nahaja
PREVIS, pod katerim je prav tako opra-
vljal poizkusna izkopavanja M. Brodar
(Brodar M., 1985, 31), vendar se do globine
dveh metrov §e vedno sledi antitna oz. Se
starejSa halstatska kulturna plast, Letos je
bil stari izkop pogloblijen Se za cca
60—80 cm, vendar je v plasteh Se vedno ke-
ramika 1z omenjenih obdobij.

Se eno prav tako neuspesno sondiranje
je bilo opravljeno v MOSTATI pri ZIROV-
NICI, priblizno sto metrov nad hiso 5t, 65/¢
0z. S7Z od vojaske karavle, v manjsem
spodmolu. V humusu se pojavljajo drobni
koscki keramike, ki je najverjetneje sred-
njeveska, v globini 50 cm pa ze naletimo
na preparino apnenceve skale, ki izkljucu-
je nadaljne kopanje.

Leta 1979 je A. Pleterski pri topograf-
skem delu nasel v izkopu zemlje ob novi
hisi na BOHINJSKI BELI kremenast odbi-
tek z enim retusiranim robom. Tak pred-
met bi brez nadaljnega lahko pricakovali v
poljsiski cerkvi, zato je najbolje, ¢e govori-
mo o pripadnosti kateri izmed postglacial-
nih kultur, Najdba je dala spodbudo, zato
so leta 1982 delavei Arheoloskega inStituta
pregledali ves prostor pod nekaj sto metri
dolgo skalno steno, kjer bi lahko bilo pri-
merno mesto za poskusni izkop, vendar ga
zal niso nasli. (Brodar M., 1985, 36)

Med prizadevanja za odkritje jamske
postaje lahko Stejemo tudi SPODNJE
GORJUSE. Iz te bohinjske vasi je poznan
zob jamskega medveda, katerega so pred
leti pokazali M. Brodarju in pa dveh kam-
nitih artefaktov, ki naj bi ju nasel 1961
A. Rjazancey. (Rjazancev A., 1963, 44) Se-
veda se postavlja vprasanje, ¢e artefakta
in zob medveda v tem primeru lahko pove-
zemo, vsekakor pa Sp. Gorjuse ostajajo za-
nimive.

V drugi okvir najdb gre steti kamnito
orodje, ki se pojavlja predvsem na njivah
in pa v manjsi meri ob gradnji his ali pri
kopanju razliénih jarkov. Gre za tri takSna
nahajali§¢a vecjega Stevila orodja.

Prvo je bilo odkrito BELSKO POLIJE,
kjer je A. Rjazancev ze leta 1960 nasel ne-
kaj artefaktov in razliénih okruskov. (Me-

(Nadaljevanje na 10. strani)
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terc J., 1975, 14) Nahajali so se v smeri pro-
ti Strugam. Kasneje je zac¢el na njivah Bel-
skega polja nabirati kremence Martin No¢
s Koroske Bele, ki je svojo zbirko posodil
Arheoloskemu institutu, da so artefakte
narisali. (Brodar M., 1985, 35, 36) Sam sem
prav tako nasel stiri lepo obdelane primer-
ke na njivah pod novo jeklarno 2.

Tako pri tem kot pri vseh ostalih najdi-
5¢ih, ki bodo Se omenjena, izkopavanje na
mestih, kjer so bili artefakti najdeni, ne
pride v postev. To je potrdil preizkus, ki je
bil opravljen na BelSkem polju in pri kate-
rem ni bil najden niti en artefakt.

ZASIP je drugo taksno najdisce, kjer je
po njivah, najpogosteje v smeri proti Ble-
du nabral lepo zbirko kremencev zupnik
France Orazem. (Brodar M., 1985, 36) Po-
samezni artefakti so bili najdeni tudi pod
Sv. Katerino, oz. na njivah pod novejso
cerkvijo. Prav tako je zupnik F.Orazem
nasel 1. 1986 ob gradnji nove ceste na Ho-
mu tri silekse,

Zasipski artefakti so zelo podobni ti-
stim s Koroske Bele in zato bi jim zaen-
krat lahko pripisali isto kulturno pripad-
nost. Glede na to, da oboji lezijo na podroc-
ju, ki ga je do konca zadnje ledene dobe,
do pribl. 10.000 pr. n. §t. prekrival led, je
uvrstitev v postglacialno obdobje kar na
mestu. Po mnenju M. Brodarja gre najver-
jetneje za obdobje od konca paleolitika pa
do pojava neolitskih kultur.

Najnovejse  nahajalisée  kamnitega
orodja so MOSTE PRI ZIROVNICI. Tu je
Franc Podlipnik iz Most 11/¢ (parc. st. 1/3
k.0. Zirovnica) ob gradnji hise naletel na
razlicne arheoloske ostanke. (Meterc J,,
1981, 29) Med drugim je zacel nabirati tudi
kremence, ki jih je se zmeraj mogoce najti
na njegovem vrtu. Problem na tem najdis-
¢u je v tem, da je predel popolnoma pozi-
dan in je zato na tem prostoru nabiranje
artefaktov otezeno. Iidino, kar je Se ostalo
nepozidanega, je ZUMROVA NJIVA, ki le-
zi prav na robu terase, dvigajoce se nad ce-
sto,

Mogoce bi lahko k tem najdbam priste-
li tudi nekaj kremencey, ki so bili najdeni
v neposredni blizini Most, to je pribl. 300 m
severneje ob vznozju RATIBOVCA POD
AJDNO. Tudi te je nasel I, Podlipnik ob iz-
kopanem jarku.

Prav tako kot za artefakte z Bele in Za-
sipa bi tudi za te lahko rekli, da pripadajo

Artefalti iz Most pri Zirovnici (F. Podlipnik)

U

2

1—2 artefalti z Bel§kega polja, 3 — iz Zasipa (P. Jamnik)

kateri izmed postglacialnih kultar, saj so
si med seboj precej podobni.

Znacilnost vseh treh opisanth najdisc
je v tem, da je razmerje med pravimi arte-
fakti in zgolj odbitki oz. neobdelanimi kre-
menci v prid artefaktom in da neobdelanih
primerkov skorajda ni najti.

Kot zanimivost velja omeniti se BO-
HINJ. Tu se na njivah od Bohinjskega je-
zera skozi Staro Fuzino, Studor pa tja do
Jereke nekje v manjsih, ponekod pa v vee-
iih kolicinah nahaja kremen razliéne kva-
litete. A. Rjazancev 1. 1963 porai¢a o najdbi
nekaj artefaktov, (Rjazancev /., 1963, 44)
risbe le teh pa so bile objavljene tudi v
.\;’q;")stvu spomenikov. (Gabrovec S., 1960,

Pri opravljenem ogledu omenjenega
podrodja je bilo sicer najdeno veliko Stevi-
lo kremencey, vendar pa med njimi ni niti
enega primerka, za katerega 'oi lahko z go-
tovostjo trdili, da je kamnito orodje oz. ar-
tefakt. Nekateri imajo po robovih sicer sle-
dove podobne retusam, ki so znatilne za
kamnito orodje, vendar zaradi odsotnosti
vsaj enega znatilno obdelanega primerka
e ne moremo govoriti o novem najdiScu
na prostem. Tako tudi omen;jeni artefakti,
ki naj bi jih nasel A. Rjazancev, ostajajo to
le pogojno.

Vsekakor pa relativno wvelika kolicina
kremena in pa ugodne nastanitvene moz-
nosti tega podro¢ja dopusé:ajo verjetnost,
da se med nadaljnim nabiranjem najdejo
tudi pravi artefakti, ki bodo dokazali ¢love-
kovo prisotnost na tem prostoru.

Pri Ze omenjenem pregledovanju njiv
je bila ugotovljena najvecja zastopanost
kremena ob Bohinjskem jezeru, v smeri
proti Stari I'uzini in pod kamnitim plazom,
na severni strani ceste, vse do vasi Studor.
Cim bolj gremo proti vzhodu,redkeje so za-
stopani. »Red¢iti« se za¢no Ze v Srednji va-
si, v Cesnjici in Jereki pa je najti le $e ne-
kaj kosov.

Na podlagi napisanega je moc sklepati,
da podrocje radovljiske in jeseniske obdi-
ne v ¢asu kamene dobe vsekakor ni bilo
nenaseljeno. V prihodnosti je zato pricako-
vati nove najdbe, ki naj bi poznavanje tega
obdobja ¢lovekove zgodovine pomagale
bolj razjasniti.
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Mihael Bregant

Samozalozha je bralni stroj

Naslov tegale eseja’ je parafraza ene iz-
med Stevilnih definicij knjige, ¢es da je
knjiga aparat za branje. In natanko za to
tudi gre. Ce ho¢emo o samozalozbi govoriti
z resnih teoretskih izhodis¢, potem je ne-
obhodno, da o njej spregovorimo kot o
knjigi. Ce se strinjamo, da je to mozno in
zazeleno, se iznenada znajdemo v prostra-
nem teritoriju zgodovine knjige. Ta diapa-
zon nas ne sme prestrasiti: zgodovina naj
bo zaveznica. Po drugi strani pa samozalo-
zba v naslovu zavezuje k branju, in to spe-
cificnemu branju samozalozbe, ki je hoces
noces drugacno od branja izdaje kake za-
lozbe. Potemtakem hocemo razmisljati iz
dveh perspektiv:

— na diahroni ravni utegne biti zani-
miva zgodovina oz. sociologija knjizevno-
sti;

— na sinhronem prerezu pa se zdi pro-
duktivna komunikacijska teorija in iz nje
izvirajoca semiologija.

1.

»Samozalozba je knjizna izdaja, za ka-
tero nosi vse stroske avtor sam.« (Leksiko-
ni CZ, Literatura: 216) Ta definicija pa je
obenem tudi edino neovrgljivo dejstvo, ki
ga v zvezi s samozalozbami lahko izrece-
mo. Zakaj tak pesimizem, se bo pokazalo
takoj, ko bomo skusali samozalozbo opre-
deliti casovno. Napisati zgodovino samoza-
loZzbe bi bil svojevrsten ekskluzivizem; gre
le za to, da ponovno preberemo zgodovino
knjizevnosti. Zgodovina samozalozb je Ze
napisana, le“da tega nismo opazili.

Ker je iz razumljivih razlogov zelo tez-
ko presoditi, ali je npr. ocak Mojzes svoj
pentatevh napisal na lasten pergament ali
pa mu je tega preskrbela rodovna skup-
nost, je potrebno vprasanje, od kdaj samo-
zalozba, obrniti, namrec, od kdaj zaloznik.

Zaloznik kot trgovski zastopnik avtorja
pred javnostjo je institucija novejsega da-
tuma. V novoveskem smislu ga lahko ume-
stimo v sredino 18. stoletja. Ali se bolj na-
tanéno: L. 1755 je prvi¢ zazvonil navéek me-
censtvu. To leto pomeni emancipacijo av-
torja kot knjizevnika: Samuel Johnson se
namred¢ osvobodi spon mecenstva, tako da
knjige, od katerih Zivi, ne samo, da jih pi-
se, ampak jih tudi izdaja sam. V tem cCasu
pa se konstituira tudi zaloznik, ki se rekru-
tira bodisi iz vrst tiskarjev ali knjigarnar-
jev. Dogodek sovpada z nastajajoco vliogo
knjige kot potroSniskega blaga. Obenem s
tem je postajala tudi vloga knjizevnika
drugadna: za svoje ustvarjanje je vse manj
potreboval finantno podporo mecena, saj
se je borno, a vendarle, lahko opiral na la-
stno delo — na honorarje, ki mu jih je si-
cer po svoji presoji odmerjal zaloZnik.
Pred tem je delo zaloznika pogosto prevze-
mal avtor sam. (Escarpit, 1970: 75) Nekate-
ri (npr. Munda, 1983: 10) sicer postavljajo
zaloznika Ze v Staro Gréijo — tak zaloznik
naj bi imel skupino suznjev, ki so zanj pre-
pisovali v seriptoriu kodekse, sam pa jih je
nato prodajal javnim in zasebnim knjizni-
cam — vendar povsem gotovo ne gre za za-
loznika v danasnjem smislu. V prepis so
sprejemali knjizevna dela glede na naroci-
la, bodisi knjiznic ali avtorjev, ne glede na
sicersnjo sposvecéenosts tekstov. Tako je
bil tak lastnik prepisovalnice veliko bolj
podoben danasnjemu tiskarju, avtor brez
lastne prepisovalnice pa samozaloZniku.
Izrocilo teh prepisovalnic se nadaljuje v
srednjem veku. Ker so bili prepisovalei v
glavnem menihi, prepisovalnice pa v lasti
samostanoy, se ze pojavi selektivna kom-

ponenta, ki je tako znacilna za pojem da-
nasnjega zaloznika.

Na drugem koncu sveta, na Japonski,
se 0 modernem pojmu samozaloznistva da
govoriti veliko prej kot v Evropi. Gre za
predhodnika danadnjega casopisnega gi-
ganta  Youmiuri (naklada danasnjega
dnevnega tiska te ¢asopisno-zalozniSke hi-
$e je prek 50 milijonov izvodov!). V viso-
kem srednjem veku pa je avtor casopis
sam pisal, tiskal in prodajal. Tipi¢en samo-
zaloznik! (Escarpit, 1970: 75)

Lep zgled (samo )zalozniStva pa nam
nudi tudi domaca literarna zgodovina.
Udejstvovanje nasih knjizevnikov kot za-
loznikov bi lahko sledili in raziskovali od
Trubarja naprej. Pretresti bi bilo potrebno
samo nekatera ze znana bio- oz. biblio-
grafska dejstva. Se posebej zgovoren pri-
mer je v tem pogledu Valvazor, ki je, kot je
znano, pray zaradi svoje zalozniske dejav-
nosti ob izdajanju svoje Slave obubozal.
Znano je tudi, da je Preseren izdal svoj
Krst pri Savici v samozalozbi. Itd. Vse do

alamunovega Pokra, ki je prav tako sa-
mozalozba, in do danasnjih dni, ko se prav
zaradi Stevilnih pesemskih samozalozb po-
novno potrjuje maksima: Slovenci — na-
rod pesnikov,

Zaradi njihove specifiénosti in v marsi-
¢em tudi poucnosti, pa je vredno pozornost
usmeriti na bukovnike,

Bukovniki so bili pravzaprav S¢ vedno
ljudski pevci, ki pa so delovali v spreme-
njenih okolis¢inah. Z javnostjo niso komu-
nicirali ve¢ samo neposredno (Ceprav so
tudi to Se poceli: Se vedno so govorili npr.
na pogrebnih svecanostih), temveé so ze
objavljali knjige, ki so jih navadno tudi sa-
mi tiskali, vezali in ilustrirali. Na raznih
sejmih pa so jih razpecavali. Njihova dela
50 zvecine prevodi in priredbe. Gre za na-
bozne, misticne ali celo magiéne tekste
(tak je npr. Kolomov zegen, ok. 1740). Ta
dela sodijo v pietisti¢no literaturo nemske-
ga baroka, pojav sam pa se je razsiril po
vsej Srednji Evropi (taka dela imenujemo
tudi sejmarska literatura; seveda brez
slabsalnega prizvoka). Navedimo samo ne-
katera imena nasih bukovnikov: Andrej
Suster-Drabosnjak, Mihael Andreas, Mati-
ja Nagli¢, Jurij Vodovnik idr, Avtorjev oz,
prirejevalcev Kolomovega zegna, Duhovne
brambe (ok. 1750) in Sembiljinih bukev pa
ne poznamo; poleg teh treh najbolj znanih
del je spraznovernes narave se vec podob-
nih (npr. Zegarjev Antikrist, 1. 1767). Glede
na to, da so taka dela tudi preganjali (vsa
tri dela so zaplenili npr. Drabosnjaku, nje-
ga pa celo zaprh — Reisp, 1966:11), smemo
sklepati, da je bilo tovrstne literature Se
veliko veé, kot je danes poznamo. To pa v
marsi¢em spreminja nase vedenje o sbral-
ni kulturis Slovencey tedanjega ¢asa; le ¢ti-
vo so0 si seveda izbirali po svojem okusu.
Za Drabosnjaka se domneva, da je imel la-
stno, primitivno tiskarno. Marijin pasion
(1. 1811) pa je natisnila tiskarna, ki je bila
glede na tipografijo ¢rk preskrbljena z vse-
mi tiskarskimi potrebs¢inami. Tisk je vse-
kuk())r placal Drabosnjuk sam. (Reisp, prav
tam

Samo od sebe se vsiljuje vprasanje, kaj
je bukovnike spodbujalo k temu podjetju,
ki je bilo Zze vnaprej obsojeno na finanéni
propad. (Drabosnjakova kmetija je po
ljudskem izrocilu tudi zaradi tiskarskih
stroskov vidno hirala.) Ker so Stevilne bu-
kovniske knjige morale ostati anonimne,
tudi pricakovani ugled ni mogel biti razlog
za tako Stevilne objave. France Kotnik, ki

je prvi pisal o bukovnikih, pojav razlaga
duhovnozgodovinsko. Misijoni jezuilov so
v dobi katoliske restavracije vrnili dobrsen
del prebivalstva spet v katolisko cerkev.
Vendar pa so se gorjanci, ki so redko pri-
hajali v cerkev in jim je manjkal pouk o
katoliskih verskih resnicah, v svoji osam-
ljenosti nagibali k branju in sanjastvu in
s0 po duhu ostajali protestantje. (Kotnik,
1946: 86; podcértal MB)

Dandanes razumemo izraz zaloznik
metonimicéno, saj so ze zdavnaj minih casi,
ko je tiskar ali knjigarnar opravljal vse
vloge, ki so zdaj razdeljene na urednike,
recenzente, tiskarje, razpecevalee itd. Se-
veda pa ne smemo pozabiti na najvaznejso
vlogo zaloznika: na kritje stroskov izdaje
knjige. V SR Sloveniji naj bi se ta sredstva
¢rpala iz skladov same zalozbe in iz sub-
vencij Kulturne skupnosti. Prav te subven-
cije sirse druzbene skupnosti pa so v zad-
njem casu ostale tako pomembne, da Knji-
ga brez teh sredstev sploh ne more iziti.
Zato je zalozniStvo danes pri nas v izredni
stiski, kar je tudi stalna tema pogovorov v
Javnih obéilih. Knjige prihajajo na trg z
vecletno zamudo, saj je ogromno kvalite-
tnih del (kvaliteto presoja zalozba!) odloze-
nih za nedolocen c¢as. Toda iz vse te krize
se ni videti izhoda. (KL, 30. oktober, 1985)
Kriznega polozaja pa se zaveda tudi zaloz-
nistvo samo: =Kot dejavnost posebnega
druzbenega pomena bo zaloznistvo v bodo-
¢e (na osnovi dolocil ustave in zakona o
zdruzenem delu) dozivelo vrsto  spre-
memb.« (Znidersi¢, 1977: 6) Na kratko pov-
zemimo te spremembe;

1. danasnje pretezno trzne odnose bo-
do zamenjali dogovori med proizvajalei in
porabniki. Knjiga bo rezultat teh dogovo-
rov;

2. izhajale bodo tiste knjige, za katere
bo druzba kot celota zainteresirana;

3. knjiga bo po ceni, ki bo dostopna
bralcem in kupcem;

4. knjiga bo tudi SirSe dostopna v knjiz-
nicah;

5. zalozniStvo bo zmozno poverjene mu
funkeije tudi opravljati.

Vendar poti do teh sprememb tudi Zni-
dersi¢, kljub aktivistiéno-bombastiénemu
izrazosloviju, ne vidi, 1z Znidersicevih pre-
mis pa kar na dveh mestih bode v o1 ne-
strinjanje z obstojeco zaloznisko dejav-
nostjo. Zaloznistvo se danes se¢ vedno ogre-
va pretezno za trzne uspehe s Knjigo, iz
cesar sledi, da svojega poslanstva ne jem-
lje zares in ni adekvaten zastopnik knjige
pred javnostjo (prva in zadnja to¢ka). 2. to-
¢ka pa je docela nerealna (popolnoma dile-
tantska), saj se je od Mohorjeve druzbe v
19. stoletju, ko je lahko ena sama zalozba
obvladovala celoten slovenski prostor z za
danasnji ¢as nepojmljivimi nakladami
(50.000 rednih ¢lanov) in imela pri tem se-
veda tudi dobicek (subvencije za tiskanje
potemtakem niso bile potrebne), v sami
slovenski druzbi toliko spremenilo, da Ze-
lja po obvladovanju druzbe prek ene same
zalozbe ostaja zgolj nostalgicni spomin.
Druzbena diferenciacija se kaze tudi v vec-
plastnih in raznovrstnih bralnih zahtevah.
PesniSke zbirke npr. izhajajo v izredno

‘majhnih nakladah (ok. 500 izvodov in

manyj), pri ¢emer se povecuje stevilo avtor-
jev in tudi Stevilo izdaj, obenem pa po ka-
zalcih javnega mnenja upada Stevilo bral-
cev, hkrati pa se povecuje njihova diferen-
ciacija, Tak knjizni trg, ki ima Se to last-
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nost, da ni posebno velik, pa je izredno tez-
ko obvladljiv. (TV, Integrali, 7. junij: Okro-
gla miza o zaloznistvu.) Zato samo iz pove-
danega sledi, da na »druzbo kot celoto« Se
dolgo ne gre upati, morda nikoli vec. Tudi
3. in 4. tocka sta povezani oz. v odvisnosti
od druzbenih, tokrat gospodarskih gibanj.

Predvsem na zaloZznistvo razdiralno de-
luje prepocasna obratna stopnja kapitala
in ¢e k temu pristejemao Se katastrofalno
stopnjo inflacije, je trzni uc¢inek kljub pro-
klamirani knjigi kot kulturni dobrini pora-
zen. Zato tudi konjunkturni obrati v zaloz-
niStvu niso mozni vse dotlej, dokler bo dru-
zba v gospodarski recesiji. To pa bo, kakor
kaze, Se precej casa. SmesSna je tudi tocka
3. Presenetljiva pa je sintagma »bralei in
kupci«, ki na prvi pogled spominja na ad-
ministrativno frazo sdelavei in obéani« in
je v tem pogledu pomensko prazna, opomi-
nja pa nas, da poleg bralcev knjigo kupuje-
jo tudi »kupcie. Ti slednji torej knjig ne ku-
pujejo zaradi branja, pac pa zgoly zato, da
bi jim’imeli. To pa je pomembna odkrito-
srénost: v naso zavest priziva spoznanje,
da knjiga ni samo »stroj za branje«, pac pa
tudi statusni simbol in pri skupcih« zgolj
zadnje. Knjigo potemtakem lahko kupimo
samo zato, da jo bomo hranili v knjizni
omari, in taka knjiga bo sluzila le dekora-
tivnemu namenu: knjiga postane predmet,
izraz in potrditev bogastva, kulture in do-
brega okusa. Knjiga in kruh sta postala
predmeta istega kulta, Strinjali pa se bo-
mo, da je glavna lastnost knjige vzposta-
vljanje ncomejene trajne in vedno znova
nove komunikacije med ljudmi. Ko knjiga
ne izpolnjuje veé te naloge, je brez ozira
na zunanjo lepoto in vzviseno vsebino sa-
mo mritev kup papirja in stvar brez duse.
Kakrsen koli fetisizem in formalizem knji-
ge sta torej nezdruzljiva z njeno velikodu-
$no naravo. IFetisizem pa je zal navzod ta-
ko pri sproizvajalcihe kot »porabnikihe,
kar predstavlja prvi hierarhizacijsko vred-
nostni vidik knjige.

Tako je iz Znidersicevih premis edina
zares uresnicljiva perspektiva za knjigo
knjiznica oz. reforma te. Saj je sleherno
kupovanje knjige, ¢e pri tem ni miSljena
njena veckratna uporaba, t.j. branje, prav-
zaprav absurdno. Escarpit navaja za polo-
zaj v Franciji 1. 1964 (leta gospodarskega
vzpona) sledece razmerje: za eno minuto
branja kupljene knjige mora fiziéni dela-
vee prav toliko casa delati, medtem Ko za
ogled dveurnega filma v kinu zadostuje
sest minut dela. (Escarpit, 1970: 115) In
prav na tej tocki po Maclluhanu zahaja
Gutenbergova galaksija, saj je sklep kaj
lahko potegniti. Delavei, in kot je znano
smo pri nas to razen obZanov vsi, $e ne bo-
do kmalu kupovali knjig, ¢e pa to kljub
vsemu zZe poénejo, gre za »kupcee« ali svoje-
vrstne zanesenjake. Tudi knjiznica lahko
postane slaba reSitev za knjigo (Benigno
Careres jo imenuje kar spokopalisée
knjige), saj se obicajno nahaja zunaj popu-
larnih krajev, zunaj krogov vsakodnevne-
ga zivljenja, in vstopiti v tako biblioteko je
se veliko tezje kot vstopiti v knjigarno.
Vprasanje pa je seveda, ali si zares zelimo
drugacnega statusa knjiznice, take, v kate-
ro bi trumoma vstopali sdelavei in obcanis,
take, ki bi bile v blizini prometnih vozlise
itd, Prav gotovo pa bi se prilegla knjiznica
v blizini stanovanjskih sosesk, ki bi poleg
tega imela pridih domacénosti, zasebnosti
in druzabnosti obenem. Zadosti pa bi bilo
ze, Ce bi v njej za zacetek res dobili to, kar
bi iskali. Vsaj en izvod dolo¢ene knjige bi
moral biti vselej na voljo, za kar bi morala
imeti vsaka knjiznica na razpolago prijet-
no citalnico. To, da knjiZnice niso popular-
ne, pa nas gotovo ne moti: vzdusje eksklu-
zivizma se biblioteki poda.

Toda, tudi ¢e odmislimo aktualne go-
spodarske silnice, je knjiga ze pred vsto-
pom v trzne odnose ponudbe in povprase-

vanja (zakaj na trgu je knjiga samo blago,
in to luksuzno blago) podvrZzena ostri za-
lozniski selekeiji. To pomeni, da je ponud-
ba knjig na trgu vecja ne le od povpraseva-
nja na trgu, temveé tudi in predvsem od
spovprasevanja« zaloznikov. Ali v nasem
primeru od razpolozljivih sredstev. Zato
avtor ne stopa v stik z zaloznikom le zara-
di finan¢nega faktorja (razbremenitve ti-
skarskih stroskov), temved tudi zato, ker
mu Ze sama zaloznikova privolitev v izdajo
pomeni prvo in najpomembnejso (véasih
celo edino) potrditey kvalitete knjizevnega
dela. To pa je v primerjavi s preteklostjo
odlo¢ilna novost in drugi razlog za vredio-
stno hierarhizacijo knjige. Zato avtor ze v

¢asu nastajanja knjizevnega dela skusa na *

vse kriplje ujeti zaloznikovo zeljo in njego-
sa pricakovanja. Zaloznik potemtakem ne
le zavira estetski razvoj (npr. z vecletnim
zavlacevanjem izdaje knjizevnega dela),
ampak ga tudi usmerja (npr. v zadnjem ca-
su skusajo vsi vprek ujeti utrip postmoder-
nizma in s tem poZeti odobravajoce priki-
mavanje zaloZnika, ¢eprav nih¢e pravza-
prav ne ve, kaj to postmodernizem sploh
je). Vendar to Ze prestopa meje sociologije.

Nekoliko daljsi in delno tudi nesistema-
ticen pretres zgodovinskih dejstev je bil
potreben, da smo na eni strani uzrli novost

zalozbe glede na izrocilo (o tem bo veé go-
vora kasneje) in na drugi strani v samoza-
lozbi (o kateri pravzaprav Se nicesar ne ve-
mo) nadaljevanje tega izrocila. Sti¢na to-
¢ka je odsotnost zaloznika in njegove pre-
sojevalne moci.

Ker je izdelava knjige povezana z veli-
kimi finan¢énimi stroski, si avtor samoza-
loznik pomaga na dva nacina:

a) naklada samozalozbe je veliko
manjsa, kot so naklade podobnih del pri
zalozbi. Zato pogosto zalozba sploh ne pri-
de na knjizni trg. Avtor izvode razdeli med
prijatelje in znance, samozalozba pa je iz-
gubljena za (literarno) zgodovino;

b) draga je pravzaprav knjiga, ki jo iz-
dela tiskarna, Vendar so te izdaje samoza-
lozb vsekakor v manjsini. Samozalozbe na-
vadno niso tiski, pac pa razmnozenine. In
¢e vemo, da glavnino zalozbine knjige pred-
stavljajo distribucijski stroski, teh pa sa-
mozalozba ne pozna — bodisi da uporablja
Ze obstojeco distribucijsko verigo ali pa di-
stribucijo sploh zametuje, potem se stroski
samozalozbe sploh zmanjsajo. Tudi roko-
pisno delo, ki ima lastnosti izdaje, je lahko
knjiga. Take knjige (kodeksi) so obstajale
ze vet tisocletij pred iznajdbo tiska. Toda
tudi po iznajdbi niso tako redek pojav. Pri
nas so rokopisne knjige nastajale v zao-
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strenih gospodarskih in politicnih razme-
rah (npr. rokopisne bukovniske knjige, Va-
je in podobna glasila v ¢asu Bachovega ab-
solutizma in rokopisne pesemske zbirke iz
zadnje vojne), vendar danes potrebe po
njih ni, saj imamo na voljo pisalne stroje.
Funkcije skriptorija pa je vec kot zadovo-
ljivo zamenjala preslikovalnica (kseroks),
ki jo imajo za vsakim vogalom. Tako lahko
pisec (to velja predvsem za pesemske zbir-
ke) izdela knjigo, ne da bi kdorkoli razen
njega samega za to tudi vedel.

Splosen napredek knjige, kakrsnega v
nasprotju z Maclluhanom predvideva Es-
carpit (Revolucija knjige), vendar ne pove,
kako, je torej mozen v smeri samozalozbe,
7 racunalnikom in primernim tiskalnikom
je mozno ze danes izdelati knjigo, ki v vsa-
kem pogledu konkurira knjigi, izdelani v
tiskarni. (To velja predvsem za pesemske
zbirke, ki imajo ob¢utno manjsi obseg kot
prozna dela.) Zato pa bo, ne za »napredek
zalozniStvae, temveé za napredek knjige,
potrebna reforma knjiznice in knjigarne.
Nekatere knjigarne se na ponovno revolu-
cijo knjige ze pripravljajo: mislimo na ko-
misijsko prodajo knjig. V Ljubljani so za-
enkrat take knjigarne oba antikvariata in
knjigarna Mladinske knjige na Titovi .
Ker bodo te izdaje izhajale tudi v bodoce v
majhnih nakladah, vsaj tako predvideva-
mo, bo tudi knjiznica morala prilagoditi
svoje poslovanje in skusati ta dela pribli-
zati javnosti.

Prav gotovo pa bi bile najvecje spre-
membe zazelene v literarnih revijah. Te
bodo morale veliko bolj kot doslej sprem-

ljati samozaloZzbene izdaje, o njih obvescati
javnost in jih pred njo vrednotiti, pred-
vsem pa bodo morale pozabiti, ne na fetisi-
zem knjige — za to ne bi smelo biti vec ra-
zloga, temvec¢ na fetisizem zaloZniStva, ki
bi ga tako oklestili vloge presojanja, kaj
zasluzi objavo in kaj ne. ZaloZznika ne bi
kazalo ukiniti, saj b1 mu lahko ostala funk-
cija koordinatorja pri tiskanju literarne
klasike, za katero bo zdaj lahko »zaintere-
sirana celotna druzba«. Razvoj bo morda,
kot se obi¢ajno rado zgodi, sel svojo pot, Se
posebno zato, ker pri tej futuroloski napo-
vedi ni reseno finanéno vprasanje, toda ta-
ka resitev je mogoce za knjigo Se najbolj
demokrati¢na. Poleg tega sodobna druzba
ze po definiciji zahteva, da se tudi knjize-

vni poklic organizira znotraj mestnega, ur-
banega zivljenja.

Res pa je, da je najslabsa stran take
prognoze perspektiva socialne eksistence
knjizevnikov. To pa nas ne sme zmesti: ce-
lo v dobi prosvetljenstva, ko je bil ugled
knjizevnika optimalen, so bili pesniki
manj nagrajevani kot tiskarski pomocniki.
Ekonomski uspeh pisca pa je ze to, da lah-
ko zivi od peresa — in vsaj enega samoza-
loznika, ki mu to pri nas uspeva ze danes,
lahko pokazemo s prstom: to je Edo Tor-
kar. Ce pa upostevamo tudi investicije, kot
so zivljenje, misel, celotna zivljenjska de-
javnost, je prav vseeno, koliksen je zaslu-
zek pri knjigi: pisec je vedno na izgubi,




16. maja je minilo 210 let, odkar se
je v Kutkorzu v vzhodni Galiciji ro-
dil Jan Nepomucen Kaminski, ki se
je v polisko kulturno zgodovino za-
pisal kot gledalisénik (bil je reziser,
igralec in upravnik poljskega gleda-
lis¢a v Lvovu, prevajalec Shake-
spearovih in Schillerjevih del in pri-
rejevalee  poljskih - razsvetljenskih
dram), jezikoslovee (zlasti pomemb-
ne so njegove razprave o filozofsko-
sti jezika nasploh in materinscine
posebej) in pesnik (pomembni so
njegovi soneti, ki so nastali kot od-
ziv in polemika z Mickiewiczevimi
soneti, izrocilo celo pravi, da je Ka-
minski stavil s prijatelji, da bo v
dveh dneh in noceh napisal sto so-
netov in bo vsak boljSi od Mickie-
wiczevih: stavo je izgubil, ker jih je
napisal le nekaj nad Sestleset, o nji-
hovi vrednosti pa je poljske literar-
na zgodovina kaj zadrzana, prizna-

Jan Nepomucen
Kaminski

vit mu sicer novatorstvo v tematiki,
kriticna pa je predvsem do jezika in
misli),

Za Slovence je Kaminski pomem-
ben predvsem zato, ker je bil v letih
18221827 Copov uditelj poljséine.
Moral pa je biti tudi Copu enakovre-
den sogovornik o estetskih, literar-
nih in jezikovnih rec¢eh. O tem priéa
tudi edino pismo Kaminskega Copu
iz leta 1828, Drobci iz koresponden-
ce med Copom in njegovimi nekda-
njimi lvovskimi Studenti to domne-
vo ne le potrjujejo, temveé dokazu-
jejo, da se je Cop zivo zanimal za je-
zikovno filozofijo svojega uéitelja.

Danasnji izbor prinasa tiste sone-
te Kaminskega, ki so skozi sito kriti-
¢ne misli devetnajstega stoletja in
teoreticnih  pogledov naSega casa
nasli svoje dokonéno mesto v polj-
skem sonetopisju.

Tone Pretnar

Jan Nepomucen Kaminski

Stirinajst sonetov

1
Kdo poljski zven v odtenke mi razlije,
© grmenje strasno, Ki ga para strela, .
v ropot, kot gora bi v prepad zgrinela,
in v sladkih ustee sladke melodije

in v ljubkovanja draZne sladkarije,

v srhiljivo strast, ki = ognjem je privrela
kreava vsa iz zmajevega zrela,

in v bistri potok ¢iste poezije?

Iz gosli rad bi zvabil harmonijo,
ki vredna bi Apolona bila,
vendar je greh izzivati Boga,

pred njim kot mnogim peveem onemijo
mi gosli. Stbki prsti popustijo
in struna podi, preden zaigra.

11
Ti drznes moji vesti si soditi?
Spustiti vedro v bistri njen vodnjak,
ki vanj do dna se kot skoz gorski zrak
spusca sam Bog po vere tenki niti?

Ti drznes si njen sveti molk kaliti
in skruniti 1zvir najbolj krotak?
Mar boZji Ze naselil si oblak,

da ti o raju treba ni dvomiti?

Naj pajek, ki nad robom zmot visi,
se kot nihalo, abotna igraca,
lovi zdaj s soncem, zdaj = zemljo obraca,

da sam ne ve, kdo je, ves svet krivi?!
Dopusti, naj bo Bog sodnik vesti,
sicer zdrobi njegova te gorjaca!

11
Ah, moje mush, ladja v oceanu!
V valovih tone, sidro je zqubila,
vihar ji trga $ibkih jader krila,
utonila vesla so v globel neznano,

Vrstijo se ukana za ukano

¢ nebesih upov in v vodah slepila:
ni bilke, ki bi me lahko redila

pred Kitom smrti, ki je name planil.

Imel sem proina jadra — ideale,
vrvl mogocne iz razuma svile,
pa so se kakor trhel les zdrobile!

Mar zame ni prihodnosti obale?
Mar ¢ut-kompas, ki ladji smer ravna,
skovan ni 1z resnice demanta?!

v
Umiram v mislih, ée kdo smrt omeni!
Ob misli nanjo solze mi privro!
Ko stopal sam za érno bom gospo,
ki odpahnila bo zapah prsteni,

da breztelesen zginem v senci njeni,
me vzame vase zemlja z rakvijo,
kot éoln v neznano se zgubi temo?
Se bo resilne misli um oklenil?

Ne bo nobena iskra nush vigala?
Noben plamendek vzplapolal svetlobe?
Bo sredi érne zemeljske trohnobe

up sleherni nemila smrt koncala?
Nobene zvezde lué ne bo sijala?
In drevenim ob hladu te podobe!

v
Sprasujes me, kaj delam? — Dusica,
prihrani si vprasanje to prekleto!
Up pijem, ki sem ga nalovil v reto:
soli je dosti, malo mocnika.

Na okna, vrata trka revséina.

Kar nosim v srcu, naj mi bo odvzeto:
zlata vlil nisem v pesem neizpeto,
saj poljska rima ne rodi zlata!

Zivim z berastvom dneve in noéi
Kot z zvesto Zeno, ki le 2 mano spi;
da bt zaspal, o srec¢i govori,

gradove zna v oblake zidati,
da jih $e ogenj ne upepeli
in v njih lahko si ves ¢as brez jedi.

14
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Vi
Izpil sem z du$o duso tintnika:
pero vecé ¢rk, oko s0lz ne rosi,
zbledel je vrt, se pesem ne glasi,
v molk tone hisa gospodarjeva.

Popelje na grobisée me steza,
napuha tudi grob ne ukrot,
Sopiri pav se, krt zre od strani,
grobar pa koplje jamo za oba.

Oba ogloje érvov lakota
in ob obeh se érvov rod redi,
pomece v isto vreco smrt kosti.

Ceprav napuha pi§ éez grob budi,
neumnosti l[judi ne izsesa!
Nas pameti §e smrt ne nauci?

Vil
Zakoplji v prst jo, z mano bo fe zmeraj!
Ce se duhova poroéita = duhom,
vse morje $irno, vse prostranstvo suho
za njiju, da sta eno, ni ovira.

Svetlobo tvoja modé lahko zastira,
up obudi in stre brezupje gluho,
odpihne ju kakor nadleino muho,
kot plamen svece, ki v prepthu hira.

Tako mogocen si! Je take vrste
ponos tvoj, da celo magnet uklonz,
da tihi so pred njim bakreni zvoni?

Lahko ukazes znanju, naj ne 2na?
Kaj kratko vecnost tak ponos ima!
Telo zakopljes, vstane duh iz krste.

VIiI
Resnico lepo prepozna oko.
resnico lepo tipajo dlani,
¢e pa obcéutkov v srcu ne zbudi,
nas ne navda z globoko mislijo,

zastonj si s slavo vencamo glavo.
Naj misel v ognju custev izgori
in Zvo solzo kamen potoct,
oblak obrise kamnu to solzo!

Vse niti v mrezi ista roka prede:
resnica, ¢ustvo, vednost in lepota
so si v sorodu: héere iste vede,

¢e pa katera v ¢utnost se zamota,
kot pajek mati = umom jo preprede
in ji olajs$a v svet razuma pota.

IX
Rad me uéi in nauke rad deli.
Sam rad bi bil ué¢en, verjamem v znanje,
¢e pa za moj duh je preveé brezdanje,
koga tedaj naj volja obdolzi?

Z izob¢enjem nenehno mi grozi:
resnice klob¢i¢ pa prezamotan je
§e zany, ko za razumsko razdejanje,
besed in pojmov zmedo me krivi!

Mojstra in vajenca poguba ¢aka,
oba zastonj zamisli snujeta,
v temi za luéjo znanja vsak koraka,

pravilo mu izjema uravna,
¢e znanost skoz pravir se ne pretaka
resnice, ki pri Bogu je doma.

X
Neskonéen prazen prostor si postavi.
Zanusli si, da misel je puscica.
Tetivo spusti, naj leti kot ptica,
saj prazen prostor misli ne ustavi.

Iz njega misel se;ne pne k visavi,

V telo spreminja niénost govorica.
Kam da leti, Zeli spoznati ptica,
prej ko prelomi jo kot lu¢ duh pravi.

In U disto polje stolpa dva postavi;
sezgala ju bo misel kakor strela,
ker hkrati bo v obe smeri letela

in bo v prihodnosti preteklost vnela:
dva tona bosta v enem zazvenela.
Rodi ¢as misel, misel ¢as ustavi.

X1
Komaj na gredi vrinica vzevete
in komaj veter je njen duh raznesel
c¢ez travnike in polja proti lesu,
s koprive prasne svoj pogled upre

mrées v njo in novosti cudi se;
Ze uka Zeja se zbudi v mréesu,
da bi vonjavo v formulo prenesel
in lepotiji pravo dal ime.

Ce reé¢ dozdeva se oéesu éedna,
v rokah zabliskajo estetski nozi
in rantjo lepoto do srea,

da se osuje cvet ubogi rozi.
Kako mrées naj ve, da vrtnica
imena vrenica zares je vredna.

X1l
Da kramar, pravis, sem, ki ki¢ ustvarja,
ne more$ me pristeti med poete,
saj miniature delam, ne portrete
in v sréne strune le moj sper udarja.

Od mene hoces Jupitra-vladarja,
da v neina srca vbadal bi Stilete!
Ti Lubis travnike, jaz ljubim cvete,
vthar je lep, molk lepst od viharja.

Kaj vrtnica lepo ne joce rose?
Nt drobna duhovitost boZji dar?
PozZele niso pesmi kritik kose,

ki jim glasov metuljih kril ni mar?
O, srecne so ucenth piscev glose:
se bozji ne zaneti jih pozar!

X1
Kot vrtnica privlacna se topt
v zelenem ognju travnatih kristalov,
v obupu solzna stiska se ob skalo,
rost opojne vonje s solzami.

S spomincicami si sencad krasi,

a dolgih las st prej ni pocesala.

Njen Zalni vzdih je sapica pobrala!
Ga nese sem? Ne, v drugo stran bezi!

Postoj in vrni sre¢o mi nekdanjo!
Pa ne uboga, Ze je vrh neba,
poiene se za njo sovrazna sla,

kot puncka s trakcem s tozbo se igra.
Odpre duh dver, obesi tozbo vanjo
in tozba kakor zvezda zamiglja.

XIv
Kaj so prisege? Ne verjamem vanje!
Kdor rad prisega, rad se izneveri;
ve, kam s prisego naj ukana meni,
kdor na skrivaj peklenski moci vdan je.

Besede jemlje postenjak na znanje,
Jim zvest je bolj kot tisti licemeri,
ki so prisege zmeraj jim po meri,
da kot na limanice gre prid nanje.

Ce koga dim pekla ima v oblasti,
ne kaze, menim, mu prevec verjeti. . .
Ce satanu posreéi se prikrasti

na stolp cerkven in prapor zavihteti,

takoj vem, koga s tem bi rad pocastil:
z Vulkanom stopa Venus v zakon svett.

Prevedel Tone Pretnar



Benjamin Gracer

Sanje iz podob

Ubeznika

Na jeziku zemlje, med besnecimi valovi
morja in prepadno steno gore bdi ujeta si-
vozelena vojska. Strele topijo oblake svin-
ca. Nebo ga vliva v morje prerokb. Hrzajo-
¢i konji slutijo pekel . ..

Prestrasen vojacek zgrabi za grivo... in
obvisi na glavi vranca. Od toplega diha
njegovih nozdrvi na trebuhu-zaspi ...
Konj tece, tece, ¢ez polja tece...
smrti ubezi(ta).

Dihu

Pred in po

Na dvignjeni betonski ploi¢adi: otrok v
vrsti. ..

Pogled v cvetoto pomladno pokrajino. Veli-
ka zarec¢a krogla na odprtem nebu . , .
Prva trojka! Stopi naprej . ..

V sekundi podozivi pred in po: strelno biva-
nje...

(Njegova dusa je rojena za preizkusanje.)

Neue slowenische Kunst
Begunjski talec ozivi ...

Raste v orjaka.

Hodi skozi zidove psihiatriéne bolnisnice
na morisce.. . .

Vsa orozja sveta grmijo vanj!

Talec raste: ¢ez dezelo, cez svet . ..
Krohot njegovega kovinskega glasu budi
tiSino novega tisocletja.,

Dva

Sanjata se bregova ... kadar ju reka skle-
ne za pot.
V valékih ljubkujeta misli.

V meglice spreminjata dih.
V globinah spoéenjata zivljenje:
svete reke navdih .. .

Preizkus
Izvir Save — dom v Tamarju sredi vrta
cvetocega gloga . ..
Neme sence odpisanih se sprehajajo po
njem,
Molk je tihi dogovor, zakon . ..?
Stopi v temo hladnih prostorov: in obkrozi-
jo ga nevidne postave. Nekdo osvetljuje
dele njihovih obrazov in rok, ki mu dopo-
vedo, da sede z njimi za dolgo mizo. Cuti,
kako nekaj nestrpno pricakujejo ... Nekje
se odpro vrata. V sobo stopi zena v belem.
Njen obraz ga spomni na glogov cvet. Na
odprtih dlaneh svecano prinasa v tancico
povito: belo voscéeno ploscico.
Molk ..e poglablja, tiSina raste...
Ko jo polozi predenj na mizo, ne ve,odkod
ve, kaj mu je storiti. Spomni se, da gre za
preizkus, ki ga vsak prislek mora opraviti.
S strahom odmota plos¢ico, jo razpolovi in
oba dela zgnete v kroglici. Iz njih mu roki
izoblikujeta ljubko ¢lovesko figurico. ..
Kipec se nepricakovano zgane. Vzravna
se. Preizkusi roke in noge. Obrne glavo-in
spregovori .. . Skladnost njegovih gibov in
glasnih, nerazumljivih besed je tako popol-
na, ziva in resnicna, da se v njem oglasi
modna zelja: stisniti k sebi — zda) ze ve: Zi-
vega otro¢ka ...

Zbudi ga resniénost — mocnejsa in res-
ni¢nejsa od sanj.

Kadar duh veje
Tisto jutro je bila kot odprta tulpika ...
(Vsaka zena je v svojih svetlih trenutkih

prispodoba nekega cveta) Skoznjo je tako
prodirala sonéna svetloba, da se je ustrasil
misli: zdaj zdaj bo razpadla na svoje krh-
ke, povoséene dele. . .
V njenem smehu so cingljali pomladni
zvoncki — in disala je po svezi, komaj ro-
jeni travi.
— Glej, danes je v tebi duh, ki veje, ko-
der se mu ljubi, jo je preSerno nagovoril.
— Cez in skozi vse: gradove, jece, zido-
ve, jezove, plotove, meje, zakone ... (Duh
iz Kristusovega oznanila.)
— Misli§, je zamisljeno obstala — in si
z roko popravila lase. (Slisal je svoje bese-
de: kako so se je dotikale s pomeni.)
Potem je naenkrat nastal kratek stik:
med njo in resni¢nostjo. Eden tistih dokaj
pogostih, ki jih je sama povzrocala in jih
je znala tudi sama odpraviti. Zavoljo njih
s0 ji bili zoprni nepoklicani razlagalci in
popravljalei ¢loveskih dus.
— Ah, ne nor¢uj se! je rekla s prose-
¢im, utisanim glasom.
— Kaj ti pomaga duh in Kristus in , . .
Ce ti samo dedec skoéi ¢ez plot!
e se Clovek zastrupi s ¢lovekom!
¢ okoli tebe vse kopni, kar je bilo
iskreno ¢loveskega!
e si toliko ¢asa jetnik drugih, da po-
stanes jeca sebi!
(IS
V oceh se ji je bliskala jeza. Njena otro-
ska usta so se potegnila v star, porogljiv
nasmeh . ., In preden ji je kaj odgovoril, jo
je ze vzel ovinek sosednje ulice.

Hotel je zavpiti za njo: Tako je v vsaki
meseni posesti . . !

Ampak besede so se mu podusile v gr-
lu. Zbegano se je zacel ozirati okoli se-
be. .. Inv nekem trenutku se mu je zazde-
lo, da vidi na tleh pred seboj: rdece tulpiki-
ne cvetne liste . . . Sledili so si kot stopinje
¢loveskih korakov.

16
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tu tuj ka

—<a

Bistricobelo

Py
Valentin Cundric

1
Zapokam § ¢lenki
in cloveski dez
se nagne k meni
poteptarn.
Kijevke obrobijo
~qséitni Tis,
ko se prikaze
pintgarjan
Pasji,
jc:cmi
Jerstnik,
se jezernt,
ze poswljni
mi rece
ino pravi:
Kdo ta je.
na sekiri (rojt,
= pdmevom
v grobi,

z gnevom

v gmajnuh.
da ilnatt ppoklict
stresajo
in trgajo nd dvoje.
troj¢
eerno druiino
v drajnah!

2

Zamahnem= roko
in §krlaten dez

§ povodnijo

mi trhla usta modi.
Grajski Mamers
lize moj obraz.
Doba sufenjstra
napoci.

Pasji irebec
ride
izpod Levudine
pete,
Pasji
(rostar-kostar,
ki vse ve.
Jaz pa
L smrtno uro
hodim spat.
V smrtno uro.
ki poskusa,
pa ne vem zakaj
in kaj.
Klecnem
med poletje it pomlad.
Onstran mene
zaboli me
uda,
ko tostran mene
patrajd
- yonjajo¢imi
cvetovt
Maj

3
Plesem
in §krlaten dez
v votlino bajevno
in velbano prst.
iz privolitev
v proplcxcnost
s hlevi
in zagrobnimi.
Me spodkoplie
svet.
Sem lojna
preperind.
Beli volt
me podpro.
Beli voli
kot gladina.

Zapokam § ¢lenkd,
kdo pa si,

- me prasa,
kot da je doma. . -
oS clovesko §ibo
ins cloveskimi udarct
mi pred oémi
poklja:

5Ty nakitna inora
resnjega dezja.
Kaj drevo

bi zunaj Leta?

Kaj na popotnein
srajea bi zapeta?

4
Ko spodkopl)um
svet,
s srojo ga dlanjo
podpremnt:
Ne moremn
biti objet
= nikomer.
ker Ze grem.
Zapokam § ¢élenki
in clovedki krig
je mere
angelske prcv:ul.
V rod dre poljubov
stopil
kakor petes
kot odmev.
Lisic)l
jc:crni

krstnik,

e je:cmi.
ze poszeljni
mi rece
ino pravi:
Kdo tajé
ki pod mojim

sladkim

pangerjem stojl,
da veriga,
priena t vodnjak,
bo povabljcuu
v plusti(’:ni znak?

5
Zamahnetm = roko
in skrlaten kriz,
> rokami narejen
iz nié,
bo _qrajski Mamers
lomil i1t raznasal,
da bo svete
dol in gric.
Lisic]t Zrebec
skozt

Kelimat

riel bo

strah in dah.

Lisi¢ji
troé!ur-kos‘.tar

pri nogah.

padem naj

na plodna tla!

V domact god.

V rod

'c_zcmi

in poswljni.

Kot gmrini Mamers
lomljen do krut
naposev pri:mmlcno.
namizemn
kadar prcrol;ujc
in pr('kujc

dogodck
~a ljudi.

6
Plesem

in gkrlaten kriz,

kot dvisnt most

da sem spuscen
yrezimi

2 bogkm:imi rozami,
Jei = njimt

¢ bla_qo.x-luvljcn.
Roka,

ki po mojem celu pise
bo bogkord

yrilind.

Kris, pnsh’dnji
mojih svojcets
cvetoca

sréevind.

Zapokant ¢lenkt,
kdo pa St
me prasa.

kot daje domda . . -

.. .kosi tabel

yod goTo

adirajo s¢ ¥ duso,

se zadro

v meso

kot listovnik razumda,
kot juqnjodi(‘ srea.

7

Zapokam & ¢lenki

in ¢loveski kozel

v sanjalt

i na pratih meketa.
V. j(-lcnovko zaqgasi,
a akalifo,

ko prividom in prisluhom

me razda.

Voléjt

j(':cmi
Jerstnik,
se jezerii,
e puswljni
mi rece ino pmvi:
Kaj kolend moja
in komolce moje
mrzlo sprclcu'.’
Strah plact
vscpousod vertg
~q mano:
Obesencero
duvakrat, trikrat
~qrozlano.
Zamahnem z ro0ko
in §krlatent kozel
razdene slednji hlev
in grob.
Grajski Mamers
gkrit =@ skalo
me odkupuje
skop.

8
Voléjt Zrebec

e

o podobi svoji
razodet, razkrit.
Voléjt

troftar-kostar

» odtenkom volka
pravega in kruinega
oblit . - -

., wutugka,
0] tutujka,

Kaj mi bos

ripela;

1v0] rojstni kraj
je Crna Bela.



plesem
in skrlaten kozel
s kolena zyezde skocl
p sonéni pled.
Kot sfing@
s celom trka
v dom
in bujvslouni svet,
Jeiem
p cvet zavistt
med besede
nagerlind.
Tisti 12 gpomind
ni $e glinast.
Le voscena
prcpoklmu.
[}
Zapokam s élenki,
Jedo pa st
me prasa,
Kot da je doma. .
L zdrem whane
zlate
iz uses,
iz misltin dejanj
in pvzame jih
iz mojih rok:
vaga rjastd
skoz musja okenca.
Izslo je¢
fudno tele,
izslo
je prelepo
in nas se éoln
odriva v smrt
brez vesel,
ki za sebe
§0 meso,
elo.
Za mene
pa drevo,

nebo.
10
Lezem
p cvet zavistt
Lezem

v nagerlin.
O, mar jaz
sem tisti
Dragi,
Za spomiu!
Zapokait s ¢lenki
in puscicar boZjt
nabrusi puscico,
napenja lok,
navzoc v ﬂamingmrcu.
prisoten v hipu
leakor vnuk
in poln rog-
Goveji

jc:cmi
Kkrstnik,
ge jezernt,
ie poxtcljni
mi rece ino pravi:
Medem sence
les kostmi,
sence, kot meé tanke.
In bo pod zglavjem
tvojim

osemkost.

&e marsikdo prezivel

0
mutasto
mladost.

Zamahnem 2 rokos
in puscicar boZji
molceéa €rna

usta pr(’st'rcli.

Da grajski Mamers
se preéudno

n prcvcé ¢lovesko
>asmeji.

Goveji irebec
ride

kot drevo

in jed.

Goveji
troétar-koﬁ!ar
telo in duh
posojas
tri dniin pol
za mene vnet.
Posajen nd osla
mu sledim
med spezdami
in {unami.
naj bo smesno
in otrocje:
¢aka me
med snamenji
1

smmami.

12

Plesem

in gkrlaten lovec

v lilijint prejt

kot pobeljen tik

je kljuka

1z prc:cblcgn trenutka
v kacjo Kito,

p mavricni razmik.
V mojem sTCU
pistriskem

ie davna
-apuséind.

Kar pogazi

noga pelska,

N0 pnsmvi

bo krtind.

Zapokam $ ¢lenkd,
kdo pa st
me prasa,
kot daje domd - -
. .sonéni ncdoscéenérk.
ogeq 1= juntarja.’
V rodni rozenkranc
samotne Tosne
gline
odtiskavajo mozje
stopala in obup:
ko raztrgajo
kraljevskd oblacila,
spuscajo s¢ tanke lestve
od ondod
skoz recne
i=bokline.

13

V mojem sTcit
gnezdi kaca

z repom vV spoli;
v glavi

z glavo

ki domaca

Zapokam 8 Elenki

in ¢loveski §korpijon
namoci Zelo

v Mmoj privid.

Skoz resovke

in sle¢

odidem pet

in pit.

mi rect

ino pravt

Kaj se¢ mojih
nohtov,

mojih zob drzi?

Nekdo mi je natrosil

yod rjuho,

jcievih bodic.

Insez

ogelnim

dotikal

mojil mrtvih
lic.

14
7daj Bistrict
=daj Bela.
Bistrica P esinja,
Bela jasna.
S prozotno tkanimi
podici
preko reke

ta

o brezéasna.
Zamahnem = roko

in §krlaten skorpijon
obite M1 sTajco

in spomin.

Grajski Mamers

bo naletel

na kazipote
~arastlin.

Mis)i zrebeg

pride

okoli vseh

dreves na priu.

Mis
tro:?tar-ko.«'imr.

ki bil oltarje,

noz

in Zrtev.

Ker kerub ga vel
ne spremlja
skozi dan in
noc,
soha je
Asgerind.
\’ncb()vpijoc".

15

Plesem

in $krlaten gkorpijon
v gospodoro
obrezoranje sill.
Vzet iz Bistrice

in vzet i2 Bele,

s strupom gtrihan
naj se me usmili.
Brezasti golnbi.
prabeki ‘

moji 80 :usp(méki.
pridobnina v spanjit
v budnosti
hlapljiva
studencénina.

Zapokam § ¢lenkt,
kdo pa st

me prasa,
kot da je doma .- .
.. .kakor kamen tumim,
kakot kamen urim:
skvaseno telo
brez mehkih delov
in solzd.
Sem pukovnik,
neskvasen
kakor -namenje
in kakor cudez
dan in vzet.
Razseljenec prcrn§écn.
v bojnem kriku
Bled Bohinjut
razodet.

16

Gnezdl

prezastt golob

v mojem

svetlem celu.
Ggnije

misji Job

v mojem

zabjem srelit.
Zapokam § ¢élenki,
in ¢loveski prcdnik
ljubcznim rodnim
bo postlal.
pepelke, javor,
Kkostanj b oblekel.
Najopirjen

kakor pav-

18
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Kozjt
jezerni
krstnik,
§e jezerni,
z¢ posteljni
mi rec¢e ino pravi
Na mene
iz golide svete
ge =daj kot dez
skrop
Pa ko nahranim
bozjo roko
ali bozjo stran,
prelomim zlico,
noz,
saj to trpeti
ne sme

1z dneva

v dan.

17

Zamahnem = roko
in skrlaten prr'drn’k
spet teée jambor

v pozno noc.

Mu druzbo dela
palpet Mamers.

ki povsod in vselej
je navzoc.

Kozji Zrebec
pride
kot gospod
in pomor’mk.
Kozjt
(ro§tar-kostar,
ki je med ulitimi
podubmni
izqubil car
in mik. !
To, kar zdaj
posoja
in nazaj dobt,

je nekaj kos povoja
s kipa hozZjeqgd.
zastreega

in
nekaj mi
2 mlpm'nu'

udrami

oémi.

18

Plesem

in skrlaten prc(lnik
p zadimljen
mahagoni] raja
kot pohub!j(-n('c,
zahojen,
nepodpisan

> mano se zasaja
Rjuha

na telesu potnem

je vedno bolj

strhina,

na nezna ni roki,
ki izteza s€

v nebo

imnje strmind.

Zapokam s élenki,
kdo pa St

me prasa,
kor da je doma. ..
St klavnimi,
:jcdilnimi daritvami
pzames junca
svojega oceta,
sesajoce jagnje —

sahvancen, v plm(ursr(ljcn

do peta.

Ko daroval
bos lastno €ro glavo,
izzrebano
in pa za stavo

tvoje zapleveljeno okostje

prei:kus’mlo bo
pero in postavo:

19

Zapokam s
in ¢loveska
umije duso

¢lenki
hét

v joku tujen.

Jaz pa sem
p svibi,

poza bil

da jo po:dr(wim
in sezujem.

Ribji
jezern

ferstnik,

e jezernt,

i

e poxu'l)ni

mi re¢e
ino pravi:

Med pokljuizknni

ikonami
je pajcina
1
in polz seb
skoz prag.

odpuscam

) klju("ul‘nim

lja

muv temi

juqcrsk(- moct,

kd}ll’(‘rnl_j

ero

¢rnt somnik

obraca

sent pa tja.
Verne duse gledajo
ga = drugega

20
Zamahne

sveta.

m z roko

in ¢loveska hét
obuja spece

p 21w prep

al.

Gospodovalna
kakor grajski Mamers,

oblecenda
in blejskt

v rjo
mah.

Ribji Zrebec

pride,

da bom luskinast

prnjen va

Ribji
trost

kibonat

nj.

ar-kostar,
laki

dokoncan.

In z deset
poravnan

mno

Ni¢ drugegd

kot to

in nihée drug

kot ta
oéi za drugi svet
nam ne odpre.

Ker nasega

(o) )c:nc_qa!)

$e ne priz
=a Bohinj

na
bled.

21

Plesem

in skrlatna hét

iz skrinje Julijeev
rastresa

bogkove darovnice
in vmeséanje

=a v viee

in nebesd.

Med kopita

se pogreznernt.
med korake

spete kot davnind.
Srajea se me

¢ lerempeljet oprime:
ru:prus!r(mjcnu
smolind.

Zapokam s élenkt,
kdo pa st

me prasa,

ot da je doma. . -

... injaz prihajam
prvi skozi vratd hise,
jaz prisel sem

yrut vsem naproti:
zqurot mutec,

ki cretlicni velb
rezlja.

Daj mt nozié ali noht,
da te zapisem

med zainjene prstice.
Dam mu nozi¢ alt noht
in sem zapisamn

cez imend

boZje hice.

22

Zapokam s élenkt

in hudi¢ ¢loveskt
naslavlja novo

érno knjigo-

Jesen, lorber,

hrast ...

Veriga

slm'i‘m'th namigov.

Duojnt
J(':('rni

kretnik
§e jc:('rni.
20 postelni
mi rece
ino pravi:
Oce
kakor mrzlo sonce
sye
in pmcmni.
Nas skoz §e¢ vecjeqa
oceta bije
in ubije.
Mati

kot dezevje mrzlo
lije.
Na Zivall
in ljudt.
V nas vse mosko
zqnije.



23

Zamahnemn = roko

in petelin glinast
sklicuje se na luno

in boga.

Na Mamersad,

ki bo prcuu(‘il p ment,
lomil me

na Zeno n mod.

Duojni Zrebec
yride in se skriva,
kerje nag.
Duvojni

{rostar-kostar,
ki me zbere
= zlatih
vag-

v zakladnico

njegovo

kakor v grob
bom djun.
Z nnjsluj.%imi iment,
~lat, srebri.
[Inati pogarn.

24

Plesem

in petelin glinast
s éredo vibasto
prebegne.

V zijalki

hlevov in grobov
me priporm‘-u

p Zeqne.

V krtovom
koFuscku
oblezem slednjo
strnjenino.
zimski

in j('scnski dnevt
ravnajo = mano
kot z odtrganino.

Zapokant 8 ¢lenki,
Jdo pa S,

me prasa,
kot da je doma ..
.. .kdo, le kdo
bo hodil
po stopnicah
in po klinih pozjih
sempatja.
se bo odlocalo
~q uboinimi opaZi
podoravnegd

sveta.

25
Zapokam s élenkt
in dvoglavec ljudski
agrize vame
= dvojnimi obmi.
Morski astrofit
yod sreemm
se zgane trnat
in me spreleti.
Hudourni
jezerni
krstnik,
e jezerni,
e posteljni
mi reée ino prave
Ko prehodil bom
alt prclckcl svel
= nogami zlatimi,
skoz dneve in noct.
ne bo se treba
vee bati mi.
C'e pojem tujo
mrtvo pesemn,
sem mrtovemu
dolzan,
da pojem jo
zastonyj,
da pojem Jo
zaman.

26

Zamahnem = roko
in hudi€ skrlaten
spetlejsiin starejst
od snega

kupuje Mamersa

in grad in mene

in se razocaran joce
do moza.

Huduurni zrebec
pride

12za Sarinih
kosti in zob.

Hudourmnt
(ro.imr—ko.itur.

ki bona kolu
za glcda!cc krute
érna glava
in pred strizci
siti drob.
Kdo se sasmejal
bo kratko,

suho?
V gmbu?
Pod rjuho?
Da s¢ dopolni
spuroi'i!u

iz daljav,
ge preden bo ¢lovestro
cisto gluho.

27

Plesem

in hudié skrlatemn
kot prizor

iz rose in odlitkov
se ojugnji

in poraja

sto bole¢in

in sto uzitkov.
Moje kockasto
meso,

ki zasciti

ga kosmind,

bo lisa], smehlja)
iz saj

na jasi krtovi
okamenind.

Zuapokamnt § ¢lenki,
Jedo pa sk
me prasa,

kot da je domd . - -
e jumski decek
s pulube duhov,
ki se dotika
jezera in dna.
Tako je pedenje Leto.
-arecena pepelnica.
Vv mesecini,
p vetru
in defju

gem trhla
postna Zlica.

8
pPankrt v svetu
se gqnoji.
Je prezrok
in bo breznog.
Jaz sem 0T,
sith
Mo vsi
in moramo
yo svetu naokrog.
Za okam s ¢ enki
in ¢lovesko tele
iz moje medle
groze ve .
Kako naj spremlja
kostna roza
me od ¢loveka
do ¢loveka!

Sonéni
jc:cmi

krstnik,

sej bze T,

z¢ posteljni

mi rece ino pravi:
Me motri
ok
in pris!u.ékujc
mi uho
inme prchodi bog.
ki ze od nekdaj
hodi rad na tuje,
od zdavnaj
po éloveku
hodi rad
stonog!

29

Zamahnem = roko
in §krlatno tele

skoz brezov sth

in p(ljéol(m
Mamersi oblize celo
in kolend,

meni

sréno stran.

Sonént srebec
pride
spezdast

inz
mlprtimi oc¢mi.

Sonénl
troémr-koétur.
)i nebesko vojsko
v tempel] pelje
injo zaroti,
da v obeh
usesih
mi zvont.
N(’ljubc:niu
ne bom dovol)
ga Jjubil
ne dovolj slavil.
Za vse
Jear dal mi bo,
in vzel,
ga bom samo
kropil.

30
Plesem
in skrlatno tele
gazi med kostmi
in skoz plevel.
Detelja dezuje
nanj. snesl
iz oglja
vonj ¢ebel.
Kar Zena sem,
bo Ziv0 jutri
vjudcini golott,
v telestihu sved.
Kar moz,
olesenel priljan
imena v zibelki
grobov in jec.
Zapokam § ¢lenkt,
kdo pa St

me prasa,

kot da je doma . -
...ali slisis,

Lot da klhice hlapca
glas pestiin bozji
glas:

érvojedind,

ki skoznjo gledam
lepo vreme in nevihto,
ki divja.
me dajejo ubogim
inme ogat

v bisernikis

ki v njem

bivam, :
mi je zmeral
bolj tesno:

inu odvzemo.

20
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Marko Hudnik

Malej odlasa in raziskuje (odlomek)

Kakor od mraza otrpel vrabec sem pu-
stil, da me je vzela med dlani, me odtajala
in ogrela. Tisto (dogodek prvega dopoldne-
va) pa se ni ve¢ ponovilo, vem, da se tudi
ne bo. To gretje in tajanje je drugaéne na-
rave.

Pozno ponoti sem se oglasil na telefon-
ski klic, ko da sem tu doma, sem dvignil
slusalko. Ne da bi sploh kaj pomislil. Dia-
na se je, kot vedno ob tem ¢asu, ze nekaj
ur mudila v mezavi dezeli. V cvetli¢no sobo
odhaja okrog devete, kaksne pol ure za
tem se slisi skozi steno tk stikala. To, da
nekdo ¢uje v sosedni sobi, je o¢itno ne
moti.

Moski na telefonu me je imel za Jelov-
Ska. Sploh mi ni priglo na misel, kaj je mo-
ja dolznost. Jasno, moral bi ugovarjati. Ni-
sem se postavljal v Jelovikovo viogo. Go-
voril sem, kar mi je prislo na misel. Tudi
on je verjetno pozabil, kako zvezi Jelov-
Skov glas, kolikor se spominjam, je bilo tu
tudi nekaj podobnosti. Vseeno se mi je
zdel na hipe malce negotov: je na drugi
strani zice — se pravi na moji — pravi mo-
$ki? Bil je precej alkoholiziran, to je bil
najbrz razlog, da se je opogumil, zavrtel
Stevilko, ki jo je nasel v imeniku. V tem
mestu so ga neko¢ — kajpak, zaradi pijan-
skih izpadov — odpustili iz drzavne sluzbe,
z druzino se je potem preselil nekam bogu
za hrbtom, v Zenin rojstni kraj, si sezidal
hiso. »Kje si Ze,« sem ga vprasal. — »Si po-
zabil, kaj,« se je uvidevno oglasil iz dalja-
ve. Povedal je ime kraja: »Tu sem zdaj, po-
misli, kot noéni ¢uvaj, Zena dela pri istem
podjetju.«

Situacija je bila pravzaprav jasna: kot
noc¢ni ¢uvaj je imel priloznost in jo je izko-
ristil. »Kod hodita tako pozno,« je vprasal,
vklical sem vaju ze pred kaksno uro, pa
vse zaman.« — »Bila sva . .. nisva bila v tej
sobi,« sem rekel. — »Imata renesanso?s —
Uganil sem, kam meri, takoj sem pomislil,
da bi mu lahko celo pritrdil. Bolj pametno
pa je bilo reéi, da sva brala vsak v svoji po-
stelji. — »In zdaj si Sel ven v kuhinjo popit
kozarec vode? Ali pa kozarcek viskija pred
spanjem?« — Glasno sem se zasmejal, po-
trudil sem se, da je bilo v glasu nekaj topli-
ne. — »Vidi§,« je rekel takoj zatem, »tokrat
sem opazil pri tebi neko posebno sprosée-
nost. Zato sem pomislil, da sta se zdaj na
jesen spet enkrat razgrela.« Spet sem od-
govoril z zametnim smehom. Ni¢ se mi ni
bilo treba pretvarjati,

Ce premislim, je bila situacija bolj dvo-
umna, kot se sprva zdi. Sogovornika, ¢e
me spomin ne vara, ni klical po imenu,
vseeno je bilo ocitno, da me 1ma za Jelov-
ska. No, skratka, za nekoga, ki Zivi v tem
kraju, na tej Stevilki, pri tej Zenski. Ki tudi
ni ve¢ prav mlad, saj se ga spominja Se iz
prejsnjih ¢asov. Bi bil moral vseeno dom-
nevati, da mu je situacija znana? Da je tu
nekdo drug ? Neumnost! ves pogovor je bil
zmeden zaradi njegove prijetne alkoholizi-
ranosti. Bil je prijazen, prisréen. Na dolgo
je pripovedoval, kako se ima. Na primer,
kako napravlja drva. (Za to mora$ biti mo-
¢an v ramenih, je rekel.) Precej se giblje
na svezem zraku. — »Ali si kaj shujsal? Si
se zredil?s — (Zazdelo se mi je, da pri¢caku-
je tudi kako tako vprasanje.) Ne, ostal je
priblizno na istem. Ta »pribliznos je kaj-
pak ciljal na prej nakazano okrepitev ra-
menskega misi¢ja. Drugace pa tam pojéjo
precej piscanc¢jega mesa, kmetje v okolici
imajo precej kurjih farm. Oni pa ne: oni
imajo samo kuza, vedno ga spremlja, ka-
dar gre v hosto.

In ¢e je vendarle slisal od nekoga dru-
gega s tega konca, prav tako ¢ez hribe in
doline, da je Jelovsek umrl? Kaj naj v tem
primeru domnevam? Da mu je ta podatek
zacasno udel iz evidence? Ne, v meni je
prepoznal Jelovika, torej ga je tudi prica-
koval! Drugace ne bi mogel tako prisréno
kramljati. Seveda, potem tudi ne bi bilo ti-
ste obcasne negotovosti, ki sem jo kljub
vsemu zaznaval v njegovem govorjenju.
Enkrat ali dvakrat sem Ze pomislil, da bom
zaslial vse podirajo¢ stavek. (»Si to res ti,
Alfonz? — ali kaj podobnega.)

Trenutna situacija je res taka, da .., —
Ne vem, kaj bi rekel. Toliko se ukvarjam z

nekdanjim znancem. Z vseh strani se bli-
zam nec¢emu, ¢esar ni (ni vec). Ob vecerih
se previdno pogovarjam z Diano, véasih ji
zastavim kaksno prav dvoumno vprasanje.
Vprasanje, kot bi ji ga zastavil tisti, na ¢i-
gar mestu sem se po nakljuéju znasel. Po-
tem ne poslusam njenih besed (¢e je ziv
¢lovek pred mano, navadno sploh ne zmo-
rem zbranosti, da bi sledil vsebini poveda-
nega), zato pa skusam ujeti zase kaj iz nje-
nega nasmeska, iz rahle zadrege, ki se ji
zarise okrog ust. Véasih je tako, ko da sem
se maskiral v rajnkega Jelovska, na tre-
nutke pozabljam, kdo sem. (Namreé¢ Ga-
Sper Malej,) — moral sem to zapisati.) Ta
»na trenutke« pa spet pomeni veé, kot se
skriva v besedah. Res na trenutke, vendar
se le-ti kar naprej ponavljajo, si sledijo.

Tudi ¢e so vmes presledki, ko se sploh nié

ne dogaja! Torej postajam Alfonz Jelo-
viek? Vsekakor sem nekdo drugi (in ne Je-
loviek), kadar berem njegove papirje, nje-

(Nadaljevanje na 22. strani)
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gov Sinopsis za mrtve duse. Le zakaj je ta
spis imenoval sinopsis? Je imel pred oémi
film ali TV igro, torej nikakor ne kako
zvontkljunje besed, ki te spremlja v pol-
spanje, pa¢ pa nekaj sijocega, kar stopi
predte, pasa za oci? Ali pa je to besedo upo-
rabil ¢isto nedolzno, misleé le na to, da je
treba podati le glavne poteze, da nam kaj
ne propade, se ne zgubi v ni¢? Misle¢, da se
lahko v teh beznih ¢ackah ohrani vsa pol-
nost ¢loveskega zivljenja? Seveda pa mu
zdaj podtikam lastna ob¢utja. Vedno bolj
razlo¢no ¢utim, da se za mano — pa ne le
za mano, za nami vsemi — razprostirajo
neznanska brezna praznine. Se vse minulo
sproti spreminja v ni¢ ali pa je nasprotno,
da je vse »nekje« trdno zasidrano? Ali pa je
vse, kar dozivljamo, pravzaprav pomota?
Kot tisto, kar je sino¢i dozivljal noéni éu-
vaj, ki je nasel v telefonskem seznamu ime
(in Stevilko) svojega nekdanjega znanca in
prijatelja? Ja, dobil ga je na zvezo! Vendar
ga bo jutri mogoce zazeblo, ko se bo trezen
spomnil, kje je zdaj ta njegov znanec. (Na-
mre¢ na Dobravi, »pod rusoe.) Jaz, (Gasper
Malej) pa bi moral pomisliti, da tega, kaj
je v resnici z JelovSkom, niti sam ne vem,
Enako kot noéni ¢uvaj D. — zdaj sem se
spomnil njegovega imena, pa ga ne bom iz-
pisal — sem pred nekaj tedni tudi jaz mi-
slil, da je stari Alfonz Se¢ vedno na mestu,
pri svoji Zenici; ponodi in zjutraj v teh pro-
storih, ¢ez dan v kaksni izmed tukajsnjih
kulturnih ustanov, v razstavnem salonu ali
v knjiznici, na ooti tja ali na poti iz ene iz-
med teh ustanov v drugo. Mislil, pa bil v
zmoti. Diana — naj mi bo dopusceno, da
uporabljam ta psevdonim, samo zame je
Diana, to kajpak ne pomeni drugega, ko da
si zelim imeti Sifro posebej zanjo — Diana
mi nikoli ni izrecno povedala, kaj se je zgo-
dilo. Slisal sem (tisto prvo dopoldne) njene
besede, cutil sem njeno razoc¢aranje sprico
tega, da jo je »zapustile. Se zdaj ne vem,
kako je v resnici s to rec¢jo! To je seveda
malejevska nebogljenost. Sele ta hip sem
se domislil, kako bi lahko raztolmacil pri-
imek, ki ga nosim Ze od rojstva. Malej! Res
sem malej. Nobenega dvoma ni, kaj ta be-
seda pomeni.

Kar zadeva D.-jev telefonski klic: tu bi
moralo biti malejevske nebogljenosti ko-
nec, Igra, ki sem jo nevede zaigral — zin-
proviziral — jo lahko spravi v ¢uden polo-
zaj. Kaj, ¢e bo D. prihodnji¢ priklical njo
(Diano)? »Pred dnevi sem bil tako nesra-
men, kar poklical sem, zavrtel Stevilko, ko
sem ga imel malo pod kapo. Govoril sem z
vasim mozem. Je kaj narobe, gospa?«

Prevec besed! Zadoscalo bi, ¢e bi zapi-
sal le eno: nebogljenost. Ta obcutek me je
obsel, sprva brezimen, pa sem ga takoj
prepoznal, mu nasel ime in razlago. Sram
me je, ker Se do danes nisem razcistil s
svojo gostiteljico. (Zavetnico?) V nobenem
izmed nestetih trenutkov blizine si je ni-
sem upal vprasati, kako je bilo pravzaprav
z Jelovskom. Raje sem rahloéutno ugibal,
vedel vnaprej ... Zdaj se zatekam v razla-
ge, spredam mrezo besed, da bi se imel za
kaj oprijeti. Rad bi bil nazoren in razum-
ljiv. (Kdo je moje obéinstvo — jaz sam?)
Le zakaj se Zenem za nenak$no celotno
resnico? Koliko kratov sem ze moral brka-
temu »ocetu« v nekdanji Glavnjaci pisati
zivljenjepis? Pisi, ti samo pisi. Jovo na no-
vo. Vsakokrat je hotel od mene — kaj?
Resnico. Kaksno resnico? — Samo ti pisi.
Istinu.

Mi éemo se veé pobrinuti.

Dosegel je svoje: odtlej jih kar naprej
pisem, Zivljenjepise. (Sporocila, prizna-
nja.) Prva desetletja po tem, ko sem bil
spuscen, sem jih pisal kar za sebe, v glavi,
zdaj mi to ve¢ ne zadosca, pred sabo mo-
ram imeti mizo in na njej papir, v roki
svin¢nik. Ceprav situacija $e zdaleé ni ista.

lvan Cimperman

Duha pa bos dobil od mene

»Nimam prav nicesar, s ¢imer bi vam
postreglal«

»Nicesar ne potrebujem, saj ste mi po-
stregli z Jezusovim evangelijem! Sicer pa
pravkar prihajam s kosila.«

»Kdo je izdal ta evangelj? Aha, Mohor-
jeva druzba 1972.«

»Jaz sem vam tudi hotel pokazati knji-
g0, v kateri pisem, kako je ¢lovek postal
hudoben. Deset bozjih zapovedi veé ne ob-
vladuje sveta. Katera zapoved pa je vam
najbolj vsec?«

»O tem pa nisem razmisljala. Meni so
vse zapovedi drage.«

»Kako pa je z odpovedjo vsemu. Tukayj
pise: Za njim pa so Sle velike mnozice in
obrnil se je ter jim rekel: Ce kdo pride k
menti in ne sovrazi svojega o¢etu in matere
in Zene in otrok in bratov in sester, vrh te-
ga tudi svojega zivljenja, ne more biti moj
ucenec. Kdor ne nosi svojega kriza in ne
hodi za menoj, ne more biti moj u¢enec.«

»Tako, to je resni¢nols

»Kdo namrec izmed vas, ki hocete zida-
ti stolp, poprej ne sede in ne prerac¢una
stroskov, ali ima, da ga dozida, da bi se mu
potem, ko bo postavil temelj in bi ne mogel
dovrsiti, ne zaceti, vsi, ki bi to videli, po-
smehovali in govorili: "Ta ¢lovek je zacel zi-
dati, pa ni mogel dovrsiti!' Ali kateri kralj,
ki gre na vojsko zoper drugega kralja, po-
prej ne sede in se ne posvetuje ali more z
desetimi tisodi stopiti nasproti njemu, ki
prihaja nadenj z dvajsetimi tiso¢i. Ce ne,
poslje, ko je oni e daleé, poslanstvo in pro-
st miru. Tako torej nobeden izmed vas, ki
se ne odpove vsemu, kar ima, ne more biti
moj ucenec. . .«

»Vsemu naj se odpoves, je to mogoée?s
Tukaj dalje pise: Sol je dobra. Ce pa se tu-
di sol pokvari, s ¢im se bo popravila? Ne za

zemljo ne za gnoj ni uporabna, proé jo me-
¢ejo. Kdor ima usesa za posludanje, naj po-
slusa.

Izgubljena ovca: Prilizevali pa so se mu
vsi cestninarji in gresniki, da bi ga poslu-
sali, farizeji in pismouki so godrnjali: "Ta
gresnike sprejema in z njimi jé.

Povedal pa jim je to priliko: Kdo izmed
vas, ki ima sto ovac in eno izmed njih izgu-
bi, ne pusti 99 v puscavi in ne gre za izgu-
bljeno, dokler je ne najde? In ko jo najde,
Jo vesel zadene na svoje rame in ko pride
domov, sklice prijatelje in sosede in jim
pravi: Veselite se z menoj, zakaj nasel sem
svojo oveo, ki se je bila izgubila . ..

Povem vam: Tako bo v nebesih vecje
veselje nad enim gresnikom, ki se spokori,
kakor nad devetindevetdesetimi pravi¢ni-
mi, ki ne potrebujejo pokore.«

»Zdi se, da mu najdenje ene ovee vec
pomeni, kakor 99 poslusnih ove. In kaj lah-
ko po¢nemo s tem naukom v tem okrut-
nem casu, ko volk mimogrede pohrusta
99 ovac. Recimo, da so Palestinci, Afgani-
stanci in se za eno, ki zbezi, niti ne zmeni,
ker je Ze sit.«

»In kako naj nam koristi ta nauk v nasi
dobi? So te resnice veéne’«

»Velne, veeelnels

»S0%

»Seveda! Dokler bo ta vek obstajal, sol«

»Poklicani bodo pognani. In hodil je po
mestih in vaseh in odsel in se napotil v Je-
ruzalem. Rekel pa jim je nekdo: Gospod,
ali je teh, ki se zvelicajo, malo? On jim je
rekel: Prizadevajte si, da vstopite skozi oz-
ka vrata, zakaj povem vam, mnogi bodo ze-
leli vstopiti, pa ne bodo mogli.«

»*Ozka vrata ... hm ... ali vodijo v nebe-
sa’«

»Da, v nebesa.«

»Kb bo hisni gospodar vstal in vrata
zaprl in boste postajali zunaj in zaceli tr-
kati na vrata govorec: GOSPOD, ODPRI
NAM! vam bo odgovoril: Ne poznam vas!
Odkod ste? Tedaj boste zaceli govoriti:
Vpri¢o tebe smo jedli in pili in po nasih uli-
cah si ucil. In pore¢e vam: Ne vem, odkod
ste! Pro¢ od mene vsi, ki ste delali krivico!
Tam bo jok in stok in Skripanje z zobmi,
ko boste videli Abrahama in Izaka in Jako-
ba in vse preroke v bozjem kraljestvu. ..
In prisli bodo od vzhoda in zahoda in sedli
za mizo v bozjem kraljestvu. In glej: so
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zadniji, ki bodo prvi in so prvi, ki bodo zad-
nji! »Luka 13, psalmi . . .«

Vprasanje,koliko ljudi bo zveli¢anih, je
Jezusove sodobnike Zivo zanimalo.

»Kaj pa to pomeni, da bodo zveli¢ani?
Da jim bo odpusc¢eno?«

»Ne, to pomeni, da bodo v nebesa pri-
Slil«

»Kaj pa bodo poc¢eli v nebesih, potem,
ko bodo Ze vse doziveli na ZemljiZe

»Tam pa je vecno veselje. So Kristusa
vprasali: 'Kaj pa moZ in Zzena, ki sta si bila
to na Zemlji, kako bosta Zivela v nebesih?'
Odvrnil jima je: "Tam bomo kot angeli, tam
ne bosta veé kot moz in Zena.'«

»Torej ne bosta vec spala skupaj?«

»Ne bosta se poznala kot moz in Zena.
Tam bomo vsi kot angeli, ha, ha, ha's

»All imajo angeli spol: ONA — ON%

»Tega pa ne vem's

»Torej je sumo angel, dvospolni naziv.
Zakaj pa ni 'angelka’ in "angel'?%

»Ne bi vedela reci.«

»Neko¢ sem gledal na cerkvenih rezba-
rijah, ¢e imajo spol, pa nisem mogel do-
gnati, ¢e ga zares imajo. To me moéno skr-
bi. Tezko bi po smrti Zivel brezspolno, ko
mi je bilo s spolom tako lustno, zlasti v
srednjih letih, ko Matilda Se ni segala po
meni, Svoje goste sem si vedno sam izbi-
ral.«

»Kako pa ti lahko bog izbira goste, me
mocno ¢udi: Tudi temu, ki ga je bil povabil,
je govoril: '"Kadar napravljas kosilo in ve-
cerjo, ne vabi svojih prijateljev, ne svojih
bratov, ne sorodnikov, ne bogatih sosedov,
da te morda tudi oni ne povabijo in ti povr-
nejo. Marved kadar napravljas gostijo, va-
bi uboge, pohabljene, kruljave in slepe. In
sre¢en bos, ker ti ne morejo povrniti. Povr-
njeno ti bo namre¢ ob vstajenju pravi-
¢nih'. | .«

»Med poslovnimi partnerji, ki jih vabim
na vecerje, ni nobenega takega, ¢udno pa
bi me gledali, ko bi jih povabil k mizi.«

»Franc¢isek Asidki je bil najvedii vzgled.
Bil je sin bogatega trgovca. Pobegnil je
svojemu ofetu in maseval v neki skromni
kapelici. Oc¢e ga je lovil po Asisu, Frandi-
Sek pa ni hotel iti domov, ker je sklenil, da
bo revno zivel. To ¢loveka OSVOBAJA, CE
JE REVEN!

»A mu ne ubija duha, ¢e je reven?s

Mu ne vzbuja obupa v dusi, mu ne ubi-
ja horizontov, Zeljo po spoznavanju in ob-
vladovanju sveta?! Misel na samomor?s

»Odvisno od tega, kdo je reven, veste.
Recimo, nekdo je srecen, ker je dusevno
bogat, pa mu kak$no drugo bogastvo ne
pomeni toliko, ne... Nekdo drug pa bo
morda nad to svojo revi¢ino obupal. Ne
vem, razli¢no prenasamo svoje tegobe. Na-
cela so taksna, nauki so taksni.«

»Kdaj pa ste vi obupani? Kaj se vam
mora pripetiti, da ste lahko obupani? Nad
¢lovesko hudobijo morda?«

»Obupana, obupanaaa, hm... Ja, naj-
prej nad ¢lovesko hudobijol«

sMoc¢ vere vas drzi v kles¢ah, ne. Po-
glejva ta odstavek: In apostoli so rekli Go-
spodu; 'Pomnozi nam vero! Gospod pa je
rekel: 'Ce imate vero, kakor gordiéno zrno,
bi tej murvi lahko rekli: Izruj se s koreni-
nami in se presadi v morje. In bila bi vam
poslusna.' — To pomeni, da je moé vere
neomejena’s

»To je res nekaj ¢udeZznegals

»Kdaj pa pride bozje kraljestvo?e Bozje
kraljestvo ne pride tako, da bi vzbujalo po-
zornost. In ne bodo govorili: Glej — tukaj
je ali: tam je! Zakaj glejte: bozje kraljestvo
je med vami ., .

»Aha, se pravi ... Ja, koga bi pa danda-
nes vzel Noe v svojo barko?

Ali bi vzel tiste nesrecnike, ki so bili
kontaminirani ob eksploziji atomskega re-
aktorja v ruskem Cernobilu? In vse tiste zi-
vali? Kaj bi zdaj storil Noe? Recimo, da je
zdaj potop! In sprejme na ladjo vse zivo, e
mokro od atomskega dezja. Ali bi tisti pti¢i

lahko imeli mladice, levinje levide, nosoro-
g1 nosorogice, slonice sloni¢e?

Neka nasa kolegica se je vrnila s Polj-
ske, kjer je prebila mesec dni in njen mo-
Ski noce vec z njo v posteljo, ker se boji, da
ga ne bi poradioaktivila. Govori ji: "Ti si ra-
dioaktivna in 30let bo v tebi razpadal
stroncij in ne bos mogla imeti otrok.’ Ve-
ste, ko je pocilo, je bila s turistiéno agenci-
jo ¢isto blizu ruske meje, zdaj pa hujsa, ni-
ma apetita, vid se ji je poslabsal in nobene-
ga... hm, kako bi dejal... pozelenja ne
cuti ve¢. Njena hipofiza in sliéne Zleze so
prizadete.«

»Tudi mi, dale¢ od Rusije, smo dobili
svoje! No, pa beriva dalje: V tistem ¢asu,
ko je v templju uéil ljudstvo in oznanjal
blagovest, so neki dan veliki duhovniki in
pismouki skupaj s stareSinami, pristopili
in so mu rekli: 'Povej nam, s kaksno
oblastjo to delas in kdo ti je dal to oblast?
Odgovoril jim je: "Tudi jaz vas bom vpragal
neko stvar: Povejte mi za Janezov krst —
ali je bil iz nebes ali iz ljudi? Ti pa so sami
pri sebi mislili: Ako re¢emo — iz nebes, bo
dejal: zakaj mi niste verjeli. Ce pa re¢emo:
Od ljudi, nas bo vse ljudstvo kamenjalo,
zakaj prepricano je, da je Janez prerok.,

Rekli so torej, da ne vedo od kod. In Je-
zus jim je dejal: "T'udi jaz vam ne povem, s
kaksno oblastjo to delam!'«

»Zelo diplomatsko jim je odgovoril! S
tem, da jim je nekaj odvrnil, jih je odvrnil
od bistva vprasanja: OD KOD JE BI-
LA NJEMU POTEMTAKEM DANA
OBLAST?

»Od oZeta! Oblast je dobil od o¢eta.«

»Zakaj pa nam ni dana oblast, pa ima-
mo tudi ocete?«

*Med njimi ni bozjegals

»A med njimi so pobozni.e

»PoboZnih je mnogo, bozji pa je en
sam, temu je dana oblast.«

»Saj je on zivel tudi kot élovek na Zem-
lji. Ce boste pozorno brali evangelij, boste
videli, da se je moral odlociti, ali bo zivel
naprej na Zemlji kot ¢lovek ali bo sel k
svojemu ocetu. Pravijo celo, da je bila Ma-
riju Magdalena njegova ljubica.«

*Prav, vrniva se k nama. Kaj ée bi zdaj
vam dali oblast? In vam zapovedali: Vla-
dajte temu ljudstvu! Da vas posadijo na
odresujoci tron in vam poreko: ZDAJ PA
VLADAJTE! »Ce bi mi bog dal toliko duha,
da bi to speljala, bi sprejela. Regila bi nas
krize, brezposelnosti in visokih cen. Tisti,
ki so na oblasti, so tudi od boga.«

»Ali ni delegatski sistem tisti, ki pelje
do oblasti po volji ljudstva? Izvoljeni ven-
dar niso od boga?l«

»Vsak clovek na zemlji je za nekaj
ustvarjen. Bog ga je ustvaril za nekaj. Ta-
ko uéi vera.«

»Dobro. Vi imate héerko, pa se pocutite
kot boginja, ki je to h¢erko ustvarila za ne-
kaj na tem svetu.«

»Za nobeno boginjo se ne poéutim, jaz
samo Studiram zapovedi. Héerka je za ne-
kaj. Jaz pravim, da smo vsi od boga, jaz,
héerka, vi. On ve, za kaj nas je ustvaril. IN
CE BI BILA JAZ POSTAVLJENA TAM
DOLI V BEOGRADU, sem prepri¢ana, DA
BI TO BILO TUDI OD BOGA IN DA BI,
TAKO KOT MOJZES, KI JE DEJAL, KO
GA JE BOG POKLICAL IN MU NARO-
CIL, KAJ MORA NAREDITI, NAREDILA.
DEJAL JE: 'KAKO BOM JAZ TO ZMO-
GEL, GOSPOD? GOSPOD PA MU JE DE-
JAL: "T1 SAMO POJDI IN DELAJ, DUHA
PA BOS DOBIL OD MENE!«

IN OPRAVIL JE VELIKO ZGODOVIN-
SKO DELO: I1ZRAELCE JE PRIPELJAL
IZ PUSCAVE, IZ SUZENJSTVA, DUHA
PA JE DOBIVAL SPROTI. Jaz bi ¢akala
duha od najpametnejsih iz ljudstva in e bi
ljudstvo videlo, da imam duha premalo, bi
me ¢ez no¢ zamenjalo, zakaj zame oblast
ni nobena slast in korist je korist, kadar je
za vse dobro. CAS JE, DA PRIDEJO PR-
VOVRSTNI V PRVE VRSTE!

*Kaj pa vase telo? Ali lahko zivite samo
z duhom?«

»Samo z duhom ne, to je praktiéno ne-
mogoce! Rekla bi kot stari Grki: Zdrav duh
v zdravem telesuls

*Kaj pa potnete s svojim telesom?s

*Umivam se, v hribe hodim, na naso
njivo hodim delat.«

»Vendar so se druge radosti, ki nam Jih
nudi nase telo, ali ne?«

»Kaks$ne radosti?s

»Tiste, o Katerih sveto pismo ne govo-
T

»Kako da ne govori! O presustnicah je
mnogo govora, Recimo Marija Magdalena
je imela poleg svojega moza Se ljubimea.
Za to se je spokorila, Ta Marija Magdale-
na se je usedla Kristusu k nogam, Marta
pa mu je stregla. In ji je dejal; "Marta, Mar-
ta, ne bos ti vsega dosegla, ne, ne! ‘in ji po-
zugal s prstom .«

»Kaj pa je hotela Marta od njega?e

»Ne vem. Bila je tako ljubezhiva, ko mu
je stregla.e

*Nekoe so govorili: Telo je nekaj grde-
ga! Ali je tudi za vas telo nekaj grdega?
Imam prijatelja, ki je bil porocen z deklico,
ki ni verovala v telesno ljubezen in rabila
sta ogromno ¢asa, da jo je preprical, da je
telo studenec lepote, ne pa grdote.«

»Telesna ljubezen, telesna ljubezen?
Seveda, med dvema to mora biti.«

*Kaj pg, e se ne ujameta?s

»Potem pa ni¢, paé nista za skupaj, nel

»Potem se vse drugo tudi sesuje?s

»Logiénols

»Tudi pamet ne deluje tako, kot bi mo-
rala, ¢e ¢lovek telo zanemari in se pogovar-
ja samo z duhom.«

»Za tistega, ki ima prisotnost duha, ni
vecjih problemov.«

»Kaj je to: prisotnost duha?s

- #Ni treba izkljuditi prisotnostiduha od
prisotnosti telesa. To dvoje spremlja ¢love-
ka kot eno. Da je lahko sam pri sebi. Do-
ma. Da je pri njem doma vse v redu. V
glavils

»Zdaj je ze poletje. Vsaka pomlad so
kaksna nova pricakovanja, Ali ste svoje
ljubimce upepelili |, «

»Kako: upepelila’s

*Vsako pomlad je treba preveriti, ¢e so
Se custva mocna. To ni pomladno ¢iscenje
trotov v panju ampak preprosto preverja-
nje, ¢e Se komu kaj pomenis, ¢e je kdo Se
kaj navezan nate.«

»Salite sele

»Koliko let traja neko globoko ¢ustvo?
Koliko let ste sposobni ¢loveka, ki ste ga
imeli zelo radi, objokovati?«

»Jaz sploh ne gojim objokovanj. Objo-
kam ga v nekaj tednih.«

»V nekaj tednih?l«

*Dojokam se. Solze se posusijo. Malce
Se objokujem. Nato si recem: Nisi bil ta
pravi, hvala bogu, da si sel' Ta pravi osta-
ne, ta pravi potrpi, ta pravi razume.«

»Kaj pa,ce se najdeta samo v dveh, treh
potezah? Ce se v duhu najdeta, v telesih pa
ne. Kaj potem?«

»Nista ta prava! Zato, ker mora biti telo
Zraven in obratno. Enako brez drugega ne
Bre..

»Veste, o ¢em se jaz pogovarjam? Pogo-
varjam se o karakterju, o tem, da se samo
enkrat omoZis in si omozena za vse veéne
case. Ne pa da ze takoj ob poroki mislis:
Saj je vseero, se bom paé locil. Nato se to
nadaljuuuje, da se nazadnje izgubis, Juz ze
nisem za takéne stose, nakls

»Ljudi je zelo strah, veste. Zivljenja so
zelo kratka. Zlasti, ko se blizas petdese-
tim.«

»Saj bomo vsi strohneli! Oni, ki se ima-
Jo radi, in mi, ki nimamo nobenega, Pa
kaj?s

»Pa si pa¢ vzamemo, kar dobimo'

(Nadaljevanje na 25. strani)
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(Nadaljevanje s 23. strani)

»Ljudje si Zenejo k srcu, iz glav pa tega
ne prezenejo. Zakaj le! Naj lepo posteno zi-
vijo. PoSteno zivljenje je najlepse, drugo
pa tako ni ni¢.«

»To pomeni, da Zivis po formuli, ki so jo
napisali drugi. Kaj pa,¢e si sam najdes
svojo formulo in po njej uravnavas tok
svojega zivljenja? Taksnega, ki je bog ni
nikoli razglasal?s

»Hvala bogu, ¢e si si jo nasel! Saj bog je
vedno dejal: Znajdi se in pohvalil te bom!«

»Ki se znajde v puScavi sam?«

»Ne ne! Na splosno, tistega, ki se v Zi-
vljenju znajde, je pohvalil.«

»Ne mores vendar c¢akati, da ti bodo
drugi prinesli nekaj na krozniku. Nam je
dal bog vse. Enemu zdravemu ¢loveku eno
zdravo pamet, zdravo telo. Ta ¢lovek bo Sel
dalje s temi darovi, zakaj bi vendar ¢akal
na milodare od drugih? Na milodar od bo-
ga. On mu je ze tako vse dall«

»Kako je z vasimi potovanji? Ste ze vi-
deli kaj sveta?«

sBila sem po vsej Nemciji, Avstriji, v
Italiji pa samo do Gorice.«

»Torej ste imeli svojo lepo obdobje, ko
ste bili v Nemciji%«

»Oh, ne. Bila sem pet let tam in sem de-
lala.«

»Koliko ste bili stari, ko ste §li iz domo-
vine’s

»Triindvajsetle

»Oh, triindvajset! Cedna, mlada, plavo-
oka nordijka, rasni dekli¢ z nebom v oceh,
Puncka z velikimi o¢miZ«

»I, hi, hi, hi, jaaa! Pa Se lustna sem bila,
z morju sem pravkar pripotovala. Crna, za-
gorela, osonéena sem bila.«

»Kako pa ste se vzivela tam zgoraj, v
norem tempu?«

»Nisem $e bila zgoraj dva meseca, v go-
stinstvu sem delala, pa me je opazil nek
Dalmatinec. Je bela cesta! In potem sva se
spoznala. Potem pa sva §la. Videla sem
Prago pa Budimpesto.«

»Pa kaj nam pomaga, da spoznamo ves
svet, ko 'povsod nosimo’ s seboj samo sami
sebe. Sem v&eraj govoril z nekim Ameri-
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kancem pa sem mu dejal: 'Kadar odromas
v svet, pusti sebe vsega doma. Bodi na ste-
zaj odprt in ne zahtevaj od vsega sveta, da
ti pece teksaske zrezke in kanadskega lo-
sosa’.

Ti bodi oko in uho in odprt kot vrata.
Nikar ne nosi svoje velike Amerike na no-
su! Prisluhni ljudstvom, med katerimi si,
in ne pripisuj jim svojih lastnosti in znacil-
nosti. Spoznavaj njihove! Prisluhni mi,
Lahko da bom jaz obogatil tvoj svet, lahko,
da bos ti obogatil mojega. Ni¢ me ne zani-
ma, kako ste mocni, koliko raket imate,
koliko denarja imas na banki.«

»To je bilo, ko sem jaz Sla v Nemcijo,
ne. Kot kaksna punckica sem zgledala. Si-
cer pa sem koncala trgovsko Solo, nato
sem delala v Elektrosoku. Ko pa sem se v
enem letu naucila strojepisje in stenografi-
Jo, sem pac Sla od prodajalnega pulta v pi-
sarno. Taki ¢asi so bili takrat, vse je bezalo
od pravega dela v pisarne. LuSne tajnice
pa so povsod rabili. Strasno mnogo sefov
se je pojavilo in veliko pisarn so zidali po-
leg tovarn.«

»1z ElektroSoka so zaceli odhajati, prvi,
drugi, Sesti ... prava epidemija. Pa sem se
jaz sklenila, da grem. Samo za dve leti! To:
liko da vidim beli svet. Pa se je zavleklo za
pet let. Najprej sem delala v neki boljsi go-
stilni, skoraj Ze hotelu, Ko je Sefica slisala,
da znam malce nemski, me je kar pahnila
v sredo nekega piknika, iz tiste nase lepe
stavbice.«

»Zacela sem torej kot natakarica, tam
sem bila samo tri mesece. Tam sem spo-
znala tudi ofeta moje héerke. Kaksna dva
meseca sva hodila skupaj pa sem zanosila.
Prosila sem, ¢e bi lahko Sla v drugi lokal
pa so mi dovolili.«

»Torej vas je nalas¢ naredil noseco. Vas
je hotel obdrzati?«

»Ih, ni¢, nora sva bila, obadvale

»On je delal na terenu. Bil je izjemno
lusten in meni se zdi, da so se zenske kar
metale za njim. In jaz sem morala biti ena
izmed njihl«

»Zlasti pa Nemke, ne?«

sNemke imajo rade dalmatinsko kri.
Crn, visok, kot jambor je bil.«

»Torej ste nasedlils .

»Veste kaj, saj so tudi dobri ljudje. Jaz
sem hodila na dopuste tja dol, v Dalmacijo,
pa sem jih spoznala. A moja héerka pa se
ni videla svojega oceta. Poznam pa prav
dobre Dalmatince, prave postenjake. Za-
me ni vazno, kdo je kaj, samo da je posten,
ne,«

»Potem pa ste prehitro vzplamteli s

»Ne, to pa ni tako preprosto. Veste, ra
vno veéeraj sem slisala po radiu tisto stvar,
o kateri vam ho¢em zda) nekaj povedati:
Bilo je v Avstraliji. Se spomnite? Ste mogo-
¢e poslusali? Ena je pripovedovala, kako si
srecen, da sliSi$ eno samo naso besedo, ko
prides v tujino. Tam pa, kamor sem prisla
Jaz, ni bilo nobenih Slovencev. On pa je éi-
sto slucajno prisel tja. Imel je defekt pred
naso gostilno. Se to je bilo. Se tri kolegice
50 bile z menoj. Zacel se je z nami pogovar-
jati. Retem vam, tako si zejen naSe bese-
de, da kar goris! Po usesih mi je brnela
groba nemska 'Spraha’, v za¢etku nisem ni-
cesar razumela. To pa je bilo kot muzika.
Nua morje me je spominjalo in na brezskrb-
ne dopuste, ko sem hodila v Dalmacijo po
sonce in barvo.«

*Ali verjamete v ljubezen na prvi po-
gled?«

»Verjamem! Samo mora$ biti za to pri-
merno mlad.«

»Ni res! V vsakem obdobju Zivljenja se
ti lahko pripeti.«

»Saj srce ni zmozno kar naprej povzro-
cati karambole? Ali se¢ nam to ne pripeti
trikrat, stirikrat? Kako Ze pravi Sergej Je
senin: 'Kdor ljubil je, ljubiti ve¢ ne more,
kdor zgorel je, podzgati se ne da!

Lep deklic ste torej bili, imeli ste lepo
postavico in oci , . .«

»No, bila sem lepSa, kakor sem danes,
resls

Se nekaj je bilo, Za mano je startal ne-
ki Nemec in moja Sefica ga je nadrla: 'Zgi-
ni ven, ti si baraba! Dala te bom vreéi iz lo
kala! N1 mogla videti, da je kdo mene po-
gledal. V tistih treh mesecih, ko sem bila v
tej gostilni, sem jim naredila strasno mno-
go prometa. Privabljala sem goste. Toliko
se je zbiralo mladine, fantov pa dcklet. Ne-

(Nadaljevanje na 26. strani)




(Nadaljevanje s 25. strani)

mec me je osvajal, a vse zaman. Napodila
ga je. Ko pa je prisel Andrejin oce, pa sem
si rekla: 'Ne bom je vprasala, Sefice, saj
sem stara 23 let, ne! Tako je to. To je uso-
da.'

In on je imel tik pred nasim piknikom
defekt. Prisel je v nas lokal po brata, da
mu naj pomaga. Ne vem, kako se je zgodi-
lo. Samo spogledala sva se in Ze sva ZAago-
rela, da ta kres se do danes ni ugasnil, Ni¢
si ne mores pomati.e

»Zakaj pa bi si moral pomagati? To je
najlepsa strela, ki te lahko zadene! Po-
znam Slovenca, ki je v dzungli Bolivije na-
letel na prelepo mesanko, pol Svicarko, pol
Indijanko in se z njo poroéil. Doleti te kjer-
Koli na zemeljski obli.«

»Nacionalnost ni pomembna! Je pa neti-
vo med drzavami, rasami, za vojne, razvi-
tost in nerazvitost. Poleg sle po zemlji in
zlatu,«

»Zato, ker so ljudje ozkile

»Kaj je bila velika mo¢ med vama? Ste
verovali vanj?e

»Pri dvajsetih je to strasna moé¢. Samo
da gledas takrat bolj na kodréke, postavo,
lep obraz, na zunanjost. Bezljas za njim
kot ovéka! Tudi danes je $e isto, le da mal-
ce drugace gledamo, bolj oprezno, z ved pa-
meti.«

»Ali vam je bilo kdaj zal, da niste §li v
Sole? Bili ste partizanska generacija, ki je
morala v delovne brigade in si je pridobi-
vala kvalifikacije ob delu. S tovarnami ste
rasli.«

»Ko sem koncavala osnovno $olo, mi je
uciteljica svetovala, da naj grem na uéite-
ljis¢e. Bila sem vedno odlicnjakinja, na-
darjena sem bila. Bili pa smo stirje otroci,
oce je bil Zeleznicar,

»A zato imate v Zivljenju toliko zavor?
Cokle.e

»Ko sem sla v Nemcijo, bi morda mora-
la raje iti v sole. Pa bog ve, ¢e bi danes to
znala, kar znam, Zivljenje je tudi velika go-
la.«

»Kaj ti pa pomaga, ¢e zgubis 17 let za
Studij, potem pa zacnes od zacetka, star
blizu trideset let?«

»Vprasanje je, ce si tisti zivljenjski ¢lo-
vek, ne?l

»Kdo si potem? Izenadis se s placo 2z
vsemi primitivei, bojijo se te na nek zavi-
sten nacin, pokojnino pa si prisluzis osem
let pozneje.«

»To ni res! Ti se %olas, ker te to veseli.
Ce za neko delo ni potrebna Sola, na pri-
mer za snazilko, to pomeni, da je to delo ne
sme veseliti. Kaj pa,ce jo veseli, ée rada
opravlja ta poklic, ki ni preve¢ spostovan
in cenjen? Jaz sem &istila, gori, v Nemdiji,
ko je bila moja héerka $e dojenéek v ne-
kem vrteu, kamor sem jo dala. V Kinder-
heimu sem takrat dobivala 450 mark, tr-
govke pa so imele po 350 mark mesecno,
zato nisem opravljala svojega poklica tr-
govke. V dveh letih  sem placala
10.000 mark za Kinderheim, prislo je na
320 mark mesecno.«

»Ste ucili otroka doma slovenscino?«

»Medve nisva imeli doma, samo tisti
Kinderheim, kjer sva imeli stanovanje.«

»Po petih letih se vam je zdela domovi-
na kot .. .%

»V Nemcijo sem sla 1965 leta, prisli
sva nazaj, ostali leto in pol, ker pa sem pre-
malo zasluzila, sem se spet napotila gor.
Tisti milijon, ki sem ga prinesla s seboj,
sem ves porabila. Nikakrsne place nisem
imela. Pa sem potozZila svoji prijateljici o
svojih revah. 'Poiséi mojega sorodnika,' mi
Jje dejala 'in zaposlil te bo v hotelu, kuhati

bos pomagala. In sva sli s h¢erko za eno
leto. In sva se spet oblekli in se resili po-
manjkanja, da sva imeli malce boljsi stan-
dard. Tako paé . . .«

»Potem pa se je nekaj oglasilo v meni.
Dejala sem si: 'Moja héerka Ze ne bo Nem-
ka!" Naucila sem jo slovensko. Veliko sem
se namucila. Vedno je bila v druzbi nem-
Skih otrok. Naucila sem jo nekaj besed.
Preprosto ni dojemala slovenskih besed.
Borila sem se zanjo kot levinja, da bi JO iz-
trgala nazaj, med svoje, jo ponasila, Za-
vedla sem se, da je izgubljena, ée ostaneva
Se dalje tam zgoraj. Do treh let je govorila,
kot so jo nemske vzgojiteljice naucile v
vrtcu. Nemski je govorila kot klopotec, na-
Se besede pa ji niso hotele iz grla ... Se
zdaj zna, Se zdaj ... Potem je hodila se v
nemske tecaje, da se je naucila pisati. Kar
prav ji pride v sluzbi. Ce bi bila o¢e in mati
Slovenca in bi Zivela z njima, bi bilo mno-
go lazje. Tako pa je bila do treh let trda
Nemka. Komaj sem jo iztrgala iz tistega
sveta. Zdaj pa ne grem vec v svet, za zme-
raj sem se vrnila in si kupila tole stanova-

nje. Sicer je prava kletka, ko se razzari v
julijskem soncu. Jeseni pa so ¢udovite! Po-
glejte, vse Pohorje je Skrlatno obarvano,
kostanji so zreli in sadovnjaki polni, daleé
po njivah se vidi.

Rada bi nekoga zase, da z njim preho-
dim to pot, ki mi je e dana. PoSten mora
biti in dobrega srca za ta hudobni svet. In
tisti sveti ogenj naj bo v njem; da bova
skupaj moc¢nejsa nasproti temnim silam,
ki jih hudi¢ razpreda in vojske in rakete
snuje. Nicesar nama ne bo manjkalo, njivi-
co svojih starSsev bom obdelovala in ime-
nitne re¢i sem se naucila kuhati kot kuha-
rica v hotelu.«

Zasmeje se kot dekli¢, ki raztresa neke
poznojesenske marjetice po travniku, in
jih vec¢ ne ve spletati v venec, in si pri tem
prepevati pastirske pesmice. V njenih veli-
kih, neko¢ modrih, zdaj sivkastomodrih
o¢eh, se prizigajo poznopopoldanske sen-
ce, ki jih odrivajo lucke, nastale od luéi, ki
se prizigajo v sosednjem bloku,

Roke prose¢e sklene na sneznobelem
prtu in prinese slike héerke, majhnega, ér-
nega vrazica, ki ima v svoji krvi razpeta ja-
dra za potepanje po svetu,

Nekaj radovednih sosed pokuka v sobo,
se vserazumevajote nasmehne in velikem
pricakovanju oddrsa v bliznje kletke.
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Sonja Koranter

Slike in ljudje

Moja stran neba

je neslisna cesta vodnasta,

v njej st roke umijem in telo,

ko od jutri sem vsa bela in
zaprepadena strmim v nebo.

Moja stran -
ni cesta, kjer so vidne tuje sledi,
kjer prepevajo demoni in

prah vrtinéi besede v steklene vrvi —
moja stran je jutro,

ko zbudim telo,

da odprem v sonce vrata in
pozabim na ¢rno meglo!

Zvezda, zvezda sreénica,

ki spoznala je snorti dih in
ugasnjeni vulkani sredi
neskonénega neba so ji
podarili spanje na zaslonih
brezvetrnih gora!

Priplazil se je iz sonca
¢rni kamen,

rjasta korita vodna so
mu postelja in odeja
2a strmecda jutra,

ko 1z stekla lomljenega
se senca poigrava,

da odseva na obali
kamnasta sled krvava.

Globoko v meni

se kamen lomi, sem na
tvoji strant,

mi prepeva sonéni glas
stekla temna so le
pragovi glasni in

napev neslisni je pripev
globoko v meni!

Steklo se lomi pod

igrivo tezo ¢rnth kamnov,

tam so vidne sencéne strani,

Kjer stekleni, ¢arni moz

mi kaZe jutrisnje poti —
globoko v meni se steklo lomi,
pod razbitimi kristali vidim kri,
porezanih ¢repinj iz rok krvavih
je izpustila érna senca —
nekomu za spomin!

Sodnik, besede in morje gladu
strpani v skodelo in prah prahu,
pod njihovimi rokami je globel,
je prepad,

za njegovimi telesi se skriva
beseda, ki ima kljué v dlani,

ne da bi hotela zveneti kot zvon
ustnih dolin,

Zareti kot bron prepadnih stopinj.

Sodnik, besede in planjava strahu,
potuhnjeni v viharju vrtinéastem,
zviti v ogenj kot voli daritveni
brez sramu,

nimajo parkljev v narocjih slasti,
ne lokvanjev belih, da bi skrile se
sence in vodne poti,

nythovi kriki so mrtev odziv,
postelja,

sodnik, je kri in-ugasli nemir!

Za senénimi vrati

in érnimi okna,

pod hiso brez vrta

in sadu dreves,

plese v temi nejasni
zgrbljen in sam —
cudezn glas iz sany.
Vidim mu telo in belo oko,
pregib kolena in glavo

§ katero se nagiba v temi
po plesne korake in
¢udezne sanje,

iz vrta, 1z hise dreves,

da pod njenimi koreninami
bi legal

utrujen od plesa,

preboden od ¢udeznih oées,

Plesalec senénati,

tvoje dlani so mavricne pasti,
tvoji objemi telo prepognejo
dalj kot vidi ga drevesno oko,
da v plesu pozabis na gib in
korak,

v bokth te ziblje in ¢ara
sencnati mag.

Za senénimi vrati in
¢udeZnimi obrati teles,

umirajo sanje na svetlobi noéi,
preganjajo ogenj in priZigajo
vecerni ples,

noge in roke pa vihtijo meglo,
zastrte od sonca

Jocejo v pozabljeno zemljo.

Ni veé sanj.

Stopil je nekdo na ¢udeino hiso
1z belih poljan,

razbil ogledala in pokosil ognja
nemir,

preboden leZi v polju,

zraven hise brez vrta in sonca
mu grob koplje plesni mag,
njegorv sencénati gib!

Je ¢as, ko veénost nima vec peruti,

ko se predaja brezéasju in temi,

sled pod hrastovimi krosnjami temni,

le, ko vihar zaveZe jutra in odpre nemirne
sence iz kleti —

Jje dejanje, ki presega pomlad,

ko v krosnjah temnih se odziva ¢as,
da sprehodis se po travnikih in Zitih,
prezebel in nem,

klices ognje za odsev —

Je spomin, ko vrvi ovite prek telesa
razjedajo poti in sekajo dlani,

da izdihnes v skelet neba kapljo sonca,
kri razjedenega dna —

Je zgodba, ki ima svoj bel zacéetek.,
Prides kot nihée v njen korak,

da razdedinis sonce in pod zvezde sezes,

nivec senc in temnih pragov,
kjer sta dva!

Prva slika mirnega popoldneuva,

kjer so stekla od senc pordela in

pod oknom sije bleda slika,

tista, ki zaveze sonce v krila
Jutranjega svita.

Zbujen in prepognjen od noci

se predajas kamenju in kletvicam,

kjer v njih demonski ogenj Zdi in

2a njim se dviga prah nepostetih noéi.
Tistikrat, skozi priprta vrata,

se priplazi ogenj, odet v plasé skrlata,
ogenj, ki v rami te skeli in pod pasom
jemlje sonce, hrzajoc¢im konjem si pomlad,
tista, ki v ognju in pepelu se kot dete
nedolino

predaja tujim sanjam in krizevim
stopinjam —

na pomlad.

In potem,

vpet v hrzajoce jutro, preboden s sulico
nocéi,

prizigas ognje odmrte, sanja$ pot po kateri
se vidi prah in stopinje obrnjenih ljudi.

Prva slika jutra,

prva je kot rojstveno zlato,
kraljem in demonom se predaja —
nedolino,

pa vendar je ko je. taksno kot obéuti ga

telo,
prebicano z noéjo.

Cudno, da ta slika nima vetra v odsevih,
nima vrat, da trkala bi kot beraé, ki lacen
Je pozabil kaj je éast,

to je slika, ki me omamlja in opaja,
da obrnem proikrat nepredvideno pomlad,
Vrami pa mi joée Zadasta ptica,

cutim mrzle peruti in oéi, ki v sanjah

so veselje pozabile in zaklete mi zdaj
kapljajo na dlani.

Nié veé ne dam,

Ne za jutra, ne za ognje,

prve slike jutra si zaklenem v predal,

da po njih stopinje kamnite bodo vrezale
spomin in Zadasti kristal.

Druga slika: to ni veé odsev.

To so pozabljeni kristali, ki v kroi tle
kot ljubezen zmajevih barvitih senc,
da po njih — kot lestev — bel se plazis
in nehote pove ime, ki ¢ar je jutru

vzel nemir.

Mrzla so poletja, taksna so kot jutra
brezbarvnega cvetja,

kjer je glava velikana svetila nad teboj,
da pod njenim vratom segal je kot zmaj
nestetih rok in nog pozabljen maj.
Cudno mi je reklo jutro,

tistikrat odpiras vhodna vrata, ko se
zima in poletje soncu vdata,

da sta kot nebo razZarjena od besa in
skrlata.

Moja dlan pa nima ért,

da po njih bi stiskal se nemocen in prezrt,
moja dlan nima poti, da v njej bi vzhod in
sonce krizalo sledi,

¢rno lega v moje belo krilo,

zmajevo telo, njegovo nepregneteno ilo.

Oh, ta ¢udez jutra, te peruti,

spale so na postelji moji, brez greha in
vode, ki v njej si umiva dolge zemljine
prehode,

vthar v sliki in nemir srca

Jje spet tukaj, zmajevo je seme ¢ast in greh
véerajsnjega neba.

Slisala sem jutro spet jokati,

slisala poletje, ki v kolenih je zavetje
skrilo,

da bi ne pozabila kaj so jutra in sanje,
da b1 ne spozabilo se neskonénega vetra
valovanje.

In na pragu prosim kruha in soli,
kristale jantarne, ognje, ki v njih ni veé
moct,

prosim za svetlobo in popotno palico
spomina,

da bi pozabila spet, kje moja je dolina.
Ne za jutra, ne za ognje vec ne dam srea,
telo sem prodala beracu, ki ne ve kam naj
dlani proda,

da ne bo nihée videl ceste in gozdov,
zemlje bele, kjer poéiva in trohni moj
Jjantarni Zarek

jutra, ki ga ni!

V gori, kjer odmevajo hrast,

je steza 1z kristalne podrasti.

Okrog nje tisina in ptice kamnite,

kot strela zlata imajo razpete perutnice.
Nimajo veé vej, da bi legle med njihove
postelje listnate, ne vecera,

da bi segel jim med perja bela,

le rdece odi, kjer v njih

se smrt izjalovi,

érn kamen jim preseka glas,

neznana roka jun zastira ptiéji obraz,
le $e kri in ogenj se jim sveti,

ko poslednjic¢ polete v krog mrtuvih teles,
Kjer po njih sencah spoznas bozanski kres!
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(Nekdo mi nost k ustom — vré,
v njem ni vode, ne soli,

pod njegovim sirokim dnom
vidim dva,

ki spita smeje na ¢repinjah
soncnatih)

(Demon noci in jutranja smrt

njuna sta sled, kapljice in srd.

Pristala sta na smeh,

na zajezeno reko poletnih brez,
pristala na nebo, ki se obrne,

§e preden se zazreta v érepinjasto telo.)

Vsa vodovja sveta so postelja rojstvena,
vse gozdnate poti so prerokovane noéi,
vsa polja sem Ze videla,

vsa drevesa so vpeta v moja rojstva in
smrti.

Pod viharnim bregom gnezdi jok in smeh,
pod njim éepim in za njim bezim,

ko mi megla lega med telo,

po njej spoznam,

kje spe bele breze mojih dni!

V verigo vklenjenega pelje veter na
sprehod,

z oémi izZganimi je

moj in twoj spet ta nesrecni jok,
telo —

prebicano in nemo,

hodi po sledeh, po obronkih
belih gozdnatih poti —

tam, kjer so vsa videnja bila

Ze znana in sprehod v vetru

je le manljivi deléek zvezd.

V nebo se slisi jok in klic verige, '

v zemljo zakopan zdaj jeci

ognjeni sij sledi in .

pod érnim obokom jutrisnje beline,

50 stopinje smrti kot privid in nema kri!

Decek: Igral je na piséal
decek iz sanjastih daljav,
pred njegovo roko

vidi se nebo,

v temo se vzpenja njeqovo
pojoce telo —

piscal je iz peska in krvi,
razZarjena od ustnic

in mokra od morskih ¢eri,
pod njegovo ramo se vidi
bela sled,

kamor vsak vecer leze

v sanje pojoce,

decek nevidni in prelep!

Igral je na piséal,

da se je slisalo v temni les,
kjer so hise od zlata
onemele skoz okna sanjasta,
da preglasi se vetra glas in
precudna tisina sega v pramen
deckovih las —

igral je na piséal — sam —
prav tam, kjer se sekajo poti
in pre¢udni kamni érni
legajo v prod reénih sledi!

Igral je na piséal —

deéek nevidni vsak vecer,
da je glas preslidal veter iz
daljav in pozabil na rokave,
kjer so skrite poslednje
strune zlate!

Dolina moja je smer iz érmega kamna,
poti kot izklesani stebri

pomikajo se v labirint in gozdne poti —
deroca reka je past,

za sanje in mrtva telesa

kot za laénega veéna slast —

njena skleda nima veé medu,

da bi cedilo se v polju rajsko nebo,

v travah kaée poleZavajo

in z obronki se dotikajo plasnih robov,
kjer spijo potovanja in strah,

da zvijajo mi roke in mrtviéijo nezaZelen

obraz —

dolina moja,

kam segajo tvoje neskonéne dlani,
da pozabis na nohte bele,

ko v strugi sredinski se rojstvo budi.

(Poljubi me takrat,

ko sonce svoje o¢i v

zemljo rjasto polozi,

ko se odlepi odrevenel

vithar iz rojstvene prsti

in pokli¢es smrt na ustnice,
kjer demonski nocni ptic¢ zaspi.)

(Poljubt me takrat,

ko je telo odeto v Zadasto pomlad,
ko se drevo vsadi v érno prst

in kjer spi beli dih prezgodnje
ledene poti,)

(da spoznas vihar in njegovo smrt,
prerojeno iz mocvirja in
odrevenelo sredi zvezdnega prahu,
da odpoljubis levji del noci,

kjer so telo in roke

kot ognjeniki

presahnjent!)

(Ao . ptica tiso¢ obrazov,
priletela je po spomin,

segla s perutmi v
neskonéno belino vijugastih
dolin,

priklicala jutri na prag,
kjer $e vedno nemo strmi
érni korak.

Je potopila

veje kristalne v mocévirnato
zemljo,

da bi njen glas odmeval

po hodnikih temnih gozdov...... )

Magi moji

Posodili so telo, roke in nebo
kleée na pragih iz megle
¢udne slike in obrazi kamniti
za preroske sanje in solze
stopljene jantarne —

veceru in zarji,

rokam in telesu brez oblik

na visecth skalah in previsih
za spomin in neinejse poti —

demont izklesani in oci brez leska
in solza,

prerokovani dnevi in obala iz
¢repinjastega zlata.

Nimajo spomina in ne oci,

letijo kot oblaki pod zemljo,

ki podarjajo rojstva in érnino dni,
njihove roke vpleta reka v drevo,
da ne doseZejo pomladi,

ne oskrunijo zemljo.

Posodili so telo, magi moji,
darovalci razpeti v kro§njo neba,
pa niso vedeli, da njih telo

je okruseno od groma in peska
jantarnega.

Nimajo veé spomina in ne dlani
v katerih bi gnetli in smejali se
podobi sanjasti,

magi preroski, njihove poti.

To so izklesali in potihem pozabili
na obljubljene sledi,

kdaj zatone spet vecer in obrne sonce
nebo v poltemo, v zacarano zemljo?

Nevede sem pogledala soncu v dlani,
nehote obrnila zacarane oéi v

krvavece solznate poti,

pod podobo malikov in zakletih smehov,
sem poslusala glasbo iz kamnitih

in ¢repinjastith mehov —

vedela sem, da ne smem —

soncu gledati v o¢i, odmikati dlani

pod rosno streho na daritvene sledi,
nehote in nevede sem obcutila ognja
blisk in pozabila sem,

da soncev brat je smeh iz

podzemnih rek —

nisem pa spoznala barve sonca in
pripeke, nisem vedela za ¢udne steze in
oblakov nesreéne smeh,

le v soncéni smeh se ogrinja prepadna sla,
ko ponujam telo in obraz za

Zarke zakletega neba —)

(Opecena je podoba in telo.

Grizejo v sonce mrtvi levi

in njih iztaknjeno oko,

solze so poslednje na odeji iz trav,

tam se smeji kot prepoved in

obljuba sonéni bog!

Zagrnil je nebo blisk poteptanih trav!)

Ne bom odpirala vrat in ne odmaknila
prehoda,

kjer gorijo luéi in so hise bele kot zaprte
polZeve sledi,

ne bom odmikala zastorov neba, kjer leze
in se grejejo kacji olupki iz ¢rnega dna,
kjer so vse luci zastrli 2 meglo in dezjem —
érni in zakleti, odloZeni jablanovi cvetovi!
Ne bom prisegala na les in jadra iz
podzemnih rek,

kjer érnina sije kot blisk nebesnih zvezd —
ne bom podarila roke za stisk in jeco iz
vrvi,

kjer so prstani smaragdni in ogledalaste
éeri.

Le zakaj, ne bom legla kakor smrt v
daritveni qaj

in kdaj zagledam lué, ki se ji pravi dan,
pod planjavo in sirjavo kurijo zdaj kres —
beli velikani z rokami kot temen les.

Ne bom vec pletla ograje iz vrvi.

Tam so kot pobegla ¢reda

in zaznamovane jantarne poti, pod njimi

je obraz, ki ima zaéaran pramen las in

oci, o¢i odsevajo kot smrt in prt,
ki ponuja rojstvo ali sanjski del poti.

Prvo jutro, ko odpres in pozabis, da je
spanec le predah med telesom in dlanmi,
vidis ogledalo temni, ker ne pozna glasu
in oblike telesnih dni —

drugo jutro, predes in se predas na travi iz
roZ, na postelji iz sanj, pohodi§ kakor smrt

prvi vzdih in poslednji glas odmeva na
hodnikih ért —

tretje jutro, ovit v mreze iz stekla in
dremav

in sanjav vidis belo telo, ki ga ponuja
vestalka pretekla,

srecanja spoznas, ki so dusa in telo,
pozabljene

besede in ovita stebra na postelji iz sanj,

srecanja oddas in prehitis smrt, Ki zajema
iz telesa in odpoljublja strupenim jezikom

jutranji spomin!
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Damjan Jensterle

Molitve
(Klavdiji)
l

hvala ti, Ljubezen,

ker si,

ker dan je tvoj

in noc je troja

in imava drug drugega

in Ti stoji§ na vratih najinega doma

hvala 1, Ljubezen,

ker si,

da se nama lasje prepletejo
in dlani ujamejo

ostani = nama, Ljubezen,

¢e se ti zdiva vredna,

da nama ne bo Sepet in zloba
zameglila najin vrt,

in ne bi videla

da si tu

2

k Tebi se vracava
utrujena

od ¢akanja,

da naju spet zdruzis

k Tebi prihajava,
da ti izro¢iva
radost najinih trenutkov

daj, da bova znala najti,

kar imas za naju,

da nama zaradi vseqga,

kar je na oni strani vrat doma,
ne bi zmanjkalo ¢asa

to te prosiva

3 .

kadar je ni, Ljubezen,

varuj jo,

da ne bo kot potok vkovan v led,
da bo mocna

i1 samosvoja

stoj ji ob strani,

v dobrem in hudem,

da bo prepoznala Tvoj Sepet
in vedela

za Tvojo prisotnost

4

pribliZaj naju, Ljubezen,
saj je najin in Tvoj dan,
ki se zacne z njo

pregneti naju,

da bova voljna in nezna
razumela Tvoje sporoéilo,
kot sprejema zemlja vodo
in nebo ptice

5

hvaleZen sem ti, Ljubezen,

za voljo,

s katero se lotevam vsega,

kar bi nama lahko pomenilo prostost,
kot se ptica zaveda,

da ima svobodo v svojih krilih

6

Ti ves,

koliko itmam vprasanj

in kako malo dobim odgovorov
in takrat,

ko to zaboli,

bodi potrpesljiva

prosim

ne dovoli Ljubezen,

da enkrat ne bi bila vec,
kot dve svetilki,

ko pa je le tam zares svetlo
kjer oba svetiva

Peter Kosak

V nekropoli

Nekoé je Zivel fant, v veliki metropolt,
kjer so vsi ljudje bili goli. Komayj je prezi-
vel, v veénem strahu, da ne bi $e sam po-
stal taksen kot vsak — nag. Ne, ni hotel,
ni mogel postati birokrat ne vojak. Vse,
oh, vse, samo ne pisarniski skrat; samo ne
v okovani korak. Ne, ni mogel, ni hotel, v
tehnokratski korak. Bal se je, kakor se
vsak, Zivinskih vagonov, svojih nagonov,
¢loveskih jat. Viasih je spesnil kaksen
vers, kaksno kito je spletel, = rimo na brat,
Skrat, rak, peterokrak, tisoc¢krat, vlak, ipd.
Sebe ni rad dajal pod sito, vedel je, da je to
treganje in da je tako in tako samo prah
— materializirana iluzija; a druge je pogo-
sto vzel pod lupo, tvegal je, kajpak, in trpel
veliko muko, ker so ga potem vsi vzeli na
piko. In tako je vse Zivljenje sanjal in ba-
Jal, da bo v tem svetu veéno mlad. In da ga
ne bo strah, ¢e bo v tem Zivljenju pogosto
sam. Svet mu je kazal spacen obraz, poln
mozoljev in ran. In tako je zasanjal no¢ v
dan in dan v no¢. Ugotovil je, da je metro-
pola nonsnica, driava sirotiSnica in ves
garjav svet ena strasljiva vojasnica. Ena
velika, po olju smrdeca garaza, ena velika,
s smetmi posuta plaza. Ne, vojak ni mogel
postati. Tako nizko ni mogel pasti! Da bi
postal strazar v nudistiéni koloniji? Ph, to
pa Ze ne. A nas fant, iz velike metropole, je
hotel zrasti, zrasti v visoko, kot oblaki ko-
Sato drevo, polno cvetje in sadov, brez mej
in plotov. Dale¢ dale¢ od topov, od vsake
fronte. A kako? Naj se odene v zlato, se je
spraseval, v zlato, ki nicesar ne kupti, ki ga

nihée ne sluti, samo ptice in veter priva-
bi?... Nekod je Zivel fant, v veliki metro-
poli, neobljudeni, neopredmeteni, nepre-
meteni, neizumetnicent. To je bil cuden
planet peséenih sipin in premikajoéih se
skal s ¢loveskimi oémi, kjer je veter tulil
ves skalnat dan in vso peséeno no¢ s srh-
bivimi glasovi cvrcecih, na ognju in ledu
mucenth bityy. Vsi t1 nesreéniki so bili goli
do kosti, njih koZa je visela = neba, kot
lubje avstralskih dreves, in sonce je bilo
velik, vrte¢ in rdeé¢ kotel, dise¢ po praze-
nem cloveskem mesu... Nekoé je Zivel
fant, ki se danes Zivi, Ziv in zdrav, v veliki
metropoli, in ki se je pravkar odpeljal v
svojem soncéno rumenem japonskem aviu
v podzemno parkiraliséce predmestnega
supermarketa, mrgoleéega ¢udnih, premi-
kajoc¢ih se lupin, ki se brez vsakeqga razlo-
ga odpirajo in hip zatem = odmevajoéim
treskom zaloputnejo, brez ene edine ¢love-
ske besede. Clovedje postave so raznovr-
stno obledene, tudi okusno, morda po mo-
di, toda nihée od njih ne ¢érhne ene same
besede; kvecjemu kaksen pohrkavajod,
skripajoc glas, to je vse. Vsi so tako grozlji-
vo nemi, nepriljudni, kakor da bi bili neo-
bljudeni, drobni tavajoéi planetoidi, s ko-
maj zaznavnimi znaki bivanja. Nehote se
Jje zacel sprasevati, kaj, ¢e bo se sam postal
taksen, nekaksen, neprebudno vijuden,
neosencéen, nezamuden, neizginljiv — ve-
¢en; morda srecen, kot vsa ta bitja, kot vsi
—Tnems?s ..

Moski .

klicem te moski

kli¢em te elementarno bitje

klicem te moja krvaveca desnica

ki si = njo v Jordanu krstil

ki je tvojo mosko glavo Saloma

kot prezrel sadez na pladnju nosila
ki Te je Marija kot vsaka mati rodila
ki Te je Peter trikrat izdal

in Te v Duhu priznal

ko Te je Judez teologom

s0 zapisali v Svetem Pismu

da so Te izroéili sodrgi

in si je Pilat roke opral

ki so te zadeli kamni iz moskih rok
ki so te prepustili levom v arenah

ki so te spremenili v érva

ki st kopal zlato rudo

ki so te bicali na galejah

klicem te moski klicem te vitez
klicem te Evridika klicem te Magdalena
klicem te nezno klicem te Zena
klicem te 2 vodo klicem te s kruhom
klicem te s spominom klicem te = Duhom
ki si prvi vstopil v glino

da bi snov osvetlil

USO SNowv in vsa ustvarjena bitja
vse rastlinstvo in vse Zivalstvo
1z starozitja v nova zlitja

da bt kraljeval ribam in pticam
sam ¢lovek samotni moski

s prvo Zensko Evo svojo Zeno
zakrament brez kupdcije
svobodna volja pod Drevesom Zivljenja
usoden ugriz v jabolko goljufije
samovolja razuma

necistost brezsramje
zapeljevanje zenske

obozevanje Moloha

loc¢iter od Duha

meso brez okusa

klicem te moski

‘Mojzes in Noe

V Veku RazUma

modki brez Zenske

Dvoma in Suma

(Nadaljevanje na 30. strani)
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Brezimmt

Elwood, 19. septembra ‘86
za Anko Makovec

BREZIMNI

Beseda mi pomembna.
Dragoceno je ime:

CLOVEK ...

In:
LJUBIM TE.

Beseda ni pomembna.
Vsi jeziki so isti.
Vse govorice so listi —

tako razliéni,
tako, vsak zase. ..
kako cisti!

Prisluhni! . . .
vst listi mrmrajo, —
vst jeziki,
vsi listi igrajo. . .
OBLIZI SMRT
CLOVEK

Beseda ni pomembna.
Dragocena je glina:

POSODA ZA BESEDO . . .

Posodi mi besedo . ..

morda eno,

edino. ..
ZIVLIENJE —

dvojino. ..

Slovensko.
SloVesno.

Stovo od Pomladi.
In novo Zimo.

Bezimo. .,
V krogu.
Snezimo. ..
Pesem.

Beseda nit pomembna.

Dragocena je glina,

njena vsebina:
ABORIGINE . . .

Domorodee, potohodec:

cloveska ameba,
fosil v grudi . ..

ZVEZDA . ..
ZAVEZA —
PET PRSTOV
na skali
§ ¢rto Zivljenja
na vsaki dlani
Spet Slovenci —
in spet
1zpete sanje:

SLOVENSKI DOMORODCI

Beseda ni pomembna.
Vsi sumi potihnejo
Samo
vst Sepett
odmrejo . ..
VSI
vsi cuti
poniknejo. ..

Beseda ni pomembna.
Dragoceno je ime. . .
ko ¢lovek
vadihne
morda bogvekaj
pozabljeno Ze
na ves glas
12 prsti —
in Nekdo
mu neslisno
vdih —
Ne
IME.

Clovek

Clovek!

ne ozri se nazaj v svetlobi
da bi $e zadnjikrat zazrl
podobo svoje samovolje
kaju

prah si in v prah se povrnes
kajti

vse tvoje lepe besede

tn vsa tvoja zanosna dejanja
bojo rusevine puhlega znanja
ko bos stal

golorok

plesast otrok

ko bos klecal

dvakrat zaznamovan Otrok
v kapelici

pod Krizem Ciste Svetlobe
pod Okriljem Svete Golobice
ti bo zapovedano

z Besedo Resnice

ki se bo razlivala osvezilno
¢ez prag

Novega Cloveka

kajui

Duh si in veénosti Duha pripadas.

Mi iz pasje dezele

mi iz pasje dezele
lajamo na povelje
dolgorepimo Zelje
1z pasjih miz

pst 1z pasje dezele
soldateske policajev tolovajer

§ pasjimi
2 gobei pasjimi
se ovohavamo

s slino garjavo
kot vohuni
stinar med cedimo

brat sestro po mleko
brat brata ob zid
oce mater na led

z jeziki pasjimi
smo pridno sluzili
vsem gospodarjem

predprainiki
zlizani poscani pobruhanci

smo pasjetrezno se ovohavali
lizali bi¢

in skakali na povelje

skozi obro¢

iz pasjih ¢ekanov

Sanje lobanje

ta dan je za smetnjake
neznano kam odnasa colne
tega stoletja

vse jutro ropotanje
reqgate med bojami
ropajo pot sanje

zadnji dnevi nasega zretja
skritega med tovornjake
regrata kopriv

tega stoletja

iz pravothine prezivetja
lobanje drugega tisocletja
ko da je kriv odpadkov
¢érv Zreyja

in bo en dan kot tiso¢ dni
in bojo noci pticjega petja
za zaveso

novega stetja

vidim drevesa

kako bojo gorela

za mano
v nebo opleta
semena

Ti nimas telesa

ti nimas relesa

samo prikazen

ti mimas sankiusa vhoda
samozven sex appeala

ti nimas videénega oéesa
samo sev snovi necesa

ti nimas glasu cascéenja
samo kost piséali

ti mumas bolecine upanja
samo kazen mukanja

ti nimas doma

samo hlev hrepenenja

ti nimas otroskega veselja
samo hotenja telesa

ti mimas maternice 2moznosti
samo Zaro prezrelih semen

ti nimas roz

samomiselnos

ti nimas kril prostosti .
samo prasna peresa strafne vetrnice
ti mmas svetlobe

samo leco

ti nimas pitne vode iz vira globoéine
samo ceber Zeje

ti nimas kosa kruha

samosol pohlepa

tt nimas golobico milosti
samo zlato gajbico

ti nimas plamena toplote
samo vosek slepote

ti nimas mesa

samo rebro besede

( nmimas anatomije sekante
samosecirna miza sekstantov
ti nimas colna v brezmejno
samoomajni osnutek praznine
ti nimas Zivljenja visino
samo trenutek niine

ti nimas telesa vesti

samo ¢ute élenov

ti nimas smrti

samolazen
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Na obrezZju reke

opazujem besedo
kako lovi misel

z mreio za metulje
smisla

zalezujem doZivetje
kako plava proti toku
in ga reka odkopava
oc¢i ribe in usta

s prodom in mivko
zasipava

motrim ptico

v prezi za ribo

v prezZi za érvom
v lenobnem teku
vrteéih lokvanjev

ulovim ribo
ko prime musico
s spretnostjo ribica

kako velika je riba

ki iz mojih ust odpluje

in me iz kalnih globin ustja
pikro kot ikro motri

Mala hvalnica

Kako dobro, da so na nasem nebu zvezde
— stalnice,

da se na zemlji, na nasih krizpotjih, ne iz-
gubimo!

Kako dobro, da so na nasem nebu vozovi
— veliki in mali,

ki nas ¢akajo v dalji, da nam skozi zasne-
Zeno pokrajino,

kot v trojko vpreZeni konji, med pokanjem
bic¢ev zvonijo!

Kako dobro, da so na nasem nebu ptice —
osvobojeni krizi,
da vcéasith odloZimo bremena, se v soncéno
nebo zastrmimo!

Damjan Jensterle

0 vremenu, o ¢em pa bi

Pravijo,in to je zapisal Ze Bleiweis v
Novicah, da so bili zelena bozja zabica, pa-
jek krizavec, luna s sijem, rosa in udnica,
pa kurja oCesa in grmenje v jasnem, naj-
boljsi znaki spremembe vremena.

Doma je ata pogledal proti goram in ¢e
je imel Stol kapo in ¢e je Miklavz pekel pi-

- skote, je za zjutraj pristavil deznik k ce-

vijem.

Mama je takrat godrnjala, zakaj da mo-
ra biti spet dez, ko je ravno oplela ¢ebulo
in krompir in bo plevel spet vse zarasel, za
pet Kristusovih ran, ali mora res, ko je en-
krat skozi, spet od zacetka, saj, najbolje bi
bilo, ¢e bi kar plevnico namesto fertaha no-
sila in da ne ve, kaj se je Mariji zamerila,
da se mora za vse ona pokoriti. Mat bozja!
Ata se ni pritozeval, ¢e je dezevalo, kot da
bi vedel, odkod in zakaj je dez in tudi dru-
gace, ko so vsi tolkli po mizah, da so kozar-
ci odskakovali in so natakarice raje pos-
pravile Stefane, je moléal, maminega usa-
janja ni pospremil s kakéno svojo, o Mariji
in JoZefu, skupaj s sveto trojico in svetni-
ki, ki naj bi za nas kak$no dobro rekli na
nebu, ga nisem slisal govoriti in sploh je
bil bolj mutast kot ne, nekako mezikaje je
gledal okrog sebe.

Kramarca iz Dajn je pela avstrijskemu
zbiralcu naredij pri Grofu v Sorici;
Di muter tohter fragen
oj dekle kje si bla
ih vil dir niht glajh zagen
sem rozice nabirala

Stric Francelj iz Sencurja, ki je bil atu
podoben, kot leskov grm leskovemu grmu,
Jje za firkeljc raje govoril, pa kaj ne bi, saj
se Ze spodobi, ¢e prides na obisk in takrat
so kaj rekli, o domacih, o vremenu in véa-
sih o tistih, ki se obracajo po vetru, ki obr-
nejo rekelje kakor nanese, da so ¢asi taki,
da se prenekateremu nebesa pokaZejo v
glazu in da se macesen ponavadi na kopno
obleti, tezko pa je bilo vse to povezati z
vremenom, prej je bilo podobno tistemu,
kar je pisalo v teteju.

Da je bila skoraj kletvica, ¢e si nekomu
zabrusil, da se obraca po vetru, se je poka-
zalo v gostilni, ko so usta zapirali drug dru-
gemu skoraj s pestjo, zaradi vetra, zaradi
zemlje, ki so jo eni dobili in je bila prej fa-
rovika, drugi pa so jo posteno placali in
naj se preve¢ ne zanasajo, da jim jo enkrat
ne bi mogli nazaj vzet in da to ni res in da
jein je Cilka z zmerjanjem, naj pijanci da-
jo mir, shladila nergae, ker da pijanci pa
niso, to so zatrjevali vsevprek vsi skupaj.
Pri tem ni ostalo in omizja so se razdelila
tudi naslednjié¢ in potem Se dolgo ni Jozek
pil s Ton¢kom.

Od lune do lune in od dezja do dezja se
je dalo slisati, kdo da je bil zabit in od kdaj
do kdaj, oni drugi pa so se borili, ampak
tudi od takrat do takrat, da so imeli polne
gate in kdo jim jih je vse pral, ¢igava je
kurba in ¢igava je svetnica in zato da je ta-
ko pobozna, ker je gospod Zupnik tako
fejst in zgovoren, pa kdo je komu usesa ro-
bil, kdo je komu valjar ukradel, koliko ¢a-
sa tega ni bilo domov z oroznih vaj, ker da
se ze ve, kje je hodil in ... in da te kap.

Kramarca se je sope opravicevala:

Sm komej preehova tele gamben ibn
cajn!

Razen Sorcanov in Davcanov jo tako
nihcée ni razumel.

Ata je rekel, da bo hudié vzel vse, kot je
$e vse do zdaj, ki so resnico pokrili s tona-
mi marmorja in kjer se iskanje pravice
konca tisti hip, ko je nevarno za tiste, ki so
jo uzakonili in se zamaje njihov obstoj, da
se pa tako ve, da jih je veliko, ki so najbolj
glasno mijavkali na zborovanju Orlov, zdaj
najbolj tiho. Deset let je trajalo, da je pove-

« dal teh nekaj besed in v teh desetih letih

se je vse spreminjalo in ni se vec ulilo, pa
e je bil Stol zabasan do Zavrénice. Ker se
je vreme spremenilo in so ljudje iz navdu-
Sencev postali dvomljivel in paranoiki, je
bilo zanj na dlani_da ni dale¢ ¢as, ko bodo
ljudje, Se posebno tisti, ki imajo z luno, pu-
tiko, kurjimi ocesi in zleht babami, bestr-
ge, resne tezave, se v vecjih.

Kramarca pa je kar pela:

Moja Zena je Zfidana vsa
mene pa dnarce kosta
kadar pogledam jaz njo
mi solzice dol priteko

Kar bo, to bo, je na Jozefovo, devetnaj-
stega tretjega rekla Franca, doma iz Bele
Krajine, tam nekje od Metlike proti Hrva-
5ki, nikarte toga vraga imenovat, ko so za-
¢eli o politiki in s solznimi o¢mi in s treso-
to Sobo, vso ¢érno od kocin pripovedovala,
da so ji moza v Kocevje odpeljali, ker je bi-
la v Metliki intendantska Sola, on pa spo-
soben trgovec in je bil pogresan in osem
let ji niso dali, da bi se spet cerkveno poro-
tila, jezeSna sramote, saj, kdor ¢e iz tega
keliha pit, mora krvavi pot potit in ona da
ga je precej, najved takrat, ko ji je nekdo
povedal, da je njen dobil dosmrtno v Rogu
in da ga ne bo vec videla, ker ¢e bi bil preo-
brat, jih bodo pobili, to pa roko na srce ni
vet kristjansko, pa povejte ¢e ni res. Krist-
jansko, pa kaj je kristjansko, a to, da vsi
samo obljubljajo, eni paradiz, ki da ga je
treba Ze tu zasluziti, drugi raj Zze tu. Pa ni

(Nadaljevanje na 32. strani)
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ne tega, ne drugega. Se je res treba vsemu
odreéi, da bomo prisii v nebesa in kaj je od
tistih obljub komisarjev, da bo po vojski
vsak imel svoj hiSico in vrt in enega Sva-
ba, ki ga bo obdeloval. Da bi jih kuga, Sva-
be, mrtvoud, naj se jim seme posusi, mast
kurja, lahko bi bili vsaj malo za stvar,
Proti tej kugi ne pomaga cesen, kis in
brinje, niti vino, no zlasti to zadnje ne, kriz
bozji Franca, saj se tudi spodobi ne, da bi
bila baba pijana, to se Se njim, ki so dedci
ne, no, najveckrat ne, ker ga potlej prevec
pride, pa je doma kraval in nornhaus.
Bolje bi bilo o vremenu govoriti, kot to
delajo vsi, ki jih je strah, da bi kaj preveé
povedali, ker ¢e Snobo vrtis, se tudi odkri-
jeg in Se nismo enaki, to se ze ve in eni mi-
slijo tako, drugi drugace, zato pa ne gre
skupaj in tudi §lo ne bo. To da oni ze vedo,
drugi pa se bodo, madona.
Kramarca je pela:
Bog ohrani, Bog obvari
nam cesarja Avstrije
nase vere gospodarja

Pridnega konja je treba z gajZlo, take-
ga ki lahko pelje, lenega lahko do smrti
prebic¢as. V Gobeli, ki sploh ni kaksen po-
sebej strm klanec, se to Ze vidi, ob dezju Se
posebej in da se ne bi kdo Spotal, ker da se
takim kaj lahko primeri, da bi jim usesa
¢ez rit na pete napeli, se ze dolgo ve, kdo
so fantje od fare in katera fara je to in kak-
$na, prav lahko jo je Se bog vesel, ker oni
bi ze vedeli, kako in kdaj je treba po mizi
udariti, ne pa da vsak ¢veka in serje po
svoji pameti in da se tudi to ve, kako je, ¢e
je kmetija brez gospodarja in trop brez ov-
carja, hlev brez bika in da taprav kmet u
klar.cu da konju pocit.

Kramarca je pri Grofu pela:
Di muter tohter fragen

0j dekle kje si bla

th vil dir niht glajh zagen
sem roZice nabirala

Ata je rekel, da je vse tako muhasto kot
vreme. Postar Sokli¢ se je grdo drzal, ker

V 68. Stevilki LISTOV s svojimi prispevki
sodelujejo: Mihael Bregant, lvan Cimerman
Valentin Cundri€, Joze Dezman, Benjamin Gra-
cer, Marko Hudnik, Pavel Jamnik, Damjan
Jensterle, Sonja Koranter, Peter Kosak (Av-
stralija), Jan Nepomucen Kaminski (Poljska).
llustracije — krokije je prispeval élan likovne-
ga kluba DOLIK Franc Berce, dokumentamne
slike avtor.

LISTI izhajajo od leta 1970 kot
priloga tednika ZELEZAR — glasila
delovnega kolektiva SOZD S;. Zele-
zarna Jesenice. Ureja uredniski od-
bor: Valentin Cundri¢, Benjamin
Gracer, Marko Hudnik, Damjan
Jenstrle, Sonja Koranter, Janez Me-
tere, Sinisa Petkovi¢, Edo Torkar,
Joza Varl, Glavni in odgovorni ured-
nik Joza Varl.

mu je macka, ki je imela tri pet tednov sta-
re mucke, psa oklala in brusil je v zobe, da
on ne daje, ampak samo nosi, take majhne
pokojnine in ¢e je Se vreme prvega grdo,
se mora vsaj petkrat skregat, so ljudje kot
ose pred zimo, vsi tis¢i nekam, vrag ve
lram, kot jehovci, ki ponujajo Strazni stolp,
lunpje, kakor da nima nobenega bolj pa-
metnega dela, mrhe, Se cajtngov ne prebe-
re, sicer je pa tako vedno isto, zmage in
proslave, on, ki pa je samo poS$tar, jih pa
posluSa, kaksne dnarje usive da nosi in ali
ga ni ni¢ sram, pa kaj naj bo njega sram,
kar njih naj bo, bodo ze Se videli, kaj so

Bohinjei mislili, ki ¢etrtkov vecer domacih
v petek poslusajo, da je treba takega zupa-
na izvolit, ki je Ze debel.

Kramarca je pri Grofu odpela.

Ata je Se naprej vedel, kaksno bo vre-
me. Ni ve¢ pogledoval proti Stolu in v ne-
bo, le z roko je segel v Zep po inhalator in
potem je bila sprememba, pa bolj suh ali
bolj lepljiv pljunek, astma in rak na plju-
¢ih sta zanesljivej$a kot rage, bodede neze,
kurja o¢esa in luna in bal se je vzhodnika,
v teh krajih imenovanega trzican, ker, kot
je rekel, od vzhoda ne more priti ni¢ dobre-
ga.




