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Prirodoslovije.

(Frane Hauptmann.)
I. Nekaj o Solski reformi z ozirom na prirodoslovni pouk.

V zadnjem petletju se je prirodoslovni pouk v niZjih
solah razvijal v smislu nacel, ki jih je rodila Ze prejsnja
doba. Ta nacela se ti¢ejo v glavnem izbora in razvrstitve
utne tvarine in pa nje podajanja. Glede na izbiranje pri-
rodoslovne ucne tvarine je sploino obveljalo nacelo prak-
titnosti. Poutuje naj se v prvi vrsti to, kar je ucencu za
vsakdanje Zivljenje potrebno in koristno, torej najprej o
predmetih njegovega okoliSa. Pri razvrstanju uéne tvarine
se ne postopa vet sistemati¢no, nit: strogo po koncentri-
skih krogih, temvet tvarina se razvrsca na skupine, ka-
terim jedro tvori kak prakti¢ni predmet ali pa otita vai-
nost za c¢loveka.

Kar pa se tice podajanja- prirodoslovne utne tvarine,
se tudi pri nas pripravlja prevrat. Klici po reformah se
slisijo od mnogih strani; kajti splosno se ¢uti in priznava,
da je treba izpremenjenim zZivljenskim odnoSajem zado-
scati tudi v ustroju Solstva posebno v tem, da se pospe-
Suje prirodoznanstveni pouk v vseh Solah, ki so name-
njene Sirsim masam naroda, ki jim je treba kolikor najveé
realisticnega znanja.

Navadno si predstavljamo, da nemsko Solstvo visoko
nadkriljuje druga Solstva, V marsitem je to gotovo res, a
nepristranski nemski presojevalec Dr. E. Kotte' itak pri-

TGLScherer,PiidagogischerJahreshericht von 1908,
Leipzig, Brandstiitter, str. 35!
l'



B! Frane Hauptmann: Prirodoslovje.

znava, da je v Nemdiji pouk na uciteljskih seminarjih in
visjih ucilistih jako zaostal, ¢e§, Severna Amerika, Angle-
Ska in celo Francoska so prekosile Nemcijo glede na
enakopravnost prirodoznanstvenega pouka s
poukom filolosko-historiSke skupine. Da se raz-
merje zboljsa, je treba z reformo zateti pri uciteljiscih.

Ker so po utiteljis¢ih gojenci itak preobloZeni z u¢nimi
urami, tako da ni misliti na njih pomnozitev, se da pri-
rodoznanstveni pouk razSiriti le na ta naCin, da se ome-
iijo uéne ure nekaterim drugim predmetom posebno godbi.
Tako dr. E. Kotte.

O reformi uciteljis¢ se je zadnja leta mnogo razprav-
ljalo tudi pri nas v Avstriji: zahtevalo se je med drugim njih
razsirjenje na pet in celo na Sest let. NaSa ucna uprava
se je pecala s tem vpraSanjem in izvedla za poskus neko
reformo, ki pa ne pomeni napredka, temve¢ korak nazaj,
ker se pri tem prav nil ni oziralo na povzdigo prirodo-
znanstvenega pouka. Ta reforma se je namret uvedla na
nekaterih privatnih utiteljis¢tih na Dunaju in obstoja v
tem, da se znanstveni predmeti dovrSijo v tretjem letu s
sklepnim izpitom in da je psihologija pomaknjena v Ce-
trto leto, katero je -sicer zgolj posveteno metodiski in
praktiéni izobrazbi gojencev. Kako se je doslej obnesel ta
poskus, kaze sodba, ki jo je izrekel 1. 1912. prof. H. Lich -
tenecker pod naslovom ,Die Reform der Lehrer-
bildung®.' Ta sodba nikakor ni ugodna.

Obée je znano, kako Zivo ¢uti niZjeSolsko uciteljstvo
nedostatnost izobrazbe, ki mu jo nudijo sedanja utiteljisca.
In v hrepenenju povzpeti se na visjo stopnjo, posluZuje
se raznih sredstev: zdaj samopomo¢i v obliki privatnega
pouka, zdaj meStanskoSolskih pomoznih te¢ajev, h katerim
se utitelji mnogostevilno oglatajo. Zal, da je Stevilo
udeleznikov omejeno, tako da jih je pri tem mnogo pri-

1 (il,_l’ﬁdﬂgogist-hes Jahrbueh, 1912, Herausgegeben von
der Wiencr Piidagogischen Gesellschaft. Pichlers Witwe & Sohn!

.



o

Franc Hauptmann: Prirodoslovje

krajsanih, med temi tudi takih, ki bi bili pripravljeni
skrbeti si za namestnika iz svojega. Kot tretje sredstvo
moramo omeniti razne pouc¢ne tecaje za ucitelje, osnovane
v pocitnicah ali na kaki univerzi ali v ve¢jem mestu. Uti-
telji jih prav marljivo posecajo. Tako se je tudi slovensko
uciteljstvo v jako castnem Stevilu udelezilo lanskih potit-
niskih predavanj v Ljubljani. Stalna uredba te vrste je Gra-
Ska .Lehrerakademie®, na kateri se vrsijo predavanja skoz
celo leto in malodane iz vseh predmetov. Ker je udelezba
jako povoljna, daje u¢na uprava akademiji podporo; zato
pa ne namerava vec prirejati v Gradeu takozvanih pouénih
tetajev za mescanskoSolske kandidate.

To je pat sijajen dokaz o idealnem stremljenju nizje-
Solskega uciteljstva, ki ga je ceniti tem visje, ker pokriva
uciteljstvo — kljubu hlaptevski plati — stroske vetidel
iz svojega.

Ce vse to premislimo, pridemo do zakljuika, da bi
bila pac dolZnost uéne uprave, izvesti tako reformo uéi-
teljis¢, da bi podelila utiteljstvu zazeljeno vi§jo izobrazbo.
Edina pot do tega cilja je podaljSanje uciteljiskih Studij
in pa pomaknitev godbe med neobvezne predmete.’ V
krogih, ki se za stvar toplo zanimajo, prevladuje tacas
zahteva po podaljSanju Studij na pet let, CeS, vet pri
avsirijskih zavoZenih razmerah sploh ni mogote dosedi.

V razSirjenem uciteljiséu bi se moral uéni naért iz-
premeniti vobée tako, da se povzpne pouk v znanstvenih
predmetih nekako do one viSine, katera se po sedaj ve-
ljavnih predpisih zahteva pri izpitih za mesStanskoSolske
ucitelje, posebno pa, da se razsiri in poglobi prirodoslovni
pouk ne samo teoreti¢no, temve¢ tudi praktitno z ekspe-
rimentalnimi vajami gojencev.

Pri tej priliki si ne moremo kaj. da se ne bi na kratko dotak-
nili nacina, kako se doseza uéna usposobljenost za meséanske in ljud-

! Kaj pa s poukom v poljedeljstvu? Tu bi se pridobile 4 ure za
prirodoznanstvo. (Urednik,)



9 Frane Hauptmann: Prirodoslovje.

ske Sole. Po sedaj veljavnem Statutu ucitelj zaletnik z zrelostnim iz-
pricevalom v roki nikakor ni zrel za definitivno sluzbo, treba mu je
Ze enega ali celo dveh izpitov za priznanje polne uéne usposobljenosti.
V tej zahtevi li¢i dvoje: 1. Ztatut za uditeljii¢a molée priznava, da se-
danja organizacija uciteljis¢ ne zadostuje njih nalogi: 2. nasproti udi-
teljstvu pomeni trdoto, ki je tem obcutnejia, ker mu nalaga gmotnih
irtev. :

Z oznadeno reformo uditeljisé se morajo torej tudi predrugaditi
naredbe v dosego ucéne usposobljenosti, in sicer — saj po nalem
mnenju — v tem smislu, da dobe uéiteljiténiki z zrelostnim izpride-
valom pravico, po kratki (recimo dveletni) zadovoljivi praksi biti stalno
namesceni na ljudski 3oli brez posebnega izpita, le kandidatje za me-
stanske Sole bi imeli Se doprinesti dotiéni strokovni izpil, tedaj samo
enega.

Ako pa bi uéna uprava vzilrajala na sposobnostnem izpitu tudi
za ljudske 5ole, tedaj se naj kandidatom za meScanske 3ole opusti po
dveletni prav zadovoljivi praksi ljudskoSolski izpit.

Mogode pa je tudi urediti stvar tako, da se pri sposobnostnem
izpitu ob povoljnem uspehu iz vseh predmetov prizna ljudsko3olska,
ob odlitnem uspehu iz gotove skupine predmetov pa povrh tudi me-
Ecansko-5olska ufna usposobljenost.

Potrpezljivi ¢itatelj se utegne ¢uditi, da smo zabredli
na to stransko pot, a ni se zgodilo brez namena. Prepri-
cani pa smo, da oznaCena reforma uciteljiS¢ prinese v
u¢nem nacrtu tudi predmetu, ki ga zastopamo, L. j. priro-
doslovju pogoje ne le za intenzivnejSo znanstveno ampak
tudi za praktitno gojitev. Temeljito izobraZeno in prak-
titno izvezbano udtiteljstvo bo povzdignilo prirodoslovni
pouk na vigjo stopnjo tudi v ljudski Soli in bo tako naj-
SirSim slojem naroda veepilo novih sil v boju za obstanek.

Ako se izvrsi omenjena reforma uciteljis¢, bo to
ugodno vplivalo na naSe niZje Solstvo, kajti tedaj bo
ustvarjen prvi pogoj tudi za njih reformo. Uéiteljstvo bo
v visji meri nego sedaj usposobljeno podajati prirodoslovni
pouk, po nacinu, ki je Ze udomacen v Severni Ameriki,
na AngleSkem’ in ki so ga zaceli tudi v Nem¢iji, posebno
v Monakovem intenzivno gojiti, t. j. da se tudi v niZjih

! Prim. Pedago¥ki letopis, 1908, str. 22 nsl.!
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solah uvede praktiéni pouk v prirodoznanstvu, ob katerem
si ucenec takorekot pridela svoje znanje z zdruzenim du-
Sevnim in telesnim delom. Sola uéilnica se pretvori v %olo
delavnico. v

Dasi je slovenska Sola Se dalet od tega cilja, se je
vendar slovensko utiteljstvo Ze s hvalevredno vnemo za-
¢elo petati s tem zanimivim in za bodoTnost naSega Sol-
stva jako vaznim vprasanjem. Tu nam je omeniti teme-
ljito razpravo, ki jo je v tem Letopisu' objavil M. Lichten-
wallner pod naslovom ,Sola delavnica®. Ker je slo-
venskim uciteljem itak dobro znana, navedemo iz te raz-
prave le naslove nekaterim poglaviem: a) Glavne ideje
Kerschensteinerjeve pedagogike in njih kritika, &) ro¢no
delo kot vzgojno sredstvo, c) prakticna uvedba rotnega
dela v ljudsko Solo, ¢) navidezne zapreke pri izvajanju
delovnega principa v ljudski Soli itd V Popotniku je Pavel
Fleré 1. 1912. obgirno razpravljal o delovni ali dejanj-
stveni Soli, I. 1913. pa je objavil jako zanimiv ¢lanek
pod naslovom .,V laboratoriju delovne Sole* s 3
slikami, ki smo ga bili izredno veseli.

Vidimo torej, da se slovensko uctiteljstvo resno pri-
pravlja na bodoto reformo ljudske Sole.

Na meSCanski Soli se je tudi Ze pojavila neka re-
forma. Nekaterim me&¢anskim Solam nemskim in CeSkim
se je priklopil neobvezni Cetrti razred. V njem se ima po-
globiti in nekoliko razsiriti utna snov prvih treh let, v
uéni nalrt je sprejeta stenografija. Cetrti razred pohajajo
zlasti ufenci, ki nameravajo vstopili v uditeljiste. Tako
jim je zamaSena enoletna vrzel med trirazredno mestansko
Solo in uéiteljistem.

VpraSanje o Cetrtem razredu meSanske Sole za nas
ni perece, pat pa je za Slovence Zivljenska potreba, da
se osnuje velje Stevilo meStanskih Sol. Dezelni zakon za
Kranjsko z dne 29. aprila 1873. leta, deZ. zak. §t. 21. sicer
' Prim. Pedagogki letopis, 1911, str. 31—70!
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pravi: ,V vsakem Solskem okraju je ustanoviti najmanj
eno mescansko Solo®, ali kako malo se je uposteval do-
sedaj ta zakon! V 40 letih smo dobili jedva eno slovensko
mescansko Solo. To dejstvo pri¢a jasno o zaostalosti slo-
venskega Solstva, ki je narodu tembolj pogubonosna, ker
je v juznih slovenskih pokrajinah za ljudsko Solo uvedena
samo Sestletna obveznost.

Zato je s tem veljim veseljem pozdraviti pokret, do
katerega se je povspela DeZelna zveza Kranjskih
obrtnih zadrug v Ljubljani. Na nje slavnostnem
zborovanju povodom 10letnega obstoja dne 30. junija
1913. 1. je nacelnik F. Franchetti porocal o ustanovitvi
mescanskih Sol na Kranjskem. Pojasnil je njih potrebo s
prav strokovnjasko temeljitostjo, nato pa predlagal Stiri
resolucije, na dezelni odbor, na dezelni Solski svet, na mestni
Solski svet v Ljubljani in na mestno obéino ljubljansko
z nujno prosnjo, naj odlocilni Cinitelji poskrbe, da se za
Kranjsko izvrsi Solski zakon z |. 1873. oziroma naj ukre-
nejo vse potrebno, da se ze s prihodnjim Solskim letom
otvori meS¢anska Sola v Ljubljani. Obéni zbor je pritedil
enoglasno tem predlogom.

Prizadeti sloji naroda so torej povzdignili svoj glas
po izpopolnitvi domacega Solstva, dobro zavedajo¢ se, da
je temeljita izobrazba eden izmed glavnih pogojev za
zboljSanje nasega gmolnega in narodnega stanja. Naloga
merodajnih ¢initeljev je, zadostiti te] upraviceni zahtevi.

II. O gojitvi prirodoslovne stroke.

A. Na Slovenskem imamo zabeleZiti veselo dejstvo,
da je v zadnjem petletju prirodoslovno slovstvo bolje na-
predovalo nego v prejsnji dobi. Na tem ima Slovenska
Solska Matica svoj dele7, ker je zatela gojiti tudi ta
predmet.

1. Nje poljudno znanstvena knjiZnica ob-
sega Ze dva svezka prirodoslovne vsebine, in sicer:
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I. zvezek. Dr. Cadez Fran, Skrivnosti radio-
aktivnosti. 1908. K 1:50.

1L zvezek. Zupanci¢ Jakob, Crtice o zrakoplov-
stvu in aviatiki. 1911, K 2'—,

Pisatelja in druStvo so ustregli slovenski javnosti, da o0 podali
poljudno obvestilo o teh dandanes velevaZnih vpra3anjih.

Nadalje je izdala Slov. S. Matica:

Vales Alfonz, Kemit¢ni poizkusi s preprostimi
sredstvi, 1910, K 2 —.

V tej knjizici najde uéiteljstvo lepo sestavljenih poizkusov za
elementarni pouk kemije v niZjih Solah.

Hauptmann France, Posebno ukoslovje priro-
doslovnega pouka. 1912, K 2'—.

Knjiga kaze napredek metodike do nje danadnjega stali3éa in
pojasnjuje postopanje pri pouku na mnogoZtevilnil primerih enostav-
nega in sestavnega znafaja. Te 3tiri zvezke je natisnila Utiteljska
tiskarna v Ljubljani.

Dr. Herle Viadimir, Kemija in mineralogija za
IV. razred gimnazij in realnih gimnazij. Zalozilo
drustvo slovenskih profesorjev v Ljubljani. 1910. K 2'—.

Knjiga je pisana s posebnim ozirom na slovensko ozemlje;
utitelj najde v njej zraven stvarne vsebine tudi raznih migljajev za
domovinoslovje.

Mesicek Jos. BeleZzke iz fizikein kemije. Uten-
cem slovenskih ljudskih Sol v ponavljanju une snovi iz
prirodoslovja. Zalozil pisatelj, nadutitelj v Sevnici 1911.
K 0°30.

Obsegajo v kratkih stavkih prirodoslovne resnice, ki bi si jih
naj ucenec prisvojil v vefrazredni ljudski Soli.

2. Razen zgoraj omenjenih ¢lankov iz peresa ljudsko-
Solskih utiteljev imamo Se navesti #lanek .Crtice o gal-
vanski elektriki® ki ga je objavil V. Pulko v Popot-
niku 1. 1911

3. V uciteljskih drustvih in na uradnih uéitelj-
skih skup&¢inah so bile na dnevnem redu tele teme:

a) Skioptikon.
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(Gorisko uéiteljsko drudtvo . 1908 : Pedagesko drustvo v Krikem
1. 1909 ; Radovljisko utiteljsko drustvo in podruinica Slomikove zveze
v Rudolfovem 1. 1910, in uciteljsko drudtvo za Postojnski Zolski
okraj 1. 1911)

b) Elektrika in brezzZic¢ni telegraf.

(Utiteljsko druitvo za Konjidki okraj, Goridko uéiteljsko drustvo
in uradna uéiteljska skupiéina za Gradiffanski okraj, vse tri 1 1910)

¢) O astronomiji je predaval dr. Fr. Cadez 1. 1910.

(V uciteljskem drustvu za Solski okraj Rudolfovo, v Goriikem
uciteljskem drustva in v Slovenskem deZelnem uéiteljskem druftvu
v Ljubljani.)

¢) Zrakoplovstvo.

(Uciteljsko druidtvo za SeZanski okraj, in Goriiko uciteljsko dru-
stvo, v obeh 1 1910.)

d) Kako se naj navajajo utenci k umnemu
opazovanju narave.

(Uradna uéiteljska skupicina za Sloven] Gradec in Konjice
L 1908, za Ljutomer in Gornjo Radgono 1. 1911 ; utiteljsko druitvo zu
Slovenj Gradec 1. 1908 in uditeljsko drudtvo za politi¥ki okraj Lju-
tomer 1. 1911.)

¢) Uporaba fizikalnih ucil.

(Uradna uciteljska skupa¢ina za Loga&ki in Postojnski okraj 1. 1901.)

f) Rosa in slana. Nazorni pouk.

(Uradna uéiteljska skupstina za GoriSki okraj 1. 1910.)

g) Opouku, kakrSnega zahteva od %ol njen
okolis

(Uradna uéiteljska skupZina za Litijski okraj L 1910.) — Poro-
cevalea sla podala tudi za prirodoslovje vodilne misli glede na
izbor utne tvarine za decke in za deklice posebe.

h) Podrobni uéni na€rt za prirodopis in priro-
doslovje v 3. do 8. Solskem letu.

Obravnavala 1. 1911, uradna uciteljska skupiéina za Ljubljan-
sko okolico in Kamni3ki okraj 1. 1911,

Razun teh se dotikata kolikor toliko prirodoslovja Se
naslednji dve temi:

i) Delovna Sola.

(Uradna uciteljska skup&cina za Zolske okraje Maribor, Sloven-
ska Bistrica in St. Lenart 1. 1911.)

J) Opojne pijace, boj zoper alkoholizem.
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(Uradne uciteljske skup3iine za Litijski in Krski okraj 1. 1908,
za Novomeski in Crnomaljski okraj 1. 1910 in za Kofevski' okraj
1. 1911 uéiteljska druftva za Loga3ki okraj 1. 1910: Postojnski okraj
1. 1910, Koéevski okraj I. 1911, in Novomeski okraj 1. 1911, ter podruz-
nice Slom3kove zveze v Idriji 1. 1910, v Kranju 1. 1910. in za Kranjsko.
Radovljiski okraj 1. 1911)

Delovanje slovenskega utiteljstva na prirodoslovnem
poliu je bilo torej precej zivahno. V Stirih letih (1908 —1911)
se je obdelovala ta stroka na uciteljskih zborovanjih 21 krat
in, ¢e pristejemo tocke pod i#) in j), celo 32 krat. Osobito
je Kranjska energitno stopila v boj zoper alkoholizem
(10 krat), kakor v prejsnji dobi Ze Slovenska Stajerska.
Po kronovinah se razdele ta Stevila takole: gtajerska 5 (6),
Kranjska 9 (19), Goriska 7, skupaj 21 (32).

B. Iz sosednjih slovstev prirodoslovne vsebine pri-
porocamo naslednji dve knjigi:

a) Novi elektri¢ni pojavi in izumi. Napisali
dr. O. Kucera. dr. St. Pliveli¢ i Juraj BoZicevic.

To je poljudno-znanstvena knjiga, ki jo je podala
Matica Hrvatska svojim Clanom za L. 1910. Naslov dovolj
jasno pove, o ¢em knjiga govori. Izobrazenim Slovencem
ni tezko citati hrvatskih knjig.

b) Die Physik destidglichen Lebens. Gemein-
verstiindlich dargestellt von Leopold v. Pfaundler emeri-
tiertem Profesor der Universitiit Graz. Mit 467 Abbildungen.
Dritte, vermehrte Auflage. Stuttgart u. Berlin. 1913, K 6*—.

To je izvrstno poljudno-znanstveno delo, ki obsega
vsa poglavja fizike (brez kemije). Pisano je v naravnem,
lahko umljivem slogu in se bavi z veliko mnoZino priro-
doslovnih predmetov in pojavov vsakdanjega Zivljenja. V
znanstvenem oziru stoji na vrhuncu casa, ker se ozira na
najnovejSe pridobitve fizikalne vede, posebno povdarjajoé

I Veleznacilen za Zolske razmere na Kranjskem je dostavek, s
katerim so bile sprejete dotiéne teze, namre® .da se bo ucitelj-
stvo zac¢elo praktifko zanje zavzemati 3e le po izvrieni
regulaciji plagé=!
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bistvo in medsebojni stik prirodnih sil tako, da je pravo
zrcalo svetovnega gospodarstva v luti prirodo-
slovne vede. Vsak nekoliko izobrazen ¢lovek bo z za-
nimanjem ¢ital tc knjigo, ker vpleta tudi opazke o zgo-
dovinskem razvoju in popravlja krive nazore prejsnjih
vekov, ucitelj pa najde v njej opisanih mnogo preprostih
fizikalnih poizkusov, med temi dovolj takih, ki so pripravni
za Solsko in Soli odraslo mladino kot fizikalne igrace.

<3

Spisi za mladino.

Jos. Brinar.

Na slovenskem literarnem polju je zavladala v zadnjih
letih velika suSa, a na zeleni livadi nase mladinske knji-
zevnosti se pojavlja spis za spisom kakor gobe po dezju.
Skoraj ne mine mesec, da ne bi iz&la kakSna nova knjiga.
in jedva leto dni je minilo odkar sem govoril o spisih za
mladino,’ pa se je Ze zopet nabral precejSen kup novih
knjig pred mano na mizi. Clovek se nehote vprada, od-
kod prihaja ta ugodna konjunktura na mladinskem knjiz-
nem trgu? Ali je zanimanje za berivo tako veliko, da se
povprasuje vedno po novem blagu, ali so nam vstali na-
enkrat tako marljivi, plodoviti pisatelji? PovpraSevanje
po novem blagu ni veéje, nego v nedavnih letih, pat pa
je silno narasla produkeija. Toda zmotil bi se, kdor bi
menil, da ima sedaj slovenska mladina bogato izbiro naj-
raznovrstnejSe duSevne hrane. Izmed novih spisov jih je
jedva ena Cetrtina prav primernih za mladino, druga Ce-
trtina knjig je srednje vrste, ki jih bo kmalu pokril prah
po knjiznicah, skoro polovica novih mladinskih spisov pa
so pleve, ki bralcu in kupcu samo zagrinjajo kleno zrnje.
Vobée so spisi vse prevet ,otrotji“ in premalo ,otroSki*.

1 Pedago®ki Letopis, 1. 1912, str. 11. sl. sk



Spisi za mladino. 13

Tisto neprestano opisovanje otroskih zabav — kepanje in
drsanje, trganje cvetic, igratkanje za voglom — tiste
macje in pasje istorije, vse tisto dolgotasno moraliziranje
prepametnih in predobrih otrok: to se nazadnje tudi be-
riva Zeljnemu bralcu pristudi, in otrok rajsi seZe, Cetudi
skrivaj, po knjigah, ki so pisane za odrasle Citatelje.
Otrokom se hote povesti, kjer je kaj dejanja, kjer nasto-
pajo ljudje, kakrsne res vidijo v Zivljenju; otrok rad pre-
bira o junaskih, velikih ¢inih, kakrSne meni izvrSevati
tudi sam, ko postane ,velik“: otrokom gredo misli dale¢
v svel, kjer so drugi narodi, drugi obicaji. — Zato pa
tudi mladina tako rada sega po ,Robinzonu®, po ,Miklovi
Zali®, zato skrivaj kar ,pozira® razne ,Indijanarice® in
.Karla Maya“. To bi naj bilo vodilo na&im pisateljem, da
bi hodili zajemat snovi v vedno svezi studenec vaznih
dogodkov, da bi pogledali tudi ¢rez ograjo domovine,
opus¢ajo¢ neprestano premlevanje Ze izZetih starih moti-
vov iz otroskega Zivlienja. In Se nekaj! KnjiZni trg nam
ni prinesel niti enega spisa, kjer bi se v poljudni, otros-
kemu obzorju primerni obliki razpravljali predmeti iz pri-
rodoznanstva, kjer bi se otroci seznanjali s ¢udovitimi
napredki v mehaniki, z zanimivimi potopisi i. dr. Saj ni¢
ne dé, ako v to svrho gremo na posodo k bogatejgsim so-
sedom ter iz tujih jezikov prevedemo odlicne spise, ka-
krsne Se pogreSamo v lastni knjiZevnosti.

V nastopnih vrstah pa podam informativen pregled
slovenskih mladinskih knjig, ki so izsle tekom zadnjega leta.

W
* *

1. Vsem dobrim. Napisal Jozef Ribili¢. (lzdalo in
zalozilo ,Drustvo za zgradbo uciteljskega konvikta®“. Na-
tisnila UCciteljska tiskarna v Ljubljani, 1912. 100 strani.
Cena 1'50 K.)

Jozef Ribi¢i¢ nam je podal v tej knjizici dve povesti
.,Gljba\'i Peter“in ,Mate* ter pravljico ,Grad—Srece®,
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S posebnim pricakovanjem sem vzel knjiZico v roke, saj
se je pisatelj tako prikupno uvedel s svojim ,Kraljestvom
cebel®*. Toda knjiga me ni nekaljeno razveselila; zakaj
tudi Ribi¢i¢ je Ze malce krenil na pot ,mladinskih® pisa-
teljev, ki nam vedno in povsod govore le o otrokih in
silijo v ospredje z liricno nadahnjenimi prizori.

Na trdnih, resni¢nih tleh Se najbolj stoji ,Gibavi
Peter®, dasi nas fudi mali grbavtek viasih zapelje ,pod
oblake®: osemletni detko, pa je tako silno poboZen, tako
vdan in resigniran, kakor da imamo pred sabo moza, ki
je okusil Ze vse gorje sveta. Sicer utegne taka-le uboga
stvarca. kakor je Petréek, zbuditi v otrokih socutje do
pohabljencev: navzlic temu vidimo v Zivljenju, da so ,za-
znamenovanci® kaj radi trmasti, Skodozeljni in da so tudi
njih drobne dusice ponavadi precej ,grbaste® in prav po-
redkoma ,angelske®. Dejanje povestice se vrsi menda
nekje Cisto ,Bogu za hrbtom®, kjer ne poznajo nili Zoge:
zakaj tudi v preprosti hribovski vasi je Ze znana dan-
danes ta igraca, ki jo vidijo otroci, ¢e ne drugod, pa vsaj
na stojnicah po sejmovih. Vaski pastir Ales in prvo Pe-
terckovo pastirjevanje sta posneta po naravi: zato tudi v
citatelju zbujata pravo poetitno razumevanje ter sta naj-
lepsi poglavji v povesti.

«Mate* je ciganctek -najdencek, ki se ga usmilijo v Zupanovi
hiZi ter ga vzgoje kot svojega sinfka. Toda nemirna ciganska kri se
vzbudi, ko najdentek doraste: klavrn in tih se potika po gozdovih,
dokler se naposled ne pridruzi ciganski druzbi  Med cigani Mate ra-
novo oZivi in se izuri za spretnega goslarja. Tuj gospod. ki slutajno
slisi goslanje, ga spravi s seboj v mesto, ¢es, _koder bo3 hodil. ti
bodo trosili roze, kakor so jih trosili Byharyju, najvecjemu ecigan-
skemu goslarju®. Mate sprejme ponudbo ter ofara s svojo umetnostjo
mestne poslusalce: zagosla jim vriskajofo pesem svobode in veselja,
zagosla o mladosti svoji in konéa z Zaloztnimi glasovi o materi. ki je
ni poznal nikoli. Gospoda ga obsuje s ¢asljo in zlatom, toda Mate se
spomni besed ciganskega glavarja: .Ce si nase krvi, =e vrnes, e si
tuje, ostanex!* Vroée koprnenje ga objame, oblefe spel svoje cape in
..nikoli vet ga ni videlo mesto,* v
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Preprosta dogodba, lahko umljiva tudi otrokom, na-
pisana s pesniSkim zanosom, ki smo ga Ze obéutili v pi-
sateljevem ,Kraljestvu Cebel®.

LGrad-Srce* je nekaka pravljica, ki nam predocuje
poosebljene Cloveske lastnosti: nedolZnost, brezskrbnost,
upanje; trud, vest, hinavstino; Zalost, nemir in skrb. Vse
te lastnosti so bile za kazen zatarane, dolgo let; nazadnje
pa jih tarovnik oprosti ter jih naseli v grad, v ¢lovesko
srce. V cloveku se vse te lastnosti prepirajo in bore, do-
kler ne pride smrt, ki za vetno upokoji nemirno srce. —
Zameglena simbolika te pravljice ne bo razumljiva niti
razboritejSim otrokom. Sprito pomanjkanja dejanja in
dolgoveznih prepirov pa postane Citatelju Se dolgotasno:
zato bo pravljico le malokdo prebral do konca, ne da bi
preskotil nekaj strani. Rajsi naj bi pisatelj sam ¢rtal brez-
pomembna prerekanja, kakor na strani 80. — 82. in 87.—92.
Beseda ,poponec® nam znaci dvoje rastlin: slak in gren-
kuljico: katera izmed teh se ovija po hrastu? (Nobeden! Ur.)

V jezikovnem oziru se odlikuje knjizica po jasnem
slogu in ¢Cisti slovenstini: motijo nas le nekateri izrazi,
kakor: lasje so se vsuli, vzdignil se je rog in najel sape,
prisiliena sestavljenka ,blizeinblize*. Cemu je pisatelj iz-
bral knjizici ime ,Vsem dobrim®? S tem naslovom hoce
menda oznatiti, da je knjiga namenjena vsem dobrim
otrokom: a vsebina knjige ni s tem prav ni¢ dolotena.
Zategadelj bodo otroci med sabo govorili le o ,Grbavem
Petru®* itd., ne pa o knjigi ,Vsem dobrim*, in to je Skoda;
zakaj tako dobro pisana knjiga kakor je ,Vsem dobrim*
zasluzi tudi dober naslov.

2., Pravljice. (Tiskal in zalozil Dragotin Hribar v
Ljubljani. 71 strani. Cena 5'— K.)

Devet lepih pravljic je zbral prelagatelj (Fr.l) v
prekrasno opremljeno knjigo, ki je posebno primerna za
darilo otrokom v premozZnejSih hisah. Da je knjiga izredno
draga (5'— K), je sicer umljivo, saj prinasa 14 umetniskih



16 Josip Brinar: Spisi za mladino,

slik, ki sta jih naslikala slovanska umetnika A. Scheiner
in Ljubomir pl. Babi¢; toda Zeleti bi bilo, da se priredi
tudi preprosta, cenejsa izdaja, ki bi odprla prelepim ,Prav-
ljicam pot v ubozne hise. Prvo pravljico o ,Zlatolaski®
je napisal CeSki pisatelj K. Jaromir Erben; ostalih osem
pravljic pa je prevedenih iz hrvastine. Sicer je Cisto prav,
ako pri prevodih ohrani prelagatelj tu pa tam kak tuj
izraz, ki je posebno znacilen za opisani predmet in mu
daje nekako narodno barvo, toda napafnih pojmov naj
na ustvarjajo tujke v bralcu. V slovenstini pomeni izlju-
biti - nehati ljubiti (ne pa poljubiti), zagrliti  zadaviti
se (a ne: objeti), razzaliti se  kaj Zalega storiti (ne pa:
uzalostiti). Ako prelagatelj dodaje nekaterim pogosto rab-
lijenim izrazom slovenske prestave, kakor niz (trak). hrt
(pes), staja (hlev), juris (skok), vencati (porociti), naj bi
to dosledno storil tudi e pri nekaterih drugih manj zna-
nih besedah, recimo pri izrazih: veper, stolpec. lanec,
voze, plandovaliste. Cemu je .perlica® (str. 5.) izpodrinila
nas ,biser“? Pod 6. sliko sodi pravilen napis ,Cesarska
devojka in carjev sin®, ne pe . AZdaja in carjev sin®.

O vsebini posameznih pravljic ne bom razpravljal:
saj je to stara pesem: mladina takele narodne ali v na-
rodnem duhu spisane povestice kar ,poZira®: zakaj otro-
kom se pa¢ hote mnogo ,dejanja” in imenitnih ,junakov*, pri
gostobesednem brskanju po liri¢nih strunah srca pa vam
mali bralec — zaspi. Pripomnil bi samo, da ima pravljica
o ,Usodu®* za podlago precej banalno kmetiSko naziranje,
ki vidi tudi v tem precejsnjo sreto, ako se stari oCe in
mati, Ziveta na prevzitku., preselita brz ko mogoce v —
vecnost. Znacdilna za kulturne razmere v Hrvatih je ,Pe-
pelka®, ki pase krave in se seznanja s cesarjevicem v
cerkvi, pri variantah drugih narodov pa pase ,Pepelka®
gosi in hodi na plesiste. :

Posebno knjiZnicam, ki razpolagajo z vecjimi denar-
nimi sredstvi, je najtopleje priporotati, da si nabavijo
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LPravljice*, ki so po vsebini in obliki na visku naSe
mladinske literature.

3., Pavel Fleré: Babica pripoveduje ... (S Slirimi
slikami. V Ljubljani 1913. Natisnila in zaloZila Utiteljska
tiskarna. 44 strani. Cena 60 h.)

Pav. Fleré je zajel iz Cistega, bvezega studenca na-
rodne poezije snov desetim pravljicam: 1. Noé na poko-
pali§¢u. 2. Sy. Erazem prezene hudobo. 3. Sv. Miklavz vrze
hudobo v morje. 4. Trije sinovi. 5. Cesa hudoba ni mogla
seSteti. 6. Sirota Jerica. 7. Vilin studenec. 8. Loviev po-
greb. 9. Svatbe v gozdu. 10. Snubec polZ. — Vse te prav-
ljice so posnete po narodnih pesmih iz strekljeve zbirke :
na nekaterih mestih je ohranjeno celo neizpremenjeno
besedilo dotiénih pesmi. Tudi slog je ponekod 3e Cisto
pesniski, kakor ,mamica spi na pokopalis¢tu blagoslov-
ljenem, kjer so grobovi zidani®. Zato se nam nehote
vsiljuje vprasanje, ali ne bi mladina c¢itala prav s takim
veseljem te pravljice tudi v primerno prikrojeni obliki
narodnih pesmi. Pisatelj je storil sicer Cisto prav, da je
sel snov zajemat v studenec narodne poezije; samo pre-
tesno naj bi se ne oklepal izvirnika. V tem oziru bi bilo
posnemati pravljice Mil¢inskega, ki se sicer tudi bero ka-
kor pristne narodne pravljice, a jim je pisatelj vendar
vtisnil petat svojega lastnega, samoniklega sloga. Pri
takihle .poezijah v prozi® je treba najveC opreznosti, da
se ne izprevriejo v ,prozo v poeziji*. — Snov je vobie
pri vseh Babitinih povestih primerno izbrana obzorju otrok,
ki jim je knjiZica namenjena; samo zadnja o ,Snubecn
polzu®* se mi vidi pretrivialna in pravljica o ,Treh sino-
vih® prezalostna. Glede jezikovne pravilnosti je omeniti:
nedolotne oblike blazen moz (str. 10.), Zelezen bi¢ (str. 11.),
Erazem svet (str. 10.) je zamenjati z doloénimi oblikami;
sodni dan (str. 8.) pomeni dan obravnav pri sodiiéu ter
ga ni zamenjati s ,sodnjim dnevom®  das jiingste Ge-
richt; v dvojinskem tozilniku Zenskih samostalnikov stoji

2
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.e“ namesto ,i*, Ce je naglaSen, torej ,Zivot mu leze v
dve gubi® (str. 20.) pravilno: v dve gubé; veznik ,ker”
uvaja samo zavisne stavke, ne pa tudi glavnih stavkov
(str. 7., 16.); v ti sreci, po ti Zenski lepoti (str. 14.) je
popraviti pravilno: v tej sreci, po tej lepoti.

Uvod k povestim ustvarja malim bralcem pravo du-
sevno razpoloZenje in daje drobni zbirki primeren naslov
,Babica pripoveduje®. Pisatelj ustvarja v ,Uvodu® nekako
takSen miljé, kakor ga je svoj ¢as priporotavalo ured-
nistvo v Mohorjevemu koledarju tistim pisateljem, ki ho-
¢ejo pisati v narodnem duhu. ,Pozimi je bilo, ko smo se
spravljali v zapeCek in gor na pet, ali pa smo sedeli pri
babi¢inih nogah. Pri mizi sta imela opravka oCe in mati,
zdaj to, zdaj ono; mi pa, ki smo se naletali, nakepali,
nasankali in nadrsali ¢rez dan, smo zdaj v zgodnjih ve-
ternih urah nadlegovali babico, ki je tiStala v suhih pr-
stih svoj dolgi molek: ,Babica, povejte kaj!* — Upamo,
da se Flerétova ,Babica“ kaj kmalu zopet oglasi: zakaj
ko prebero otroci zbirko povesti do konca, jim bo Zal, da
je knjizica tako — drobna.

4., Engelbert Gangl, Zbrani spisi za mladino, Il
zvezek. Pripovedni spisi. (Natisnila Utiteljska tiskarna
v Ljubljani, 1912. Last in zalozba ,Drustvo za zgradbo
Utiteljskega konvikta“. 86 strani. Cena 150 K.)

Vprasal sem otroke, ko so prebrali Ganglovo knji-
#ico, kako se jim dopade, pa so mi rekli: Od zacetka je
dolgotasna, proti koncu pa so zelo lepe povesti. In res,
prebirajo¢ knjizico, opazimo, da obseza dve razli¢ni sku-
pini spisov. Prvih devet sestavkov (od 1. do 54. strani)
opisuje samo prizore iz otroskega Zivljenja: tu nam
zbuja pisatelj spomine na otrosko dobo, ki se vidi nam
odraslim vsa ozarjena s sreco in poezijo. A otrokom sa-
mim se zde preotrodji vsi ti ,plidkani* Joski, Milice, Anke
in drugi srékani otro¢i¢i; mladini se hote ,dejanja“, kakor
ga je v drugem delu Ganglove knjiZice (od 55. do 86.
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strani), ki prinasa Stiri litne povestice: Grajski hlapec,
Ljubezen do bolne matere; Kraljeva oporoka: Kriste,
usmili se nas!

V .Grajskem hlapcu* izpreobrne hlapfeva smrt skopega
graséaka — ,Ljubezen do bolne matere“ je napisana &isto v
obliki nasih narodnih pravljie, le da je prepojena z duhom kriéanstva :
Poboini deklici Katarinl se prikaZze v sanjah ,krasna gospa® (Marija),
ki razlozi drobni héerki, kako najde tam za deveto goro ¢udotvorna
zeliséa, ki bo z njim ozdravila bolno mater. — Kraljeva opo-
roka®™ je nova prica o stari resnici, d: .sloga jafi, nesloga tladi*:
Citatelju se pa tudi zdi. kakor da bere pereéo satiro na nesmiselnost
oboroZenega miru nasih dni. — .Kriste, usmili se!* je Zzalostna
slika uboStva in trpljenja iz Beradke vasi. Skoda. da knjiziea, polna
srefe in svetlobe, izzveni v tako elegitnem akordu.

Beseda tece pisalelju, kakor Ze pri Ganglu pritaku-
jemo, skoz in skoz gladko, ponekod pesnisko vzneZeno
in vendar tako naravno! Mali bralci si na takih zgledih
najbolj zbujajo ¢ut za jezikovno lepoto, in to ni zadnja
izmed nalog, ki jih opravija nasa mladinska knji-
zevnost.

5., Petra Bohinjca izbrani spisi. I. zvezek: Drobnice.
(Kranj 1912. ZaloZilo, natisnilo in izdalo ,Tiskovno drustvo
v Kranju®. 98 strani, Cena 1.— K.)

Pisatelj pravi v predgovorn: ,Ko sem leta 1887. pri-
nesel uredniku Iv. Tomsi¢u odlomek prevoda Edm. de
Amicisove knjige: ,Srce®, mi je dejal: ,Na zadnjem ob-
tnem zboru je ,Slovensko uéiteljsko drustvo' sklenilo iz-
dajati ,KnjiZnico za mladino‘. Ali imate kaj gradiva?* Pri-
nesem mu povest ,Mladi dnevi® in svojega prijatelja
L. Smolnikarja povest ,Za poklicem*. IzSel je prvi zvezek
roznika leta 1887.; prvi zvezek je bil tudi zadnji. Podjetje
se ni obneslo. 25let je od tega. Poizkasimo, koliko je
od tega Casa slovenska narodna zavest napre-
dovala. Zato podajam slovenski mladini za Miklavia
te ,Drobnice®, ki sem jih nabral v svoj koSek o poznih
jesenskih vecerih.*
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Knjizica nam prinasa Sest povesli, ki so vecinoma
ponatisi iz starih letnikov ,Vrtea“: a povest ,Osveta v
zarji krscanske svobode® je objavil ,Slovenec* meseca
oktobra 1912. — Ako misli pisatelj ob svojih ,Drobnicah®
poizkusiti, koliko je tekom 25 let ,slovenska narodna za-
vest napredovala®, ne bi smel uvrsliti v zbirko tudi zadnje
povesti iz leta 1912. Sicer pa je jako dvomljivo, ali bi
pravitno sodili ,napredek slovenske narodne zavesti* po
tem, s kakim veseljem in zanimanjem bo sprejela slo-
venska mladina nasih dni te-le Bohinjéeve povestice. Na-
sprotno, vecje ali manjSe zanimanje, ki ga bodo zbudile
wDrobnice® v nasih malih ¢itateljih, to zanimanje nam bo
merilo, ali so povesti kaj vredne in otroskemu obzorjn
primerne. In zdi se mi, da so Bohinjteve ,lesnike* Se
vedno precej trpek sad, po katerem ne bodo otroci segali
s posebno slastjo.

Prva povest ,Sirota" nas na nekaterih mestih zelo spominja
Juréiceve ,,Golide*; osirotel pastiréek Metod =i izrezljava na padi po-
dobice, ki se tujemu gospodu lako dopadejo, da ga podlje v mestne
Sole, kjer se defek izuci za podobarja. — Iz starih papirjev* je
zalostna povest o ubogem defku s kmetov, ki se le z naivei-jo.le?,m'o
prebije skozi mestne Sole ter postane naposled ,gospod”. — ., CeSka
kneZna" je napol zgodovinska razprava, napol skica nekake povesti;
zdi se, kakor da beremo osnulek globoko in Siroko zasnovanega zgodo-
vinskega romana; pisatelj je proudil 12 zgodovinskih virov, zato je
pa¢ Zkoda, da je ostala povest le povrino skieirana. — (Ribji tat*
je Se precej licna varianta na toliko premlaeni nauk: ,Vsaki hudo-
biji sledi za petami — kazen * — Povest izza zadnje balkanske vojne
+Osveta v zarji kr3¢anske svobode* je pravzaprav samo na-
nagloma ofrtan prizor brez kakega znafaja povesti. — ,,V megli®
nastopa kot junak &revljarski vajenec Grogee, ki slufajno prepredi
vedjo tatvino; zato ga dotiéni gospodar poslje v vidje Zole.

Vobte smemo trditi, da je snov Bohinjtevim pove-
stim dobro izbrana; toda obdelano je gradivo tako po-
vrino, in tako malo umetnisko, kakor da je hotel pisatelj
reti: ,Za otroke je zZe dobro; ¢emu se Se truditi in

D%
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6., Andrej Rape: Mladini. II zvezek. (Z 11 slikami.
Natisnila Uciteljska tiskarna v Ljubljani, 1912. lzdalo in
zalozilo ,Drustvo za zgradbo Utiteljskega konvikta®. 106 str.
Cena 150 K.)

Za geslo si je izbral pisatel] A. Medvedov izrek:
-Mladina, ti nam budi§ upe zlate, srce nam dvigajo po-
gledi na te.* V knjizici je zbranih 13 spisov, najrazno-
vrstnej§ih po vsebini, zato pa tudi neenake vrednosti.
+Nemec”“ je ljubko opisan decek Kurt, ki ga posljejo iz
Dunaja na Slovensko na kmete; tu se tako udomati, da
je vsa vas zalostna, ko se vrne sinko demov na Dunaj. —
Sli¢ica ,Kadar spimo® hoCe samo dokazati, da sanjamo
o tem, s ¢imer smo se najve¢ bavili, preden smo legli
spat.* Da bi kdo v sanjah izrazal zatudenje z reklom:
Lraca na vodi“, je pat dvomljivo. — Pastircek z jagnje-
tom je opisan v spisu ,Njegov ljubljenec*; tuje pat
pisatelj dobil najprej ilustracijo, precej dvomljive umet-
niSke vrednosti, nato pa je napisal okvirno ,zgodbo®. Zato
je .Njegov ljubljenec* samo nekako tolmacenje ilistracije,
namesto da bi nasprotno slika poZivljala in ilustrirala®
umetnisko zasnovano povestico. Kakor da govori glumat
pred svojo koiibo, poslikano s straSnimi prizori, tako se
zde bralen besede: ,Sedaj pa je zadovoljnost Francetova
prav popolna, kakor vidite na sliki. .. Tako je ponosen,
da je gospodar tega-le jagnjeta. Taki opisi slik gredo
pac¢ na zadnjo stran asnikov, v skrit kotitek ob platnicah,
ne sodijo pa nikakor v resno zbirko spisov za mladino.
Na isti nalin sta zaSla v Rapetovo knjizico tudi spisa
.V zimskem jutru“ in ,Jdzpreobrnila sta ga®. Pri
takih opisih slik leti krivda menda v prvi vrsti na zaloZnistvo,
ki ima slu¢ajno kak cenej§i klise, s katerim zavede pisa-
telja, da si nakoplje literarnih ,grehov®, kakor so nave-
deni trije ,spisi®. — ,Zapovej!" je zgodba o diviem
loveu, ki ga je izpreobrnila goreta molitev otrokova. Da bi
Stiriletno dete molilo tako dolgo, pametno molitev, ki se
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je ni nikjer naucilo, to je popolnoma nemogote. Stvar Ze
bolj nagiblje na ¢udeZno izpreobrnjenje. — ,Zaklad*® je
pravzaprav povest o straSilih in otroSkih nagajivostih.
Dolgi uvod k spominom Volbetovega oceta bi s pridom
izostal. — V Vstajenju“ nam slika pisatelj, kako se
bore poosebljene prirodne mo¢i in kako naposled pomlad
obvlada zimo. — Slitica ,Brez gospodinje* kaze, kak-
Sni kriZi in tezave zadenejo moza, ki mu zboli gospo-
dinja. ,Drzal se je kislo, kot bi pil sam pelin® je pa¢
ponesrecena primera. Krava Liska menda tudi ne ,rjove®,
ampak ,muka®“. — ,O¢etov spomin® bi prav ugajal,
ako bi pisatelj ¢rtal predolgo moralizujote premisljevanje
umirajotega oceta. Posebno lepo je opisan prizor v za-
stavljalnici. — ,Sam sebi* je zalostno, prezalostno pre-
miSljevanje mizarja Jerneja, ki dela krsto — sebi. .Za-
lost med zobe, pa jo zagrizi in pojej* so paé neokusne
besede brez vsakega zmisla. — ,Prvi venec® je slika
iz narave, slitcna Ogrin¢evi ,Prvi kiti*. — _Ukane
MatjaZevega Groge® so zbirka dozZivljajev, kako je
zvit kmeti¢ na razne nacine utihotapljal blago v mesto
ter varal mitnicarja.

Jezik je v Rapetovi knjizici ¢ist in brez vecjih napak.
Uharice naj bi ne zamenjaval z navadno sovo; saj uha-
rica se ne hodi ,zadirat* v vas (str. 12,) ter ne seda na
ljudi, Cetudi leZe nezavestni ob cesti (str. 76.). Namesto
Jizlekniti se® (str. 48.) se pise ,zlektniti se*; prav tako
WLvelitar® namesto ,lzvelicar* (str. 76.). Nemesto ,veno-
mir® (str. 73.) piSemo ,venomer*®.

7., Andrej Rape: Mladini (Soloodrasli). IIl. zvezek.
(S tremi slikami. Natisnila Utiteljska tiskarna v Ljubljani
1912. lzdalo in zalozilo ,Drustvo za zgradbo Uciteljskega
konvikta“. 112 strani.)

Ko zapuste otroci ljudsko Solo, kaj radi puste knjige
popolnoma v nemar ter se ne pobrigajo niti za najza-
bavnejSe berivo. A bas v teh ,letih nerodnih®, ko se iz-
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vrsi v mladini izredno vazni duSevni in telesni preobrat,
naj bi ne pogresali svojih zvestih spremljevaleev — knjig.
Da se takle Stirinajstletni detko ali deklica prav nit veé
ne pobriga za  knjiZno Saro“, ti¢i pat¢ navadno vzrok v
tem, da ni nikogar, ki bi navajal v teh burnih dneh
mladino k ¢itanju. Dostikrat pa bi Soli odrasla deklica
in detek tudi rada posegla po kaksni zabavni knjigi, a
ne dobi beriva, primernega svojim letom; drobne po-
vesti iz Solske dobe so Ze vse precitane in se jim tudi
zde preotrotje; romani in literarno visoko stojeti proizvodi
pa Se niso primerni njih obzorju. Da se ta vrzel v naSem
slovstvu zadela, so v zadnjih letih iz8le nekatere prav dobre
knjige, napisane nalas¢ za odraslo mladeZ.

Tudi Rapetova zbirka je namenjena ,Soloodrasli®
mladini; a kdor je menil, da dobi v knjigi kaksno daljSo
povest ali sploh kak spis, ki bi bil mikaven za odraslo
mladino, ta bo z nezadovoljstvom odlozil knjiZico. Nit
manj kot 16 povestic in slik iz nurave nam podaja zbirka.

+Prost sem* nam kaze ufenca, ki pri izstopu iz Sole bolj po-
slusa propadlega ofeta, nego svojo vest in ufitelja;: zato pa postane
pijanec in ubijalec. To povestico ilustrira sli¢ica z napisom: ,Zakaj
je konec?*: prav ta ilustracija pa se je tudi Ze nahajala v, Zvon&ku*
(1. 1902, Btev. 4., str. 91.) v L. Cankarjevi povesti , Mater je zatajil*:
zato pa nima slika v Rapetovi knjiZici nikake zveze z besedilom. —
.Solnce je zaZlo* so aforisti®fno orisani spomini iz Napoleonovega
zivljenja, ki bi bili pa¢ tudi umljivi Solski mladini vije stopnje. —
WPijanec” je odlomek iz izgubljenega Zivljenja ter bi sodil v proti-
alkoholno ,Zlato dobo* — ,Po zemlji je hodila ljubezen" je
sentimentalna obsodba prepira in boja med brati. — ,Slepo dekle*
nam povrino skicira ze tolikokrat premleti stavek ,Kdor starSev ne
uboga ...* — ,Slikar* se mi zdi kakor da berem iz Brezovniko-
vega ,Zabavnika“, kjer so opisane igre za zastavo”. — ,Na stara
leta" so dolgoc¢asni spomini osemdesetletnega startka. — Mlin*
nam kaZe izgubljenega sina, ki pride domov umret. — 0, hisni
mir!* je varianta na stari izrek ,Ti o¢eta do praga, sin tebe cez prag",
samo da se Rapetovemu ,junaku* Ze za casa zbudi zakrknjena vest. —
Jesen je bila“ prinasa dve sliki iz narave ,V kelihih evetic* in
»Na morju*; kdor je bral Aikeréevo himno morju (pisano v prozi),

E -
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temu se bo zdela Rapetova slika morja prebleda in zabrisana. —
~Na ladji* opisuje tri Slovence, ki se vratajo iz Amerike brez
vsega premozenja ter se zategadelj vtihotapijo na ladjo in peljejo
Ao, — Vrhadev Urh* je smeSnica o udovitem izdiranju zoba.
-- V spisu ,Na divjega petelina®* je pa pokazal pisatelj, da ni
nikaksen lovec: ¢lovek se pri étanju nehote spomni Finzgarja in pa
Tavearjeve Klasitne ,Zale*. — ,Vadki Janez* je nekakien deseti
brat, ki pride kot ,deus ex machina® o pravem trenutku, da resi
maler in otroka iz valov. — ,Na Storu* premidljuje blaznez o svetu:
edina dobra stran te sli¢ice je, da je zelo kratka. — K materiv je
povest o siroti Pefru, ki mu ,manjka vsaj eno kolesce*.

Mladina, pa najsibo tudi ,odrasla®, se bo kar od-
dahnila, ko se pretolée skozi vseh Sestnajst slitic in po-
vestic. V jezikovnem oziru: Pisatelj piSe v nikalnih stavkih
dosledno tozilnik osebnih zaimkov namesto rodilnika.
n. pr. ni jo videl (str. 6.). ,Stari“ rabimo samo v mno-
zinski obliki, ne pa tudi v dvojini (prim. str. 26., 28., 29.
n. pr. starsa sta bila mrtva). Tisto neprestano ponavljanje
»V¥sa stara — ysa ljubeta — vsa Sibka — vsa trepetota
(str. 16. in 17.) navsezadnje tudi potrpezljivemu bralcu
preseda. Zrjavica (str. 41.), pravilno: Zerjavica; rmen
(str. 45.), pravilno: rumen; nasprotno pa je prav zardeti
namesto zarudeli (str. 67.). V pisavi lastnih imen ni ni-
kake doslednosti: poleg , Korsika* beremo ,.Ajaccio*
(str. 10.) in Se celo ,rdee morje“ (str. 11.). Sestavljenke
»Bognasvaruj® (str. 60.), ,lejtesno® (str. 42.) se mi zde
pretirane. Sale se pa ,zbijajo®, ne pa ,izbijajo* (str. 33.in 41.).

8., Spisi MiSjakovega Jultka. IV zvezek. (Z 19 sli-
kami. Natisnila Utiteljska tiskarna v Ljubljani 1912. Last
in zalozba ,Drustva za zgradbo Utiteljskega konvikta®.
115 strani. Cena 150 K.)

MiSjakov Jultek je zagresil sedem literarnih grehov,
tiskarna je dodala nekaj neprimernih ilustracij, in slo-
venska mladina se je zopel ,osretila® z novo knjizico.

Prvi spis ,Zvesti pes* je ganljiva povest o zvestem Sultanu,
ki resi malo Francko najprej zapora v %oli, nato potegne mrtvega de-
kleta iz vode, naposled pa je ¢akal in ¢akal na grobu, .da bi vstala
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Francka in se napravila na pot. a je obnemogel in poginil®. Slika na
drugi strani je menda iz kakega nem3kega ilustriranega lista, in kli-
Seju na liubo je pisatelj napisal to ,Zalostno* zgodbo.

Sestavek ,Rompom-pom™ nam pripoveduje o ,vaZnem* do-
godku, kako se je Lojzek vozil v nekem zabojku, ki se je naposled
otrokom razbil. Z buko na glavi modruje Lojzek: ,V3i imet iglacke,
da bomo v&i plidni, delga¢ na5 ata hudi in bo pok in lompompom!*,
pisatelj nam pa Ze zapridiga: ,Gospod Jezus sam je rekel, preden je
Sel v trplienje: Ljubile se med seboj!* llustracija na 20. strani je
¢isto zamazana in nima zveze s povestjo: najbrie se je klife pobral
iz stare 3are kake tuje tvrdke. — ,Stara pesem” je staro premle-
vanje o neubogljivem Bo3tjanékw, kakrinega nam je pisatelj Ze pred
leti ofrtal v povesti ,,Bom Zze Ee!™, priobéeni v knjiZziei ,Dedek je
pravil*, Pekel in sanje zopet ustvarjata iz malopridnega otroka &i-
slega angela. — ,Gospod Urban* bi sodil s svojimi ilustracijami
v kak Saljiv list, ne pa v knjigo za mladino. — Nafa Minka na
Gorenjskem* je moraliziranje brez konca in kraja z refrenom:
.Poznam prekrasno cvetko, ki vedno zeleni. Kak’ zove se? Ljubav do
mamice.” In vrh tega Se ,poelitna® zabela gospodiéne Angele! Skrajno
neokusno! — ,Lahkoverni mlinar Tomaz" je prismoda, ki je
.veroval v babjeverstvo ter je celo sam uganjal razne Carovnije.
Dva potepuha bi bila skoraj lahkovernega TomaZa pripravila ob osla,
ker sta mu natvezila, da se je osel izpremenil v kapucina Celestina.
Kako je zaZla slika nemskega Mihlja (str. 68) v povest, mi je neum-
ljivo; prav tako ,za lase" znedene so tudi ilustracije na str. 73, 78,
83, in 87, — ,Mojca iz zabje luze” je ,zgodba iz Zivljenja*, kjer
se opisuje Zenska pijanka tako ostudno, da nam je Zal otrok. ki bodo
brali vse le sirovosti: ,Ni se zavedala (Mojea) v veéji meri Zivijenja
ot gosenica*: ,Zivela je brez zavesti kot Kopriva za svinjukom®:
Wlizala in srkala je Zganjeve solzice z zida, s tal*: ,Mojea je zaguz-
nila*. JHudidev® in ,bab“ po spisu kar mrgoli. Ako misli pizatelj na
tak nain pristuditi vZivanje Zganja., se pa¢ moti. Cerkvenikovo proti-
alkoholno modrovanje kaze samo posirovelo naziranje podlega ¢loveka,
da se vpleta utitelja ,Rudolfa na Krasu* v povest, se mi zdi netaktno.

Takih ,spisov za mladino®, kakrSen je Misjakovega

Jultka IV. zvezek, ni dajati nasim otrokom v roke.

9., Spisi MiSjakovega Jultka. V. zvezek. (S 13 sli-
kkami. Natisnila U&iteljska tiskarna v Ljubljani, 1912, Lasl
in zalozba ,Drustva za zgradbo Utiteljskega konvikta®.
108 strani. Cena 1'50 K.)
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KnjiZica prinaSa Stiri povesti in narodni pravljici:
+O Zudnem plesu® in ,O KriStanci, kijenapraz-
nik svete Marjete spravljala seno.® Pravljici sta
dodani na koncu, menda za namecek in obsezata le pet
strani, a sta vzlic temu.najboljSa spisa v knjiZici. Povesti
so pa zopet Cisto MiSjakove: veliko modrovanja, pa malo
dejanja.

wlzgubljeni sin® je ponesrefeni 5tudent, ki ga je ,ubilo Ziv-
lienje (kakor steklenico) in je pridel domov ubit v érepinjah (!)*. Cisto
po nepotrebnem je vpleten v povest sirovi varuh Dondar, ki kolne
in psuje, da se kar iskre kreSejo. Slika na strani 15. je Ze nasa stara
znanka; prvi¢ smo jo videli v ,Zvoncku* . 1902., kjer ilustrira Can-
karjevo povest ,Mater je zatajil*: drugi¢ smo jo srecali v Rapetovem
L zvezku . Mladini*; tretji¢ pa nam kaze ,Izgubljenega sina“. —
wLipetov panj* prinada ¢isto litno spisane prizore iz Zivljenja ée-
belarjev, da bi le radi izgubljenega, ali pravzaprav zaloZenega panja
ne bilo toliko javkanja! — Kar beremo v starih Abecednikih o ,,Dra-
gem zeliS¢u* in o éemer nam je Migjakov Juléek Ze v svojem prvem
zvezku (TomaZek in Jerica) na dolgo in Siroko razkladal, to nam je .
zdaj vnovi® zgnetel in spet razmlinéil v povesti ,Janko in Metka".
Tako premigljeno in rafinirano, kakor spravlja ,otrok* Melka slarej-
Sega brata Janka na ,pravo pot™, tega ne zadene niti izkuSen pe-
dagog. Ob koneu vzklikne ..poboljsani* Janko: ,Menil sem, da ima3
v resnici kako ¢udodelno rastlino v ko3u: a zdaj vem, da =i mislila
le na dudno zeljce ... PolrpeZljivost, kaj ne, je tisto zeljce?' Tudi
bralcem bo treba precej tistega ¢udodelnega zeljea, da ne omagajo
sredi povesti. — ,Zgodba o mucki in psic¢ku* je pravzaprav
w5ala v Stirih slikah®, kakor jih prinaSajo ,Meggdendorfer-Bliitter.
Mizjakov Julfek pa je pripisal okvirno zgodbo, ki ji je prav po nepo-
trebnem dodal 3e ,zlati nauk". — Sestavljenke kakor .kajpadane*,
wdomovgrede*, ,dvegube* s0 nova iznajdba MiZjakovega Jultka.

10., Spisi MiSjakovega Jultka. VI zvezek. Blago
srce. (S Stirimi slikami. Natisnila U¢iteljska tiskarna v
Ljubljani, 1912, Last in zaloZba ,Drustva za zgradbo Uti-
teljskega konvikta*. 110 strani. Cena 150 K.)

V povesti ,Blago srce® je pokazal Misjakov Jultek
vse ,vrline® mladinskega pisatelja: otroci so popolni svet-
niki ali poosebljene hudobe; na vsaki drugi strani je kaksna
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v srce segajoca pridiga, a za zabelo kopa mastnih, ostudnih
psovk. Vsebina ,istorije* je na kratko tale:

PetoSoleu Janku SavinZku je poslal njegov jerob 25 gl., da plada
ob sklepu Jolskega leta stanovanje. Solski sluga pa izroti nakaznico
soSoleu Koprivarju, ki dvigne denar in ga zapravi. Ko pride Janko
domov na poéitnice, se izkaZe prevara. Toda Koprivar taji in celo
po krivem priseZe pred sodiftem. Janko je osramocen. jerob ga psuje,
Koprivar se mu roga. Precej po sodni razpravi pa se zgodi ,,potrebna*
nesreéa: ob Koprivarjev voz imajo zadeti splaseni konji. Janko leti
in svari Koprivarja pred preledo nevarnostjo: v zadnjem trenutku
sko¢i Janko koleslju na oje in ,tako re3i* hudobnega tovarisa, a
njega samega razbiti voz rani na smri. Vsa ta ¢udovita zgodba je
vpletena v okvirno povest, ki govori o slitnem . junaskem* ¢inu po-
kojnega ravnatelja JoZefa Hubada, kateremu v spomin je napisana
ta istorija.

V povesti kar mrgoli neverjetnosti, Janko je svetnik
iz devetih nebes, Koprivar hudoba iz dna pekla, jerob in
Studentovska gospodinja psujeta, da se kar kadi, in v
povesti je namasenih toliko ,zlatih naukov®, da se med
njimi ponekod @isto izgubi glavna nit dejanja. Jezikovna
nabuhlost je tudi v tej knjigi znacilna za pisateljev slog.
»Dol na mratno zemljo gledajo nebeSka oCesca, mila in
prijazna kakor odsvit rosnih kapljic v mladem jutru,
kakor lahni polet plahih srn v zelenem gaju, kakor po-
gled v nedolZno detinsko oko® (str. 1.). Ali: ,Greh je
kakor kvas, ki vshaja in se naglo mnoZi, je kakor veter,
ki piha dale¢ naokoli, kakor kuga, ki se razSirja kot
smrad in vse okuzi® (str. 73.). Vendar radi jezika bi knjigo
Se mogli priporo¢ati; a vsebina ni nikakor primerna du-
Sevna hrana mladini.

* =

Najve¢ mladinskih knjig, ki so izSle zadnja leta, je
zaloZilo ,Drustvo za zgradbo Utiteljskega konvikta v
Ljubljani*. Cisti dohodek iz tega knjiznega podjetja slu
tedaj jako plemenitemu namenu, in ne bilo bi prav, ako
bi kdo kakorkoli oviral tako ¢lovekoljubno podjetje. Stvarni
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ocenjevalec pa pride sprito tega dejstva v hude Skripce:
hvaliti ne more, kar je graje vrednega, ako pa izrete od-
krito besedo, se zdi, kakor da nima srca za ,Uciteljski
konvikt*. Da se rezresi ta nenaravna situacija, bi bilo
pat nujno priporocati: Stanovska organizacija slovenskega
uciteljstva naj izvoli poseben knjizni odsek, ki mu bo
naloga, natantno pregledovati in ocenjevati mladinske
spise, preden jih ,Zaveza“ ali ,Drustvo za zgradbo Uéi-
teljskega konvikta“ izda v svet. Saj tudi urednisStva nasih
leposlovnih listov dostikrat odklanjajo spise ,priznanih®
pisateljev; zakaj bi torej tudi  knjizni odsek® ne lo¢il
zrnja od plev v nasi mladinski knjiZevnosti. Namesto de-
setih knjig, ki so iz8le samo leta 1912., bi morebili za-
gledalo le pet drobnih knjizic beli dan; a te spise bi
mladina s slastjo prebirala, kritika bi jih vse vprek hva-
lila in ob¢instvo bi jih z veseljem kupovalo.

\4
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Eksperimentalna psihologija in
eksperimentalna pedagogika.

(Dr, K. Ozvald.)

Psihologija je v zadnjem desetletju ¢udovito napre-
dovala, toliko, da bi danes tudi o njej lahko rekli: ,Nulla
dies sine linea®, to se pravi, malone vsak dan nam pri-
nese na popris¢u psihologi¢nega izsledovanja kako zani-
mivo novost. Nad vse zgovorno izprituje njen zmagoviti
pohod ¢rez plan sodobnega znanstva psihologi¢ni zbornik,
ki je pravkar zavrsil prvi letnik svojega bitka s ponosnim
in pomenljivim imenom — ,Napredki psihologije
in njenih porab.*’

Cloveku, ki Zivi v nasih topih razmerah, se pat za-
zdi, kakor bi poslusal lepo pravljico, ko v zadnjem (6.)
zvezku (str. 339 —374) tega zbornika bere, da je v velikem
procesu, ki se je nedavno odigral pred sodistem v Frei-
burgu radi ogromne ZelezniSske nesreée”, igral glavno
vlogo — izvedenec psiholog, namre¢ prof. Marbe.
— In podobno poro¢a omenjeni zbornik v isti Stevilki

" Fortschritte der Psychologie und ihrer Anwen-
dungen. — Unter Mitwirkung von Privatdozent Dr. Wilhelm Peters
herausgegeben von Dr. Karl Marbe, o. 8. Professor und Vorstand
des psychologizchen Instituts der Universitit Wiirzburg. Verlag von
G. B. Teubner, Leipzig-Berlin. Cena letniku (24 tiskanih pol): 12 M,

2 Dne 17. julija 1911 ob 8% zjutraj je na postaji Milllheim skoéil
iz tira iz Bazla prihajajo¢i brzovlak. Pri tej nesre¢i je bilo 14 oseb
ubitih, 10 tezko, mnogo pa lahko ranjenih. Zeleznidka uprava je imela
skode na milijone.
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(str. 375—396), da je lani v .nravstvenem procesu* v
Wiirzburgu, v katerem so utenke obteZevalno izpovedale
o svojem uditelju, imel vrednost otroSkega pricevanja pre-
soditi — psiholog veScak. Psiholog (in ne zdravnik
ali psihiater), omenjeni prof. Marbe, je razblinil ,dokazano
krivdo® utitelja z dokazom, da so te otroske izpovedi bile
produkt otroske fantazije in sugestibelnosti, ,prijateljske”
zlobnosti in pa tega, kar imenujemo ,besede®, ter tako
resil Solnika, ki bi sicer brez dvoma postal — Zrtev razmer.

In mnogobrojne, dragocene izsleditve na polju mo-
derne pedagogike so silna zaloga, najraj§i bi rekel,
kulturnega dinamila, ki bi kmalu porazstrelil neplodno
stanje sedanje zakrknjenosti, ako bi zanj vedeli vsi tisti,
ki jim je poverjena usoda Sole, t. j. usoda mladine in s
tem usoda narodov. Ves silni razmah na sedanjem toritu
vzgojeslovnega stremljenja se ti kakor v zrealu zablesii,
ako vzameS v roke n. pr. knjigo ,Nove misli o Solskem
otroku®, ki ji je ote nedavno umrli francoski utenjak Al-
fred Binet.' Vrhunec tega razvoja je danes proude-
vanje otrosSke razumnosti (Intelligenzpriifungen). ki
odpira docela novih vidikov n. pr. glede ,nadarjenosti*
in pa otrokovega ,dela® v Soli ter se zatenja gojiti po
vsem kulturnem svetu; zapocetnik proutevanja otroske
razumnosti je Francoz Binet, a posebnega povdarka sta
temu prizadevanju dala profesor na hamburSkem preda-
vateljstvu (,Vorlesungswesen®) in nemski prvak na polju
eksakine teorelitne pedagogike Ernst Meumann in pa
vratislavski psiholog Viljem Stern.

*

Velik, silen napredek izkazujeta potemtakem sodobna
psihologija in pedagogika. A vedoslovje, L. j. logika in
I Die neuen Gedanken (iber das Schulkind. — Auto-
rizierte deuische Bearbeitung besorgt durch Dr. Georg Anschillz

(Leipzig) und W..J. Ruttmann (Marktsteft a. M.), Leipzig 1912, Cena:
4 M, vezano 480 M.
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spoznavna teorija, uti, da je ,vsak velik napredek
vznanstvu napredek metode®, t. j. napredek v tem,
kar se imenuje .logi¢no, premisljeno in sestavno posto-
panje pri znanstvenem izsledovanju, na¢in proucevanja,
nacin iskanja resnice®. Medsebojnost znanstvenih sredstev
in. pa znanstvenega napredka je ocividna. ,Le zasleduj
prirodoslovne vede od fizike ¢rez kemijo do fiziologije, le
opazuj moderno zgodovinstvo, narodno ekonomijo, teolo-
gijo, jezikoslovje: samo izprememba metod oznatuje bi-
stveni napredek teh ved!* (Brahn).

Tudi psihologija se je tam v drugi polovici 19. sto-
letja — in z njo pozneje pedagogika - prerodila v zna-
menju nove metode. In Marbe pravi, da hote v svo-
jem prej omenjenem zborniku prinasati — ,psihologitna
izsledovanja z najrazlitnejsih toris¢. Toda sprejmejo se le
taki izdelki, ki ne temeljijo na metodah, katerih neporab-
liivost je zgodovina psiholozije otitno dokazala. Za same
trditve in pa pregovarjanje o psihologitnih problemih torej
v tem Casopisu ni mesta. Ker se je pokazalo, da je psi-
hologija do danes le s pomo&jo eksperimenta in stalistike
ugotovila znanstvena dejstva in pa plodovite teorije, zato
bodo tudi Napredki za sedaj in morda vedno prinasali
samo izsledovanja in teoreticna razmotrivanja, ki imajo
eksperimentalni ali statisticni temelj*®.’

Toda kaj je jedro eksperimentalne psihologije in
eksperimentalne pedagogike? Kako dale¢ sega izsledo-
valna mo¢ eksperimenta na popristu duseslovja in vzgoje-
slovia? Na ti vpraSanji skusam odgovoriti v sledetih dveh
poglavjih.

A. Eksperimentalna psihologija.

i. Opazovanje. Vnanje ali tvarne predmete za-
znavas; za njih bitek, kakovost, stanje itd. vsaj do neke

I Fortschritte, str. 1,
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meje neposredno izves s pomocjo posebne vrste doziv-
ljanja, ki mu pravimo zaznavanje,

Kako pa izvem za svoje videnje, sliSanje, za-
znavanje, predstavijanje, hotenje, tustvo-
vanje ...? In to je pat potrebno, ako hotem proute-
vati taka, psihitna, dejstva! Ali morda Ze sam nastopek
teh duSevnih aktov vsebuje zadostni razlog, da bo ,jaz"
zanje tudi istotasno’ vedel, ¢eS, in psychicis je esse
percipi? Ali, se hudujot nad kolesarjem, ki bi te bil prav-
lkar skoraj povozil, v resnici istotasno, rekel bi, tvoris
sodbo: .Sedaj se hudujem*? Menda ne! Sicer bi moralo
to vedenje za tvojo nevolinost obenem vedeti i za sebe,
kar pa je nemogoce: saj pat tudi oko ne more videti sa-
mega sebe. Ko gledas, poslusas, se radujes, odklanjas . . .
takrat si pa¢ duSsevno obrnjen ali naperjen k predme-
tom teh dusevnih aktov (k sliki, melodiji, ponujenemu
blagu . ..) in ne k duSevnim aktom svojega gledanja, po-
slusanja, radovanja, odklanjanja.

In pri tem je treba Se uvazevati, da za znanstveno
proucevanje psihitnih dejstev ne zadosluje obitajno za-
znavanje, ki ima vselej nekaj slucajnega v' sebi, da je
marvel v to svrho potrebno —- opazovanje, t. j.paz-
ljivo, premisljeno, metoditno zaznavanje
dusSevnih dejstev.

No, eno in drugo, obitajno zaznavanje in natan¢no
opazovanje psihi¢nih dejstev je mogoce! Svoje videnje,
slisanje, Custvovanje, hrepenenje ... zaznavam v bistvu
prav lako, kot tvarne predmete! Tudi kak psihicen dej
(akt) lahko postane predmet mojega zaznavanja; samo
da se ti deji, dokler nastopajo na odru moje dusevnosti,
umikajo zaznavanju in opazovanju® ter jih zaznavajo¢ ali

!Brentanon pr. udi, dasleherni dufevni akt obenem ve za se.
* Kdor le dozivija te ali druge vrste psihitno dejstvo, ga vsled
tega Se nima kot predmet pred seboj: njemu pzihiéno dejstvo ni
predmet zaznavanja, ta marve¢ sam Li¢i sredi v psihifnem dejstva
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opazujo¢ zgrabim Se le takrat, ko odslopajo. Skusajot
n. pr. se opazovali, ko se pravkar ves vdajem ¢ustvu za-
dovoljnosti nad dosezenim uspehom. bi pa® to Custvo vsaj
izpremenil, ¢e ze ne docela razbil: in zalo bi ob najres-
nejSem prizadevanju ne izvedel, kako v istini ,izgleda®
tako vdajanje. Tukaj pa mi prisko®i na pomot zanimiv
pojav, Cigar jedro je psihologiji -~ pod imenom perse-
veracija' — znano® izza najnovejSega casa (1900):
vsake vrste psihitno dejstvo otiluje namret teZnjo, da se
se v prvih trenotkih, ki slede neposredno njegovemu od-
stopu. ohrani z vsem svojim bistvom, Ceprav z vedno bolj
pojemajoto jakostjo, v dusevnosti subjekta. In tako mi
ie n. pr. mozno, prej omenjeni akt vdajanja vsled perse-
veracije opazovali v prvih trenotkih, ko se Ze sicer vet
ne vdajam v istini, a ko se to vdajanje vendar Se v moji
dusevnosti, vedno bolj in bolj izzvenevajo¢, mudi. Kratko
odmerjene trenotke perseveracije pa milahko nadomesti vee-
kratno opazovanje, zlasti e zato, ker se s ponovnim nasto-
pom istega psihitnegadejstvanjegovaperseveracijastopnjuje.

Za svoje gledanje, razumevanje, prena-
tanje holi, premagovanje ... — zaznavajot
ali opazujo¢ — izve&, ako to hote’, nakna-
dno. Kajti .psihitna dejstva so kakor nesebicni prijatelji,
ki nam pripovedujejo o vsem mogotem, le ne o sebi —
te tega izretno ne zahtevamo®. (Witasek).

2, Eksperiment. Ce hotes zanesljivih izsledkov,
je treba sleherno opazovanje v istih okolisS€inah
vetkrat ponoviti.” Toda kakor recimo meteorolog in astro-
ter je obrnjen k drugim predmetom. Tak ¢lovek se v dozivljanju iz-
gublja, nikar da bi ga motril. (Pfinder).

! perseverare — vzirajati.

2 Izsledila sla ga, s pomodjo eksperimentalne metode, Milller
in Pilzecker,

3 Proucevalei psihiéne istinitosti =0 radi poob&evali svoje opazke!
.Koliko zmote lezi v tem in koliko nadloge prihaja od tega, da pre-
naglo poobfujed, kar imai pred otmi!* (Niebergall).

3.

el . aav”
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nom morata ¢akali na pojave, ki jih Zelita opazovaje pro-
utevati, prav tako bi tudi edino le svoja psihi¢na dejstva
opazujoti psiholog bil odvisen od tega, kar lastnim zako-
nom slede¢i tok njegove duSevnosti prinese ob svojem
trenotku, svoji uri, svojem dnevu, mesecu ali morebiti
celo letu. Temu in slicnim nedostatkom slehernega opa-
zovanja pa je v novejSem casu tudi v psihologiji odpo-
mogel — poskus. ,Za veliki razevet, ki ga otituje psi-
holog.ja v naSih dneh, se imamo izkljuéno zahvaliti siste-
matitni porabi opazovanja in eksperimenta.® (Meumann.)

wEksperiment je vprasanje na naravo, ki ta-le nanj da
jasen odgovor®. Kajpada mora vpraSanje biti — e treba,
s pomocjo te ali druge hipoteze — prav stavljeno. Jedro
psihologitnega poskusa titi, docela enako fizikalnemu, v

tem, da se namenoma in po premisljenem naértu — v
tuji duSevnosti — ustvarijo pogoji za nastop psihitnega

dejstva, ki ga Zelim proucevali, in sicer na tak nacin, da
mi bo kot voditelju poskusa (Versuchsleiter) mogoce, te
pogoje po njihovi kakovosti in jakosti poljubno preminjati.
Tako je n. pr. monakovski psihiater in psiholog Krae-
pelin, ki je .8 pomocjo eksaktnih duseslovnih metod
prouceval dusevne dogodljaje pod vplivom utinka alkolo-
lovega®, polagoma stopnjeval dozo ¢istega al-
kohola, ki ga je zavzil preizkuSevanec (Versuchsperson),
ter na ta nacin izsledil, kako se ta demon v razlitnih
kolitinah po svoje javlja v ¢loveskem dejanju in nehanju.

Preizkusevanec mora kajpada sam opazovati svoja
psihitna dejstva. Metoda sistematitnega opazovanja sa-
mega sebe s pomotjo eksperimenta meri na to, da se do-
Zivljanje, ki ga je v preizkuSevancu povzrotil vnanji pri-
pomotek poskusa, vsakikrat tekom ¢asa, ki neposredno
sledi poskusu, vsestranski opiSe ter analizira. Pri tem pa
opazujoti preizkuSevanec in zapisujo¢i voditelj poskusa
ves cas natanno izmenjavata svoje misli®. (Ach). — A
ker vel ofi vet vidi, je velike vaznosti, da izsledke enega
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proucevalea tudi drugi eksperimentalno preizkusajo: in v to
svrho je nujna potreba, da se podrobno opiSe ves natin,
kako in v kakSnih okolis¢inah (kraj, ¢as preizkuSevanja,
starost in spol preizkusevanca itd.) se je izvrsil poskus.

Primerek psihologi¢nega poskusa' pokazi, kako po pri-
liki se na ta nacin proutuje zaznavanje svojih psihic-
nih dejstev! PreizkuSsevanec, pri mizi sede¢, je imel nalogo,
da izpusti z desnim kazalcem pritisnjeno tipko Morsejevega
kljuca, brz ko se izza ploStice stenski uri podobnega aparata
na mizi pokaze bela karta. Nataninejie ,navodilo® se je ta-
kole glasilo: ,Pri ,zdaj! pritisni prst na klju¢, nekako tri se-
kunde pozneje se ima prikazati bela karta! BrZ ko jo zazna§,
izpusti prst! Obrni pozornost na prihajajo¢i vtisk! Potem pa
opisi, kar si dozivel!™*®

In preizkuSevanec je — neposredno po konlanem eks-
perimentu — dal na zapisnik: ,Pri ,zdaj!" sem prst pritisnil

na klju¢, zavedajoé se, da ga imam pritisniti. Nato sem
nepremiéno zrl v plodéico (ki zakriva pricakovani draZljaj)
in notranje govoril takoj bo tukaj’ ali sedaj pride’,
mened, da se tam, kamor zrem, nekaj (bela karta) pojavi.
Spri¢o tega sem obéutil napetost v ofeh, Celu, sencih, viasi
tudi v miSicah obraza in ple¢ in pa zadrZevanje dihanja, vse
to kot ¢utne spremljevalce zbrane pazljivosti; obéutek na-
petosti v roki ali prstu se je le izjemoma pojavil. Vzlie temu
je celotno stanje napetosti vsebovalo védenje, da imam
takoj reagirati, ne da bi to notranje govoril ali da bi
se mi to na kak drug na¢in javljalo.” Razen tega
sem vedel, da se to, cesar pricakujem, v kratkem pojavi,
t. j. da pride karta, torej poleg drugib znakov pricakovanega
predmeta Se ¢asovna komponenta® itd.

Pa ne da bi eksperimentalna metoda morebiti mogla

nadomestiti direktno opazovanje lastne duSevnosti! , Eks-

I 1z psihologi¢énih ,protokolov® (Achovih).

* Sprito psihologitnega eksperimenta z enim preizkuSevancem
se da razlofevati troje razdobij: 1. predhodna doba (Vorperiode).
t. j. cas med znamenjem ,zdaj!" in nastopom draZljaja: 2. glavna
doba (Hauptperiode), ki v njej nastopa dozivljanje, katerega proulujes:
3. sledeéa doba (Nachperiode). t. j. ¢as neposredno za izvrienim
poskusom.

3 Z drugimi besedami: to védenje je bilo .nenazorno®.
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perimentalnemu psihologu ne gre za to, da bi pahnil s
preslola introspekeijo ali opazovanje samega sebe, kar je
bilo prej edina metoda psihologije, marvet¢ jo hote le
voditi in utesniti.* (Driesch). Saj n. pr. vsebino od-
govora, ki ga kot voditelj poskusa dobim od preizkuse-
vanca na svoje vprasanje, dojamem edinole po analogiji
svoje duSevnosti. Eksperimentalna meloda potemtakem s
svojo veliko totnostjo, ki jo vetkrat nudi preizkusevalcu,
le izpopolnjuje' direktno opazovanje lastne duSev-
nosti ter ni neposrednemu nacinu opazovanja samega
sebe nadrejena, temvel podrejena. Temeljna metoda
psihologitnega izsledovanja je in ostane
opazovanje samega sebe!

Cestokrat se pri psihologitnih poskusih rabijo — na-
vadno precej komplicirani in dragi — aparali” te ali druge
vrste, ki pa imajo vsi le namen, izpopolniti nasa cutila:
s pomocjo teh aparatov se vefinoma naj natantno doloci
trajanje in jakost u¢inkujoCega draZljaja, trajanje dusev-
nega dejstva, ki sledi draZljaju, pa brzina in jakost te-
lesnih pojavov, v katerih se izrazajo psihicna dejstva. ki
jih je izzval drazljaj.”

Eksperimentu sorodna je statisti¢na metoda. ki
se, v danih slucajih, rabi sprito ve¢ ali mnogo preizku-
Sevancev. Ako n. pr. pred celim razredom retem, naj mi

! Eksperiment je uspehe opazovanja lastne dulevnosti v mar-
sicem izpopolnil, oziroma popravil. Motre¢ pojave v svoji duzevnosti,
rekel bi, stoji5 preblizu samemu sebi. Tako n. pr. opazujo¢ samega
sebe meni3, da obe roki dvigneX istoasno: loda poskus udi, da ena
roka pri tem nekaj zaostaje za drugo. Itd.

* Krasne in mnogobrojne slike takih aparatov s polrebnim opi-
som nudi zanimiva knjiga, ki ji je avior — ljudsko3olski unéitelj: Ru-
dolf Sechulze, Aus der Werkstatt der experimentellen
Psychologie und Piidagogik. Leipzig 1913, 3. izdaja

3V to svrho sluZi osobito hronoskop (fasomer), ki kaze ta-
sovne ulomke kakor: « Vo™ ali pa hronogral (fasopisec). ki
se z njim dado izmeriti duSevni dogodljaji, kateri trajajo komaj ! 10 4.
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vsak izmed 40 utencev poljubno zapiSe na listi¢ ime za
to ali ono barvo, ali kako 3tevilo med 20—30 ali pa ka-
terisibodi samostalnik ter - po dolotenih principih -
izracunam psihologitne zakonitosti, ki se otitujejo tukaj,
tedaj je tudi to eksakina pot do spoznanja resnice.

Opazovanje in eksperiment sta torej dusa psiholo-
gitnega izsledovanja. .S pomotjo teh metod smo prisli
do Gisto novih spoznatkov duSevnega Zivljenja in malone
vsi pojmi prejSnje psihologije, kakor: tutno zaznavanje,
asociacija in reprodukcija predstav, spomin, misljenje,
fustvovanje in hotenje so dobili docela novo formulacijo.”
(Meumann).

O¢e eksperimentalne psibologije, kakor jo imamo
danes, je Viljem Wundt, profesor psihologije in filozo-
fije v Lipskem, kjer se nahaja njegov slavnoznani in naj-
vetji laboratorij za psihologitno izsledovanje na svetu.
Izsledke mnogolelnega truda Wundtovega hrani njegovo
fundamentalno delo Grundziige der physiologi-
schen Psychologie, ki je L. 1908, izslo v 6. izdaji v
treh debelih knjigah.

Tako se metodika psihologitnega izsledovanja izpo-
polnjuje, rekel bi, od dne do dne: ali tudi na tem po-
pristu so tloveskemu spoznanju zalrtane meje. ,Dusi ne
pride§ do dna, ¢e bi tudi prehodil sleherno pot, tako je
globoka!* (Heraklit).

B. Eksperimentalna pedagogika.

Cilj vsemu znanstvu je spoznanje. In kakor sle-
herna izmed mnozice ved, ki jih je Cloveski um ustvaril
ter razvil, ima tudi pedagogika svoj predmet, katerega
se trudi razpoznati. A ta predmet je - vzgojevanje
v najsirSsem pomenu besede, t. j. svrhe, cilji in ideali
(drugace reteno: vsebina) vzgoje in pa vresnitevanje
teh ciljev in idealov.
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Z ozirom na vresnicevanje vzgojnih ciljev in idealov.
ki je glavni posel praktitnega Solnika, se razlotujejo sle-
deCe panoge modernega vzgojeslovja: 1. mladinoslovje
(Jugendlehre), t. j. veda o telesnih in duSevnih poseb-
nostih mladega Cloveka tam do 18 let; 2. dejstvo-
vanje utitelja': metodika in tehnika vzgojevanja in
poucevanja, t. j. proutevanie duSevnih procesov, ki se
pri tem delu odigravajo v utencu-gojencu in v utitelju,
in pa proutevanje vzgoji in pouku sluZetih sredstev (udil.
urnika, higijene . . ): 3. organizacija ali ustroj
vzgoje in pouka s posebnim ozirom na njiju socialni
koren in pomen.

Odkar se je tudi pedagogika nekako pred 20 leti
oprijela nove, eksakine, L. j. eksperimentalne metode
na popriséu svojega izsledovanja, ima pokazati lepo vrsto
novih, za vzgojo in pouk nad vse pomenljivih, trdnih
spoznatkov. Pestico takih spoznatkov podaje v pregledni
obliki letno izvestje dunajskega Pedagogija® za Solsko
I. 1907 8, in sicer kar se je s pomotjo poskusa ugotovilo
z ozirom na: letno kolebanje v telesnem in dulevnem
razvoju otroka, subjektivnost otroSkega zaznavanja in iz-
povedanja, posami¢no in skupno delo otroka, delo v Soli
in doma, predstavljanje in zlasti njega tipe, utenje, spo-
min, urnik, otroske vzore, najljubSe Stivo, versko Ziv-
lienje, pravopis, petje, ratunanije, risanje itd.

Povdarjeno pa bodi, da je eksperiment le en, kaj-
pader zelo vazen, ,eksakten® nacin pedagogitnega izsledo-

! Mladinoslovju kot vedi o vzgojnem objektu bi imelo sto-
piti ob stran temeljito uciteljeslovje (Lehrerkunde) kot veda o
vzgojnem subjeklu, f. j. o jedru njegovega uéiteljskaga in vzgojitelj-
skega dejanja in nehanja. V tem oziru je pedagogika 32ele malo iz-
orana ledina!

!Uber dasWesen und einige wichtige Forschungs-
ergebnisse der ;Experimentellen Piidagogik®. Von Sieg-

mund Mitller. Pidagogium in Wien. Jahresbericht fiir das Schuljahr
1907 1808. Wien 1908. Selbsiverlag des Piidagogiums, L., Hegelgasse 12.
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vanja poleg drugih, kakor so, v danih slutajih: opazo-
vanje, psihografija, t j. ,ne zgolj slutajno, temvet
zaporedno in sestavno opazovanje dusevnega individua v
vsem njegovem dejanju in nehanju®, poizvedovanje s
pomocjo vprasSalnikov (anketa) in statisti¢no iz-
sledovanje, proutevanje otroskih izdelkov (ri-
sarskih, spisovnih, rokotvornih...) in primerjajoce
metode (primerjajo se otroci raznih slojev, narodnosti,
spolov . . ).

lzmed knjiznih del, ki lahko sluZijo za orientacijo o
sedanjem stanju eksperimentalne pedagogike, prihaja v
prvi vrsti' v postev standard-work Meumannov ,Vor-
lesungen zur Einfiithrung in die experimen-
telle Pidagogik wund ihre psychologischen
Grundlagen®. Do sedaj je v 2. izdaji iz8la Il., obSirna
knjiga tega globoko zasnovanega dela (1911, v Lipskem).

Eksperimentalna pedagogika je legitimna hiterka eks-
perimentalne psihologije. Eksperimentalno proutevanje
vzgojeslovnih vpraSanj ni ni¢ drugega, nego premisljeno
opazovanje in preizkusevanje, kjer se imajo izsledki s
stevilkami ugotoviti, kontrolirati in med seboj primerjati,
— docela po zgledu eksperimentalne psihologije.”

Temu sorodstvu se ne bomo pa¢ tudili, ako pomi-
slimo, da ima pedagogika kolikor le mogote proutevati
samosvojo dulevno stran gojenca-utenca, ki se v tem

! Dalje =e po svoji vsebini priporocajo Pidagogisch-psy-
chologische Arbeiten® Verdffentlichungen des Instituts fiir ex-
perimentelle Pidagogik und Psychologie des Leipziger Lehrervereines
(do sedaj troje letnikov). Osobito Brahnov ¢lanek Experi-
mentelle Piidagogik* v I letniku (Leipzig 1910),

O pomenu eksperimenta v pedagogic¢nem izsledo-
vanju pregiedno razpravlja vodja monakovskega (ufiteljskega!) za-
voda za eksperimentalno pedagogiko A. Fischer v ,Drittes Jahr-
bueh der Piidagogischen Zentrale des deutschen Lehrervereines®
Leipzig u. Berlin 1913,

2 GL Miiller. Le.str. 7



142 Dr. K. Ozvald : Eksperita psihologija in eksperim. pedagogika

oziru po vecini docela razlikuje od dorastlega Cloveka:
saj je tako proucevanje fundament vse pedagogike®. Radi
tega pa Se ne gre trditi, in to se je Ze veckrat zgodilo.
da bi eksperimentalna pedagogika bila le poraba ekspe-
rimentalne psihologije. Da je naloga vzgojeslovnega izsle-
dovaleca Cisto drugac¢na od naloge psihologa, to je
Meumann' prepricevalno pojasnil z izvajanji, ki naj
tukaj slede doslovno:

LPedagog se pravzaprav voble ne peca s psihologijo
ali s psihologijo otroka. On ne vpraSuje s svojega sta-
lista (kakor psiholog): KakSen je duh otroka in kaj se
godi v njem? Marve¢ vprasa: Kako se da mladi duh
izobrazevati in kako ima§ Z njim ravnati, ako
hoces dosei svoj vzgojni cilj? Zato se vpraSanje pe-
dagoga, ki proutuje mladega duha, nactelno razli-
kuje od vprasanja psihologovega: in ta razlika v
vprasanju se razleza do najmanjsih podrobnosti v psiho-
logitno - pedagogitnem izsledovanju mladega ¢loveka!
Vsak posamezni problem v proutevanju otro-
kove duSevnosti postane pod vidikom vzgoje-
slovea drugaten, nego pa pod vidikom duse-
slovea.

Psiholog n. pr. vprasa po zakonih asociacije in re-
produkcije predstav: pedagog pa ne vprasa po leh za-
konih, marvei: Kako se u¢i otrok, ako naj doseze ta in
ta smoter ali pa si zapomni to in to, in kako obnavlja,
kako pripoveduje ali opisuje, ako je pri pouku dobil to
ali ono nalogo.

Psiholog vprasa po duSeslovnih zakonih hotenega
dejanja; vzgojeslovec pa vprasa po pogojih in zakonih
ravnanja ali izobraZevanja volje, vplivanja na
hotenje pod vidikom kakega vzgojnega cilja ali osebnega

! Die gegenwiirtige Lage der Pidagogik. V .Zeilt-
schrift fiir piidagogische Psychologie und experimentelle Piidagogik.*
XIL letnik, 4. zv., str. 200,



L AR o

Eksperim. psilho.ogija in eksperim, pedagogika. 43

vzora. Psiholog vprasa: Kako se razvija govorica otroka ?,
pedagog pa: Kako ustvarim iz govorice individualen
slog? In do¢im skusa duSeslovec ugotoviti prirodno slov-
nico govorjenega ali pa umetno slovnico pisanega jezika,
vprasa vzgojeslovee, kako nam je uvajati ucenca v
slovnico.

Vsak duSevni proces otroka je za psihologa, rekel
bi, kot naraven proces zanimiv, tak kakor je, za pe-
dagoga pa le od te strani, odkoder je mogoCe nanj
vplivati v sluzbi teh in teh nalog, ki jih stavi vzgoja, ali
pa, kako deluje v sluzbi teh ciljev. Zato se da reci: niti
eno psihologiéno - pedagogitno izsledovanje se ne krije z
izsledovanji duSeslovea: to velja celo o temeljnem duSe-
slovnem vpraSanju pedagogike, o mladinskem razvoju.
Kdor proutuje psihologijo otroka, ta vprasa; Kako se
razvija mlad ¢lovek? Pedagog pa vprasa: Kako mi je
poseci v ta razvoj, da ga spravim do teh in teh
smotrov in vzorov? Psiholog le opazuje in proutuje razvoj
mladega Cloveka: vzgojeslovec pa proutuje sredstva, s
katerimi mu je moZno pritiskati na ta razvoj, s katerimi
ga napoti v doloCeni lir.

Vzgojeslovee sicer lahko v vseh teh totkah zatne
tam, kjer je ze svoje delo opravil psiholog, toda to pred-
delo nima zanj veljega pomena, kajti Cisto duSeslovni
izsledek mu ne odgovori niti na eno vpiasanje, ki je
stavljeno s pedagogitnega vidika.*

Kakor fizika ni zgolj porabljena matematika ali bio-
logija ne zgolj porabljena kemija in fizika, tako tudi pe-
dagogika ni le poraba eksperimentalne psihologije, marvec
se najbolj nalikuje geografiji, ki se okorista z izsledki
malone vseh drugih ved, ne da bi pri tem trpela nje
samostojnost.’

Toda lahko bi kdo bolj ali manj avtoritativno ugo-
varjal, Cemu neki ,splosno pedagogiéna in didakti¢na vpra-

I Meumann, Vorlesungen, I (2. izd ), str. VII
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Sanja reSevati s pomotjo poskusa®, Ce¥, saj v to svrho
zadostujejo izkuSnje posameznih praktikov, ali pa se
vse to, kar je vzgojevaleu treba znati, did deducirati iz
posameznih nacel, kakor je to storila n. pr. Herbartova
Allgemeine Piidagogik aus dem Zweck der Erziehung ab-
geleitet,

Takemu ugovoru se ni dalo oporekati, dokler peda-
gogika — skozi stoletja — ni zase zahtevala znanstvenega
dostojanstva; toda odkar tudi ona sku3a izza najnovejsih
dob ,dobiti izsledkov vobte veljavne vsebine®, t. j. ek-
saktnih izsledkov, ki niso zgolj subjektivno mnerje tega
ali drugega posameznika, odkar tudi pedagogika skuZa
kavzalno umevati vzgojne pojave, mora, vsaj v kolikor
proutuje dana dejstva, uvazevati eksperimentalni nadin
izsledovanja, ki omogo¢a, da, ¢e treba, ,isti poskus z
dvajseterim stopnjevanjem dvajsetkrat ponovis.* In Ze
Kant je rekel: ,Predno se ustanovijo normalne Sole, je
treba ustanoviti eksperimentalnih Sol.*

Pomen izkustva na tem polju je Ze Herbart osvetlil
na tak na¢in, da mu %e danes ni treba nitesar dodajati,
¢e5: Ko bi se vsi tisti, ki hotejo vzgojevanje postaviti
zgolj na izkuSnje, vendar enkrat pazljivo ozrli na druge
izkustvene vede, ko bi se racili pri fiziki, pri kemiji opra-
Sati, Cesa je vse treba, da se samo en edini uéni
stavek na toriStu empirije v toliko ugotovi, v kolikor
je na tem toris¢u mozno! Tedaj bi izkusili, da se iz
ene izkusnje niCesar ne nau¢i in prav tako ne ‘z raz-
tresenih opazovanj: da marvel moras isti poskus z dvaj-
seterim stopnjevanjem dvajsetkrat ponoviti, predno do-
sezeS vspeh, ki ga na vse zadnje Ze lolmatijo nasprotne
teorije, vsaka na svoj nacin®.'

Zato je pac prav storila sodobna pedagogika, ki ,se
posluzuie vseh metod, katerim je do tega, da izlotijo in-

! Navajam po Brahnu, Piid.-psychol. Arbeiten, 1., str. 3.
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dividualne vire pogreskov ter prouteni dejanski stan pod
istimi pogoji naredé pristopen strogi preizkusnji drugih
izsledovaleev.” (Fischer).

In treba je Se omeniti, da nas je eksperimentalni
natin pedagogitnega izsledovanja ob enem opozoril na
celo vrsto novih vzgojeslovnih vprasanj, ki jih pred po-
skusom nismo poznali! Sem spada n. pr. prej povdarjeni
temeljni spoznatek, da ,pedagogika skusaj vse svoje pro-
bleme razreSiti s staliS¢a gojentevega®. (Meumann.)

Pa tudi eksperiment ne more delati tudeZev na polju
vzgojeslovnega izsledovanja. Njegovo obmodje neha tam,
kjer pedagog stopi pred vprasanja, ki niso ve¢ vprasanja
o dusevnih ali telesnih dejstvih. ,Tako n. pr., pravi
Meumann’, ostane dolotitev obénih vzgojnih ciljev stvar
filozofi¢ne pedagogike: in deloma zavisi tudi dolotitev
obinih pa posameznih ciljev vzgoje in pouka od zgodo-
vinskih in socialnih vplivov, ki jih najprvo moramo vzeti
za dane ... Posamezne in deloma tudi obne vzgojne
smotre dolotata vselej ob enem drzava in druzba po
stanju kulture in izobrazbe in pa po vzorih izobrazbe v
danem ¢asu; in smotri pouka se ne dolotajo samo s po-
modjo duSeslovnih preudarkov, ampak vetinoma po Cisto
praktiénih ozirih, zlasti po znacaju, podrobni nalogi in so-
cialnem pomenu posameznih %ol . . . Zato se velik del
vzgoinih in uénih smotrov umika izkustveno - pedagogic-
nemu izsledovanju. Njih dolotitev spada vsaj deloma v
podrotje socialnih ved, kulturoslovja, socialne etike, go-
spodarstva in Solske politike; Sele v zvezi vzgojeslovnega
sistema, kjer se govori tudi o prakticnih straneh vzgos
jevanja pa o uvrstitvi vrednot in norm v ta ali oni sestav,
se da kaj odlotiti o takih vpraSanjih. Ali soodlotevanja
pri takih vprasanjih ne more empiri¢no vzgojeslovje dali
iz rok — tudi ne njegov eksperimentirajo¢i del —. Sprico
teh dejstev marved lahko preizku3a, jeli cilji, ki sta jih

! \'nriesungen. I. (2. izd.), str. 56
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nostavila gdrzava in druzba ali ki jih zahteva posamezni
vzgojeslovee, odgovarjajo obénim razvojnim zakonom mla-
dega Cloveka, otrokovi individualnosii in razvojnim stop-
njam mladega bitja, ki so zanje postavljeni, in kako se
dajo najlazje doseti. Pravo formuliranje vzgojnih
ciljev in vseh vprasanj, ki so v zvezi z njimi, ostane stvar
sistematske in normativne pedagogike, ki ne stavi
le izsledovanja dejstev, temved tudi eti¢no, versko in este-
titcno razmisljanje v sluzbo vzgojrih vprasanj.“

In Se eno torisCe problemov se upira eksperimentalni
metodi — u¢na snov ucbenikov. ,Kako je treba razvijati
in predocevati matematitne dokaze ali zgodovinske zveze,
tega nam ne more pokazati eksperimentalna pedagogika,
tukaj nastopita marved dve novi vrsti pomoznih ved: lo-
gika, zlasti metodoslovie, in pa strokovne (prirodne in
duhovne) vede. Toda tudi pri podajanju in oblikovanju
ucne snovi ima eksperimentalna pedagogika soodlote-
rati, kazot, kako je treba podajanje posameznih snovi
prilagojevati razvoju mladega bitja®.’ )

Na evropskem kontinentu je, poleg psihologije. tudi
eksperimentalno izsledovanje vzgojeslovnih vprasanj po
svoji intenzivnosti osredotoceno v Lipskem in sicer v
dveh zavodih: v zavodu za eksperimentalno pedagogiko
na tamosnjem vseucilis¢u in pa v istoimenskem, samo
se vetjem zavodu, ki je last — lipskega uciteljskega
drustva! Oba zavoda vzorno vodi vseucilistni docent
Maks Brahn.

Zeleti bi bilo, da bi se utiteljski kandidatje tudi pri
nas zacasa svojih Studij seznanili z vzgojeslovnim ekspe-
rimentom, ki je izborna Sola za eksaktno misljenje. ,Do-
¢im ima filozofitna pedagogika nalogo, ¢uvati pred ome-
jenostjo in odpirati Sirokih vidikov, dofim ima vzgoje-
slovno opazovanje uciti normalnega Solovanja, bi tukaj
poskus bodoCega ucitelja navajal, da si vsakikrat razjasni

! Meumann, Vorlesungen. I. (2. izdaja), str. 57.
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utenca pa svoje dejanje in nehanje ter ne miruje, dokler
ni praktitno morda Ze odpravljenega slucaja tudi teore-
litno razumel in premislil, da bi tvoril podlago poznejSim
slutajem, in ob enem, da bi ob znanstvenem misljenju
tudi najenostavnejse delo ucitelju postalo zanimivo in
dragoceno.” '

=Ig=
Predavanja na prvem pocitni-
skem tecaju v Ljubljani I. 1912,

Dr. Guidon Sajovic.

'A. Na rastlinskem cvetju.’

Vse rastlinstvo obvladuje prav tako kakor vse ii-
valstvo predvsem glavni cilj — razmnozZiti se, ohraniti
svoj rod, razsiriti se. V to svrho se pojavljajo v rastlin-
stvu najrazli¢nejsi pojavi: pri nizko razvitih rastlinah eno-
stavno deljenje (glive cepljivke, alge, i. dr.), mnoZenje s
lrosi najrazliénejse vrste (alge, glive, mahovi, praproti,
preslitnice, lisi¢jaki) in razne variante omenjenih dveh po-

! Brahn, Pid.-psychol. Arbeiten, L, str. 11.

2 Slov. S. Matica je nameravala objaviti vsa predavanja prvega
potitnizkega tetaja v Ljubljani v enem zvezku svojih publikacij. Zal,
da ji tega ne dovolijo njene gmotne razmere. Da dobe tudi tisti dru-
Atveniki. ki se niso mogli udeleZiti teéaja, nekak pojem o naiem delo-
vanju, priobfujemo na tem mestu vsaj odlomek predavanj. ki bo gotovo
tudi tistim ugajal, ki so ga lani sliali. — Za slike k predavanju A, in
3. je posodila proli primerni od3kodnini kliseje tvrdka Meyer & Quelle
(Lipsko) iz knjige, Schmeil _Lehrbuch der Botanik*. Za predavanje (.
je posodilo brezplaéno vse kliseje Muzejsko druStvo za Kranjsko: v
predavanju B. za sliko 5 pa je posodilo klise brezplaéno Drudtvo slo-
venskih profesorjev — obema nada najiskrenejia zahvala! — Uredn.

 Predavanje na pocitniskem tecéaju Slovenske Solske Matice v
Ljubljani, dne 28. 24, in 30. avgusta 1912, Predvsem se moram na tem
mestu zahvaliti gosp. Solskemu svetniku prof. Alf. Paulinu, ki mi je
dal na razpolago iz botaniénega vrta bogat rastlinski materijal, s ka-
terim mi je predavanje po nazorni strani sploh omogoéil. (Pisatelj.)
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javov; vise razvite rastline, cvetne rastline (phanero-
gamae), pa razvijejo cvet kot zelo kompliciran in izredno
zanimiv spolni organizem. Cvet je preobrazena mladika.
ki razvije glavne in pomozZne organe za oplojenje ter na-
stane iz kon¢nega (terminalnega) cvetnega popka.

Vsak popolen cvet ima $tiri medsebojno razlitne sku-
pine cvetnih listov (sl. 1), ki se Ze po svoji podobi vidno
razlikujejo od ostalega listja, ter se razvijejo tasovno in
prostorno od spodaj navzgor, oziroma od zunaj na-
vznoter v naslednjem redu: ¢aSni listi (Kelchblitter),
venéni (Blumenkronbliitter), pradni (Staubbliitter) in plodni
listi (Fruchtbliitter). Zunanja dva kroga ecvetnih listov
tvorita cvetno odevalo (Bliitendecke), nista udeleZena ne-
posredno pri razvoju ploda in sta nebistven del eveta.
Vsi prasni listi, prasniki imenovani, skupaj so prasni (an-
droeceum), vsi plodni listi, pestiti imenovani, pa pestitni
del (gynaeceum) cveta; oba ta dva dela sta potrebna za
razvijanje ploda, zato jibh nazivljemo bistvena evelna
dela. Vetkrat dobimo cvete, ki nimajo te ali one skupine
cvetnih listov; imenujemo jih nepopolne cvete.

Namen cveta je zaroditi plodove oziroma semena, iz
katerih naj vzrastejo zopet potomci posameznih rastlinskih
vrst. Da pa se to zgodi, je potrebna opraSitev cveta,
to je: cvetni prah ali pelod, ki se razvije v prasnikih.
mora priti na pesticevo brazdo in odtod po vratu v plod-
nico, kjer se zdruzi s semenskim popkom in poZene kal
novega zaroda. Toda cvetni prah pelodnega cveta mora
priti na pesti¢ drugega cveta ravnoiste rastlinske vrste —
izvrSiti se mora medsebojna opraSitev (Wechsel-
bestiubung), ako naj bo seme zdravo in rodovitno.
Samolastna opraSitev (Selbstbestiubung) — pelod
enega cveta oprasi pesti¢ ravnoistega cveta — se dogaja
le redkokdaj in Se to navadno le v skrajni sili. Potomei,
ki poZenejo iz te zdruzitve so slabiti in se nikakor ne
morejo kosati z onimi, ki so plod medsebojne oprasitve. -
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V poslednje imenovanem, tako vainem Zzivljenskem
dogodku pogresajo rastline bolj kot sicer samohotnega
gibanja z mesta, ki so na njem prikovane za' vse svoje
zivljenje. Hrane dobe sicer ondi dovolj, toda druZiti se ne
morejo med seboj v svrho zaroda. In poslednje je za
vsako bitje prav tako vazno kakor hrana. Zato se morajo
rastline prilagoditi razlicnim faktorjem, od katerih je za-
visna oprasitev. Kot glavna ¢initelja v tem oziru nastopata
pri pretezni vecini rastlin veter in ZuZel&ji rod (anemofilne
in entomofilne rastline). Tudi ptice lahko oprasujejo rastline
(ornitofilne rastline), n. pr. marcgravia vabi ptice z vréastimi,
navzdol visetimi nektariji, ki vsebujejo mnogo sladkega in
dobro vonjajotega medu. Med moc¢virnimi rastlinami izvrsu-
jejo pri nekaterih vrstah opragitev polzi (malakofilne rastline):
pri vodnih rastlinah posreduje v mnogoterih slu¢ajih (n. pr.
ceratophyllum, vallisneria) voda (hidrofilne rastline).

Cvetlice, pri katerih oskrbuje oprasitev veter, imenu-
jemo vetrocevetke n. pr. velika kopriva (urtica dioica [sl. 10]),
tursc ca (zea mays), 1z (secale cereale) in trave sploh, i. dr.
Njihov evet je v veeh svojih sestavinah skrbno prilagoden
vetru (sl. 2).

Cvetno odevalo je majhno in neznatno, pogostokrat
celo krnasto, zato, da ne zakriva dolgonitastih in lahko
gibljivih prasnikov, s katerimi se lahko poigrava in jih
otresava najneZnejsa sapica. Velike, navadno podolgovate
prasnice vsebujejo velikansko mnozino peloda — tiso@i in
tisoti komaj vidnih prasnih zrnc se skrivajo v njihovih
votlinah. Toda le maloStevilna prasna zrnca so tako sretna,
da priplovejo po vetru na zazeljeni cilj — na brazdo in
odtod v plodnico. Ta jim postavi nasproti Siroko peresasto
ali kocinasto brazdo, ki moli prosto iz cveta, da se laZe
ustavijo na njej ti pritlikavi snubci. Cvetni prah vetrocvetk
je gladek in suh ter se osebi brez vsake ovire, tako, da
ga zanese veter lahko na vse strani. Pri nekaterih vetro-

4
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cvetkah imajo pelodna zrnca celo krila (iglovei), ter plovejo
po ozracju kakor majckeni aeroplani protidomusvoje neveste.

Vetrocvetne rastline eveto zgodaj spomladi, in sicer
predno se listajo ter raslejo navadno zadruzno (trave,
iglovei) ali pa vsaj po vel poedincev skupaj. Tako pride
veter lahko do njihovih cvetov, otrese prasnike in nese
pelod na prosto leZece brazde. Potovanje po ozracju je
pa za pelodna zrnca usodepolno; preteina vetina potni-
kov zgresi pravo pot, le malo je izvoljencev, ki sretno
prijadrajo na prag nevestine hiSe; zato pa toliksna mno-
zina peloda, da je moznost oprasitve tem vedja.

Pri vetrocvetkah naj spomnim na litne podolgovate
macice leske ali pa ¢rne jelSse, na Zvepleno rumene ko-
prene oblake cvetnega peloda, ki plovejo v jasnih pomla-
danskih jutrih nad Zitnim poljem ali jih pa podi veter v
pozni spomladi v obliki takozvanega ,iveplenega dezja“
po temnih iglatih gozdovih.

K vetrocvetkam spadajo vedjidel nae enodomme in
dvodomne (gl. str. 74) lesaste rastline in trave.

V nekaterih druzinah pa nahajamo tudi Ze prehode
od vetrocvetk k ZuZkocvetkam. Navedem naj druzino vrb
(salicaceae): visokozrastla trepetlika ali topol (populus) je
izrazita vetrocvetka, najoZja njena sorodnica, vrba (salix)
pa Steje med svoje opraSevalce raznovrstne pomladanske
zuzelke, ki jih vabi z lepo rumeno svatovsko obleko in
mamljivim vonjem ter jih pogosta s sladkim medom.

Travnik v majniku. Si li morete misliti kaj lepsega
in zivahnejSega v majki prirodi? Stoinstoglave druzbe
cvetliénih krasotic dvigajo izmed sveze zelene lrave in
listov svoje mitne glavice, ki Zare v najlepsih barvah.
Nad njimi pa celi roji najrazlitnejsih Zuzelk zidane volje
na veselem Zenitovanju. Z radostjo prihiti dete na travnik,
da si natrga Sopek cvetlic: mimogrede si nabere devojka
kitico sveZega cvetja in si ga zalakne v nedrije; veselo
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ukajot dospe k cvetkam mladeni¢ in si izmed njih izbere
najlepse, da jih ponese svoji izvoljenki s prosnjo ,Cvetke
ljubljene ve, prosite za me*. Toda temu bi 3li vasovat s
Faustovim Sieblom; dovolj imamo tovrstnih nasih lepih
narodnih pesmi. Lepo pisane cvetlice so splosno priljub-
ljene in igrajo v CloveSskem Custvovanju veliko vlogo,
kljub temu. da so kaj malo poinane. Res je, da jih vsakdo
pozna po zivahno barvanem in dobro dehtetem cvetu,
malokomu pa je znano tajinstveno Zivljenje, ki se odigrava
v njihovem cvetu.

7 ozirom na oprasitev tvorijo zZuzZkoevetke — tako
imenujemo cvetlice zato, ker prenalajo pri njih ZuZelke
cvetni pelod s cveta na cvet — zelo obseino rasllinsko
skupino. V svrho oprasitve morajo k sebi privabiti Zu-
zelke in lepi, motno vonjavi cveti so bad tista vada, ki
vabi zuzelke k rastlinam. Poleg spolnih delov, nahajamo
namre¢ na evetih razvite najrazlitnejse priprave, ki slu-
7ijo kot mikalo za Zuzelke. Poset lahkokrilih obiskovalcev
ima pa le tedaj za rastlino pomen, kadar izvise ti-le tudi
oprasitev. In da se to zgodi, razvijejo rastline Cesto mnogo-
licne, da, naravnost rafinirane naprave, ki zZuzelke kratko-
malo prisilijo k oprasitvi. V veliki mnozZici cvetja naha-
jamo vsakovrstna prilagodenja okolici, pa tudi posamez-
nim vrstam zZuzelk. NajvaZnejSa mikala in prilagodenja za
oprasevanje lahko razvrstimo v naslednjem redu.

Zivila, ki jih dobe Zuzelke na cvetlicah. Redkokdm
sluzijo v ta namen cvetni listi, peclji ali drugi evetni
organi. Pri mnogih vrstah se razvije velika mnoZina
evetnega prahu, ki je vazno hranilo mnogoterim Zuzelkam,
tako n. pr. pri maku (papaver), veternicah (anemoneae),
roznicah (rosaceae) i. dr. Cvetovi teh rastlin imajo navadno
obliko Siroke, plitve in pokoncu stojece skodelice, v ka-
teri se nabira pelod, ko se izsiplje iz popolnoma razvitih
pragnic. Taksne Zuzkocvetke obiskujejo predvsem razno-
vrstni rozni hroséi in muhe, ki jim je pelod vsakdanja

e
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Slika 2.

Slika 1| do #. 1. Shematni
naris cveta: n) Cadni listi, b)
veneni listi, ¢) prazni listi. d)
pestié. — 2. Rz: cvel po od-
stranitvi zunanje pleve (iB -
nolranja pleva, N - pernala
brazda, F - plodnica, S - na-
brekline, P - dolgonitasti pra-
&niki). — 2. Smokva: 1) po-
dolzno *prerezana, na vrhu
" smokvina Siskarica, g2) prasni
cvet, 3) pestiéni cvet.
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hrana: pa tudi ¢ebele jih redno posetajo, ker jim sluzi
pelod kot vazno gradivo za satovje. Pri tem, ko se mude
obiskovalei na cvetovih, se nabere mnogo peloda tudi na
njihovem kosmatem telesu, ki ga potem nehote prenesejo
na druge evetove in jih oprase.

Nekatere rastline Zrtvujejo celo del semenskih popkov
v svrho opraSitve. Pri amerikanski juki (pri nas kulti-
virajo semintja po evetlicnjakih kot krasotilni rastlini dve
vrsti juke, in sicer: jucca filamentosa in jucca gloriosa:
splosno pa za to rastlino naSe podnebje ni ugodno) leze
majhen metuljcek iz vrste moljev svoja jajceca v plodnico,
nakar zamasi plodnitno odprtino s pelodom, ki ga je na-
bral na drugih istovrstnih evetih in oprasi obenem na ta
natin zdrave semenske popke. Na podoben natin izvriuje
opraditev pri smokvi (ficus carica) majlien kozokrilec,
smokvina §iSkarica (sl. 3). Smokvo moramo smatrati kot dvo-
domno rastlino, ker razvija dvoje vrst debel: debla s
plodnimi (pesti¢nimi) razevetji (,ficus®) in debla s praSnimi
in pesticnimi cveli v razeveljih (,caprificus®), pri katerih
so razviti pradniki in pesti¢i, a pestiti so neplodni. Siska-
rica leze svoja jajéeca v plodnice dvospolnih evetov, kjer
obvisi na njej mnogo peloda. Tako obloZena pride v plodna
(pestitna) cvetna lezista, kjer oprasi pestite: njen zarod
pa se v teh cvetih ne more razviti. ,Caprificus® in ,ficus®
razvijeta vsako leto tri rodove razevelij in obenem s temi
se seveda tudi smokvine SiSkarice zarode na leto po tri-
krat. Prva smokvina generacija se le redkokdaj razvije,
druga rodi najve¢ smokev ali fig, pri tretji generaciji je
pa razvoj zavisen od ugodnih vremenskih razmer.

Najvaznejse zivilo, ki ga nudijo Zuzkocvetke svojim
posredovaleem pri razvojn zaroda, je brezdvomno med
ali nektar. To sladko, mamljivo vonjajoto tekotino iz-
lota do 90%0 vseh zuzkocvetk iz posebnih medenih Zlez,
ki jih imenujemo medovnike ali nektarije. Medov-
niki se razvijajo na listih cvelnega odevala, na pestitih.



54 Dr. Gvidon Sujovie: Predavanja na prvem poéit. led. v Ljubijani.

prasnikih in na cvetnem leZistu: pogostokrat se pa ime-
novani evetni deli preobrazijo naravnost v medovnike.
Oblika medovnikov je najraznovrstnejSa in Cesto zelo za-
nimiva: venéni listi razvijejo Cestokrat medno ostrogo,
to je posebno razvito, dolgo cevko, v kateri shranjujejo
med (madronstica ali Zabri — linaria vulgaris, vijolice — vio-
laceae, poljski ostroznik — delphinium consolida [sl. 4] i.dr.);
pri preobjedi (aconitum), érnem telohu (helleborus niger) in
Se nekaterih drugih sorodnicah se izpremene venéni listi
v medovnike; pri ripeti zlatici (ranunculus acer) in nekaterih
njenih oZjih sorodnicah imajo Zolto rumeni venéni listi me-
dovnike v obliki majhne, z luskastim pokrovnim listicem
pokrite, medovne jamice nad Zebico itd. Nekatere evetlice
nimajo prosto lezetega medu (n. pr. nagnoj — cytisus la-
burnum, kukavica — orchis), ampak pri njih morajo Zu-
zelke Sele navrtati nezno stanitje notranjih cvetnih delov,
da pridejo do sladkega soka.

Na rasiinah, ki izkrgavajo med prosto na povrhnih
delih cvetov, se zbirajo zlasti kratkoriltaste muhe in pa
raznovrsini rozni hroséi - to je obenem tudi oprasevalna
druzba dotitnih rastlin. Mnoge rastline pa izlotujejo in
hranijo med globoko v cvetu: do njega morejo priti le
dolgoriléasti metulji, ¢mrlji, muhe trepetalke i. dr. Toda
globina, v kateri se skriva sladki medeni sok, je razlitna
(primerjaj: vijolico, deteljo, kovac¢nik .. .:; na otoku Madaga-
skarju raste orhideja .angraecum sesquipedale® s 30 do
40 em dolgo medno ostrogo), in do medu lahko pridejo
seveda tudi le zZuzelke, ki imajo globini primerno dolg
riltek. Z ozirom na pravkar navedeno dejstvo lahko raz-
delimo 7Zuzkocvetke po Zuzelkah, ki isCejo na njih med in
izvrSujejo oprasitev, na naslednje skupine:

1. Zuikocvetke z opraSitvijo po muhah in
deloma tudi po hros¢ih (Fliegenblumen), n. pr.: bezeg
(sambucus nigra), pasji petrsilj (aethusa cynapium), na-
vadni dezen (heracleum sphondylium) i. dr.
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2. Zuzkocevetke z oprasitvijo po dnevnikih
(Tagfalterblumen), n. pr.: travniski grintovec (scabiosa
agrestis), Stetica (dipsacus), divji majoran (origanum vul-
gare) i. dr.

3. Zuzkocvetke zopraSitvijo posomraénikih
in ponotnjakih (Nachifalterblumen), n. pr.: kozji par-
keljei ali kovatnik (lonicera caprifolium), vse vrste tobaka
(nicotiana), bela lilija ali limbar (lilium candidum) i. dr.

4. Zuikocvetke z oprasitvijo po émrljih (Hummel-
blumen), n. pr.: detelja (trifolium), mrtva kopriva (lamium),
madron&tica (linaria vulgaris) i. dr.

5. Zuzkocvetke z oprasitvijo po tebelah
(Bienenblumen), n. pr.: lipa (tilia), svilnica (asclepias sy-
riaca), balsaminka (impatiens balsamina), ajda (polygonum
fa‘g-o'pyrum) z njenimi oZzjimi sorodnicami i. dr.

To bi bila nekak&na povrSna porazdelitev Zuzkocvetk
v biologitne skupine z ozirom na njihove opraSevalce.

Ko pride ZuZelka na cvet, je njena prva pot proti
medovnikom, oziroma k pelodu, ki je v evetu nabran.
Pri tem mora nehote priti v dotiko s prasniki in brazdo,
ker je ustroj vsakega cveta primerno svojim obiskovalcem
tako razvit, da jih mimogrede prisili k oprasitvi.

Oprasavalne naprave v cvetu se prilagodijo veckrat
tako tesno telesni obliki in Zivljenskim navadam zZuzelk,
da je opraSitev na vsak natin zagotovljena. Pokonéni,
radiarno-simetri¢ni cveti (zlati¢énice, mak, koSarice, kobul-
nice in splodno rastline s kobulastimi razevetji i. dr.) so lahko
dostopni hroitem, muham, osam, dnevnikom; poSevni
cveti pa le tak3nim ZuZelkam, ki ne potrebujejo nikaksne
opore, kadar srkajo med (somracniki, sovke, trepetalke
i. dr.). Pogostokrat se zavije cvelni pecelj tako, da pride
evet za dolet ZuZelk v najpripravnejso lego (metuljénice,
kukavice); mnogi cvetovi se pa celo po oprasitvi pobesijo
(navadni podraSec). Tudi oblika cvetnega venca je velike
vaznosti za vrsto obiskovalcev, oziroma oprasevalcev.
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Cvetovi s Siroko odprtimi in plostatimi venci so pripravni
za kratkoriltaste in brezrilcaste zuZelke, v lijastih in ce-
vaslih evetovih je pa potreben Ze kolikortoliko dolg riltek
(Cebele, émrlji, metulji).

Za dolet Cebel in ¢mrljev imajo nekateri cvetovi po-
sebno |, klopico™; pri ustnaticah (labiatae) je to spodnja
ustnica; pri kukavicah (orchideae) medna usta; veckrat
pa sluZi za doletiste celotno razevelje (koSek, kobul, pa-
kobul). Mnogoliéne naprave (vzmetnice, tesni, kosmatine
itd.) vodijo zanesljivo Zuzelkin riléek v evetu tako k medu,
da se ZuZelka ne more izogniti, da se ne bi dotaknila
prasnikov, oziroma brazde. Mnogokrat so te opralevalne
naprave tako premeteno in litno razvite, da moramo
strme ob¢udovati brezprimerno smolrenost prirodnega
razvoja.

Zelo zanimiva je medsebojna oprasitev pri podra-
Scih (aristolochiaceae). Pri nas rastot navadni po-
drasec (aristolochia clematitis) ima cevasti perigon proti
dnu trebuSasto raziirjen, inozemska: velelistni podrasec
(a. sipho) in dlakavi podrasec (a.tomentosa) pa razvijeta
vréem podobne cvete, ob cvetnem vrata pa trde dlacice.
Njihovi opraSevalei so majhne musice, ki jih podrasci
kratkomalo zapro v svoje cvete in jih ondi podrze toliko
casa, dokler niso pesti¢i oplojeni, oziroma, dokler niso
naprtile male obiskovalke na svoje rame podrascev pelod,
s katerim so pogostokrat Cezinlez posute. Navadni po-
draSec zavije v ta namen zgornji del perigona in zapre
tako Zuzelkam izhod iz cvela; pri velelistnem in dlaka-
vem podrascu se pa po dohodu ZuzZelke vrat zozi, pre-
ostalo odprtino pa zapro dlatice. Zuzelka ostane v jedi
navadno dva do tri dni in se hrani med tem s sokom,
ki ga izkrgavajo stene tesne jete. Po odhodu iz enega
cveta se napotijo s pelodom oblozZene Zuzelke takoj zopet
v drugi cvet, kjer z njim opraSe dozorele pestite. Na po-
doben natin vjame in prisili tudi pegasti ka¢nik ali
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Strkovec (arum maculatum) svoje Sestonoge obisko-
valee, da izvrse medsebojno oprasitev (sl. 9).

Vazen ¢inilelj pri opraSitvi ZuZkocvetk so Zivahne
barve evetja, ki vabijo ZuZelke Ze oddale¢ na poset —
koga bi pa tudi ne mikale te, v najlepSe pisanih barvah
se blestete glavice prirodnih krasotic, ki se prijazno svel-
likajo iz zelenih ¢aSic! Pri mnogih cvetlicah je cvetno
odevalo le krnjevo, pri drugih pa obstoja zopet samo iz
enega kroga cvetlicnih listov, ki so po obliki in barvi
precej enaki med seboj (perigon). Ako pa je evetno
odevalo dvojno, tedaj razlotujemo zunanjo ¢aSo
(calyx) od notranjega venca (corolla); prva je navadno
zelena, druga raznovrstno pisane barve. Med evetnim ode-
valom in pragniki se razvije Cestokrat Se krog majhnih
barvanih listitev, priven¢ek (paracorolla) imenovan.

Cvetli¢ni listi (perigonovi in ventni) se takoj na
prvi pogled lotijo od ostalih svojih sovrstnikov: njihov
parenhim je enolicen, rahel in prepleten od cevnih po-
vezkov, povrhnja kozica (epitel) pa bradavicasta in vsled
tega mehko Zametasta. In kar je za nje najbolj znatilno
— v notranjosti njihovega stanitja se razvijejo razna
barvila; pri nekaterih v vseh stanicah vsega listi¢a, pri
drugih samo v epitelu ali pa v parenhimu. Navadno so
barvilne snovi raztopljene in spojene s stanicnim sokom
(modra, vijoltasta, rdeta in druga barvila), Cestokrat pa
imajo obliko majtkenih zrne in kristaltkov (rumenkasta
barvila). Pri belih cvelih je v stanicah vencnih listov mnogo
zraka. Po cvetih se razvijejo ali enojna barvila — eno-
barvni eveti: beli lokvanj (nymphaea alba), ripeta zla-
tica (ranunculus acer), vrini tulipan (tulipa Gesneriana)
i. dr., ali pa nahajamo v ecvetnih listih enega in istega
cveta po vel barvil, ki se prelivajo drugo v drugega;
Cestokrat se tudi ostro osebijo — pisani cvelti: razne
zvrsti kamelije (camelia japonica), Crnopegasti cveti boba
(vicia faba), roZnorde®i in rumenopegasti cveti divjega
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kostanja (aesculus hippocastanum), lisasta mriva kopriva
(lamium maculatum) i. dr.

Ocitno in lepo barvani so predvsem perigonovi in
veneni listi: rdeca lilija (lillum croceum), vrini nagelj
(dianthus cariophyllus), divji mak (papaver rhoeas), pa-
pezeva sveta (verbascum thapsiforme) itd.; mnogokrat pa
tudi casni listi: navadni vres (calluna vulgaris), divji roz-
marin (andromeda polifolia) i. dr. in vsi ovrSni listi: vis-
njeva moZina (eryngium amethystinum), velika kacnica
ali maternik (astrantia maior), ¢rnivee (melampyrum) i. dr.:
ali celo prasniki: vrba (salix), prava akacija (acacia) i. dr.

Pogosto povetavajo mikalo na enem in istem cvetu
ostro nasprotujoce si barve (kolobarjevi in kroZtevi cveti
pri kosaricah, ladjica pri metuljnicah i. dr.). Semintja
celo izpreminjajo vencni listi svojo barvo in znatijo s
tens, da je cvet ze opraSen in torej tudi brez medu: rdeci
gadovec (echium rubrum), navadna pljucnica (pulmonaria
officinalis) i. dr.

Tudi posamezne barve so odlo¢ilne veasih za obisk
gotovih ZuZelk: modre, vijolitaste in rumenkaste cvetove
obiskujejo najrajse Cebele in ¢mrlji, lahkokrili dnevniki
pa dajo prednost rdeckastemu cvetju: beli ali bledo ru-
menkasti, oziroma zelenkasti cvetovi so ponoti otilnejsi:
navadni tobak (nicoliana tabacum), veterna lucica (melan-
dryum album), kovac¢nik (lonicera caprifolium), bela lilija
(lilium candidum) i. dr., zato zahajajo k njim ponoéni
metulji.

Mnogotere cvetice imajo majhne, neznatne cvelove,
ki bi posamezni ne prisli do veljave, ker bi jih zakrilo
zeleno listje ali pa tudi na povrsju iz daljave ne bi bili
vidni; zato razvijajo tovrstne cvetlice svoje drobne cve-
tove zadruino v razcvetjih (Bliitenstand) raznolike
podobe, n. pr. v kobulih (dren, ¢resnja), koskih pri kosari-
cah, v grozdih (Smarnica, hiacinta), v ¢eSuljah (hruska) i. dr.,
da tako povetajo otitnost mikala. Ako so pa tudi Se raz-



Na rastlinskem evefju, 59

cvetja premajhna, se druZijo v sestavljena razcevetja
(kita pri lipovki in kostanju, sestavljeni pakobul pri bezgu
i. dr.). V sestavljenih razevetjih se nahaja navadno veliko
stevilo neplodnih evetov, ki sluzZijo edino-le za poveéanje
mikala (divji kostanj, brogovita, solnénica) i. dr.

Na listih cvetnega odevala zapazimo Cestokrat tem-
nejse ali svetlejSse podolgaste lise in ¢rte, ki vodijo na-
ravnost proli medovnikom ter so za ZuzZelke nekaksni
kazipoti, ki jim kaZejo pot do medu; imenujemo jih me-
doznake (Honigmal). Zelo otitno so razviti medoznaki
pri madronstici (linaria vulgaris), koristnem jeglicu (pri-
mula officinalis), pri nemski peruniki (iris germanica) in
njej sorodni povodni peruniki (iris pseudacorus), pri ra-
znovrstnih meckih (gladiolus), kukavicah (orchis) in mnogo-
Stevilnih drugih Zuzkocvetkah. O resniénem pomenu medo-
znakov za 7zuzelke nam prica predvsem dejstvo, da se
pojavljajo medoznaki pri rastlinah, ki imajo podnevi odprte
cvele z globoko lezeimi in skritimi medovniki; nikdar pa
ne pri notnih rastlinah, Ceprav imajo med skrit Cestokrat
v globokih ostrogah in cevkah.

Vazna privlacna sila cvetlic je tudi njihov prijetni
duh. Zivahne in blesteée barve delujejo le na gotove
razdalje. Sestavljena oc¢esca Zuzelk niso ravno posebno
ostrega vida in velika mnoZica cvellic bi zastonj Cakala
na prepotrebne krilate posetnike, ako bi jih ne nasli s
pomodjo drugega, zelo vaznega ¢uta — s pomodjo vonja,
ki je ravno pri ZuZelkah zelo fino razvit.

Rastline razvijajo v cvetih kot mamilo za vonj moéno
diseca, hlapna olja in podobne tekocine, ki Si-
rijo dalet naokrog motan duh. Eteri¢na olja so v rastlin-
skem cvetju zelo razsirjena in le malo rastlin nahajamo brez
njih. Nahajajo se v posebnih Zlezah in ceveh (lasnate
zleze, oljnate Zleze oljnate cevi itd.), najteSte pa v po-
dobi izredno drobnih kapljic v stanitnem soku epitela,
parenhima ali pa v obojnih delih, kakor n. pr. v ventnih
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listih lipe (tilia). Pogostokrat najdemo eteritno olje pri eni
rastlini v obeh oblikah, n. pr. v evelu pomarantevea (ci-
trus aurantium), kjer vsebujejo stanice epitela ventnih
listov olje v obliki malih kapljic, v spodaj leZetem paren-
himu pa dobimo z oljnatim sokom napolnjene Zleze.

Stevilo eteriénih olj je zelo veliko. Po velini so
dobro diSe¢i terpeni (Civ His), prosti kisika, torej ogljiko-
vodiki: njihovi trdni deli so stearopteni. Vendar naha-
Jjamo med sestavinami posameznih vrst tudi kisik. Splosno
znana eteriéna olja so: terpentinovo, citronovo, roZmari-
novo, rozno in metno olje (prevladujota sestavina je v
njem mentol Cio H200) itd. Mo&no vonjajo¢ stearopten je
tudi kumarin, ki se nahaja v diSe¢i perli (asperula odo-
rata), medeni detelji (melilotus officinalis), v dipterix odo-
rata (Tonkabohnen), diseci boljki (anthoxanthum odoratum)
i. dr. Kafra je oksidiran terpen, ki ga izlotuje neko drevo
iz vrste lavorov (camphora officinarum). Ta splosni in
povrsni pregled o eteri¢nih oljih naj zadostuje; nas zani-
majo predvsem etericna colja cvelja in njihov utinek na
zuzelke, zato se obrnemo k tozadevnemu odstavku.

V obte so eteritna olja izvrstna mikala za ZuZelke,
ki delujejo na mnogo vecjo daljavo nego barva: toda
njihov wvpliv je na posamezne vrste Zuzelk povsem raz-
litcen. Vonjavost cvetlie, ki rastejo na odprtem prostoru
in ki jih opraSujejo dnevne ZuZelke, ni navadno posebno
moc¢na, nasprotno pa neprimerno motneje vonjajo v za-
tisju cvetoce rastline (vijolica — viola odorata i. dr.) ali
pa rastline z majhnimi eveti, ki jih vrhotega Se zakrivajo
zeleni listi (lipa — lilia, divja trta — parthenocissus i. dr.).
Nenavadno mo¢na je pa vonjavost pri rastlinah, ki so
navezane na oprasitev po no¢nih metuljih. Spomnim naj
na limbar ali belo lilijo, na kozje parkeljce, na razlitne
vrste tobaka. Njihovi bledi cveli so ¢ez dan napol zaprti
in ne diSe posebno mocno. Ko pa pade veler na
zemljo in razprostre tema svoja ¢rna krila, tedaj se nji-
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hovo cvetje pricne odpirali in Siriti po okolici opojno disec
vonj, ki naraséa obenem z napredujoto noéjo in vabi
dolgoriléaste somratnike in ponotnjake na posel.

Cebele, ¢mrlji in dnevni metulji ljubijo dub, ki je
prijeten tudi nam: omamljivi vonj, ki ga nudijo cvetke
ponotnim metuljem, je za nas premocan. Cvetovi, ki jih
obiskujejo muhe in vecji del roznih hrostev, diSe za nas
zoprno, nekateri se celo odlotno protivijo naSemu nosu
kakor n. pr. podrasci (aristolochiaceae), ¢rmelike (asclepi-
adaceae) in kacniki (araceae). Ti razvijajo mocen in ostuden
duh po mrhovini, s katerim vabijo razlicne mesne in mr-
hovinaste muhe, da izvrSe v njihovih cvetih oprasitev.

Pelodna zrneca Zuzkocvetk so drobna in klejasta,
da lahko obvise na Zuzelkinem telesu in jih na ta nacin
zuzelke lahko prenasajo s cveta na cvel. Vendar ne na-
loze v cvetih vseh rastlin ZuZelke enako mnoZino peloda; to
je odvisno od lege prasnikov v evetu in pa tudi od teles-
nega dela, s katerim pride ZuZelka v dotiko s prasniki.

Mnogostevilne rastline natresajo Zuzelki cezintez cvet-
nega prahu (kobulnice — umbelliferae, klin¢nice — cary-
ophyllaceae, roznice — rosaceae, mak — papaver itd.):
pri drugih rastlinah nabajamo v cvetu posebne priprave,
s pomo¢jo katerih posuje rastlina s pelodom le kak do-
loten del ZnZelkinega telesa. Tako obvisi pri kosaricah
(compositae), jeti¢nikih (veronicae), gadoveu (echium) in
Se drugih raznovrstnih cvetlicah evetni prah le na spodnji
strani Zuzelkinega telesa, do®im ga natovorijo Cebele in
¢mrlji pri mrtvi koprivi (lamium), naprstecu (digitalis),
odolinu (antirrhinum), kadulji (salvia) i. dr. na hrbtno, to
je zgornjo stran svojega kosmatega telesa.

Pri mnogih rastlinah zavijejo dorastli prasniki svoje
niti in se postavijo v posebno lego, da tem laZe odloZe
pelod; pogostokrat pa najdemo posebne mehani¢ne na-
prave, ki so v najtesnejsi zvezi s prasniki ali pa celo

-~
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njihovi deloma preobraZeni deli, ki so se razvili tik pri
vhodu do medovnikov. Ako skusa zuZelka prodreli do
medu, mora najprvo sproziti mehanitno napravo; pri tem
pa se nagnejo tudi prasniki in se obdrgnejo. ali pa celo
olepavajo po Zuzelki ter vsipljejo na njo iz svojih pradnic
pelod.

Zelo pogosto nahajamo v cvetih prasnike razvite v
podobi takozvanih sipalnih kleS§¢ (Streuzangen), pri ka-
terih se tesno tis¢ita po dve in dve nasprotni, Skoljkasto
oblikovani prasnici s svojimi odprtinami in iztresela pelod
le tedaj, kadar razdruzi Zuzelka s svojim riltkom prasne
niti in torej tudi na njih visete prasnice. Sipalne kleste
nahajamo pri nekaterih ustnicah (labiatae), pri ¢rnobinah
(scrophulariaceae) i. dr. Zanimive so tudi sipalne pu-
Sice (Streubiichsen), ki se odpirajo s posebnimi luknji-
cami in izsipajo pelod le tedaj, ako jih tresemo. Splosno
znane rastline s takSno prasno napravo so n. pr. vresnice
(ericaceae): navadni vres (calluna wvulgaris), resa (erien
carnea) i. dr. Sipalni stoZei (Streukegel) imajo pras-
nike stozkovito skupaj nagnjene in cvetni prab izpade le
tedaj, ako jih ZuZelka razmakne:; opazujemo jih lahko
pri nekaterih srhkolistnicah (asperifoliae).

Nadvse zanimiv je opraSevalni aparat pri ka-
dulji (salvia). Po naSih travnikih in tratah je najbolj
razSirjena ftravniska kadulja (salvia pratensis); zato opa-
zujmo na njej za to vrsto znacilno oddajo peloda (sl. 5)!
V ustnatih, vijolicastih cvetih, sta dva velika in dva majhna
krnasta prasnika. Vetja sta gibljiva in imata ustroj ne-
enakoramnih vzvodov. Daljsa vzvodova rama nosi pras-
nico in ti¢i skrita pod zgornjo ustnico, krajsa pa se proti
koncu razsirja v majhno plos¢ico, ki je zvezana s prav
takSno plostico drugega prasnika in zapira obenem z njo
grlo. Ako prileti émrlj na spodnjo ustnico in hote odtod
dalje priti v cvet, tedaj mora zadeti ob omenjeni plogéici,
ki mu zapirata pot v notranjost cveta, kjer se nahaja
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Slika 4.

Slika 6.
Slika 5.

Slika 4 do 6. Sl 4. PodolZno prerezan evet ostroZnika (prasnopred-
eoden evet): 1, z godnimi pragniki (K - éadni, B - zrastli vencni listi,
O - medna ostroga): 2. z godnim pestiem. Fr - plod. — Sl 5. Opra-
Ztev kadulje: 1. na cvel doleteca ZuZelka (a. naprtitev, b. oddaja pe-
loda); 2. pragnik od strani; 3. oba pra¥nika od spredaj: 4. prasnik
materine dudice za primero. F - pradna nit, M - srednja vez, B - pras-
nice. — SI. 6. Naprtitev pelodin pri kukavieah (poizkus s svintnikom:
1. takoj po iztikljaju iz cveta, 2. nekaj sekund po iztikljaju).
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med. Pri tem dotikljaju se pa zganeta prasnika: krajsi
rami z grlo zastirajo¢ima plosticama se pomaknela v cevi
navzgor in odpreta tako vhod v cev: daljsi rami s pras-
nicama se pa prikazeta izpod zgornje ustnice, se zavrtita
navzdol, otepavata s prasnicami po ZuZelki in nalozZita
sestonogemu obiskovaleu pelod na zgornjo stran zadka.
Ta odlozi svoj tovor pri obisku drugega starejSega cvela
na njegovi brazdi. ki moli na dolgem nitastem vratu dalec
iz evela, in jo oprasi. To zanimivo opraSevalno napravo
in nje delovanje kaj lahko pokaZemo utencem v 3oli.
Travnisko kaduljo dobimo od majnika do julija povsod:
posle Zuzelke pa prevzame dobro priostren svineénik, s
katerim uderemo v ecvet in opozorimo ugence na gibanje
prasnikov in evetni prah, ki se usuje na svintnik.

Na mnogih koSaricah (plavica, osat) imajo pras-
niki vzdrazne niti. Prasnice, ki tvorijo cev, se odpirajo na
vznoter in iztresajo pelod na notranje povrsje prasnicne
cevi. Ako vtakne zuZelka iS¢o¢ medu, svoj riltek v
venéno cev, mora zadeti ob prasne niti. Te takoj reagi-
rajo na vsak dotikljaj, se skréijo in potegnejo prasnitno
cev navzdol. Skozi cevno odprtino pa iztisne vrat belkasti
pelod, ki se prilepi Zuzelkam na spodnjo stran telesa.
StarejSi krozZtevi cveti imajo zZe izrastle vratove z dvo-
delno razprostrto brazdo, ki je godna za opraSitev. Na
teh cvetovih odloze ZuZelke pelod, ki so ga prinesle s
seboj iz mlajsih cvetov. Po oprasitvi ovenejo polagoma
cveti in ovojek se zapre v varstvo dozorevajotega ploda.
Tudi mehanizem taksnih prasnikov prav lahko pokazemo
ucencem v Soli; kot drazilo sluzi namesto Zuzelkinega
rilcka dobro priostrena svin¢nikova konica. Zanimivo je,
da reagirajo vzdrazni prasniki koSaric tudi na prime-
roma visoko stopinjo toplote.

V cvelih metuljnic (papilionaceae), katerih naj-
vaznejSi opraSevalci so Cebele in ¢mrlji, nahajamo vec-
vrstne naprave za naprtitev peloda koZokrilatim obisko-
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Slika 7.,

Slika 8.

Slika 7do 9. SL7. Od strani
odprta ladjica grahovega cveta:
G - vrat z brazdo in krtadico,
RSB - v Zlebi¢ zrastli praZniki:
f.Sb. - prosti prasnik, H - dohod
k medovniku. — SL 8. Ladjica
nokote: . mirujoca, 2. pri doletu
ZuZelke navzdol potisnjena ladjica.
— Sl 9. Cvet pegastega kaénika
(pestiénopredgoden cvet): T - tu-
lee, H - nitast venec, Sth. - prasni
cveti z negodnim pelodom, St. -
pestiéni cveli (godni).

Slika 9.
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valcem. Nekatere vrste (grah, fizol, bob, grastica i. dr.)
imajo pod brazdo na vratu kocinasto krtacico, na kateri
obvisi iz prasnic izpadli pelod (sl. 7). ZuzZelke, ki skusajo prifi
do medovnikov, se morajo dotakniti s svojo potrebusno
stranjo te krtacice, ki jim nalozi nekoliko peloda, s ka-
terim opraSe potem druge enakovrstne cvete. Pri drugi
skupini metuljnic (travniska detelja, turska detelja, na-
gnoj i. dr.) so skriti prasniki in pesti¢ v ladjico. Dole
zuzelke sedajo na krili; pri tem se pa nagneta krili in
ladjica navzdol, prikaZejo se pa prasniki in brazda. Zu-
zelke ne morejo kar tako mimo njib, ampak se jih mo-
rajo dotaknili in na polrebusni strani kosmatega telesa
jim obvisi lepljivi pelod, ako so pa prinesle s seboj prah
iz drugega cveta, oprase z njim obenem tudi brazdo ter
izvrse tako kar dve opravili. Po njihovem odhodu se vr-
neta krili in ladjica zopet v prvotno lego, brazda in pras-
niki pa se skrijejo v ladjico. KoSenitica (genista), nem3ka
detelja (medicago) in Se nekatere njihove oZje sorodnice
imajo tudi pesti¢ in pradSnike skrite, toda ti-le leze v lad-
jici kakor male vzmetne praCice, ki se pri najmanjSem
dotikljaju vencnih listov izproZijo kakor vzmetna peresa
in se hipoma pokaZejo iz svojega skrivaliSta. Pra&niki
posujejo Cezintez Sesteronoge obiskovalce s evelnim pra-
hom, brazda pa se postavi k oprasitvi. V cvetu navadne
nokote (lotus corniculatus), vol¢jega boba (lupinus luteus),
gladeza (ononis) pa izpade pelod iz prasnic Se v cvetnem
popku in se nabere v sprednjem delu ladjice. Nato se
skréi pet prasnikov, ostalih pet pa raste s evetom dalje
in se na koncu betitasto razSiri. Ako potisne ZuzZelka s
tem, da naleti na cvet, ladjico navzdol (sl. 8), izrinejo
prasniki iz otlega stoZkastega sprednjega dela ladjice kle-
jasti pelod skozi majhno reZico, in ga tako naloze zZuzelki
na potrebusno stran, vtasih pa tudi kar na noge.

Zelo kompliciran je oprasevalni ustroj pri ku-
kavicah (orchidaceae): razvit je pri preteznem 3tevilu
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vrst samo en prasnik s podolzno preklanima prasnicama,
ki je zrastel z brazdo in vratom v takozvani vratni stebric:
pelod je klejast in v vsaki vrecici zlepljen v beticasto
pelodino, ki je nataknjena na pecelj: na drugem koncu
ima pecelj lepljivo plostico. Obedve pelodini sta obrnjeni
navznoter, lepljivi plodtici, v katere se koncujeta peclja,
pa navzven in ticita v globelici, ki jo zastira tanka ko-
zica, Jkljuntek® imenovana. Ako iste ZuZelka medu, mora
zadeti z glavo ob to kozZico, za katero se nahaja v pe-
lodini zdruzen pelod kukavitjega cveta. Pri najmanjSem
dotikljaju se nezni kljuncek raztrga, na zuzelkino glavo
pa se prilepita lepki plostici pelodin in stojita na njej
kakor dva mala rozZicka: ko se odpravi ZuZelka v drug
cvet, se peclja pelodin nagneta naprej, in ZuZelka zadene
s pelodnima grudicama ob brazdo, na kateri obvisi pelod
in jo oprasi. V drugem cvetu pa dobi zopet nove pe-
lodne rozitke, s kalerimi opraSi tretji cvet itd. V Soli
lahko pokazemo zanimivi prenos peloda v kukavicjih
cvetih z dobro priostrenim svinénikom, ki ga vtaknemo
v kukavigji evet (sl. 6). Svintnikova ost pretrga kljuncek, pri
tem se pa nalepita na njo pelodini, ki stojita izpoCetka
pokoncu. Pozneje se pa nagibata vedno bolj in bolj po-
sevno, dokler skoro ne lezita na svinénikovi osti. Ako
porinemo v tem stanju svinénikovo ost v drug, Se ne-
opragen cvet, obvisi pelod na njegovi brazdi, na svintni-
kovo ost pa dobimo novi pelodini. Ucenci slede z zani-
manjem tak3nim poizkusom, ki so zelo nazorni in za
poimovanje razloZene tvarine velike vazZnosti.

Med ZuZelkami in drugimi Zivalskimi vrstami pa na-
hajamo tudi mnogo taksnih prijateljev sladkega medu in
odjemalcev peloda, ki niso zmozZni oprasiti rastline in ki
pri svojem obisku vrhutega Se poskodujejo cvetje. Vecjidel
" s0 ti nepoklicani gostje nekrilati in skuSajo dospeti do
cvetov po steblu navzgor plezaje: a tudi nekatere krilate

53
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7uzelke so za posamezne rastline Skodljivi posetniki. Proti
tej neprijetni in wvsiljivi druzbi sladkosnedov razvijajo
rastline mnogovrstna obrambna sredstva za varstvo cvetja
in jim tako prepretajo na ta ali oni nac¢in dohod do njega.
Nekatere vaznejse takSne naprave so:

a) Vodni listni jarki: Cvetovi povodnih rastlin
n. pr.: juznoameriski kraljevi lokvanj (victoria regia), beli
lokvanj (nymphaea alba), navadna grebenika (hottonia
palustris), pore¢nik (alisma), streluSa (sagittaria), vodoljuba
(butomus) i. dr. — so zavarovani proti plezajotim in te-
kajo¢im vsiljiveem Ze po naravi s tem, da so obdane vse
povodne rastline krog in krog od vode, preko katere ne
morejo omenjene zivali do njihovih cvetov. Toda tudi
mnogotere na kopnem rastote rastline se branijo s po-
mod¢jo vode proti neljubim gostom. Njihovi stebelni, na-
sprotni in navadno sedeci listi zrastejo pri dnu medeni-
tasto skupaj in tvorijo tako nekaksne jarke, v katere
love deZevnico. V teh vodnih jarkih, ki se izsuSe le ob
vedji susi, potone neverjetno velika mnoZica raznovrstnih
zivalie, ki so se napotile proti cvetovom. Lepo razvite
vodne listne jarke lahko opazujemo pri 5¢eticah (dipsacus)
n. pr.: divia Stetica (d. silvestris), tkalska Scetica (d. ful-
lonum) i. dr.

b) Raznovrstna lepila so po svoji kakovosti
podobna pretezno pticjemu limu, nekatera so pa tudi
smolnatega znacaja. Rastline izloCujejo lepila iz posa-
meznih stanic povrhne koZice po steblih in cvetnih pecljih
v obliki temnorjavih lepljivih obrotov (n. pr. smolnica —
viscaria viscosa, mehurna lepnica — silene venosa i. dr.),
ali se pa cede lepila v obliki kapljic iz posebnih lasastih
zlez kakor n. pr. pri pomarancasti SkrZolici (hieracium
aurantiacum), pri kosmulji (ribes grossularia), pri zrnka-
stem kamnokrecu (saxifraga granulata) i. dr.

¢) Kosmati plas¢, s katerim se ogrne cela rast-
lina ali pa odene le posamezne dele (kosmata stebla, ko-
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smati ¢asni listi, kosmati cvetni peclji); pri posameznih
vrstah se izpremene kosmatine v S¢etinaste ali celo trnjeve
izrastke (gabez — symphytum officinale s trdokocinasto
povrhnjo kozico i. dr.).

¢) Trdo in gostolistni ¢aSni ovoj tvorijo okrog
¢ase usnjati in Stevilni ovrdni listi, ki varujejo ¢aSo pred
ugrizi nepovabljenih gostov (kartavzar — dianthus carthu-
sianorum, solnénica — helianthus annuus i. dr.).

d) Mehurnato napihnjena ¢asa, vsled katere
ne morejo Zuzelke do medu, ceprav jo pregriznejo (me-
hurna lepnica — silene venosa, nekatere vrste preobjede —
aconitum in ostroZnika — delphinium i. dr.).

~e) Skriti medovniki. Med se nahaja v globokih
ceveh (madronstica — linaria), ali je pa prikrit s kosma-
tinami in drugimi enakimi izrastki (blagajev volé¢in — da-
phne Blagayana, mrtva kopriva — lamium, zvontica —
campanula i. dr.).

f) Navzdol viseta, zvonasta oblika cveta,
ki ez nje rob ne morejo prti plezajote zuzelke v notra-
njost cveta (zvontica — campanula i. dr.).

g) Izlotevanje medu izven cveta, ki ima na-
men zadrZavati sladkosnedne Zivalce na steblu, oziroma
na listih in jih tako odvracati od cveta. Prav lep primer
za to nam je himalajska balzaminka (impatiens tricornis),
pri kateri se nahajata ob pecljih stebelnih listov po dva
prilistka. lzmed poslednjih dveh je vedno eden krnast,
drugi pa razvit v podobi mesnate plos¢ale in navzdol
vzbotene Zleze, ki izlotuje na spodnji strani med v obliki
malih kapljic. Ker so prilistne, med izlo¢ujoce Zleze pri-
rastle deloma na list, deloma na steblo, morajo po steblu
navzgor plezajote Zuzelke mimo njih in se zavoljo obil-
nega medu seveda tudi pri njih ustavljajo in pomude ter
opustajo nadaljnje potovanje proti evetu. V resnici naj-
demo le redkokedaj v cvetih himalajske balzaminke mravlje;
medtem ko jih lahko opazujemo vedno vse polno na njenih



70 Dr. Gvidon Sajovic: Predavanja na prvem poéit. teé. v Ljubljani

zlezastih prilistkih, kjer se goste z medenimi kapljicami.
Enako nahajamo medene kapljice na prilistkih ploine gra-
Sice (vicia sepium), navadne gradice (vicia sativa), boba
(vicia faba) i. dr.

h) Mocan vonj, ki ga Sirijo nekalere rastline,
vabi in privlac¢i na cvetje le opraSevalce, druge Zuzelke
in raznovrstne Zivalce pa odvraca od evetov, ker jim je
zoprn.

i) Cveti, oziroma razevetja se zapirajo po-
no¢i in ob slabem vremenu, to je ob asu, ko ne letajo
njihovi opraSevalci okrog in se tako tudi nekoliko zava-
rujejo proti nepoklicanim posetnikom (kozja brada —— tra-
gopogon pratense, regrat — taraxacum officinale i. dr.).

Skusal sem zdruziti vsa vainejSa in zanimivejsa
obrambna sredstva rastlin v svrho varstva cvetja proti
nepoklicanim gostom, ki ne morejo izvrsiti opragitve,
vsaj po glavnih skupinah. Seveda nahajamo na rastlin-
skem cvetju Se celo mnoZico razli¢énih in zanimivih taksnih
naredeb, ki jih pa ne moremo na tem mestu podrobno
obravnavati.

NeZno razvilim prasnikom in obcutljivejsim pesticem
prete v odprtih cvetih raznovrstne poskodbe tudi od vre-
menskih neprilik in drugih okolis¢in. V navzdol visetih
cvetih (zvoncek, Smarnica itd.) so bistveni deli Ze sami
posebi zavarovani pred omenjenimi nezgodami, izpostav-
ljeni so jim pa v pokonénih in vodoravnih cvetih. Zatorej mo-
rajo razviti poslednji v to svrho razlicne naprave, ki bra-
nijo notranje cvetne dele pred skodljivim vplivom vlage,
zlasti pred izpodnebnimi padavinami (deZ, rosa), pred po-
nocénim hladom itd. Na mnogih rastlinah se razvije cvetje
pod listi, n. pr. na lipi (tilia), in navadni balzaminki (impa-
tiens noli tangere) i. dr. in se tako ubrani vlage: drugod pre-
vzame to nalogo velik ovojni list, ki pokriva skupno vse
cvete odzgoraj, n. pr. tulec pri pegastem ka¢niku — arum
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maeculatum (sl. 9). Veternica (anemone), zlatica (ranunculus)
in Se druge pobefajo ob deZevnem vremenu in ponoti
svoje cvete navzdol in jih deloma zapirajo. Prasniki in
pesliti so tako na varnem pred vlago in pred mrazom,
ker jih pokrivajo v tem poloZaju cvetna odevala kakor
male streSice. Nekatere rastline s pokontnimi cvetovi
ne pobeSajo svojih cvetov, ampak jih samo zapro ob
neugodnem ¢asu. Njihovi veliki odevalni listi se nagnejo
skupaj in zgrnejo ez notranje dele in zabranjujo s tem
vstop vodi (deZ, rosa) in obenem varujejo bistvene dele
pred hladom. V to skupino spadajo mnogostevilne rast-
line. Navedem naj le nekatere bolj poznane: pomladanski
zafran (crocus neapolitanus), jesenski podlesk (colchicum
autumnale), pomladanski sviS¢ (gentiana verna), tavZent-
roza (erythraea centairium), gostocvetna zvontica (campa-
nula glomerata), nadalje potonike (paeoniae), roZe (roseae)
itd. Tudi koSarice (compositae) zapirajo svoja razcvetja
pri neugodnih razmerah: pri njih pa sluZijo v ta namen
ovojni listi in obrobni (jezitasti) cveti, n. pr.: brezste-
belna kompa.a ali bodefa neZa (carlina acaulis), mar-
jetica (belis perennis) i.dr. Cveti se zapro popolnoma
povpreéno v 20 do 50 minutah; pri nekaterih pa mnogo
hitreje. Planinske rastline lahko zapro in odpro svoje
cvetove v eni uri vetkrat zapored. Poleg navedenih na-
hajamo v cvetih posameznih rastlin Se razlitne druge
naprave v varstvo bistvenik cvetnih delov pred vremen-
skimi neprilikami, vendar se ne moremo spuscati v toza-
devne podrobnosti, zato smo navedli le najvaZnejSe.

Dosedaj smo opazovali na rastlinskem evetju mnogo-
litne naredbe, ki pospeSujejo medsebojno oprasitev cvetov
in varujejo notranje cvetne dele. Razen teh pa se raz-
vijajo v dvospolnih cvetih tudi mnogovrstne naredbe, ki
zabranjujejo samolastno opraSitev in jo onemogocajo.
Taksne naredbe so:
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a) Raznogodnost (dihogamija). Pri mnogostevilnih
rastlinah opazujemo lahko, da se ne razvijajo istotasno
prasniki in pesti¢i enega in istega cveta. Oglejmo si na
primer ozkolisti vrbovee (epilobium angustifolium), kate-
rega cveti so zdruZeni v grozdasto razcvelje, v prvih
dneh njegovega cvetenja. Vrhni cveti so Se zaprti, srednji
so se pravkar razcveli, spodnji pa so odprti Ze par dni.
Zanimajo nas torej predvsem srednji in spodnji cveti z
ozirom na razvoj svojih bistvenih delov: prasnikov in
pestitev. V mlajsih srednjih cvetih so prasniki Ze popol-
noma razviti; v njihovih praSnicah se nahaja za opra-
Sitev goden pelod, ki ga pa negodne, Se betitasto zdruZene
brazde na kolencasto upognjenih vratovih ne morejo
sprejeti. Zuzelke (n. pr. &mrlji) morajo prenesti v svrho
oprasitve pelod iz srednjih mlajgih cvetov na starejSe
spodnje, kjer so odigrali prasniki svojo vlogo in so na
njihovo mesto stopili popolnoma razviti pestici z varav-
nanimi vratovi in za opraSitev godnimi brazdami. Tako
je moZna oprasitev le med prasniki in pestiti dveh cvetov,
ki se nista razevela istocasno — preprecena je torej opra-
Sitev med bistvenimi deli enega in istega cveta. Najdemo
pa tudi lahko obratno razmerje, da se namrec¢ v prvi
cvetni dobi razvijejo najprvo pesti¢i in nato Se-le prasniki.
To raznotasno dozorelost cvetnih spolnih delov imenujemo
raznogodnost ali dihogamijo, ki se pojavlja v dveh oblikah,
kar lahko povzamemo iz zgoraj navedenega.

En del rastlin z raznegodnimi cveti razvija najprvo
pesti¢e, katerih brazde so godne za oprasitev Se predno
dozori pelod v prasnikih doti¢nih cvetov (sl. 9.) TakSne razno-
godne cvete imenujemo pesti¢no-predgodne (prote-
rogyne Bliiten). V to skupino spadajo raznovrsine zla-
ticnice: zlatica (ranunculus), navadni srebot (clematis vi-
talba), teloh (helleborus niger), srednji trpotec (plantago
media), lusnec (lathraea squamaria), navadna Crnobina
(scrophularia nodosa), pritlikavi ravs (rhodothamnus cha-
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maecistus), poljski brest (ulmus campestris), bela zlatika
(asphodelus albus), sneznobela bekica (luzula nivea), pe-
gasti kaénik (arum maculatum), motvirska katunka (calla
palustris), ozkolistni dristavec (potamogeton ecrispus), in
druge, osobito vse enodomne rastline.

Pri drugi skupini raznogodnih rastlin pa se prikazu-
jejo v evetih razviti prasniki z godnim pelodom pred pestici,
(sl. 4) zalo jih imenujemo prasnopredgodne (proteran-
drische Bliiten). Prasnopredgodne cvete razvijajo vse ko-
sarice (compositae), zvontice (campanulaceae), ustnatice
(labiatae), sleznice (malvaceae), metuljnice (papilionaceae)
in klintnice caryophyllaceae); prasnopredgodne so n. pr.
tudi vecjidel kobulnice (umbelliferae), kretnice (saxifra-
gaceae), lilije (liliaceae) in nekatere vrste iz naslednjih
druzin: Crnobine (scrophulariaceae, n. pr. naprstec — di-
gitalis), srhkolistnice (asperifoliae, n. pr. gadovec — echium),
svisti (gentianaceae, n. pr. panonski svis¢ — gentiana pan-
nonica), krvomocnice (geraniaceae: vse velikocvetne vrste),
zlatitnice (ranunculaceae: ostroznik — delphinium [sl. 4))i. dr.

b) Casovna lotitev spolno godnih prasnikov in pe-
sticev v enem in istem cvetu je zelo vaZen Cdinitelj v
obrambi proti samolastni opraSitvi. Prav tako vazna je
pa tudi v cvetu locitev imenovanih cvetnih delov
po prostoru, ki jo opazujemo na rastlinah v cvetih z
istodobno godnimi prasniki in pestici. V vecvrstnih obli-
kah se pojavlja tozadevni medsebojni names¢aj bistvenih
cvetnih delov in sicer vedno tako, da ne pridejo prasnice
v dotiko z brazdo. Tako nahajamo n. pr. v evetu pritlika-
vega drobnjaka (allium chamaemoly) v sredi razvito brazdo,
prasniki se tiSte ob perigonu in se Sele pozneje nagnejo
proti sredi; pri drugi skupini so brazde izpotetka skrite
za ali pod praSnicami (nekatere vrste preobjede — aco-
nitum, selzenovea — malva i. dr.): kot primer za tretjo
skupino nam sluzijo opraSilne naredbe travniske kadulje
(salvia pratensis) in drugih ustnatic (labiatae), za cetrto
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skupino oprasilni aparat pri metuljnicah (papilionaceae):
zelo zanimive so Se takSne naredbe, ki bi jih luhko raz-
delili v nadaljne skupine, pri vredniku (teuerium), baziliki
(ocymum), nekaterih razhudnikih (volCja ¢reSnja — atropa,
bunika — scopolia, zobnik — hyoscyamus itd.) in drugih.
V vseh taksnih evetih oprase Zuzelke lahko brazdo s pe-
lodom, ki so ga prinesle iz drugih cvetov dotitne ra-
stline; brazde so namre¢ v teh cvetih vedno tako izpo-
stavljene, da se jih morajo ZuZelke, iStote medu in pe-
loda, dotakniti.

Mnogostevilne rastline razvijajo nepopolne cvetove:
en del cvetov ima samo pestice, toda nikakrsnih pras-
nikov (pesticni cveti), pri drugem delu cvetov (prasni
cveti) je pa razmerje ravno obratno. Pestiéni cveli so
zdruzeni v pesti¢nih, prasni pa v prasnih razevetjih ali
maticah, ki se razvijajo popolnoma samostojno in loceno
druge od drugih. Tako je krajevna lotitev bistvenih cvel-
nih delov povzrodila lotenospolnost rastlin, prikateri
je Ze po naravi samolastna oprasitev izkljutena. Loteno-
spolne cvete delimo v dve skupini: @) enodomne (monoe-
cisch, einhiiusig) in b)) dvodomne (dioecisch, zweihiusig).
Pri enodomnih rastlinah so prasna in pesti¢na razevetja (n. pr.
macice) sicer krajevno lotena, toda vendar Se na eni po-
edinki vsake vrste (leska — corylus avellana); pri dvo-
domnih rastlinah se pa razvijajo razcvetja (n. pr. macice)
na dveh poedinkah vsake rastline: na eni samo prasna
(prasna poedinka), na drugi samo pestitna razevetja (pe-
stitna poedinka). Lotenospolnost opazujemo vedji del le pri
vetrocvetkah, n. pr. pri veliki koprivi — urtica dioica (sl. 10).

Mnogokrat prepre¢i samolastno opraSitev tudi ka-
kovost cvetnega prahu, kar lahko opazujemo pred
vsem lepo skoraj pri vseh kukavicah i. dr.

Konéno moramo omeniti Se raznovratnost ali he-
terostilijo. Na mnogih, navidezno enakih cvetih posameznih
rastlinskih vrst opazujemo, da so bistveni deli v evetih
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ene in iste vrste neenakomerno razviti; pesti¢i imajo
raznodolge vratove in razlitno brazdno povrsje, prasniki
pa niso v vseh evetih na istem mestu namesteni in raz-
vijejo pogostokrat v prasnicah celo neenako velika pe-
lodna zrnca. Ta pojav imenujemo raznovratnost, po kateri
lotimo cvete takSnih rastlin v kratko- in dolgovratne.
Oglejmo si n. pr. brezstebelni jegli¢ ali trobentico (primula
acaulis). V nekaterih izmed njegovih visokopecljatih in
bledorumenih cvetov nahajamo prasnike tik pod poma-
rancasto rumenim grlom venéne cevi, v drugih cvetih so
zopet prasniki namesceni v sredi venine cevi. V prvih
razvije pestic kratek vrat, brazda se nahaja torej pod
prasniki; v drugih pa dviga dolgi pesticev vrat brazdo
nad prasnike. Med izlotuje na Casinem dnu se nahajajoca
plodnica in samo dolgoriléaste Zuzelke, n. pr. émrlji, ga
morejo doseci. Ako vtakne Zuzelka svoj riltek v dolgo-
vratni cvet, e dotakne s sredino riltka prasnikov, z glavo
pa zadene ob brazdo. Nekoliko pelodnih zrne se prikleji
pri tej priliki na riltek in ko obis¢e Zuzelka nato kratko-
vratni cvet, jih ondi odloZi na nizko stoje¢i brazdi, ki se
je dotakne s svojim rilckom. Z glavo pa buti Zuzelka v
kratkovratnem cvetu ob prasnice, ki ji takoj naloZe nekaj
peloda, = katerim lahko opraSi dolgovratne cvetove. Le
iz takSne medsebojne oprasitve dolgovratnih in kratko-
vratnih cvetov izvira kaljivo seme. Sicer je samolastna
oprasitev v dolgovratnih cvetih itak izkljutena ze vsled
namescaja bistvenih cvetnih delov, mogota bi pa® bila v
kratkovratnih cvetih, toda njihova brazda ni vsprejemljiva
za pelod iz visoko leZeCih prasnic. Dvolitno raznovratnost
opazujemo pri mnogostevilnih jeglicih (oklep — androsace,
grebenika — hottonia, jeglic — primula i. dr.), pri neka-
terih srhkolistnicah (navadna plju¢nica — pulmonaria offi-
cinalis, potonica — myosotis), svistih (koSutnik — gen-
tiana lutea, trolisti mrzhi¢nik — menyanthes trifoliata),
lanikah (lanika — thesium), dresnih (navadna ajda — fa-
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Slika 10. Velika kopriva. . Steblo s pra¥nimi cveti, 2. Pradni
cvel. 3, RaztroZevanje peloda iz pradnega eveta. 4. Tri pesti¢ni cveti,

Slika Il. Cveti krvenke: a) dolgo-

vraltni, b) srednji, ¢) kratkovratni cveti.

Navpi¢ne érte veiejo brazde z dotié-

nimi pradniki, katerih pelod jih zamore
opragili,
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gopyrum sagittatum) in Se drugih rastlinskih rodovih. V
cvetovih navadne krvenke — lythrum salicaria — (sl. 11) se
razvijajo bistveni cvetni deli celo v treh razlicnih skupinah:
pestiti prve skupine imajo dolge, pesti¢i druge skupine
srednje dolge in oni tretje skupine kratke vratove. Pras-
niki stoje v dveh krogih in sicer se nahajata v dolgo-
vratnih cvetih obadva kroga pod brazdami, v srednji sku-
pini je en krog prasnikov pod, drugi nad brazdami in v
kratkovratnih cvetih sta oba kroga prasnikov nad braz-
dami. To trolitnost cvetov ene in iste rastline zovemo
trolicno raznovratnost. Opazujemo jo redkeje od dvoli¢ne;
opraSevalni pojavi so pri obeh slicni, le da se vrSi pri
trolitno raznovratnih rastlinah medsebojna opraSitev med
tremi, neenako razv timi skupinami praZnikov in pestitev.

Mnogokrat pa izostanejo iz kateregakoli vzroka opra-
Sevalei na evetu — medsebojna oprasitev je tako one-
mogocena, potrebna pa je samoopraSitev. V to svrho
opazujemo na rastlinah razlitne naprave: navzgor sto-
jeti in vodoravni cveti se pobesijo (divji tulipan — tulipa
silvestris, pritlikavi ravi — rhodothamnus chamaecistus),
pri mnogih rastlinah sodelujejo pri samooprasitvi na razen
nacin vencni listi (navadna zrealica — specularia speculum,
usivec — pedicularis i. dr.), pri drugih se zopet podaljsajo
prasne niti (navadni kokalj — agrostema githago, cap-
ljevec — geranium i. dr.), pri nekaterih se ukrivijo pesti¢ni
vratovi (slezovec — malva, oslez — hibiscus) itd., vse pa
je vedno tako zasnovano, da se pri teh izpremembah
blizajo v enem in istem cvetu prasnice brazdi ali pa obratno
ter tako povzrocajo samooprasitev. Tudi rastline z razno-
vratnimi cvetovi so veCkrat primorane k samooprasitvi
in izvrSujejo potrebne izpremembe v svojih cvetovih, Pri
mnogih rastlinah se pa dogaja samoopraSitev v posebnih,
neznatnih in brezvencnih cvetovih (kleistogame Bliiten),
ki so podobni popkom in ostanejo vedno zaprti. Niti nji-
hovih prasnikov so krnaste, v prasnicah se pa razvije le
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malo peloda, ki oprasi v istem cvetu razvile pestite. Poleg
teh, zgolj samooprasitvi sluZecih nepopolnih cvetov, raz-
vijajo taksne rastline tudi popolne cvetove (vijolica —
viola). Pri zajcji deteljici (oxalis acetosella) pa poganjajo
pelodna zrnea iz prasSnic naravnost na brazdo, ker se pri
takSnih cvetovih izgublja le malo peloda, se razvija mnogo
semena.

Po oprasitvi oplode pelodna zrnca semenske popke,
ki se nahajajo v plodnici. Vsako pelodno zrnce se naj-
preje napne, nato pa pozene skozi pesticev vrat meSitek
v plodnico, kjer pride v dotiko z golo jajéno stanico pop-
kovega jedra in ga oplodi. Po oploditvi se obda jajena
stanica z mrenico, se podaljsa in zraste s popkovim
ovojem (Embryosack) ter tvori predkal, stanico, ki se
deli zopet v dve stanici, izmed katerih se razvije iz ene
(embrionalna stanica) kalCek, iz ostalega popkovega ovoja
pa endosperm. Tako se preobrazi jajéna stanica v kaltek,
ki sestoji iz peresca (plumula) in korenitice (radicula) in
je osnova poznejse rastline. Iz semenskega popka nastane
v tem casu seme, v katerega jedru, kali, leZi kalCek. Se-
menska zrnea pa se nahajajo v plodu, ki se je razvil iz
plodnice. Pravi plodovi se razvijajo samo iz plodnice.
Ako pa zraste plodnica z obdajajo¢imi jo evetnimi deli.
ki pri tej priliki omesene in se poveiajo, tedaj nastane
nepravi plod. Kakor pri cvetih, tako opazujemo tudi pri
plodovih najrazli¢nejse oblike in prilagodenja razli¢nim
faktorjem: vse to si pa hotemo ogledati ob drugi priliki.

B. Zival — rastlina.’

Vsa Ziva bitja v prirodi delimo na dve veliki sku-
pini: Zivali in rastline ter govorimo o Zivalskem in rast-

! Predavanje dne 26, in 27, avgusta 1912, Predvsem se moram
zahvaliti na tem mestu gosp. Zol. svetniku prof. Alf. Paulinu, ki mi je
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linskem kraljestvu. Razloc¢ki med reprezentanti obeh skupin
so pri vise razvitih bitjih tako weliki, da jih ni mogote
medsebojno zamenjavali, pri niZjih pa naletimo v tem
oziru Ze veckrat na tezkote. Splogno sta za navadno ob-
tinstvo to dve tako ostro loCeni skupini, da ne pozna
med njima nikakrSnih skupnosti, kljub temu, da nam
kaze priroda toliko najoZjih odnosajev med Zivalimi in
rastlinami ter obratno.

Poleg sorodnih vezi je boj za prezivek, ki vodi
k brezobzirnemu zatiranju enega dela v korist dru-
gemu, ki povzrota izkoristevanje ene stranke, ne da
bi pri tem trpela druga, ki veZe Cestokrat tako tesno Zi-
vali in rastline k skupnemu Zivljenju, da so prve Ziv-
ljienska potreba drugih in obratno, da Zivita pogostokrat
obedve stranki skupaj in se medsebojno branita proti
raznim zivljenskim neprilikam. Sozitje ali simbiozo
imenujemo poslednji pojav: rastlina daje Zivali udobno
skrivaliste ali celo hrano, zZival pa brani rastlino pred
njenimi sovrazniki.

Amerikanske cekropije, sorodnice nasih Kkoprivnic
(urticaceae), in brazilijanske akacije imajo v svojih stran-
skih duplinah na deblu in v prostornih, votlih trnih udobna
stanovaliita za posebno vrsto zelo grizljivih mravelj, ki
varujejo drevesa pred raznim Skodljivim mréesom. Za
svoj varstveni posel dobe skrbni ¢uvaji od obeh rastlin
tudi hrano v obliki sladkih, majhnih, belih zrne, ki jih
izlotajo rastline ob dnu mladih listnih pecljev.. Na topolih
in slivah, po bezgovih grmih in na raznih deteljah opa-
zujemo lahko za tasa cvetja cela krdela mravelj. Imeno-
vane in pa tudi 3e druge rastline izlotujejo namre¢ tatas
mnogo medene tekoc¢ine in drugih sladkih sokov, s kate-
rimi privabijo sladkosnedne mravlje k sebi, ki se jih
stalno drZe in jih branijo pred raznimi Skodljivimi Ziva-
dal na razpolago bogal rastlinski material in slike ter mi s tem omo-
goéil predavanje po nazorni strani. — Pisatelj.
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limi. V strahu, da bi jim kaka druga Zival ne posrebala
sladke tekotine, napadejo mravlje srdito vsakega priSleca,
ki pripleza po steblju in vejicah navzgor hotet se po-
sladkati z dobro medenico ali pa potolaziti svoj Zelodtek s
socnimi listi.

Sli¢en pojav pa nahajamo tudi v obratnem razmerju :
rastline stanujejo v Zivalih. V stani¢ju nekaterih malih, vodnih

zivalic (zeleni trdoZiv — hydra viridis, re¢na spuiva —
spongilla fluviatilis, zelena o¢nica — euglena viridis,
mnogolitna zvontica — stentor polymorphus i. dr.) Zivijo

zelene alge (zcochlorella), ki povzrotajo zeleno barvo Zi-
valskega telesa. Zivali dobivajo od svojih prebivalcev
predvsem organicna hranila in kisik, ki je za zivalsko ziv-
lienje neobhodno potreben. Zato pa oddajajo zivali algam
ogljikov dvokis (COz), ki je za rastlinsko zivljenje pre-
vaZen faktor, in dusik. Alge prilikujejo ogljikov dvokis v
skrob, ki ga obenem s kisikom zopet vratajo svojim his-
nim gospodarjem.

Zivali so rastlinam neobhodno potrebne pri oplo-
ditvi. Brez ZuZelk in Se raznih drugih Zivalskih zastop-
nikov bi velika vetina rastlin ne mogla zaroditi potom-
cev.' Obratno so pa zopet Zivali pri hranitvi, posredno
ali neposredno navezane na rastlinstvo, ki jim pripravlja
potrebno hrano. To so zelo vazni prijateljski odnosaji med
zivalstvom in rastlinstvom, ki so za obedve skupini Ziv-
lijenskega pomena — vsaj sta zarod in hrana prva Ziv-
ljenska ¢Cinitelja.

Med zivalstvom in rastlinstvom lahko opazujemo tudi
se druge kolikor toliko vazne zveze, ki niso na sSkodo
niti enemu niti drugemu delu. Tako ima pretezna ve-
Cina Zivalstva svoja stanovaliS¢a pri rastlinstva. V za-
rastli hosti, med gostim listjem, po duplih, za ljubjem,
itd. . . . dobivajo raznovrstne Zivali za se in svoj zarod
mnogoli¢na zavetis¢a in varna skrivali§¢a. Rastline pa iz-

! Gl prvo predavanje: Na rastlinskem cvelju!
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koristajo Zivalstvo zlasti pri razSirjatvi semena. V najeno-
stavnejSem slutaju opozarjajo Zivali rastline na svoje plo-
dove Ze s tem, da jih vabijo k sebi. Zivali razna3ajo in
uzivajo plodove, toda izlotujejo neprebavljiva semenska
zrnea, Druge Zivali zopet raznasajo semena, ker zbirajo
plodove v posebnih zalogah za zimo. Ako pozabijo na
svoje shrambe, pritno pogostokrat njih semena kaliti in
razvijejo nov zarod. Mnogotere rastline pa naprtajo Zivalim
svoje plodove mimogrede, ne da bi jih pri tem ofkodo-
vale za njihov trud z okusnim plodnim mesom. Razlitne
oprijemalne priprave v ob-
liki klejaste tekotine ali
ostrih kaveljcev, bodicastih
kljucie, itd. sluzijo za ne-
prostovoljno prenaganje sa-
deZev, semena, in pogosto-
krat celih rastlinskih delov.
Splogno so dobro poznani
plodovi ob zivih mejah ras- a.
totega repinca — arctium Slika I. Repinec: a) plod
lappa — (sl. 1), ki se opri- b. b) ovojna luska.
jemljejo s svojimi gostimi in priostrenimi kaveljei obleke in
torej tudi zivalske dlake ter se tako selijo v nove kraje.
In gostobodicasti plodi¢i pasjega jezika (cynoglossum offi-
cinale), navadne krebulice (anthriscus vulgaris), trodelne
dvozobnice (bidens tripartita) i. dr.... vsi skuoSajo priti
na pravkar omenjeni natin po svetu. Po pasoti se Zivini
Sirijo svoja semenska zrnca mnogostevilne travniske in
poliske rastline; ptice prenasajo na svojem perju, na
kljunu ali nogah zlasti klejasta semena moévirnih in
vodnih rastlin, n. pr. plodove belega lokvana (nymphaea
alba), rumenega plju¢nika (nuphar luteum) in drugih.
Boj za prezivek povzroca tudi sovrazne odnosaje med
obema skupinama organizmov. Znano je, da dobivajo Zi-
vali direktno (rastlinojede zivali) ali pa indirekino (meso-
6
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jede Zivali, ki se hranijo z rastlinojedei) vso svojo hrano
od rastlinstva in pri tem seveda unitujejo nebroj rastlinja.
V tem oziru preti rastlinam pogin od najneznejie kali in
popka pa do razvilega ploda.

Vedji rastlinojedci iz razreda sesalcev (govedo, jelen,
srna, konj, slon, itd.) opusto§ijo véasih cele pokrajine in
popasejo s travo obenem tudi v njej rastota zelista brez
ozira, v kateri dobi Zivljenja se nahajajo — nezni poganjki
zapadejo smrti obenem z bujnim cvetjem in z Ze dozorelimi
plodovi. Manjsi toda Se mnogobrojnejsi skodljivei rastlin iz
rodu zZuzelk povzrotajo Skodo s tem, da objedajo stebla in
listje (rjavi hros¢, kobilice i. dr.), da poskodujejo popke in
plodove (evetoder, lesnikar i. dr.), da razjedajo lubje, les in
koreninje (lubadarji, razne litinke, trtna us itd.) Toda to je le
par vzgledov, kajti ogromno je Stevilo teh Stiri-, Sestero-
nogatih in Se drugih rastlinojedcev, ki povzrotajo ne male
skrbi kmetovalcem, sadjerejcem in gozdarjem.

Na gospodarsko vaznih nasadih (gozd, polje, travnik,
vrt) skua ¢lovek ubraniti rastline pred njihovimi Zival-
skimi sovrazniki: pri tem so mu zlasti neutrudljive po-
magalke Zuzkojedi sesalei in ptice. V obce pa se slavijo
rastline same v bran proti svojim protivnikom in zlasti velja
to o rastlinah, ki ne stoje neposredno pod varstvom ¢&lo-
veka. Kot bojno orozje razvijejo v svojih stanicah moéno
in neprijetno diSeta olja ter razlitne jedke Kisline in
raznovrstne strupene sokove, ki so rastlinojedim Zivalim
zopernega vonja in okusa in se jih poslednje zato ogibajo
(n. pr.: kadulja — salvia, materina duSica — thymus,
meta — mentha, krvomotnica — geranium, Cebula —
allium, in druge) ali vsebujejo mnogo kremenice (Si 02),
apnenca in drugih rudninskih snovi, ki izkristalizirajo cesto-
krat v obliki ostrih, iglitastih kristalcev (preslice — equi-
setinae i.dr.). Tudi &vrsto lubje ali debelo usnjata povrhnja
koZica, trnje, bodice in raznovrstne rezke 3tetinice in ko-
smatinice 5titijo rastline pred Zivalsko Zrtnostjo.
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Seveda premagajo rastline s tem oroZjem le posa-
mezne sovraznike, vedno pa se najde ta ali ona Zivalska
vrsta, ki se ne zmeni za orozje rastline in tako ima vsaka
rastlina svojega skodljivea. Namen obrambe pa je dosegla
vendarle Ze s tem, da ne more vsaka Zival brez izbire
uni¢evati rastlinstva. Mnoge rastline so bolje, druge slabge
zavarovane in zato imajo poslednje tudi vedno nepri-
merno vedjo mnozino semena od prvih.,

Splosno velja pravilo, da se hranijo zZivali z rastli-
nami, toda tudi o nasprotnem se bomd prepricali. Omeniti
hotemo torej rastline, ki se hranijo z Zivalimi — skratka
Jih imenujemo s skupnim imenom Zuzkojede rastline
(sl. 2 in 3), dasiravno pripadajo razliécnim druzinam.

Po vlaznih in mahovnatih travnikih, gozdnih parobkih
in po skalovju raste pri nas v alpskih in subalpskih po-
krajinah precej pogosto nizka evetlica z nezZnim belim
cvetom, ki cvele meseca maja in junija. Rastlinica ima
listno rozico, iz katere izvirajo enocvetni peclji. Narobe-
jajeasti zeleni listi so mesnati in sljuzavi. Zadnje svojstvo
je zelo zanimivo, kar bomo takoj videli.

Medtem ko opazujemo rastlinico, prileti Zuzelka ter
se hote nekoliko odpotiti na njenem listu. Komaj sede,
ze se zgrne nad ni¢ hudega sluteto zuzelko listi¢ ter jo
polagoma ovije. UboZica je ujeta — jeli to platilo za njen
trud, ki ga je imela z opraSilvijo? Bode li rastlina Zuzelko
pojedla? Nehote se nam vrine ta misel pri opazovanju;
pa vendar rastlina, ki jé zivali! To je vendarnesmiselno, ravno
obratno bi pritedili. Toda sprijazniti se bodemo morali s to
mislijo, ker vidimo pri nadaljnjem opazovanju, da se listni
robovi zavijajo proti listovi sredini ter naposled zakrijejo
popolnoma ujeto zZuzelko, ki kmalu v svoji je¢i pogine.
Rastlina izloca Zivalskemu Zelodénemu soku podoben sok,
ki razkraja mehke ZuZelkine dele, ki jih utelovi potem rast-
lina v svoj ustroj. Vidimo torej, da je rastlina umorila Zu-
zelko ter prikrojila sebi uporabljive ZuZelkine snovi.

60
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Rastlinica, ki smo jo opazovali, je planinska mast-
nica (pinguicula alpina); njeno sestro, navadno
mastnico (p. vulgaris), z modrim ecvetom nahajamo
na vlaznih travnikih in gozdnih parobkih.

Prav tako se hrani tudi po barjih in motvirjjh ra-
stota okroglolistna rosika (droserarotundifolia).
Zuzelke lovi s svojimi okroglimi listi, ki jih porastajo
pecljate, lepljiv sok izlotujole Zlezice,

Se veliko rastlin lahko naStejemo — znanstveniki
jih navajajo nad 400 —, ki se hranijo z Zuzelkami in,
ki imajo v ta namen Kkolikor toliko zvito nastavljene
pasti. 7 ozirom na poslednje jih lahko pregledno razvr-
stimo v tri biologi¢ne skupine, in sicer:

a) 7uzkojede rastline, ki love svoj plen z vzdrailji-
vimi zavijajocimi ali zapirajotimi se listi;

b) zuzkojede rastline, ki omrezajo zuzelke z lepljivim
sokom, cedecim se iz posebnih Zlezic;

¢) Zuzkojede rastline z vréastimi pastmi.

Iz prve skupine naj omenim poleg mastnice (pinguicula)
se severnoamerisko muholovko (dionaea muscipula),
ki zakloplja poluploskve svojih okroglastih, na robu Steti-
nastih listov navzgor, ako sede na nje kaka Zuzelka ali se le
dotakne ene izmed obrobnih Stetin. Vjeto Zrtev prebavi v 8
do 14 dneh, nakar se poluploskvi zaprtega lista zopet odpreta.

K Zuzkojedim rastlinam, ki love z lepljivimi Zlezami
spada rosika (drosera). Poleg Ze zgoraj navedene okroglo-
listne rosike se nahajata pri nas Se delgolistna (dro-
sera anglica) in srednja rosika (drosera inter-
media). Zanimiv zastopnik te druzbe je po portugalskih
in maroskih pokrajinah rastote rosno zeliSte (dro-
sophyllum lusitanicum), ki Zivi na suhem peStenem
svetu. Njegovi ozkotrtalasti listi so Cezin®ez pokriti s
pecljatimi, rdeceglavimi zZlezicami, ki se zaradi izloCtenega
lepljivega soka bleste na solncu kakor rosne Kapljice:
odtod ime. Pod pecljatimi Zlezicami ima rosno zeliste ne-
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thes) z lovilnim vréem.

Slika 3,
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pecljate Zleze, katerih sok je jedek in mocno lepljiv. Ako sede
zuzelka na pecljate Zleze, jo te omreZijo s svojim lepom.
Ker pa ta lep ni posebno mocan, se ZuZelka lahko odtrga
od zleze. Zaradi oleplienega telesa ne more odleteli, pac
pa se lahko splazi na glavico druge Zleze, odtod na tretjo
in tako dalje; pri tem pa se vedno bolj in bolj omota z lep-
ljivo tekotino, dokler slednji¢ ne zdrsne na spodnje nepec-
ljate Zleze, ki jo s svojim mocnim lepom podrze in izsesajo.

Navadna meSinka (utricularia vulgaris), ki
zastopa po nasih krajih tretjo skupino, je nezna vodna, plava-
jota rastlina (sl. 2). Na nitastih rogljih drobno razrezanih
listov so majhni, z zrakom in vodo napolnjeni mehovi.
(Ime!) Z njimi si pomaga mesinka pri plavanju, vanje pa
lovi tudi vodne zivalce. Na vsakem mehu zapazimo spre-
daj majhno, s Stetinicami obdano odprtino, ki jo zapira
koznat poklopee. Ta se uda vsakemu najmanjsemu pri-
tisku. Odpro ga zategadelj lahko razlitcne majhne vodne
zivalce in vstopijo v meh. Ker se zapira poklopec od
znotraj nazven, ga Zivalce nahajajote se v mehu, ne mo-
rejo vec odriniti in morajo ostati ondi, kjer jih doleti
pogin. Njihova telesca se razkroje v vodi. To hranilno
razstopino vsrkava rastlina s paltitastimi sesalnimi Zle-
zami, ki porastajo notranjo mehovo povrsino.

Izredno zanimive zuZkojede so majolcice (ne-
penthes — Kannenpflanzen), ki rastejo po mocvir-
natih pragozdovih toplejsih, predvsem tropi¢nih krajev. Na
njihovih listih se razvijajo tik pod ploskvijo iz peclja tudo-
vite lovilne naprave, cevaste ali vréaste oblike (sl. 3). Listna
ploskev je zategadelj navadno majhna in sluzi pogostokrat,
zlasti pa v mladosti, vréastim pastem kot nekakSen po-
krovee, ki pa ni z mehanizmom lovilne naprave v nika-
krdni zvezi. Velikost lovilnih cevi in vréev je razlicna.
Navadno so od 4 (nepenthes ampullaria) do 60 em
(nepenthes Rajah) globoki. Z Zivimi barvami in s sladkim
medom, ki ga izlo¢ujejo ob robu odprtine, vabijo k sebi
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zuzelke in tudi druge clenonoZce. Ni¢ hudega slutece zi-
valce sedejo na rob k medenim kapljicam, toda zdrsnejo
po gladki notranji strani v past, ki ima na dnu jedko,
razkrojilno tekotino, kjer poginejo. MnozZina ponesre-
tenih Zrtev je veasih naravnost ogromna; pri saraceniji
in darlingtoniji najdejo pogostokrat 10— 18 em visoke
plasti mrtvih Zivalskih telesc. Razkrojilna teko¢ina ni pri
vseh majolcicah enaka: pri nekaterih je sok, ki ga iz-
lotajo pasti, pomesan z deZevnico (pri saracenijah), pri
ostalih so pa pasti napolnjene edino le s sokom, ki ga
izlotajo same (prave majoltice). Ujetnikom branijo izhod
goste, navzdol Strlete, gladke kocine, ki porastajo no-
tranje stene pasti. Zivalce navadno kmalu utonejo, toda
tudi razkrojilna moé vréeve tekocine zacne takoj delo-
vati. Tako so opazovali 4 em dolgo stonogo, ki je padia
v vré rdece saracenije (sarracenia purpurea). Tictala je
le s polovico svojega telesa v tekotini, z drugo pa se
je vspenjala brezuspesno proti odprtini navzgor. Po
preteku 4 ur je postal v vodi nahajajot se del stonoge
popolnoma trd, je jel bledeti in razpadati. V tako kratkem
casu so se torej pokazala na Zivem telesu znamenja raz-
kroja. Vsled razkrajajocih se organizmov postaja tekocina
v listnih pasteh rjavkasta in gnojnici podobna. Iz nje
vsrkavajo potem listi razkrojine s pomotjo posebnih stanic,
ki se nahajajo na dnu in v spodnjem delu obstranske
stene lovilnih naprav.

Nekatere bolj znane in zanimivejSe majoliice so:
Lheliamphora nutans® ki raste po mocvirnih krajih gorovja
Roraima na tromeji Venezuela- Brazilija - Britska Guajana
in rdeca saracenija (vzhodna Severna Amerika: Hudsonbai-
Florida) na katerih so v listni roZici razviti listi preobra-
zeni v lezece, le deloma dvignjene lovilne mehove: po moc-
virjih v Alabami, Floridi in Karolini rastota ,sarracenia
variolaris® ter v Kaliforniji se nahajajota ,darlingtonia
californica®, ki imata visete cevaste pasti; novoholandski
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«cephalotus follicularis®, ki lovi samo z vriasto upodoblje-
nimi pritliénimi listi; prave majolCice (nepenthes: n. destil-
latoria, n. rafflesiana, n. Rajah, n. villosa, idr. .. .), izkljuéno
le tropicne rastline (Nova Kaledonija, Nova Gvineja, Avstra-
lija, Madagaskar, Sundski otoki, idr.), ki raslejo po moévirju
v pragozdovih, kjer se vspenjajo s pomotjo Cvrstih vitic
po drevju navzgor in ki imajo vrtaste, naSim majolikam
podobne pasti.

Poizkus z zuzkojedo rastlino. \ to svrho je najholj pri-
pravna okroglolistna rosika, ki jo lahko goji¥ v skledicasti stekleni
posodi med Zotnim mahovjem pod steklenim zvoncem. Na razprostrie
liste daj po en kos sirovega mesa v velikosti prosenega zrna. Tekom
24 ur se zakrivijo vse pecljate zleze in omreZijo mesni kosec popol-
noma. lz 2leznih glavic cedeéi se kislasti sok razkroji meso: nato vsr-
kajo zopet zleze izlofeno lekofino, obenem z njo pa pouZijejo tudi
beljakovinaste delce razkrojenega mesn  Priblizno po preteku <8 ur
je ves proces koncan, Zleze se vzravnajo in vanovi¢ razprostro. —
Tudi z organitnimi telesci, ki ne vsebujejo dusika, in celo z neorga-
niénimi (slekleni drobei, papirnate kroglice idr.) lahko razdraziz rosi-
kine liste in povzrodis zakrivljenje zlez: seveda se vrii v tem slucaju
ves proces mnogo pocasneje. Med poizkusom opozori na lo, da se za-
Krivijo proti mesu, oziroma kateremukoli draziln Zleze celega lista in
ne le one, ki se drazila posredno dotikajo — zanimiv dokaz za ne-
posredno medsebojno Sirjenje razdrazenega gibanja med celo skupino
zlez enega organicnega dela, A

Pri razkazovanju rosike opozori tudi na mirujoce, razprostrte
zlezne glavice, na katerih visi v malih svetlikajogih se kapljicah lepljiv
sok, = katerim lovi rastlina zZuzelke. O lepljivosti se prepri¢as, ako
se dotakne (seveda rahlo) Zleznih glavie s prsti.

To so glavne reprezenlantinje Zuzkojedih rastlin. Vi-
dimo, da se tudi rastline lahko hranijo z organitno hrano.
V to svrho imujo spretno nastavljene pasti, v katere love
7uzelke, ki ondi poginejo: z jedkimi sokovi razkrajajo
mrtva zZuzelja telesa in vsrkavajo nporabne sokove. Vse-
kakor je to zelo zanimivo, pa prav tako malo znano po-
glavje iz velike knjige prirode.

Ustavili smo se pri Zuzkojedih rastlinah. Rastline,
ki love zivali in se hranijo z njimi! — kje naj pa¢ potem
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postavimo mejo med rastlino in Zivalijo? Vsaj velja pri
vecini organitna hrana kol neomajan znak za zivali.

Razdelitev zivih bitij v dve kraljestvi — zivali in
rastline — je zgolj sistematitno vpraSanje, vprasanje o
pokolenju. Vi§je razviti organizmi, mnogostanicarji, obeh
kraljestev se medsebojno moc¢no in odloéno razlikujejo.
Na vetje tezkote naletimo, ako hotemo zaértati mejo med
zivalimi in rastlinami pri enostanitarjih, ki so vecini ob-
cinstva Se nepoznani svel, in ki so Se dandanes mnogi
celo prirodopiscem prava uganjka. Zoologi jih pristevajo
zivalim, botaniki rastlinam: tako naj na primer omenim:
kremenaste alge (bacillarieae): desmidiaceje (desmidiaceae),
zive krogljice (volvocaceae), idr., ki jih je Ehrenberg opi-
sal kot mocelke (infusoria). Siebold, Unger, Link, Mohl,
Meyen, idr. oznacujejo kremenaste alge in desmidiaceje
kot rastlinske, Ehrenberg, Focke idr. kot Zivalske orga-
nizme.

Pri razdelitvi zivih bilij v Zivali in rastiine se uva-
zujejo fiziologitni in morfologi¢ni znaki, ki se lo¢ijo pri
visjih organizmih ostro, ki pa se vedno zmanjSujejo, ¢im
nizje organizme opazujemo, pri enostanicarjih pa popol-
noma izginejo. Nasprotno naziranje znanstvenikov o pri-
padanju gotovih, nizko razvitih organizmov k rastlinski
oziroma zivalski skupini, temelji v razlitno postavljeni
definiciji, s katero so hoteli postaviti prirodopisci ostro
in trdno mejo med Zivalstvom in rastlinstvom.

Poglobljenje prirodopisne vede pa je pokazalo, da
niti za visje organizme ne veljajo brez izjeme vsi navi-
dezno totno oznatujoci in sploSno veljavni znaki, ki jih
navajajo razne definicije v oznatbo Zivalske in rastlinske
individualitete. Nihée ne bo ugovarjal temu, da se v res-
nici zZivalsko Zivljenje od rastlinskega motno loti. Pri vsej
tej razli¢nosti pa nahajamo vendarle na obeh straneh iz-
jeme, ki nam onemogocajo potegniti brezizjemno veljavno
mejo med obema kraljestvoma organizmov. Posamezne
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znacilne znake navajamo torej lahko le kol preteino se
pojavljajote znacilnosti rastlinske ali Zivalske druzbe.

Glavni razlotek med ZzZivalimi in rastlinami naj bi
obstojal v hranitvi.

Za zivalsko Zivljenje je neobhodno potreben kisik
(0), ki ga dobivajo Zivali iz zraka. Vdihavajo ga n. pr.
vretentarji s plju¢i ali s Skrgami, kjer se spaja s krvnim
rdecilom v kisikovo krvno rdecilo (oxyhimoglobin) in daje
krvi jasnordeto barvo (arterijelna kri). Arterijelna kri pre-
skrbljuje ves organizem s kisikom:; namesto uporabljenega
kisika pa si kri prispaja ogljikov dvokis (C O:), ki nastane
kot izgorelina v stanicevju in jo potemni (venozna kri)
ter ga dovaja v pljuca. Pri sprejemanju kisika izdihavajo
pliuca ogljikov dvokis, ki je za zivalski organizem neupo-
rabljiv, da celo Skodljiv.

Poizkus za izdihavanje COz po zivalih. Pripravi si
apnico, to je apneno vodo, ki jo dobis, ako polijes gageno apno z vodo:
CaO -+ H20 Ca (OH):

ga%eno apno -+ voda apnica

Prvi dan je lekocina mlekasta, séisti se Sele prihliino v teku
12 ur, pri tem se pa usede na dno bela oborina. Ker rabis pri po-
izkusu ¢isto apnico, jo pazljivo odlij v posebno steklenico, da ti ne
bo med poizkusom oborina nagajala. S Zisto apnico napolni epruveto
in dihyj v njo nekaj ¢asa po srednje dolgi stekleni cevki. Kmalu za-
pazi, da postaja apnica motna: izdihani ogljikov dvokis (CO2) se
spaja s kaleijevim okisom (Ca0) v kaleijev karbonatl: apnenec (CaCO2),
ki se izlofuje iz apnice v obliki neine. belomeglene izpadine po ke-
micnem obrazeu :

Ca(OH)2 — CO2 CaCOs + H20
apnica - ogljikov dvokis apnenec -+ voda

Pri poizkusu pripomni, da je izdih Zivali prav takSen kakor
¢lovekov; za tozadevne poizkuse pa so Zivali radi svoje nemirnosti
nepripravne, zato si vdihoval v apnico sam. Sicer pa tudi lahko po-
izkusis z mirnim psom ali kuro na ta nadin, da jima viaknes cevko v
usta in jo podrzis ondi nekoliko Casa

Od Zivalstva izdihani in za Zivalski organizem di-
rekino strupeni ogljikov dvokis (CO:), pa je zivljenske
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Slika 6. Poizkusni aparat za dihanje rastlin.

Slika 4. Azimilacijski aparal.
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vaznosti za rastline, ki edine ga morejo uZivali neposredno
iz zraka ter ga asimilirati v zelenih, s klorofilom (listnim
zelenilom) preskrbljenih listih. Pri tem procesu se ogljikov
dvokis razdvoji; ogljik se veZze z vodikom in kisikom,
kisik ogljikovega dvokisa pa postane prost in odhaja nazaj
v ozratje, odkoder ga dobivajo Zivali:
6CO: -~ HBH:20 CsHi00s - 120
ogljikov dvokis -~ voda - skrob -|- prosti kisik.

Poizkus za oddajo kisika porastlinah (sl 4.) Primerno
veliko valjasto stekleno posodo (300 1000 ¢m3) napolni s svezo vodo
in daj vanjo nekoliko poganjkov Zivahno asimilujoce vodne rastline.
Najbolj pripravna za ta poizkus je povodna kuga (elodea canadensis),
dobro pa sluZijo tudi smrecica (hippuris), jezerolist (myriophyllum).
rogatek (ceratophyllum) idr. Rastlinske poganjke pokrij s steklenim
livnikom tako, da se nahaja cel livnik pod vodo. Nato povezni paz-
ljivo na livnikovo cev z vodo napolnjeno in na spodnjem koncu s
svinCenim obrotem ohtezeno epruveto — pazi, da ti ne odteée iz epru-
vete niti kapljice vode — ter postavi celo napravo na solnce. Kmalu
opazii, da se priéno izlotevali iz rastlinskih vejic plinasti mehurei, ki
se dvigajo po vodi navzgor v epruveto, odkoder izrinejo polagoma
vso vodo in napolnijo pribliZno v eni uri srednje veliko epruvelo
(1418 em dolgo z odprtino 172—2 em). S plinom napolnjeno epru-
veto iztakni previdno iznad livnikove cevi — pazi, da ostane pri tem
epruvetina odprtina pod vodno gladino — jo urno zamaii pod vodo
s palecem in jo dvigni iz vode. Ako viaknes sedaj v epruvelo ze pri-
pravljeno tle¢o tredfico, vzgori ta s svetlim plamenom, kar nam prica,
da je v epruveti nabran plin, ki ga je izlofila rastlina, kisik.

Za asimilacijski proces je svetloba neobhodno po-
trebna. Svetlobni Zarki se udelezujejo aktivno tega kemij-
skega procesa in sicer najzivahnejSe pri nepremocni di-
rekini osvetlitvi, manj Zivahno pri razprseni svetlobi. Tudi
kakovost Zarkov, ki vpadajo na rastlino, vpliva na asimi-
lacijo. Rastline asimilirajo najbolj motno, kedar jih obse-
vajo rumeni (svetlorumeni) svetlobni zZarki, najmanj pa v
vijolicasti svetlobi; v ultrardeti svetlobi se asimilacija
sploh ne vrsi.

Enako vsem drugim Zivljenskim procesom, je tudi
asimilacija odvisna od gotove stopinje toplote. Pri nizki
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temperaturi se ustavi asimilacijski proces (ca - 3° C,
zimsko mirovanje rastlinstva v nasih krajih), isto se zgodi
tudi pri previsoki temperaturi (ca -- 55° C). Med tema
dvema stopinjama (-~ 3°C minimum, -~ 55°C  ma-
ximum) morejo rastline usvajati: za asimilacijo je naj
ugodnejSa toplina (optimum) ca -- 30" C.

Rastlinstvo je torej prcducent kisika (0), Zivalstvo
njegov konsument: slednje pa vrata rastlinam za uporab-
ljeni kisik za rastlinsko Zivljenje neobhodno polrebni og-
liikov dvokis (slika 5). Sedez asimilacije ogljikovega dvo-
kisa, ki je prevazen rast-
linski znak, je v zelenih
rastlinskih delih, ki vse-
bujejo klorofilna zrnca.
Mnogotere rastline — za-
jedalke in glive — nimajo
listnega zelenila in zato
ne morejo asimilirati, tem-
ve vsprejemajo le organitno hrano in dibajo kakor Zi-
vali: sprejemajo kisik in oddajajo ogliikov dvokis. Mnoge,
z listnim zelenilom preskrbljene rastline (zuzkojede) se
hranijo z beljakovinastimi snovmi. Toda tudi pri vseh
zelenih rastlinah sploh opazujemo sprejemanje kisika, ki
se ne vrsi povsod enako. Najzivahneje vdihavajo kisik
kalete rastline, belo cvetje, v manjsi meri razviti listi in
plodiséa kozZastih gliv, zelo slabo pa zlasti sentne rast-
line. Na zelenih rastlinah ne moremo dokazati dihanja
v podnevnem ¢asu, ker rastline takoj asimilirajo z di-
hanjem nastali ogljikov dvokis, pat pa navedeni pojav
lahko izpritamo za rastline v temi, oziroma penoti: ka-
le¢e rastline in beli cveti pa dihajo tudi podnevi jako Zi-
vahno.

Poizkus za dihanje zelenih rastlinvtemi oziroma
ponoé&i. Za ta poizkus rabid dve, 1000 do 1500 cm® vsebujoéi, va-
ljasti stekleni posodi, ki se dasla z bruZenimi steklenimi zama¥ki
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zrakolesno zapreti. Prvo posodo pustis prazno, v drugo daj primerno
veliko, v lontku vsajeno zeleno rastlino. Potem, ko si obe posodi
zrakotesno zaprl, jih postavi v temo. Cez nekaj ur vzemi prazno po-
sodo in viakni vanjo goreéo svecico: svelica gori dalje, kar nam prica,
da se plinasta vsebina posode ni ni¢ spremenila. Nato napravi isti
poizkus s posodo, v kateri se nahaja rastlina — goreca svedica ugasne
v njej (sl. 6). Vsebina le posode =e je lorej spremenila: v njej previaduje
dudik, ki je zadusil gorenje svecice: Kisik pa, kolikor ga je bilo v
zraku, nahajajotem se v posodi, je porabila rastlina. Obenem z vdi-
havanjem kisika je izlocevala rastlina ogljikov dvokis, O tem se lahko
prepri¢amo, ako postavimo v posodo poleg rastline skledico, napolnjeno
z baritno ali apneno vodo; prva kakor druga postane tekom kratkega
¢asa motna: navzoli ogljikov dvokis se spoji namred z barijevim
(apnentevim) okisom v barijev (BaCO23) oziroma kalcijey (CaCO3) kar-
bonat, ki izpade v obliki belo meglenih cunjic.

Poizkus s kale¢imi rastlinamiinz belim evetjem.
V to svrho sluZi okroglasta steklena posoda, s cevastim, 35 do 40 em
dolgim in 10 do 15 mm ozkim, spodnjim delom. V zgornji Siroki del
posode daj nad cevkin vrat tanko plast ¢iste vate, na njo pa 20 do
J0 grahovih ali fizolovih kalékov, oziroma 10 do 15 srednjevelikih
belih cvetov: vedjih seveda manj; evetovi ne smejo biti zveneli am-
pak sveze odirgani, nakar zapri posodo zgoraj zrakotesno z obrusenim
steklenim zamakom in jo daj v primerno stojalo tako. da ti¢i s spod-
njim cevastim in odprtim koncem v kozarcu, napolnjenemu s kalijevim
lugom (KOH). Zaradi laZjega opazovanja daj v kalijev lug nekoliko
fenoftaleina, ki ga obarva temno rdeckasto in doloi natanéno vidino,
do katere stoji tekotina v cevi pri zacetku poizkusa. Kaj kmalu bo3
opazil, da se je pricela tekodina v cevi dvigati: kalefe rastline (belo
cvetje) vdihavajo tudi podnevi kisik in izlo¢ujejo ogljikov dvokis, ki
ga vpija kalijev lug, prostor po rastlinju vdihanega kisika pa postane
prazen in zato se dviga tekofina v cevi navzgor. Pri dobro naprav-
lienem poizkusu se dvigne tekotina v 10 urah pri 15 C priblizno za
22 e¢m; tekom prvih dveh ur za 3 do 6 em visoko.

Samoobsebi umevno pospesuje toplota dihanje rastlin;
¢im visja je temperatura (ne pod ni¢lo in ne nad 55° C)
tem vecCja je produkcija ogljikovega dvokisa. Tako lahko
dokaZemo n. pr. s pomoé&jo respiracijskega aparata, da
izloti 100 g grahovih kaltkov v 1 uri pri + 15° C 35 myg,
pri - 25° C 59 mg in pri -+ 35° C 100 mg ogljikovega
«dvokisa. — Pri dihanju se pa toplota tudi razvija, kakor
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se to vrsi povsod, kjer se spaja kisik z drugimi prvinami.
Vobie seveda tezko opazujemo razvoj toplote pri rastlinah,
ker oddajajo rastline zaradi svoje velike povrSine mnogo
toplote ozratju, mnogo se je pa porabi pri raznih Ziv-
lienskih procesih. Prav lahko pa dokaZemo razvoj toplote
z dihanjem pri cvelju in pri kaletem semenu. n. pr. oro-
senje. respiracijske posede pri poizkusu za dihanje na
strani 94. Natanéno se o tem prepricamo, ako imamo no-
tranjstino respiracijske posode, v kateri se nahaja cvetje
oziroma kalefe seme, v zvezi s termometrom. V prirodi
sami opazujemo razvoj toplote zlasti pri kolikor toliko
zaprtih evetovih, n. pr.: v tulec cvetotega pegastega kat-
nika (arum maculatum) poleg betita vtaknjen termometer
nam pokaze, da vlada ondi za - 11° do - 12° C vija
temperatura od zunanje. Prav tako nam naznali termo-
meter zvisanje temperature, ako ga vtaknemo v kopico
kalecega semena.

Vazen dihalni organ zivalskega telesa je tudi po-
vrhnja koza. Nizko razvite Zivali (n. pr. prazivali, me-
hovei, ¢rvi, idr.) dihajo sploh le skozi koZo, pri visjih
zivalih je pa poslednja vaina zlasti za izlotevanje Skod-
ljivih plinastih in tekotih spojin (opozori na znojnice!)
Prav tako izmenjujejo tudi rastline plinaste spojine skozi
luknjice lubja ali skorje, o Cemur se prav lahko pre-
pritamo.

Poizkus za izmenjavanje plinov pri rastlinah
skozi skorjine luknjice. Vzemi dvokrako zavito cev, katere
en krak je mmogo krajSi od drugega. Krajsi krak zvezi po 6 do 10 em
kratki kavéukovi cevi zrakotesno z 10 do 15 em dolgo bezgovo pal-
Fico, ki pa ne sme imeti na lubju (skorji) nikakrinih razpoklin. Na
prostem, zgornjem delu zamaZi bezgovo vejico dobro z navadnim ali
pa pecatnim voskom, da ne propuita zraka. Nato potopi dvokrako
cev v visoko valjasto stekleno posodo, napolnjeno z vodo tako, da se
nahaja krajsi krak z bezgovo vejico pod vodno gladino, v daljfi krak
pa vlivaj z lijem Zivo srebro. Zivo srebro pritiska v krajsem kraku
na zrak, ki uhaja v podobi majhnih mehurcev skozi luknjice v lubju
(skorji), ker ne najde nikjer diugod pripravnejiega izhoda,
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Tako nahajamo pri rastlinah oba procesa; vendar
prevladuje asimilacija ogljikovega dvokisa tako motno, da
jo lahko imenujemo eno najvaznejsih rastlinskih znacajev.
Rastlina premore spremeniti solnéno toploto v potencijelno
energijo: njej je lastna asimilacijska energija, ona razdvaja
CO: in H:0, iz katerih tvori ogljikove hidrate. Slednji
sluzijo v hrano Zivalim, ki pretvarjajo potencijelno ener-
2ijo zopet nazaj v virtuelno. Velika je torej razlika med
zivalsko in rastlinsko hranitbo. Pri p:imerjanju teh dveh
zapazimo: prvi¢ razlotek pri hranjenju in drugic¢ razlotek
pri hrani sami.

Pri rastlini ni omejena hranitba samo na eno mesto,
samo na en organ, kakor to vidimo pri preteZni vecini
zivali, temve¢ skoraj vsa njena povrsina sprejema hrano.
Nasprotno uzivajo zZivali, izvzems§i nekaj nizjih vrst in pa
zajedalcev, hrano samo na enem mestu, kjer jim v to
sluzi odprtina, katero nazivljemo usta. Sprejemanje
hrane je torej pri zivalih lokalizirano, pri
rastlinah ne.

Rastlina se hrani samo z neorganskimi snovmi (iz-
vzete so: zajedalke in Zuzkojede). Glavni deli njene
hrane so voda, ogljiikov dvokis in amonijak. Vse te snovi
pa nastajajo pod vplivom splosnih naravnih moc¢i na se-
stavine naSe zemlje ter so popolnoma razlitne od rast-
linskih snovi, ki se iz njih delajo. Iz njih tvori namred
rastlina organske sestavine kakor vlaknino, skrob, belja-
kovino, sladkor in Se mnoge druge, ki sluzijo Zivalim v
hrano. Zival nima le zmoZnosti in je torej pri hrani po-
polnoma navezana na posredovalca — rastlino, ki ji pri-
pravlja potrebno hrano. .

Rastlina je navadno s svojem Zivezem povsodi ob-
dana, kajti glavna hrana, ogljikov dvokis (CO:) se nahaja
v atmosferi, oziroma pri vodnih rastlinah v vodi. Tudi
vode s potrebnimi raztopinami je pri normalnih razmerah
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za rastlino vedno dovolj v zemlji. Ona lahko ostane vsled
tega vedno na enem mestu, s katerega se ne premika v
nasprotju z Zivalijo, ki si mora svoj zZivez Sele iskati: go-
vedo, ki je travnik popaslo, si mora poiskati drug kraj s
polrebno hrano, zveri morajo zasledovati in loviti svoj
plen, nase ptice. ki se hranijo z ZuZelkami, morajo na
zimo v toplejse kraje, kjer je istih dovolj, itd. Iz tega
vzroka je tudi pri zivalih prosto gibanje in tutje fino raz-
vito. Vedno na enem in istem prostoru stojeca rastlina,
obdana s hrano, ne potrebuje misic in Zivéevja, ne potre-
buje razlitnih ¢util (vid, vonj, sluh, okus, tip), ki jih rabi
zival neobhodno pri iskanju hrane. Seveda so le last-
nosti pri nizjih organizmih manj razvite kot pri vise sto-
jetih. Mnogo nizjih Zivali je izgubilo samovoljno gibanje
in Cutje. Kot take lahko navedemo veliko enostani-
tarjev (protozoa): nadalje ni mogote zaslediti pri
mnogih spuzvah (spongiae) niti z mikroskopom naj-
manjSega gibanja in ludi proti vsakemu mikalu so neob-
cutne. Isto lahko opazujemo tudi pri posameznih mes-
njakih (coelenterata). Celo med visoko razvitimi
raki dobimo vrste, ki so izgubile prosto gibanje.

Bil sem pred nekaj leti na zooloski staciji v Trstu.
Zanimive so bile skoraj vsakdanje voZnje po morju in
prijetno je bilo zZivljenje tam. Vedno smo se vracali z
bogatim plenom, vsak dan je nam prinesel in pokazal kaj
novega. Nekega dne smo se odpravilina morske kljune:
omenili moram, da je imela skoraj vsaka vrsta zivali
svoje okraje v morju, ker se je nahajala v toliki mnozini,
da se je splacal lov. Opravili in zakurili smo na§ ,Argo*”
ter se odpeljali proti Miljam (Muggia). Tjakaj dospevsi
nam je pokazal voditelj stacije, prof. Corri, na kole po-
mola v malem pristanis¢u in na sosedne skale. Kakor je
spomladi trata, polna zvontkov, vsa bela — enak je bil
pogled na te kole. Morski kljun poleg morskega kljuna
v svoji beli. Skoljkasti obliki po vseh kolih, po vseh so-

‘
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sednjih skalah in sicer vsak za vse Zivljenje prikovan na
svojem mestu. Morski kljun (lepas anatifera) po svoji
obliki tudi ratji kljun imenovan, spada med rake. V prvi
mladosti plava med planktonom prosto okoli, Sele pozneje
se pritrdi na kak predmet s prvimi tipalnicami s pomocjo
cementne Zleze ter ostane potem za vedno na tem mestu.
Zivalca titi v apnenastih lupinah in je podobna 3koljki,
vsled tega so jo tudi spotetka Steli med Skoljke. Njena
hisica sestoji iz pet razno velikih koscev, ki so beli ter
rumeno in érno obrobljeni. Iz hiSice moli Sest parov vi-
ticastih nog, s katerim provzro¢a v morju tok, ki mu pri-
nese potrebne hrane. Ista je usoda morskih zvon-
tkov (balanidae). Seveda sta si obedve vrsti teh rakov
pridobili to lastnost le sekundarno, ker se obedve gibljeta
v prvi mladosti prosto in se Sele pozneje za stalno pri-
trdita na kako podlago. Od mehkuZcev naj omenimo med
tkoljkami ostrigo, ki je prirastla na skale, kole in druge
enake stvari, nadalje nekatere pokrovace (pecten), kla-
pavico (mytilus) itd. Vse te vrste so prirastle na svoje
mesto, vsled tega tudi ne najdemo pri njih razvitih gibal,
pai pa jih varujejo pred sovraZniki motne lupine, med
katerimi so popolnoma varne.

Pri vseh viSe razvitih Zivalih, ki so se najprvo gi-
bale in so SZele sekundarno prirastle na svoje mesto, za-
pazimo, da se izpremeni obenem z novimi zivljenskimi
pogoji zdatno tudi ves telesni ustroj. Ne le zunajna oblika,
temvet tudi notranji organi se izpremene. Pri vseh zapa-
zimo najprvo slabo razvita gibala, zato so pa lovke in
hranilni organi vetji. Cutila so slabo razvita; kajti Zival,
ki i&%e in lovi svoj ZiveZ, mora imeti ostrejsa ¢utila kot
pa ona, ki ga ji le nakljutje prinese.

Tudi telo na svoje mesto prirastle zivali je manj Cle-
nasto in bolj zavaljeno. Iz tega je razvidno, da so vetja
Zivljenska mo¢, vetja Zivljenska zmoznost in razvito telo
medsebojno v tesni zvezi.
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Omenili smo, da je prosto gibanje pred vsem zna-
cilno za Zivali; toda tudi v rastlinstvu ga nahajamo. Mno-
gostevilne nizko organizirane rastline se gibljejo prosto
enako Zivalim. Priglivah sluznicah (myxomycetes)
nahajamo brezkoZne stanice, kalerih plasma se poljubno
Siri na vse strani. Te izpreminjajo vedno svojo obliko,
plavajo naokoli, kontno se pa sirnejo. Kremenaste alge
(diatomaceae) so enostanicarice, ki lazijo v vodi kakor
kaka Zival. Predvsem zanimivo je Cutno gibanje pri mi-
mozi (mimosa pudica), ki pri najmanjsem dotikljaju
takoj zgane listje in pobesi vejice. Toda Se drugo vrsto
gibanja lahko opazimo pri rastlinah, to je premikanje
plasme v stanici sami v obliki potasnega toka.

Spoznali smo tako le nekaj primer gibanja v rast-
linstvu in pretiravali bi, ako bi trdili, da ni med tem rast-
linskim in Zivalskim gibanjem prav nobenega razlo¢ka.
Prostovoljnega premikanja s prostora, kakor ga nahajamo
v zZivalstvu, ne moremo enatiti s tem gibanjem. Kajti
popolnoma nekaj drugega je, ako se cel organizem pre-
mika ali pa ¢e se gibanje vrsi v eni sami stanici. Vise
razvite rastline so si zmoZnost gibanja same pridobile:
kajti prosto gibanje ni znacilno za rastlinstvo, ko je vendar
pretezna vecina rastlin prirastia za vedno na eno in isto
mesto. Z drugega staliS5¢a moramo pa opazovati gibanje
pri nizjih rastlinah; pri teh enostanicaricah je popolnoma
enostavno, da naletimo na en Zivalski znak, ker imata
vendar zivalstvo in rastlinstvo skupen izvor ter so eno-
stanicni organizmi v obeh kraljestvih najprimitivnejSe oblike.

Obenem z Zivljenskimi pogoji, ki so zivalim in rast-
linam razlitni, se izpremeni tudi ves njihov ustroj, kakor
smo ze to v kratkem prej omenili. Ze v kraljestvu Zivali,
da, celo v posameznih razredih, kjer so dani posameznim
zivalim razlicni Zivljenski pogoji, opazujemo lahka kako
mo¢no to u¢inkuje na ves njihov ustroj. Za vzgled vze-

mimo vretencarje.
7.
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Telesna oblika vretentarjev je z ozirom na njihove
zivljenske potrebe zelo razlitcna. Riba je drugate zrastla
kakor na kopnem Zived sesalec, ta se zopet razlikuje od
ptita, ki mora letati v zraku. Kljub temu najdemo vendar
v vrstah vretencarjev gotove izjeme, lete¢e in plazece se
ribe, letece ter v vodi Zivece plazilce in sesalce, in v vodi
plavajote ptice. Pri vseh teh vrstah, ki se motno razli-
kujejo od normalno Zivetih, so tudi udje primerno pre-
obrazeni. To nam sluZi v dokaz, da je opravilo v tesni
zvezi z obliko in da povzroCuje nacin gibanja postanek
enako ustrojenih gibal.

Mehani¢no vzeto ni pticja perut ni¢ drugega kakor
lahka plosta, ki sluzi v dviganje in padanje. Pri padanju
se razprostre kolikor mozno vsled tega, da ne pusta zraka:
pri dviganju se pa giba kolikor moZno neovirano v zraku.
Po enakem mehaniénem principu so ustrojene: perutna
ploskev letefe ribe, perutna koZa letetega zmaja in neto-
pirja. Oblika vseh je enaka, Ceprav so se razvile iz po-
polnoma neenakih delov: pri ribi iz plavut, pri letecem
zmaju je koZna guba oprta na podaljske reber, pri neto-
pirju je med prsti razprosiria koza. Premikanje na kopnem,
v vodi ali v zraku je lorej v tesni zvezi z razvojem celega
zivalskega ustroja. Preustrojitev se pa kaze tudi na vsem
okostju.

Vzemimo ozjo skupino vretentarjev — sesalce; Ze
pri teh zapazimo najrazlitnejSe izpremembe. Normalno
rastlo okostje sesalea ima drugo obliko, ako se mora kol
macka plaziti za svojim plenom. Postava je podaljSana,
telo je bolj gibko, noge nizke, sploSno reteno, kaZe ves
ustroj, da je razvit za plazenje. Popolnoma druga je pa
oblika zveri, ki si v skoku lovi svojo Zrtev: motne in
prozne noge podpirajo hrbtenico, ki je krajsa kol pri
prvih. Pri egiptovskem skakatu (dipus aegyptius) nam
takoj pokazeta natin gibanja zadnji dve motno razviti
nogi ter istotak rep, na katerega se Zival pri skoku opira.



Zival — rastlina. 101

Ze iz teh par slufajev smo lahko razvideli, kako
mocno vplivajo Zivljenjski pogoji na razvoj organizmov
celo v enem samem kraljestvu, koliko bolj Sele v obeh
kraljestvih medsebojno. Pri Zivali, ki se mora za ZiveZem
pomikati, se bodo temu primerno najprvo ustrojili meha-
niéni elementi (ogrodje). Ker si mora hrano Sele iskali,
ima tudi v to potrebno razvite organe za iskanje (Cutila
in gibala) in ulovljanje (grizala in lovke) potrebnega zi-
veza. Tudi je pri vetini Zivali, kakor Ze omenjeno, pro-
stor za vsprejemanje hrane na enem samem mestu. Vseh
teh znakov ne nahajamo pri stalno na enem prostoru pri-
rastli rastlini in slednji¢ jih ta tudi ne potrebuje. Njej
je le zato, da ima kolikor moZno veliko povrsino in pa
primerno razvite korenine. Zatorej je tudi viSe razvita
zival popolnoma drugalna od istotake rastline in pri pri-
merjanju Zzivalstva z rastlinstvom ne bo nih¢e mislil na
konja in drevo, katera dva Ze a priori vsakdo lahko lo¢i.
V kratkem reteno je rastlina organizem, ki razvije svoje
ude na ven, zival pa obratno, kar je v tesni zvezi pri
obeh z Zivljenskim na¢inom.

ViSe razvite Zivali in rastline pa tudi lahko lo¢imo
Se po vet morfologi¢nih znakih, Tako je lasten vsaki
zivali v razvoju prvi Stadij mehurca (blastula) in ¢ase (ga-
strula); pri rastlinah pa tvoritev kalic (cotyledones).

Tudi zivalska in rastlinska stanica se Ze mo¢no po
tem razlikujeta, da je obdana zadnja z motno stanitni-
nasto kozico. Ta razlika je tudi povod razliéni ustrojitvi
obeh kraljestev. Rastlinska stanica se Ze zgodaj obda s
svojim trdnim oklepom in izgubi vsled tega zmoznost na-
daljnega preobrazovanja. Raditega je tudi rastlinsko sta-
nitevje in pa organi kljub raznolicnemu notranjemu dife-
renciranju enolitno v primeri z ogromno raznoli¢nostjo,
ki jo nahajamo v Zivalski histologiji in organologiji. Visoka
stopnja Zivalske organizacije se kaZe torej Ze v tem, da
ni stanica tako trdo zavita. Toda tudi tukaj nahajamo pre-
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hodne oblike. Pri mnogih algah zapusti protoplazma sta-
nitninasto koZico, plava v vodi naokoli ter se potem obda
zopel z novim zavojem. V nasprotju s tem, se zavijajo
mnogostevilni enostanicarji, ki jim je lastno prosto gi-
banje, s trdnim zavojem (cysta), v katerem potem lahko
dolgo mirujejo. To se posebno zgodi takrat, kadar se po-
susi voda, v kateri stanujejo. Ako pozneje zopet dospejo
v vodo, oZive na novo in plavajo Zivahno naokrog.

Navedli bi lahko Se mnogo takih slu¢ajev, toda vzeli
smo le najvaZnejSe, ker razvidimo Ze iz teh lahko, da so-
glasata Zivalstvo in rastlinstvo v gotovih razmerah, ki si
jih lahko razlagamo iz skupnega izvora. Ze stari prirodo-
pisci so spoznali, da Zive bitja, ki so na meji rastlinskega
in zivalskega kraljestva in angleski prirodopisec Wotton
jih imenuje enostavno zoophyta (Zivali-rastline). Vecino
izmed teh priStevamo sedaj Zivalim, nasprotno smo se pa
seznanili potom mikroskopa zopet z brezitevilnimi nizjimi
organizmi, ki Se vedno belijo prirodopiscem lase. Za primer
naj nam sluzijo Ze navedene glive sluznice in bic¢arji. Na-
tanéneje se je s tem vprasanjem bavil tudi genijalni pri-
rodopisec Ernest Haekel. Pri svojem opazovanju in pri svojih
studijah je priZel do zakljucka, da se postavi poleg Zivalskega
in rastlinskega kraljestva Se tretje, to je kraljestvo pra-
bitij (protisti). V resnici nahajamo Se dandanes zelo mnoge
organizme, ki stoje med zivalijo in rastlino, ki zdruzujejo
njih znatilne lastnosti in s katerimi se petajo zoologi in
botaniki. Eventualne odno3aje med obema kraljestvoma
nam bi predoCeval slede¢i shema: med dva velika kroga
narisimo majhen krog.

Srednji mali krog nam predstavlja skupino prabitij,
ki so se razvila po filogenetiénih zakonih, Gotove posa-
mezne vrste so si pridobile zmoZnost asimilacije in te
zdruzujemo pod skupnim imenom rastline v levem velikem
krogu. Druge so si priborile v boju za obstanek zopet
prostovoljno gibanje z mesta in te imenujemo Zivali, na-
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znaéi naj nam jih desni veliki krog. Raditega lahko ra-
zumemo, zakaj smo dobili pri najnizjih rastlinah Zivalske
znake in obratno.

Haeklov nasvet, da bi se zdruzili vsi enostanicarji
v kraljestvo prabitij, pa ni bil sprejet in dandanes se Se
pristeva en del enostanicarjev k Zivalim, drugi k rast-
linam. Pri razlotevanju sluzijo predvsem fizijologitni
znaki vigjih Zivali in rastlin, ki se pa ne pokazejo pri
enostanicarjih vedno z enako ostrostjo. Zelo mnogo oblik
pa je, ki jih nahajamo uvrstene v obeh kraljestvih: raz-
lotek med zivalskimi in rastlinskimi enoslanicarji je zelo
majhen, to pa vsled tega, ker imata oba rodova skupen
izvor, ki se kaZe Ze v tem, da je ustrojni del zZivali in
rastlin — stunica, ki se diferencira dolotno navadno Sele
pri mnogostanicarjih.

C. Ka¢e na Kranjskem.'

V zadnjih desetletjih se je razmnoZil kacji rod po
Kranjskem izredno mo&no. Poleg nestrupenih in neskod-
liivih, so se razpasle zlasti strupene in ¢loveku nevarne
kate. Vsako leto je narastalo Stevilo po strupenih katah
ugriznjenih domatih Zivali: vsako leto je podleglo tudi
nekaj ljudi njihovemu strupenemu soku. Zategadelj je
razpisal kranjski deZelni odbor prvi¢ premije za zatiranje
strupenih ka¢ z odlokom dne 28. marca leta 1912, 8t. 373,
in sicer za glave strupenih ka¢ po eno krono. Ljudstvo
je napovedalo po vsej deZeli katam neizprosno preganjanje
in jih je unicevalo vsepovsod.

S stalid¢éa prirodno-varstvenega gibanja ne moremo
odobravati zatiranja strupenih ka®, toda z ozirom na nji-
hovo nenavadno mo&no pomnozitev ga lahko zagovarjamo.

| Predavanje dne 20, avgusta 1912. Za to predavanje je prepu-
stilo ravnateljstvo deZelnega muzejn svojo predavalnico, kakor tudi

potrebne preparate in skioptiéne slike, za kar naj mu bode na tem
mestu izrefena iskrena zahvala. — Pisatelj.
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Pri lovu za strupenimi katami naj se izkuSa kolikor mo-
gote omejiti in prepretiti preganjanje nestrupenih kat,
ki so v prirodnem gospodarstvu vsekakor potrebne, v
mnogih slucajih pa tudi ¢loveku koristne.

Poznanje kat je pri nas — tudi drugod niso razmere
holjse — jako malo razSirjeno. Nih¢e se ne bavi rad s
temi zivalimi, vsakdor se jih ogiblje ali pa vse brez izjeme
zatira. Znan mi je slutaj, ko je metala izobraZzena druzba
z veliko bojazljivostjo kamenje v grmovje na ,gada® in
je pri tem pobila — slepita, torej nedolino in koristno
kustarico namesto strupene kate.

Kate (ophidia — die Schlangen) spadajo k
plazilcem (reptilia — die Kriechtiere). Njihovo podolgovato
telo je valjasto in breznoino; tudi plete in kolk nista
razvita. Razmeroma majhna in vobte plostnata glava se
veZe po vel ali manj ostro naznateni vratni zarezi s tru-
pom, ki prehaja pri nekaterih vrstah (gozi — colubridae)
skoro neopazeno v dolgi in proti koncu zozeni rep, pri
drugih pa je rep kratek in vidno oseblien po ostri repni
zarezi od trupa (gadi-— viperidae).

Katja usta so globoko razklana, njihovo zZrelo pa
siroko raztezljivo, ker so litne in lobanjske kosli zelo
gibljive in med seboj niso trdno zrastle temvec zvezane
po raztezljivih kitastih vezeh. Vilice spodnjih ¢eljusti spaja
spredaj mo¢na in prozna vez tako, da se lahko Celjustnici
zdatno oddaljita druga od druge in omogotita raztezanje
ust in Zrela na Sirjavo. Zadnja spodnja Celjust ni vklenjena,
ampak se naslanja na povpretno kvadratnico, od Kkatere
se po potrebi lahko odmika in primika. Gibljivi sta tudi
zgornji Celjustnici: medCeljustnica je krnasta. Namesto
litnic se razvije proZna vez, ki spaja zgornjo celjust z
lobanjo.

Zobci so tanki, ostri in nazaj zakrivljeni ter prirastli
na celjustnice, na nebnici in krilnici. Ker so zelo krhki
ne sluzijo za Zvekanje; z njimi kate svoj plen samo po-
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drzujejo. Gadi (viperidae) imajo poleg teh zobcev Se strup-
nike, ki se razvijejo v zgornji Celjusti. Vedno je razvit en
par strupnikov, za katerimi pa stoji pripravljenih Se vet
namestnikov, Iglitasti strupniki so dokaj vedji od ostalih
zobeev in so otli. Zadaj so v zvezi z Zlezo strupnico, iz
katere vstopa vanje strup; navspred pa se zoZujejo v
tanko cevéico, ki se odpira neposredno nad ostro konico
s tanko luknjico, iz katere izstopa strup. Pri zaprtih ustih
in pii goltanju tic¢ita strupnika v kozZnatih gubah in leZita
ob nebu; kadar pa kaca odpre usta, se postavita strup-
nika pokoncu, iz strupnice iztisnejo Zvekalne miSice vanje
strup, pripravljena sta torej na ugriz. Ako se dotakneta v
tem polozaju, kateregakoli predmeta s svojima konicama
izstopi iz njih strup. Strupnika se mnogokrat odlomita,
toda na njihovo mesto stopita v razmeroma zelo kratkem
¢asu njihova namestnika, zato je nevarno igrati se s stru-
penimi katami, ¢eprav imajo ,odlomljene“ strupene zobe.

Razvoj hrbtenice pri kaah je v primeri z ostalimi
vretenfarji nekaj posebnega. Slednji imajo namret rebra
razvita, le na sprednjem delu hrbtenice, Stevilo vretenc
je voble majhno. Katja hrbtenica pa obsega do 250 (pri
nekaterih tropiénih vrstah tudi do 400) vretenc in izvzemsi
prvega vratnega in repnih vretenc so vsa rebrnata. Mno-
gostevilna vretenca so spredaj vdrta, zadaj izbolena:
rebra pa so v zvezi z njimi po vrlilnih sklepih, zato je
gibljivost dolge hrbtenice in vitkih reber izredna, kar je
konetno za breznoine kate tudi neobhodno potrebno.
Katam ne sluzijo rebra samo kot varstveni oklep za dro-
bovje, temvet jim pomagajo zdatno tudi pri gibanju. Rebra
segajo namret do koZe, kjer so prirastla na potrebusne
luske. Kate jih s posebnimi miSicami lahko gibljejo naprej
in nazaj, pri tem pa dvigajo in popustajo luske ter se tako,
opiraje se na nje, potiskajo naprej. Pri gibanju naprej si
" pa pomagajo kace z zvijanjem telesa; pri tem se opirajo
na rep in proZijo sprednje telo kakor izmet. Glavno gi-
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balo je krepko razvito potrebusno misitevje, ki je po vsem
potrebusju enako motno; pri katah, ki plezajo po skalovju
in drevju, pa se razvije Se na vsaki strani obtrebusni
plezalni rob.

Kace imajo nestalno toplo kri, zato ne potrebujejo
ogrevalnega oblacila (pri sesalcih dlaka, pri pticah perje).
Mnogostevilne in raznovrstne rozene luske pokrivajo koZo
in jo branijo pred zunanjimi poSkodbami. Zgornja stran
glave je pokrita pri nekaterih vrstah (n. pr. gozi) z veli-
kimi s¢iti. Srednjih devet 3titov tvori naglavje (pileus) in
sicer so to: 2 nadoCesna (supraocularia), 1 ¢elni (frontale),
2 predéelna (praefrontalia), 2 mednosna (internasalia) in
2 temenska (parietalia). Obratno je pa pri gadih pokrita
glava s Stevilnimi drobnimi 5¢itci, med katerimi so razviti
pri nekaterih vrstah le posamezni SCiti naglavja. Tudi
razvrstitev obstranskih in podvratnih S¢itov je zelo raz-
licna. Po hrbtu, po straneh in po repu so luske gladke
ali gredeljaste in razvritene v vel podolznih vrstah: na
potrebusju leze vprek Siroke roZene ploste v enem redu,
podrepne plo&tice se pa razvijajo paroma. Ta luskava
obleka je pa trda in mocna ter ne raste z ostalim telesom,
zalo jo slecejo kate v gotovem razdobju in dobe novo,
ohlapnejSo; mi pravimo, da se leve. Luskava obleka je
navadno sivkaste, rjavkaste ali rumenkaste barve, ki pa
prehajajo v najmnogovrstnejse prehode med omenjenimi
tremi glavnimi barvami. Po levitvi je nova koza vedno
jasnejSe barve. Zanimiva je tudi pri kactah velika zmozZnost
prilagodenja okolici po barvi. Za vzgled naj nam sluzi
belouska, ki je ob vodah sinje sivkasta, na polju in v
gozdu rjavkasta, po mocvirju pa ¢rnikasta.

Cutila niso pri katah posebno dobro razvita. Oko
je brez trepalnic in pokrito s prozorno stekleno kozico,
zategadelj ne morejo kate zamiZali in imajo srep pogled.
Pri onih katah, ki so dnevne Zivali (n. pr. goZi) je zenica
okrogla, pri ponotnih (pri gadih) pa je podnevi vertikalna
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in se pritne Siriti Sele proti veceru. Vid je srednje dober
in zapazi predvsem gibajote se predmete. Zunanjo uho
ni razvito, tudi bobnita nimajo — uho obstoji le iz blo-
dis¢a. Sluh je pri katah top, slitno velja o vonju in
okusu. Dolgi, mehki in na dvoje razcepljeni jezik je sedeZ
izredno fino razvitega tipa, ki nadomestuje katam ostrost
ostalih ¢utov. Tanki jezik pomalja kaca lahko tudi pri za-
prtih ustih skozi luknjico v gornji Celjusti. BeZeto zrtev
zasleduje kata kakor lovski pes svoj plen, tis¢o¢ glavo k
zemlji in tipaje z jezikom po tleh — najde jo, pa naj se
ji skrije v gosto grmitevje, v peSceno grobljo ali pa v
podzemno luknjo. S pomoljo jezika razlotuje kata dobro
tudi posamezne predmete: uZitne od neuzitnih, ljubse za-
logljaje od navadnih: ako otipa kata s svojim jezikom
domnevno nevaren predmet, se mu izogne. Kratkomalo,
kaci sluzi njen jezik prav tako kakor na primer psu nos
ali Zuzelkam tipalnice. Vid in tip delujeta vedno skupno
in sta za kace edini cutili, ki jim sluZita pri iskanju in
zasledovanju plena ter v zivljenju sploh. Cutno Zivljenje
ie splosno pri ka¢ah na nizki stopnji razvoja, kar je v
zvezi v primeri s hrbtenjato z majhnimi moZgani.

Kace so vse brez izjeme roparice in se hranijo iz-
kljuéno le z Zivimi 7ivalimi. Ze spredaj opisani ustroj
celjusti in raztezljivo Zrelo omogocita, da lahko pogoltnejo
cel plen, ki ga s svojimi krhkimi zobci ne morejo razko-
safi. Plen napadejo kace iznenada in ga po potrebi tudi
preganjajo: strupene kate zasade v ujeto Zrtev strupnike
in potakajo, da Zival pogine; nestrupene pa manjSe Zivali
pogoltnejo, ne da bi jih preje usmrtile, okrog vedjih pa
se ovijejo, jih najprvo zaduSe in Sele na to zaviijejo.
Goltanje povzrota kacam velike teZave in je za nje silno
utrudljivo. Z zobeci zgornje Celjusti podrZze navadno vjeto
Zrtev, spodnji Celjustnici se razmakneta in stopita neko-
liko naprej. Z eno, recimo z levo spodnjo ¢eljustnico pa
prime plen, drugo, recimo desno, potisne nekoliko naprej,
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jo zakvaci v plen ter ga potegne nekoliko v Zrelo. Nato
podrZi plen z desno Celjusinico in ga potegne z levo nazaj:
tako potiska kata izmenoma s spodnjima Celjustnicama
plen v zrelo, dokler ne izgine v njem popolnoma. Pri
goltanju se glava motno napne, uslta in Zrelo pa zelo
razsirita. Po poziralniku polzeé se zalogljaj lahko zasle-
dujemo po odebelelosti telesa, ki se pojavlja na doti¢nem
mestu, kjer se v notranjs¢ini nahaja plen. V svrho lazjega
poziranja izlota goltajota kaca iz Zlez - slinovk obilno slino,
s katero oslini plen, da laZe polzi po grlu navzdol. Gol-
tanju primerno so razvita tudi pljuca: levo pljuéno krilo
je krnasto, desno pa ima obliko zelo dolge koZnate vrete.
Sapnik se odpira spredaj ob jeziku in kadar se pri popadu
plena razmakneta spodnji Celjustnici, se pomakne med
njima naprej tudi podolgovati grgavec in omogoéi tako
dihanje med poZiranjem plena. Po utrudljivem goltanju je
kata lena in najraje miruje; do sitega nairta prebava
1 do 2 meseca. Vsled obilno zavzite hrane, pocasnega
krvnega obtoka in prav takSnega dihanja, zadostujejo
prebavljene redilne snovi za razmeroma dolgo dobo, zato
vstrajajo lahko kate po vet mesecev brez hrane pri Ziv-
ljenju. — Voda je katam potrebna; vsprejemajo jo lizaje
ali srkaje, ker pa potrebujejo le majhno mnoZino vode,
se zadovolje vetjidel z rosnimi in dezevnimi kapljicami,
ki jih nahajajo na rastlinju.

Prebivalis¢a ka¢ so povsem razlicna. Svoja domovanja
si volijo kate povsod, kjer jim nudi okolica dovolj skri-
valiS¢ in hrane; obvodne kace istejo seveda bliZino vode.
Navadno pa nahajamo po pescenih in skalnatih tleh vec
ka¢ nego po rodovitni zemlji, vendar mora biti tudi na
prvih razvito rastlinje, Ceprav borno. Na mestih brez
rastlinja je tudi katam bivanje onemogoteno, ker jim ne
dostaja potrebne vlage in pa ker ondi ne morejo Ziveti
zivali, ki jim sluzijo za hrano. Predvsem ljubijo kate pri-
sojne kraje, porastle z nizkim grmicevjem.
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Pozno jeseni se zarijejo kace globoko v zemljo in
prespe zimo. Ko se prebude zgodaj spomladi iz zimskega
spanja, se parijo. Takrat se zbirajo najrajie na skupnih
mestih, zZivahno jezikljajo in Skrebetajo z luskami, opirajoc
se z njimi ob tla. Po vel Zivali se hkrati zamota v Ziv
klopti¢ tako, da komaj loCi§ drugo od druge. Samce spo-
znamo od samic po krajSem in vitkejSem telesu ter jas-
nejsi in bolj pisani barvi. Samice leZejo jajca z obilnim
redivom in s pergamenasto lupino in prepustajo njih iz-
valitev soln¢nim Zarkom. Pogostokrat zagrebajo kace svoja
jajea v gnoj, gnijo¢ les, gnijoce listje itd., kjer se vsled
kemitnega razkroja sprasta mnogo toplote. Nekatere kacje
vrste (gadi) so pa Zivorodne. Njihove samice nosijo jajea
v sebi do popolnega razvoja in vrZejo zive mladice, ki so
takoj starSsem po obliki svojega telesa docela enaki, le v
barvi razli¢ijo navadno nekoliko od njih. Zanimivo je, da
nekatere tropitne kate (n. pr. udav ali velikanska kata)
vale svoja jajea; v svitku zvite leze na njih po vee
tednov.

Po nasih pokrajinah Zivete kace pripadajo dvem
skupinam in sicer goZem (colubridae) in gadom (vipe-
ridae).

Gozi (colubridae — die Naltern). Med nje spadajo
vse nake nestrupene kate (belouska, kobranka, belica,
goz, smokulja ali rjava kaca). Spoznamo jih lahko po
vitkem telesu, ki prehaja brez izrazite zaveze v dolgi rep.
Na podolgovati glavi imajo popolno naglavje, oko lezi ob
zgornjih obustnih S¢itih, otesna zenica je okrogla, v ustih
nimajo strupenih zob. GoZi so zivahne in spretne podnevne
kate, ki se radi solntijo in so splosno neskodljive. Hra-
nijo se z majhnimi sesalei, s pticami, plazilei in ribami.
Pred sovraznikom skusajo pobegniti, v sliski se mu pa
postavijo hrabro v bran ter ga skuSajo pregnali s sika-
njem; prijete ugriznejo, vendar niso njihovi ugrizi skod-
ljivi.
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1. Belouska — tropidonotus natrix L. — die Rin-
gelnatter. (Slika 1 a), je po naSih pokrajinah najnavad-
nejsa in vobCe poznana kata. Dorastla meri 90—150 cm.

‘eysnojay (v

‘juriqoy (q
I e3us

‘swapoyy (v

‘Spoznamo jo lahko po rumenkastih (samec) oziroma bel-
kastih (samica) zauSesnih lisah; njena, sploSno sivkasta
ali rjavkasta obleka, v barvi mofno razliti in se izredno
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dobro prilagodi okolici. Tako se zavaruje proti svojim
sovraznikom (lisica, kuna belica, jez, kanja, kacar, Storklja
in njeni sorodniki, itd.), ki ji streZejo po Zivljenju. Potre-
busje je belo in ¢rno lisasto. Pohrbtne in obstranske luske
so gredeljaste. Belouska rada prebiva ob vodah in je
spretna plavalka, toda dobimo jo tudi na polju in v gozdu.
Najljub%a hrana so ji raznovrsine Zabe (rosnica, rega,
vodna zaba), krastace, pupki in ribe: v mladosti tudi
¢rvov in licink ne zametuje. Ako se zaplodi ob rekah,
potokih in ribnikih v vecjem Stevilu, tedaj je ribiStvu
skodljiva, ker uni¢i veliko Stevilo rib, sicer pa ne napravlja
¢loveku nobene Skode. Meseca avgusta znese samica pod
gnoj, v rahlo prst, pod gnijoce listje itd. 20 — 30 mehko
koznatih, 21 — 33 mm dolgih in 11— 16 mm Sirokih jajec,
ki se vsled lepljive koZe sprimejo v kepaste ali grozdaste
posnemke. Mladiti se izvale iz jajec v preteku 3 tednov.
Belouska ni le pri nas, temved po vsej Evropiin zahodni
Aziji splosno razsirjena kaca.

Od navadne belouske se loci progasta belouska —
tropidonotus natrix L. var. persa Pall. — (slika 2) po dveh
podolznih belih progah, ki se ji vleteta po hrbtu in repu;
sicer je pa po telesnem ustroju in zZivljenju popolnoma
podobna rodni vrsti. Zivi pogostneje po juznejsih dezelah;
na Kranjskem je znana iz Ljubljanske okolice in Kamni-
ske Bistrice.

2. Kobranka — tropidonotus tessellatus Laur. —
die Wiirfelnatter — (slika 1 b), je po vsej dezeli jako
razsirjena, toda malo poznana kata. Ponekod na dezeli ji
pravijo miSenca, toda se ji izogibajo, ker menijo, da je
strupena. Drugod jo zopet zamenjavajo z belousko ali celo
s strupenim modrasom. Kobranka je najozja sorodnica
belouske, razlikuje se od nje po tanjSem telesu in podol-
gasti, spredaj mocno zoZeni glavi; belih zauSesnih lis
nima. Po hrbtu je zelenkasto ali rjavkasto sive barve, in
sicer se menjavajo svetlejSe lise s temnej&imi, ki naprav-
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ljajo navidezno utis nekakega rogljatega Iraka, kar po-
vzrota med ljudstvom zamenjavo te nedolZne kate z ga-
dom ali modrasom. Zamazano rumenkasta trebusna stran
je posuta s temnosivimi, kobrastimi pegami, ob straneh

‘uysnojaq vysudoag
BTN

so luske zlasti pri samcih Zivo pomarancaste ali roznale
harve. — Dorastla kobranka meri 70—110 em. Ko-
branka prebiva izkljutno le ob polagoma tekoCih in sto-
jecih vodah; najrajsa se naseli na zarastlih bregovih €istih
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potokov in malih rek. V vodi je izborna plavalka in zato
tudi izredno spretna na lovu za ribicami. Ribistvu napravi
mnogokrat obéutno Skodo. Zunaj vode je plaha in skusa
pri najmanjSem sumljivem Sumu pobegniti v vodo, kjer
je mnogo urnejsa kot na kopnem. Kobranka Zivi po juZno-
vzhodnem delu Evrope, po zapadnih azijskih pokrajinah
in v Egiptu.

Poseben sazliCek kobranke je rumena kobranka (tr.
tessellatus Laur. var. flavescens Werner). Po celotnem te-
lesu prevladuje svetlorumenkasta barva; jezik in oCesni
zenici so koralno rde¢i. Za Kranjsko dosedaj prava ru-
mena kobranka Se ni ugotovljena; pa¢ pa je vjel leta
1909. neki dijak v Peklu pri Borovnici miado kobranko
nenavadno svetle barve. Ta eksemplar pa smatramo lahko
le kot nekak prehod od rodne vrste k rumeni varieteti,
ki je znana iz Dalmacije.

3. Belica — zamenis gemonensis Laur. — die Pfeil-
oder Zornnatter, je po velikosti priblizno enaka gozZu, te-
lesa pa je mocnejSsega. Trebusni plezalni rob je le slabo
razvit. O¢i so velike in rumeno obrobljene, podo¢ni stitec
je razvit. Luske so razvritene po telesu v 19 vrstah (pri
gozu v 21—23 vrstah), potrebusnih plostic ima 190—227
(goz vedno nad 200). Barve je zelenkasto ali sivkasto
svetlo rjave. Belica je zelo urna in grizljiva kata, ki se
hrani z majhnimi sesalci, pticami in martin¢ki; zadovolji
se pa tudi z raznovrstnimi ZuZelkami. Pred sovraznikom
pobegne, v sili se pa postavi v bran: zvije se v svitek,
glavo s sprednjim delom trupa zravna pokoncu ter sika
in grize proti sovrainiku; ujeta grize in se skuSa z ople-
tanjem telesa izmuzniti. Prebiva po prisojnih, ne presuhih
pokrajinah: po gozdnih parobkih, v Zivih mejah, kraj
plotov in peSéenih cest, v starem zidovju in grobljah itd.
Po podatkih herpetologa Wernerja se nahaja tudi na
Kranjskem, kjer se jo pa dosedaj nam Se ni posretilo
izslediti.

8
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Po prisojnih rebrih in vinogradih Vipavske doline in
tudi Se nekaterih drugih krajih Notranjske zivi temno
barvana varieteta belice, ki je dobila po svoji sivkasto ali

Slika 3. Crniea.

cel6 ogljeno ¢érni barvi ime ¢rnica — z. gemonensis Laur.
v. carbonarius Bonap. — die schwarze Pfeil- oder Zorn-
natter (sl. 3). Od rodne vrste se ne loti samo po ¢rni barvi,
temvet tudi po krepkejSem telesu, v ostalem se pa strinja
njen telesni ustroj in Zivljenje z rodno vrsto. Crnica spada med
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plazilce juZnega podnebja in se nahaja izven Kranjske od
juzne Tirolske po vsej Italiji do Sicilije, nadalje po Pri-
morju, Istri in vzhodnem Hrvaskem, redkeje v Dalmaciji.

4. Goz — coluber longissimus Laur. — die Aesku-
lapnatter —, po katerem se imenuje cela skupina, je nasa
najvetja kaca, ki doraste do 2 m dolzine. Glava je majhna
in podolgovata, oti srednje velike, podotnega S¢ita nima.
Krepko telo je pokrito spredaj z gladkimi, zadaj z nizko
gredeljastimi luskami ter ima na potrebuSju na vsaki
strani iz ¢vrstih miSic razvit obtrebusni plezalni rob. Barve
je zgoraj zelenlusto ali rumenkasto rjave, potrebusna
stran je rumenkasto bela; zato sta med ljudstvom za goZa
tudi razsirjeni imeni: belica in zelena kacta. V mladosti
ima goZ rumeni zauSesni lisi, kakor smo jih spoznali pri
belouski. Pri dorastli Zivali omenjeni lisi izgineta. Hrbte-
nico in rebra ima ¢udovito gibtna, miSice izredno proZne
in raztezljive. Dasiravno je goZ mocnega telesa, se lahko
stisne skozi tako ozke razpoke, kjer bi mi komaj utaknili
na$ mazinec skozi. Samica izleze koncem julija 5—8 po-
dolgovatih in debelokoZnatih jajec, ki jih rada zagrebe
pod listje in v trhlenino na gozdnih tleh sploh. GoZ pre-
biva najrajSa po svetlih listnatih gozdovih, kjer spretno
pleza po vejevju. Hrani se z miSimi in s pticami, v sili
30 dobre tudi kustarice. Pomladi napravi izdatno Skodo
med pisceti gozdnih kur, tudi mladi zajcki (?) so mu dobro
dodli, zato ga lovei sovraZijo in zatirajo. Ljudje se ga
zelo boje, menda zaradi njegove velikosti, dasiravno ne
napravi nikomur ni¢ Zalega. Nahaja se poredkoma po
vsem Kranjskem, v vecjem Stevilu zlasti po bukovih go-
zdovih na Dolenjskem in v Bohinju. SploSno je razsirjen
po srednji Evropi, po Danskem, po Italiji in Dalmaciji, na
Balkanu in Kavkazu.

5. Smokulja — coronella austriaca Laur. — die
Schling- oder Glattnatter (slika 4 a) je najmanjSa izmed
pri nas zivetih goZev ter doseza dorastla le 60—75 cm.

83
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Izmed gozev se razlikuje tudi po popolnoma gladki lus-
kavi obleki. Na lilniku ima temno podkvasto pego; po
sivem, sivkastorjavem ali rdeckastorjavem hrbtiscu se vle-
tela dve podolzni progi, sestavljeni iz temnejSe rjavih peg.
Razvrstitev peg zelo razli¢i in znanstveniki lotijo vec to-
zadevnih varietet, Vsled njene pegaste barve in hitre raz-
drazljivosti jo sma-
trajo ljudje splosno
2 za gada (pri katjem
lovu leta 1912, so
poslali kaéji lovei
deZelnemu odboru
" 7059 smokulj pod
imenom gada) ali jo
pa poznajo pod ime-

B ™ 7 nom .rjava kata®
. A in  menijo, da je
prav tako strupena

' kakor gad. Smokulja

. zivi le na suhih, pri-

‘ sojnih in pescenih
‘ krajih po vsej dezeli,
L nikdar se pa ne na-

stani ob vodi. Hrani

Siika 4. se z martincki, sle-

a) Smokulja. b) Gad. ox1 3 R

pi¢i in kacjimi jajei:

lovi tudi mi8i, po travnikih zatira raznovrstne lic¢inke in

trve itd. ter spada torej med Zivali, ki so CloveSkemu

gospodarstvu koristne ali pa vsaj popolnoma neskodljive.

Med naSimi nestrupenimi kacami je smokulja edina, ki
vrze zZive mladice.

Gadi (viperidae — die Ottern) so strupene kale z
naslednjimi znacilnostimi: na sréasti glavi so vecjidel
samo majhni $¢itei, od naglavja sta razvita supraokularna,
frontalni in parietalna 5Cita (gad), ali pa samo supraoku-
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larna (modras). Med oCesom in zgornjimi obustnimi Sciti
se nahajajo ena, dve ali tri vrste drobnih luskic. Ker so
gadi ponoc¢ne zivali, je zenica navpitno podolgovata. V
zgornji Celjusti imajo zobe-strupnike. Glava in rep se lo-
¢ita po vet ali manj dobro vidni zarezi od trupa. Trup
je kratek in mocan, rep zelo kratek in se proti koncu
zozuje v rozeno konico. Njihove samice so Zivorodne
(viviparne). Gadi se hranijo s toplokrvnimi zivalimi (majh-
nimi sesalci in pticami), ki jih zalezujejo ponoti. Podnevi
mirujejo in se radi solnéijo zviti v svitek,

1. Gad — vipera berus [.. — die Kreuzotter (slika
4 b) je razmeroma majhna, toda jako strupena kaca. V
zgornji Celjusti zrasteta gadu strupnika, katerih ugriz je veéji-
del smrtonosen. Navadno je gad 60—70 ¢m dolg, redkokdaj
prekora¢i to mero. Plostata gadova glava je sréasta in
pokrita z drobnimi SCitei, ki so razvrs¢eni okrog treh,
slabo razvitih §¢itov naglavja. Na tilniku ima temno-rjavo
ali ¢rno, ¢rki X podobno marogo. Po sivem ali rijastem
hrbtu se mu vlete ¢rn rogljat trak, na vsaki strani traka
pa vrsta Crnikastih okroglih lis. Pod grlom je bel, polre-
busje pa je modritasto ¢rno in posuto z belimi pikami.
Kakor belouska tako razli¢i tudi gad moéno v barvi svoje
luskave obleke. Gadova samica vrie koncem meseca ju-
nija 12—20 Zivih mladicev, ki so takoj v zgodnji mladosti
oboroZeni s strahovitimi strupniki. Najpoglavitnejsa hrana
0 mu misi, zalezuje pa tudi male ptice. Prebiva rad po
mocvirjih, najéeste ga dobimo po prisojnih gorskih kose-
nicah in po peSCenih, z nizkim grmitevjem porastlih me-
stih na planinah, kjer Zivi do viSine 2000 m. Na Kranj-
skem Zivi v veCjem Stevilu mestoma po Gorenjskem (Bo-
hinjska dolina, Kranjskogorska obtina, Rate¢e, Karavanke):
na Notranjskem in Dolenjskem je bolj redka prikazen.
Splosno pa je gad doma v severnih krajih, kjer Zivi Se
po NorveSkem do severnega tecajnika, v alpah ga dobimo
do visine 3000 m: proti jugu pa je vedno redkejsi.
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Po nasih planinah (Julijske alpe, Karavanke in Ka-
mniske alpe) in na Krasu Zivi ¢rni ali planinski gad —
v. berus L. var. prester — die Hollenotter (slika 5), ¢rna
varieteta navadnega gada, ki je planSarjem in gorjancem
kratkomalo znan pod imenom .¢rna kaca.*

Slika 5. Crni ali planinski gad.

Zelo redka strupena kaca je v nasi dezeli bosenski
gad — v. berus var. bosniensis Btigr. — (slika 6), ki je
tudi le poseben razlicek
navadnega gada, od ka-
terega se razlikuje po dvo-
rednem podotnem vencu
in po hrbtni progi, ki
nima pri bosenskem gadu
obliko rogljatega traka,
ampak jo sestavljajo po-
vpretne lemne pege. Bar-
ve je vedno rjavkaste.
Na Kranjskem znana na-
hajalis¢a te kac¢e so: Sne-
znik na Notranjskem in
v Karavankah, pobocje Golice ter okolica sv. Ane nad
Trzicem. Pogostokrat so pri nas zamenjali bosenskega
gada z Redijevim (v. aspis L.), ki pa ne Zivi pri nas.

Slika 6. Bosenski gad.
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Oba gadovarazlicka — ¢rni in bosenski gad — se strinjata
izvemsi navedenih razlickov po telesnem ustroju in Zivljenju
zrodno vrsto in sta prav tako nevarno strupena kakor slednja.

2, Modras — vipera ammodytes L. — die Sand-
otter, die Sandviper — (slika 1 ¢) je na Kranjskem zelo
razSirjena strupena kata. Po lelesu krepkejsi in vetji od
gada doseze do 86 cm dolZine. Na nosu ima mehak, z
luskicami pokrit roZitek, po katerem ga lahko lo¢imo
takoj na prvi pogled od vseh naSih strupenih in nestru-
penih kaé¢. Glava je pokrita z drobnimi Sé¢itei, od naglavja
sta razvita le supraokularna SCita, Po navpitno stojedi,
ozki zenici spoznamo v modrasu pravega pravcatega po-
noc¢njaka gadjega rodu, ki nosi v zgornji celjusti dolge in
tanke strupnike. V Zlezah strupnicah ima modras veéjo
mnozino strupa ko gad, zato je njegov ugriz opasnejgi.
Barva je pri modrasu zelo nestalna in se pojavlja v vseh
mogotih prehodih med sivo in rjavo (svetlo do €rnosiva,-
rumenkasto-, sivkasto- in rdeckastorjava, sinje sivkasta
do skoraj popolnoma sivkastobela itd.), po hrbtu pa se mu
vije znatilni temnorjavi ali ¢rni rogljati trak, ki ga pa
pri temnorjavih eksemplarih komaj opazimo. Tudi modras
se v barvi vedno ve¢ ali manj prilagodi okolici. Koncem
julija ali meseca avgusta vrZe modrasova samica Zive
mladice, ki so takoj po rojstvu spretni in nevarni roparji.
Modras se hrani z malimi sesalci, pticami in martincki.
Zivi najrajii na peenem svetu, med nizkim grmitevjem,
lomih itd., in sicer povsod, v ravnini in v hribovitem
svetu; da celo na planinah se veckrat naseli. Modras
spada med najpogostejSe kace naSih pokrajin. Leta 1912,
so pobili na Kranjskem 14.623 modrasov, od teh so jiﬁ
dobili najve¢ na Dolenjskem (8005), na Notranjsko jih je
odpadlo 4072, na Gorenjsko 2546. Splosno Zivi modras v
vetjem Stevilu v deZelah juznega podnebja, odkoder pa
polagoma prodira proti srednji in severni Evropi.
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Gad in modras bijeta med seboj ze desetlejla
neizprosen boj za preZivek. V tem boju pa zmaguje
moc¢nejsi modras, ki potiska gada vedno bolj proti se-
veru in na planinski svel. Tudi na Kranjskem je zivel
gad prvotno v vetjem Stevilu in celo v ravnini ni bil
redka prikazen; modras pa se je priselil od juga ter se
prav kmalu mocno razplodil. Med obema katama se je
vnel boj, iz katerega je izSel kot zmagovalec krepkejsi
juzni priseljenec, modras, ki je pregnal gada Ze popolnoma
v planine, sam pa se je nastanil po vsej dezeli. Kacji lov
leta 1912. je pokazal kako zelo prevladuje na Kranjskem
modras napram gadu: skupno so pobili kacji lovei po vsej
dezeli 15035 kac gadjega rodu, med temi je bilo 14623
modrasov (to je 97:3%) in le 412 gadov (to je 2°7").

O gospodarskem pomenu, to je o koristi kat za ¢lo-
vekovo gospodarstvo, je tezko govoriti. Ako kate sploh
kaj koristijo, je njihova korist le neznatna. Belouska in
kobranka zatirata sicer ribistvu Skodljive vodne Zivali,
toda hranita se tudi z ribami in povzrocita veckrat ribi-
¢em obc¢utno skodo. O smokulji ne moremo reci, da bi
bila kake posebne koristi za ¢loveka: Skoduje mu pa v
ni¢temur. Goz in belica koristita z zatiranjem misi, obratno
pa Skodujeta s pokontavanjem ptic pevk. Tudi gad in
modras se hranita pretezno s samimi miSimi ter sta tako
¢loveSskemu gospodarstvu koristna, toda ako pomislimo,
da lahko uniCita ali pa vsaj pohabita s svojim opasnim
ugrizom Clovesko Zivljenje, tedaj sploh ne pride v postev
njihova korist, ki jo napravita z uniCevanjem misi.

Gadov ali modrasov pik je podoben vbodu tanke
igle. V trenutku, ko zasadi gad (modras) strupnika v
svojo zrtev, kane iz vsakega zoba Kapljica strupa, ki se
hitro razsiri po krvnem obtoku, kjer razkraja kri in
mrtviéi ali vso hrbtenjaco ali pa plju¢no in sréno sredisce
v podaljsanem mozgu. Okrog rane se napravi navadno
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temna lisa, ugriznjeni del pa otete. ManjSe Zivali poginejo
takoj pri popadu, vetje v nekaterih minutah (podgana v
8 - 11'; mis v 5'—6'; kunec v 15'—18' itd.); toda tudi
velikim zivalim (pes, ovea i. dr.) je gadov (modrasov)
ugriz nevaren in poginejo lahko v pol ure ali Sele po
preteku par ur. Pravtako smrtonosno deluje gadov (mo-
drasov) strup pri ¢loveku, ako se razsiri po njegovem
zilju in povzroti lahko v kratkem Casu smrt. Strup de-
luje tem huje, ¢im starejsi je gad (modras), ¢im dalj casa
ni ugriznil in ¢im vecja je vrocina.

Ako te je ugriznil gad (modras), si skusaj takoj po-
magati. Da preprecis Sirjenje strupa po zilju, zadostuje
za prvo pomot, da podveZe§ rano dobro, jo iziges z raz-
beljenim Zelezom (noZ, igla, Zebelj) ali magari s tleto
tresko ali cigareto: dobro je tudi rano izrezati s Cistim (!)
nozem, da zastrupljena kri lahko odtete; ako nimas raz-
pokanih ustnie, izsesaj rano oprezno! UspeSen protistrup
so alkoholne pijate (Zganje, rum, moc¢no vino itd.), ki naj
jih od gada (modrasa) ugriznjeni uziva v veliki meri, ker
pozivljajo pojemajoce srce. Priporota se tudi rano izprati
z alkoholom ali salmijakoveem, tudi vbrizganje 2o klor-
kalcija v ugriznjeno mesto in v ugriznjeni del je uspeino.
V vsakem slutaju pa pois¢i takoj zdravniske
pomod¢i! Previdni moramo biti tudi pri pokonéavanju
gadov (modrasov); odrezana gadova (modrasova) glava
Se vedno lahko rani in je torej %e vedno nevarna. Tudi
posuSen strup ima Se vedno svojo strahovito mot, ako
ga raztopimo v vodi.

Pri lovu za katami bodimo oprezni, prevelik in pre-
drzen pogum tukaj ni na mestu, ker ga lahko drago pla-
¢amo s svojim zdravijem ali celo z Zivljenjem. Predvsem
ne pustimo lahkomiselne mladine, zlasti bosonoge ne, v
kraje, kjer se nahajajo strupene kace. Tudi odrasli naj
si obujejo Skornje ali pa vsaj ¢revlje, da je tako noga
varna pred gadovimi strupniki. Mnogi love kate z golimi



122 Dr. Gvidon Sajovie: Predavanja na prvem pocit. ted. v Ljubljani.
rokami, kar vsakomu odloéno odsvetujemo. Prvi¢ do-
titnik ne razlo¢i vedno takoj v prvem hipu bo Ii prijel
strupeno ali nestrupeno kaco: drugi¢, tudi ¢e prime stru-
peno kaco krepko za tilnik, naj pomni, da je kata zelo
opolzka zival, ki se lahko izmuzne iz trdega prijema.
Kacto pobij s kamenjem. Ako pa hoces dobiti kato ne-
poskodovano, se posluzi proZne in tanke leskove Sibe:
s krepkimi toda ne premocnimi udarci po hrbtu zlomis
ka®i hrbtenico in jo takoj omamis. Zivo kaco vlovis v
precep ali v Zimnato zanko: v trgovinah se dobe v to
svrho tudi posebne lovne Skarje za kate, ki pa morajo
imeti vsaj 60 cm dolge rotaje. Z vjetimi omamlje-
nimi ali popolnoma Zivimi katami postopaj
previdno! Ako si hotes kato ohraniti jo daj oprezno
v steklenico z alkoholom, kjer pogine. Pazi, da steklenica
ni premajhna in iz tankega stekla, ker jo strupena kaca
lahko razzene. Ako ti pa ni za strupeno kaco, ki si jo
vjel Zivo, jo umori (bodisi, da jo pobijes s kamenjem ali
pa omamis z udarci z leskovo Sibo). Omamljeni stopi na
vrat in ji steri ali odreZi glavo. Kakor sem pa Ze spredaj
omenil, moramo biti tudi z Ze odrezanimi glavami stru-
penih ka¢ zelo previdni.

Strupene kate lahko uni¢ujemo brez vsega
pomisleka; ker so nevarne naSsemu Zivljenju. Nestru-
pene pa pustimo v miru, ¢eprav nimamo od njih no-
bene izdatne koristi. Skodujejo nam gotovo ne v toliko
meri, da bi zasluzile naSe preganjanje in zato imajo tudi
v razmerju do ¢loveka pravico do Zivljenja; v prirodnem
gospodarstvu imajo pa gotovo svoj smoter, kajti v prirodi
ni nobena stvar brez dolofenega namena.

Dodatno k predavanju priobéujem lestvico po kateri lahko do-
locimo pri nas Zivete kafje vrste.

1. Vrhnji del telesa pokrit z mnogostevilnimi
ve¢jimi in maniSimi luskami; med gob&nim (ro-
strale) in velikim nosnim (nasale) Z¢itom na vsaki
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strani po en 3¢t 1—3 vrste malih luskic med ofe-
som in zgornjimi obustniénimi 5¢iti (supralabialia).
Oko z vertikalno zenico, luske po zgornjem telesu v
9 - 23 podolZnih vrstah in moénogredeljaste (gadi.)

Na glavi 9 vedjih 3¢itov: 2 nadofesna (supra-
ocularia), 1 ¢elni (frontale), 2 predéelna (praefronta-
lia), 2 mednosna (internasalia), 2 temenska (parie-
talia) : oko lezi na zgornjih, obustniénih 3¢itih (goZi)

2. Gobéek plostat, 1 vesla lusk med ofesom
in zgornjimi obustniénimi 3¢iti (pri bosenskem
gadu 2 vrsti): na glavi 5 veéjih 3¢itov (2 supra-
okularna, frontalni in 2 parietalna), Luske v 21 vrstah;
glava spredaj Siroko zaokroZena; nad gobénim ¥éitom
dva 3¢ita (apicalia); ¢elni 3¢it skoraj ravno tako dolg
kakor Sirok: pogostokrat popolnoma érne barve (Grni
ali planinskigad) . . . . . . . .

Gobdek rilfast ali podaljSan v luskav roméek
2, redko 3 vrste podoénih luskie, samo 2 veéja SCita
na glavi (supraokularna) P

3. Zenica okrogla, uzdni 3¢it (lreuale) po 1
ali 2 predocesnih (praeocularia) 5¢itih loen od odesa.
O¢i srednje ali velike; luske gladke ali gredeljaste;
uzdni 5¢it, Felni 5%t po obliki podoben nadoéesnim
i¢itom. Luske v 19 podolznih vrstah . 5

Luske v 2127 podolZnih vrstah .

4. Luske gladke

Luske gredeljaste .

5, O¢ bolj majhne, brez podooesnega 3tita
(suboculare), 7 zgornjih obustni¢nih 3éitov; manj
kakor 80 parov podrepnih :¢itov, rep kratek (' ce-
lotne dolZine telesa) . e ios

0¢i velike, podocesni 3¢it, 8 (redko 7 ah 9)
zgornjih obustniénih 3Citov, vedno nad 80 parov
podrepnih 3¢itov, na rep odpade ty ali 15 celotne
telesne dolZine

6. Od celotne dolime odpade na rep '4. telo
krepko, frontalni 3¢it:ozek, o€i rumenkasto obrob-
liene, brez zaocesnih lis ob vratu, brez ali s slabim
obtrebudnim robom: véasih popolnoma érne barve
@rndeR) i o woonse e st
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navadni gad.

modras,

SIS

smokulja.

belica,
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7. Osem zgornjih obustniénih 3¢itov, 2 -3 pred-
in 3—5 podocesnih 5é¢itov: dolzina 80110 em:
véasih svitlo rumenkasta (rumena kobranka) .

Sedem zgornjih obustniénih 3éitov, 1 pred- in
2—4 (navadno 3) pododesni 2¢ili, belkasti ali rumen-
kasti zauZesni lisi, dolzina 1—2 m: po hrbtu dve
beli podolZzni progi (progasta beloufka).

8. Luske v 21--23 vrstah, gladke (le pri
starih Zivalih po zadnjem delu hrbta nekoliko gre-
deljaste): frontalni %¢it spredaj Sirok, podoéesni 5&it
manjka, na obeh straneh tilnika v mladosti velika
rumenkasta lisa, ki pa pri dorasli Zivali skoraj po-
polnoma izgine: obtrebufni plezalni rob dobro raz-
vit; vedno nad 200 potrebusnih 3¢itov

kobranka,

belouska.

g0L

Corrigenda. Na strani 63. je slika 4 (cvet ostroZnika) vzvrnjena;
v to nepravilno lego se je zasukala slika med pripravami stavka za
Cisti odtisk. — Na strani 76, mora biti v besedilu k 10. sliki pri 4. po-
dobi  trije® (in ne .tri*) pestiéni cveti. — Stran 92: v deseti vrstici

Gitaj 500 do 1000 em?* itd.



[II. Teme In teze

poroéil pri drustvenih in okrajnih uéiteljskih
skups&¢inah 1. 1912—13.

(Sestavil Jakob Dimnik.)

A, Drustvene skupSéine.
a) Na Kranjskem.

1. Zaveza avstrijskih jugoslovanskih uéiteljskih drustev. Predsednik:
Luka Jelene, uditel] (izpradan za me3canske 3ole) v Ljubljani.
XXIV. glavna skup¥@ina dne 10, 11. in 12, avgusta 1912 v Celju.

a) Tema: ,Jan Jaques Rousseau kol ¢lovekinpedagog®.
Porocevalec dr. Ivan Lah.

b) Tema: ,Na% poloZaj in 3olstvo*. Porotevalec Karel Kve-
der, uditelj v St. Jurju o j. %

¢) Tema: ,Stalno nameic¢enje okrajnih nadzornikov®,
Porodevalec Melhijor Rismal, uéitelj v Rajhenburgu.

Il. Zaveza avstrijskih jugoslovanskih uéiteljskih drustev. Predsednik:
Luka Jelenec, uditelj (izpraSan za mes¢anske Sole) v Ljubljani.
XXV. gtavna skup3éina dne 6. in 7. septembra v Ljubljani. Slav-
nostno zborovanje v proslavo 25 letnice ,Zaveze* v veliki dvo-
rani ,Narodnega doma*.

a) Tema: ,Vdanostnaizjavacesarju* Predsednik Luka Jelenc

b) Tema: ,Slavnostni govor®. Engelbert Gangl.

¢) Tema: ,UtCiteljeva drzavljanska svoboda in svoboda
prepricanja“. Bohdan Skala, naduéitelj v Viso¢anyh pri Pragi.

I1l. PodruZnica Slom3kove zveze za kranjski in radovljiZki okraj.
Predsednik Janko Petrié, naduditelj v Naklem.

a) Tema: ,Hellene Keller”; predaval prof. Ant. Susnik,

b) Tema: ,Nazori uéitelja optimista-idealista in oni
uc¢itelja pesimista-realista® Referiral Jos. Plenitar, nad-
uéitelj v Kropi.

¢) Tema: Moderna zenska“. Predaval Julij Slapiak, naducitelj
v Radovljici.



126

Jakob Dimnik: Teme in leze.

B. Uradne utiteljske konference.
a) Na Kranjskem.

L Ljubljana. Predsednik: ¢, kr. okrajni Solski nadzornik Anton Maier.
a) Tema: Prof. R. Kenda: ,Dogodkiizza francoske dobe na

Kranjskem (1809—1813) s posebnim ozirom na Ljub-
ljano in okolico®,

b) Tema: Dr. Fr. Stele: ,0 varstvu spomenikov in ohra-

nitvidomadega znacaja naiih krajev®,

II. Krdki okraj. Predsednik: c. kr. okrajni 3olski nadzornik Ljudevit

Stiasny.

a) Tema: ,Kako jv vzbuditi pri udenkah ponovljalne Sole veseselje

do za nje v vsakdanjem Zivljenju potrebnih ro&nih del, pred-
vsem do krpanja perila in obleke ter ma3enja nogavic*. Po-
rotala Marija Likar, uditeljica v St. Rupertu.

b) Teze: 1. Metoditno postopanje je vsaki uéiteljici dano na prosto

voljo. Vse moramo stremiti le za enim ciljem: podati ucenkam
potrebnega za Zivljenje — in jim s tem vzbuditi veselje do za
nje v vsakdanjem Zivljenju potrebnih roénih del. — 2. Vsaka
Sola naj si nabavi Sivalni stroj. Sivanje na roko gre podasi.
utenke ne delajo z veseljem. — 3. Po izvr¥itvi novega preidi k
magenju perila in obleke. — 4. Za maZenjem zalnimo 3ele =
krpanjem. — 5. Krpajmo perilo in obleko, ne pa, da bi tralili
¢as z izrezavanjem in uSivanjem zaplat na kosu novega blaga.
Utenke dobe zaupanje v se. — 6. Ce vidijo ufenke, da se da
res kaj popraviti, kar si Ze bodi izmed perila ali obleke — da
g0 storile to same, dobe zaupanje v se, zavedajo se, da lahko,
#e hotejo, res kaj doseiejo. — 7. Tako se zafnejo zavedati
lastne zmoZnosti, tako spoznajo, da lahko razbremene mater in
s tem tudi pomagajo podpirati dom. — 8. Uditeljica si je s tem
pridobila me le samo ufenke, ampak tudi starSe. Vedno
bolj nas bodo vedeli ceniti — izprevidelo bo ljudstvo potrebo
roénih del — in strt bo upor, katerega zasledimo ravno proti
roénemu delu, — 9. Polem pride na vrsto S¢ maZenje nogavic.
— 10. Popravljaj nogavice! Ufenke bodo videle, da se niso
trudile zastonj — delale bodo z veseljem, izprevidele korist —
in smatrale ne bodo vsega le za brezpomembno mudenje. —
Dodatna teza uéiteljice Pavle Zirer iz Skocijana: V svrho spo-
znavanja in razlofevanja raznovrstnega blaga po kakovosti in
izdelovanju naj si nabavi vsaka vedrazrednica Muschikovo zbirko
vzorcev blaga s tozadevnim navodilom. — Dodatni texi nad-
uditelja Tvana Benedi&iéa iz Skocijana: 1. Ker v dosego pri-
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mernega uspeha v Zenskih roénik delih v nasih ponavljalnih
Solah dosedaj doloeni ¢as, osobito v Solah, ki jih obiskuje nad
40 uéenk, nikakor ne zadostuje, je neobhodno potrebno, da se
deklice ponavljalne Sole pouujejo v Zenskih roénih delib tudi
v izvenSolskem ¢asu. — 2. Prostovoljni pouk Zenskih rofnih del
na Solah v izvenSolskem ¢asu naj se v smislu § 40 zakona z
dne 29, aprila 1873, de zak. 3t. 22, primerno nagradi, kakor na-
gradijo uciteljice Zenskih roénih del na Zolah, na katerih ni
ufiteljie. Nagrada naj se Ze izplada za 3olsko leto 191112

b) Tema: ,Pojasnilo k navodilu, kako je oskrbovati Solske vrtove*.
Poro¢al Martin Humek, deZelni sadjarski uéitelj v Ljubljani.

¢) Tema: ,Novi uéni naért za rizanje. Porocal Dragotin Humek,
strokovni uditel] v Krikem.

d) Tema: ,Mladina in alkohol“. Porocal Julij Slap3ak, naduditelj
v Radovljiei.

111, Litijski okraj. Predsednik : ¢ kr. okrajni %olski nadzornik Ljudevit
Stiasny.

a) Tema: ,Kako vzbudimo v ponavljalni Soli ljubezen in veselje do
v vsakdanjem Zivijenju potrebnega krpanja perila in maSenja
nogavic®. Porofala Marija Pezdir, uiteljica v St. Vidu pri Za-
ti¢ini.

Teze: Krpanje perila in maSenje nogavic zavzemata v gospodinjstvu
velepomembno mesto. Zena, ki ji je mar srefa in blagostanje
druZine, bo pridno segala po tem delu. Da pa ji bo dlo delo
lazje od rok, jo je treba Ze zgodaj v to pripraviti in pod-
uéiti. — Katera pota se pudijo v dosega tega cilja? 1. Pri tako
vazni nalogi je treba skupnega delovanja Sole z domom. ,Sola
in dom sestrici sta dve, nobena posami¢ hoditi ne sme.* —
2. Roéno delo se naj naslanja na gospodinjski pouk. Obravnava
uénih slik: Stedljivost je prvi pogoj gospodinjstva. Red in snaga
v gospodinjstvu. Dobra in zanikerna gospodinja in Se nekatere
druge, izdane po ¢ kr. okr. Solskemu nadzorniku Ljudevitu Sti-
aspemu, so izborna priprava pouku v %enskih roénih delih —
3. Neumestno sramezljivost glede strganih kosov perila jim ‘e
treba odpraviti z lepo besedo. Dobro je tudi, da zadetkoma
prinese uliteljica sama kaj strganega perila v Solo — 4. Udi-
teljica mora sama imeti veselje do dela. Cesar ¢lovek sam nima,
ne more podariti drugemu. — 5. Ucenka se naj zaveda, kako
vazna naloga jo ¢aka v Zivljnnju. Spozna naj, da se uli za Ziv-
lienje in ne za Solo. — 6. Utiteljica mora paziti, da udenke
stvar dobro razumejo. Z najvedjo potrpeZljivostjo se mora po-
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svetiti delu. — 7. Uéiteljica bodi utiteljica vsem in ne samo
nekaterim. Zanemarjati uéenko iz kateregakoli vzroka bi bilo
zelo napaino. — 8. Slabejiih deklic ufiteljica ne zasmehuj. Ce
se pa ji delo posredi, jo pohvali. — 9. Navajajmo deklice, da
zakrpajo perilo takoj, ko se pri¢ne trgati. — 10. Deklice je na-
vajati k samostojnosti, da ne bodo kot stroj, dokler se ga ne
poZene, — 11, Delajmo vedno po dolodenem nacrtu! — 12. Za-
tenjajmo vedno z laZzjim in prehajajmo polagoma k tezjemu. —
13. Na enorazrednicah naj se nastavi za rofna dela posebna
uciteljica.

b) Tema: ,Solarske knjiZnice za ponavljalno 3olo, oziroma za kme-
tijski nadaljevalni teéaj“. Poroéal Janko Levstik, Solski vodja
v Zagorju.

Teze: 1. Vsaka ponavljalna Sola, oziroma kmetijsko-gospodinjska nada-
Jjevalna Sola si mora ustanoviti posebno knjiznico z najprimernej-
Zimi realnimi knjigami, strokovnimi knjigami in éasopisi Pri izberi
knjig se vodstva lahko ozirajo na zaznamek v letosnjem letnem po-
rodilu c. kr. okr, Sol. nadzornika Ljudevita Stiasnega. — 2. KnjiZ-
nica ima v prvi vrsti namen, da vzbudi v ucencih zanimanje
do strokovne literature, da spoznajo korist, ki jo imamo od re-
alnih knjig, strokovnih knjig in ¢asopisov. — 8. Kjer se krajni
Solski sveli upirajo ustanovitvi takih knjiZnic, naj ukrenejo po-
trebno ¢. kr. okrajni Solski sveti o priliki odobritve letnih pro-
radunov za stvarne Solske potrebi¢ine. — 4. Solske oblasti naj
konsekvelno in z vso strogostjo izvriujejo ukaz, po katerem
mora vsak deZelan obiskovali vsakdanjo 3olo polnih Sest let
ler se izkazati s popolno sposobnostjo za prestop v ponavljalno
3olo. ki jo pa more doseti vsekakor le, ako je dovrSil pri Sest-
letnem obisku najmanj Stiri Solska leta, oziroma razrede z do-
brim uspehom.

IV. Postojnski okraj. Predsednik: c. kr. okrajni 3olski nadzornik Ivan
Thuma.

a) Tema: ,Eksperimentiraje s fizikali¢nimi aparati, ki
so predpisani za ljudsko 3olo® Praktiéno razkazuje uéi-
telj Francidek Grum v Vipavi.

b) Tema: ,Slovenski pesniki in pisatelji s posebnim
ozirom na Notranjsko®. Porofa uéitel] Anton Skala v
Podragi.

V. Logadki okraj. Predsednik: c. kr. okrajni Solski nadzornik Ivan
Thuma. 2

’
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a) Tema: ,Preosnova uénega nadrta za poukvspisju tu-
okrajnih ljudskih ol vsmislu sedanjih zahtev*.
Sedanji uéni nadrt je izdelala okrajna uliteljska konferenca
1. 1897, odobril ga je c. kr. deZelni 3olski svet z razpisom z dne
9. oktobra 1897, 3t. 2174, -ter je bil isti svojetasno doposlan
vsem Solskim vodstvom. — Glavna referentinja Marija Lapajne,
c. kr. uéiteljiea v ldriji.

b) Tema: ,Kako naj utitelj uravna ponavljalni poukza
posamezne predmete na podlagi potrjenega po-
drobnega uénega nadrta tako, da bo odgovarjal
potrebamdejanskegazivljenja?" Porotal Mihael Kabaj,
naduéitel] v Begunjah.

VL. Novomeski in &rnomaljski okraj. Predsednik: c. kr. okrajni Solski
nadzornik Josgip Turk.

a) Tema: ,JzobraZevalno delo ljudske uéiteljice med
prostim ljudstvom® To nalogo so izdelale gdéne HirSman
Marija, Kavei¢ Milena, Pelri Roza, Schott Erna in Vidic Valentina.

b) Tema: ,Solski vrtoviin kmetijsko-nadaljevalni te-
¢aji*. Predaval deZelni sadjarski nadzornik M. Humek.

¢) Tema: ,Solski okoli% in otro¥ka individualnost pri
pouku*. Porocevalei gg. Zagore Fr., Zakrajsek Josip in Zupandié
Josip ter gdini Bule Marija in Nagode Angela.

b) Na Stajerskem.

I. Ljutomerski in gornjeradgonski okraj. Predsednik: c. kr. okrajni
Solski nadzornik Matija Heric.

a) Tema: ,Kako naj uéitelj v 3oli uposteva pedagoZko-
uéno nacelo: JJz zZivljenja za Zivljenje'?* Porofala Er-
linda Bernard, uéiteljica pri Sv. Jurju ob S&avnici.

Vodilni stavek: Pri vseh predmetih naj se upodteva nacelo:
12 Zivljenja za Zivljenje”. To se zgodi, ako se ves pouk ozira
na vsakdanje Zivljenje in na razmere domadega Solskega okraja
in okolia. Na to nacdelo je gledati tudi pri razdelitvi uéne snovi.

b) Tema: ,Kaksna je naloga domoznanzskega pouka in
kako jepri tem pouku postopati®. (Izbor in razdelitev
uéne snovi za tretje Solsko leto na tuokrajnih ljudskih Zolah.)
Porotevalec Karel Mavri¢, uditelj pri Sv. Krizu.

Teze: 1. Koristi domoznanskega pouka so materijalne in formalne.
On je neprecenljiv vzgojevalni &initelj, ki preobrazuje vse strani
dufevnega delovanja. — II. Domoznanski pouk zavzema naj-
vainejie mesto med vsemi realistitnimi predmeti tretjega 3ol-
skega leta. Pod imenom domoznanstvo se torej na tej stopnji

9
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zdruZujejo vse realije in se morajo tudi skupno in v medsebojni
zvezi obravnavati. — III. Naloga domoznanskega pouka je dvojna:
materijalna in formalna. [. Pri materijalni nalogi domoznan-
skega pouka ‘je svrha natanéno poznavanje domovja samega
ne le z zemljepisnega, temved tudi z zgodovinskega in prirodo-
znanskega stalis¢éa. 2. Pri formalni nalogi domoznanskega pouka
pa je poznavanje domovja le sredstvo in priprava na poznejsi
zemljepisni in prirodoznanski pouk, da se ufenci predvsem se-
znanijo s temeljnimi zemljepisnimi pojmi ter se uvedejo v ra-
zumevanje in Zitanje zemljevidov. Dalje, da bodri opazovalnost,
bistri um in budi ¢ut za prirodno lepoto ter budi in goji lju-
bezen do domovine. — 1V. Domoznanski pouk je v prvi vrsti
nazorni pouk. Obravnavalo se bo lorej samo to, kar zamorejo
udenci neposredno nazirati, — V.V svrho pridobitve temeljnih
zemljepisnih pojmov se tore] morajo z udenci prirejati istiniti
Zolski izprehodi in pouéni izleti na kako bliznje razglediice, k
posameznim potokom in Muri, najmanj na en hrib Ljutomerskih,
oziroma Slovenskih in Radgonsko-Kapelskih goric, na kolodvor
in po domadi vasi. Ko pa so se seznanili z najvaznejsimi karto-
grafskimi znamenji in razumejo ¢itati zemljevid, pa se na pod-
lagi istega prirejajo po Murskem polju in Slovenskih goricah
potovanja v duhu, deloma po raznih cestah, po Zeleznici ali pa
tudi v ¢olnu po Muri, — VL V svrho uvedbe udencev v razu-
mevanje in fitanje zemljevidov se morajo isti metodiéno sezna-
niti z raznimi kartografskimi znamenji in merilom. V to svrho
se zaporedoma riSejo: 1. Obris zabojéka v naravnem merilu.
2. Obris vedjega zaboja, pa %e v skréenem merilu. 3. Naért odra.
4. Naért Solske sobe. 5. Naérl Zole. 6. Nacrt najblizje Zolske oko-
lice. 7. Tloris posameznega hriba. 8. Naért Solskega kraja. 8. Zem-
ljevid Solskega okoliSa ali Zupnije. 10. Zemljevid dotiéne kul-
turne skupine. 11, Zemljevid kulturnih skupin z okr. glavarstvom.
— VII. Glavni nedostatki in ovire pri domoznanskem pouku
s0: 1. Pomanjkanje uéil. 2, Uéitelj mnogokrat sam domovja vse-
stransko tako ne pozna, da bi zamogel uspeino pouéevati. Da
se temu opomore, bi bilo potrebno, da bi se domoslovno uéno
gradivo po nadrtu sestavilo in uredilo ter vsako leto popravljalo
in dopolnjevalo. Potrebno bi tudi bilo, zaloZiti najmanj roéni
zemljevid Ljutomerskega okrajnega glavarstva, ako bi Ze nabava
stenskega takega zemljevida povzrodala prevet tezko¢. 3. Pouk
v domoznanstvu zahteva najveé uliteljeve samodelavnosti. Uéi-
telj poznaj prav natanko bliZnji okolis Solskega kraja in si sam
sestavi knjiZico oZjega domoznanstva, — VIIL Ni pa zadosti, da
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je domoznanstvo samo predmet v tretjem Solskem letu, ampak
ono mora pri vseh predmetih in skozi celi ¥olski fas veljati
kot princip za ves pouk. Da se to omogoéi, mora ufitelj pri
pouku zateti z domovinskimi razmerami in se tudi teh pogosto
posluzevati za primerjave.

©) Tema: Jdzbor in razdelitev domoznanske uéne snovi
za tretje Solsko leto (Il razred) na petrazredni F. J. ljudski
%oli v Ljutomeru. Sestavil ravnatelj Robit,

A. Zemljepisne uéne slike.
1. Na%a domovina (pojem dom ali domadija, domadi kraj in
in okraj, doma¢a dezela ali domovina, drzava ali ofetnjava.) —
I Obzor na nasSem 2olskem hribu. Orientirasje ali za-
vedanje na njem ali pred 3olskim poslopjem. Solnce. Strani
neba. VznoZje, poboédje, vrhunec. — [II. Nasa 3olska soba.
Zavedanje v Solski sobi in na 3olski tabli. Nadrt (tloris) Solske
sobi 1:10 na tabli, 1:100 na risb. listu. — IV, Nade 5olsko
poslopje in njega oblizje. Naért Solskega poslopja 1:40 na
tabli, 1 : 400 na risb. listu. Rokodelei, ki so delali pri stavbi
Zolskega poslopja. Strodki stavbe. Ufiteljstvo. — V. Nas Sol-
ski kraj. Trg Ljutomer in njega oblizje. (Naért.) Javni pro-
stori in javna poslopja. Uradi, zavodi in druge obfekoristne
naprave. Obé¢inski zastop, (odbor). Triki prebivalei (trZani) in
njih opravila. Ljutomersk: uradni in domali grb. (Tukaj je
vplesti zgodovinsko uino sliko IL) — VI Zalostni ¢asi v
Ljutomeru in okolici: I. Nadloge in nesrede: a) pomor ali &lo-
veSka kuga: b) Zivinska kuga: ¢) povodnji, slabe letine, kobilice,
lakota in draginja; d) poZari. — 2, SovraZni vnapadi in obmejni
prepiri: a) Turki, 5) Kruci, ¢) Francozje, d) razprtije in prepiri
z MadZari zaradi Mure in ogrsko-Slajerske meje. (Tukaj je vplesti
zgodovinske uéne slike I, V., VL in VIL — VIl Narodni
prazniki v Ljutomeru: a) 1000 letnica sv. Cirila in Metoda na
WVili“; b) prvi slovenski tabor v ljutomerskem logu: ¢) Miklo-
ziteva rojstna 70letnica na ljutomerskem glavnem trgu; d) Slom-
Sekova rojstna 100letnica v Sr¥enovem logu. — VIIL. Pot na
Solski hrib ali bliZznji Kamen¥ak. Razgled s Kamen3éaka. Ob-
zor in zavedanje po straneh neba. Razvijanje zemljepisnih osnov-
nih pojmov glede na hribovje in vodovje na podlagi opa-
zovanja okolice. Ljutomerske gorice in Mursko polje (hribi, do-
line, grabe, potoki, reka Mura. — IX. Na¥ Zolski okolis
{ljutomerska okolica). Naért. Violane okoliske obé&ine. Ob&inski
zastop. Solska obéina. Krajni Solski svet. — X. Sosednji 3ol-
ski kraji ljutomerske Zupnije. (Cezanjevei, Cven, Stara cesta.)
9.
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Ljutomerska zupnija. (Nacrt) Zupnijska cerkev sv. Janeza Kr-
stnika v Ljutomeru in njeni podruZnici Sv. Ana na Podgradju
in Sv. Rok in BoStjan v Cezanjeveih. Duhovnidtvo. (Tukaj je
vplesti zgodovinsko uéno sliko 1) — XL Gradovi v ljutomerski
zupniji. (Dolnji grad, Branek, Admontski dvorec ) Tukaj je vplesti
zgodovingko uéno sliko 1. — XII Prebivalei ljutomerske
Zupnije in njih opravilo. Vadki grbi. — XIIL. Imenitni ljuto-
merski domadini in drugi slavni moZje, oz. dobrotniki. (Le-
opold Volkmer, dr. Jozef Knole, dr. Franc vitez Miklogi¢, dr.
Janez Gottweifs i.dr) — XIV.Nai domaé¢i okraj, oziroma
okrajno glavarstvo. Razgled z vrhunca Kamen3faka pri Zemlji-
¢evi in Kodolidevi vili ali pa z Dolnjega grada. Obzorje in za-
vedanje po straneh neba. Ljutomerske, Slovenske in Radgonsko-
Kapelske gorice, Poglavitnejsi kraji v teh. Sosedni okraji. Kra-
jine v obzorju izven naSega domadega okraja. Prekmursko, Medji-
murje, Zagorje, Haloze, Pohorje, Kozjak, Alpe. — XV.Stenski
zemljevid ljutomerskega okrajnega glavarstva, oziroma juino-
Stajerskih kulturnih skupin. Oznafevanje zemljevidnih znakov
ali znamenj. — XVL. Mura in Mursko polje. Poglavitnejsi
kraji na Murskem polju. — XVIL. Séavnicain Séavniika
dolina. Poglavitnejdi kraji v tej dolini. — XVIIL Ribnjak i,
moévirja in slatine v okraju. — XIX. Podnebje in
prirodni pridelki domacega okraja. Zivalsko in rastlinsko
zivljenje. (Poljedelstvo, Zivinoreja, posebno konjereja, pastirje-
vanje, vinoreja, sadjarstvo) Rudninstvo. Obrtnost in kupéija.
XX. Obéila (oblinske in okrajne ceste, Zeleznica, posta, tele-
graf, telefon. avtomobil, voinja po Muri, zrakoplov.) Okrajni
zastop. Tujski promet. — XXI Prebivalci domadega okraja
po veri, narodnosti in izobraZenosti. Narodne Sege in navade
(obiaji), narodna noZa. Druitveno Zivljenje. — XXIL Izleti
v ljutomersko okolico. Stajerski Jeruzalem v Ljutomerskih goricah.
B. Zgodovinske uéne slike.
I. Zatetek ljutomerske cerkve. (a/ Narodna pripovedka:
b/ pravljiea) — Il Ljutomerski domaci grb. (a/ Na-
rodna pripovedka; &/ pravljica.) — IIl. Dolnji grad. (Narodna
pripovedka) — IV. Turki na Murskem polju. (Dve narodni
pripovedki) — V. Kruei v Ljutomeru, VerZeju in Ljutomer-
skih goricah. (Tri zgodovinske povesti.) — VI. Babji k lanec
v Ljutomerskih goricah. (Zgodovinska povest) — VIL Fran-
cozje v Ljutomerskih goricah. (Zgodovinska povest.) — VIIL. Ce-
sar Franc Jozef I v Gornji Radgoni. (Zgodovinska povest.}



[V. Porocilo

o delovanju ,Slovenske Solske Matice* 1. 1913.
Poroca tajnik M. Pire.

Za 1. 1912, je izdalo druStvo meseca marca 1913 sledee knjige :

1. Pedago®ki Letopis, XIL zvezek, uredil H. Schreiner.
106 strani, v 2500 iztisih, natisnila ,U¢iteljska tiskarna® v Ljubljani.

2. Eliza Kukovec, Domoznanstveni pouk v ljudski
foli 1. snopié. 81. strani, v 2500 iztisih, natisnila ,U¢iteljska tiskarna*
v Ljubljani.

3. Julij Glowacki, Flora slovenskih deZel. Kljué za
dolocevanje evetnic in praprotnic, ki po slovenskih deZelah divje rasto
ali se pa splosno goje. 1. snopi¢. Uredil dr. L. Poljanec. 128 strani, v
3000 iztisiih. Natisnila ,U¢Giteljska tiskarna® v Ljubljani.

4 Fran Hauptmann, Didaktika. Obe in posebno uko-
slovje, IV. del. Fran Hauptmann, Posebno ukoslovje prirodoslovnega
pouka v ljudski 2oli. 125 strani, v 2500 iztisih.

Prva odborova seja se je vriila dne 6. aprila 1913 ob 3. uri
popoldne v knjiznici Uditeljske tiskarne*. Navzo&i so bili predsednik
H. Schreiner in odborniki V. BeZek, J. Dimnik, I. Krulec, Fr. Gabriek,
V. Zupanéiteva, L. Cernej, M. Pirc ter namestnik dr. Fr. llei¢.

I. Predsednik pozdravi novi odbor, zlasti gdé& V. Zupanticevo,
prosec jo, da deluje v prid druftva zlasti med tovariicami. — Seja
bi se po obifaju morala vriiti v Gorici, a ker sluéajno letos ni bilo
dveh zaporedno Sole prostih dni, bi se odborniki iz Maribora ne mogl
udeleziti seje v Gorici. — Drudtvene publikacije za 1. 1912, so izile
nekoliko po doloéenem Casu, ker se je ureditev ,Flore* iz jezikovnih
vzrokov nekoliko zakasnela

II. Drustveni blagajnik porofa o denarnem stanju drultva, ki
je bilo v preteklem letu nekoliko slab%e; vzrok je manjse Stevilo
¢lanov na Gorizkem.

ITl. Sklene se, da se izrece pismeno zahvalo poverjenikom, ki
so odloZili poverjenistvo, ter se dolofijo novi poverjeniki.
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IV. Sklene se, da se objavi nove poverjenike po casnikih ter
se jih poudi o njih delovanju. Odbor bo deloval zlasti na to, da po-
stanejo na Kranjskem ¢lani  Matice® vse Zole in okrajne knjiznice

V. Nameravano ,Potovanje slovenskih uéiteljev na jug“ je mo-
ralo izostati, ker se je priglasilo premalo udeleZencev. Nedvomno je
iskati vzroka v slabih gmotnih razmerah.  Matica® bo priredila letos
objavljeno potovanje L. 1915. UdeleZniki naj bi vpladevali v to svrho
po 10 K meseéno. Na ta nacin se bo potovanje lahko izvrSilo.

VI. Nekateri rokopisi se odklonijo, ker so publikacije za dve
leti Ze doloéene.

VII. Sklene se povabiti ,Drustvo slovenskih profesorjev v Ljub-
Jjani*, da vposiljajo njegovi élani razprave, lifofe se srednjih 3ol

VIIL. Doloti se publikacije za druStveno leto 1913.

IX. Razpeéavanje ,Spominskih listov* je letos nekoliko zaostalo.
Drutveni odbor se bo zato obrnil na razna uciteljska druitva in jih
opozoril, da imajo ,Spominski listi* vzgojevalni pomen. Nove .Spo-
minske liste* vpoilje odbor vsakemu uéiteljskemu drustva na ogled.

X. Na predlog predsednika H. Schreinerja se sklene, da pri¢ne
izdajati druitvo ,Realno mladinsko kujiZnico“, ki bo vsebovala male,
a klasine spise (tudi prevode). V to svrho se voli poseben odbor,
sestojeé iz gg. Schreinerja, Krulea in Cerneja.

XI. Odbor vposteva kritike o lanskih publikacijah po raznih
listih. O¢itek, da nimamo programa, ne drZi; program si je stavilo
druitvo pri ustanovitvi, a zal, da se program zaradi nedostainih sred-
stev ne da tako hitro izvriiti, kakor bi bilo Zeleti. — Tudi otitek, da
je bilo izdajanje .Zgodovinske ucne snovi® nepotrebno, ne velja, ker
je Staretova ,Obéna zgodovina® Ze zastarela in za uéitelje malo po-
rabna. ,Zemljepisna uéna snov* in druge pridejo 3e na vrsto.

XII. Prodnja na nauéno ministrstvo se za letos opusti, ker ni
upati na ugodno resitev,

Druga odborova seja se je vriila dne 6. septembra 1913
ob 3, uri popoldne v pisarni , Utiteljske tiskarne® v Ljubljani. Seje so
se udelefili predsednik H. Schreiner, odborniki V. Bezek, .J. Dimnik,
I. Krulee, L. Cernej, J. Koschier, V. Zupanéi¢eva, M. Pirc in namestnik
dr. Fr. llegi¢.

I. Predsednik pozdravi v prvi vrsti novega odbornika g. Janka
Koschierja, ki je stopil na meslo odstopiviega odbornika profesorja
Fr. FinZgerja. — Omenja, da se vr5i tudi ta odborova seja v Ljub-
ljani ter prosi za sklep, da se prepusti doloditev mesta odborovih sej
v prihodje njemu. Sprejeto.

II. Zapisnik prve odborove seje se preéita in odobri.
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I, Blagajnik J. Dimnik pretita one poverjenike, ki so narod-
nino za 1913, leto ze poslali.

IV. Cena Bezekovemu ,Obfnemu vzgojeslovju®, ki je Ze dotis-
kano, se dolo¢i za posamezne iztise po K 2.00.

V. Sklene se, da priredi drustvo v pocitnicah 1914 zopet ,Na-
daljevalni tecaj” v Ljubljani, a letos samo za prvo skupino. Pred-
sednik se pooblasti, da stopi v dotiko s predavatelji.

VI. Na predsednikov predlog se sklene, da se zdruzi z ,Nada-
ljevalnim tecajem* obenem tefaj za pripravo k usposobljenemu izpitu,
ki bo gotovo velike koristi za kandidate. V svrho enotnega postopanja
izprasevalnih komisij na uéitelji3¢ih v Ljubljani, Goriei in v Mariboru
se bo vrdilo o BoZitu 1 1918. v Ljubljani posvetovanje omenjenih
komisij.

VIL Predsednik sprozi misel, ¢e bi ne bilo umestno, da bi se
lotila ,Slovenska Solska Matica* tudi vprasanja o antialkoholizmu.
Na predlog odbornika V. BeZeka se sklene, da vpoilje odbor neka-
terim drudtvenikom vprasanja, na kak nadin odvajajo najbolj uspedno
ljudstvo od pijantevanja.

Kakor vsako leto, so tudi letos predavali razlitni drubtveniki
pri uditeljskih zborovanjih, kjer se je to zahtevalo.
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V. ,Slovenske Solske Matice*

upravni odbor in imenik drustvenikov.
(Uredil Jakob Dimnik.)

A. Upravni odbor
za triletno upravno dobo 1915-3—1915.

Predsednik : Schreiner Henrik.
Podpredsednik: Bezek Viktor.

Tajnik: Pirc Matija.
Blagajnik: Dimnik Jakob.
Knjiznicar: Krulee Ivan.
Odborniki: Cernej Ljudevit.

Gabrs¢ek Fran.
Koschier Janko.
Zupanti¢ Vita,
Odborniska
namestnika: IleSi¢ dr. Fran.
Pivko dr. Ljudevit.
Racunski
presojevalci: Kecelj Alojzij.
Macher Ivan.
Svetina dr. Ivan.
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B. Imenik drustvenikov
za leto 1913.

(Sestavil Jakob Dimnik.)

Ustanovaiki in letniki.’

1. Korosko,

Poverjenik: Koschier Pavel, uditelj v Velikoveu.

Aichholzer Frane, uéilelj v Maloi¢ah. — Akademija slovenskih
bogosloveev v Celoven. — Dobersek Drago, uditelj v Zvabeku. — Do-
brove Jozef, Zupnik v Crni. — Fieler U., utiteljica, St. Jakob v R. —
Grafenauer France, dez. in driavni poslanee, Brdo. — Grascher Ivan,
uditelj v Skocijanu. — Horval Lovro, naduditelj v Globasnici. — Hutter
Ivan, c. kr. profesor veronauka v Celoven. — Jekl Josip, Sol. voditelj
v Apatah. — Koschier Pavel. mestni u¢itelj v Velikoveu. — Dr. Kotnik
Frane, c. kr. profesor v Celoven, — Kovaé Zdravko, %olski voditelj na
Strmeu. — Kovaditt Anton, ¢ kr. vadniki uéitelj v Celoveu, — Kovaéicé
Jakob, naduéitelj, St. Primoz v Podjuni. — Mihev Ivan, utitelj v Pod-
pedi. — Moénik Peter, naduditelj v St. Petru pri Velikoven. — Pilgram
Janko, strokovni uéitelj v Wolfsbergu. — Podboj Stefan, e. kr. profesor
v Celoven. — Primozi¢ Ludovik, 3olski voditelj, St. Jakob v Roku., —
Razun Matej, Zupnik v St. Jakobu v RoZu. — Schleicher Miha, Irgovee
v Logivasi. — Singer Stefan, Zzupnik v Logivasi. — Slov. %ola v St. Ru-
pertu pri Velikoveu. — Slov. 3ola v St. Jakobu v Rozu. — Simon Rudolf,
utitelj v Globasnici. — Zeichen Josip, ¥piritual v Celoven. — Zel Ivan,
kanonik v Velikoveu. St. 28.

II. Primorsko.

A) Gor&ko.
1. Solski okraj Gorica (mesto).

Poverjenik: Plohl Frane, Zolski svetnik, ¢ kr. profesor v pokoju
v Gorici (Via Ponte nuovo 30).

Tuma dr. Henrik, odvetnik v Gorici, ustan. (1901). — Znidardié
Rudolf, wcit. voditelj na Narodni Soli (1907). — Oredec Franc, c. kr.
prof., voditelj c. kr. priprav. 1910),

! Ustanovniki so tiskani z lefedimi Srkaml. Letni clani so liskani v tistem reda,
kakor so se priglasili. Kdor svojega imena ne najde v svojem okraju, naj zahteva knjige

od prejfnjega poverjenika. Kollkor nam je bilo le mogode, smo se pri sestavi imenika
ozirali na izpremembe, oziroma preselitev &lanov med letom.
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Bajee Alojzij. ¢ kr. uéitelj. — Berbué Ivan, c. kr. prof. v pok.,
deZelni poslanec in odbornik, — Bezjak dr. Janko, vladni svetnik, ¢ kr.
gimn. ravnatelj. — BeZek Viktor, ¢ kr. uéitelj. ravnatelj, ¢lan deZ. 3ol.
sveta, — Citalnica goriska v Gorici. — Crnigoj Vekoslav, uéitelj na
S. Domu. — Dolenc Matej, ¢. kr. uéit. profesor. — Dominko Viljem,
ravnatelj v pok., predsednik vinarske zadruge. — Fistravec Josip, c. kr.
ulit. prof. — Fras Anton, 3ol. svetnik, c. kr. prof. v pok. — Gabridek
Andrej, tiskarnar, knjigotriec, — Gercer Mehtilda, Sol. voditeljica pri
Urdulinkah. — Gregordi® dr. Anton, bogosl. profesor, drZ. in dei po-
slanec. — Gvaiz Anton, c. kr. u¢it. profesor. akadem. slikar. — Klavora
Adolf, u¢itelj na S. Domu. — Klaviar Zora, ¢. kr, vadn. uéitelj, — Knji-
znica bogoslovnice. — Knjizniea ¢. kr, gimnazije. — Knjiznica e kr.
realke, — Knjiznica ¢, kr. mo2k. uéiteljiiéa. — KnjiZnica c. kr. Zensk.
uiteljiséa. — KnjiZnica 3tudijska. — Knjiznica Solskega Doma. — Don
Kokosar Ivan, Zupnik pri sv. Ignaciju. — Komac Adolf, ¢. kr. vadn.
ucitelj. — Korsi¢ Lavoslava, ¢. kr. vadn. uditeljica, — Korii Viadimir,
ucitelj na S. Domu in modk. uéiteljiséu. — Kos dr. Franc, Sol. svetnik,
c. kr. prof. v pok. — KoSnik Ivan, ¢ kr. real. prof. — Lazar Marija,
utiteljica. — Makue Eliza, uéit-vodit. na 8. Domu. — Marija Avgustina,
v zavodu De Notre Dame. — Mastnak Martin, c. kr. gimn, profesor. —
Magera Frane, ¢. kr. utit. profesor. — Mercina Ivan, c. kr. vadn, uditelj,

— Narodna Prosveta v Gorici. — Obizzi markiza Teodora, uciteljica.
— Ozvald dr. Karol, ¢. kr. gimn. profesor. — Pavlin dr. Josip, ¢ kr. gimn,
profesor, okrajni 3ol nadzornik. — Pirjevec Irma, c. kr. vadn. ucitelj.

— Plohl Frane, Zol. svet,, ¢. kr. prof. v pok. — Podgornik dr. Karol, od-
vetnik v Gorici. — Povsi¢ Frane, ¢. kr. gimn. profesor. — Prijatelj Josip,
c. kr. uéitelj,. — Schaup Ema, ¢, kr. vadn. uéiteljica, — Sivec Frane,
¢. kr. vadn. uditelj. — Santel Anton, 3ol. svetnik, ¢. kr. prof. v pok. —
Sirea Ernest, voditelj c. kr. pripravnice. — Subie Albert, e. kr. uéit. pro-
fesor. — Tabaj Andrej, c. kr. vadn. katehet. — Treo dr. Dragotin, od-
vetnik v Goriei. — Turk Anton, uéitelj na Narodni Zoli. — Vazzaz
Ludovik, e, kr. ucit, profesor. — Zorn Hilarij, ¢. kr. real. profesor, Sol.
svelnik, ¢lan de. 3ol svela. — Zupanéi¢ Jakob, c. kr. profesor, ravoatelj
realke. — Zigon dr. Franc, bogoslov. profesor. — Zilih Josip, c. kr real.
profesor. — Znider$ié¢ Frane, c. kr. uéit. ravnatelj. — Urh Cvetka, udi-
teljica. — Carcovich Nikolina, — Kandidatinje na Zenskem utiteljistu,
I. tecaj: Bajéié Marija, Bozi¢ Ida, Brankovi¢ Josipina, Cotar Marija,
Debenjak Ljudmila, Tvane Valerija, Kerko¢ Eleonora, Komavli Irma,
Kra%evec Olga, Krebelj Flora, Podmenik Stanka, Rovan Zora, Rustja
Viktorija, Rummler Gizela, Stres Stanka, Sirca Viktorija, Valenti¢ An-
gela, Vorbach Angela; IL tedaj: Bolfina Marija, Buda Ana, Cigoj Ma-
rica, Cerne Milka, Gaberitek Mira, Hvala Karmen, Hvala Pavla, Justin
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Polda, Kameniek Anica, Kavs Ana, Krizni¢ Jo3ka, Plevelj Polda, To-
maZié Maiija, Vodopivec Olga, Zgur Liza; IIL. tedaj: Balan¢ Ela, Bevk
Matilda BratouZ Dora, Cuéek Valerija, Cus Olga, Jakil Marija, Jane#ic
Ema, Klav&ié Joska, Kovadi¢ Eliza, Lah Albina, Mlekuz Zora, Mozeti&
Zora, Pahor Marija, Pefar Pavla, Rozman Zefi, Skerl Karla, Torkar
Olga, Trobej Ilka, Weber Joska, Zejn Berta, Urh Milka: IV. tecaj: Bajt
Zora, Brana Alojzija, Ces®ut Zora, Cok Ana, Gorjup Ema, Hvala Da-
nica, Kemperle Elka, KosiSa Marija, Kiinster Marija, N6th Ana, Okrogli¢
Ksavera, Perko Ljudmila, Poviié Livija, Raviar Amalija, Sim¢i¢ Emilija,
Sorre Helena, Spinéi¢ Sava, Spehar Zora, TomaZié Ana, Vinsek Dora,
Volk Angela, Kosmaé Pavla, Ivanéi¢ Josipina, Podgornik Zofka, Slokar
Ida, Zimic Kristina, Balané Silva, Saksida Marija, Biteznik Zora, Gri-
lanc Ana, Slejko Olga, Tylli Marija, Re¢ié Olga, Furlan Stefanija, —
Kandidatje na c. kr. moZkem uditelji&¢u: I. tefaj: Kraiéek Karol, MlekuZ
Alojzij; 1. teéaj: Bereé Alojzij, Cehovin Rudolf, Daneu Ernest, Komar
Ludovik, Lazar Anton, Pertot Ivan, Petejan Miha, Skoéir Franc, Turk
Alfonz, Erzen I.: Pripravniki: Gomis¢ek Gabriel, Jug Gvidon, Pitamic
Josip, Rutar Anton, Urdi¢ Anton; L te¢ajniki: Brear Karol, Klemenci¢
Anton, Povh Stanislav, Stih Josip, Zavrl Franc; II. teéaj: BratuZz Anton,
Colja Alojzij, Drekonja Ciril, Ferlikar Anton, Fon Danilo, Germek
Alojzij, Godina Leander, Ipavec Frane, Klanitek Bernard, Kranjc JoZef,
Leban Rudolf, MlekuZ Vladislav, Pecenko Ivan, Pirjevec Andrej, Rustja
Vladimir, Sancin Albin, Stergar Ivan, Strgule Alojzij, Schein Stefan,
Simenc Marij, Sinigoj Julij, Skolaris Josip, Strukelj Ivan, Strukelj Jozef,
Vodopivec Bogomir, Vodopivee Vladimir, Vuk Alojzij, Zezlin Rudolf:
IIL. tetaj: Bati¢ Anton, Benéi¢ Anton, Coti¢ Rudolf, Flajs Andrej, Keber
Karol, Kocjan Ivan, Lavrenéi¢ Ivan, Makarovi¢ Slavoj, Makovec JoZef,
Malalan JoZef, MaraZ Ivan, Mislej Oskar, Sancin JoZef, Stolfa Stanislav,
Urdi¢ Adolf, Zagar Stanislav: IV. teéaj: Cuk Anton, Duje Miroslav,
Gravnar Bogomir, Kerda Milan, Kramar Franc, Lenardi¢ Miha, Semoli¢
Milan. — Ugiteljiéniki: Cekada Miroslav, Spetié Josip, Stiploviek Fran,
Svara Ernest, Bativti¢ Rihard, Lulik Avgust, Pahor Gvidon, Legi3a
Rafael, Bregant Viljem, Culot Ivan, Faganeli Fran, Miinih Josip, Sardo¢
Alojzij, Bravni¢ar Fran, Logar L St. 3 + 236 = 239,

2. Solski okraj: Goriska okolica in Gradisce.
Poverjenik: Krizman Ignacij, naduéitel] v Dornbergu.

Baga Frane, naduéitelj v Crnigah (1907). — C. kr. okrajni Solski
svet za Gorigko okolico (1800). — Doljak Kristina, utiteljica, Solkan
(1902). — Faganelj Anton, uéitelj, Podgora (1311). — Finigar Franc,
<. kr. okrajni Solski nadzornik, Gorica (1900). — Kersnik-Rott Leopol-
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dina, uéiteljica, Pevma (1902, — Krifman Igracij, naduéitelj, Dorn-
berg (1900). — Nemic Peler, uéilelj, Podgora (1911). — Poni Ambroz,
naduéitelj v pok., Rihemberg (1902). — Prindi¢ FEdvard, naduéitelj,.
Pevma (1902). — Urbanci¢ Alojzij, nadufitelj, Vogersko (1904). —
Vizintin Rudolf, naduitelj, Rende (1900). — Zgonik Viktor, uditelj, St.
TomaZ (1910). — Zorn Franc, ufitelj, St. AndreZ (1907). — Znidaréié
Rudolf, uéitelj, Gorica (1907).

Sinek Rajko, c. kr. naddavkar v pok. — Podgornik Filip, uitelj,
Gor. Trebusa. — JelSek Amalija, uéiteljica, Dornberg. — Nemec Peter,
uéitelj, Rende. — Muzi¢ Anton, naduéitelj, Bukovica. — Medveiiek
Peter, nadutitelj, Sv. Kriz. — Bratina Karel, uditelj, Zablje. — Benko
Alojzij, uéitelj, Dol. Branica. — Leban Frane, uéitelj, Trnovo. — Berce
Josip, uéitelj, Prvacina. — Gorjup Alojzij, uéitelj, Gabrije. — Mavri¢
Franc, uéitelj, Kostanjevica. — Vron Miha, uéditelj, Otlica. — PerSi¢
Adolf, uéitelj, Voglarji. — Gabrijel@ié Fran, uditelj, LoZice. — Klanéié
Emilija, uéiteljica, Podgora. — Skoéir Ernesta, uditeljica, Lokavee. —
Mlekuz Milka, uéiteljica, Cepovan. — Praprotnik Edvard, ucitelj, Miren.
— Krizman Frane, naduéitelj, Sempas. — Krmac Anton, uéitelj, Vi-
polze. — Budal Josip, naduéitelj, Podgora. — Vodopivec Alfred, nad-
utitelj, Grgar. — Stepan&i& Marija, uéiteljica, St. Peter. — Pavlica Urh,
naduditelj, Rihenberg. — Orel Rihard, nadutitelj, Smarje. — Poberaj
Josip, naduéitelj, Cerovo. — Zgonik Viktor, utitelj, Dobravije. — Paljk
Leopold, utitelj, Sv. Kriz. — Cenéié¢ Davorin, naduéitelj, Ozeljan. —
Lavrenci¢ Alojzij, uéitelj, Orehovlje. — Furlani Leopold, naduditelj,.
Standrez. -~ Bajt Frane, nadutitelj, Solkan. — Ver¢ Alojzij, naduéitelj,
Kanal. — Rajer Albert, uéitelj, Tevée. — Krajnik Franca, uditeljica
Kanal. — Zorn Ivan, naduéitelj v Vrtojbi. — Rojic Jakob, uditelj, Gra-
disfe. — Gradnik Rajko, naduditelj, Kozana. — SuZmelj Josip, utitelj,.
Ravnica, — Gregori¢ Vinko, naduéitelj, Opatjeselo. — Konig Marija,
uéiteljica, Crnide. — Furlan Janko, uéitelj, Temenica. — TomaZi&
Viljem, ugitelj, Srednje. 8t 15 4 44 = 59.

Hrv. Sol. Matica: Sinek Rajko, Faganeli Anton, ucitelj, Pogora.

3. Solski okraj Sezana.
a) Sodni okraj Komen.
Poverjenik: Macarol Alojzij, naduditelj v Sempolaju.

Okrajna uditeljska knjitnica v Komnu (1904).

Antonié Vinka, uiteljica, Kostanjevica. — Brumen Apolonija,.
utiteljica, Gorjansko. — Del Cott Olga, uéiteljica, Sempolaj. — Fakin
Anton, naducitelj, Kostanjevica. — Furlan Albin, %ol. vod., Tomadevica,
~ Grahli Ivan, Sol. vod, Skopo. — Ipavec Peter, 3ol. vod., Sveto. —
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Ingerl Ernesta, uéiteljica, Komen. — Korsi¢ Anton, ucitelj, Nabrezina.
— Kosovel Anton, naducitelj. Tomaj. — Konig Pavla, uéiteljica, Zgonik.
— Kavéié Meri, uciteljica, Pliskoviea. — Legiia Hinko, Zol. vod., Mav-
hinje. — Li¢ar Pavla, uditeljica, Brestovica. — Macarol Alojzij, nad-
utitelj, Sempolaj. — Macarol Anton, nadu@itelj, Gorjansko. — Medi¢
Pavel, 3ol. vodja, Gabrovica. — Pahor France, katehet, Komen. —
Peternel Olga, uciteljica, Komgn — Ravbar Josip, naduditelj, Repen-
tabor. — Roje Andrej, naduéitelj, Stanjel. — Sardoé Adam, Sol. vod.,

Skoflje. — Skomina Alojzij, uéitelj, Komen. — Slokar Angela, uéi-
teljica, Gorjansko, — Strekelj Josip, naduéitelj, Komen. — Séuka Vojko,
Sol. vod., Lipa. — Tance Avgust, uéitelj, NabreZina. — Terfon Zdravko,
%ol. vod., Vol¢jigrad. — Terpin Antonija, uéiteljica, NabreZina. — Tom-
%i¢ Franc, naduéitelj, Nabrezina, — Toros Josip, Sol. vod., Velikidol. —
Vodopivee Frane, naduéitelj, Brestovica. — Vovk Milan, naducitelj, Pli-
skoviea. — Sinigoj Josip, %ol. vod., Sesljan. St.1434=35

b) Sodni okraj Seiana.

Poverjenik: Kanté Matko, ¢, kr, okrajni Solski nadzornik v Sezani.

Okrajna uditelfska knjiznica v Seani (1902),

Arko Leo, Divada. — Bada Anton, Kazlje. — Bekar Alojzij, Storje.
— Benko Ivan, Stjak. — Berginec Anton. — Bolle Fran, Lokev. —
Fakin Vinko, Branica. — Gregoreti¢ Anton, Rodik. — Hrei¢ak Alojzij.
Lokev. — Kante Matko. — Kenda Ferdo, Devini&ina. — Kenda Marija,
Sezana. — Klanjitek Mirko. — Macarol Ana. — Orel Angela, Zgonik.
— Pahor Jozef. — Poljsak Albert, Avber. — Strekelj Albin, Skocjan.
— Tom3ié Jozef, Skopo. — Vendramin Fran, Dutovlje. — Zagar Mi-

lena, Lokev, — Zivee Franja, Dutovlje. — Elizabetide, zasebna 3ola
v Tomaju. — Sonc Alojzij, Kopriva — Okrajna uéiteljska knjiznica,
Sezana. — Mervi¢é Anton, Povir. St. 1 4 25 = 24,

4. Solski okraj Tolmin.

a) Sodni okraj Bovec.

Poverjenik: Kalan Milko, naduéitelj v Boveu.

Kalan Milko, naducitel] v Boveu. — Miklavi¢ Olga, uéiteljica v
Boveu. -- MiekuZ Olga, uéiteljica v Boveu. — Pagon Berta, uéiteljica
v Boveu. — Stres Milenka, uéit-vod. na Kalu. — Gerzelj Janko, uéit.-
vod. na Pluinah. — Pleiko Marija, uéiteljica v Cezsoéi. — Logar Miro-
slav, naduéitelj v Soéi. — Belin Fran, uéitelj v So¢i. — Treb3e Andrej,
naduditelj na Sapenici. — Koch Izidor, uditelj v Logu. St 11.
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b) Sodni okraj Cerkno.
Poverjenik: Gruntar Anton, naduditelj v Cerknem.

Gerzelj Albina, uéiteljica v Cerknem. — Gruntar Anton, nad-
utitelj v Cerknem. — Gomiscek Rafaela, utiteljica v Cerknem. — .Jug
Ignacij, ulit-voditelj, Ravne-Zakriz, — Mesar Ljudmila, uéiteljica v
Cerknem. — Pagon Frant¢isSka, uéit.-voditeljica v Gorjah. — Perko
Rudolf, uéit.-voditelj, Police-Vrh. — Peternelj Metod, uéit.-voditelj, Pla-
nina. — Peternelj Franc, uéit.-voditelj, Sebrelje. — Rukli Marica, udit.-
voditeljica v Novakih. — Rutar Alojzija, uéit.-voditeljica, Jagride-Kr-
nice. — Trdan Stanko, uéit.-voditelj, Otalez. — Velikonja Josip, uéit.-
voditelj, Orehek. St 18.

¢) Sodni okraj Kobarid.

Poverjenik: Bogataj Fran, naduéitelj v Kobaridu.

Bogataj Fran, naducitelj v Kobaridu. — Bogataj Vilma, udite-
ljica v Kobaridu. — Ivané& Albert, uéit.-voditelj, Kamno. — Kogoj
Julij, uéit-voditelj, Smast. — LoéniZkar Fran, naduditelj, Dreznica, —
Miklavi¢ Albin, uéit.-voditelj, Idrsko. — Mateli¢ Ivan, wéit.-voditelj,
Suzid. — Miklavi¢ Frane, udit-voditelj, Livek. — Siméi¢ Ana, ulite-
ljica, Dreznica. — Treb3e lvan, uéit.-voditelj, Trnovo. — Ivan&i¢ Josip,
utitelj, Poljubinj. &t 11.

Hrv. Sol. Matica: Miklavéié Albin, uditelj v Kobaridu.

&) Sodni okraj Tolmin.
Poverjenik: Mikuz Matej, uéitelj v Tolminu.

Hranilnica in posojilnica v Tolminu (1905). — Kenda Matija,
naduditelj v Vol&ah (1903). — Kutin Anton, voditelj ¢. kr. pripravljal-
nice v Tolminu (1902). — Lasi¢ Andrej, c. kr. okrajni 3ol. nadzornik
v Tolminu (1803). — Okrajna uditeljska knjiznica v Tolminu (1903).

Sili¢ Justina, uéiteljica v Tolminu, — Pavliéek Berta, uditeljica
v Tolminu. — Sedej Ana, uliteljica v Tolminu — MikuZ Matej, uditelj
v Tolminu. — Rakovifek Josip, naduéitelj pri Sv. Luciji. — Mahnié
Ivan, naduditelj Podbrdom. — Podgornik Miroslav, uéitelj na Volarjih.
— Sivec France, uditelj v Cadrgu. — Marica Perin, uditeljica na Gra-
hovem, Skerl Angela, uditeljica v Nem. Rutu. — Strajner Ida, ugiteljica
na Lomu. — Oble3¢ak Marija uéiteljica na Ljubinju. — Cigigoj Marija,
utiteljica na Pedinah. — Andrej&i¢ Ivan, uéitelj v Temljinah. — Rusjan
Ambrozija, utiteljica v HudijuZini. — Jeviek Gizela, uéiteljica v Voléah.
— Faganelj Cvetko, uditelj. Dol. Tribufa. — Bravnifar Alojzij, uditelj
v Striistu. 5t.5 4 18 = 23.
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B) Istra.
1. Solski okraj Koper.

Poverjenik: Venturini Fran, naduéditelj v Borstu.

Venturini Fran, naduéitelj v Boritu. — Ceh-Kljun Stefanija, u#i-
teljica v Bor3tu. — Leonardis Gregor, naduditelj, Krvavi potok. —

Cerut Silvester, naduéitelj, Truike. — Jereb Fran, naducitelj, Dolina.
Ferjanéi¢ Fran, naduéitelj, Boljunec. — Res Avgusta, uéiteljica, Bo-
ljunec. — Sole: Klanec (2 iztisa), Krvavi potok (2 iztisa), Crnotié (2 iz
tisa), Podgorje (2 iztisa). St. 15.

Hrv. Sol. Matica: Leonardis Gregor.

2. Solski okraj Volosko.

a) Kastav, mesto.

Poverjenik: Jurinéi¢ Bruno, uéitelj v Kastvu.

Kotarska uciteljska knjiznica v Kastou.

KnjiZnica ¢. kr. uditeljske 3kole v Kastvu. — Baf Fran, naduéitelj
u Kastvu. — Jurinéi¢ Bruno, uditelj v Kastvu. — Kinkela Marija, uéi-
teljica v Kastvu. — Podmenik Zora, uéiteljica v Kastvu, — Pribil Dra-
gutin, c. kr. profesor v Kastvu. — Ryé&lavy Ante, c. kr. vandn. uditelj
v Kastvu, RubeSa Ante, uéitelj v Kastvu. — SarSon Rudolf, ¢ kr. vadn.
uditelj v Kastvu. — Pajali¢ Niko, naduditelj, Bersef. — Merhar Marija,

uciteljica, Berse¢. — Puhar Josip, uéit.-voditelj, Zvoneca. — RubeSa
Fran, naduditelj, Zamet, St.1 413 =14

b) slovenski del (okraj).
Poverjenica: SikoSek Terezija, uéiteljica v Hrpeljah

Podreka Ivanka, utiteljica, Obrov. — Ivanovié Anton, voditelj,
Tatre. — Kabaj Ljudevit, naduditelj, Slivje. — Marelja Anton, nad-
uéitelj, Hrusica. — Maslo Anton, voditelj, Pasjak. — Marki¢ Roza, udi-
teljica, Kozjane. — Omahen Ivanka, ufiteljica, Podgrad. — SikoSek
Terezija, uéiteljica, Herpelje. — Soban Antonija, uéiteljica, HruSica.
— Bigkovie Stefan, nadulitelj, Herpelje. — Terpin Ivan, uditelj, Jel-
Gane. — Zerjav Ljudevit, voditelj, Brezovica. St. 12.

Hrv. Sol. Matica: Ivanovié Anton, Maréelja Anton, Maslo Anton,
Markié Roza, Omahen Ivanka, Soban Antonija, Sidkovié Stefan.
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3. Solski okraj Kvarnerski otoki.
Poverjenik: Prof. N. Zie, c. kr. kot 3k. nadzornik u Krku.

a) Solski okraj Krk.

Prof. Nikola Zie, ¢ kr. kot. 3k. nadzornik na Krku. — Uravié Ni-
kola, naduditelj na Krasu (p. Dobrinj). — Stefani¢ Antun, naduditelj
v Baiki-Drazi. — Rijave¢ Antonija, uéiteljica v BaZki-Drazi. — Jedr-
linié Tomo, uditelj v Garici (p. Vrbnik). — Barbalié¢ Aleksander, ucitelj
u Ba&ki-Drazi. — Spiné¢ié¢ Sava, uéiteljica na Krku.

b) Solski okraj Losinj.

Trinajsti¢ Antun, uéitelj v Beleju (p. Vrana). — Zic Ivan, uditelj,
Stivan-Vrana (Cres). St. 9.

C) Trst z okolico.
Poverjenik: Engelman Vinko, e kr. uéitelj v Trstu.

a) mesto (deike Zole).

Deska C. M. ¥ola: Dimmik Ivan, c. kr. uéitelj, Katnik Zdravko
uéitelj, Kos Fran, c. kr. uéitelj, Petrovec Ciril, e. kr. uéitelj, Zamejie
Ema, e. kr. uciteljica. — Utiteljska knjiznica. — Slov. trg. Sola: Ulakar
Josip, ravnatelj, dr. Merhar Ivan, c. kr. profesor, Marintek Fran, strok.
uditelj. — C. kr. priprav. za srednje Sole: Pretnar Miro, c. kr. vodja,
Arhar Justin, c. kr. uéitelj, Dimnik Slavoj, c. kr. ué¢itelj, ¢. kr. priprav-
ljalnica, c. kr. drfavna gimnazija. St. 14.

b) mesto (dekliske Zole).
Poverjenica: Engelman Mira, c. kr. naduditeljica v Trstu.
Baran Mara, Burger Klotilda, Crnagoj Ani, Delkin Josipina, En-
gelman Mira, Gantar Anica, Goli Roza, Hartman Amalija, Heren Ma-
rija, Kersnik Vida, Kmet Marija, Medi¢ Minka, Pfeifer Marija, Rohr-
man Milena, Rozman Erna, Trdina JoZica, [. Perhavec. St 17,

¢) Spodnja okolica.

Poverjenik: Daneu Ivan, 3olski vodja, Sv. Ivan-Trst.

Humplik Marija, uéiteljica, Barkovlje. — KraZevic Ivan, voditelj,
Barkovlje. — Sedevéi¢ Olga, uditeljica, Barkovlje. — Scheimer Ana,
uéiteljica, Barkovlje. — Bole Viktorija, uéiteljica, Barkovlje. — Starec
Ferdo, uditelj, Barkovlje. — Spanger Alojzij, ucitelj, Rojan. — Stubel
Vojteh, uéitelj, Rojan. — Uditeljsko druStvo za Trst in okolico. —
Daneu Ivan, voditelj, Sv. Ivan. — Gerdol Kristina, uéiteljica, Sv. [van.

10
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— Germek Anton, uéitelj, Sv. Ivan. — Kosovel Rafael, uéitelj, Sv. Ivan.
— Kogir Valerija, uéiteljica, Sv. Ivan. — Peternel Milka, uéiteljica, Sv.
Ivan. — Sabadin Ivanka, uéiteljica, Sv. Ivan. — Trobec Vinko, uditelj,
Sv. Ivan. — Grbec Ivan, uéitelj, Skedenj. — Sancin Avrelija, uéiteljica,
Skedenj. — Sancin Fran, uéitelj, Skedenj. — Sancin Ivanka, uéiteljica,
Skedenj. — Cenéur Pavla, uéiteljica, Skedenj. — Kleinmayr pl. Ferdo,
uéitelj, Skedenj. St 23.

Hrv. Sol. Matica: Krasevic Ivan, voditelj, Barkovlje, Germek
Anton, uéditelj, Sv. Ivan, Grbec Ivan, uvéitelj, Skedenj, Sancin Ivanka,
uditeljica, Skedenj.

€) Zgornja okolica.
Poverjenik: Valenti& Ciril, 3ol. voditelj na Katinari. Zelezniska
postaja: Rocol Pri Trstu.

Bazovica: Cuk Rudolf, uditelj, Gorki¢ Josip, vodja, Gruntar
Dragotin, uéitelj, Pahor Slavica, uéiteljica, PakiZ Antonija, uiteljica,
Vodopivec Ernest, uéiteli. — Katinara: Birsa Pepka, utiteljica, Cok
Amalija, uditeljica, Cok Joze, uditelj, Cok Marija. uditeljica, Gerdol
Julijan, utitelj, Rustja Dragotin, uditelj, Valenti¢ Ciril, vodja — Op-
¢ine: Daneu Antonija, uciteljica, Ferluga Ferdo, uditelj, Ferluga Stipe,
vodja, Godina Klara, uéiteljica, Soré Josip, uéitelj, Sosié Viktor, utitelj,
Zagar Ferdo, uditeli. — Prosek: Cibic Dragotin, uditelj, Cok Irma,
uciteljica, Furlan Davorin, uditelj, Leban Henrik, uéitelj in vodja e. kr.
pripravnice, Martelanc Amalija, uéiteljica, Martelanc Fran, vodja, prof.
Ivan Nekerman. c. kr. okrajni 3olski nadzornik, Pertot Srecka, uéiteljica,
PoSega Pepi, ufiteljica, Sosié Edvard, uéitelj. — Sv. Kriz: KriZman
Nazarij, uditelj, Pakiz Emil, vodja, Sorré Amalija, uéiteljica. — Trebdée:
Brato3 Fran, vodja, KraSevec Milena, uéiteljica, Rode Silvesteg uditelj.

L 36,

I11. Stajersko.

1. Solski okraj Brezice.

Poverjenik: Janko Knapié, naduéitel] na Vidmu.

Bradi¢ Hermina, uéiteljica, Dobova. — GajSek Simon, naduéitelj,
Dobova. — Gomildek Ljudmila, uéiteljica, Videm. — Okrajna uéiteljska
knjiZnica, BreZice. — Piller Jenny, uéiteljica, Videm. — Supan Ignacij,
utitelj, BreZice. — Solska knjiZnica, Dobova. — Solska knjiznica, Glo-
boko. — Solska knjiZnica, Videm. — Cernelé Franc, naduéitelj, Artice.
— Pirc-Gabri¢ Ana, uéiteljica, Artiée. — Runove Ivana, uéiteljica, Vi-
dem. — Vadnal Fran, uéitelj, Dobova, — Tram#ek Mavro, naduéitelj,
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Sromlje. — Pavlovi¢ Janko, uéitelj, Videm. — Knapi¢ Janko, naduéi-

telj, Videm. — Knapi¢ Emilija, uCiteljica, Arti¢e. — Novak Vincencija,

uéiteljica, Globoko. — Kene Zinka, utiteljica, Globoko. - Tominc

Blaz, naduditelj, Globoko. — Crnej Ivan, ufitelj, Videm. — Peénik

Josip, naduditelj, Kapele. — Tomié Avgust, ufitelj, Globoko. St. 23,
Hrv. Sol. Matica: Supan Ignacij.

2. Solski okraj Celje.
a) Mesto.

Poverjenik: Krajne Frane, utitelj, Celje.

1902) Juinostajerska hranilnica v Celju (1905). — Posojilnica v Celju
Bracko Ivan, c. kr. gimn, profesor. — Citalnica, Celje. — Gra-
disnik Armin, naduéitelj. — Klesnik Hinko, ¢. kr. gimn. profesor. —
Klub naprednih akademikov, Celje. — KoZuh .Josip, c. kr. gimn. pro-
fesor. — Krajne Frane, uéitelj. — Mravljak Frane, c. kr. gimn. profesor.
— Okrajna utiteljska knjiZznica, Celje. — Rabura Anton, c. kr. gimn.

profesor. — Samostojni ¢. kr. gimn. razredi. — Supanek Josip, ¢ kr.
okr. ol. nadzornik. — Solske sestre, Celje. — Suha Anica, uéiteljica,
Vransko. — Voglar Frane, uditel]. St. 2 4 156 = 17.

Hrv. Sol. Matica: Krajnc Franc. Solske sestre v Celju.

b) Celjska okolica.

Poverjenik: Brinar Frane, naduéitelj v Gotovljah, p. Zalec.

Gosak Josip. 3olski vodja, Blagovna. — Hinterlechner Karolina,
uéiteljica, Blagovna. — Strigl Anton, utitelj, Frankolove. — Klemenéi¢
Josip, naduéitelj, Galicija. — Brinar Franc, nadutitelj, Gotovlje. —
Lilek Emica, uditeljica, Gotovlje. — Sola v Grizah. — Cernej Ludvik,
naduditelj, Grize. — Vidali Rozina, uéiteljica, GriZe. — Zdol3ek Mirko,
uéitelj, Grize. — Vidali Rozina, uiteljica, Grize. — ZdolZek Mirko,
uditelj, Grize. — Lorber Marija, utiteljica, Grize. — Sola v St. Lov-
rencu p. P. — Sivka Anton, naduitelj, St. Jur. — Schreiner Milka,
uditeljica, St. Jur. — Recelj Alojz, uéitelj, St. Jur. — Sola v Libojah.
— Wudler Rudolf, naduditelj, Liboje. — Sola v Ljubeéni. — Vizjak
Karol, naduéitelj, Ljubeéna. — Karniénik Hinko, nadugitelj, Nova
Cerkev. — Sola St. Pavel. — Slanc Ernst, nadutitelj, Petrovie. —
Sola Petrovée. — Kvae Ivan, naduditelj, Smartin. — Kokli¢ Ljudmila,
uditeljica, Smartin. — Tajnik Fani, utiteljica, St. Peter. — Petridek
Anton, naduéitelj, Zalec. — Pristoviek Frane, uitelj, Zalee. — Vrefer

10
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Rajko, uéitelj, Zalec. — Kordisch Terezinka, uéiteljica, Zalec. — Bizjak

Fani, uéiteljica, Zg. Ponikva. — Sah Lovro, naduditelj, Teharje. —

Uéiteljsko druitvo za celjski okraj. — Sola na Dobrni. — Lecker Tilka,

ufiteljica, Slivnica. — Kurbus Tomo, naduéitelj, Slivnica. — Smolnikar

Jadviga, uéiteljica, Nova Cerkev. — Exelj F., uéitelj, Vojnik. — Sola

v Dramljah. — Koderman Janko, nadudéitelj, PireZica. St. 40,
Hrv. Sol. Matica: Wudler Rudolf, Liboje. Cernej Ludovik.

3. Solski okraj Gornja Radgona.

Poverjenica: Koemut Marija, uditeljica v St. Juriju ob Savniei.

Ljudska sola pri Sv. Duhu (1901).

Bernard Linda, uéiteljica, Sv. Juri. — Ciuhova Anica, uciteljica.
Sv. Duh. — Farka® Josip, trgovee, Sv. Juri. — Fiirst Marica, uéiteljica,
Negova, — Koemut Marija, uéiteljica, Sv, Juri. — KoroZee Josip, uéi-
telj, Negova. — Kosi Josip, uéitelj, Sv. Juri. — dr. Kreft Lev, zdrav-
nik, Sv. Juri. — Lah Avgust, uéitelj, Sv. Duh. — Luknar Fran, uéitelj,

Sv. Juri. — Mahor&i¢ Hermina, uéiteljica, Kapela. — Mihali¢ Josip,
nadudéitelj, Sv. Juri. — Pulenjak Marica, uditeljica, Kapela. — Ratej
Miroslav, kaplan, Sv. Juri. — Safari¢ Fran, uéitelj, Séavnica. — Sola

ljudska, Kapela. — Schuller Kristina, uéiteljica, Sv. Duh. — Zencovich
Ema, uéiteljica, Sv. Juri. — Vreéa Milan, naduéitelj, Negova. — Kren
Josipina, uéiteljica, Sv. Peter v Gornji Radgoni. — Fiirst Janko, udi-
telj, Sv. Peter v Gornji Radgoni. St.14 21 = 22
Hrv. Sol. Matica: Kosi Josip, uditelj, Sv. Juri, dr. Kreft Lev,
zdravnik, Sv. Juri, Lah Avgust, uéitelj, Sv. Duh, Vre&a Milan, naduéitelj,

Negova.
4. Solski okraj Gornji Grad.

Poverjenik: Kocbek Frane, naduéitelj, Gornji Grad.

Ljudske Sole: Gornji Grad, Boéna, Ljubno, Luée, Retica, Smihel,
Nova Stifta, Smartno, Soléava. — Solska knjiznica na Gorici. — OKr.
uditeljska knjiZnica. — Cerne Ivana, uditeljica, Gorica. — Pulko Va-
lentin, naduéitelj, Gorica. — Rojnik Marija, uéiteljica, Gorica. — Sotlar
Martin, uéitelj, Ljubno. — Krajne Alojz, uéitelj, Smartno. Pirc NeZika,
uditeljica, Ksaveri. — Strmecki Ignac, uditelj, Ksaveri. — Kocbek Fr.,
" nadugéitelj, Gornji Grad. — Tergak Josip, naduditelj, Ksaveri. — Planer
Karol, Retica. — Jezovnik Tonéi, Mozirje. — Burdian Ivan, Smartno.
= Hribernik Fran, Mozirje. St. 24,

Hrv. Sol. Matica: Pulko Valentin, Planer Karol.
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5. Solski okraj Gradec.

Poverjenik: Hauptmann Frane, ¢ kr. profesor v Gradeu,

Cizel Migko, c. kr. ucitelj v Karlavi. — Hauptman Frane, c. kr.
profesor v p. — Kaspret Anton, Solski svetnik, c. kr. profesor v p. —
Kokalj Anton, strok. ufitelj v p., Gradec. — KoZan Janko, c. kr. gim.
profesor, Gradee. — dr. Murko Matija, c. kr. vseuéil. profesor. — Se-
rainik Beno, strok. uéitelj, Voitsberg. — Glowacki Julij. St. 8.

Hrv. Sol. Matica: Hauptmann Franc.

6. Solski okraj Konjice.

Poverjenik: Snuderl Stanko, uditelj v Cadramu, poSta Oplotnica.

Casl Janko, naduéitelj v Spitali¢u (1906). — Posojilnica v Ko-
ajicah (1903).

Bobi¢ Ferdo, naduditelj, Stranice. — GoleZ Fran, ucitelj, Sv. Ku-
nigunda. — Brumen Anton, naduéitelj, Cadram. — Koser Rudolf, uéi-
telj, Vitanje. — Kotnik Josip, utitelj, Rakovec-Vitanje. — Pavli¢ Ma-
rija. uéiteljica, Tepanje. — PuSenjak Amalija, uciteljica, Sv. Jernej. —
Kr. 5ol. svet Prihova. — Petri¢ Ludvik, uéitelj, Konjice. — Ravbar
Ivan. 3ol. vodja, Crenjice. — Rezabek Antonija, uéiteljica, Prihova —
Serajnik Lovro, naduéitelj, Prihova. — StegenZek Josipina, uéiteljica,
Spitalie. — Snuder) Stanko, uditelj. Konjice. — Bregant Henrik, nad-
uditelj, Keblje. — Mravljak Karol, uéitelj, Zrete. — Schell Henrik,
naduditelj, Zrefe. — Womer Ivan, uéitelj, Cadram. — Zgajnar Matko,
Sv. Kunigunda. — Bregant Henrik, naducitelj, Kebelj.

St 2 - 20 = 22,

Hrv. Sol. Matica: Snuderl Stanko, uéitelj, Kopjice.

7. Solski okraj Kozje.

Poverjenik: Emerih Moric, nadutitelj, St. Peter pod Sv. Gorami.

Rerthold Kristina, Piltanj. — Sola v Pilitanju. — Sola v Dobju.
— Serbak Ivan. Dobje. — Bitenc Ana, Dobje. — Podlesnik Franja,
Dobje. — Sola v Podsredi. — Krohe JoZef, Zupnik, Podsreda. — Sola
v Mozirju. — Germov3ek Milos, Pilstanj. — Potoénik Ant, Podsreda.

— Staufer Frane, Pilitanj. — Lovrec Frane, Podtetrtek. — Sola v
Podéetrtku. — Emerih Moric, St. Peter. — Gherbac 1, St. Peter. —
Zoigar 1, St. Peter. — Sola v VirStanju. — Setine Fran, Prevorje

(3 izt) St. 21.
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8. Solski okraj Lagko.
a) Desni Savinjski breg.
Poverjenik: Gnus Anton, naduéditelj, Dol pri Hrastniku.

Gnus Anton,”Dol. — Sola v Dolu. — Ugiteljsko druitvo ladkega
okraja. — Tori Josip, Trbovlje. — Brgles Fran, Sv. Jedert. — Valenéié
Josip, Zidanmost. — Ros Milos, Hrastnik. — Lebar Franec, Hrastnik.
— Topoloviek Josip, Turje. St. 0.

b) Levi Savinjski breg.
Poverjenik; Wudler Makso, uditelj, Laiko.

Cetina Ivan, naduéitelj, Laiko. — Kislinger Juro, uéit, Laiko.
— Wudler Makso, uéitelj, Lasko. — Gerseti¢ Aneta, utiteljica, LaSko.
— Weber Minka, ufiteljica, LaSko — Segula Frane, naduditelj, St. Le-
nart. — Drstvendek JoZefa, uéiteljica, St. Rupert. — Kraéman Antonija,
uditeljica, St. Lenart. — Fabjan Terezija, ufiteljica, St. Lenart. — Zu-
panéi¢ Franc, naduditelj, St. Rupert. — Drobnié Nina, uéiteljica, Reka.
— Vrtovec Ciril, uéitelj, Loka. — Stare Svitko, Sol. vodja, St. Kancijan.
— Sole: Jurklodter, Loka, Reka, Sv. MiklavZ, Sv. Kancijan. — Petrovi¢
Simon. uéitelj, Sv. Miklavi.. - 819

9. Solski okraj Sv. Lenart v Slov. goricah.

Poverjenik: Klemenc¢i¢ Jozef, ucitelj. Sv. Trojica v Slov. goricah.

Berlic Henrijeta. — From Alojzij. — Jedovnik Simon. — Kle-
menci¢ JoZef. — Kocmut Ivanka. — Kopi¢ Jakob. — Kovadit Jakob.
— Kranje Frane. — Kristl Alojzij. — Lendoviek Ljudmila. — Lorber
Ljuba. — Mauri& Josip. — Ostrc Anton. — Sola p-i Sv. Benediktu, —
Schweiger Katarina. — Trodt Viktorija. — Vogrinec Anton. — Valen-
¢ak Marija, — Okrajna uéiteljska knjiznica. — Fabjan Antonija. —
Lorber Slavka. — Skerjane Feliks. — Scheligo Irma — Zabukoviek
Anton. — Maichen Ivan. St. 25.

Hrv. Sol. Matica: Klementi¢ Jozef, Sv. Trojica. — Ostre Anton,
Sv. Anton. — Valen¢ak Marica, Sv. Jurij v SL gor. — From Vekoslav,
Sv. Lenart.

10. Solski okraj Ljutomer.

Poverjenik: Zacherl Fran, uditelj, Ljutomer.

Baukart Ivan, ucitelj. — Cileniek Fran, uéitelj, Sv. Kriz. —
Cvahte Simon, uaduéitelj, Mala Nedelja. — Cvetko Fran, naduditelj.
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Viréja vas. — Ceh Fran, uditelj, Ljutomer. — Hayne Josipina, utite-
ljica, Sv. Kriz. — Ivanéié Nina, uéiteljica, Ljutomer. — Jandl Franica,
uditeljica, Mala Nedelja. — Kocuvan Mara, uéiteljica, Cven. — Kryl

Ivan, real. uéitelj, Ljutomer. — Mavri¢ Karol, uéitelj, Sv. Kriz. — Mikl
Ciril, ugitelj, Ljutomer. — Mursa Marija, uéiteljica, Cven. — OKkr. uc.
knjiZnica, Ljutomer. — Ostrc Anica, uéiteljica, Sv. KriZ, — Ostre Jo-
#ica, uditeljica, Mala Nedelja. — Prelog Janko, uitelj, Mala Nedelja.
— Pudenjak Toma, naduditelj, Cven. — Robié¢ Janez E., Sol. ravnatelj,
Ljutomer. — Schneider Fran, naduditelj, Cezanjevei. — Sole: Ceza-
njevei, Cven, Sv. KriZ, Stara cesta, VerZej. — Sprager Ferdo, nadudit.,
Verej. — Teusié Marija, uéiteljica, Sv. Kriz. — TomaZi¢ Ivan, nad-
ucitelj, Stara cesta. — Ugiteljsko druftvo za ljutomerski okraj. —
Velnar Josip, uéitelj, Cezanjevei. — Velnar Marija, uiteljica, Sv. Bol-
fenk — Wessner Josipina, utiteljica, Ljutomer. — Zacherl Fran, ufi-
telj. Ljutomer. St. 33.

Hrv. Sol. Matica: Baukart Ivan, uéitelj Ljutomer. — Cilen¥ek
Fran, utitelj, Sv. Kriz. — Kryl Ivan, real. uéilelj Ljutomer, — Mavri&
Karol, uditelj, Sv. Kriz. — Okr. uéit. knjiZnica, Ljutomer. — PuSenjak
Toma, naduditelj, Cven. — Schneider Fran, nadutitelj, Cezanjevei. —
Ugiteljsko drudtvo za ljutomerski okraj. — Velnar Marija, uiteljica,
Sv. Bolfenk. — Zacherl Fran, uéitelj. Ljutomer. — Mavri¢ Karol,
Sv. Kriz.

11. Solski okraj Marnberk.

Poverjenik: Hren Anton, naduditelj na Muti.

Hauptman Ulrik, uéitelj, Ribnica na Pohorju. — Hren Anton,
naduéitelj, Muta. — Kavéi¢ Janko, uéitelj, Reménik. — Golob Josip,
uditelj, Vuzenica. — Robi¢ Janko, uéitelj, Vuhred. — Stibler Janez,
Zol. voditelj, Sv. Anton na Pohorju. — Vollmayer Karol, Sol. voditelj,
Pernice. — Ljudske Sole: druZbe sv. Cir. in Met. na Muti, Ribnica na
Pohorju, RemZnik, Trbonja, Vuzenica. — Visotnik Andrej, ucitelj v
Reméniku. St 13,

12. Solski okraj Maribor (mesto).

Poverjenik: dr. Pivko Ljudevit, c. kr. profesor, Maribor. 3

Dr. Turner Pavel (1900). — Vrete Ivan (1903).

Bahovee Vekoslav. — Dr. Dolar Anton. —- Druzovi¢ Hinko. —
Dr. Firbas Franc. — Dr. Hohnjec Josip. — Dr. Jeroviek Anton. —
Dr. Kac Viktor. — Dr. Koro¥ec Anton. — Dr, Kovaédi¢ Fran. — Lavtar
Luka. — Dr. Lukman Fran. — Marin Stanko. ~ Dr. Medved Anton.
— Dr. Pefovnik Adolf. — Peteliniek Martin. — Pirec Matija. — Dr.
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Pivko Ljudevit. — Dr. Poljanec Poopold. — Schmoranzer Josip, —
Schreiner Henrik. — Gr. Somrek Josip. — Spintre Franc. — Dr. Ste-
gensek Avgust. — Sijanec Miro. — C. kr. uditeljisde (2 izt). — Vales
Alfonz. — Zavod 3olskih sester. — ZidanZek Josip. — Dr. Tomingek
dJosip. — Gojenke Zensk. uéiteljis¢a Solskih sester (35 izt.). — Gojenci
¢. kr. mozk. uéiteljista (40 iztisov), St 2 - 105 = 107.

Hrv. Sol. Matica: Bahovec Vekoslav, Dr. Pivko Ljudevit, Schmo-
ranzer Josip,

13. Solski okraj Maribor (okolica).

a) Desni Dravski breg.
Poverjenik: Tomislav Stani, uditelj v Ruiah.

Sola ljudska v Framu (1905).
Ambrusch Ana, Ruse, — Lichtenwallner Matija, Ru3e, — Schatz

Jozef, St. Lovrenc. — Tomislav Stani, Rue. — Sola Sv. Martin pri
Vurbergu. — Grésslinger Ognjeslav, D. M. v Puiéavi, — Mejoviek

Rado, Reka-Hote. — Skrbinsek Nace, Planica-Fram. — Serbinek lLeo-

pold, Fram. — Lasbacher Josip, Rufe. — Vodenik Simen, Lembach.

Lesjak Davorin, Ruse. St. 1412 =13
Hrv. Sol. Matiea: Lichtenwallner Matija, Skrbinsek Nace.

b) Levi Dravski breg.

Poverjenik: Pudelik Miroslav, ufitelj, «Leitersherg - Kréevine®
(Maribor).

Hauptman Filip, uéitelj, Svidina, — Kotzbek Cecilija, utiteljica,
Dobrovea. — Lichtenwallner Frane, uéitelj, ,Leitersberg-Krievine”. —
Pernat Slava, ufiteljica, Sv. Jakob. — Ravnihar Helena, uiteljica, St.
1lj v Slov. goricah. — Stupea Antonija, uéiteljica, , Leitersberg - Krée-

vine. — Puc Fani, néiteljica, Sv.Juri ob Pesnici. — Coné Josip,
naduditelj, Jarenina. — Croko Jernej. naduditelj, Sv. Marjeta ob Pe-
snici. — Hauptman A. nauditelj, Sv. Kriz. — Solske sestre pri Sv.
Petru. — Pesteviek Karol, naduéitelj, Slivnica. — Avanst Zivko, udit,,
Slivnica. — Zevnik Zinka, uéiteljica, Slivnica, — Fried! Julij, uéitelj,
Slivnica. 8t. 16.

14. Solski okraj Ormoz.
Poverjenik: Raj3p Josip, naduéitelj, Ormoz-okolica.

Bezjak Simon, naduéitelj, Sv. TomaZ. — Cajnko Frane, naduditelj,
Sv. Bolfenk. —- Cokl Ignacij, utitelj Runed. — Gabrifek Lucija, uéi-
teljica, Vel Nedelja. — Grofimann Karolina, uditeljica, Svetinje. —
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Herg Slavka, uéiteljica, Sv. Tomaz. — Knez Roza, uéiteljica, Sv. Bol-
fenk. — Koemul Lojzka, uciteljica, Sredisce. — Kosi Anton, naduditelj,
Sredidde. — KoSar Robert, uéitelj, Sv. Bolfenk. — Lebar Lujiza, uéi-
teljica. Vel. Nedelja. — Megla Franc, naduéitelj, Sv. Lenarl. — Pinterié¢
Dragotin, ufitelj, Sv. Miklavz, — Poplatnik Frane, uéitelj, Sv. Tomaz.
— Porekar Anton, naduditelj, Hum, — Preindl Jakob, uéitelj, Vel. Ne-
delja. - Presker Marija, uéiteljica, OrmoZ-okolica. — Raj¥p Josip,
naduéitelj, OrmoZ-okolica. — Rakusa Rudolf, uéitelj, Sv. Lenart. —
Rosina Adolf, ucitelj, Ormoz-okolica. — Serajnik Domicijan, uéitelj,
OrmoZ-okoliea. — Serajnik Olga, uéiteljica, Sredisée. — Salamun Martin,
naduditelj, Sv. Miklavz. — Sijanec Ludovik, naduéitelj, Svetinje. —
Trstenjak Ana, uciteljica, Sv. Miklavz. — Valentin¢i¢ Julija, utiteljica,
Hum. — Vaupoti¢ Franéidka, uéiteljica, Hum. — Zolnir Ivan, nadugitelj,
Vel. Nedelja. S, 28.

Hrv. Sol. Matica: Serajnik Domicijan, OrmoZ-okolica, Poplatnik
Fran., Sv. Tomaz.

15. Solski okraj Ptuj.
a) Desni Dravski breg.

Poverjenik: Sel Janko, uéitelj, Sv. Lovrenc na Drav. polju.

Klemendi¢ Ivan, ucitelj, Ptujska gora (1902).

Bezjak Anica, uéiteljica, Hajdin. — Dostal Alojzija, uéiteljica,
Crna gora pri Ptuju. — Gobec Marta, u@iteljica, Sv. Janz na Dravskem
polju. — Gobee Regina, uéiteljica, Majiperk. — Hrovatin Ema, udi-
teljica, Sv. JanZ na Drav. polju. — Kahl Irena, uditeljica, Hajdin. —
Karbas Frane, uéitelj, Hajdin, — Kocmut Marica, uciteljica, MajSperk.
— Kovadi¢ Martina, uéiteljica, Sv. Barbara v Halozah. — Kukovec Eliza-
beta, uciteljica, Stoperce. — Lukezi® Avgustin, uéit.-vod., Cirkovce. —
Miléinski Angela, uciteljica, Hajdin. — Osenjak Minka, uciteljica, Sv.
Lovrene na Drav. polju. — Pejha Ignacij, uéitelj, Cirkovee. — PoZzar
Marjana, uéiteljica, Cirkovee. — Sel Janko, uéitelj, Sv. Lovrene na
Drav. polju. — Sircelj Marica, uéiteljica, Cirkovee. — Truél Filomena,
uditeljica. Sv. Lovrenc na Drav. polju. — Wesiak Josgip, nadudtitelj,
Hajdin. -— Lovrec Josip, naducitej, Maj5perk. — Gaberc Anton. 3ol
vod., Naraple. — KoZuh Mirko, naduéitelj, Sv. Duh.

St 1 422 = 23,
b) Levi Dravski breg.
Poverjenik: Kajnih Valentin, uéitelj v Ptuju.

Bratani¢ Frané¢idka, uciteljica, Jursinci. — Bratkovié Kazimir,

notar, Ptuj. — Ceh Ivan, uditeli, Sv. Marjeta. — Drobnié Marija, uéi-
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teljica, Sv. Bolfank v Slov, gor. — Duller Marija, uditeljica, Sv. Vid.
—~ Gustin Santa, uéiteljica, Ptujska okolica. — Herie Matija, ¢. kr. okr.
sol. nadzornik, Ptuj. — Hranilno in posojilno drustvo, Ptuj. — Ivanjsié
Ljudovik, ucitelj, Sv. Marko. — Jakli¢ Pavla, uéiteljica, Sv. Marko. —
Jurtela dr. Frane, odvetnik, Ptuj, — Kajnih Valentin uditelj, Ptujska
okolica — Kaukler Ivan, nadutitelj, Ptujska okolica. — Kotzmuth Ru-
dolf, naducitelj, Sv. Urban. — Komljanec dr. Josip, deZ prof., Ptuj. —

Kovacec Anton, uéitelj, Sv. Andraz v Slov. gor. — Lebar Antonija,
utiteljica, Polensak. — LeSnik Janko, uditelj, Vurberg. — Luknar Ma-
rijana, uéiteljica, Plujska okolica. — Machnitsch Adele, uéiteljica,

Ptujska okolica. — Majcen Friderik, uéitelj, Sv. Urban. — Novak Ivan,
ucitelj, Sv. Marjeta — Randl Rozalija, uéiteljica, Sv. Marko, — Runove
Albina, uéiteljica, JurSinci. — Spindler Stefanija, uiteljica, Vurberg.
— Sto¢ek Ida, utiteljica, Sv. Marjeta. — Schalda Leopold, utitelj, Jur-
%inci. — Schreiner Stanka, uéiteljica, Ptujska okolica. — Serona Vinko,
utitelj, Ptujska okolica — Sole ljudske: Sv. Andrai v Slov. gor, Sv.
Marko, Ptujska okolica, Vurberg. — U¢iteljsko drustvo za ptujski okraj.
— Wankmiiller Albin, naduéitelj, na Bregu pri Ptuju. — Zunkovié
Janez, nadutitelj, Sv, Marjeta. — Marini¢ Friderik, nadu@itelj, Sv. Bol-
fank. — Gorup Josip, naducitelj, Poleniak. — FarkaZ Ivan, naducitelj,
Sv. Lovrene. — Strelec Ivan, nadutitelj, Sv. AndraZ. St. 40,

Hrv. Sol. Matica: Gorup Josip.

16. Solski okraj Rogatec.

Poverjenik: SotoSek M., naduditelj v Zetalah.

Auernik Fr., naduéitelj. — Grile Franica, uéiteljica, Sv. Florijan.
— Sekirnik Simon, nadudéitelj, Sv. Juri ob D. — Sendar Zora, udite-
Jjica. — Verk Milod, ucitelj, Sv. KriZz. — Cenéi¢ Josip, naduditelj. —
Cvetko Cecilija, uditeljica. — Sola Sv. Rok ob Sotli. — Visenjak Je-
rica, uditeljica. — SotoZek Mart,, naduditelj, — Sola v Zetalah. —
Okrajna uéiteljska knjiZznica, Rogatec. — Glin3ek Ivan, uéitelj, Sv. Jurij.
— Zrim3ek Fran, uéitelj, Zetale. — Jagodic Ivana, m'eiteljic‘a‘.§ Zetale.

St. 15
Hrv. Sol. Matica: Verk Milo¥, uditelj, Sv. KriZ.

17. Solski okraj Sevnica.
Poverjenik: Rismal Melhior, ucitelj, Rajhenburg.

Mesitek Jos., naduditelj, Sevnica. — Kladnik Jos., uéitelj, Sev-
nica. — Gorjup J., kaplan, Sevnica. — Ljudska 3ola v Sevnici. —
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Jam3ek Fran, naduéitelj, Rajhenburg. — Schubert Angela, utiteljica,
Rajhenburg. — Piuk Amalija, uéiteljica, Rajhenburg. — Scheligo Ste-
fanija, uéiteljica, Rajhenburg. — Rismal Melhior, uéitelj, Rajhenburg.
— Su#nik Mirko, ucitelj, Rajhenburg. — Soran Erneat, uditelj, Raj-
henburg. — Petrin&i¢ Julija, uditeljica, Blanca. — Srebrni¢ Fran, nad-
uditelj, Zabukovie. — Judni¢ Marija, uéiteljica, Zabukovje.  St. 14.

18. Solski okraj Slovenska Bistrica.

Poverjenica: Feigl Otilija. uéiteljica v Slovenski Bistrici.

Svetlin JoZef, naducitelj v Poljéanah. -~ Gselman BoZidar, ucitelj
v Makolah. — Varl Ludovik, u¢itelj v Poljéanah. — Stegnar Marija,
uéiteljica na CreSnjeveu. — Novak Fani, uditeljica v Slov. Bistrici, —
Lercher Marija, uéiteljica v Slov. Bistrici. — Kolletnig Fran, naduéitelj
v Slov, Bistrici. — Dietner Anton, uéitelj v Slov. Bistrici. — Hribernik
Agica, uciteljica na CreSnjeveu. — Kukevié Anton, naduéitelj v Cres-
njeven. -— Schweigler Marija, uditeljica v Zg. Polskavi. — Sole: Spod.
Polskava, Laporje, Smartno na Pohorju. — Sabati JoZef, Zg. Polskava.

- Sola v Studenicah. St. 186,

19. Solski okraj Slovenji Gradec.

Poverjenik: Vrecko Franc, 3ol. ravnatelj, Slovenji Gradee, oko-
liska Sola.

Alt Aleks, naduditelj, St. JanZ pri Spod. Dravogradu. — Arnefi&
Alojzij, 5o0l. vodja, Pamede. — Barle Karol, utitelj, Sv. Martin pri Slov.
Gradeu. — Duller Emilija, uéiteljica, Sv. Marlin pri Slov. Gradeu, —
Grum Franja, uéiteljica, Sv. Florijan-Doli, — Leskoviek Andrej, okr.
pom. uéitelj, Slov. Gradec. — Mithans Minka, uéiteljica, St. Ilj pod Tur-
jakom. — Mlin3ek Fran, uéitelj, Slov. Gradec, okolica. — Pefnik Frane,
zupnik, Podgorje. — Peitler Josip, %ol. vodja, Smiklavi. — Rozman
Frane, ufitelj in veleposestnik, St. Ilj pod Turjakom. — Salamun Simon,
naduditelj, Sv. Martin pri Slov. Gradeu. - Schechel Alojzij, ¢. kr. Sol.
nadzornik, Slov. Gradee. — Sinigoj Frune, %ol vodja, Sele-Vrhe, —
Smid Adela, uéiteljica, St JanZ pri Spod. Dravogradu. — Smid Matija,
nadutitelj, Podgorje. — Smid Matilda, uéiteljica, Podgorje. - Sola v
8t llju pod Turjakom. — Trobej Janko, uéitelj, Slov. Gradec, okolica.
— Vranjek Marica, uéiteljica, Sv. Martin pri Slov. Gradeu. — Vrecko
Frane, Zol. ravnatelj, Slov. Gradee, okolica, St. 21.

Hrv. Sol. Matica: Vranjek Marica, uéiteljica, Sv. Martin.
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20. Solski okraj Smarje.

Poverjenik: Sumer Hinko, uéitelj v Smarji pri Jeldah.

Cociancig Karla, uéiteljica, Loka. — Debelak Dora, utiteljica,
Sv. Vid. — Debelak Ivan, uéitelj, Smarje. — Dobnik Josip, naduéitelj,
Ponikva. — Ferlinc Frane, uéitelj, Smarje. — Plhak Hugon, naduditelj,
Sladka gora. — Purkhardt Josip, naduditelj, Zibika. — Rosker Franc,
nadufitelj, Loka. — Sole: St Peter, $t. Vid-Grobelno, Ponikva, Sliv-
nica. — Sumer Hinko, uditelj, Smarje. — Zavanik Albina, uéiteljica,

‘St. Peter. — Zidar Frane, naduéitelj, Lemberg. -- Zopf Franc, nad-
aditelj, Pristava. — Zupan@i¢ Iva, uditeljica, Smarje. — Canjko Avgust,
ufitelj, Zusen. St 18,

Hrv. Sol. Matica : Dobnik Josip, nadutitelj, Ponikva, Ferline Frane,
uditelj, Smarje, Purkhardt Josip, naduditelj, Zibika, Sumer Hinko,
uditelj, Smarje.

21. Solski okraj Soitan;.

Poverjenik: Koropec Ivan, uditelj v Sostanju.

Armi¢ Joze, uditelj, Velenje. — Brence Berla, uéiteljica, Velenje.
— Fister Juléi, uditeljica, Smartno. — Hergouth JoZe, uéitelj, Smartno.
— Jurkovi¢ Milica, uéiteljica, SoStanj. — Koropec Ivan, uéitelj, So-
Ztanj. — Kosar Agneza, uiteljica, Skale. — KoZutnik Silvester, Zol.
vodja, Topolsica, — Krajni 3olski svet, Softanj. — KroZelj Frane, ka-
plan, Sodtanj. — Lukman Ivan, uditelj, Sostanj. — Okrajna uéiteljska
knjiZnica, So¥tanj. — Pokerinik Ferdo, uditelj, Skale. — Pristoviek
Fani, uéiteljica, St. Janz. — Puc Mira, uditeljica, Smartno. — Rozman
Avgust, 3ol. vodja, Skalske-Cirkovee. — Skaza Frane, uéitelj, Velenje.
— Stopar Vinko, uéitelj, St. Ilj. — Tajnik Milo3, uditelj, Sostanj. —
Trobej Alojzij, naduéitelj, Soitanj. — Viher Leopold, naduéitelj, St. Janz,
—- Vretko Martin, ufitelj, So¥tanj. — Cink Slavka, uéiteljica, St.sAndrai.

t. 23.

22. Solski okraj Vransko.

Poverjenik: Zotter Ivan, naducitel] na Gomilskem.

Zotter Ivan, naduditelj, Gomilsko. — Mikli¢ Minka, uéiteljica na
Gomilskem. — Kramar lvan, naduéitelj na Vranskem. — JakSe Ivan,
uéitelj na Vranskem. — Urek Ivan, uéitelj na Vranskem. — Farénik
Anton, naduditelj na Polzeli. — Loparnik Peter, uéitelj na Polzeli. —
Fleré Pavel, naduditelj v LetuSu. — BriZnik Ana, uéiteljica v Orli vasi.
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— Senica Robert, uitel] v Ojstrici. — Sole: Brasovde, Letus, Orla vas.
— Cater Frane, uéitel] v Braslovéah. — JeSovnik Mariea, Braslovie..
St. 15.

Hev. Sol. Matica: Sola v Letuiu.

IV. Kranjsko.

1. Solski okraj Crnomelj.
Poverjenik : Barlé Konrad, uéitelj v Metliki.

Sole: Bozjakovo, Crnomelj, Griblje, Ceplje, Cresnjevec, Dragatus,,
Dratice, Metlika, Radovica, Semi®, Suhor, Podzemelj, Adle3idi, Vinica,
Stara Lipa pri Vinici, Tribufe. — Okrajna uditeljska knjiznica v Cr-
nomlju. 5. 17.

2. Solski okraj Kamnik.

Poverjenik: Petrovece Tomo, naduéitelj v Jariah.

Hiti Matija, nadugéitelj, Dob. — Igli¢ Kornelij, uéitelj, Sv. Trojica.
— Petrovec Tomo, naduéitelj, JarSe. — Sire Peter, uéitelj, Menges. —
Toman Janko, naduditelj, Morave, — Okrajna uliteljska knjiZnica. —
Uriulinski samostan Mekinje. — Sole: Dob, Dolsko, St. Gotard, Ihan,
Jarse, Kamnik deika, Kamnik deklitka, Krtina, Repnje, Rova, Spi-
1alié, St. Vid pri Brdu, Trzin, Vodice. St. 21.

3. Solski okraj Kotevje.
a) Ribnica-La$ée-Kocevje.
Poverjenik: Stefandié Frane, naduéitelj v Vel. Lad¢ah

Bergant Jo&ko, uéit.-voditelj, Turjak. — Gréar Viktor, uéit-vo-
ditelj, Ribnica. — Kadunec Anton, naduditelj, Banjaloka. — Klun Ne-.
zika, uéit-voditeljica, Kuzelj. — Novak Josip, ¢. kr. okr. Sol. nadzornik,
Kodevje. — Pefjak Rudolf, uéiteljica, Ribnica. — Pirker Pavla, uéit,,
Ribnica — Somrak Ana, uditeljica, Vel. Lade. — Sole ljudske: Banja-
loka, Dolenja vas, Fara-Vas, KuZelj, Ribnica de¥ka, Ribnica dekliska,
Turjak, Stari trg pri Koéevju, Vel. Laice, Rob, Vel. Poljane. — Okrajna
uditeljska knjiZnica Ribnica-La%te. — Stefand& Franc, naduéitelj, Vel.
La3de. — Zupanec Slavka, uditeljica, Vel. Laife. — Koprivee Alojzij,.
wéitelj na Robu. — Polovié Ivan, gimn. profesor v Kocevju. 5t 24.
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b) Sodni okraj Sodraiica.
Poverjenik: Vrbi¢ Mihajl, naduditelj v Sodrazici.

Vrbi¢ Mihajl, naducitelj v SodraZici. — Sole: Gora, Sv. Gregor,
Logki potok, Sodrazieca. St. 5.

4. Solski okraj Kranj.

Poverjenik: Rus Vilibald, uéitelj v Kranju,

Perne dr. Frane, ¢, kr, gimn, profesor v Kranju (1900).

Dolar dr. Simon, c. kr. gimn. profesor, Kranj. — DolZan Frane,
c. kr gimn. profesor, Kranj. — Ivane Frane, naduditelj, Kranj. — Ju-
govi¢ Franja, naduéiteljica, Kranj. — Kovaéi¢ Terezija, uéiteljica, Go-
ride. — Krek Vinko, ucitelj, Trboje. — Mally Ana, uéiteljica, Primskovo.
— Miklav@i¢ Janja, uditeljica, Kranj. — Okrajna uliteljgka knjiZnica
Kranj. — Pokorn Frane, zupnik, Besnica, — Rooss Marija, uéiteljica,
Kranj. — Rus Vilibald, uéitelj, Kranj. — Sepaher Anton, uéit., Kranj.
— Simon Karel, c. kr. okr. Sol. nadzornik, Kranj. — Sola ljudska deska,
Kranj. — Sola ljudska deska, Skofja Loka. — Sola nunska notranja,
Skofja Loka. — Sola nunska vnanja, Skofja Loka. — Sole ljudske:
Bukoviéica, Duplje, Draigose, Gori¢e, Kokra, Malenski Vrh, Mavéice,
Naklo, Preddvor, Predoslje, Primskovo, Retede pri Skofji Loki, St. Jurij,
Trzi¢, Voklo. — Utiteljgsko druidtvo za kranjski Zolski okra). — Lapajne
Josip, naduéitelj v Cerkljah. — Perko Lovro, naduéitelj v Poljanah. —
Dolene Melhijor, naduéitelj v Zeleznikih. — Primozi¢ Josip, Sorica. —
Veber Kristina, Zalilog. — Miheléi¢ Ivan. — Jezerfek Ivan, KriZe.

St 1441 = 42,

5. Solski okraj Kriko.
Poverjenik: Stiasny Ljudevit, c kr. okr. 30l. nadzornik v Krikem.

Pedagosko drustvo v Krékem (1901).

Bennditié Ivan, naduéitelj, Skocijan. — Demsgar Ivan, nadugitelj,
Smarjeta. — Golob Janko, nadutitelj, Raka. — Hladnik Marija, uéit,
Kostanjevica. — MeSek Stanislava, uciteljica, Koslanjevica. — PavEit
Anton, nadufitelj, Kostanjevica. — Pirnat Ivan, naduditelj, Mokronog.
— Povh Mira, uéiteljica, St. Jernej. — Romih dr. TomaZ, ravnatelj,
Kriko. — Stiasny Ljudevit, c. kr. okr. Sol. nadzornik, Kriko. — Skulj
Andrej, nadufitelj, Triis%e. — Vohine Edvard, naduéitelj, Cerklje. —
Okrajna uditeljska knjiznica. — Sola meS¢anska. — Sole ljudske:
Bo&tanj, Butka, BuSeda vas, Cerklje, Cate, Crneda vas, Dobovec, Ko-
_stanjevica, Kriko (2 izt.), Kal, Mokronog, Radefe, Raka, Studenec,
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Svibno, Skocijan (2 izt), Smarjeta, St. Janz, St. Jernej (2 izt.), St. Jurij,
St. Rupert, Telée, Triisde, Vel. Dolina, Vel. Podlog, Vel. Trn, Zameiko.
— Cvirn Janko, naduéitelj, Leskovec. 14 456 = 46.

6. Solski okraj Litija.
Poverjenik: Rigler Fran, uitelj v Hoti¢u pri Litiji.

Sole: Hotié, Izlake, Sv. Gora, Kresnice, Zaljna. — Okrajna uéil.
knjiznica v Litiji. — PreZganje, Toplice pri Zagorju, Vade, Vel. Gaber,
Zagorje ob Savi. — Dolinar Ivana, uéiteljica, ViSnja gora. — Tomsi¢
Pavla, uéiteljica, Visnja gora. — Breindl Hermina, uéiteljica, {.itija.

St 14,

7. Solski okraj Ljubljana (mesto).
a) Poverjenik: Dimnik Jakob, naduéitelj v Ljubljani.

Hribar Ivan, predsednik Ljubljanske kreditne banke. - Sola na
Barju.

Belé Ivan. — Bernot Ivan. — Bonaé Ivan. — Dermelj Ludovik.
— Dimnik Jakob. — DruStvo slovensko deZelno ufiteljsko. — Furlan
Jakob. — GabrSek Fran. — Galé Fran. — Gomilsek Marija. — Jane-
#i¢ Janko. — Jelenc Luka. — Jerina Marija. — Kalan Andrej. — Ke-
celj Alojzij. — KnjiZnica okrajna uéiteljska. — Knjiznica Simon Gre-
goréiceva, — Krulec Ivan. — Lesar dr. Josip. — Legat Evgen. —
Likar Janko. -- Lunder Franja. — Marout Marija. — Novak Alojzij.
— Pire Avgust. -~ Pretnar Jakob. — Renzenberg pl. Pavla., — Reiek
Juraj, — Sadar Vendelin. — Ekscelenca Teodor baron Schwarz, —
Stroj Alojzij. — Sola I. mestna deika. — Sola IIl. mesfna deska. —
Sola IV. mestna de¥ka. — Sola m. nemika dedka. — Sola Lichten-
turnska. — Sola Marianiska. - Sola mestna slovenska dekliska —
Sola RakovniSka. — Sola urSulinska vnanja. — U&iteljis%e urSulinsko.
— Vrhovnik Ivan. — Wider Karel. — Zemme Franja. — Znpancic¢
Vita. — Zerjav Ema. — Sadar Adolf. St. 2 448 == 50

b) poverjenik: Wester Josip, ¢ kr. gimn. profesor v Ljubljani.

C.kr. dez 3o0lski svet: Belar Albin, ¢. kr. deZ 3ol. nadzornik.
-— Hubad Franc, c. kr. dvorni svetnik itd. — Levec Frandiek, ¢. kr.
dvorni svetnik itd. — [ drZ gimnazija: Debevec dr. Josip. —
Lederhas Ludovik. — Novak Fran. — PoZar dr. Lovro, ravnatelj. —
Reisner Josip, deZ poslanec in ¥lan dez 5. sv. — Sodnik Alojzij. —
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Zmave dr. Jakob. — Uditeljska knjiZnica. — I drZ gimn.: lleSi¢ dr.
Fran. — Maselj Ivan. — Pipenbacher dr. Josip. — Sajovic dr. Gvidon,
— Stritof Anton, ravnatelj. — Ter3an Jakob. — Wester Josip. —
Uéiteljska knjiZnica. — Dr% velika realka: Mazi josip, — ¥ Pajk
Milan. — Tavéar Alojzij. — U &iteljisée: Crnivec Anton, ravnatelj.
— Krzit Anton. — Kudar dr. Valentin. — Modic [zidor. — Verbié
Josip. — Utiteljska knjiZnica. — Mestni dekliski licej: Bercé
Joze — Kle¢ Frida. — Macher Ivan, ravnatelj. — Mole dr. Rudolf. —
Petek Irma — Pretnar dr. Janko. — Wessner Marija. — Wirgler Ma-
rija. — Utiteljska knjiZnica. — Detela dr. Fran, c. kr. vladni svetnik. —
— PeruZek Rajko, c. kr. prof. v p. — Senekovi® Andrej, c. kr. vladni
svetnik. — Sinkovié Davorin, c. kr. 30l. svetnik. St. 41,

8. Solski okraj ljubljanska okolica.

Poverjenik : Lavtizar Fran, naduditelj v Sp. Siski.

Knezosk. zavod sv. Stanislava v St. Vidu. — Rebol Fran, prof.
v St. Vida — Okrajna uéit. knjiznica v Spod. Si8ki. -- Antonéi¢ Mar.,
Borovnica, — Zirovnik Janko, Borovnica. — Lavtizar Fran, Sp. Sizka.
— Lampe Pavla, Vi¢. — Zakrajiek Bojko, Blatna Brezovica. — Sole:
Bevke, Borovnica, Crnuée, Drenov Gri&, Jezica, Ligojna, Preserje, Preska,
Spod. Siska, Sv. Peter v Ljubljani, Smartno pod Smarno goro, 8t Jakob
ob Savi, St. Vid nad Ljubljano, Vrhnika, Zgornja Sitka. St. 23.

9. Solski okraj Logatec.
a) Cerknica-Logatec-Loz.
Poverjenik: Punéuh Leopold, naduditelj v Gor. Logatcu.

Okrajna uéiteljska knjiznica Logatec. — Sole: Dol. Logatec,

Gor. Logatec, Medvedjebrdo, Igavas, Unec, Cerknica, Bloke, Grahovo,

Gor. Jezero, HotedrSica. — Josip Kobal, naduéitelj, Grahovo. — Po-

dobnikar Pavel, ucitelj, Rovte. — Smolik Rupert, uéitelj, Stari trg. —

Turk Josip, ravnatelj, Dol. Logatec. — Repié Peter, naducitelj ga Uncu.
t. 16.

b) sodni okraj Idrija
Poverjenik: Novak Rajko, ¢ kr. ulitelj v Idriji.

Bajzelj Ivan, c. kr. uéitelj telovadbe, Idrija. — Bloudek Zdenka,
¢. kr. uéiteljica, Idrija. — DeZela Davorinka, c. kr. utiteljica, Idrija. —
Gangl Engelbert, c. kr. ufitelj na real®ni pripravnici in deZ. poslanec,
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Irija. —  Gruden Angela, c. kr. utiteljica, Idrija. — Kraps Zdenka,
e. kr. u@ileljiea, Idrija. — Lapajne Marija, ¢ kr. uéiteljica, Idrija. —
Mackovsek Franja, c. kr. uéiteljica, Idrija. - Novak Rajko, ¢. kr. uéit.,
ldrija. — Pleskovi¢ Rudolf, c. kr. uditelj, Idrija. — PodruZnica Slom-
Skove zveze, Idrija. — Realka c. kr. drzavna, Idrija. — Rupnik Marija,
¢ kr. uéiteljica, Idrija. — Sola ljudska e. kr. rudniika degka, Idrija. —
Sole ljudske: Crni Vrh, Godovié, Gore, Ledine, Vojsko, Zavratec. —
Tusar Marija, c. kr. uditeljica, Idrija. 5t. 22,

10. Solski okraj Novomesto.

Poverjenik: Matko Martin, naducitely, Toplice.

Dr. Gorjanec Davorin, c. kr. gimn, prof,, Novomesto. — Horval
Urban, trgovina, Novomesto. — Matko Marlin, naduéitelj, Toplice. —
Prosén Peter, c. kr. gimn. profesor, Novomesto., — Strukelj Ivan, ¢. kr.
okr. Sol. nadzornik, Novomesto. — Dr. Tiller Viktor, ¢. kr. gimn. pro-
fesor, Novomesto. — Vrhovee Stanko, nadudite!j, Hinje. — C. kr. gim.
knjiznica, Novomesto. — Okrajna uéiteljska knjiZnica, Navomesto. —
Sole: Ajdoviea, Ambrus, Bela cerkev, Biréna vas, Brusnice, Cadree
pri Beli cerkvi, Cater, Dobrnite, Dvor, Gabrije, Hinje, Karteljevo, St.
Lovrenc, Mirna, Mirna pe¢, Nemika vas, deika Novemesto, deklitka
Novomesto, Orehovica, St. Peter, Pre¢ina, Sela Sumberg. Soteska, Sto-
pice, dedka Smihel, deklitka Smihel, Toplice, Trebnje, Valtavas, Zu-
zemberk, Zvirfe. St. 40.

11. Solski okraj Postojna.
a) Okraj Iirska Bistrica.

Poverjenik: Horval Rudolf, naduditelj v Trnovem.

Dr. Krzisnik J. M., dekan i.t d. v Trnovem — (Gogala lvan,
kaplan, Trnovo. — Horvat Rudolf, naduitelj, Trnovo. — Lampret
Fortunat, uéitelj. Trnovo. — Dolenc Janko, kaplan, Trnovo. — Zganjar
Ignacij, kaplan, Trnovo. — Bisail Bibijana, uditeljica, Trnovo. —
Tomsi¢ Olga, uditeljica. Trnovo. — Solsko vodstvo, Trnovo. — Solsko
vodstvo ub. % sester de N. D, Trnovo. — Zarnik Martin, nadué. v P
Trnovo. — \"adn,ial Ivan, Solski vodilelj, Prem. — Baga Alojzija, udi-
teljica, Prem. — Sol. vodstva: Kutezevo, Podstenje p. Trnovo, Sembije
p- Knezak, Harije p. Trnovo, Dol. Zemon, Knezak. — Per&i¢ Mihael,
kaplan, Knezak. — Solska vodstva: Koritnice p. Knezak, Zagorje pri
St Petru, — Suselj Katarina, uditeljica, Zagorije. St. 23,

11
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b) Sodna okraja Postojna in Senoiece,

Poverjenik: Juvidnec Ferdinand,. 3olski voditelj, Postojna.

AZman Andrej, katehel me3é Sole, Postojua  — Brinar Josip,
ravnatelj mesc. Sole, I’ostojnn_. Carnelli Amalija, uéiteljica, Hreno-
vice. — Cendi¢ Julij, nadud,, St. Peter na Krasu. — Dolgan J., nadué.,

Studono. — Juvinee Ferdinand, %olski voditelj, Postojna. — Kraigher
Helena, uéiteljica. Hruevje. — Kunasz Klotilda, utiteljica. Suhorje. —
gleiéanska 3ola, Postojna. — Okrajna uditeljska knjiZnica, Poslojna. —
Sole ljudske: Hrenovice. Hrulevje, Juriide, Orehek, OstroZno brdo,
.?t. Peter na Krasu, Postojna, SenoZefe, Slavina, Studeno, Suhorje,
Smihel pri Hrenovicah, Trnje. — Thuma Ivan, ¢ kr Solski nadzornik,

Postojna. — Verbi® Franfifek, naduditelj, Slavinn. — Hlebec Karol,
naduditelj, Ubeljsko. — Sole ljudske: Bukovje, Kal, Matenja vas, Na-
danje selo, Paléje. Ubeljsko, Vreme. St, 33,

¢) Sodni okraj Vipava.

Poverjenik: Skala Anton, naduéitelj, Vipava.

SkalalAnton, Vipava. — Mercina Fran, Vipava — Grum Rado,
Vipava. — BorStnar Ljudmila, Vipava. — Sole: Col, St. Vid pri Vi-
pavi (2 izstisa), Vrabde, Sturija, LoZe, Planina, Podraga. Loziee, Ustija.

SL14

12. Solski okraj Radovljica.

Poverjenik: Zavrl Valentin, naduditelj, Begunje.

Okrajna uéiteljska knjiznica, Radovljica. — Oman Ernestina,
uciteljica, Begunje. — Predstojnidtvo ¢, kr. Zenske kaznilnice, Begunje.
— Sole: Begunje, Bled, Bohinjska Bela, Bohinjska Bistrica, Breznica,
Dobrava pri Javorniku, Dobrava pri Kropi, Dovje, Gorje. Koro3ka
Bela, Sv. KriZ nad Jesenicami, Lesce, lLe¥e, Ljubno, Mosnje, Ovsise,
Radovljica, Ralefe, Ribno, Srednja vas, Zasip. — Zavrl Valentin,
naduditelj, Begunje. — Zevnik Ana, uéiteljica. Gorje. — Zagar Ivan,
nadutitelj, Kamna gorica. — Zupane Apolonija, uéiteljica pa Bledu.

St 28,

Hrv. Sol. Matica: Okrajna uditeljska knjiZznica. — Sole: Begunje,
Dovje, Lesce.

V. Razni kraji.

Sorli Ivan, ¢ kr. namestniski svetnik v Pazinu. — Dr. Bogumil
Krek, Hof- und Gerichtsadvokat, Wien XV. I, Mariahilfergiirtel 29 L.
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— Fran Vajda, profesor na c. in kr. mornarski akademiji v Reki. —
Dusan M. Jelki¢, uéitelj, Mandino Selo-Zupanjae (Bosna), — Alojzij
Majeen, néitelj, Sv. Duh pri Lu¢anah, via Ehrenhausen (2 iztisa). St. 6.

VI. Skupni pregled drustvenikov.

Kronovina Leta 1912 | Leta 1913
Korosko  Medr PERT . A 15 28
Primorsko : & T : 366 naT
Stajersko:ici o o o em W o 8= 58 625
Kranjsko . . & Wie & 3 5 425 459
Razni keaji . . . e 4 6
i .
Skupaj . . . 1 1351 ’ 1675

C. Imenik umrlih ustanovnikov.

1. Krek dr. Gregor, c. kr. dvorni svelnik, vseuciliski profesor
v pok. itd. v Ljubljani (1901, umrl dne 2. avgusta 1905).

9. Strmsek Vekoslav, nadutitelj v St. Petru na Medvedjem Selu,
(1900, umrl dne 6. septembra 1507).

3. Ciperle Josip, mestanski uéitelj na Dunaju (1900, umrl dne
21, novembra 1908).
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VI. Zaznamek

dozdaj izdanih in zaloZenih knjig ,Slovenske

Solske Matice*®.
Uredil Jakob Dimnik

1901.

Prodajalna cena,

. Pedagodki Letopis, I. zvezek! - waN ! 28 o
. [lezi¢ dr. Fr., O pouku slovenskega jezika. Njega dose-

danje smeri in bodofa naloga . .

3. Apih J.-Bezek, Zgodovinska uéna snov za ljﬁdske' Role,

1. snopic. (Realna knjiznica. Zbirka uéne snovi za pouk
v realijah na ljudskih Zolah., PomoZna knjiga za ljudsko-
Solske uéitelje. I.del) . . . . . . . . . i ¥

1902,

. Pedago3ki Letopis, IL zvezek! x st . 2yl - a4
. Utne slike k ljudsko3olskim berilom, I. del: Uéne slike k

berilom v Zafelnici in v Abecednikih ;

. Apih J.-Bezek, Zgodovinska uéna snov za ljudske éole;

2. snopit. (Realna knjiZnica. Zbirka uéne snovi za pouk
v realijah na ljudskih 3olah. PomoZna knjiga za ljudsko-
Solske ucitelje. L del) . . v &% we ¥ & are

1903.

. Pedagoiki Letopis, 111 zvezelk! W e
. Utne slike k ljudskoSolskim berilom, II. del, 1. snopié:

Uéne slike k berilom v Schreiner - Hubadovi Citanki
za obte ljudske 3ole, izdaja v Stirih delih, [ del, in v
Josin-Ganglovem Drugem berilu .

. Schreiner H., Analiza duSevnega obiorja .oﬁ'oi.ke.ga' in

dudeslovni proces uéenja. Nauk o formalnih stopnjah

. Apih J.-BeZek, Zgodovinska ulna snov za ljudske Sole,

3. snopit. (Realna knjiZznica. Zbirka u¢ne snovi za pouk
v realijah na ljudskih Zolah. PomoZua knjiga za ljudsko-
Solske uditelje. L. del) . . . . . . . . . . . Y

' Razprodano

K
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1904,

165

Prodajalm cena,

. Pedagodki Letopis, IV. zvezek . . : :
. Utne slike k ljudskoSolskim l)crllom. IL del. 2. mopn

Uéne slike k berilom v Schreiner-Hubadovi Citanki za
obéne ljudske Sole, izdaja v Stirih delih, IL del. in v
Josin-Ganglovem Drugem berilu .

4. Apih J.-Beiek, Zgodovinska uéna snov m ljudake iole,

4. snopic. (Realna knjiZnica. Zbirka ucne snovi za pouk
v realijah na ljudskih Solah PomoZna kn_ug.\ Z Imd%l\o-
solske ucitelje, 1. del.) . 5 3 3

1905.

. Pedagoski Letopis, V. zvezek
. Ufne slike k ljudsko3olskim berilom. . del 3. wnopu

(UZne slike k berilom v Sehreiner-Hubadovi Citanki za
obée ljudske Sole, izdaja v Stirih delih, IL del, in v
Jesin-Ganglovem Drugem berilu .

. Majeen Gabriel, Nazorni nauk za prvo solsko leto, I. alloplt

(Pomozne knjige za ljudskoSolske uditelje. Nazorni
nauk. Zbirka ucfne snovi za nazorni nauk. 1. del) .

. Apih J-Bezek in Poloéuik dr. M., Zgodovinska uéna snov

za ljudske 3ole, 5. snopi¢, (Realna knjiznica. Zbirka uéne
znovi za pouk v realijah na ljudskih solah. Pomozna
knjign za ljudskosolske uéitelje. 1. del.)

1906,

. Pedagoski Letopis, VI. zvezek .
. Bezjak dr. )., Posebno ukoslovje slovenskegu ucnegn je-

zika v ljudskl Soli, 1. snopic. (Didaktika [Obfe in po-
sehno ukoslovie] 1. del.) .

. Druzovi¢ Hinko, Posebno ukoz.lovje petja v Ijudskl 3oli.

(Didaktika, [Obée in posebno ukozlovje.] IL del.) .

- Majeen Gabriel, Nazorni nauk za prvo Solsko leto, 2, snopic

(konec 1. dela) (Pomoizne l.n_uge za ljudskozolske utitelje.
Nazorni nauk. Zbirka uéne snovi za nazorni nauk.
L. del)

. Potocnik dr. Mnle\'i Zgodovlnska uéna snm za ljudske

Sole, 6 snopi¢ (konec). (Realna knjiZnica, Zbirka uine
snovi za pouk v realijah na ljudskih Solah. PomoZne
knjige za ljudskoZolske utitelje. 1. del.) Ao S

1907,

i Pednﬁoski Letopis, VIL zvezek
. Bezja

dr. J.. Posebno ukoslovje almenskegn uénega je-
zika v ljudskl Soli, 2 snopic (konec). (Didaklika. [Obée
in posebno ukoslovje ] I del) .

. Cernej Ljudevil, Stupica B. in Schreiner L_|udm|ln Vazorni

nauk za drugo in tretje Zolsko leto, 1. snopi¢ Pomoine

K 38—
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. Pribil Dragolin,

Prodajalna cena.

knjige za ljudskosolske utitelje. Nazorni nauk. Zbirka
ucne snovi 75 nazorni nauk. 1L del) .o

ola in dom s posebnim ozirom na rodi-
teljske veéere, |. Teoreticni del . ~ z

1908

. Pedagodki Letopis, VIIIL. zvezek
. Gabriek Fr, Dimnik J. in Heric Jos, Nazorui nnnk za

drugo in tretje Zolsko leto. 2. snopic. (Pomozne knjlge
za I|udskosolske ucitelje. Nazorni nauk. Zbirkauéne
snovi za nazorni nauk. IL del) . .

. Piibil Dragotin, Sola in dom s posebnim ozirom na rodi-

teljske vedere, Il Prakti¢ni del

. Lichtenwallner M., Prosto spisje v ljudski Soli, 1. snopif.

Poljudnoznanstvena knjiznieca, [ zvezek. (Ca-
dez dr, Fran, Skrivnost radioaktivnosti) . o

1909.

I. Pedagodki Letopis, IX. zvezek

[

-

2

3

. Nazorni nauk za drugo in trelje. iolsko leto, ‘¥ ~n0pu

(PomoZne knjige za ljudskoSolske ufitelje Nazorni
nauk. Zbirka ucéne snovi za nazorni nauk. II. del .

3. Lavtar Lukn, Posebno ukoslov;e raéununja v ljudski 3oli,

1. snopit. (Navodilo ,Raéunicam za ljudske Sole
Spisal Luka Lavtar®) - (Didaktika [Obte in pu-
sebno ukoslovje ] 1L del) .

Lichtenwallner M., Prosto spisje v ljudski ioli. 2 mopu

. Poljudoznanstvena knjizniea, IL zvezek. (Pivko

dr. Lindevit, Zgodovina Slovencev, 1. snopit* )

1910.

. Pedago®ki Letopis, X. zvezek .

Lavtar Luka, Posebno ukoslovje raénnanjn v ljudski soll.
2. snopit. (Navodilo .Racunicam za ljudske Zole:
Spisal Luka Lavtar®) — (Didaklika [Obfe in po-
sebno ukoslovje ] Il del) 3

Vales Alfons, Kemiéni poizkusi s preproutimi sreda!u

Poljudoznanstvena knjizniea, Il zvezek. Pivko

dr. Ljudevit, Zgodovina Slovencev, 2, snopit

1911,

. Pedagoski Letopis, XI. zvezek .

Ukoslovje radunanja, 3. snopit, ~|u~al pl of. L. l..n I-H‘
Zgodovina Slovencev v 19. stoletju, qp:ﬂ.ul dr. Ljudevit
Pivko . i e

. Zrakoplovstvo, .spml P rof. J. Zu pan tid
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1912,

167

Prodajalng cena.

1. Pedagogki Letopis, XIL zvezek .

2. Posebno ukoslovje prirodoslovnega pouka. \pu.ul Folski
svetnik prof. France Hauptmann .

3. Domoznanstveni pouk v ljudski 3oli. Sesla\iln Eliza
Kukovee .

‘L. Flora slovenskih dezel. Sestavil lulu Glowae ku. uredil
dr. L. Poljanec g

1913,

1. Pedagoski Letopis, XIII. zvezek . . SR TR

2. Ob&no vzgojeslovje z dufeslovnim uvodom. 1. Sestavil
Viktor Bezek .

3. Domoznanstyeni pouk v |judskl Soli. Sestavila Eliza Ku-
kovec. — Obée in posebno ukoslov]e radunanja.
Spigal prof. Luka Lavtar .

4. Florn slovenskih dezel. II. Sestavil .J llll] ‘Glowac l\l,
uredil dr. L. Poljanee . . . . . . . . :
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Da se hitreje r:lzpe('ujo_pxesnje knjige, ki jih je razen rutpro-
danih Pedago3kih Letopisov, (I, 1l in [I[ zv) 3Ze veliko v zalogi, se
oddajajo stalnim &avom tudi prejsnji celotni letniki za navadno let-
nino 4 K: posamezne prejEnje knjige (snopi¢e itd) dobivajo ¢lani in
uditeljiséniki za polovico prodajalne cene. Neclani pa plaéajo za po-
samezne prejinje knjige (snopice itd) dolodéeno prodajalno eeno.

Posebej je izdala in zaloZila . Slovenska Solska Matica®:

. Navodilo k I._zvezku ..Raéunice za obte ljudske 3ole,

sestavil A. Crnivec®, — Priredili A, Crnivee, dr. Fr.
Ile3id in J. Janezic, V L_|ubljnui 1902. Po znizani ceni

. Spominski list za uéence, oziroma uéenke, 1905 . .

3. Javen telovadni nastop za ljudske %ole visje slopnje
ali me3canske Sole, sestavil in ilustroval I. Kren,
poslovenil I. Bajzelj. V Ljubljani, 1906, (Ponatisk iz

wPedagoikega Letopisa®, VL zv., 1906) . .

Surlem olske mladine, nem3ki spnsul H. Trunk slo-

venski priredil J. Dimnik. V Ljubljani, 1907 wore

—

1w

4.

K 1=
»—20
, 60

20

-

Odbor.




VII. Naznanilo.

Vsak drustvenik ,Slovenske Solske Matice* dobi za
leto 1912 Evetero knjig, ki so:

1. Pedagoski Letopis, XIIL LVPZt‘k

2, Obé¢no vzgojeslovje z duSeslovnim uvodom.
I. Sestavil Viktor BezZek.

3. Domoznanstveni pouk v ljudski Soli. Se-
stavila Eliza Kukovec. — Ob¢e in posebno uko-
slovje ratunanja. Spisal prof. Luka Lavtar.

4. Flora slovenskih dezel. IL Sestavil Julij
Glowacki, uredil dr. L. Poljanec.

Te knjige prejmejo drustveniki po svojih poverjenikih.

Po § 7. druStvenih pravil placajo stroske za posi-
ljanje knjig drustveniki sami: zato pa naj p. n. poverje-
niki te stroske primerno razdele na svoje ¢lane in jih
izterjajo od njih.

Vsakemu zavoju so pridejane nabiralne pole za leto
1914.

Po § 5. drustvenih pravil je platati letnino v prvi
polovici vsakega leta. Zato naj p. n. poverjeniki poskrbe,
da posljejo nabiralne pole in letnino odboru vsaj do 31. ju-
lija 1913., in sicer za vse svoje ¢lane skupno, ker po-
vzrocajo posamezne posiljatve odboru preved posla. Na
nabiralnih polah naj se ozna¢ijo ¢lani v abecednem redu-
in s takim naslovom (ime, znacaj in kraj) kakor v pred-
stojecem imeniku.

Na narotbo brez denarja se odbor ne ozira.

Vsa pisma, denarne in druge posiljatve naj se po-
siljajo pod naslovom: Slovenska Solska Matica v
Ljubljani.

V Ljubljani, meseca decembra 1913,

Odbor.



