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IZVLECEK

Raziskovaini rezultati so potrdili nicelne hipoteze glede razlik med skupino
Studentov psihologije in sociologije, tako v zvezi z evaluacijo pojma "globa-
lizacija", kot glede stalis¢ do pravicnega sveta, ne pa tudi v zvezi z avtoritarnostjo.
Pri Studentih psihologije nismo odkrili pomembnih korelacij med evaluacijami oz.
staliséi do globalizacije, praviénega sveta in avioritarne orientacije. Pri Studentih
sociologije pa smo odkrili negativne korelacije med evaluacijo ciljne kategorije
"globalizacija" ter stalis¢i do praviénega sveta. Pri studentih psihologije smo
odkrili pomembne in negativne korelacije z zaznano pomembnostjo vrednot
"zmernost in sprijaznjenost z Zivljenjem" ter pozitivno korelacijo z vrednoto
"postenost”; pri Studentih sociologije pa pomembne in negativne korelacije za
vrednote "enakost, mo¢ nad drugimi, zadovoljstvo, samodisciplina, druZinska
varnost, modrost, socialna pravicnost, drznost, zdravje, sposobnost, (pozitivno
korelacijo pa z vrednoto "nacionalna varnost” in "skromnost"). Pri Studentih
sociologije smo odkrili skoraj Stirikrat ve¢ zaznav pomembnosti vrednot, ki
pomembno korelirajo = "globalizacijo”, kot pa pri Swdentih psihologije. Vse
korelacije so negativne, z izjemo vrednote "postenost” (p =0.08) pri psihologih in
"nacionalna varnost" pri sociologih. Nekoliko drugacno "podobo" kazejo rezultati
korelacij med evaluacijo "globalizacije" in zaznano stopnjo uresnicenosti
posamicnih vrednot Schwartzove liste vrednot. Pri Studentih psihologije smo tako
odkrili pomembno (p < 0.05) in pozitivno korelacijo pri vrednoti "skromnost”,

Pri Studentih sociologije smo odkrili pomembne pozitivne korelacije pri vrednotah
“mir na svetu, spostovanje tradicije, radovednost”. Korelacije okoli 0,35 (vendar
statisticno nepomembne na 5 — odstotmem nivoju tveganja) smo odkrili za "ne-
odvisnost” in "zmernost”. Negativno korelacijo smo odkrili pri vrednoti "ustvar-
Jalnost”, na nivoju tveganja p > 0.05 & < 0.09 pa pri "socialni red, zasebnost,
odpuscanje, uspesnost in urejenost”.

Kljuéne besede: globalizacifa clovekove pravice socialno-vrednotne orientacije

110



ANTHROPOS 2001 4/6, str. 110-119

ABSTRACT
GLOBALISATION, HUMAN RUGHTS AND VALUE SYSTEM

No significant difference was discovered between participants — students of
psychology and students of sociology of the 3 year regarding the evaluation of
globalization. Null hypothesis regarding the differences was accepred also for
perception of "just world"”, but not for "authoritarian orientation”. No significant
correlation were discovered between attitudes toward globalization, "just world"
and authoritarian personality” by swudents of psvchology, bur significant
negative correlation was discovered berween "just world" and "globalization” by
students of sociology. Evaluation of "globalization" by psychologists correlate
significantly and negatively with perceived importance of the variable "moderate”
and "accepting my portion in life", and positively with "honest”. Analogous
correlation by sociologists were discovered s significant and negative in the case
of equality, social power, pleasure, self - discipline, family security, wisdom,
social justice, daring, healthy, capable. Positive correlation was discovered in the
case of "national security and "humble”. Almost four times more of values
(perception of their importance) correlate significantly by students of sociology,
than by students of psychology. In both groups, majority of correlation are
negative, except with value "honest” by psychologists and value "national
security” by sociologists. Significant and positive correlation were discovered
berween "globalization " and perceived degree of realization of the following
values: "a world at peace, respect for tradition and curious. Correlation about
0.35 (p > 0.05 & < 0.08) were discovered for "independent " and "moderate”.
Significant negative correlation was discovered for "creativity”, at the risk level of
p >0.05 & < 0.09 for "social order, privacy, forgiving, successful, clean”.

Kev words: globalisation human rights social-value orientations

Uvod:

Zavzemanje za klasi¢ne Clovekove pravice in svoboscine je postalo programska
klasika skorajda vseh strank v razli¢nih tranzicijskih dezelah, vklju¢no s Slovenijo.
Morda je zaznati nekoliko manj opozoril, da naj se ¢lovekove pravice in svobos¢ine ne
skreijo na eno samo, zoZzeno podrotje ¢lovekovega Zivljenja in delovanja.

V. S. Rus je v svojih objavah in ¢lankih proti koncu osemdesetih, 0z. na zacetku
devetdesetih let, o katerih poroca tudi v svojih kasnejsih knjigah (Rus, 1993, 1997),
poudarjal naslednje "sklope" Clovekovih pravic: polititne (svoboda tiska, izrazanja,
zdruzevanja...), ekonomske (pravica do dela, ¢e tega ni, pa do dohodka, pravica do
upravljanja...), ekoloske (pravica do zdravega Zivljenjskega in delovnega okolja...) in
vse druge "enakopravne” pravice: nacionalne, verske, pravice razli¢nih manjsin, pravice
otrok, pravice do Solanja in pridobivanja znanja, pravice do kulture, kvalitete Zivljenja
in osebnostne samoaktualizacije.

Ob splosnem navajanju pravic se zastavlja tudi vprasanje njihovih konkretnejsih
vsebin oz. njihovega nacina uresni¢evanja: stopnja uresni¢enosti pravice do dela se tako
kaze v stopnji zaposlenosti; pravica do dohodka v tem, da se nezaposlenim namesto
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prazne dlani ponudi placilo, s katerim se dostojno prezivi (kar velja tudi za pokojnine in
Stipendije); socialne pravice tudi v tem, da ima vsakdo streho nad glavo; svoboda tiska
in izrazanja v odprtosti in dostopnosti medijev za vse, ne samo za izbrane skupine,
posameznike in teme (omejevanje odprtosti medijev je lahko tudi zelo prikrito: vetje ko
je, manj je zdruzljivo s svobodo izrazanja): pravice manjdin, ki jim volilna aritmetika
predstavniSke demokracije onemogofa proporcionalno zastopanost v parlamentu;
pravico do 3olanja hitro "zaStopa" krivi¢na Stipendijska politika - pa kon¢ajmo s primeri
in nadaljujmo nekoliko drugace:

Relativno uresnicljivost se lahko zagotovi le s prizadevanjem za socialno drzavo in
takSno socialno trzno gospodarstvo, kjer bo financiranje zdravstva, Solstva, socialnega
varstva, ekolo3kih programov, razli¢nih vrst kultur omogoc¢alo ¢loveka vredno kvaliteto
zivljenja. Ce izhajamo iz tega, da je ¢lovek kot OSEBNOST oz. OSEBA tudi najvidja
splo3na vrednota, pa je najpomembnejsa in najbolj celovita ¢lovekova pravica do
samoaktualizacije - ta pa je mozna le tedaj, ¢e se vse ¢lovekove pravice uresni¢ijo kot
celota. Zato tudi svoboda kot ena temeljnih vrednot ni le "svoboda od" razli¢nih nepo-
srednih in nasilnih omejitev oz. prepovedi (kakrdnihkoli Ze: volilnih, politi¢nih,
ekonomskih, kulturnih itd.). Resni¢ne "svobode za" je ponavadi toliko manj, kolikor je
ve¢ upreproScenih resnic, neznanja in pristranosti. Take omejitve pa so najveckrat (na
zalost) ocitne predvsem pri nekom drugem.

Tako "svoboda za" kot demokracija imata torej nekaj skupnega - zmoznost vpli-
vanja vec¢ine na vedino pomembnih dogajanj v druzbi. Demokracije kot "vladavine
ljudstva" je vet tedaj, ko lahko ve¢ ljudi izraziteje vpliva na ve¢ pomembnih dogajanj v
druzbi.

S socialno — psiholoskega vidika so se s "¢lovekovimi pravicami" avtorji zaceli
ukvarjati predvsem v 90. letih. Tako so se jih lotevali z vidika interpersonalne komu-
nikacije (Huguet, Latane in Bourgeois, 1998), z vidika razli¢nih nacionalnih kontekstov
in pripadajocih razlik z vidika njihove demokrati¢nosti (Staerkle, Clemence in Doise,
1998) in Se z drugih vidikov.

Doise s sodelavei (1998) poudarja, da so ¢lovekove pravice tesno povezane s. t.i.
zahodnim sistemom vrednot. "Globalizacija" je pojem, ki oznacuje splosno medsebojno
odvisnost (Doise, 1999) in ki je zaradi svoje kompleksnosti sorazmerno tezko razumljiv.
Doise (1999) skuda koncept ¢lovekovih pravic obravnavati z vidika socialnih repre-
zentacij, hkrati pa predpostavlja zvezo med kategorijama vrednot in ¢lovekovih pravic.

Poseben vidik ¢lovekovih pravic, Ki je privlekel del "psiholoske pozornosti”, so t.i.
psiholoske pravice otrok, pri ¢emer se po mnenju avtorja pri¢ujotega teksta zastavlja
temeljni problem njihove uresni¢ljivosti.

Podro¢je ¢lovekovih pravic je povezano tudi s problemi socialne dominacije.
Orientacija k socialni dominaciji naj bi bila orientacija k neenakosti med razli¢nimi
socialnimi skupinami (Sidanius, Levin, Liu & Pratto, 2000).

Seveda se lahko takoj vprasamo, ali je za pripadnike statusno vijih grup znacilna
izrazitej3a teznja k socialni dominaciji kot za pripadnike skupin, Ki znotraj sistema
socialne stratifikacije zasedajo t.i. nizja mesta. Rus, ki je . 1981 zagel z intenzivnejsim
raZIskovanJLm stalis¢ do socialne (societalne) hierarhije, je ugotovil, da objcl\llvna po-
zicija znotraj omcnjcm_ hierarhije ¢ ne predstavlja ustreznega zunanjega  Kriterija
valndacue omenjenega sklopa stalisé. Njegove ugotovitve pa niso popolnoma v skladu s

“interakcijsko hipotezo" (Sidanius et al., 2000), da visji polozaj v hlcrarhul hkrati z
|7raz|lcj§o neenakostjo znotraj socialnega sistema, med pripadniki visje in niZje rangi-
ranih socialnih skupin “producira” ve¢je razlike v orientaciji k socialni dominaciji.

Koncept clovekovih pravic je povezan tudi s konceptom osebnostnih potez oz. s
konstruktom, ki vkljucuje t.i. demokrati¢éne oz. nedemokrati¢ne, avtoritarne 0z. neavto-
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ritarne orientacije. Pogledi na ti. avtoritarno strukturo osebnosti, kot jih zagovarjajo
Adorno, Maslow in Rokeach, so natan¢neje obrazloZeni v knjigah avtorja pri¢ujocega
prispevka (Rus, 1993, 1997). Altemeyer (1981) pa avtoritarnost t.i. "desne provenience"
oznacuje kot nekaj, kar je povezano z avtoritarno submisivnostjo, avtoritarno agresiv-
nostjo in konvencionalizmom.

Sodobni status Clovekovih pravic je nelogljiv od procesov globalizacije. Tudi
Doise (1999) poudarja, da gre za kompleksen proces. Velja posebej omeniti, da v (so-
cialni) psihologiji skorajda ni predmet raziskovalnega zanimanja, razen ¢e v omenjeno
kategorijo ne pridtejemo dolo¢ene medkulturne raziskave (Leung in Bond. 1989). Po
mnenju avtorja priCujoéega teksta je odnos do globalizacije povezan s Stevilnimi
stereotipi, tako pozitivnimi kot negativnimi, zajema pa tudi problematiko identitete.

Problem:

Ali je evaluacija kategorije "globalizacija" povezana z dolo¢enimi drugimi stalis¢i
in z vrednotnim sistemom? Ali se omenjene (ne)povezanosti pojavljajo v vsaki od obeh
skupin udeleZencev (Studenti psihologije in sociologije). Ali se obe skupini razlikujeta
glede na njuno evaluacijo pojma "globalizacija", pravi¢ni svet in avtoritarne tendence ?

Metoda in postopek:

A/ Udelezenke in udelezenci v raziskavi:

37 studentov psihologije (v starosti od 21 do 23 let) ter 21 Studentoy sociologije (v
starosti od 21 do 23 let) na Filozofski fakulteti Univerze v Ljubljani.

B/ Uporabljeni instrumenti:

B1/- Vpradanja v zvezi z nekaterimi demografskimi znaCilnostmi (spol, starost,
Studijski status)

B2/ - Originalno konstruiran semanti¢ni diferencial s 26 dimenzijami (z bipolar-
nimi pridevniki) za evaluacijo ciljne kategorije "GLOBALIZACIJA" (Cronbachov alpha
=0.90 — tako pri "psihologih” kot pri "sociologih").

Gre za 26 bipolamnih lestvic semanti¢nega diferenciala do ciljne kategorije glo-
balizacija:

Primer ene od dimenzij: Globalizacija je nekaj, kar je:

Odprto 12345 67 Zaprto

Uporabljene so bile naslednje bipolarne kategorije: odprto — zaprto, trdo — mehko,
konvencionalno — nekonvencionalno, smiselno — nesmiselno, dobro — slabo, polno -
prazno, logi¢no — nelogi¢no, resni¢no — neresni¢no, sprejemljivo — nesprejemljivo,
bistveno — nebistveno, zapleteno — enostavno, odbijajoce — privlaéno, misti¢no — jasno,
bogato ~ revno, ¢rmo — belo, realistitno - nerealisti¢no, razumevajoce — nerazume-
vajoce, ustvarjalno — neustvarjalno, neiskreno - iskreno, zagovarja socialno praviénost —
ne zagovarja socialne pravi¢nosti, ne omogoca preseganje vsakdana — omogoca prese-
ganje vsakdana, daje upanje - ne daje upanja, zdruZzuje ljudi - razdruzuje ljudi, raz-
veseljuje — zalosti, odgovarja na socialno — ekonomske izzive sodobnosti — ne odgovarja
na socialno — ekonomske izzive sodobnosti, ne reSuje osebnih stisk — reSuje osebne
stiske.

B3/ Schwartzova lestvica vrednot (prva in druga lista vrednot) s pripadajocimi
zaznavami oz, ocenami stopnje uresni¢enosti posamic¢nih vrednot (lestvica od 1 do S - |
= prav ni¢ uresnidena, ..., 5 = v celoti, popolnoma uresni¢ena).

B4/ Semanti¢ni diferencial za evaluacijo ciljne kategorije "Slovenci":
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"Prosimo vas, da nam odgovorite, kak3ni so po vadem mnenju Slovenci. Obkrozite
tisto pusc¢ico oz. skupino pudcic, ki po vasem mnenju najbolje izraza kategorijo, ki
opisuje Slovence:"

Prijetni <<< << < 0 > >> >>> Neprijetni

Z omenjeno lestvico (s "puddicami") so bili zajeti naslednji bipolarni pridevniki
(skupaj 31 bipolarnih dimenzij): prijetni — neprijetni, formalni — neformalni, zabavni —
dolgocasni, ekstrovertirani — introvertirani, religiozni — nereligiozni, podjetni — nepod-
jetni, komunikativni — nekomunikativni, odlo¢ni — omahljivi, militaristi — pacifisti,
izobraZzeni — neizobrazeni, kulturni — nekulturni, iskreni — neiskreni, domisljavi —
nedomisljavi, boje¢i — drzni, zanimivi — dolgodasni, razli¢ni od zahodnih Evropejcev —
podobni zahodnim Evropejcem, dobri delavei — slabi delavei, revni — bogati, inteligentni
—neinteligentni, grdi — lepi, perspektivni — neperspektivni, strahopetni — pogumni, Kre-
ativni — nekreativni, nepraktiéni — prakti¢ni, umetniki — neumetnidki, konformisti —
individualisti, neznani v svetu — znani v svetu, prijateljski — sovrazni, negostoljubni -
gostoljubni, samokontrolirani — nesamokontrolirani, narod brez bodo¢nosti — narod z
bodo¢nostjo (Cronbach alpha = 0.68).

B5/ Ocenjevanje tega, v kolikdni meri so Slovenci podobni oz. razli¢ni od drugih
ciljnih nacionalnih skupin.

Primer:

"V kolik$ni meri so Slovenci po vaSem mnenju podobni naslednjim narodom ?"

<ligg i DS S>>
Zelo podobni  FRANCOZOM  Zelo razli¢ni

Na 7- stopenjski lestvici, izraZzeni s "pus¢icami”, se je ocenjevala stopnja po-
dobnosti Slovencev z naslednjimi ciljnimi (nacionalnimi) skupinami: Britanci (AngleZi),
Francozi, Italijani, Ameri¢ani, Rusi, Poljaki, Zidi, Cehi, Avstrijci, Svedi, Srbi, Hrvati,
Madzari, Holandci in Japonci.

B6/ Vzorec 6 postavk iz Adornove lestvice, in sicer po izboru H. Triandisa
(Triandis, 1971); glejte prilogo A (Cronbach alpha = 0.61 (psihologi) oz. 0.40 (socio-
logi).

B7/ 6 postavk lestvice do t.i. pravicnega sveta; glejte prilogo B (Cronbach alpha
= (.68 (psihologi) oz. 0.79 (sociologi))

REZULTATI:

Tabela 1: T - testi pomembnosti razlik med skupinama glede na sumarne skore odvisnih
spremenljivk (OS)

OS1: "Pravi¢ni svet" OS2: "Avtoritarnost" 0S3: "Globalizacija"

N M SD + M St M SD it

Psihologi 31 21.2 4.9 182 44 1248 220

-0.16 -2.2% 0.10
Sociologi 21 214 5.6 206 34 114.8 19.5
*p<0.05
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Tabela 2: Pearsonovi koeficienti korelacije med sumarnimi skori spremenljivk vprasal-
nika
Studenti sociologije (n = 21)

Pravi¢ni svet Avtoritarnost  "Globalizacija  "Slovenci”
Pravi¢ni svet 1.00 0.30 -0.36 0.07
Avtoritarnost 1.00 -0.02 0.05
"Globalizacija" 0.17
"Slovenci" 1.00

Studenti psihologije (n = 31)

Pravi¢ni svet Avtoritarnost  "Globalizacija
Pravicni svet 1.00 0.19 -0.20
Avtoritarnost 1.00 -0.14
"Globalizacija” 1.00

Tabela 3: Spearmanovi koeficienti korelacije med evaluacijo pojma "globalizacija” ter
oceno pomembnosti oz. uresnicenosti posamicénih vrednot iz Schwartzove prve liste
vrednot (za Studente psihologije oz. sociologije)

Studenti psihologije N=31  Studneti sociologije N=21
Pomembnost Uresni¢enost  Pomembnost Uresniéeno

1 ENAKOST 0,05 -0,10 -0,36* -0,00
2 NOTRANJA HARMONUA -0,18 0.23 -0,19 -0,10
3 MOC NAD DRUGIMI -0.14 0.01 -0.47* -0,18
4 ZADOVOLIJSTVO -0.21 0,14 -0.43* -0,17
5 SVOBODA -0.03 0.10 -0.29 0.14
6 DUHOVNO ZIVLIENIE 0,11 0,10 -0,19 -0.00
7 PRIPADNOST 0.20 0,00 0,17 0.17

8 SOCIALNI RED -0.09 -0,13 0.12 -0.38
9 RAZBURLJIVO ZIVLIENJE 0,25 0,16 -0,20 -0.15
10 ZIVLJENISKI SMISEL -0,15 0,08 0,17 -0.25
11 VLIUDNOST 0.19 -0,13 -0.15 -0,17
12 BOGASTVO 0,13 -0.12 0,25 -0.01
13 NACIONALNA VARNOST -0,08 -0.23 0,35 0.20
14_SAMOSPOSTOVANJE 0,09 0,05 -0,05 -0.15
15_VZAJEMNOST USLUG 0.12 -0.09 0,17 -0.06
16 USTVARJALNOST 0.25 0,04 -0,07 -0.42*
17 MIR NA SVETU 0.29 -0.24 -0,25 0,43%
18 SPOSTOVANIE TRADICIJE -0,.26 -0.11 0,04 0,40 ?
19 ZRELA LJUBEZEN -0,24 -0,03 -0,01 0,28
20_SAMODISCIPLINA -0,08 0,15 -0,39 0,19
21 _ZASEBNOST -0,23 -0,17 0,06 -0417
22 DRUZINSKA VARNOST -0.06 0,17 -0,33 -0,09
23 SOCIALNO PRIZNANJE -0.04 -0.13 -0,04 -0,02
24 POVEZANOST Z NARAVO 0,17 -0,12 -0,06 -0,130
25 PESTRO ZIVLIENJE 0,28 0,11 -0.17 -0.16
26 MODROST 0.19 0,29 -0.32 -0,10
27 AVTORITETA 0.12 0,05 0.09 0.10
28 RESNICNO PRUATELISTVO 0,14 0,18 0.06 0.15
29 SVET LEPOTE 0,22 -0,08 -0,23 -0,32
30 SOCIALNA PRAVICNOST 0,14 0,3 -0.31 0.08

*p<0.05 27p>0.05 & <0.09
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Tabela 4: Spearmanovi koeficienti korelacije med evaluacijo pojma "globalizacija" ter
oceno pomembnosti oz. uresni¢enosti posamicénih vrednot iz Schwartzove druge liste
vrednot (za Studente psihologije oz. sociologije)

Studenti psihologije Studenti sociologije

N=31 N=21

Pomembnost  Uresni¢enost  Pomembnost  Uresni¢enost
31_NEODVISNOST 0,03 0,01 0.09 0,34
32_ZMERNOST -0.38*% -0,11 -0.13 0,34
33_LOJALNOST -0,05 0,08 -0.26 -0,14
34 PRIZADEVNOST -0,26 -0,22 7 0.11 -0.18
0A35 SVOBODOMISELNOST 0.16 0,24 * -0.17 -0,23
36_SKROMNOST 0,11 0,35* 0,47* 0.19
37_DRZNOST 0,03 -0.19 -0,05 -0,17
38_USMERJENOST V 0,12 -0,14 -0,11 -0.17
EKOLOG.
39 VPLIVNOST 0,12 0,07 0,39 ? 0,06
40_SPOSTOVANIE STARSEV  -0,01 0.21 -0,05 -0.14
IN STAREJSIH
41_1ZBIRANJE LASTNIH 0,14 0,04 -0,08 -0.28
CILIEV
42 ZDRAVIE -0.11 -0.03 -0.02 0.04
43 SPOSOBNOST -0.04 0,20 -0,05 -0,05
44 _SPRIJAZNJENIJE Z -0,42* 0,00 -0,05 -0,00
ZIVLIENJEM
45 POSTENOST 0,30 ? 0.24 7 -0.21 -0,11
46_SKRB ZA DOBRO 0.18 -0,04 -0,24 -0.00
MNENJE OKOLICE O NAS
47 UBOGLJIVOST -0.03 -0.06 -0,11 -0.11
48 INTELIGENTNOST 0.05 -0,06 -0,11 -0.24
49 ZELJA POMAGATI 0,10 0,18 -0,10 0,15
DRUGIM
50 _UZIVANIE ZIVLIENJA 0,18 0.11 -0.11 -0.01
51_VERNOST -0.08 0,03 -0,39 ? 0.25
52 ODGOVORNOST 0,09 0.23 -0.21 0,33
53_RADOVEDNOST 0,14 0,10 -0,32 0,48*
54 ODPUSCANIJE 0,14 0,20 -0,19 -0,40 ?
55 USPESNOST 0,16 0,03 -0,09 -0.39?
56_UREJENOST 0,27 0.08 -0,04 -0.30
57 UZIVASTVO 0,19 0.10 -0,15 0.21

*p<0.05
?7p>0.05 & < 0.09

Opozorilo: v pridujodi prezentaciji vrednot so izpudéene razlage posamicnih
vrednot v oklepajih.
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Tabela 5: Spearmanovi koeficienti korelacije med sumarnim skorom evaluacije "Slo-
vencev" in "globalizacije" ter zaznavami podobnosti/razli¢nosti z razlicnimi nacio-
nalnimi skupinami (n = 18)

Britanci Francozi lhalijani Americani  Rusi  Poljaki Zidje Srbi

"Slovenci” -0.28 -0.28 -0.17  -0.10 035 018 0007 -0.18
"Globalizacija” -0.38 0.03 -0.12  -0.19 0.26 0.14 0.09 0.37
Cehi Avstrijci  Svedi  Hrvati  Madzari  Holandci Japonci
"Slovenci” 0.16 -0.35 -0.28 -035 005 -0.26 0.04
"Globalizacija” 0.20 0.35 -0.38 039 0.38 0.26 - 0.55*
* p < 0.05
Diskusija:

Raziskovalni rezultati so potrdili nicelne hipoteze glede razlik med skupino
Studentov psihologije in sociologije v zvezi z evaluacijo pojma "globalizacija" in stalisci
do praviénega svela, ne pa tudi v zvezi z odnosom do avtoritarnosti — (tabela 1). Le ta
ima, za razliko od "globalizacije” in "pravicnega sveta", relativno nizko zanesljivost.
Obravnavana skupina Studentov psihologije sicer evaluira "globalizacijo" bolj pozi-
tivno od "sociologov”, a je razlika pomembna na 10 - odstotnem nivoju tveganja.

Pri Studentih psihologije nismo odkrili pomembnih korelacij med evaluacijami oz.
staliséi do globalizacije, pravicnega sveta in avtoritarne orientacije (tabela 2). Pri
Studentih sociologije pa smo odkrili negativne korelacije med evaluacijo ciljne
kategorije globalizacija ter stalis¢i do pravicnega sveta (r = - 0.37, p= 0.055).

Pri Studentih psihologije smo odkrili pomembne in negativne korelacije z zaznano
pomembnostjo vrednot "zmernost in sprijaznjenost = Zivljenjem”, pozitivno korelacijo pa
z vrednoto "postenost” (p = 0.08); pri Studentih sociologije pa pomembne in negativne
korelacije za vrednote "enakost, mo¢ nad drugimi, zadovoljstvo, samodisciplina, dru-
Zinska varnost, modrost, socialna pravicnost, drznost, zdravje, sposobnost, (pozitivno
korelacijo pa z vrednotama "nacionalna varnost” in "skromnost” (tabela 3).

Pri Studentih sociologije smo odkrili skoraj Stirikrat ve¢ zaznav pomembnosti
vrednot, ki pomembno korelirajo z "globalizacijo”, kot pa pri studentih psihologije. Vse
korelacije so negativne, z izjemo vrednote "postenost” (p =0.08) pri psihologih in
“nacionalna varnost" pri sociologih.

Nekoliko drugacno "podobo" kazejo rezultati korelacij med evaluacijo "globa-
lizacije" in zaznano stopnjo uresnicenosti posamicnih vrednot Schwartzove liste vrednot
(tabela 4). Pri Studentih psihologije smo tako odkrili pomembno (p < 0.05) in pozitivno
korelacijo pri vrednoti * skromnost”.

Pri Studentih sociologije smo odkrili pomembne pozitivne korelacije pri vrednotah
“mir na svetu, spostovanje tradicije, radovednost”. Korelacije okoli 0.35 (vendar sta-
tisticno nepomembne na 5 - odstotnem nivoju tveganja) smo odkrili za "neodvisnost" in
"smernost”. Negativno korelacijo smo odkrili pri vrednoti "ustvarjalnost”, na nivoju
tveganja p > 0.05 & < 0.09 pa pri "socialni red, zasebnost, odpuscanje, uspesnost in
urejenost".

Znova se je izkazalo, da je "globalizacija" pojem, ki je pri Studentih sociologije
drugace socialno — vrednotno pozicioniran kot pri Studentih psihologije. Pri "socio-
logih" je opazna tudi povezanost s r.i. societalnimi vrednotami.

Hipoteze v zvezi s korelacijami med sumarnim skorom evaluacije "Slovencev” in
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"globalizacije" na eni strani ter zaznavami podobnosti z razliénimi ciljnimi nacio-
nalnimi skupinami smo lahko izpeljali le pri eni skupini, zato imamo opraviti z majhnim
numerusom udelezenk oz. udelezencev v raziskavi (n = 18). Nobena korelacija med
"Slovenci” in posamicnimi zaznavami podobnosti oz. razliénosti s ciljnimi nacionalnimi
skupinami se ni izkazala za pomembno (tabela 5). Pri analognih korelacijah s sumar-
nim skorom "globalizacija" je bilo kar nekaj korelaciy v razponu od 0.35 do 0.39,
vendar se zaradi majhnega numerusa nahajajo na ca 10 - odstotnem nivoju tveganja.
Na tem nivoju se pozitivnejsa evaluacija "globalizacije” povezuje = zaznavo vedje
podobnosti Slovencev z Britanci, oz. vecje razlicnosti z Avstrijci, Svedi, Srbi, Hrvati in
Madzari. Zanimivo pa se pozitivnejsa ocena "globalizacije" povezuje = oceno vecje
podobnosti = Japonci. Kljub majhnemu numerusu (n =18), ki onemogoca §irsa posplo-
Sevanja, je opazen trend, da je vecja naklonjenost "globalizaciji" povezana s percepcijo
vecje "globalne" podobnosti Slovencev = nekaterimi drugimi narodi (tako z Britanci, kot
z Japonci npr.), ne pa tudi z nasimi "sosedi" (Avstrijci, Hrvati, Madzari npr.).
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PRILOGE:
Priloga A (staliSa do "pravitnega sveta”)

Na 6 - stopenjski lestvici strinjanja oz. nestrinjanja skudajic izraziti svojo stopnjo strinjanja 0z. nestrinjanja z
naslednjimi trditvami. Ni pravilnih in nepravilnih odgovorov

e Ll - |  Siri
* Zaupam v to, da bo pravicnost na svetu vedno zmagala (ne glede na to, za Kaj gre) 123456
* Na sploSno menim, da na svetu obstaja praviénost: 123456
* Preprican/prepritana semy/, da bo nekega dne vsakomur povmijeno za to, ker se

mu je godila krivica: 1234506
* Trdno sem preprican /prepridana/ o tem, da je krivica na razlicnih podrodjih zivijenja

(profesionalno, druZina, politika) prej izjema kot pravilo: 123456
* Verjamem v to, da v celoti gledano, vsakdo dobi o, kar zasluzi: 123456
* Ko se je treba odlotati o ¢em pomembnem, menim, da se vse strani, Ki so

vpletene, trudijo, da so praviéne: 1234506
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Priloga B (stalid¢a do "avtoritarnosti” (Triandisov (1971) izbor Adomovih postavk):

Na 5 - stopenjski lestvici prav tako skusajte odgovoriti na naslednje postavke

1= prav ni se ne str. =y 1 Ingm
Zalitev nase ¢asti mora biti vedno kaznovana: 12345
Oseba s Stevilnimi razvadami in brez manir, lahko le tezko pricakuje,
da jo bodo ugledni ljudje sprejemali: 12345
Zdrava, normalna in v druzbi kolikor toliko ugledna oseba ne more nikoli pomisliti
na to, da bi kakorkoli prizadela svojega bliznjega, sorodnika ali prijatelja: 12345
Znanost 2e ima svoj pomen, vendar je veliko pomembnih stvari takih, da jih
¢lovek nikoli ne bo mogel razumeti; 12345
To. kar miadi najbolj potrebujejo, je resna disciplina in prava usmeritev, pa tudi
volja do tega, da se borijo za druzino in domovino: 12345
Najpomembnejsi zahtevi za dobrega drzavljana sta patriotizem in lojalnost: 12345
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