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Izhaja 1., 10. in 20, vsakega meseca. — Urednistvo (slovenskega dcla) in upravnidtvo v Trstu (15), Via Udine 35, III.

Hrvatski dopisi naj se podiljajo na naslov: Vinko

Sepié, nadudite!j u Buzelu, — Izdaja ,Zveza slovanskih uéiteljskih

drudtev v Trstu*, odgovorni urednik slovenskega dela JoZe Pahor, hrvatskega dela Vinko Sepié. — List je za
¢lane izdajateljice brezpladen, narofnina za ne&lane Lir 24.— - Teko&i po3t. ra¢un. — Tiska Tiskarna Edinost v Trstu
St. 19 V Trstu, dne 1. oktobra 1924. Leto V.

Post festum

Pri otvoritvi potitniskega tecaja za slovensko
utiteljstvo videmske pokrajine je imel poslanec
Pisenti politi¢en govor, v katerem se je ukvarjal
kot izvedenec s takozvanimi obmejnimi vpra-
sanji. Nas list se kot strokovno glasilo noce
spuscati v izvajanja, v kolikor imajo politiéni
znacaj, dasi nas iznenadja, ako se o priliki te-
caja, ki ima izrazito kulturne namene, siloma
potiska v ospredje politicni moment pred ugitelj-
stvom, ki se mu brez prestanka zabi¢uje naj pusti
politiko pri miru, Ne moremo pa mol¢e mimo
oblike, kakrino si je izbral poslanec za svoja
izvajanja in posebno ne mimo trditev, ki ucitelj-
stvo osebno zadevajo.

Governik se je trudil, da bi pokazal sloven-
skemu uciteljstvu veli¢gino Rima in ltalije v teku
vekov. Mislimo, da to ni potrebno. Veli¢ino
Rima, posebno onega krepostnega Rima, ki je
precepil helensko kulturo, v zvezi z rimsko
nravno strogostjo, potom ogromnega kricanskega
preporoda na divio podlago evropskilt plemen,
to veli¢ino slovenski uéitelj pozna, ne da bi mu
jo moral $e le kdo odkrivati. In pozna ne%oliko
in ceni Italijo silnih genijev Danteja, Michelan-
gela in Galilea, in ono Italijo, ki je naposled
vstala ponosna iz ponizanja in okov. Slovenski
uéitelj ni barbar, da ne bi ¢util vse velike lepote
in mo¢i plemena, kakor se kaZeta v njegovih ne-
doseznih sinovih in njegovih nesmrtnih delih.

Toda ta uéitelj tudi ni barbar, da ne bi obéutil
sramote, ako mu isti govornik me¢e v obraz, da
bi ga lahko vrgli in spodili, ¢e bi le hoteli. Svo-
jega prekernega druzabnega poloZaja se utitelj
dobro zaveda. Ali menite, da bo ¢util veli¢ino
v groznjah, da bo videl civilizacijo v ponize-
vanju? Kdor tako misli, ne pozna uéciteljstva, je
v zmoti. Morda je poslanec Pisenti to sprevidel
ze tedaj, ko je ugotovil, da mu ploskajo le najeti
ploska¢i, a da je ogromna veéina udelezencev

Na pragu skolske godine

Za par dana otvaraju se skolske zgrade i sobe,
koje o&iséene zelino oéekuju mladez 1 uciteljstvo.
Zelino to oéekuu i roditelji, osvedoéeni, da bez 8kol-
ske pouke i bez ué&itelja teSko ée se moéi njihova
deca doéepati kruha u dana$njoj svetskoj utakmici
za njim, osobilo u na$oj novoj drzavi. Ali nase slav.
roditelje i utitelje bas sada ko mora prituitu njihove
grudi teske misli i olovna éuvstva. Ta kamo ¢e moj
mali i u koju &kolu? Moja mala pti¢ica ne pozna
nego samo svoj materinji slav. jezik, a druge 8kole
nema na raspolaganje do italijanske!? Pa ako mi
i upifemo svoju zlalnu de€icu u tu nenarodnu $kolu,

tecaja ostala nema. Velike geste in udarci so
sicer prisli zelo v rabo, imajo pa veliko napako:
ne prepric¢ajo. Ako proti komu, niso bile groznje
nasproti uciteljstvu na mestu in so dosegle na-
sprotno, kar je govornik hotel doseci. V tem je
oblika poslancevega nastopa nesreéna. Ugitelju
pa ostane le zagrenjen vtis razlike med resniéno
veligino in med majhno, bezno vsakdanjostjo.

Potem pa vprasanje o preganjanju! Nikakrsnih
persekucij, ne napadov na vest in krajevne obi-
¢aje, ne na jezik, le suverenost drzave! je dejal
govornik. Dobro! Ne pade nam na um, da bi ja-
dikovali. Toda dejstva ostajajo, ¢e se tudi pre-
stano pozablja. Imeli smo lov na u¢itelje. Pricajo
o tem polne strani §¢uvanja po listih, in imeli
smo progone in jete. Cemu to tajiti? Ali bi ne
bilo bolje priznati, da je bilo zgreseno?

To bi bila velika beseda, ki ne bi ostala brez
odmeva, ¢e bi se bila izgovorila pri oni otvo-
ritveni slovesnosti, U¢iteljstvo bi jo lazje raz-
umelo kot pa groinje, ki poniZujejo in Zzalijo.
$o nred. tremi loti ca je z ulitelistvem druiabno
dostojno postopalo. Nato je priSel ¢as, ko je
prevladalo prepri¢anje, da niti tega ni veé treba.
Pozabilo se je, kolikega pomena je, e ¢lovek
lahko s ponosom rece: drzavljan sem! Kakor
vidimo, poslanec Pisenti tega tudi danes e ne
razume, zalo pa padajo njegove besede na kamen
in ne najdejo odmeva. A prav ta molk, ki je
kronal poslanéev govor, pri¢a glasno, da poskus
zelezne roke tudi med uditeljstvom ni obrodil
uspehov. Samo duse je zagrenil, ker ni ucitelj-
stvo nikaka brezliéna gmota, ki bi jo moglo na-
silje oblikovati.

Upamo, vzlic vsemu, da niso nazori slavnost-
nega govornika na videmskem te¢aju edino me-
rodajni, kako je postopati s slovenskim uéitelj-
stvom. Upamo, da vendar Se kdo ve, da smo
tudi mi drzavljani Italije in da moremo le kot
laki spoznati njeno veliéino.

da li ¢ée &to razumeti? Sta nauciti? da li mi je ne
¢ée ta skola oteli meni, svojoj mamici?! Pa ako i
polazi tu italijansku Skolu, §ta ée biti od mog sin-
¢iéa? da li ée moéi kasnije iz te i takve skole za-
radjivati svakidagnji krusac? Kako ¢ée biti odgodjen?

Teske misli...

A ugitelji, po veéini ni ne znadu jo§ kamo ée ga
oblasti smestiti 1. oktobra. To ¢e tek saznati pod
konac septembra, a moZda i prvih dana oktobra.
Kamo ¢u? Kako ¢u odvesti svoje pokuétvo? Trosak,
dufevno i telesno uznemirenje, raznovesje, bol za
svojim selom, za svojim ljudstvom i za jadnom §kol-
skom mladezi - to sve ogoréuje Zivot skoro svegd
naseg uciteljstva, osobito privremenog. Rastati ¢éu
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se i otiti, a moji ljudi i moja deca plakaée za mnom;
a te narodove suze ganuti ¢e i mene do suza.. A
moja obitelj? prijatelji? kumovi? Kamo éu s pée-
linjakom i sa ono par kokosi?

I to sve zmuéuje dudu naSem uéitelju.

Vrata 8kola se otvaraju, a slavenski uéitelji i udi-
teljice vise medju nebom i zemljom. Nekoji ulozise
molbu za definitivno nameitenje (da postanu redo-
viti, ordinari), a jesu moZda na zadnjem mestu na-
tecajne lestvice (Graduatoria), a nekoji su ispusteni
¢ak; a opet vise je molitelja na raspisanih uéitelj.
mesta. Sve ovo ogoréava, demoralizuje i ponidtava
dude ovih nadih kolega.

Domalo poéima redovita 3kolska obuka, a nas
uéitelj ne zna na koju ée skolu, u koji razred, ne
pozna jos nove Gentilejeve Skolske reforme; ne zna
za $kolske udibenike. Ovako «slabe volje» i nepri-
pravan doéi ée u 8kolu. A kakav li je novi didakt.
ravnatelj? Nova osoba. Kakova? Politiéar? Stran-
¢ar? Bude li ¢ovek i uéitelj dufom, bi¢e kako tako,
poéi ée nekako, inaée predvidjam samo teske dane.
Ali ustrajacu; izdrza¢emo! Hocemo radi, kratka ne
samo, no jod veéma da budemo medju svojimi! Pa
iako ni‘e moj narod é&ist i svet, ipak moj je. Nisam
ni ja svetac, pa se lepo razumijem s njime. Nasa
materinska re¢ mnogo $la znade izravnati i1 izgladiti.

Samo da mi se dopusti s nafom mladeZi razumljivo
majé¢inim govorom opéiti i ju poucavati! Ovako bih
ipak imao nesto uspeha u Skoli. Putem malterinjeg
jezika postigava se mnogo i mnogo se njime posije
u glavice i dude mladezi. Samo na temelju majéina
govora mogu posti¢i svrhu obuke; samo u materin-
skoj skoli — osvedofen sam — mozZe se poucavali
i Zeti uspehe; samo u toj Zkoli moZe se provadijati
Gentilejeva 3kolska reforma. 1 jo§ vele, da samo
desetak od sto uditelja moZe ju svladati i u narodnoj
gkoli. U tome smo osvedocéeni: ali i u tome, da ni-
jedan uéitelj na nenarodnoj 8ksli ne ée nit moze
poucavati u duhu Gentilejeve reforme, a dasto ni
imati ikakva unutarnjeg uspeha, da li same formal-
nosti. Na umne i moralne sposobnosti deteta mo-
zemo uplivisati jedino Zivom, razumljivom majéinom
besedom.

A uspeh u gkoli nije za vredna uéitelja isprazna
reé. On je plaéan, makar i lo%e; ali on ée raditi u
skoli kao da je kraljevski nagradjen; on ¢e revno-

Nedemokratski rezim

Mi smo se uéitelji, slavenski i italijanski, zauzi-
mali za demokratsku skolsku upravu. Vlada nas je
pozivala na sedmice i konferencije, pa i na onu ze-
maljsku u veénici tri¢anskog municipija, da saslusa
mnenje i osnovnog uéiteljstva glede svih administra-
tivnih i $kolskih pitanja, pa da moZe uvesti u novim
pokrajinama moderno uredjenje skolstva.. Danas
vidimo da smo mi svi govorili glusima i da je bio
potrodak za stotinu konferencije utaman uéinjen.

Doslo skoro sve protivno no Zeljasmo i zahte-
vasmo. Ni mi nijesmo bili sasma zadovoljni sa biv&im
skol. veéima: mesnim, kotarskim i zemaljskim, ali
ipak su bila ta vec¢a viSe - manje demokratske na-
ravi, ako i ne posvema. U njima se ipak ¢uo glas
fjudstva i roditelja, osobito u selu mesnog kol
veca, gde je uéitelj, élan veca, veckrat vodio glavnu
reé. Mi zato otrag 3—4 godine nismo bili proti sva-
kom ukinuéu skol. veéa, nego ih samo usavriiti,
radiriti, pa da ono kotarsko bude nekakav mali
pucko-skolski parlamenat.

Gentilejeva reforma pokopala je sva veéa, a time
je zadala demokratizmu osetljiv udarac. U skolstvu
dakle ve¢ ne odluduje «glas pukas, nit se dapace
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vali za Skolu u $koli i izvan nje krepoéu svoje in-
dividualnosti i svojih uzgojnih nagela. Vredan uéitel]
vriiée savesno svoje Sol. duznosti, jer je uéitel],
polpun uéitelj i prosvetiteli; jer je ¢ovek covegjih,
socialnih éustava i nazora. Nag slav. uéitelj hoée da
radi, jer raditi mu je naravna potreba; on zeli raditi
i hoée da vidi uspeh svoga rada. Zakon i drzava
nek mu dozvole uspedno revnovati u koli i na kul-
turnom polju, To je nada iskrena Zelja. Nama bo
se ne svidja nesto raditi bezuspesno, bih radi sluzbe
i kruha. Ovo nas vredja, ponizuje, omalovazuje.
Nismo rokodelci. Mi ho¢emo, da postignemo nekav
glas u narodu uspe$no revnujuéi kao kulturni rad-
nici, I kao takovi Zelimo steéi si ugled i postovanje,
Sve drugo se protivi nasem slav. mentalitetu,

Dolazi nam pred o&i oni nasi nastavnici, koji
silom sistema poudavaju na italijanskim skolama,
a osobito oni, koji poucavaju italijanski srpsko-hr-
vatsku mladez Oni prvi ne uzivaju u svojoj sluzbi,
posto ne mogu &itava sama sebe dati toj italijanskoj
deci. Narav je velika sila. A §to da reéemo o zad-
njima? To su najbedniji stvorovi, muéenici i muéi-
telji ujedno. Govore i poudavaju, a znadu da nisu
shvaéeni i da uistinu ne pouéavaju, a najmanje
uzgajaju... Ti italijansk-hrvatski uéitelji sli¢e radnikuy,
§to lopa drvenim batom po Zelezu. U svojoj nena-
rodnoj, nematerinskoj $koli prosti su plaéeni radnici.
A to ih boli, ogoréuje, ponizuje. Smilujte im se vi
bogovi. Postavite ih na pravo mesto! Biée vam pre-
zahvalni oni sami, pa deca i roditelji! Gde si kul-
turo i ti ovedtvo?! Ko ima srca i moZe pomoéi,
nek oslobodi ove najmodernije robove sistema,
sluzbe 1 kruha!

Mol‘mo, prosimo 1o, upirujuéi svoje mutne po-
glede u nebo i sunce, da im se dozvoli, da govore
1z srca u srcal -

Skola poéima. Otpoéiti zapoéimljemo. svoje sveto
godiénje i dnevno poslanje. Drugovi i drugarce
vriite ga muZevno, savesno i strpljivo! Sirite i stva-
rajte na temelju svetih naéela vredne buduée ljude!
Stvarajte i Sirite raj i mir, 8to ga Zudi i rabi silno
danagnje nesreéno, smuéeno ljudstvo! Budite svagde
i svegda samo apostoli i prosvetitelji, Blagoslov
i sreéa uzmanjkati ne ¢ée! Srelno, zdravo i veselo!
Mi¢imo se, radimo, snujmo — pak ée biti dobro
i bolje!

pita za glas naroda, koji ipak snasa sva Skolska
bremena. Dolazi do toga ovom nasom «modernom»
§kol. reformom, da dolaze medju ljudstvo ugitelji
koje ono ne Zeli; da mu se zatvaraju skole, koje
zeli, da mu se dizu i otvaraju opet Ekole, kojima se
protivi, Dapaée se i 8kol. zgrade grade bez znanja
i odobrenja zanimanika; menjaju se i preinacuju
imena i prezima dece bez znanja i privole roditelja
itd. S tom nedemokratoséu ode i svaka autono-
mija, osopito ona opéinska. Opéine u skol. pitanjima
nemadu nikakva utecaja.

Doduse reéi ¢e se da Skolstvom wpravljaju skol-
nici, dakle struéno osoblje; no ovo samo u pedago-
gkom podrugju, $to je ipak, naglasujemo, lepi na-
predak i pridobi¢e, prema ¢emu imademo u blizini
skole i wuéitelja didakt. nadzornika, u selu polit.
oblasti kotarskog nadzornika, a u Trstu za &itavu
Julsku Krajinu nauénog nastojnika (provveditore
agli studi). — Najvisi istanca u pokrajini jest ovaj
nauéni nastojnik sa svojim zemaljskim 8kol. veéem
(Consiglio scol. regionale), koji bi morao biti skolski
naé parlamenat, ina¢e kakov je sada, samo je ne-
kakva maska toboz demokratizma. Veé za to $to su
skoro svi njegovi &lanovi iz Trsta, veé mnogo govori;
a po njihovim zvanjima sudimo da su tu samo da
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budu nekakvi savetnici nauénom nastojniku; a bu-
dué¢ su svi samo doktori i kavaliri, znamo kako ée
oni savetovati i sluziti skolstvu. Ali, kako se mo-
gosmo uveriti, wrlo malo oni uticu u poslove
gkelstva.

Biée ipak dobro da podamo imena &lanova pokr.
$kol. veéa u Trstu. I};r. In. Chersich (predsednik
pulskog zem. odbora), prof. Ot. Gentile (Licej, Trst),
Dr. Ant. Talcich (leénik, Trst), Erm. Fragiacomo
(Trst), prof. Dr. Comisi (Gorica), Dr. Ant. Petronio
(Trst). Predsednik Reina (Trst), koji zaprave imade

Nova institucija
didaktickih ravnatelja

Mnenja smo kazaéemo odmah — da kreacija
ovih pedagoskih ravnatelja nije losa. Dodue u
staroj Hrvatskoj (u doba Austrije) imali su osnovni
uéitelji i Skole za neposredno, najblize nadzorstvo
t. zv. mesne nadzornike, proti kojima je putko udi-
teljstvo dizalo kuku i motiku i to pravom, posto su
ovi bili ponajve¢ nestruénjaci: trgovéiéi, oveél po-
sednici, krémari, a u boljem slu¢aju sveéenici. Ugi-
giteljstvo je bilo njima predano na milost i nemilost,
te je uprav stradalo, a najveé moralno, pod njiho-
vim tiranskim postupkom. Svaku zamerku sasma
osobnog ili privatnog znaéaja platio je uéitelj svojim
preme&tajem i ropstvom. Razlog tomu bio je ne samo
neslruénost mesnih nadzornika, nego i to §to to nisu
bili u najveé slu¢aju vredni ljudi, nisu bili poste-
njaci, nego sebignjaci i osobe, Lo}lma nije bilo stalo
do prosvete, a konaéno i za to, §to su svojim po-
loZzajem stajali preblizu Skoli i pu¢kom uéitelju. A
u kuéi i u susedstvu dodje prehitro i lazno do ne-
suglasica. A kod obiénih, domaéih liudi privatne
trice prelaze obiéno domaéi prag da zagospodare
u uredu. Pa se deSavalo preéesto, da je mesni nad-
zornik mrkim okom gledao uéditelja radi «sused-
stva» i liénih prilika, radsta ga ganjao i Sikanovao.

To bilo sad spominjalo.

Ovo spominjemo naumice da oznaéimo polozaj
sluzbeni i privatni naSih sadagnjih novih didakt.
ravnatelja napram osnovnom 3kolstvu i uéiteljstvu.

ojimo se ve¢ sada, da ¢e bili oni preblizu ovima,
te da ne bude utiteljstvo trpelo zbog ove nepo-
sredne blizine svojeg didakt. ravnatelja, t. j. radi
osobnosti, te obiteljskih | lokalnih odnosaja, kojt
ne bismo radi da vode «kancelariju» didakt. ravna-
telia. Na ovo veé sada pravodobno upozorujemo
nase nove prve i neposredne «nadzornike», koji ce
biti nama simpatiéni, budu li oni savesno i &isto
uditeljskim, uzgojnim i Skolskim kriterijem obavljali
svoju lepu sluzbu, kojoj se mi ugitelji ne protivimo.
Jer institucija didakt. ravnatelja pruzila je nadzor

U¢éni naérti in didaktiéni
predpisi
(Nadaljevanije).
B. Iz drugih ved.

1. Ponavljanje in poglobljenje pojmov iz prejinjih
razredov. (Poseben ozir na poznanje ure).

2. Clovekovi &uti.

3. Zivila. (Imenovanje; obrti v zvezi z Zivili).

4, Atmosferiéni pojavi (oblaki, dez, sneg, led,
slana, rosa itd. z ozirom na poljedelstvo in v zvezi
z osnovnimi poskusi).

5. Osnovne vrste Zivali; ¢itanje iz Zivalskega Ziv-
lienja,

STR%NIHT

sa svojim &inovniSlvom na provedoratu (nastojni-
§tvu) &itavo skolstvo sam u rukama. Duznost
nam je opet naglasiti, da je tu namesteno vise uéi-
telja, éak i ugiteljica, $to bileZimo s odobravanjem.

Da bude «Dolce in fondo» reéi éemo, da sva nad-
zorni¢ka i 8kolska uprava nalazi se sasma u rukama
Italijana, koji ne poznadu slov. jezika, §to napokom
nije ili ne ée biti potrebno, kad ono po zakonu,
moraju u par godina izginuti sve slav. 8kole Krajine;
je 1i?! Ono par slovenskih didakt. ravnatelja nista
ne menja na stvari.

uciteljstva u ruke uéitelja-struénjaka. Princip je
dakle valjan: puéku Skolu nek nadziru pucki uéi-
telji; uéitelja ne sude i ocenjuju njegovi zvani&nici,
§kolnici. Tomu principu je Gentilejeva 8kolska re-
forma udovoljila, pak prema njoj su i $kolski nad-
zornici uzeti iz redova osnovnog uéiteljstva. Time
mi mnogo postigosmo, pak nam je to u é&ast. Ali
duznost nam je utiteljska, da upozorimo sve svoje
kolege na sluzbenim nadzorni¢kim mestima, da budu
na svome mestu, pa da na potpuno zadovoljstvo
uéiteljstva vrge svoje duznosti. Oni valja da pokazu
svojim struénim radom, znanjem i praksom, da su
u potpunoj meri zavredili svoj novi poloZaj, i to
napram doli i gori, napram uéiteljima i napram vi-
§im oblastima, koje dasto moraju posmatrati didakt.
ravnatelje samo kao Skolske osobe. Hoéemo reéi: u
namestanju ovih te 8kol. nadzornika morali su 8kol.
vlasti voditi samo Skolski obziri prema onoj: «l'onore
al merito.» Mi sada ne éemo raspredati o tomu, da
li su bili svi didakt. ravnatelji (i §kol. nadzornici)
namesteni radi njihove uéiteliske spreme i spo-
sobnosti. To ée nam pokazati skora buduénost: i o
drugima imamo svoje mnenje na temelju rada nji-
hova, Jedno samo éemo reéi: Zivemo u doba emi-
nentno politiéno-stranc¢arskog zna¢aja, u koje doba
sve se vrii pod tom olovnom kopom, pak nazalost
po koji nai «Zef» ima da zahvali svoju <karijeru»
toj nasoj stranéarskoj dobi i sistemu, koji ne vidi
drugo nego stranacku boju. A mi, slavenski ugitelji,
smo zato, a moralo bi biti istog mnenja i italijansko
uciteljstvo, da se dele sluzbe i sluzbena mesta po
struénoj spremi i marnosti, te prema uéiteljskim
sklonostima. Posto samo ovakovi pozvani su na sto-
lice skolskih nadzornika i didaktitkih ravnatelja.
Svaki drugi postupak osudjujemo osvedoceni, da
nesposobni stranéari kadri su poniziti, obes&astiti
svoja kulturna sluzbena mesta, te kompromitovati
sehe, ugiteljstvo te svoj novi polozaj.

Stoji do postenja, nepartaiénosti, sposobnosti i
takta didakt. ravnatelja, da li ¢e oni ili ne ée udo-
voljiti nadama osnovnog uciteljstva, koje od njih
mnogo oéekuje.

6. Male rastline. (Opazovanja in poskusnje o Ziv-
lienju rastlin). ;

7. Rudnine. (Splodni znaki, podrobneje o kaki
rudi, ki se bolj rabi v krajnih obrtih),

Citati je sploine predpise za pouk higijene, ki so
na koncu naérta za prirodoznanstvo in prirodoslovje
za &etrti in visje razrede.

V1. - ZEMLJEPIS
Tretji osnovni razred.

1. Orientiranje,

2. Bivalis¢e. Osnovni pojmi za krajepisno pred-
olevanje; razumevanje tech na zemljevidu,

3. Osnovni pojmi iz lizikalnega zemljepisa. Pouk
o tleh, (o priliki 8olskih sprehodov), Temu slede
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kratke pismene vaje, da se ugotove napravljena
opazovania.

4, Poslavljanje imen ulic, trgov, glavnih stavb in
podjetij na sploSen zemljevid, ki ga u&itelj narige
na tablo istofasno z uéenci.

5. Podrobnosti o obéini in nje okolici,

6. Kratki, Zivi in jasni pojmi o upravi. (Ital. dr-
7ava; upravna delitev; glavni javni uradi; drustva
in mesine ustanove).

7. Kratke zgodovinske opazke o obéini, v kateri
je Sola, in najbelj znani mozje iz njene zgodovine.

Celrti razred.

1. Ponavljanje snovi 3. razreda, s posebnim ozirom
na pojme iz fizikalnega zemljepisa in uporaba teh
za pojadnjevanje zemljevida.

2. Vaje v orientiranju in &itanju na zemljevidu (kot
priprava za Solske sprehode).

3. Fizikalni in politiéni zemljepis Italije.

4, Tuje dezele: splodni pojmi in ¢ilanje o zemlje-
pisni, politi¢ni, upravni, kmetijski, obrtni, gospodar-
ki sestavi, ter pogoji delavnega trga dezel, v ka-
lere se zagasno ali trajno izseljujejo iz naSega
ozcmlja.

Peti razred.

1. Ponavljanje in poglabljanje snovi iz prej$njega
razreda,

2. Osnovni pojmi in &tivo iz splodnega zemljepisja.

3. Fizikalni in politiéni zemljepis Evrope.

4. Ostali kontinenti.

5. Lahke vaje v naértavanju zemljevidov v po-
navljanje vsega ufnega naérta osnovnih Sol,

Razredi nad petim.
1. Razno zemljepisno élivo.

2, Notice o delovnem trgu v dezelah, ki najbolj
zanimajo nae ozemlje.

O sestavijenih besedah

Sestavil Ivan Matelic.
(Nadaljevanje.)

Drugi naéin zgornjih nazivanj bi bil ta le: Ce pri-

dem k Devetaku, Modrijanu, Miklaviéu, Kranjcu,
sem pri Devetaku, pri Modrijanu, pri Miklavi¢u, pri
Kranjcu in ker sem Sel v hotel ali v gostilno, sem v
hotelu pri Devetaku, v hotelu pri Modrijanu, v go-
stilni pri Miklaviéu, v gostilni pri Kranjcu. Zato se
morajo imenovati hoteli ali gostilne, ki imajo ime
po osebnem imenu, tako: hotel pri Devetaku ali
Devetakov hotel ali hotel Josipa Devetaka; hotel pri
Modrijanu ali Modrijanov hotel; kavarna pri
Presernu ali Prefernova kavarna; gostilna pri
Kranjcu. — Se iz dobrih starih Zasov imamo pravilna
nazivanja: hotel pri Slonu, gostilna pri Petelinéku,
hotel pri Zlatem jelenu, kréma pri Zadnjem grosu
itd.
" Priredni samostalni$ki prilastek nam sme v teh
nazivanjih rabiti le, &e je krajevno ime: hotel Balkan,
hotel Evropa, hotel Triglav, hotel Crna prst. Bil sem
v hotelu Balkanu, v hotelu Evropi, v hotelu Triglavu,
v hotele Crni prsti. Dalje pojmovna, posebno tuja
imena: hotel Union, kavarna Central; v hotelu
Unionu, v kavarni Centralu. Seveda bi se glasilo
lepSe Centralna kavarna.

Prav tak primer kot hotel Devetak je: dvorana
Coronini palage Filippini. Glasiti se mora: Coronini-
jeva dvorana Filippinijeve palage in se lepge:
Coroninijeva dvorana v Filippinijevi palaéi.

VéEasih postavljajo ime v narekovaj, na pr. telo-
vadno drustvo «Sokol». NajbrZe se jim zdi nagin
vsega imenovanja ¢uden in mislijo, da z narekova-

l.'l'“.l'l‘ljll..]SKl 1 IsT|

VIL. - ZGODOVINA
Tretji razred.

(Kjer Se ne obstoji 4. razred).

Urejeno pripovedovanje iz ilalijanske zgodovine
od |. 1848, do 1918, in &itanje najbolj znaéilnih listin
(razglasov, pisem, spominov muéenikov, dnevni redi
vojskovodij).

Poro¢ila o zmagi, tako vojske kot mornarice, s
katerimi se sklene osvobodilna vojna 1915--1918, se
pritrde v vsakem razredu, zagensi s tretjim.

Cetrti razred,

1. Zaéetki ¢loveske civilizacije ter ogled pomnikov
najstareje kulture, : .

2 Grski junaki. (Kratko &tivo; pripovedovanje iz
iz gr§kega bajeslovja; ogledovanje helenskih umet-
nostnih del).

3. Rimljanski junaki, (Lekecije, étivo in ogledo-
vanje pomnikov starega Rima, posebno onih, ki
so v tem ozemlju).

Peti razred.

1. Osebnosti iz italijanske zgodovine v dobi tu-
jega nadvladja, s posebnim ozirom na zgodovino
ozjega ozemlja.

3, Velika znanstvena odkritja Italijanov.

4, Zgodovinski podatki o [Italiji v develnajstem
stoletju PERANT 10EE 1

5. Vojska in mornarica Italije.

6. Zgodovina svetovne vojne in ¢itanje o najslav-
nejSih osebah in dejanjih, o skupnih ali osebnih
akcijah,

7. Velika javna dela v Italiji po zedinjenju; pogoji
dela in bogastya tudi v razmerju z drugimi dezelami.

(Dalje.)
jem to &udnost nekoliko ublaZijo; a sploh ostane
spak, naj ima uSesa ali ne.

Se dandanes se mnogokrat sliijo in &itajo po-
dobni primeri: Bil sem pri Francu Stres, dal sem
Ivanu Tavéar, Ce bi izpustili krstno ime bi se moralo
na tak nacin glasiti: Bil sem pri Stres, dal sem
Tavéar. Priimek je prav tako pregibna beseda kot
krstno ime, zato morata stati oba v istem sklonu.
Saj krstno ime ni nié drugega kot pristavek. Zato:
Bil sem pri Francu Stresu, dal sem Ivanu Tav&arju.

Stavbna zadruga Miren-Sovodnje je prav tak pri-
mer kot Zeleznica Ljubljana-Kamnik. Ce bi bila ta
zadruga v kakem kraju samo za tisti kraj, bi se
imenovala stavbna zadruga v Mirnu in ne stavbna
zadruga Miren. Ena stavbna zadruga pa ne more
biti v dveh krajih, zato je ne moremo imenovati
stavbna zadruga v Mirnu in Sovodnjem, lahko pa je
ustanovljena za dva kraja in jo moramo tedaj ime-
novati stavbna zadruga za Miren in Sovodnje. -
Krasota nerodnega prevoda je: po3tno avtomobilsko
podjetje Sv. Lucija-Kobarid A, Devetak dedi¢i. Gla-
siti bi se moralo: po$tno avtomobilsko podjetje od
Sv. Lucije do Kobarida dedi¢ev A. Devetaka.

4. Po llesi¢evem je tezko sklanjati mesto Ljub-
ljana, vas Krn in podobne sestave, kjer sta samostal-
nika razli¢nega spola. A sklanjati se morata, ker sta
pregibna. Kdor si tega ne upa, naj se le pridno vadi,
da doseZe takih duSevnih zmoZnosti in da se mu
zivei privadijo na to. Komur se zdi to trdo in ne-
rodno, mu mora biti trdo in nerodno tudi sklanjanje
pridevnika in samostalnika v eni sdpi, kot na pr. le-
pega moza, ali pa Leva Nikolajeviéa Tolstega ali
Fjodoru Mihajilovi¢u Dostojevskemu, ali pa celo z
Luko Svetcem Podgorskim, kjer so kar trije naéini.
~ Pristavki, ki opredeljujejo imena, so mnogokrat
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polrebni. Tako opredeljevanje je: potrebno posebno
tedaj, €e imenuje ime dva razliécna pojma, kot so:
vas Km, gora Krn; vas Soéa, reka Soéa; drudtvo
Edinost, list Edinost. - Kdor vzdihuje pri navedenih
primerih, kako se bo 3e le potil pri naslednjih, kjer
je ime mnoZinski samostalnik: vas Deskle in vas
Banjsice; vasi Deskel in vasi BanjSic nisem mogel
najti; Sel sem proti vasi Desklam in proti vasi Banj-
Sicam; v vasi Desklah in v vasi Banjsicah; pod vasjo
Desklami in za vasjo Banjsicami; ali pa pri Anhovem,
ki je posamostalnjeni pridevnik: vas Anhovo; vasi
Anhovega nisem mogel najti; proti vasi Anhovemu;
v vasi Anhovem; nad vasjo Anhovim,

5. Kot ne govorimo 3ola Tolmin, ugiteljisée Tolmin,

tako ne smemo govoriti posta Tolmin, kakor se pise
mnogokrat pri naslovih, ¢eprav je to pojmovna
oznaé¢ba. Kot govorimo Sola v Tolminu ali tolminska
sola, utiteljis€¢e v Tolminu ali tolminsko uéiteljisce,
tako moramo govoriti poita v Tolminu ali tolminska
posta. (Naslovi morajo biti pregledani). Zato je naj-
boljSe, da pifemo pri naslavljanju le najpotrebnejse
in vse v imenovalniku, s &imer vse potrebne navedbe
le naznatujejo. Kar so ulice v mestih, to so vasi na
deZeli, ki spadajo v pos§tno okroZje. Zato bomo pisali
take naslove najkrajie tako: Gospod Anton Kuk.
Zabé&e, 6. Tolmin.
_ Obéina Tolmin je prav tako napacno kot dezela
Gorica, ker Tolmin ni ob&ina, ampak trg, kot ni Go-
rica deZela, ampak mesto. Kot govorimo Gorigka
deZela, tako naj se glasi tolminska obtina. (Drugace
je pri nazivanju: republika Francija, kraljestvo
talija, ker je Francija res republika in Italija res
kraljestvo.) Vse obéine se morajo imenovali s pri-
lastkom, ki je pridevnik iz lastnega imena: tolmin-
ska obtina, kobariska obé&ina, cerkljanska obgina.
Zato je dvakrat napa&en sledeé&i primer: Zupani obé&in
Deskle, Banjsice, Ajba, Kal, Anhovo in komisar ob-
&ine Roéinj. Prvié so po mnenju onega porogevalca
vsa ta lastna imena nepregibna. Sklanjati bi jih bil
moral tako: Zupani ob¢in Deskel, Banjsic, Ajbe,
Kala, Anhovega in komisar ob&ine Ro€inja. Drugic
bi bil moral nazvati te obéine, kot je omenjeno zgo-
raj: Zupani deskelske, banjske, ajbske, kalske in an-
hovske obéine ter komisar ro¢injske ob¢ine,

Nestetokrat se &ita: Vesele praznike Zeli druzina
Stres. Za vse usluge se zahvaljuje druzina Kragelj.
DruZina Stres je prav tako l(}%iénn zveza kot hida
Stres ali kot narod Slovenec. Kmalu bomo govorili:
Po cesti jo maha vsa druZina Stres. Obiskala nas je
druzina Stres. Kako pa naj se izrazam tu: Stanujem

FELJTON

Oton Zupandid
in ,,Veronika Deseniska‘¢

Ko je meseca oktobra 1918. $inil plamen revolu-
cije, je Oton Zupanéi¢ v «Ljubljanskem Zvonu» obja-
vil pesem «Nada beseda». Kritika jo je imenovala
fugo in je pri tem imela v mislih dognanost in stva-
ritelia te forme v muziki, skladatelja J. S. Bacha,
ki stoji v zgodovini glasbe kakor absoluten tempel;
veli¢astne ubranosti.

«Naga beseda» je bila posvetena preporodu slo-
venskega gledalid¢a v Ljubljani. Zupanéi¢ je bil tej
ustanovi Ze pred svetovno vojno dramaturg. Po
prevratu ga je na to mesto posadila drzava. Tesni
stiki med n'egovimi dufevnimi impulzi in sluzbo so
so kmalu nato prisli na dan v prevodih Shakespea-
rejevih dram, katerih je pesnik poslovenil ve¢ zapo-
redoma, Iz prejsnjih &asov smo imeli iz njegoveda
peresa dve knjizici: Julija Cezarja in Benelkega
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pri druzini Sires, ali: pri druzini Stresu? Oba na-
¢ina sta nemogoca, ker je zveza nelogi¢na. DruZine
nimajo imen, kot jih nimajo narodi, Kakor zveni:
V prejénjem stoletju je zelo napredoval narod Slo-
venec, tako zveni druZina Stres. Kot govorimo slo-
venski narod, Stresova hiSa, tako moramo govoriti
Stresova druzina. Torej: Vesele praznike Zeli Stre-
sova druZina. Za vse usluge se zuhvaljuje Kragljeva
druzina. Po cesti jo maha vsa Stresova druzina.
Obiskala nas je Stresova druzina. Stanujein pri
Stresovi druZini. (Se druge primere si poiséi od do
dne v Edinosti in v drugih &asnikih, posebno
v oglasih.) _

6. Sklanjati se ne dajo priimki, kadar nam rabijo
za zenske osebe. Vsi priimki so moskega spola, iz
preprostega vzroka, ker so dobili piiimke, ki se
ohranjajo in podedujejo, mcZje in jih Zene spreje-
majo od njih. Zato so sc vedno prirejali priimki za
Zenske s posebnimi priponami za Zenski spol. V na-
Sem jeziku je nekaj mnemogolega in nelogiénega:
Vida Jeraj, hnrica Stepanéié, Pavlina Pajek, Ana
Miklavié¢, Nada Stoka. Zenske osebe ne morem ime-
novati z imenom, ki je moskega spola. Ta nelogi¢nost
se pokazZe Se jasneje pri sklunji, ker se ime moskega
spola ne da sklanjati za Zenski spol in zato rabijo
taki priimki kot nepregibne besede. Samostalniki pa
so pri nas pregibni. Veliko hudo je: Vide Jeraj nisem
srecal; dal sem Vidi Jeraj; Sel sem z Vido Jeraj; Se
huj§e pa: Jeraj nisem videl; dal sem Jeraj; bil sem
pri Jeraj; Sel sem z Jeraj. Ne, tako ne moremo,
tako ne smemo! — Zena in héere so mozZeva last, kot
je priimek njegov. Zato vpraSamo vedno, <&igava
Vida, Marica, Pavlina, Ana, Nada? naj bo Zena ali
héi. Vida Jerajeva, Marica Stepanédideva, Pavlina
Pajkova, Ana Miklaviéeva, Nada Stokova. — Zeni
izkazujemo njeno matronstvo tedaj, ¢e jo nazivljemo
le s priilmkom: Jerajka, Stepanti€evka, Pivkovka,
Miklavi¢evka, Stokovka, Devetakca, kot imamo na-
zivanja Fospodinj po hidnih priimkih, kamor ni $2
segel vpliv tujih jezikov: Podseljan, Podseljanka,
Kranjec, Kranjéevka; Bric, Bricevka; Zgan, Zga-
novka: Kroe, Kroca ali Krogevka itd.

7. Konéno imamo sestavljenko Dom in svet, ki se-
stoji iz dveh samostalnikov, ki sta vezana z vezni-
kem in. Pri sklanji se morata sklanjati oba samo-
stalnika: FinZgar objavlja svoje spise v Domu in
svetu (ne: v Dom in svétu), Beseda Dom je tu sa-
mostojna in ker je pregibna, se mora pregibati.

(Dalje).

trgovca, dog¢im je Ivan Cankar priredil Romea in
Juli'o ter Hamleta. Zdaj smo dobili se: Komedijo
zmeSnjav, Macbetha, Sen kresne noéi, Othella. To
shakespearovanje ni ostalo brez vidn'h vplivov na
Zupanéitevo izvirno tvorbo; zadnja trojica Zupan-
¢i¢evih natisnjen’h pesmi (Kapitan Bozo, S Primorja,
Na molu) neizpodbitno pri¢a, kako je veliki Britanec
prevzel duha njegovega vzornega prevajalca v slo-
veniéino. Kmalu nato so se polavili zarodki Zupan-
titeve izvirne dramatike, «Ljubljanski Zvon» je v
prvi Stevilki leta 1922. prinesel odlomek iz «Nena-
Eisane komedije», brZfas res nenapisanega dela, v
aterem je avtor preizkusil svoje meéi. Ta fragment
je ze jasno nakazal smer, v kateri se ie Zupan&id
pozneje razvil. Prvi rezultat dosedanjega Zupanti-
tevega dramatiénega naprezanja pa predstavlia
Sele «Veronika Deseniska», tragedija v petih de-
janjih, katero je pesnik ustvarjal med spomladjo
in zimo 1. 1923/24. Sedaj je delo dotiskano in leZi
pred nami v knjigi.

Zupangi¢evo zenimanje za dramatiko sega prili¢no
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dale¢ nazaj. Prvi javen poskus v dramatiéni obliki
datira iz leta 1904. («Ljub. Zvon»: No& na verne
duse). Toda kakor da se je takrat cutil sibek, je
pesnik takoj izpregel iz tega jarma. Posvetil se je
popolnoma liriki, kjer je nadel svoje zmagovito to-
vig¢e. Dvignil je dorascajoéo mladino iz zaprascne
vsakdan‘osti s knjigo «Cez plan» in se zatopil v
«Samogovere», kjer je nanizal svoje filozofske na-
zore v pestri izbiri od «MoZa na hribu» do «Dumes,
Po «Samogovorih» nastane v Zupanéi¢evem ustvar-
janju kratka pavza, nato sledi (v «<Lj. Zvonu» 1. 1911.)
pesem «Revijas, ki molé¢i o dramatiki, dasi vsebin-
sko in oblikovano ne more zatajili ogetovstva Ket-
te/evih «Novih akordov». Potem se zaéne pesnikovo
priblizevanje melaliziki, ki je doseglo vrhunec mimo
Upanisad («Ciciban»: Nage lugi) v «Slapu», «Mese-
¢ini» itd. («V zarje Vidove»). Med vojno se je spocel
«Tuji moz», stvar, ki tvori nekak prehod iz pesni-
Stva v dramaliéno obliko. «Na molu» (1921.) prica,
da se je vir giste lirike v pesniku izsudil in da se
njegov razvoj giblje v novem pravcu, Zupanéi¢ se
je sretal s Shakespearjem,

Nekaj let je rasel Zupanéi¢ sploh samo ob prevo-
dih. Predno se je lotil originalne dramati¢ne snovi,
pa se mu je zdelo potrebno pomladiti se v Rostandu,
Presadil je na sloveaski jezik «Cyrana de Bergerac»,
remanltiéno junasko komedijo, s katero je Rostand
pogodil bistvo franceskega duha ler si na la naéin
pridobil svetovno slavo, Za Zupanéi¢evega pozna-
valca je prevod tega dela zanimiv posebno radi tega,
ker pride do zakljuéka, da je €util pesnik potrebo
clasti¢ne razgibanosti v soénem prevodu predno se
je lotil izvirne tragedije. Hotel je nekoliko zabrisati
vplive suhe shakespearske anglcsaséine ter se po-
zlahtneti s francesko duhevnostjo in proznostjo. Ko
je to kopelj prestal, se je vrgel na «Veroniko. De-
senisko».

Fabula Veronike je pri nas Ze obdelana od slo-
venskih romantikov. Josip Jur&i¢ je nanjo napisal
traged jo. Zadnje prizore je narekoval leZé na smrini
postelii. Razume se, da je Juréi¢eva «Veronika De-
seniska» drugaée koncepirana. Nastala je paé v
drugem ¢asu, v drugaénih okolis¢inah, Konéana je
bila sploh zato, da ni estala v kosih. Jur&icu je slu-
7zilo Veronikino «&arovnidtvo» za izhodise dela,
Zupan¢ié je uporabil ta moment samo kot postranski
efekt. Glavna junakinja njegove tragedije je razvita
drugate kakor Juréicev lik: od znotraj navzven,
torej psiholosko. Juréiéevi sodniki obsodijo Vero-
niko radi «arovnije», ki je prepovedana, Zupanéi-
¢eva Veronika pade kot Zrtev ljubezni do Friderika.
Zupané'¢ je pojmoval svojo junakinjo kot simbol ab-
solutne lepote, katero more doseéi samo Zenska
natura. Samogoltnost rodbinskih tradicij grofa Her-
mana Celiskega, oceta njenega moza Friderika, je
samo zunanji okvir Veronikine smrli. Glavni Zenski

Koncert Zvezinega zbora v Heipeljah-Kozini je
dobro uspel, vzlic nedostatku, da ni bilo primernega
prostora. Zahvala za lo gre drudtvoma «Vencu» in
«Zvezdi», ki sta koncert otvorili z Nedvedovo «Se-
renado» in ki sta dali ugitel'stvu vso svojo pomoé.
Zbor je pel pred Stevilnim ljudstvom s posebnim
zado&&enjem, ﬁcr je naSel toliko zanimanja in razu-
mevanja. Bil je to pravi ljudski koncert, dasi so se

ele nase na'novejic skladbe. Tolmin in Herpelje-

ozina pri¢ata, da ima tudi resen artistiéni zbor
hvalezno polije popularizirati glasbeno umetnost z
ljudskimi koncerti, kar se je omenjalo Ze ob rojstvu
Zvezinega zbora ter se je zdaj, pocetkom tretjega
leta njegovega obstoja pricelo tudi izvajati. — Stro-
§ki pevske vaje so se krili z dohodkom koncerta,

UCITE] .JSI\'i LIST

s P - . -

{iguri v tej tragediji sta Veronika in Jelisava Fran-
kopanka, prva Zena Friderika Celjskega; glavna
moska figura je Friderik, oziroma njegov oée Her-
man, Najmoénejsi viis med vsemi pa napravlja po-
mozna oseba vse tragedije zid Bonaventura.
Drama, ta najdovrienejia pesniska oblika, zahteva
cd svojega stvaritelja popolno mojstrstve. Kdor ji
ni kos, omaga Ze pod prvimi njenimi zahtevami.
Zahteva vseh-zahtev pa je tu ena: celolnost. Frag-
menti se lahko piSejo za poskuse, v drami so odveé
in ji jemljejo vrednost. Drama je tisti umotvor, ki se
do najtanjsih potez pribliZuje verjetnosti in doseze
zadnjo moznosl resni¢nosti. Umetni¢enja ne prenese.
Je paé odlitek iz brena in ne va‘a s krhko ilovico
Potrebni so ji dobri, preizkuseni, da, izvrstni detaijli,
loda §e potrebnejsiji je viis enotnosti, nerazvrZenosti,
Drama je kompozicija, ki ne prenese nobene sile,
ki izklju€uje vsak zopernaturni lik: vse mora biti
pri njej v pravilnem razmerju, mora sluziti samo

osrednji kupoli, kjer se zlijejo linije druga v drugo.
Le v tem sluéaju je drama res drama,
Zupantiteva Iragedija ne odgovarja zahtevam

lega ideala. Seslavljena je iz mnogih drobcev, ka-
terim posami¢ ne gre odrekati lepole in gotove pra-
vilnosli; toda za celoto kol tako lo Se ne zadostuje.
S pesniskega stalidéa treba reéi: v «Veroniki Dese-
niski» je premalo lirike; z dramatiénega: v niej je
premalo dramatlike. Za dobro pesnitev je premriva,
ne dostaja ji ognjevitosti, zanosa in Zara. Njen patos
;e plemenit (schillerjanski), preveé besedniski, pre-
malo dejanski. Od njenih oseb je krepak in samo-
roden samop en edin, Zzid Bonaventura, Prva polo-
vica drugega dejanja zamika bravea. V treljem de-
janju je zanimiva scena s krizem. Tu je tudi sicer
tezis€e dela. V Cetrtem aktu se ¢lovek zdrami Sele
ob nastopu grofa Hermana Celjskega. Vse drugo pa
je }l)remalo ruz%ibuno in sluzi préve¢ besedi in pre-
malo dejanju. Zupanéi¢ se ves Cas reduje tenéic iz
«Vidovih zarij» — na raéun dramatike,

Zanimive8a je «Veronika Desenigka» v jezikovnem
oziru. Zupan&i¢ uporablija v njej svoja oderska iz-
kustva in pisc in tiska dramo v soglasju s principi
fonetiéne slovendéine, «Solnce» je pri nem prislo
cb svoj «l» in se je skréilo v «sonce». Podobne je-
zikovne korekture zasledimo posebno pri érkovnih
skupinah nj, kjer j obiajno izpade. Toda konéno
tudi to ni izrecni novum «Veronike Desenigkes.
Pesnik je uvedel ta svoja pravila v zivljenje Ze v
prevodu «Cyrana de Bergarac».

Summa summarum: «Veronika Deseniska» ni re-
gila problema slovenske tragedije, kakor se je pri-
¢akovalo in obetalo. Ona ga je samo nakazala, Zato
je edino prav, & se odmeri «Veroniki Desenigki»
mesto med tragedijami v slovenskem jeziku.

Stano Kosovel.

Clanom Zvezinega zbora. Ce bo le mogoée, se Se
v oktobru sklice pevska vaja. Vezbati je doma:
«Lan», «Zlato v Blatni vasi» (Lajovic) ter «Vijola»
(Adami¢) in «Trpeta srca» (Kogoj). Kdor nima teh
dveh posleduiih skladb, naj se obrne na tov. Mirka
Logarja na Op¢inah. v

«La Scuola al Confine». [z8¢l je 15. (septembrski)
zvezek, ki prinada poroéilo o reviziji uénih knjig, o
natecaju, imenik nekaterih premeséenih uéiteljev ter
okroznice proveditorala,

Kr. proveditor sprejema uéileljstvo le ob &etrtkih
od 10.—12, ure,
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Nasi grobovi

V spomin Tonetu Mucicu

Malo jih je, ki so te poznali osebno, ¢ manj pa
je onih, ki so poznali tvojo dudo. Gledali so me to-
varidi, ko sem jim pripovedoval o tvojem znadaju,
¢e§, kako to, saj ga komaj po imenu poznamo! So
ljudje, ki Zive med nami, o katerih se navadno
rete: dober znacaj je, svojo sluzbo opravlja vestno
in — odpravljeno je. Le ozii krog ¢uti neko nadmoé
teh navidezno vsakdanijih ljudi. Ni jih videti v jav-
nosti, $¢ manj slifati in &e bi jih po tem sodili, bi
jih obsodili. Niihov zna&aj, prirojen talent, zdruzen
s pridnostjo, jih usposabliz, da bi stali v ospredju,
da bi vodili, vendar jim prirojena sramezljivost,
podcenievanje sebe brani, da bi stopili pred maso.
Ne pa tako v svoji blizji okolici: tu pokaZejo vse
svoje zmozZnosti. Tu je njihov znacaj, ki vodi, njihova
vola, opora za Sibkejse. Prijatelji jih ljubijo, zaupajo
jim, skus$ajo jih doseéi, postajajo dobri, njim enaki.
Nevede zbirajo okrog sebe krog, ki postane mocan
kamen v stavbi organizacije. Takih narav je veg,
vsled tega ved krogov, ki sestavljajo trdno organi-
zacijo. Nikjer se ne ¢itajo njih imena, vendar na
skupnosti se pozna, da so tu. Niti sami ne vedo,
koliko so vredni druzbi. Taka narava si bil ti, Tone,
Nisi veliko govoril. Govorilo je pa tvoje delo. Tvoja
pridnost nam je bila za zgled. Kot decek si rekel:
«Sedaj se gremo udit», ko si videl, da je dovolj
igranja, Kot mladenié, vrnivéi se z vojne v porusen
dom, si prijel za lopato, koso, Sel si v dnino, da si
prezivel sebe, pomagal svojim. Sempetrski kmet s
spoitovanjem in hvaleZnostjo izgovarja tvoje ime.
Saj si bil med onimi redkimi povojnimi ljudmi,
da nisi zahteval plagila od kmeta, delavca, ki te
je prosil za svet ali pomoé& Ugitelistva nam je
manjkalo takrat. Rajni Korsi¢ je spoznal v tebi vr-
line, ki naj bi jih imel vsak ugitelj. Svetoval ti je v
nade vrste in 8el si z drugimi nas krizev pot. Kamor
bi se obrnil, povsod bi bil koristen, a v uciteljskem
stanu je priSel tvoj znaéaj bolj do veljave nego bi
priel kje drugje. Ugitelj otrokom, prijatelj stariem,
vesten v sluzbi, iskren tovarid v organizaciji — to
i bil ti kot uéitelj. Crni dnevi nafega slanu le niso
nadli nepripravljenega. Ni te uklonil strah, niso te
uklonile ugodnosti, ki so se ti obetale, ako bi postal
sebi nezvest, Cepali so drugi, katerih imena so bila
bolj znana nego tvoje. Tvoj zgled je dajal moci
malodusnim, ker zavedali so se, da kar ti zagovarjas,
je in mora biti dobro. Nam, ki smo te bolje peznali,
ni tvoje ime manj vredno od onih, katerim je na-
rava dala tudi samozavesti in neustraienosti, da nas
vodilo po tej trnjevi poti, kaijti tvoj zgled nas je
dvigal. Dal si svoje mlado Zivljenje Soli, kajti na-
porna sluzba i je veepila kal morilke, ki navadno
pobira najpridnejfe. Kakor ti je bilo zZivljenje
skromno, taka ti je bila smrt. Zdi se, da si nalas¢
$el umirat v tujino, da ne bo hrupa. Res ni bilo
hrupa, kajti v preveliki Zalosti smo onemeli, nismo
mogli, nismo si hoteli priznati, da je bridka vest iz

Zagreba resniéna, Manlkaé doma v druZini, mamk.xi
domaéi vasi, a ni¢ manj te ne pogrefamo mi, tvoji

Za Korsitev spomenik! Rok prispevanje. ki je bil

delegen do 20. L. m., se podalifa do 31. oktobra t. .

Do 25. septembra (t. m.) sem prejel prispevke to-
varifev in tovariSic: Skarabot Pavla 20 L, Suligoj
Avgust 20 L, Rejec Katica 20 L, Veliséek Ivan 25 L,
Velistek Marija 25 L, Sket lvanka 20 L, Makovec
Ivan 20 L, Lenardi¢ Pero 20 L, Budinja Franc 20 L,
Zeleznik Elvira 50 L, Borjanéi¢ Emil 20 L, Daneu
Danilo 20 L, Felice Mosetig 15 L; Medvez Anton
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prijatelji-tovarisi. Ni te veé¢ med nami, ne bomo

ved gledali tvoje visoke postave, tvojih zvestih oéi,

A pustil si nam vero v prijateljstvo, vero v znadaj.

Ta tvoja zapu$tina nas bo dvigala in spomin na te

be trajno lep. Potivaj mirno v daljnem Z:-.:?rebull(
+ Fran Frankovi¢

Umro je u svojem rcdnom selu Drenovi kod Reke
26. proil. julija u 75.0j godini Zivota vele vredni ovaj
profesor, bolje re¢eno uéitelj 1 odgojitelj onog stari-
jeg dela hrvat. utiteljstva sto ie utilo u Kopru, Ako
je §ta dobra i plemenita i narodna odnio hrvat, ugitelj
sa ovog znamenitog «trojeziénog. uéitelii¥ta, Sto je
bila slika pok. Austrije, to je primio od ovog neza-
boravnog pokoinika, koji je bio inaée ocem i maj-
kom nas starijih hrv. u&iteha, §to se radtrkosmo &-
rom nevoline Istre da vr8imo ono poslanstivo, za koje
nas je oduSevio pokojni prof. Fran Frankovié, koji
je bio nama uzorom rodoljuba i oveka. Veéi no
profesor bio je plemeniti pokojnik kao pedagog i
uzgajatel]. Za njegova sala odmorismo se. Kad se
namué¢ismo tedkim predmetima, §to nom se preda-
vos§e na nemackome jeziku; iza sata muka dufevnih,
dodjosmo na Frankovi¢ev sat hrvatskoga jezika kao
izmu&eni potnik u zimsko sneino i burno doba u
topli domak okrepe, dugevne i telesne. Govorio je
tiho i mirno, ali svaka re¢ izasla mu iz srca... u
neda mlada srca. I to srce naSe §to bijase njegovo,
donesosmo med svoj narod u Istru. Nije nas doduse
prof. Frankovi¢ mnogo pougio u slovnici, ali nas
naprotiv mnogosta drugo mnauéio. {Sto ije bilo u
ovo doba, pa i danas mnogo vaznije, a to je biti po-
Stenim, vrednim i radinim ¢ovekom, uditeljem i
uzgojiteljem dece i naroda. U to svrhu mnogo uzgoina
pripovedao je nama; mnogo nam je tumadio hrvat-
sku literaturu, a t:sobito hrvat. preporod. Protuma-
¢io nam ga u tandine. Pazio na nas kao dobar vrtlar
na svoje biljke i cveée, Bdio nad nama ne kao poli-
caj, nego kao dobar voditelj. Ne mogu zaboraviti na
njegov iznenadni ujutro poset u nafu djacku sobu.
I danas mi zvude u ufima njegove redi. Zapisah tada
u svoju beleznicu: Nikada vige. I nijesam zaista veé
kartao... I umre taj muz, covek i rodoljub, kako
doéuh, u bedi. Stradao na Reci. I veé sam se poceo
zanimati za nj kao svog «kolegu» po trpljenju i bedi,
ali -~ smrt mu sledeni ono njegovo zigantsko telo,
ali njegova Tolstojeva dula ostavili nas ne de. Mi
stari njegovi ucenci, ostasmo njegovi, a veé smo i mi
u g’odmamq. Zivemo njegovim duhom, radimo na
domu i na prosvetnome polju po njegovim naukama.
Tomu se veseli njegova andjeoska duso. Ti, moj
dobri uéitelju, nisi ostavio krvna potomstva, ali Tebi
iec milije, da si ga ostavio u duSama hrv. uéitel].
Istre, koja preko nas imade mnogo Tebi da zahvali.
Tebi, na§ uéitelju, Tebi uzgajateliu i rodoljube sa
suznim oéima iz dna srca vapimo: Hvala, ¢ast i pokoj
Tebi uéitelju uéitelja nasih!.

Boli nas samo ... §lo si stradajuéi umirao i umro.
Ta tvoj ¢itav zivol bio Ti je samo pogaranje i sa-
mozataja, Mi te, uéitelju, i u tomu sledimo, Slava
Ti i veéna uspomena!

20 L, Prin¢ié Stanko 20 L, Cekada Miroslay 20 L,
Gorjup Alojzij 10 L, Suhgm Josip 20 L, Gerdol -
Janko 20 L, Stubelj Pavla 20 L, Coti¢ Josip 20 L,
Cebokli Peter 20 1, Anna di Branciforti-Cebokli
20 L, Sancin Amelia 20 L; skupaj L. 305, , lz-
datki: Za tisk okroznic L 24.—, kuverte L 4.50,
znamke L 3.40; skupaj L 31.90.
Bratuz Marij,

Gorica, Via Ponte lsonzo 17.
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Razno

Natecajni imenik (graduatoria). Solsko skrbslvo
favlja, da se je udelezilo I. nateaja za sluZbena
mesta v Jul, Krajini 1056 prosilcev. Od teh se je
odtegnilo 20, izklju&ilo 158,

Kategorija A (Italijani) ima:

194 prosilcev s tockami od 34.561 do 15.000;

323 prosilcev s totkami od 14.980 do 8000.

Kategorija B (Nemci):

30 prosilcev s tockami od 29.328 do 15.416; 7 pro-
silcev od 14.612 do 9590 tock.

Kategorija C (Slovenci):

120 prosilcev s to¢kami od 34.000 do 15.000; 72
prosilcev s to¢kami od 14.799 do 9.000.

Kategorija D (Hrvati):

11 prosilcev s tockami od 21.929 do 15.332; 13
prosilcev s to¢kami od 14.650 do 9.555.

Brez usposobljenostne izkudnje (kategorija E):

Italijani: 13 (27.875--15.000 to¢k); 34 (15.000
9.266 tock);

Nemci: 2 (16.850-16.237 {ock);

Slovenci: 19 (28.312 -15.000 tock); 52 (14.916
9000 tock):

Hrvati: 2 (1555015180 tock); 5 (14.320
11.000 tock).

Nateajni imenik se predlozi e Pokrajinskemu
Solskemu svetu v potrjenje, nakar ga objavi glasilo
proveditorata v oktobrski Stevilki. Ker je praznih
mest ve¢ kot prosilcev, je upati, da bodo v Zolskem
letn 1924 25 vsi prosilei definitivno nastavljeni.

Pripomba: Vodstvo Zveze je imenik ponovno
iskalo, da bi ga poslalo prizadetim ugiteljem, a ga
dobilo. Ni nam znano, kako so se odlogale toéke,
ker niso prosilci delali skugenj.

Tzkusnje iz italijan3éine. V poroéilu odbora za na-
te¢aje je o izku¥njah iz italijanskega jezika sledece
mesto, ki nam ni bag v &ast:

«Komisija ugotavlja, da mnogo drugorodnih udi-
teljev pel let po aneksiji Se ni dokazalo, da se je
naudilo italijansko. Ta tezki nedostatek v jezikovni
usposobljenosti slovanskih in nemskih uciteljev ne
more ostati brez &kode za 3olo in Za uéiteljstvo samo.
Ker so Sole v jezikovno mesanih ozemljih na novo
urejene, je neobhodno potrebno, da tudi drugorodni
utitelji enako poznajo in rabijo italijanski jezik; to
je bistveni pogoj za enotno Zivljenje drZave,

Komisija upa, da bodo drugorodni uéitelji sami
ob sebi uvideli potrebo napraviti izku$njo iz ital.
jezika v obliki kakor jo je odredilo nau¢no ministr-
stvo in sicer v korist Sole in v njih lastno korist,

To upa tem bolj, & uposteva posebno lahkoto, s
katero se Slovani priucijo jezikom, kar dokazuje tudi
dejstvo, da je precejsen del onih, ki so se udelezili
natetaja, usposobljenih tudi za Sole z nem8kim ué&nim
jezikom.»

V nao opraviébo le eno: Ko bi imelo slovansko
uéiteljstvo le nekoliko gotovosti, da bo lahko slu-
zilo v Italiji kjer je rojeno, bi ogromna veé&ina 7e
kdaj napravila potrebno skusnjo iz italijangtine,
Toda vedno smo ¢uli in ¢ujemo Ze vedno: pognali
vas bomo.,,

Uéni jezik je v Solskem letu 1924 25 italijanski
v I in II. %olskem letu. V III. in nadaljnih Zolskih
letih bodo poucevali italijanski jezik ucitelji itali-
janskih razredov in drudorodni uéitelji, ki imajo
izkudnjo iz italijani¢ine, Posebni uéitelji za italijan-
ski jezik (specialisti?) se dovole le v slu¢ajh skrajne
potrebe.

Kakor smo imeli lani zmedo z uvedbo drZavnega
uénega jezika tudi v IL. in I1I, Solskem letu, kar se
je ponekod godilo preko jasnih dologil zakona, bomo
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letos imeli gotovo nered z odkazovanjem razredov.
Vzrok bo, z ozirom na &l. 18 20 Solskega zakona,
v tem, da je premalo slovanskega uciteljstva uspo-
sobljenega tudl: za pouk italijanscine.

Predpisi za dodatne urnike glede pouka materin-
i¢ine menda tudi $e niso gotovi.

Imenovanje didakti¢nih ravnateljev v Julijski Kra-
jini, Uradni list julijskih prefektur od 29. t. m. objav-
lia imenovanja novih pokrajin za didaktiéne ravna-
telie v posameznih okrajih, Imenovanja so se izvrsila
na podlagi nateéaja, ki je bil razpisan v smislu do-
logb kr. odloka od 24. junija 1924., &t. 1506. Imeno-
vani so:

1) Baccarcich Franc za kobariki Solski okraj, 2)
Bensa Peter (Postojna), 3) Bronzin Peter (Rovinj),
4) Brumat Evgen (Gradiska), 5) Calligaris Jozef
(Solkan), 6) Cecco Ant. (Vipava), 7) Ceschia Jozef
(Miren), 8) Chierego Karel (Cerkno), 9) Delfabro
Konrad (Krmin), 10) Faini Avgust (Rihemberk),
11) Dolgan Jozef (Trnovo), 12) Gogoli Jozef (Bovec),
13) Gorbato Olivij (Labin), 14) Kalan Jozef (Tol-
min), 15) Kenda Ferdinand (Komen), 16) Maréelia
Anton (Podgrad), 17) Marini Franc (Buje), 18) Marti-
nelli Angel (Umag), 19) Martinolich Jozef (Idrija),
20) Morgut Oskar (Sv. Lucija), 21) Ottachian Mavyri-
lij (Pazin), 22) Piani Herminij (Aiello), 23) Prevazzi
Jozef (Kenal), 24) Preschern (Senozece), 25) Rigo
Bruno (Buzel), 26) Rizzatti Dominik (Cervinjan),
27) Ruconich Ivan (Sezana), 28) Saffich Karel (Izola),
29) Semié¢ Valentin (Aidovs&na), 30) Stabile Ezio
(Oglej), 31) Tarlao Inocent (Ronki), 32) Tomasich

Jozef (Volosko), 33) Travesa Atilij (Koisko),
34) Virgulin Alojz (Romans), 35) Zora Franc
(Sempas).

Skolske zabave. Skolske oblasti naredbom ih
uvede, Skolski nadzornici ih naravno preporutuju,
a prema tomu nadi neki utitelji priredige zbilja te
detile zabavice u fkoli. Ali kad tamo naidjofe oni
na vel'ke potefkoée sa strane neskolskih organa.
Neke takove zabave bile su zabranjene u zadnjem
hipu iza kako je dotiéni ugitelj mnogo potrosio
i mnogo se natrudio. Ovo ne valja. Mi smo mnenja,
da su Skolske veselice podloZne skolskim oblastima,
u koie se ne bi smelo umesavati oruznistvo, ni
op¢ine, a najmanje privatnici i stranéari. DrZimo
da bi bilo u redu, kad bi doti¢ni utitelj predlozio
gkol. nadzorniku program zabave (kad se veé hoce
sve naSe kontrolisati), a onda da se ve? niko drugi
u to umefava.. Sve drugo je nedostojno i poni-
zujuce. Za gkol. zabave odgovoran budi samo upra-
viteli skole,

Obljuba. Gospodu poslancu dr. Besednjaku, ki je
poprasal pri Solskih oblastvih, kako mislijo s slo-
vanskim ugiteljstvom, so zagotovili, da bodo defi-
nitivno imenovani vsi ué&itelji, ki so Ze napravili iz-
kusnjo iz italijani¢ine. Obenem so izjavili, da bodo
odpuscali uéitelje po ¢l. 7. kr. odloka z dne 7. okt.
1923, le v izjemnih, silno redkih sluéajih.

Kako se bo obljuba izvajala, bo utiteljstvo kmalu
videlo. Odprto pa ostaja tudi vpraZanje provizorié-
nih utiteljev. Ce pomislimo, da je takih pri nas nad
200, razumemo vso dalekoseZnost dejstva, da so visi
ti odslovljeni s 30. septembrom. Kaj bo % njimi? V
skrbeh za obstanek, za kruh romajo od Poncija do
Pilata, ne da bi bili v stanu izvedeti, kaj bo Z njimi.
Te dni jih je spet veliko ¢akalo na kr, proveditoratu
v Trstu. Reklo se jim je ponovno, da bodo izvedeli
za mesta, zato so napravili nckateri dolge poti, da
bi bili na jasnem, Pri tej priliki pa je prislo do in-
cidenta, ki je edinisvoje vrste v teku zadnjih let uéi-
telieve usode. Slu¢aj je tako kri¢eg, da nas obhaja
sramota, ko mislimo nanj, in da se vpradujemo, ali
je res mogoce kaj lakega,



