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LETO -1 MLAD INA

eial STEV. 2.
1924 —1925.

Nova pota.

Ptica julranja poje.

Odkod ima vest o julru, predno jutro
napoci in ko zmaj no¢ drzi nebo

v svojih mirzlih, ¢rnih plenicah?

(Rabindranat Tagore.)

redvojne razmere, v katerih je zivel nas narcd, so se
z izidom svelovne vojne popelinoma spremenile. Do-
¢cim je prej pangermanstvo hotelo uniéiti slovanstvo,
da si na ta nacin pribori svetovno nadvlado, je po
svetovni vojni njegova narodnoekspanzivna sila vsaj
za nekaj casa zlomljena. Zato je morala nasa mla-
dina pred vojno budno stati na braniku narodnosti
in vsega narodnega Zivljenja, morala je buditi na-
rodno zavest in gojiti in krepiti misel na boljSo bodo¢nost Slovanstva,
ki naj se doseze s skupnim odporom vseh slevanskih narodov, s
slovansko vzajemnostjo. Glavna naloga nase mladine pred svetovno
vejno je zato bila v narodnocbrambnem delu, ki ga je, to moramo z
zadovoljstvom priznati, tedanja mladina z nekaterimi izjemami tudi
v polni meri vriila. Ko pa je izid svetovne vojne zaustavil germanstvu
Drang nach Osten, je narodnoobrambna naloga nase mladine, v
kolikor se ne nanasa na podjarmljeni del naSega naroda, prenehala
in mladina je bila hipoma postavljena v popolnoma nove razmere.
Zgodilo se je, Cesar se je bilo najbolj bati. Ta skok je bil za naSo
mladino prehiter, nasel jo je nepripravljeno, zato je postala popol-
nema disorijentirana. Del mladine se je oklenil starih gesel, ki pa
nikakor ne odgovarjajo zahtevam danasnjega casa, drugi del se ie
vrgel brez pomisleka v najhujsi ekstrem v znak protesta proti onim,
ki povzrotajo nezadovoljstva v Sirokih masah delovnega ljudstva, a
velika vetina je postala za vse indiferentna. Pri vseh pa opazamo
isto, namre¢ pomanjkanje pozitivnega dela.
Da razumemo naso dana$njo omladino, moramo poznati razmere,
v katerih Zivi. Svetovna vojna je brezdvomno povzrotila nesteto goria,
le unicila ves napor in vse delo vet generacij. Poleg tega je zapustila
se veliko drugega latentnega gorja, ki je mogoce Se hujse od prvega.
Vsen} je bilo jasno, da se mora to gorje popraviti. Nastalo je samo
vprasanje, kako se bo to breme porazdelilo med ljudstvo. Kakor
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vidimo danes, so se naloZila vsa ta bremena na rame ravno tistih,
na katerih je Ze slonelo vse gorje med svetovno vojno, gorje grehov
brezmejnega gospodarskega izkoriSéanja sotloveka. S tem se je Ze
obstojece nasprotje med izkorisc¢evajei na eni strani in izkoriS¢animi
na drugi strani Se povecalo in njihovo medsebojno razmerje do
skrajnosti poostrilo. Pri prvih vidimo zgolj strast po materijelnih
dobrinah, pri njih eksistira zgolj materijelni = jaz<, nedostopen vsa-
kemu plemenitejSemu nagnjenju, pri drugih neizprosen boj za ob-
stanek, ki ubija vsak svobodnejsi polet in rodi Zilav odpor proti
rastotemu nasilju. Tako vlada materijalizem {u in tam.

V takem miljeju se vzgaja nasSa mladina. Dasi je ponovno do-
kumentirano dejstvo, da je bas mladina ona, ki jo vedno najdemo v
prvi vrsti borcev za prava zatiranih, za nacelo enakosti vseh ljudi,
vendar moramo ugotoviti, kar smo ze zgoraj storili, da je vsa nasa
danasnja mladina z malenkostnimi izjemami brez pozitivnega delo-
vanja in vecinoma indiferentna. Vzroka temu ni morda iskati v
trditvi, da je sedanja mladina bistveno razlicna od predvojne, temvec
v dejstvu, da so vladajo¢i povzrocitelji danasnjih razmer izrabili njen
slab gmotni polozaj in jo spravili v svojo popolno odvisnost. Ona vidi
veliko ponizanje c¢loveka, prisiljenega boriti se edinole za utesenje
svojih telesnih potreb, ona vidi, kako pada s tem ¢loveStvo na stopnjo
navadne zivali, cuti morda zato v sebi celo nekoliko sramu, a si ne
upa zoperstaviti se temu propadanju, ker bi s tem padla v nemilost
pri svojih tiranskih ~dobrotnikih-. Zaveda se, da mora priti ¢imprej
do odloc¢ilne borbe med tema ekstremoma, Zeli si te borbe, ker trpi
ona sama najbolj pod materijalizmom posameznikov, a primorana je,
da ostaja Se nadalje indiferentna, neviralna.

Tu moramo iskati kal bolezni nase dobe. Tu se nam nalaga svela
dolznost, da zastavimo vse svoje mlade sile in se borimo za dosto-
janstvenost ¢loveka, za takozvano ¢lovecanstvo, Nas cilj mora biti:
dvigniti ¢loveka iz blata, v katerega se pogreza in vzbuditi v njem
zopet cno plemenito, kar ga dela vzviSenega nad ostalim stvarstvom.
Zato mora mladina stopiti v boj za kulturni in socijalni preporod
naSega cloveka in ga usposobiti, da se kot tak razvije in uveljavi.

V na$i novi drzavi je kmetski zivelj v ogromni vecini. Tega
dejstva ne sme mladina nikdar prezreti, ¢e hote gori navedeno na-
logo izvrsiti. Zavedati se mora, da je nas kmetski narod v svojem
jedru zdrav in da hrani v sebi neizérpljiva bogastva nass narodne
duse. Treba je samo vrniti se nazaj k njemu in zajemati iz njegovega
neusahljivega vira novih mo¢i in novih idej. 1z tega vira so zajemali
svojo borbeno moe¢ tudi nadi predniki in samo temu viru se moramo
zahvaliti, da nas ni zbrisala zgodovina s povrsja zemlje. Vrnimo se
torej k svojim ofetom-oratarjem, vrnimo se v narocje matere-zemlje,
érpajmo iz nje zivljenje in — vredni bomo svojega ¢Cloveskega do-
stejanstva in dorasli borbi, ki nas ¢aka. Ne v velikih mestih, ne v
razkoSnih palaah, temve¢ doma, v nasih bornih in vendar nepri-
merno bogatejsih kmetskih kotah ¢aka nas neobdelano polje: tje
pojdimo in budimo nas kmetski narod k stanovski zavesti, dvigajmo
v njem k Zivljenju na%o narodno filozofijo, boljSajmo s tem njegovo
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kulturno in socijalno stanje, druzimo ga k skupnemu zadruZnemu
‘le!ll — in nasa krasna slovanska zemlja, ki nam bo dajala v tem
boju potrebno mo¢ in vztrajnost, bo nam dala tudi obilno plagilo!
~ Vam vsem, ki se boste poprijeli tega vzvisenega dela, bo »Mla-
dina- zvesta tovarisica, vam bo — ptica jutranja, glasilka jutra,
glasilka naSega novega pokreta!

Milos Stibler:

Dijak in politika.’

.
.
L
. . sar
: i€ od nekdaj so polititne stranke delovale na to, da dobe med mla-
. . ~ v . . . - . . - -~
§ ¢ dino, posebno pa Se med srednjeSolei in visokoSolei ¢im najvet

privrzencev. Tudi pri Slovencih smo to stremljenje opazovali Ze
pred  svetovno vojno, medtem ko je po vojni, v Jugoslaviji, doseglo
‘rhunec: Svoboda polititnega udejstvovanja je v Jugoslaviji najvedja in
1€ tudi to dejstvo pospesevalo akeije politicnih strank za pridobivanje
Privizencev med mladino.

_ Stremijenje politienih  strank po pridobivanju novih somisljenikov
1€ povsem naravno in zato razumljivo. Ne samo idejna moé igra pri
-:tr.anki vazno vliogo, nego tudi njena steviléna moc¢ je merodajna, posebno
Pri raznih volitvah. Kaj pomaga najlepsi program, ako ni volileev zanj?
!’_"'d‘.‘hi\'iilljo somigljenikov je vsled tega potrebno vsaki stranki, ako hote
ziveli. S strankinega stalista je tako delo le odobravali; vprasanje pa je,

“l_{ 1e tudi za mladino — ozirati se hofem v naslednjih vrsticah samo na
d|'-|“|iil — Koristno, da se veze na gotovo politiéno stranko in ji slepo
sledi,

Poglejmo najpoprej, kako se med dijastvom vrsi politicna propa-
ganda, Dijak, ki ni dovzeten za vse lepo in dobro, je izjema. Pripoveduj
MU 0 raznih nedostatkih socijalnega (druzabnega) Zivljenja in ga opozarjaj
- Pr. na Elovekoljubje ter mu razlagaj, kako bi bilo mogote Zivljenje
ured.iti vse lepse, vse pravitnejSe, ako bi ljudje bili boljSi, pa ga bos
lakoj pridobil zase. Isto dosezes, ¢e mu govoris o vzornem domoljubju ter
obenem kazex na tozadevne nedostatke praktitnega zivljenja: ali ¢e mu
BOVOriS 0 popolnejdi gospodarski delavnosti, o nesebitnosti itd. ter vedno
obenem kajes na odnosne nedostatke sodobnega Zivljenja. Vse to na
mlado, za dobro vneto in razvijajoto se duso vpliva, da je takoj voljna
slediti Tvoji lepi besedi in Tebi, ki si lepo govoril. Agitatorji politienih
:x‘tranlf to debro vedo. Vsaka stranka ima bolj ali manj lep program —
'_fl agitator, ki hoge pridobiti za svoj strankarski program dijaka, mu bo
l'/. togn' Programa predofeval vse najlepfe tofke ter bo s tako metodo
"?fl"" el uspeha, ako je kolitkaj spreten.

prea lf"'_' e vprafanje vazno, pr(.)'s‘zimo_ nase §?lnike in .\'7.gojit.e]j:‘.: da_tudi oni
i ,I')'\(lm,- o tej zadevi. Na ta_nadin bi po nasem mnenju koristili soli in dija-
lu-m; ;1 )'o.gnmw, bolj ?l\l‘(‘julll]jlvo 74 nnsv\e.lo v mirnem, recimo tovaritkem tonu.
Rt .).\ Stre nauke ali morda celo groznje v »uradnic obliki. (Opomba ured-
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Razen take vec ali manj programalicne idejne propagande pa se
polititne stranke precesto posluzujejo nekega drugega mmnogo manj hvale-
vrednega sredstva in sicer: Preesto izkoriscajo v svoje svrhe dijakovo
sirca asivo! Ustanavijajo se dijaske kulinje, skibi se dijakom za hrano.
stanovanje, obleko in knjige, toda vedno z vet ali manj o¢itnim namenom,
da bi se s takimi podporami dijaka obenem navezalo na gotovo polititno
stranko. Ne trdim, da ta namen zasledujejo vse dijastvu namenjene ped-
porne akeije, trdim pa, da je takih slucajev mmogo. Zato jih je treba tudi
upestevali, ko razpravljamo o razmerju dijaka do pclitike in politiénih
ctrank.

Dolznost dijaka je, da se udi spoznavati vse pojave zivljenja, posebno
tudi politicnega zivljenja. Nekot¢ bo sam poklican, da v politicnih vpra-
sanjih odlo¢a ali pa vsaj daje nasvete sirokim krogom ljudstva, ki ima
manj Solske izobrazbe, kakor clovek s srednjo in visoko Solo. Moral bo
torej neko¢ biti ljudstvu tudi politicen ucitelj in voditelj, zato se mora za
svejo nalogo pripravijati. 'V to svrho je potrebno, da se seznanja z vsemi
vaznimi vprasanji politike in javnega zivljenja. Ali pa je potrebno, da
se v tako svrho mlad clovek takoj zapise z duso in telesom gotovi poli-
tieni stranki? Mislim, da ni niti potrebno, a S¢ manj koristno.

Tvoja dolznost je spoznavali resnico. Malokje pa je resnica lako za-
vita v meglo, kakor je v politiki. To v prvi vrsti radi tega, ker v malo-
kateri panogi zivljenja soodlocuje toliko ciniteljev, kolikor ravno v politiki.
Ce hoces torej tukaj prav spoznali resnico, se moras pred vsem dobro
seznaniti z vsemi ¢inilelji, ki v poliliki soodlocujejo. In koliko je teh ¢i-
niteljev? Nebroj! Da jih nastejem samo nekoliko: Gospodarstvo, verstvo,
narcdnost, zgodovina. filezofija, ustroj c¢loveske druzbe gotovega naroda,
solstvo, ureditev drzave, oblika viadavine, kmetijstvo, trgovina, rokodel-
stvo, industrija, socijalizem, zadruznistvo, meddrzavni in mednarodni od-
nodaji, vojska itd., itd. Res, nebroj je stvari, ki jih je treba poznati, predno
mores imeti lastno sodbo v poedinih politienih vprasanjih. lz tega takoj
sledi za dijaka temeljni nauk: Spoznavaj pred vsem te cCinitelje politic-
nega zivljenja. Spoznavaj in spoznaj jih lako, da bos za pojedine stvari
koncéno imel lastno sodbo. Ko si prisel tako dale¢, potem sele smes raz-
misljati, kateri politi¢ni stranki se bes prikljucil. Ne pa, da se odlocis ze
radi lepe agitatorjeve besede ali morda celo radi podpore, ki si jo prejeii

Narava se stalno spreminja, spreminja se tudi ¢lovek telesno in du-
Sevno. Slednje, dufevno spreminjanje, vrsi se tem hitreje, ¢im bolj se
tlovek trudi spoznavati stvari, spoznavati zivljenje in iskati resnico. To
dusevno spreminjanje in spopolnjevanje je za napredek ¢lovestva neob-
hodno potrebno, vendar ga c¢lovek zadrzuje in ovira, ako se prehitro
ustavi pri neki stvari kol golovi in ze spoznani resnici, namesto da prav
vsako stvar posmatra krititno in skusa iti fe globokeje, nego so sli ljudje
pred njim. Vse se spreminja. tako tudi temelji in cilji kakorsnekoli poli-
tike. Zalo se ne vezi v svoji nezni zgodnji mladosli na misli in Zelje
drugih, nego obdrzi si svobedo miSljenja in spoznavanja, kajti sam bos
pozneje odgovarjal za svoja dejanja in nehanja, a ne oni, ki Te skusajo
7e sedaj vpredi v svoj vozitek.

S tem v zvezi Se eno: Ker se vse zivljenje stalno spreminja, zalo se
tudi nikdar ne smes sramovati hovega spoznanja, do katerega si na pod-
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lagi proucavanja prisel, pa ¢e bi tudi bilo protivno onemu, kar si trdil
doslej. T¢ je vazno za vsako udejstvovanje, ne samo n. pr. za znanstveno,
lego tudi za politicno. Iz tega sledi, da te proutevanje stvari more, sme
in konéno tudi mora oddvojiti od nekdanjih prijateljev, ako trde in zasle-
dujejo nekaj druzega, nego je Tebi dovoljeno zasledm’ali.z (.)'/.il'.()lll na tvoje
sPoznanje. Z drugimi besedami: V politicnem |l|i§lje|1_!l| je nstulak.u po-
trebno obdriati si popolno svobodo spoznavanja in akeije. Glavno je, da
temelji tozadevno delo na etiki, morali ali po domate povedano: na po-
stenju.

Ugovarjal bo morda kdo, da za srednjesolee laki nauki vobte niso
potrebni z ozirom na odredbo, ki jim vsako polititno udejstvovanje za-
branjuje. Res, tak predpis obstoji. Toda obsloji tudi dejstvo, .du' se sred-
njesolei ze v zgodnji dobi zivo zanimajo za politicna vpraSanja in za po-
lititne stranke. Ni nié nenavadnega, da se ze kak lretjesolec odlocno pri-
Znava za pristaga te ali one polititcne misli ali skupine. \’zpri&q takega
dejstva ne velja moleati, nego treba mladim ljudem stvar pravilno pe-

Jasniti; tako pojasniti, kakor bo zanje najbolj koristno, — Zanje in za
stvar samo! — To je bil cilj prednjih besed. Ali sem la cilj dosegel in v

koliko, o tem scditi ni moja stvar.

Stanko Tomsie -

Stipendije.

Hd " AdT]

: 3 '
§S;lipendiie! — Dckaj kocljivo in celo nehvalezno polje za onega,
3 i ki ga hote v danasnjih neurejenih: razmerah, katere se pa
AL TTT T

urejujejo in zopet urejujejo , a so vedno _b(jlj ()rl(lal_iqn? od
urejenih razmer, s kolikor mogote objektivnega stalista preorati. Zato
tudi ni nikako ¢udo, te se ¢lovek spremislic, predno izrece v tem
Vprasanju svojo odkrito sodbo. In vendar je vpraSanje Stipendij dan-
danes brezdvomno tako zelo vazno, da se mu nikakor ne smemo iz
ogniti. Saj ne zavisi od Stipendij samo omogotenje nadaljevanja $tu-
dijev revnim, a pridnim in talentiranim dijakom, kar je sicer glavni
namen stipendij, temve¢ ima podeljevanje Stipendij — zlasti tako,
kakorSnega imamo do danes pri nas — tudi svoj moralni vpliv na
Vzgojo naSe mladine. S tem pa niso prizadeti samo dijaki - prosilei,
ampak tudi indirekino nas celokupni narod, kateremu nikakor ne
more biti vseeno, ali se njegovim najbolj$im sinovom omogoéi ali one-
Mogoei Studij ter s tem uporabi njihove najboliSe moéi v korist naroda
f'“‘l"“, nadalje mu tudi ne more biti vseeno, ali je njegova inteligenca
Postena, znacajna ali korumpirana, brez Casti in brez samozavesti.
Zato ni vprasanje stipendij zadeva, ki jo lahko reSuje kak posameznik,
pa .tudi ne politicne stranke, katerih cilj je in za enkrat tudi ostane:
utrjevanje svojih pozicij.

Ce si ogledamo samo v glavnih obrisih podeljevanje $tipendij

nasim visoko3olecem v zadnjem casu, moramo soglasno ugotoviti, da je
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bilo to podeljevanje vse prej, kakor pravilno. Pri njem se ni oziralo
toliko na prosil¢tevo gmotno stanje in njegovo pridnost, kolikor na nje-
govo politicno pripadnost. ()mejin; se na par slucajev ljubljanske
univerze: '

Prosilec - tehnik je brez oceta. Po presojanju njegovih profesor-
iev zasluzi glede u¢nega uspeha prvo mesto na svojem zavodu. V po-
lititcne boje se sploh ne spusca, ker zZivi edinole svojemu Studiju. Po
mnenju nepristranskega sodnika se mora ta prosilec kot prvi uposte-
vali pri podeljevanju stipendij. Fakultetni svet in uprava univerze,
ki dijaka poznata in sta menda tudi edino kompetentna v tem vpra-
sanju odlocati, sta prosnjo priporocala. Vendar — prosnja se zavrne!
— Drugi slucaj: Akademik, ki v potrebi Stipendije dale¢ zaostaja za
prvim, ne vlozi svoje prosnje pri upravi univerze, kakor je predpisano,
temvec direktno na g. ministra prosvete. Zato mu seveda uprava uni-
verze ne more prosnje nili pregledati nili predlagati v ugodno ali
neugodno resitev, niti ni uprava univerze o prosnji informirana, dokler
ne pride prosnja — ugodno resena. — Dasi nam je znano, da prvi
ni ¢lan sgotovega akademskega drustva in da ima drugi -gotove
sorodnike , se ne spuséamo v podrobno — osebno in strankarsko —
debato, temved samo v principu konstatiramo, da tako podeljevanje
Stipendij ni na mestu.

Dalje je za nas popolna noviteta, da je za podeljevanje stipendij
potrebna ureditev prosilcev po pripadnosti — akademskim drustvom!
Smatrali bi to za brezpomembno kaprico doti¢ne oblasti, ¢e ne bi
jasno dokazal rezultat podeljenih Stipendij, da je v resnici igrala tla

pripadnost. pri podeljevanju glavno vlogo. — Ravnotako moramo
odlotno odklanjati uvedbo podeljevanja Stipendij, pr1 katerem ima
odlotilno besedo potom politi¢nega tajnistva akademsko drustvo, ki je
odloten pristas in eksponent vladajote polititne stranke, na ta nacin,
da dobi vlozene prosnje za Stipendije — v izjavo!

Kaj je posledica takega podeljevanja Stipendij? Imamo v glavnem
dve poslediei: Prva je ta, da v resnici potrebni in zasiuzni dijaki ne
dobijo Stipendije, ker ne pripadajo k nobeni politicni stranki (med
temi so ¢esto najpridnejsi) ali pa pripadajo k politicni stranki, ki slu-
¢ajno ni na vladnem krmilu. Druga posledica je z moralnega stalista
Se vaznejSa: Dijastvo, zeljno nadaljevanja Studijev, a ovirano v
tem po svojem slabem gmotnem stanju, je primorano prodati
svoje prepricanje in pripadnost vladajoci politicni stranki, da si
na ta nacin zagotovi drzavno podporo in z njo vred nadaljevanje svojih
Studijev. Da vpliva to na vzgojo znataja unicujoce, ni treba povdarjati.
— Kaj nam pomagajo vsi zakoni za pobijanje korupcije v drzavni
upravi, e drzava sama skrbi, da se njen inteligencéni podmladek vzgoji
v prave korupcijoniste? Ali hocete morda s takim uradniStvom kon-
solidirati neurejene razmere? Ali varujete avtonomijo nasih vse-
utilise, ko prezirate predloge univerzitetnih uprav in upostevate izjave
svojih politicnih eksponentov — akademskih drustev? Ali vzgajate
s tem naso mladino morda v znatajne drZavljane, ki spoStujejo avto-
riteto, Cuvajo disciplino in ne poznajo ovadustva? Ali se zavedate, kam
vodi nas narod tako postopanje?
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Zato stojimo na staliséu, da se mora vsota, dolotena za Stipendije,
razdeliti sorazmerno na posamezne univerze nase kraljevine. Pode-
lievanje Stipendij posameznim prosilcem pa naj se prepusti univerzi-
letnim upravam, ki so brezdvomno edino zmozZne, podeljevati Sti-
pendije nepristransko in resni¢tnim potrebam odgovarjajote. — Mero-
dajnim ¢initeljem pa klicemo: Caveant consules!

>

Univ. prof. dr. M. Dolenc :

Slugateljstvo desetih semestrov ljubljanske
univerze.

prvi peloviei lanskega leta je vseutiliska mladina iz lastnega nagiba
priredila skromne, pa prisréno proslavo petletnice zavoda, na ka-
terem se pripravlja za svoj bodeti poklie. Rektorat pa je izdal.
kaker veake leto, na konen »Seznama predavanj za letni semester 1925
statistiko slusateljev in slusateljic preteklega zimskega
Semestra Dnevniki so prezrli, da je bil deseti po Stevilu. Golovo
ni, da bi se moral Ze konec petletne debe univerze steti za pregledno po-
stejanko. Ali merda le ne Lo odved, ako se ozremo po skupnosti vseh
stevilk in skusamo iz njih razbrati, kako se je univerza v teh letih razvi-
jala. Pri tem bemo mogli iz razvejne ¢érte sklepati na ta ali oni moment,
ki utegne vzbuditi naso pozornost za — bodotnest nase mladine in s tem
tudi slovenskega naroda — oscbito v narcdnogospodarskem pogledu. Naj
Pedamo pajprej celckupno sliko, koliko slusateljev in slusateljic je bilo od
leta 1920 dalje na univerzi vpisanih.

~ Redni in izredni slusatelji(ce) | Skupno Stev. slufateljev in slusateljic
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Iz te razpredelnice vidimo:

1. stevilo celokupnega slusateljstva je cd prvega potetka leto za letom
rastlo. Ce primerjamo letni semester 1920, ko je sele pricela delovati uni-
verza z vsemi pelimi fakultetamiy in pa zimski semester 1924 25 (de-
seti), vidimo, da je stevilo celokuphega slusateljstva narastlo za 77%.
Vzrek lega porastka je v prvi vesti pac la, da je sedaj ze mncgo slusateljev,
ki Studirajo cd pryvega semestra pocensi ves cas na ljubljanski univerzi.
docim je v letih 1920, 1921 in 1922 mnogo slovenskih dijakov obisko-
valo Se druge univerze, bodisi v nasi drzavi, bedisi v tujini, kjer so
bili pat pred ustanovitvijo univerze v Ljubljani svoje Studije zapo-
celi. Al stalni porast ni povzrocen samo od tega momenta. Kdor je
motril  pazljive kretanje nasih mladih akademikov, je gotovo opazil,
da je med njimi c¢imdalje ve¢ Hrvatov in Srbov, in to prav pe-
sebno na  tehniski fakulteti (kjer je montanisti¢ni oddelek
edini te vrste v vsej nasi drzavi). In tako je prav, ker je ljub-
ljanska univerza ustanovljena za vse nase drzavljane enakomerno in ne sano
za Slovence, Ker pa imajo neslovenski slusatelji ze od prej svoje starejse
univerze na razpolage, kaze dejsivo, da se c¢bracajo navzlie temu vendar
le v Ljubljano, na neko zaupanje de ljubljanske univerze, da bodo dobili
bas tu za svej izbrani poklic primerne izobrazbe, Glede dalmatinskih
pravinikev geveri vsekakor tudi Se ta moment za obisk ljubljanske uni-
verze, da se tu u¢é bas tistega prava, ki veljn Dalmaciji in Sloveniji kot
skupnoe pravo.

2. Zanimiv pojav, ki ga statistika kaze. je tudi la, da stevilo slusateljev
v poletnih semestrih v primeru z zimskimi redno za nekaj odstetkov pada.
To si moreme le tako telmaciti, da slusatelj tekom zimskega semestra, s
katerim je akademske studije pricel, uvidi, da z akademske karijero ne
bo ni¢, bedizi da usahneje gmetni viri, bedisi da se mu zdi Studij prena-
poren.

3. Med fakultetami sta se juristicna i tehnicna borili za prvenstvo
najjatjega obiska do leta 1922: v letnem semestru navedenega leta pa je
prevzela tehnitna fakulteta vedstvo in ga tudi chdrzala. Detim se je stevilo
slusateljev pravnikov gibalo doslej vedno okreg 350 tako, da je bilo n. pr.
Ze v zimskem semestru leta 1920 21 skero enako stevilo kakor v zimskem
semestru leta 1924/25, vidimo pri tehniéni fakulteti v tem pegledu na-
ravnost cgromen perast! Slusateljstvo je narastlo od prvega semestra do
desetega za 101 %. Mislimo, da temelji pri pravnikih nekaksna stalnost
Stevilkah na ze pevdarjenem dejstvu, da prihaja obisk v prvi visli kra-
ievno samo za take slusatelje v postev, ki nameravajo svoj poklic v
istem ckeligu izvrgevali, katerega zakeni so predvsem predmet akademit-
nega razlaganja. Ti kraji — Slovenija in Dalmacija — pa dajejo prili¢no
vedne enak kontingent akademskega narastaja. Za tehnitno fakulteto pa
prideje vsi tisti mementi v podtev, ki smo jih Ze navedli pri motrenju
celokupnega porasta, osobito pa dotek slusateljev iz Hrvatske, Bosne,
Srbije, pcleg tega pa seveda Se nadaljni velevazni moment, da se mladina
vedno vec in vet obraca k studiji za tehniéne poklice, kjer si obeta — po
navodilih svejih rediteljey in prijateljev — mmogo vigjih dohodkov, kakor
pa v poklicu na podlagi filozofienih ali juridiénih Studij. Zdi se nam pa.
da se utegnejo njihove nade izkazatli za — presmele. Getovo je Se mnogo
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podjetij z nastavljenci tehnicne stroke, ki niso nase gore listi. Ali vprasanje
nastane, ali ne bo podmladek prehitro narastel do take mnozine, da
ga bolj polagoma se razvijajeca industrija ne bo mogla primerno
pospraviti. Kajti starejsih, izkusenih sodelaveev stari obrati ne bodo
mogli na vral in nes zavreci, ker bi to pomenilo prevelike gmotne 7Zrtve,
Dobrobit tehniénih pedjetij zavisi od moznosti uspesne kon-
Kurence, zato pa potrebuje stalnih izkusenih moc¢i. Bog
ne daj, da bi mislili na odsvetovanje tehnicnega studija v obee! Tudi mi
se debro zavedamo, da je nasi drzavi lastna industrija krvavo potrebna
in da.be le tedaj v resnici nasa industrija, ¢e bomo imeli svoje krvi
inzenirje, arhitekte, geodete, kemike. Ravno zato pa bi zaklicali vsei
listim, ki se hotejo pesvetiti tehniénim strokam, da bo Ze v nekaj letih
cdlotevala zgelj Se strokovna temeljitost in sposobnost, in da naj zato vsi
tisti, ki hoc¢ejo Studirati tehniko sradi boljsega zasluzkae, dobro prevda-
rijo, ali imajo poleg volje, da bi dobro zasluzili, tudi resni¢no za tehnitno
stroko polrebnih taleniov.

4. Glede cstalih treh fakultet, filozafiene, medicinske in teologicne naj
z narodnogospodarskega staliséa pokazemo na pre cejSnc stalnost
filozoficnega pedmladka, na rahlo padanje stevila m edi-
cinecev in pa na mal, pa skorajdosleden porast teologov. Za
lilozofe pridejo najbolj idealni poklici v pestev. Zdi se, da je bas za to
precej slusateljstva od najvisje stevilke v letu 1922 cdteklo na — praktic-
nejse poklice in da je za to skupno stevilo filozofov odtlej padalo. Glede
medicincev bi pricakovali bas iz vidika, da se slusateljstvo obraca k
praktitnim poklicom, — krepkega porasta. V resnici pa vidimo rahlo
padanje. Vzrok temu dejstvu je pa¢ nevarnost, Ki preti ljubljanski medi-
cinski fakulteti, da jo ob tej ali oni priliki iz polititnih vzrokov ukinejo.
Seveda vsalk budzetni zakon bi smel kot nov zakon razveljaviti prejsnji
zakon, s katerim je bila medicinska fakulteta ustanovijena. Al tako posto-
panje ne i bilo vredno pravne drzave. Ce je potreba medicinske fakul-
lete podana (in to je naredna skupstina pred kratkim tasom z zakonom
potrdila!), pa ¢e je fakulteta odtlej izpolnjevala svojo nalogo z znanstve-
nega stalista (in tc potrjujejo tudi tuje medicinske fakultete, na katere
prihajajo slovenski medicinei z ljubljanske!), potem naj bi se ljubljanska
medicinska fakulteta, ki obstaja itak le iz dveh letnikov, pustila v miru,
dokler ugednejse prilike same ne naneseje, da se bo mogla razsiriti v
pepolne fakulteto.

Glede teologitne fakultete, ki kaze kakor Ze refeno, rahel porast,
bi le omenili, da se nam zdi nekaksen barcmeter za presojo narodno-
gospodarskega stanja nasega naroda. Ce gre kmetiskemu stanu, ki je
glavna sestavina naSega naroda. dobro. gredo kmetiski sinovi z vedine
Studirat tisti laitni poklic, kamor jih vlefe lasini okus, ali pa ostanejo
sploh doma. Mislimo, da se ne motime, ako &itamo iz statistilke slusateljev
teclogov, ki prihajajo kakoer znano, skoraj izkljuéno iz kmetiskega miljeja.
da se nasemu kmetu ne godi vet tako dobro, kakor n. pr. v prvih dveh,
treh letik po prevratu, prav gotovo pa ne holje!

5. Splosni porast slufateljstva je dejstvo. ki nas more veseliti.
Prvic, ako vidimo, da isto slusateljstvo ne poseda univerze brez koristi
7a 7nanje in znanstvo; drugi®, ako moremo po pravici pridakovati,

3
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da pride po uspesne koncanih vseuoiliskih Studijah v resnici do dobrega
kruha, Kake je s prvo totko na nasi univerzi, lega nam nobena statistika
se ni razodela. Vendar mislimo, da slusaeljstvo, ki prihaja v ob¢e iz manj
imovitih krogov, tudi na ljubljanski uni®erzi vstreza svoji dolznosti v isti
meri kakor slusateljstva na drugih univerzah, da, nagibljemo se celo k
mnenju, da slovenski akademik v pridnesti in ummnosti prednjaci
pred drugenarcdnimi slusatelji. Ce je pa temu tako, potem se bojimo. da
se pcjavi v kratkem neizegibna posledica — preobilica duSevnega prole-
tariata. Kdaj pride do tega, tega se ne da totno povedati, ali da bo vsaj
nastanitev v sluzbah v Sloveniji prav kmalu nemogota, o tem ne more
biti prav nobenega dvoma. Mi bi le zeleli, da bi se slovenski aka-
demski narascaj razgrnil po vsej nadi drzavi in si v
konkurenénem boju = hrvatsko in srbsko akademsko izobrazeno inteligenco
priboril najedli¢nejse mesto!

Ta zelja pa narekuje osobilc paznjo na — zenski akademski
aarascaj V tem pogledu naj predvsem prinesemo drugo razpregled-
nico, ki kaze stevilke zenskih rednih in izrednih slusateljie. (Teolodka
fakulteta seveda pri tem ne pride v poStev ter je zato izpustena.)

Redne in izreane sluateljice | Skupno $tevilo useh slusateijic
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Iz te tabele moremo predvsem ugotoviti, da se Stevilo Zenske aka-
demifne omladine od leta do leta stalno dviga. Preracunimo Stevilke
nds_totkov celokupnega 7Zenskega slusateljstva za vsako leto posebej, da
se 1zognemo razlicnosti med zimskim in letnimi semestri! Dobimo od leta
1920 dalje (do malega) dosledno narascanje Zenskih slusateljic: leta 1920:
32%, leta 1920/21: 4:25%. leta 1921/22: 4:8%. leta 1922/23: 56%, leta
1923/24: 6:8%, leta 1924/25: 6:4%. To se pravi, ta ¢as je Se vsak
4. tlan akademiénega podmladka enskega spola. Da
bi vsa ta (po nafem mnenju razmerno prevelika) mnozica Zenskih slusa-
teljic resno delala moskim konkurenco, o tem imamo opravitene dvome.
Med celokupnim Stevilom vseh izkazanih (moeskih) slusateljev 10.942 je
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bilo izrednih 365 ali 3'4%. med celokupnim stevilom slusateljic 617 pa
ie bilo izrednih 196 ali 31°6%. Tu nam postane jasno, da skoraj ena tretjina
sluéuleljic 7e po zasnovi svojih studij ne mis li na poklieni stu-
dij, kajti brez vpisa kot redna slusateljica se ne more nobena oglasiti
K drzavnim izpitom. Da je Stevilo slusateljic, ki studirajo zgolj radi studija,
L. j. zastran vi§je izobrazbe, tako narastlo, to sluzi nasim slusateljicam
vsekakor v ¢ast. Pa vendar, ¢e pogledamo tudi samo stevilo rednih slusa-
teljic, ki so dosegle v zimskem semestru leta 1924/25 na filozofi¢ni fakul-
teti 36, na juridi¢éni 8, na medicinski 9, na tehniski 8, moramo vsi vendarle
Prav resno staviti vprasanje, ali bo vec¢ina teh slusateljic, ko absolvirajo
fakultete z vsemi predpisanimi izpiti, kos — konkurenénemu boju z mo-
skim spolom. Takih poklicov, v katerih bi mogle Zenske izkljuéno gospo-
dariti, je bore malo. V vseh drugih pa bo dusevni proletariat moskega
spola s svejemu spolu lastno brutalnostjo v boju za eksistenco pritiskal
zenske kenkurentinje ob steno!

Zavedamo se, to priznamo ob koncu te ¢rtice brez ovinkov, da nase
stevilke Je po svojem obsegu kratkega razdobja samo 5 let niso zanesljive.
Tudi vemo. da bi morali imeti, ako bi hoteli nase ugetovitve dobro pod-
preti, se drugacno statistiko na razpelago, esobito tako, ki pojasnuje odkod
prihajajo slusatelji in kako zakljutujejo svoje Studije, z uspehom ali brez
fjega. V tem pogledu bi ne mara kazalo, da bi rektorat ljubljanske uni-
verze v bodote to delo opravljal na isti nac¢in, kot je doslej naznanjal
stevilo slusateljev: vsaj slroski bi s tem ne nastali skoraj nobeni.

Vsekakor pa mislimo, da nudi Ze to preprosto statistitno gradivo, ki
S110 je mogli pe raznih vidikih premotriti, vendar le Ze precej jasno sliko,
da se ljubljanska univerza lepo razvija, da pa bas ta
razvoj daje mnogo pomislekov, mari ni sprico slicnega razvoja ostalih
univerz v nagi drzavi z narcdne-gospodarskega stalista nujno poetrebno, da
poskrbi drzava poleg debre fundacije Ze obstojetih tehnitnih fakultet pred
vsem za ustanovitev zemljedelskih in sumarskih srednjih in malih Sol, da
pride do primernega pedmladka odtoka v tiste struge, ki so najbolj pri-
merne za pretezno agrarno drzavo. Kajti ¢e ne bo skrbljeno za najin-
tenzivnejfe izkoriifanje nasih prirodnih bogasteyv,
ticotih v redovitni zemlji, velikanskih gozdovih in mogoenih rudnikih,
tudi za inteligenco, ki prihaja iz univerz, kmalu ne bo prave uporabe.

Lijubljana, 1. svefana 1925.

Kaj sem? — Del neskonénosti. (Lev N. Tolstoj,)

Edino strasno na svetu je dolgocasje. To je greh, hi
ni odpuicanja zanj. (Oskar Wilde.)

Mi beremo svet narobe in pravimo, da nas vara.

(Rabindranat Tagore.)
3.
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Zemlja in mir.
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: gwljenje drzav in normaliziranje eksisten¢énih pogojev Zivlje-
nja v narodih in med narodi zahteva zagotovitev mirnega
Seserenes

razvoja razmer, ustvaritev in ohranitev mirne atmosfere, v
kateri se morejo mirno razvijati. Notranji in meddrZzavni mir na-
rodov je predpogoj Zivlienja z njegovo osnovo dela, stvaritelj po-
zitivnih vrednot, baza vsakega konstruktivnega dela, opora prava
in ote zivljenske radosti. Sozitje posameznikov v narodu, tako
kakor soZitje celih narodov in njihovih organizacijskih pojavov —
drzav — je mozno in prinasa celokupnosti gotov dobitek samo pod
pogoji mirnega, modro urejenega razvoja, zavisnega od miru.

’acifisticne  teorije, glasno propagirane posebno vselej po
velikih vojnih pretresih in grozah, prihajajo k zavedanju potrebe
ohraniti mir med narodi z bioloSkega vidika ali pa gledajo na pro-
blem miru s strani altruisticnega humanizma z vsemi argumenti,
govorecimi o prosveti, kulturi, ecivilizaciji itd. Toda do pojma pa-
cilizma dospevajo vselej ex cathedra¢, prebujajo¢ in vedoé clo-
vestvo k mirn kot k tezko dosegljivemu idealnemu stanju, a toliko
bolj zazeljenemu cilju. Prevelika prodrobnost teh teorij z mesi-
anizmom na eni strani, skoraj nasilna, vrinjena sredstva k vzdrze-
vanju miru, na drugi strani pa odvajajo vendar ¢Glovestvo od za-
upanja tako v desegljivost cilja, kot v smotrenost in unicljivost
sredstev, Mednarodni dogovori, omejevanje oborozevanja, vsa vec
ali manj znanstvena pacifisticna prizadevanja se izkazujejo v Kkri-
ticnih  momentih za preslaba, da bi mogla obvarovati ¢loveStvo
pred krvavo in uni¢ujoto resitvijo njegovih sporov. Eden prvih
razlogov je tu dejstvo, da se mirovno prizadevanje opira na teore-
ticno konstrukeijo abstrakinega ideala in da, teZe¢ k ohranilvi
zivljenskih pogojev, prezira zivljenje samo in njegov brezpogojni
zakon,

Zelja po miru je tako stara kot ¢loveStvo samo, Volja ohra-
niti ga se vraca v zgodovini ¢lovesStva neprestano: bodisi vteleSena
v ¢lenu vere o ljubezni do bliZznjega, odpustanju krivice in izka-
zovanju dobrot neprijateljem ali kot :treuga deiv, dogovorjena
med temi, ki so odlo¢evali o zivljenju in smrti podanikov ali kon¢no
v razlitnih variantah, krase¢ih dogovore vladarjev narodov. V
vseh teh formah klice in zeli vedno ¢lovek po miru in njega
ohranitvi,

Treba si je pa zapomniti, da mir ni nikaka sladka idila, da ni
nekaj, kar bi bilo izven ¢loveka. Mir je stanje, je osredje, kot si ga

samo ¢lovek — z vsemi svojimi lastnostmi in nagnenji k dobremu
in zlemu — ustvari. Nj tore] krasna pravljica o raju miru, temvec

7 “(’izl)l’o:snim samozatajevanjem ¢loveka ustvarjeno stanje —
torej nekaj cloveku zelo tezko vzdrzevalnega, nekaj, tesar ne dajejo

! Prevedeno iz ¢eltine.
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bogovi, marved si mora ¢lovek sam s trudom ustvariti in skrbno
varovati.

Prepir, vojska je smrt, mir je Zivljenje — a kakor je zivljenje
stalen boj v svrho ustvarjanja pogojev za njega porajanje in ohra-
njanje — tako tudi mir.

Nasemu stoletju je bila dana na njegovem pragu cela vrsta

krasnih epitet: stoletje kulture, vek humanizma, civilizacije in miru.
Treuga dei naj bi se ustanovila med narodi, ki so si postavili
Palato miru. Vladarji so si vzajemno zagotavljali in uverjali svoje
larode o svoji najresni¢nejs$i miroljubnosti. Veliki duhovi so se
bosvecali sluzbi pacifizma. Toda vse to ni zabranilo, da se doktrine
mirovnih prizadevanj ne bi izkazale brezpomembne, da se po de-
setletiu osnovanja pacifisticne teorije ne bi razblinile prej, nego
le eloveStvo prezivelo peti del tega sloletja kulture in civilizacije.

Vse abstraktno, na ¢emer je ¢lovedtvo hotelo zgraditi stavbo
mirn, je ogoljufalo.

Znanost, ki je véeraj vodila k razvoju zivljenja, iznajde jutri
DajrafiniranejSa sredstva smrti. Zrusile so se pacifisticne, ob hipo-
l\}li(‘-nu strukturo drustva naslonjene teze socialisticne interna-
Cionale, katera ni vzdrzala niti enega udarca in se je poklonila
Voini. 'Tej furiji je sluzila tudi internacionala vere, katera je, verna
SVOji tradiciji, klicala bozji blagoslov praporom obeh vojskujo¢ih se
strank. Tako smo videli, kako so bile raztrgane vse vezi, katere naj
bi idejno, nad ¢lovekom samim, predstavljale nerazruSene vezi miru.

Samo fizicna onemoglost ¢loveka (nezadostna hrana, glad,
vVojne grezote in iz njih izvirajota Zivena razruvanost ¢loveka —
denun-ulizuciju) ie napravila konee blaznosti velike vojne, o ka-
tf*rc pedrobnosti ali nesmiselnosti za ¢lovestvo so se prepirali ve-
liki duhovi narodov.

_ Ni ¢uda, da se po tem ogromnem trplienju in prevari oglasa
l,?l".ia, postaviti mir na nov temelj in ga podpreli z zanesljivej-
SImi oporami. Drudtvo narodov, prizadevanje za demokratiéno di-
pl()macijo, povzdignjenje vaznesti parlamentov v odlocanju o miru
M vojni, naj sluzijo demokracijam, zraslim iz vojnih grozot, za
“Poro miru. Treba pa se je ogibati hib in zmot preteklosti in ne
Postavljati pojma miru kot dobro, smehljajote se bozanstvo nad
Clovestvo samo, marvet ga spojiti z resnicnim ¢loveskim Zivljenjem,
% hjegovim trdnim neizprosnim bojem za eksistenco.

Vojska je bolezen, v SirSem pomenu besede fizitna bolezen na
telesu Gloye§ke druzbe. Ali se ne zdravi balni organizem s lruda-
Polno podporo dolotenega organa, kateri more s svojo kljubujo¢o
aravo bolezen najlepSe paralizirati ali celo ustaviti? Ali se ne kre-
PO v zdravem telesu gotovi organi proti boleznim? Ali se ne vrijo
¥ moderni higijeni gotove varnostne odredbe, da bi mogel organizem
ljubovati boleznim?

Gotovo je treba tudi v mednarodnih pacifistidnih prizadevanjih
Pogledati, kateri ud organizma CloveSke druZbe je najsposobnejsi

lubovati bolezni vojsk.

—— (Konec sledi.)
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(Moderna slika iz davne preteklosti.)

greeeees Uvod.
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3 (3 . . - . k3 s s : . . .
: gnano je, da spada prikazovanje Zivijenja in delovanja velikih osebnosti
: g med taka vzgojna sredstva, ki pri dovzetni mladini prav redko zgresijo

Sssssset svo) cil). Ta uspeh je skoro neizogiben, ako gre za osebe, ki so pri vsej

svoji imponujoci viSini nam in ¢asu, v kalerem zZivimo, dusevno vendar lako
blizu, da jih moremo umeti in se vanje viiveli, predvsem pa take, ki bi si jih
se¢ danes lahko mislili zive in ni¢ manj pomembne. In ker je nasa doba morda
celd en sam klie po povratku takih oseb, smo naravnost dolzni, da si jih vedno
iznova zivo predocujemo. Tako dusevno predocevanje je veasih vedjega pomen:.
nego bi bil istinit sestanek z osebami enakega Kova, Zivemu ¢loveku mnogo
lezje zaupamo nego mrivemu, ker vidimo na njem predvsem vsakdanje c¢rte.
tuke, ki nimajo opravka z njegovo pravo osebnostjo ali jo celo poljubno zagri-
njajo. Sele smrt izbrise vse take &rte in nam odkrije drugo plat ozebe in !y %e
v posebni meri, ¢e je bila tudi smrt sama le nje kontni izraz.

Vse te zahteve izpolnjuje v idealni meri osebnost Sokratova. Dasi je mi-
nulo ze nad dvatiso¢ let, odkar je Sokrat umrl muteniSske smrti, Zivi njegov duh
fe vedno med nami in njegova veli¢ina postaja tem vecja, ¢im vedja casovna
razdaljn nas lo¢i od njega. Dasi je njegova osebnost tolika, da tare k tlom vsakega.
ki zivi samo lastni Koristi in zivalskim svojim nagonom, je ta osebnost vendar
zopet lako ¢loveska in nam vsem sorodna, da nam kmalu postane kaj lahko in
sladko ji slediti; t. j. uravnali svoje bodote Zivljenje po razumu in vesti. Sokrat
narm je v tem smislu ziva prica, da je v zivljenju ssimo eno potrebnoc in da bo
nam vze ostalo. fe le temu zadostimo, samoobsebi snavrZzeno«. Dasi je konéno
sokral worl nasilone smrti. nam vendar kralek Studij njegovega zivljenja in casa
takoj pokaze. da je tako moral umreli, ker je samo = tem nam slabim do-
Kazal, kako neprimerno vzvisena je ¢loveska narava nad sicer najmocnejiim
nagonom po goli ohranitvi samega sebe.

Vse 10 na Sokralu mora na nas tem silneje vplivati, ako pomizlimo, da je
zivel, mogel in moral ziveti v dobi, ki je sicer tako dale¢ pred na%o, pa je vendar
imela v bistvu enako dufevno strukturo. Ce naj omenimo najmarkantnejSe poteze
nase dobe, kot se javljajo v zasebnem, javnem i Kullurnem zivljenju pretezZne
veeine njenih posameznikov, nam je treba misliti samo na oni sodobni egoizem.
ki preSinja vse zasebno in javno Zivljenje in ki mu je popolnoma tuj vsak ozir
na drugega in druge skupine, na ono sodobno strankarsko razcepljenost, ki ji je
podlaga tisto demonsko stremljenje po goli premoti nad nevednimi masami, brez
vsakega ozira na njeno stvarno ter moralno opravitenost, in konfno na ono so-
dobno pojmovanje kulture, ki mu je le-ta samo sredstvo za vsakdanje polrebe
cloveka in Eloveskih skupir. Slednja frta se prejasno zreali n. pr. v sodobnem
pojmovanju &loveSke znanosti. Clovek je zopel pozabil gojiti znanost radi nje
same; postala mu je gola dekla za dosego povsem druga®nih ciljev. In ker so v
tem smislu prakti¢tno vporabne vsaj na prvi pogled — moderni &lovek je izgubil
»drugic, finejsi »pogled- — le takozvane naravoslovnomatematitne vede, ni fuda.
da naZa doba te vede smatra za edine vede in da kvefjemu s pomilovalnim
nasmehom zre na one »fudake, ki e verujejo tudi v duhovne vede fer so
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prepricani, da pridejo samo tem potom tudi prve, realisti¢ne, do onega
prestola, s katerega jih pehajo njihovi lastni sodobni zagovorniki. Zdaj je tudi
popolnoma  razumljiv oni sodobni materijalizem, ki pojmuje vse, tudi
zivljenje, samo po golih mehanskih zakonih mrive vnanje prirode, in oni sodobni
Felalivizem, ki ne priznava nobenih absolutnih resnie, dobro se zavedajoc,
da s tem preneha tudi samolasten zna¢aj pravega duhovnega Zivijenja na umskem
kakor tudi na moralnem polju.

Vse 1o je veljulo skoro dobesedno tudi za Sokralovo dobo. Egoizem posa-
meznika, ki mu je kol dancs sledila izredno majhna zivljenska varnost osobito
bogatejsih, je dobil enako premoé nad ostalim druzabnim ustrojem, zavladala je
ethaka strankarska razeepljenost., samo imena so bila drugacéna, sicer pa se je
boril za polititno nadvlado v bistvu isti konfesijonalizem in liberalizem, konser-
Vatizem in demokratizem, nacijonalizem in socijalizem. Popolnoma vzporedno s
tem razkosanim stanjem tedanjega ¢loveka je tudi kultura zatela postajati samo
sredstvo in kot danes se je materijalislitni dogmatizem pobratimsko druZil z vse
duhovno zivljenje razjedajotim relalivizmom. Seveda je vse lo imelo ledaj kot
danes en skupen izvor, ki ga vsaj na sploino moramo iskati v neurejenem
"azmerju ¢loveka napram samemu sebi innapram bliznji
ter 3irsi svoji vnangi okolici. Tedaj je ¢lovek morda pryié izgubil
10 ravnovesje, lastna dufevnost mu je izginila v vesoljstvu vnanje prirode, z du-
fevnostjo vred pa se mu je tudi ideja resnice in pravice razbiinila v zgolj rela-

lvna pravila  druzabne konvencijonalunosti, ki pa so stvarno — ali da rabim
tedanji izraz, — 2po naravi sami< brez vsake podlage. Zalo pa je =lvarno

tudi vse sdovoljenoc; o kakrinihkoli absolutnih vrednotah in normah, ki bi se
jim naj ¢loveski duh pokoril radi njih samib, ni govora: stvarno ali po naravi ni
nobene savtoritete« ne na umskem ne na moralnem polju. Vse kakor danes in
prav danes...

In sredi tega kaotitnega stanja ledanjega Grka, omikanca in neomikanca,
se je pojavil Sokrat, steber, na kalerem se je razbilo nadaljno razkrajanje ¢lo-
Vexke duSe. Sokrat je odkril samoniklo naravo duSevnega svela napram vna-
njemu, s tem pa obenem izkazal in utemeljil objektivno naravo na samonikli
duSevnosti zgrajenih natel leoretitnega spoznavanja in praktitnega udejstvovanja
loveka. Resnitno in dobro je postalo zopet v istini, tudi stvarno ali po naravi,
Feésnitno in dobro. In kot pravi ter nedosegljivi vzgojitelj samega sebe in drugih
Sokrat vsega lega ni samo »u€ile, kakor je sploh Ze v tem oziru preznatilno dej-
slvo, da nimamo od njega nobene pisane besede. Kar in kakor je Sokrat ueil,
10 in tako je tudi Zivel in obralno. Predvsem je ucil in vzgajal samega sebe,
od pryih potetkov, ki spominjajo tudi pri njem na nizke in najniZje instinkte
POVprefnega #loveka, do onega vrhunea, ki mu je mogla in morala slediti samo
Se — smrt, Njegovo utenje in vzgajanje drugih pa je na vseh tofkah sovpadlo
Z njegovim samouenjem in samovzgojo. V tej Sokratovi strani moramo iskali
NJEZOY povsem singularni pedagoski pomen in vsled te strani imajo prav oni,
ki menijo, da se pri Sokratu zdi, kot da je z njim pedagoski genij sam posetil
nago zemljo,

Ze iz vsega retenega sledi, da je tudi nafa doba v istini en sam klic po
takem Sokratu, po singularnem duhu, ki naj spravi zopet v red razkosano »mo-
dernoc duso. Ni toliko na tem, da vstane med nami tudi felesni Sokrat, paf pa
da dobe za nas tem vetjo mot njegove ideje, predvsem pa njegova kalegoriéna
“apoved: Vieni se zopet k sumemu sebi, k lastni notranjosti, kjer boS naSel vse.
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tesar zdaj tako bridko pogresad, zalo pogresas, ker istes nacela, hkrali pa izpod-
kopavas njihov edini izvor! Da pa pride zopet do takega sokraliSkega prerojenja
nas samih in nase dobe, je pa¢ najbolje. da se z vso ljubeznijo zamaknemo v ono
daljno in nasim dnem vendar tako sorodno preteklost, v kateri se je tako veli-
castno oblikovalo in izoblikovalo Sokratovo zivljenje. Umesten je torej nad po-
izkus, podati v sledetih izvajanjih Kratek in vendar po moznosti izérpen oris
njegovega dela. Vo razlienih zgodovinskih delih imamo sicer Ze lake orise, v celoti
kakor tudi v drobeih razmetane. Najvedja zasluga gre v tem oziru Se vedno kla-
sieni filologiji in vzporedni zgodovini anlitne filozofije. Toda vsi (i tradicijski
orisi se ozirajo ve¢ ali manj samo na voanje in eksakitnim filolosko-historiénim
metodam dostopne podatke o Sokratu, o ne prodirajo do notranjih in intimnih
molivov njegovega cuslvovanja in stremljenje, dasi je jasno. da nam 3ele la no-
tranja ali duSevna plat Sokratovega delovimja lahko v pravi luéi pokaze tudi vse
oslalo na njem in krog njega.

Kako pa naj dospemo do take neposredne dusevne slike Sokratove
osebnosti. ko jo poznamo in moremo poznali samo v njenih vnanjih efektih?
Odgovor na to vprasanje je podan z nadim primerjanjem Sokratove dobe z ono.
v okateri sami Zivimo, ¢custvujemo in stremimo. Sprito orisane psiholoske sorod-
nosti med obema dobama moramo, ako hotemo prodreti do Sokrata samegi,
motriti njega s staliséa lastne dobe, predvsem pa s staliséa nas samih., kolikor
ze naprej culimo in slutimo. kaj bi nam naj dal ali zopet venil drugi in »mo-
dernic Sokrat. Kakor bomo videli, zahteva tako staliffe napram Sokratu njegova
lastna metoda, ki jo je jz tega razloga sam imenoval sbabisko.. Sokral drugih
ni sucils, temvee le navajal k temu, da so polagoma sami prisli do tega, kar
je on smatral za resnitno in dobro. Opravljal je v tem smislu v istini posel
dutevne babice, ki natel nikomur ne vsiljuje, temved jih le iz njega sa-
mega izvaja — kot nekaj, kar je in ostane njegova last, Sokratu se udajnti
ali protiviti, se pravi, se udajati ali protiviti samemu sebi — in 1o po ne-
minljivih straneh lastnega dufevnega bistva. Zato pa mora tudi pravo razume-
vanje Sokrata sloneti na istem razumevanju samega sebe. Tudi za nas je Sokrat
le ista dulevna babica, ki to, kar v nas i%¢e in od nas zahteva, Ze v nas samih
predpostavija in najde. Ce torej hotemo priti do Sokrata samega, moramo pred-
VEem sami ze nupre\'j biti polni szokratifkega. migljenja in stremljenja. K temu
pa nas eruplivno sili prav nasa doba.

Tak oris Sokratovega delovanja bo nam prikazal Sokrata samega.
kot da bi ponovno tudi telesno vstal med nami, L j. Zivega Sokrala. Jasno je.
da bodo pri tem marsikateri podatki o njem, ki so jih smatrali za vaZne, postali
stranskega pomena in obraino. Saj nas le tak oris more vesti do Sokvata, kakor
ie sam Zivel vet nego pred dva tiso¢ leti in kakor bi sam Zivel — med
nami. Samo tak Sokrat pa nam bo historitno pomemben in kulturno potreben.
Samo temu glavnemu cilju bo sluzila tudi ostala, formalna razpredelba nasega
orisa, kolikor bomo ftudi mi najprej morali poseti v dobo pred Sokratom, da
najdemo notranje vezi med njim in njegovo preteklostjo, nato podali njegovo
ostalo Zivljenje kot ono vnanjo posodo, v kateri se je polagoma iztistilo zlato
tijegovega nauka, in konino pretresti njegovo zadnjo Zivljensko pravdo, ki je iz
zvenela v njegovi mutenidki smrti. Samo v tem smislu torej bo tudi nad oris v
glavnem obsegal:

1. Sokratove idejne predhodnike. 3. Sokratov nauk in

2. Sokratovo zasebno in javno Zivljenje, 4. Sokratovo smrt.
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I. Sokratovi idejni predhodniki.
O naravoslovni in histori¢ni razlagi.

Vsak dogedek izvira iz drugacénih dogodkov pred njim; zato se
moramo, kolikor hotemo dogodek vsestransko spoznati, predvsem
truditi, da nam postane umljiv Ze po svoji preteklosti, Vendar pa je
tu upostevati nacelno razliko med golim naravoslovnim in
histori¢nim razvo jem degcdkev. Prvi razvej je zgolj me-
hanski, tak, da je poznejsi dogodek po vseh svojih straneh
neizogibna posledica prejsnjih in da bi tofno spoznanje le-teh Ze
samocbsebi vkljutevale enake spcznanje pristcjnega poznejSega do-
godka. Tak razvoj velja za vso neduSevno, fizitno prirodo, kar potr-
Jujeje v klasieni lu¢i tudi osnovna natela fizike, ki je temeljna
In najeksaktnejSa veda prav o takem razvoju svetcvja, marve¢ nacelo
mehanske vzrecnosti in nacelo ohranitve energije. S prvim naéelom
1izpovedujemo, da slede enakim vzrockom vedno in brezpogojno tudi
enaki ucinki, z drugim pa Se to, da ostane tudi svetovna energija,
Petrebna za tako mehansko spreminjanje, v celoti vedno in brezpo-
Pojno enaka: naj se vrii mehansko spreminjanje v tej ali drugacni
smeri, posredne ali neposredno, v krajsem ali daljSem ¢asu, vedno
cstane nespremenjena kolicina energije tega spreminjanja, pojmo-
vane kot v njem javljajotega se dela, najje to delo po vnanji svoji
obliki sicer kakrsnokoli, n. pr. mehansko- (premikanje), elektricno,
kemitno, termiéno (toplota) itd. Vsakemu delu, ki na kakrgnikoli
tocki izgine, cdgovarja tu na drugi toc¢ki koli¢insko enakovredno delo,
ki nastane, in obratno; menjavajo se le vnanje oblike dela, ne pa
delo samo. Vse mehansko spreminjanje je v tem smislu golo preli-
vanje dela v delo pe nacelu stroge enakovrednosti nastajajotega dela
Z 1zginjajo¢im ali kratko: fizikalno natelo ohranitve energije je samo
Colitinsko-dinami¢ni izraz omenjenega fizikalnega nacela
mehanske vzroénosti.

. Omenil sem Ze, da velja tak razvoj za vso nedusSevno, fizi¢no
priredo, torej tudi za takozvane organske pojave. Tudi organska
prircda, n. pr. nade telo z vsem svojim misi¢jem in Zivéeviem vred
Sestoji konéno samo iz takih snovi, ki jih nahajamo Ze v anorganski
Priredi. Se tako pedrobno raziskovanje, n. pr. ¢loveskega, Zivalskega
a.ll_'l‘astlinskega telesa najde v njem in na njem zopet samo
1Zicne snovi, kakor dusik, vodik, kisik, natrij itd., in zopet samo fi-
Zikalno spreminjanje, kakor premikanje, toplotno Zarevanie, ke-
Micno in morda tudi elektritno spajanje ter odbijanje itd. Zato so

rez stvarne podlage tudi tisti znani tradicijski pomisleki, ¢eg, da
brevevajo organsko prirodo vsaj v razvoinem pogledu ¢initelji, ki
Jith v anorganskem svetu ni. Ti mislijo predvsem na trojno lastnost
‘reanizmov, na njih ~samoohranjevanje: potem neprestanega pre-
“Navljanja (sprejemanje — izlotevanje), na njih ~ploditev | vrieéo
ze':lla_ najprimitivnejsi h:.t()pnji .pogem samcd.elitvg 'CI_'ganizma v \it}é
vrganizmov z analogno strukturo in analognim razvojem ter na njih
.,,"egeneracijor, t. j. sposcbnost, nadomestiti vet ali manj vaine
zgube na lastnem ustroju z novimi spremembami (n. pr. tako, da
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odrezan ud na novo vzraste). Vsi taki pomisleki pa zato ne smejo
veljati, ker nahajamo Ze v anorganski prirodi nebroj takih prikazni,
ki jih spri¢o njih elementarnega znacaja smemo in moramo smatrati
za v bistvu istovrstne predstopnje orisanega organskega razvoja, in
da je torej tudi ta samo dozdevno drugovrsten zato, ker je ne-
primerno manj enostaven (zZe poedina celica je svet zise): tudi
ta organski razvoj pa je zgrajen na istih primitivnejSih prikaznih
anorganske prirode.

Da omenim nekaj primerov za take primitivnejSe prikazni,
spominjam ze z Wundtom na samoohranjevanje kapljice potem
analognega samoudejstvovanja napram mote¢im mehanskim vplivom,
v velikem pa na ves soln¢ni sistem ter njega Se velicasinejse samo-
ohranjevanje napram ostalim nebesnim sistemom, dalje na analogno
in potem kemicnega sovplivanja takozvanih >fermentov: vrseco se
samodelitev razliénih :pelimernih: kemiénih spojin v veé enostav-
nejsih ¢lenov iste vrste, v velikem pa zopet na astrofizitne ce-
pitve planetariénih mas, kojih produkti ali trabanti tvore s svojimi
planeti sovrstne manjSe nebesne sisteme, sorodne z materinskim itd.
Takih in podobnih prikazni je nebroj in za vse veljajo ista nacela
crisanega mehanskega razvoja. Vse to pa zadostno prica, da ni
bistvene razlike med anorgansko in organsko prirodo, ozir. da je
tudi vsa organska priroda sama zopet sistem le fizicnih (- mehan-
skih¢, kemicnih, termicnih . . .) procesov. Ta sistemse razlikuje
od anorganske prirode le po kompleksnejSem znacaju svojih nepo-
srednih in posrednih ¢lenov, tudi zanj pa veljajo ista temeljna nacela
zgol] mehanskega, naravoslovnega razvoja. In zopet potrjujejo vse
to v klasi¢ni luéi osnovna nacela fiziologije, ki je temeljna in
najeksaktnejSa veda prav o organskem razvoju. Tudi fiziologija ni
ni¢ drugega nego n. pr. fizika in kemija zivéevija, tudi za fiziologijo
velja osnovno nacelo mehanske vzro¢nosti in ohranitve energije.
Predvsem sledi tudi fiziologija nacelu, da smemo fizicne spremembe,
tudi one na in v organizmu, izvajati zopet samo iz fizicnih sprememb,
tudi za fiziologa je naprej obvezen znani aksijom nacelne sklenjenosti
celokupne naravoslovne kavzalne vrste. Sploh je postala fiziologija
eksaktna in uspesna sele tedaj in toliko, ko in kolikor je tudi na
svojem popriséu, pri raziskovanju takozvane organske prirode radi-
kalno izlo¢ila vse take vidike in motive, ki ne soglasajo z osnovnimi
naceli celokupnega fizikalnega razvoja.

Prav ta preokret v moderni fiziologiji pa bi bil nemogo¢, ako bi
organska priroda sledila bistveno drugaénim na¢elom nego anorganska
ali, da povemo isto z drugimi besedami, ¢e bi tudi vse fiziolosko
spreminjanje samo ne bilo sicer pa¢ neprimerno manj enostavno
in stabilno, kon¢no pa vendar zopet zgolj mehansko, fizikalno spre-
minjanje. Iz tega razloga je tudi povsem umljivo, da nahajamo in
zakaj nahajamo prav v fiziclegiji Se toliko temnih vprasanj: ta vpra-
Sanja gredo samo na rova$ izredne kompleksnosti in labilnosti organ-
skega razvoja, ne vkljutujejo nikake nacelne razvojne razlike
med organsko in anorgansko prirodo. V polnem soglasju s tem dej-
stvem je tudi ves dosedaniji razvoj fiziologije prejasna prita, da spada-
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med temeljne naloge tudi bodoce fiziologije vedne uspesnejSa zgolj
fizikalna interpretacija zacasno Se temnih organskih procesov in da
ie naravnost idealni cilj vse fiziologije v kon¢nem prenehanju vsake
posebne fiziologije« poleg fizike kot kon¢ne edine temeljne vede
0 mehansko-vzroénem razyoju. celokupne, anorganskes in organ-
ske: nedusevne prirode. Vse to pa vendar dovolj prita, da se tudi
organska priroda razvija samo po znanih nacelih mehanske, fizikalne
vzroénosti in da torej v tem oziru med crgansko in anorgansko
Prirodo ni razlike. Razvoj anorganske in organske prirode je
naravosloven, fizikalen, mehanicen.

V tem stiku je vazno, da si ponovno predctimo, kateri je skupen
znak vsega naravoslovnega ali neduSevnega razvoja. Rekli smo Ze,
da je to na¢elo fizikalne vzrotnosti in chranitve energije. Ti naceli
Namrec¢ obenem izkazujeta, da in zakaj je vsak naraveslovni razvoj
mehanskis, t j. tak, da sploh ni noben »razvoj v strogem
Pomenu besede, tak proces, ki bi bil po lastni naravi hkrati kakrsno-
koli strogo ‘mapredovanje: ali »nazadovanje’, strogo razvijanje v
Smeri kakrSnekoli stroge »popolnostic ali obratne »nepopolnesti-.
Saj je v smislu omenjenih natel redi, da je pri naravoslovnem razvoju
vsako poznejSe dogajanje sam o rezultanta prejnjih in da ostane
tudi celokupno delo tega razvcja vedno enako. V tesni zvezi s tem
mehanskim znacajem naraveslovnega razvoja ie tudi posebna stran
naravoslovnega razlaganja, ki je in mora biti vsaj na-
¢elno razlaganje brez ostanka, namred tako izvajanie degodkov
iz dogodkov, ki sovpade s totalno redukeijo prejsnjih dogodkov ali
vzrokov na poznejSe, na pristojne u¢inke in obratno. Zato naravo-
slovno razlaganje ne pozna nobenih novih ¢initeljev, temve¢ zanj
So vse totke prirodnega razvoja nacelno enakovredne, zato enako-
vredne, ker je vsaka toCka tega razvoja gela mehanska rezultanta
Pristojne druge tocke istega razvoja. Zato je konéno tudi popolnoma
umljivo, da postaja to razlaganje vedno v vetji meri matema -
ti¢no, kar se 7e sijajno uresni¢uje v fiziki, kar pa velja vsaj na-
celqo tudi za fiziclogijo. Ta znac¢ilna stran naraveslovnega razlagania
Pa je zopet mozna in nujna samo vsled orisanega mehanskega razvoja
celokupne neduSevne prirede,

Do pevsem drugacnih razvojnih Ciniteljev pa nas vede Se tako
kratko motrenje vse d use vne prirode, namre¢ kakrsnihkoli posa-
meznih subjektov ali jazov (smene:, tebe | :njega itd.)
Zvsem njih lastnim dozZivljanjem, kakor je n. pr. njih tipanje,
vchanje, okuianje, sliSanje, gledanje, splch predstavljanije,
dalj trditev, zanikanje, dvom, prepri¢anje, sklepanje, sploh mi3ije-
N1e, pa tudi vse njih ¢ustvovanje in stremlienje. Ze
Da razlitnih drugih mestih sem opetovano povdarjal, da dudevnih
Pojavov, subjektov ter njih dozivljanj ne smemo zamenjati z ostalo,
lizitno priredo in tudi ne z lastnim >telesom., torej tudi ne s takozvano
organsko prirodo. Pri tem sem se doslej opiral ve¢ ali manj samo na
take posebne znake dudevme in nedudevne prirode, ki zahtevajo
strogo razlikovanje med obema svetoma brez ozira na njih razvoj, in
izklesal v tem smislu %e analiti¢ne ali nerazv ojne razlike
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med cbema svetoma. Prav lahko pa se uverimo, da so med tema
svetoma tudi najmanj enakopomembne geneti¢ne ali raz-
vojine razlike. Kot zatasen primer naj nam sluZi najsploSnejsi
prerez duSevnega razvoeja sicer e tako povpretnega ¢loveka
od ‘rojstva  do ssmrti.. Ta razvej ima predvsem dve plati, pome-
njajo¢ na eni strani neprestano kopi¢enje vedno novih dozivljanj,
na drugi pa njih vedno lagljo realizacijo, vse to kot duSevni razvoj
“navzgor, recimo do moske dobe, kot isti razvoj navzdol pa nepre-
stano kréenje onih dozivljanj ter vedno tezjo in koenéno nemozZno
realizacijo novih, pri ¢emer je ves ta razvej enega subjekta kot — ene
in iste smiselne ter realne enote vseh teh sprememb.
Novorcjenec dozivlja samo nekatere najprimitivnejSe chéutke ter
merda Se sledeve najprimitivnejsih custev; polagoma pa postaja nje -
gova duSevnost bogatejsa, dosegajo¢ konéno vso polnost zrelega
tloveka, S tem kumulativnim dozivljajskim razvo-
iem, ki se pricenja z maloStevilnimi obcéutki in se kontuje z vse-
stranski urejeno enoto nepregledne vrste najrazliénejsih predstav,
misli, ¢ustev in stremljenj, gre popolnoma vzporedno enak kumu -
lativni sposobnostni ali dispozicijski razvoj
istega subjekta, vsled katerega nastopa oscbito dvoje: prvi¢ postaja
subjekt za deZivljanje, ki ga je Ze imel ali celo opetovano imel, vedno
sposcbnejsi, drugi® pa mu na ta nacin postaja vedno vec¢ energije,
potrebne prvetno za primitivnejSa dozivetja, preste za vedno visja
neva dozivljanja, V eni sami potezi vidimo ta kumulativni dozivljajski
in dispozicijski razvej subjekta recimo pri otrokovem u¢enju igranja
na klavirju. Najprej dozivlja 10 ¢ e no poedine tipne, slusne ter vidne
chéutke, polagoma pa vzraste na temelju takih obcutkov njegova
vifja predstava melodije, ki jo zdaj hkrati -berec raz papir,
vigra” na klavirju ter “slidi<, ken¢no pride mladi glasbenik tudi do
predstavljanja vse dusevne vsebine one melodije ter do nje lastnega
izrazevanja na klavirju itd. Njegovemu dozivljajskemu razmahu odgo-
varja tudi njegov dispozicijski razmah: njegova duSevna energija, ki
io potrebuje prvotno za proizvajanje primitivnejsih aktov, mu postaja
polagoma vedno prostejia za vedno visje glasbeno dozivljanje itd.
Obraten duSevni razvoj pa ima samo nasprotno smer, kolikor stopi
na mesto orisane dozivljajske in dispozicijske kumulacije sicer prav
tako svojevrstna dozivljajska in dispozicijska destrukeija.
Sele zdaj smo pri razvoju v strogem pomenu besede, ki smo
ga zaman iskali v vsej neduSevni prirodi. Da to uvidimo, moramo le
pomisliti, da se vrdi ta razvoj na enem in istem subjekiw
Subjektovo dozivljanje se po prvi strani tega razvoja veca ali
manjSa, kar pa tu Ze natelno ne zahteva nikakega obratnega
manjSanja ali vetanja doZivljanj d rugih subjektov. V istem smislu
se po drugi strani tega razvoja veta ali manjsa subjektova sposobnost
za doZivljanje, nje gova energija, kar tu zopet Ze nacelno ne tece
vzporedno z nikakim obratnim manj$anjem ali vecanjem duSevne
energije drugih subjektov. Sicer pa smo pred enakim rezultatom,
tetudi ne motrimo subjektov razvoj samo v razmerju z. drugimi
subjekti, temve® te ostanemo pri istem subjekiu samem. Ko se
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subjekotovo dezivljanje veca, ne moremo reéi, da nastaja iz drugega
njegovega dozivljanja, zato ne, ker mu tudi tisto - drugo: dozivljanje
ostaja naprej ohranjeno. Primer, Prvotno slisi subjekt poedine glasove,
nato se vzpne tudi do predstavljanja pristojne melodije, do ¢ustvovanja
sprico nje itd. Vsa ta razvojno poznejSa dozivljanja se vrse prav na
Podlagi razvojno prejsnjih in torej pomenjajo ne samo relativni,
temvet absolutni dodatek v subjektovi dusevnosti. Takisto abso-
lutno je tudi orisano vecanje subjektove dozivljajske sposobnosti ali
energije. Tudi njenega vecanja ne moremo izvajati iz sorazmernega
manjSanja pristojne prejsnje ter — itak manjSe energije istega
subjekta. Prav tako ne velja ugovor, da se vecanje subjektove spo-
sobnesti za neke dozivljanje vrsi pa¢ na ratun sorazmernega manj-
Sanja njegove spesocbnosti — za drugacno dozivljanje, Prvi¢ nahajamo
ali vsaj lahko nahajamo subjekte, pri katerih se enakomerno ali
“harmeni¢no razvojno veajo vse njih sposobnosti, drugi¢ pa naha-
lamo ali vsaj lahko nahajamo Se take subjekte, ki imajo sploh s am o
nekatere malodtevilne sposobnosti, pa se vsaj po njih tudi naprej
Yazvijajo. V prvem in drugem slutaju se ne izognemo istemu abso-
utnemu vecanju subjektove energije (koliko je to vecanje v po-
edinem slucaju, je irelevanino), ki ga zopet ne moremo izvajali iz
nobenega sorazmernega manjSanja kakrsnekoli drugacne subjektove
energije. .

Vse to jasno izpricuje, da smo Sele sedaj pred razvojem v
stregem pomenu besede, ki se nacelno razlikuje od orisanega me-
hanskega = razvoja nedusevne prirode. Docim velja za ves mehanski
razvoj nacelo mehanske vzro¢nosti in ohranitve energije, t. j. docim
odgovarja vsaki tetki mehanskega nastajanja ali izginjanja vedno in
brezpogojno druga totka obratnega in enakovrednega izginjanja
ali nastajanja, vse to za duSevni razvoj ne velja: tu nahajamo nasprotno
razvojni cinitelj strogega ustvarjanja novih dogodkov in obral-
nega strogega unicevanja ze realiziranih. Dusevnost edina
Serazvijaponaravnost protimehanskemunatelu
ustvarjajoce sinteze inunic¢ujoce analize. Ta cudo-
Vila stran duSevnega razvoja postaja Se jasnejSa, ako pomislimo, da
VSa gori omenjena in tem potem pridobljena -visjac dozivljanja niso
gole sestavine pristojnih nizjih -, temve¢ zopet zase elementar-
0 ega znataja: predstava melodije ni vsota predstav posameznih gla-
Sov, temvet zopet elementarno dozivljanje, ki one predstave posa-
meznih glasov le razvojno predpostavlja (v nasprotnem slucaju bi
sliSanje posameznih glasov bilo tudi Ze ~sliSanje: pristojne melodije,
LN pr. muzikalnost  bila samo znak — zdravih- uSes); isto velja
ludi n. pr, za misljenje napram golemu predstavljanju, za ¢ustvovanje
lapram predstavljanju in misljenju ter za stremljenje napram custvo-
Vanju, To pa nepobitno dokazuje povsem protimehansko ustvarjajoto
f!l" dusevnega razvoja smavzgor- ter cnako protimehansko uni¢njoco
Sllo obratnega duSevnega razvoja »navzdol ; orisani dispozicijski
Sllbjekto.v razvoj pa pristopa k temu doZivljajskemu kot njegova
Unkcijska, pospesevalna stran. Torej pa je zdaj samoob-
sebi umevno, da dusevnega razvoja tudi z nobenim organskim
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razvojem ne smemo zamenjati, ker smo vendar videli, da je ludi ves
organski razvoj zgolj mehanskovzrocnega znacaja. Seveda je organski
prirodi na izvestnih tockah, n. pr. na tocki ¢loveskega telesa pri-
rejena tudi pristojna duSevnost, toda kon¢no bistvo t e prirejenosti
je problem zase, ki prav ni¢ ne tangira zgolj mehanskega razvoja
crganske prirode na eni strani in nemehanskega razvoja dusevne pri-
rode na drugi. Nasprotno lahko na podlagi gornjih izvajanj tudi o tej
prirejenosti med organskim in dusevnim svetom vsaj formalno toliko
recemo, da gre pri njej za tako posebno razmerje med obema
svetoma, ki zase ni ne fizicno-mehanskega ne dusevno-razvojnega
znacaja, pa vendar dopusca in zahteva mehansko vzroénost prvega
svojega ¢lena, organske prirode, in nemehansko razvojnost drugega
svojega clena, pristojne dusevnosti.

1z vsega tega pa sledi, da moramo razlikovati d v o j n o vzro¢nost
ali kavzalnost celokupnega realnega dogajanja, namre¢ orisano m e -
hansko kavzalnost, ki ji je podvrzeno celokupno anorgansko
in organsko dogajanje, ter razvojino kavzalnost, ki ji sledi
celokupno dusevno dogajanje. S to razliko pa je zdaj v tesni zvezi
enaka natelna razlika med naravoslovniminpsiholosSkim
razlaganjem. Kakor smo namre¢ o naravoslovnem razlaganju
vsled mehanske vzrotnosti njegovega objekta (nedusevne prirode)
morali reci, da vsaj nacelno je in mora biti razlaganje = brez ostanka ,
pa je in mora biti vsako psiholosko razlaganje vsled razvojne
vzrotnosti svojega objekta (duSevnosti) Ze nacelno le razlaganije
z ostankom. Naravoslovec izvaja ali vsaj naj izvaja prirodne pro-
cese po vsem obsegu iz drugih procesov in to v smislu stroge mehan-
sko-matemalicne ekvivalence med njimi; naravoslovno razloZen pro-
ces je torej v tem smislu v e s, brez ostanka izpeljan iz drugega pro-
cesa. Psiholog pa svojih, dusevnih procesov Ze nac¢elno ne more v
istem mehanskem smislu izvajati iz drugih takih procesov, iz tega
razloga ne, ker se ze nacelno ne more opirati na nobeno mehansko-
matematicno ekvivalenco med najmarkantnejSimi tockami duSevnega
razvoja. Saj so pri tem razvoju kot edinem pravem razvoju vse
njegove totke povsem nove tocke, tocke novega dozivljanja, ki
nastajajo¢ ali izginjajo¢ ne nastaja iz  drugega dozivljanja in ne iz-
ginja v+ drugo dozivljanje, in tocke novih, t.j, absolutno vecjih
ali manjsih duSevnih energij. Kdor vse to do kraja premisli, pa¢ ne
more dvomiti o resnitnosti te moje teze: Naravoslovno razlaganje se
vrgi in mora vrsiti po nacelu stroge mehanske enakovrednosti po-
sameznih totk celokupnega fizitnega (anorganskega ter organskega)
svetovnega procesa, psiholoSsko razlaganje pa se vrsi in mora vrsiti
po bistveno drugaénem principu, namre¢ po principu razvoj-
ne stopnje posameznih tock celokupnega dusevnega svetovnega
procesa.

Sele zdaj smo tako dale¢, da moremo umeti tudi bistveno jedro
takozvanega zgodovinskega ali historiénega razlaganja.
Doslej smo motrili duSevni razvoj samo z vidika posameznega
subjekta in s tem odkrili temeljne principe razlagajote psiholo-
g ij e Subjekti pa stopajo drug z drugim Se v najrazlitnejse stike, kot
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jih nahajamo n. pr. v obitelji, plemenu, narodu, drzavi, ¢loveski druzbi.
Vsi ti stiki pa vedejo zase Se do nadalinjega duSevnega razvoja, ki ga
Vet ne proutava psihologija sama, temveé druge vede, kakor zgodo-
vina, sociologija, filologija, narodnostna psihologija itd., ki so vse —
histori¢ne toliko, kolikor izvajajo sem spadajoCe, namre¢ socialne
dusevne procese iz drugih takih procesov. In ¢e smo Ze psiholoskemu
razlaganju nacelno odrekli znataj razlaganja ~brez ostanka , tedaj
velja to Se v visji meri o vsakem historicnem razlaganju. Saj je tudi
ves histori¢ni-, t. j. iz najrazlicnejSih stikov med subjekti izvirajoci
dusevnij razvoj naravnost potenciran psiholoSki razvoj, ki gre
¢elo preko mej gori zatrtanega individualno-duevnega razvoja. Ce
e Ze za individualno-dusevni razvoj znac¢ilna protimehanska sila
ustvarjajote sinteze in unicujote analize, tedaj velja isto Se v nepri-
Mmerno visji meri za duSevni razvoj celokupne druzbe, kar nam na-
l'\'nadn() zdaj potrjujejo tudi vsi izredni zgodovinski pojavi, kakor vojske
In revolueije, z naravoslovno-mehanskega vidika neumljivo nastopanje
velikih osebnosti in nenadno gibanje celih narodov, postanek in razvoj
lezika, umetnosti, znanosti itd. Tudi vsako historitno razlaganje
fcrej je in mora biti razlaganje z ostankom-, razlaganje, ki se
tudi ne more vriti po principu mehanske enakovrednosti posamez-
nih totk histori¢no-duevnega razvoja, temveé zopet samo po principu
njih razvojne stopnje. In sicer je iz omenjenih razlogov prav
vsako histori¢no razlaganje — razv o jn o razlaganje par excellence.
Sploh se zdaj vidi, da je psihologija z duSevnim razvojem v
pcdobnem razmerju kot fizika z naravoslovnim, historija z
dusovnim razvejem v pedobnem kot fiziologija z naravoslovnim:
lizika razlaga elementarne, fiziologija neprimerno kompleks-
nejse fizitne procese, a oboje razlaganje je vsaj natelno razlaganije
brez ostanka ; psihologija pa razlaga elementarne, historija nepri-
merno kompleksnejse dusevne procese, a oboje razlaganje je %e na-
elno razlaganje * z ostankom .

S tem kon¢nim izdelkom pa smo si pridobili tudi vse natelne
\;illike, ki so nam potrebni tudi za pravilno historitno umevanje —
Sokratove osebnosti. Tudi tu bi bila naravnost nesmiselna zahteva,
IZvajati takoreko® vs e ga Sokrata kot golo mehansko rezultanto nje-
2Cve preteklesti in sodebnosti. Taka zahteva bi vsaj na¢elno bila opra-
\'l{-ena le pri telesni Sokratovi strani, pri Sokratovem orga -
Nizmu, ne pa pri njegovi duSevnosti, ne pri — Sokratu samem.
M pa gre vendar samo za Sokratovo historitno osebnost, za —
Sokrata. Pri psiholoSko-historitnem izvajanju Sokratove duge v -
NOsti iz njegove preteklosti in sodebnosti pa je potemtakém na
Mestu zopet le gori natelno zaértana razvojna metoda, tako raz-
aganje, ki se opira samo na duSevno-razvojno stopnjo, ki jo je dosegel
‘tarogriki duh 7e pred njim in breznjega: ta razvojna stopnja
'0 najadekvatnejsi in edinomozni — razlog za zgodovinski
Nastop Sokrata.

2o (Dalje sledi.)

Reka resnice tece po prekopih zmol. (Rabindranat Tagore.)
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Lukian — Anton Dokler:

Petelin ali Mikilove sanje.

(Konec.)
24,

MIKIL. Povej mi, dragi kokot, ko si bil kralj — pravis namrec, da si
bil nekdaj tudi kralj — kako ti je ugajal ta nacin zivljenja? Tedaj
si bil pa¢ golovo popolnoma sreten. ko si dosegel ta visek vseh
cloveskih zelja?

PETELIN. Dragi Mikil, ne spominjaj me tega; tako zelo nesrecen sen
bil tedaj: vsem vnanjim sem se, kakor pravis, zdel srecen, v nolra-
njosti pa me je stiskalo tisoc¢ nadlog.

MIKIL. Kaksne neki? Pripovedujes namreé cudne in ne povsem verjeine
stvari.

PETELIN. Vladal sem ne ravno majhno in rodovitno drzavo, ki je iinela
glede mnozice prebivaleev in lepote mest le malo enakih; poleg tega
je teklo skozi njo ve¢ plovnih rek in ob morju je imela dobra
pristanista.  lmel sem ftudi veliko vojsko, izvezbano konjenico, ne
majhno lelesno strazo, ¢edno brodovje, neizreteno mnozico denarja.
obilo obdelanega zlata, sploh vsega, kar spada k velicastnemu Era-
ljestvu, sem imel v izobilju. Ce sem se javno pokazal, me je mno-
zica Castila in je mislila, da vidi boga: od vseh strani so hiteli, da
bi me videli: nekaleri so splezali celo na strehe in so smatrali za
veliko sreco, ¢e so mogli dobro videli konje pred mojim vozom, mojo
obleko, diadem in tiste, ki so hoedili pred ali za menoj. Jaz pa, ki
sem najbolj vedel, koliko stvari me je v sreu stiskalo in mucilo, sem
sicer onim odpuséal njih nevednost, samega sebe pa sem pomiloval
in sem se primerjal onim velikanskim kipom, ki so jih izdelovali
Fidija, Miron in Praksiteles. Kajti vsak teh je od zunaj Kkrasen iz
slonove kosti ali’ zlata prelepo izdelan Pozejdon ali Zevs, ki drzi
v desnici strelo, blisk ali trizob: ¢e ga pa pogledas od znotraj, vidis
samo neke kote. kline, skozi in skozi prevotljene zeblje, bruna in
zagozde, smolo, klej in mnogo takih nelepih rec¢i: o mnoziei misic in
hreie, ki so se veasih notri vgnezdili. pa notem govoriti. Prav tako je
tudi = kraljevanjem.

25,

MIKIL. Prav ni¢ mi $e nisi razjasnil, kaksen klej, hlodi, klini in druge
grde stvari kazijo kraljevo dostojanstvo od znotraj: kajti da vse 1o
prepodi onega, ki ga vsi obtudujejo, ki nad tolikimi vlada in kateremu
se vsi klanjajo, je v resnici ¢udovito podobno onemu primeru z veli-
kanskim kipom. Kajti ¢udovito je tudi to: povej mi pa sedaj se kaj
o notranjosti ogromnega Kipa.

PETELIN. Kaj ti naj najprej povem? Neprestrani strahovi, nemirno vest.
posumke, sovrastvo in zalezovanje teh, ki so vladarju najblizji; in
radi tega le malo spanja in Se to nemirno, tesnobne sanje, zmedene
misli in skrbne poglede v bodocnost? Ali ti naj govorim o poslih.
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denarnih zadevah, sodbah, vojnih pohodih, zapovedih, pogodbah in
racunanju? Vsled tega ne more niti v spanju priti do oddiha, ampak
mora sam vse to preudariti in imeti tiso¢ opravkov. Kajti *med tem
ko vsi drugi Ahajei spe sladko spanje, se edinemu Atridu Agamem-
nonu sladki spanec ne bliza, ker tiso¢ misli v njegovi dusi ga vzne-
mirja.<'  Kreza muéi njegov gluhonemi sin, Artakserksa Klearh,
ki nabira za Kira najemne cete, Dionizija svak Dion, e se z nekate-
rimi Sirakuzani pogovarja, Aleksandra, te ljudje Parmeniona hva-
lijo, Perdika pa Ptolemej in Ptolemeja Selevk. Pa tudi to ga vzne-
mirja, ¢e ljubimee le prisiljen pri njem zivi, te se kaki ljudje izne-
verijo, ali ¢e trije ali stiri strazniki med seboj Susljajo. Kar je pa
najhujfe, da ne more niti svojim najljubzim prijateljem zaupati in
se mora vedno bati, da mu pride od njih kako zlo. Kajti tega je za-
strupil lastni sin, drugega ljubimec, drugega zopet je zadela slicna smrt.

26.

MIKIL. Dosti, dragi petelin, kajti to je strasno. Ce je to tako, Ze rajsi
sedim skljucen pri kopitu in tevljarim, kakor pa bi pil iz zlate tase
na svoje zdravje trobeliko ali mletek. Kajti najhujse, kar se mi more
pripetiti, je, da mi silo izpodrsne, se mi v prst zasadi ter nekoliko
prste okrvavi: kralji pa, kakor pravis, niti pri cbedu niso varni ziv-
ljenja in so vedno v nestevilnih nevarnostih. In ¢e potem padejo, se
jim prav tako godi kakor tragi¢cnim igralcem, ki se nekaj casa sopi-
rijo kot Kekdopi, Sizifi in Telefi s svojimi diademi, meti s slono-
kostenimi drzaji in z zlatoveznimi plaséi; ¢e pa kdo izmed njih —
in to se pogosto zgodi — napacno stopi in sredi adra pade, nastane
med gledalei sploSen krohot. ¢e se maska z diademom vred zdrobi,
te je prava igralteva glava oblita s Krvjo, njegovi udje pa popolnoma
razgaljeni, tako da se pokaze notranji del obleke kot ostudne cape
in da so tevlji kotornov neli¢ni in nogi neprimerni. Vidi§, predragi
petelin, da si me tudi naucil delaii primere. Kraljevska oblast se je
torej pokazala v taki Iufi. Kako pa li je bilo tedaj, ko si bil Konj,
pes, riba ali zaba?

27.

PETELIN, Predolg bi bil govor o tem in ¢asu neprimeren. Toda vobée
se mi je zdelo, da nobeno teh Zivljenj ni bilo manj udobno kakor ¢lo-
vesko, to pa zato, ker se edino Zzivali drZe naravnih poZelenj in po-
treb. Kajti nikdar ne boS videl med konji carinarja, med Zzabami
sofista, med kavkami sikofante, med muSicami kuharja ali med pete-
lini necistnika itd.

28.

MIKIL. Morda je to resnitno, dragi petelin. Vendar pa se ne sramujem
ti povedati, kako mi je pri srcu. Nikdar se ne morem znebiti poZe-
lenja, ki sem ga imel od mladih nog, da bi namre¢ postal bogat:
vedno mi Se stoji pred otmi moj sen, ki mi je kazal zlato. Posebno
Da me jezi prekleti Simon, ki se Sepiri s tolikim bogastvom.

RENS10:78;
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PETELIN. Te bolezni te bom ozdravil in ker je se no¢, vstani in pojdi
za menoj. Peljal te bom namrec¢ Kk onemu Simonu in v hise drugih
bogalinov, da bos videl, kako je v resnici 7 njimi.

MIKIL. Kako je to mogoce, ko sc¢ sedaj vrata zaklenjena? Ali me mar
hotes siliti, da vlamljam v hise?

PETELIN. Nikakor ne; ampak Hermej, kateremu sem posveden, mi je
dal ta izreden dar: ¢e kdo najdaljse pero mojega repa. ki je zaradi
svoje tankosti upognjeno. ..

MIKIL. Saj imas dve taki peresi.

PETELIN. Desno torej: ¢e si pustim lo radovoljno od koga izdreti, tedaj
more odpreti vsaka zaprta vrata in vse videti, samega pa nihce
ne vidi.

MIKIL. Prikril si mi, dragi kokot, da si tudi carovnik. Ako bi mi pa
svoje pero le enkralt posodil, bi videl, kako se bo vse Simonovo pre-
mozenje v kratkem semkaj preselilo: kajti ako pridem skrivaj k
njemu, ga bom prenesel, on bo pa zopet krpal podplate.

PETELIN. Ne, tega ne smes storiti. Kajti Hermej mi je zaukazal, da mo
ram, ¢e bi hotel kdo s peresom kaj takega storiti, zakricati ter tako
uciniti, da ga bodo zasacili.

MIKIL. Tega ne verujem, da bi Hermej, ki je vendar sam tat, drugim
kaj takega ne privoscil. Kljub temu pa pojdiva; zdrzal se bom zlata.
te mi ho mogoce.

PETELIN. Izderi, Mikil, poprej pero. Kaj pa je to? lzdrl si mi obe!

MIKIL. Tako je varnejse in tebe bo to manj kazilo, ker ne bos na eni
strani repa Sepal.

29,

PETELIN. Naj bo! — Ali greva najprej k Simonu ali pa h kakemu
drugemu bogatinu?

MIKIL. Ne; k Simonu, ki hote sedaj. odkar je postal bogat, mesto dvo-
zloznega Dbiti tetverozlozen. — Tukaj so njegova vrata. Kaj pa naj
sedaj naredim?

PETELIN. Dotakni se s peresom kljucavnice.

MIKIL. Pri Heraklu! Glej, ze so odprta vrata, kot bi jih bil s kljucem
odprl.

PETELIN. Idi naprej! Ali ga vidis tam brez spanja sedeli in ra¢unati?

MIKIL. Da, pri Zevsu, vidim ga sedeli poleg slabe in Zejne svetilke. In
bled je, ne vem zaradi Cesa. Popolnoma suh in shujsan je gotovo od
skrbi; kajti da bi bil bolan, nisem slisal.

PETELIN. Poslusaj, kaj govori, izvedel bo%, zakaj je lakSen.

SIMON (sam pri sehi): 70 talentov torej je varno pod mojo posteljo
skritih in sploh mnikdo jih ni videl: toda onih 16, mislim, je videl
konjar Sozil, ko sem jih skril pod jasli. Ta ¢lovek ima sedaj vedno
kaj v hlevu cpraviti, dasi sicer ni posebno skrben in deloljuben. Ver-
ietno je, da so mi ze mnogo ve¢ pokradli kakor to: kajti odkod bi bil
sicer dobil v&eraj Tibij tako velike morske ribe? Pravijo celo, da je
kupil svoji Zeni uhane za celih pet drahem! O jaz nesre¢nez! Moje imetje
trosijo ti brezbozni ljudje! Pa tudi moji Kozarei in ¢aSe niso dovolj
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varno spravljene. Vedno se bojim, da ne bi predrli zid in jih pokradli.
Premnogi me zavidajo in zalezujejo, najbolj pa moj sosed Mikil.

MIKIL (tiho). Pri Zevsu! Torej sem tvoje baze ter odnasam skledico ped
pazduho.

PETELIN. Moléi! Lahko bi opazil, da sva tukaj.

SIMON. Najbolje bo, da ne spim in bde vse strazim. Vstal bom in hodil
okrog hiSe. (Zadene ob kip.) Kdo je tukaj? Vidim te, ti lopov... Pri
Zevsu! Ker si steber, naj bo! Vendar hotem svoje zlato zopet izkopati
in presteti: morda sem prej napacéno Stel. (Izkoplje zlato in ga Steje.)
Glej, zopet se je nekaj premaknilo, prav blizu mene. Zopet me oble-
gajo, vai me zalezujejo. Kje je moj me¢? Ce koga zasatim ... Hitro
zopet zakopljimo zlato.

PETELIN. Mikil, sedaj vidis, kako se godi temu Simonu. Pojdiva sedaj se
h komu drugemu, dokler Se to dopusta noc.

MIKIL. O nesretnez! Kaksno zivljenje zivi ta! Tako naj so bogali moji
najhujsi sovrazniki. Zausnico mu bom se dal in potem odidem dalje.

SIMON. Ha, kdo me je udaril? Gotovo =o roparji, ki me hotejo okrasti.

MIKIL, Le kri¢i in strazi. da bo§ tako rumen kot tvoje zlato in da se 7
njim vred stopis. — Sedaj pa pojdiva k oderuhu Gnifonu, te ti je
drago. ki ne stanuje dalec. Tudi ta vrata so se nama odprla.

31.

PETELIN. Tudi tega, kakor vidis, njegove skrbi ne puste spati. Tu sedi
in preracunava na svojih umazanih prstih svoje obresti in ne ve, da
bo moral v kratkem vse to zapustili ter postati molj ali komar ali pa
pasja muha.

MIKIL. Vidim nesrefnega in nespametnega cloveka, ki ze sedaj ne zivi
bolje od molja ali komarja. In tako se je tudi ta od samega racunanja
povsem posusil. Pojdiva k drugemu!

32

PETELIN. K tvojemu Evkratu, ¢e ti je ljubo. Glej, tudi ta vrata so e od-
pria; vstopiva tedaj.

MIKIL (vzdihne). Vse to je bilo pred kratkim moje.

PETELIN. Ali % vedno sanjag o bogastvu? Vidis li Evkrata samega tako
starega moza pod njegovim suznjem?

MIKIL. Da pri Zevsu! Vidim neko netistost, poholnost in neclovesko raz-
uzdanost, v drugi sobi pa njegovo zeno v kuharjevi druzbi.

33,

PETELIN. Kako torej? Ali bi hotel poleg vsega Evkratovega bogastva
biti tudi dedi¢ takih Seg?

MIKIL. Nikakor ne: rajSi gladu poginem. Bes naj vzame njegovo zlato
in pojedine: rajgi naj sta dva obola vse moje bogastvo, kakor da bi
mi suznji kradli ¢ast in denar.

PETELIN. Sedaj pa se ze dan priblizuje: pojdiva zopet domov; ostalo hos
pa drugi¢ videl. Mikil.
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K reformi nasega solstva. Due 23, janu-
arja 1. 1. se je vriila na vinarski in sad-
jarski Soli v Mariboru ankela kmelijskih
strokovnjakov mariborske oblasti, ki se je
petalan z vsemi problemi naSega kmetij-
stva in sestavila tozadevne rezolucije, ki
1ih je redigiral 3¢ poseben redakeijski od-
boer. Nas zanima predvsem  rezoluciia o
kmetijskem pouku, v kolikor =e nanasu
na nade Sole. Zato jo tu prinasamo: »1. V
vseh ljudskih folah naj se pouk prilagodi
zn kmetijske polrebe. Vo la namen se mo-
rajo utitelji primerno usposobljati. V vseh
Stirih letnikih utiteljiSéa je uvesti kmelij-
stvo kot redni predmet, kalerega naj po-
utuje stalni profesor agronom s fakuliet-
sko naobrazbo in veéletno prakso. Dokler
lo ni mogote. naj se pritegnejo kot pre-
davatelji za poedine panoge strokovnjaki.
Za sedaj naj se uvedejo daljzi kmelijski
tecaji za ucitelje na kmetijskih Solah, a za
utiteljice na gospodinjskih 3olah. Na Zen-
skih uciteljistih naj se uvede gospodinj-
stvo kot glavni predmet. lzda naj se po-
mozna poutna knjiga kmetijstva v vpo-
rabo  ljudskoSolskim ueiteljem. Ljudsko-
Solske eitanke je spopolniti s primernimi
Kkmelijskimi berili. — 2. Ustanovijo naj
se na ljudskih Solah kmetijsko nadaljeval-
ni tetaji, ki bi trajali po pelt mesecev
skozi dve leti in bi bil ta pouk obvezen
za vso kmetsko mladino. Tozadevno naj o
podrobni izvedbi sklepa posebna anketa
sporazumno s prosvetnim oddelkom. —
3. Naj se ustanovijo v mariborski oblusti
nove strokovne Sole. Predvsem naj
timprej otvori tretja kmetijska %ola v Ra-
Kitanu v Prekmurju, kjer je Ze posesivo
na razpolago in Kredit za uine moti odo-
bren. Nadalje naj se ustanovi enoletna
stalna kmetijsko-gospodinjska &ola s pri-
mernim posestvom za kmetka dekleta.
Posebno  potrebna bi bila tudi posebna
tebelarska Sola, ki se naj priklju®i kme-
tijski Soli v St Juriju ob juZ Zeleznici. —
4. Kmetijsko-gospodinjski tefaji

se

naj se

OdlomKki.
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vrsijo v ovetjem slevilu po mogocnosti pri
vsakem okrajnem zastopu, ki naj v pro-
raéunu to predvidijo. Za fante naj se vrse
dva- do tridnevni =pecijalni teéaji za po-
sumezne panoge kmetijstva, D, Srednja
kmelijska sola v Mariboru naj se spopol-
ni kol znanstveni zavod za vse kinetijske
panoge v Sloveniji in naj se zagotovijo za
to potrebni krediti.
lueijo se v polnem obsegu strinjamo, Ze-
limo samo, da bi se izjavili o lem vprasi-
nju tudi nasi Solniki, kar bi znatno olaj-
sialo sestavo v podrobnostih izdelanega
konkrelnega nadrta reformo

— 7. mavedeno rezo-

Za nasega
solstva. ~Mladina«s je radevolje na razpo-
lago vsem, ki hofejo pri lem vprasanju
sodelovati. Poseben pomen ima lo
ucavanje Solske reforme ravno sedaj, ko

pro-

e merodajne oblasti
vedbi
Sega Solstva. Sicer se bo zopel zgodilo, da
bo reforma izvedena brez sodelovanja po-
klicanih strokovnjakov. Ce ne bo potem

pripravijajo k iz

obSirne reforme celokupnega na-

odgovarjala potrebam naroda in dulin ta-
si, bomo krivi tudi mi sami. Zato upamo.
da na& poziv ne bo naletel na gluha uSesa.
IPo toti zvonili je prepozno.

UKkinjenje privatnih trgovskih sol. Bor-
ba za zmanjianje nezaposlenosti kvalifi-
ciranih trgovskih namestencev je sprozila
[vprasanje ukinjenja privatnih trgovskih
Sol. Ta predlog utemeljujejo s tem. da
producirajo te sole nezadostno izobraZene
‘delovne moti ter tako povefujejo nezapo-
slenost sposobnejsih ljudi. Ministrstvo (r-
govine in industrije je upoStevalo fe za-
hieve ter otvorilo pismeno anketo intere-
| siranih Ciniteljev. da bi moglo na podlagi
dobljenih izjav in predlogov usmeriti svo-
|jo nautno politiko. Stavilo je Stiri kon-
kretna vpraSanja: 1. Ali je pri¢akovati,
da bo ukinitev privatnih trgovskih 3ol v
‘resniui zmanjsala nezaposlenost strokov-
nih trgovskih moti; 2. kakZen vpliv je pri-
| Eakovali, da bo imelo ukinjenje privatnih
Hrgovskih Sol na razvoj naSega gospodar-



stvay 3. ali zadostujejo obstojete trgov-
ske Sole, da se vzgoji za nase gospodar-
ske razmere potreben strokovni nara-
staj in 4. kako bi bilo treba reorganizi-
rati in razsiriti trgovsko Solstvo, da bi se
z1 vse slroke nasega gospodarsiva vzgo-
il zadosten narastéaj delovnih sil ter da
bi lahko energi¢no nastopili proti vsake-
mu dotoku delovnih mot¢i iz inozemsiva.
— Vodstva dvorazrednih drZavnih trgov-
skih 3¢l so se izrekla za ukinjenje pri-
vatnih trgovskih fol, medtem ko je pro-
lesorski zbor trgovske akademije v Ljub-
ljani mmnenja, da bi ukinjenje ne imelo
bistvenega vpliva na zmanjsanje brezpo-
selnesti, ker te Sole pesecajo ljudje, ki
za druge bodisi nimajo zadostne
predizobrazbe, odnosno niso mogli dobiti
v njih prostora, ki pa imajo kljub temu in-

sole

teres za nadaljno izobrazbo. V tem vpra- |

sanju se je vrsila pri zvezi trgovskih gre-
mijev v Ljubljani anketa. ki je ugotovi-
la, da privatni trgovski tetaji prekoratijo
zacrtani  jim  delokrog poutevanjem
predmetov, Ki jim po naredbi odnosno
koncesiji niso bili dovoljeni ter izdajajo
izborna spricevala, samo da ustvaria‘o
konjunklure za =svoja podjelja. Zato je
anketa zahtevala, da se ti tedaji omejijo
na poutevanje strojepisja in stenografi-
je ler jezikov. Za privalne trgovske sole
pa naj se izda koncesija samo tedaj, te
se ueni program Krije z onim drzavnih
S0l in ¢e poutujejo le kvalificirani udi-
telji. — V kratkem se vr3i tudi ankeia
glede vprasanjn sprejema absolventov fr-
goveke akademije v Ljubljuni na visoko
Solo za trgovino in promet v Zagrebu. Z
relitvijo tega vpraZanja bo golovo usire-
zeno tako na&i miadini. ki se hote posve-
titi trgovskim vedam, kakor nasim trgov-
skim in industrijgskim  krogom.
Omejitey zenskega srednjesolskega stu-
dija. Listi porotajo, da proutava ministr-
stvo prosvete metode. kako naj bi
omejil srednjesolski Studij v gotovih stro-
kah, ki izkazujejo Ze s=edaj veliko nad-
produkeijo. Zato nameravajo uvesti pola-
ganje izpitov zn gotove srednje Sole pred

=

se
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strokovno komisijo. V veliko veéji meri
pa naj se omeji Zenski srednjesolski Stu-
dij. Privatne preparandije naj se polago-
ma ukinejo, na drzavnih ugileljiséih pa
naj se uvede numerus clausus. — Dasi
~odobravamo stremljenje ministrstva, da
omeji nadprodukeijo v gotovih strokah,
vendar nikakor ne moremo odobravati
njegovega enostranskega postopanja. Ce
se omejuje na eni strani studij v golovih
strokah, je treba na drugi strani ustanav-
ljati sele drugih strok. katerih 3e nimamo
ali pa jih imamo veliko premalo. Res je,
da vzgojujejo naka Zenska uciteljiséa za
nage razmere preveliko ueiteljic. Vzrok
pa je ta, da nimamo nobene druge pri-
pravne srednje %ole za nas Zenski nara-
Stuj, zato sili vse v ueiteljiste. Gimnazi-
ja odnosno realka sla prikrojeni za moski
narasénj in zato vetini zenskega spola ne-
primerni. Tudi nimajo absolvenlke take
!srednjv sole nobenih izgledov za nadalje-
vanje njim primernega visokoSolskegu
studija. Pravo, tebnika, medicina itd. za-
| htevajo vedinoma Ze pri studiju bolj mo-
ko naravo, tem bolj pa v Konkurenénem
|l)nju praktitnega udejstvovanja. O kaki
zenski visoki socijalni Soli na primer pri
nas ni ne duha ne sluha, ravno tako ne o
visokih &olah za zensko obrl. Zato zasto-
Ipnum odlotno stalisfe, naj se nafe mini-
ststvo prosvete bavi sporedno z omejit-
vijo dosedanjega zenskega Studija tudi z
Custanovitvijo primernih  Zenskih Sol v
drugih strokah, v katere naj se naf Zen-
ski naraiéaj izobrazuje za Zivljenje. Nik-
dar pa se ne sme zgoditi, da bi bilo nase
| Zzenstvo izlofeno od vsake izobrazbe. V
“tem se poklicane predvsem  tudi
zenske organizacije. da branijo svoje in-
'terese. — Ne smemo samo podirati, tem-
vet predvsem zidati!, to je naSe geslo. O
vpraganju Zenskega Studija izpregovori-
mo v eni prihodnih Stevilk obZirneje.

50 letnica akademskega drustva »Tri-
glave. NaSe najsiarejfe akademsko dru-
Stvo je praznovalo 7. marca v Mariboru
jubilej polsioletnega svojega obstoja. Kaj
pomeni za na¥ narod — zlasti v razmerah

nase
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pred vojno — 30 letno delovanje akadem-
skega drustva, lto opisavati zdi se mi od-
vec. Kdor je poznal zivljenje nase mlade
inleligence na lujerodnih univerzah, v
centrih - nam  sovraznega  gospodujotega
naroda, le ta bo znal primerno cenili
delo, ki ga je vriil »Iriglav: v narodno-
obrambnem delu slovenskega naroda. —

Ustanovljen leta 1875. v sicer nam naj-

blizjem, a lahko lrdim, proti nam fudi

\.

najzagrizenejsem univerzilelnem mesltu
Gradeu, je zbiral v svojem okrilju skoro

vse slovenske, pa ludi mnogo srbohrvat-
skih visokosoleev, utrjeval jih v

Odlomki.

dobi, ker le to =spoznanje zamore roditi

7z nas narod delo, enako Koristno kot
narodnoobrambno delo pred vojno.  —&.

Uéiteljski naraséaj v Mariboru. Clovek
z veseljem Cita porocila o sestankih uéi-
teljskega naraséaja v Mariboru., ki jih pri-
nasn v zadnjem céasu - Ueiteljski tovaris..
Saj nam le-ta jasno pricéajo. da se mladina.
ki naj stopi v najkrajSem &asu med na-
rod, da ga uti in vzgojuje. da se ta mla-
dina zaveda svoje bodote naloge in se za-

1o nanjo tudi vestno pripravlja. Ker pa je

narod-

nem dubu in bodril kK vzlrajnosti v boju

za naso narodno idejo. Njegovo geslo, ki

se Se danes blesti na caslitljivem prapo-

ru: Biti slovenske Krvi. bodi Slovencu po-

nos! je zdruzevalo v sebi vse vzvisene
naloge tedanjega  slovenskega visokosol-
skega dijagtva. — Ko se je leta 1906, od-

cepila skupina visokoSoleev vsled notra-

njega nesoglasja od Triglavac in usla-
novila  samostojno  drustvo  »Tabor:, je

groziln prvemu ostra Kriza, ki jo je pa
Triglayv
njegovo delo pocivalo, kakor je potivalo
delo vseh nasih kulturnih drudtev. Takoj
po prevratu pa se je »Triglave preselil iz
Gradea v Zagreb. ki je bil tedaj nase naj-
blizje vseuciliste. Kmalu nato je osnovalo
drustvo svoji podruznici v Ljubljani in na
Dunaju. Nameravalo je ustunoviti podruz-
nico tudi v Krakovu, o je ustanovitev
preprecila poljska vlada z motivacijo, da
se sumi, da je drustvo propagator prosio-
zidarske misli. 'V tem vidi samo ne-
informiranost prizadetega Einitelja o +Tri-
glavu-. — Proslava petdesetletnice se je
vrEila na najsijajnejsi na¢in. Protektorat
ie prevzel Nj. Vel. kralj, ki ga je na pro-

se

srefno prebolel. Med vojno je

slavi zastopal general Stojanovié. Ob tej

priliki je bil tudi odlikovan drusiveni
prapor z redom sv. Save 3. stopnje. K red-
kemu jubiieju testitamo »Triglavus i mi,
zele¢ mu enako uspeSnega Zivljenja v dru-
gem polstoletju! Zato mu Zelimo, da bi se
cimpreje uzivel v novonastale razmere in
spoznal naloge naSega dija¥tva v sedanii

|

danasnje - ueiteljiste vse prej, kakor
vzgojevaliste uciteljev za nas kmetski na-
rod, zato si je mariborski uciteljski na-
rastaj sam preskrbel primerna predava-
nja izven uciteljiséa, ki naj mu to veliko
vizel v njegovem znanju vsaj deloma iz-
polnijo. Naj omenim samo predavanje g
strokovnega ucitelja Skale o vzrokih du-
Sevne zaostalosli utencev in o pravilnem
postopanju z njimi. Dalje predavanje g.
prof. Priola o vrinarstvu, sadjarstvu, vi-
narstvu, zivinoreji, cebelarstvu in sploh o
poljedelstvu. Predavanje je bilo zdruzeno
s praklicnim demonstriranjem v vinarski
in sadjarski %oli. — Kontno omenjam Se
predavanje g prof. inZ. Petkovika o na-
daljni samoizobrazbi ucitelja za  gospo-
darsko delovanje med kmeiskim  ljud-
stvom. To predavanje je bilo deljeno v pel
delov: 1. Drzavni nauki: agrarna. obrtna.
trgovska, prometna, kulturno - gospodar-
ska in socijalna drzavna politika. 2. Go-
spodarstvo kmeta in njegovi odnoZaji na-
pram cbrinikom in  lrgoveem v drZavi.
3. Zakonodaja: zboljSanje v kmelijstvu,
varstvo polj, Zivinoreja, davéni zakon.
4. Zadruznistvo: organizacija drusiev in
zadrug (zlasti notranje delo, za Katero naj
se zanimajo tudi uciteljice!). 5. Kmetijsko
spisje. — Ueitelj je oni, na Katerega se vse
obrata. Treba je poglobitve, samoizobraz-
be. 3ola nudi premalo. Da, to je dejstvo.
ki se ga morajo zavedali ¢initelji, ko bodo
izvedli reformo naSih ugiteljisé! Maribor-
skemu ueiteljskemu naraitaju pa iskreno
testitamo in zelimo, da tako nadaljuje v
korist sebi in celemu narodu. —¢,

pa



Grupa N. K. A. Lansko leto se je usta-
novilo v Beogradu drugtvo za Socialno
in kulturno akeijo. Jedro tega drustva je
beograjska akademska omladina. Vpozte-
vajo¢ realne razmere in polrebe nadesa
ljudstva, ne hlasta po razli¢nih utopijah,
ampak si je postavila nalogo, povzdigniti
kulturno in socialno kmecki stan. To ho-
¢e doseti s kullurnim delom med naro-
dom in z ekonomskimi organizacijami
kmetov, delaveev in uradnikov. Na to
svojo nalogo se vesino pripravija. Ze v
vet meslih se je organiziralo 8. K. A
Vsak petek ima predavanja in diskusije.
Drugtvo izdaja svoj asopis »Novi praveie,
Ki izhaja mesetno. V tem Ctasopisu raz-
vija drustvo svojo kulturno in =ocialno
ideologijo. V kratkem pa izide almanah
Generacija pred stvaranjem:c.  Drugtvo
ie nestrankarsko, toda je zelo levicarsko
orientirano. O delovanju in programu le-
i drustva bomo Se porocali, saj nas list
zasleduje koncéno cilj, pokazati nasi mla-
dini nova pola. Nada. vas je konserva-
tivna, ker so jo Konservativno naredili;

sa naloga je, da delujemo na to, da iz
gine greh preteklosti.

Poueng ekskurzija ljubljanskih elektro-
tehnikov v Halijo. V. kratkem privedi
Akad., klub elektrotehnikov na ljubljan-
ski tehniski fakulteti za slusatelje zadnjih
semestrov  poudno potovanje v severno
ltalijo pod vodstvom predstojnika elek-
trotehniSkega instituta g. prof. dr. tehn.

AL Vidmarja. Ekskurzija ima namen se-

zaanili nase bodote elektroinzenjerje z

velikimi  industrijskimi  podjetji  ter
ogromnimi vodnimi in elektritnimi na-
pravami v severni Italiji. Glavna toka

le ekskurzije bo industrijski centrum se-
verne Italije — Milan s svojimi nestet'mi
lovarnami in tehni¢nimi zanimivostmi.
Foleg Milana si bodo nadi eleklrotehniki
ogledali tudi Turin, ki ima svetovnoznano
tovarno avtomobilov, polem Genovb, Be-
netke in Trst. Cela ekskurzija bo trajala
priblizno 14 dni. — 7 ozirom na to. da
ie tudi nasa drzava bogata na vodnih si-
lah, katere bo treba v doglednem &asu

Odlomki.
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izrabiti, je za naSe elekirotehnike tem
vaznejie, da =i ogledajo velike moderne
naprave v severni Ialiji. — Hvalevre-
den je zato sklep Akad. kluba elektroteh-
nikov v Ljubljani, ki se ni ustrasil veli-
kih tezkot predvsem financijelnega zna-
taja. na kalere neizogibno naleti pri iz
vedbi tega svojega naérta. Upamo, da bo
nasa javnost to v polni meri uvazevala
in pomagala k ¢imprejsnjemu kritju eks-
kurzijskih stroikov. E.
Solska higijena je na nasih Solah po
mestih in po dezZeli slabo poznana. V neki
srednji Soli v Sloveniji imajo utenci po
40 ur pouka na feden. imajo tudi lepo
telovadnico, toda nikake telovadbe! Ta-
ka Sola ni udilnica, marve¢ mudilnica.
Sola ima tudi kopalnico, ki pa ni v rabi.
To aki nazadovanja! — V istem
kraju so 3ole. kjer niso bile pobeljene
Solske sobe in hodniki Ze dolgo vrsto let,
dotim bi se morale beliti vsako leto. Tudi
tistenje in brisanje prahu je zelo po-
manjkljivo in opazovalee ne vé, ali manj-
ka smisla ali denarja. — Tako ¢itamo v
yZdravjue — Vprasamo: Ali se zavedajo

S0

imerodajni faktorji dalekoseZnih posledic

take brezbriznosti? Kaj nam pomaga ves
boj proti tuberkulozi in drugim unite-
valeem nagega zdravia, ¢e jih pa Sola na-
ravnost goji?

»Akademicky diume v Pragi slavi letos
v juniju 50 letnico svojega obstoja. Pet-
desetl let plodnega kulturnega in socijal-
negn delovanja za dijastvo. Ta jubilej je
aolovo ugodna priloznost, da poda Jdru-
cteskoslovaski javnosti sliko svojeen
dela in sploh dijaikega Zivljenja v zad-
njih 50 letih. Zato priredi Akademicky
dum v juniju dijasko razstavo, ki bo pred-
vsem dokumentirala lastno delo druStva
in ludi ceSkoslovaskega dijaskega Zivlje-
nju, v kolikor je bilo v zvezi z jubilaniom.
Sporedno s 1o razstavo se vrdi razstava

stvo

vaznejsih - dokumentov dijaskega Zivlje-
nja sploh.  Priprave za razstavo voadi

Viestudentsky archiv Akademického lo-
mu«, ki e Ze vet let posveta znanslvene-
mu delu v dija¥kem Zivljenju in kate-
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remu se je posrecilo zbrati, ohraniti in
izdelati vazen del dijadke zgodovine. O
jubilantu, njegovem delovanju, kakor tudi
proslavi 30letnice. bomo 3e obSirneje po-
rocali.

Svetovni kongres za esperanto v Zene-
vi. Esperanto si nepritakovano hitro pri-i
dobiva tal v praktiénem Zivljenju. pred-
vsem v svetovni trgovini. Od leta 1915,
¢ je vriilo 16 mednarodnih kongrv.-‘m';
za esperanto in sicer izkljutno v esperant- |
skem jeziku. Zadnji kongres se je vrsil v
Niirnbergu leta 1928, Udelezilo se ga je
38 drzav s 3200 delegati. Mednarodnega |
esperantskega kongresa na Dunaju se jell
udelezilo celo 43 drzav. Leta 1922, je
Zveza narodov oznatila esperanto kol sve-
jezik. Istega leta je zborovala v
Zenevi olskolelniéna konferenca, na ka-|
teri so delegati 28 dezel priporotili espe-|
rant=ki jezik kol uéni predmel na uénih |
zavodih vseh kulturnih drzav. Leta 1923.
50 v Benetkah izjavili uradni zastopniki
18 velesejmoy, da je esperanto najbolj
pripravno. preprosto in gospodarsko med-
narodno sporazumno sredstvo. Za
ranto se polegujejo tudi trgovske zborni-
ce, predvsem londonska in pariZka. Espe-
anlo pa se tudi Ze praklieno uporablja
v mednarodnem prometu, tako n. pr. pri
mednarodnih velesejmih, v trgovskih
sopisih in adresarjih tvrdk, kot uéni pred-
met v trgovskih zasebnih Solah, v radio-
porotilih itd. Letos se vrsi v avgustu sve-
tovni kongres za esperanto v Zenevi. Ka-
kor poroéajo sedaj listi, se bodo vrsia v
okviru kongresa tudi vseucilisk:
vanja v esperantu, ki jih priredi medna-
rodna univerza, ustanovljena v Bruslju od
Ottlerja in Lafontaine-a. Svedana olvori- |
lev bo B1. julija na Zenevski univerzi pmf
vodstvom tamkajinjega rektorja. Priredi- |
tev bo razdeljena na Stiri oddelke, orga-
nizira jo J. I Rousseau in mednarodni
esperantski - zavod. Sodelujejo  pa  tudi
Druitvo  narodov, mednarodni delovni
urad, svetovno postno drudtvo, svetovno
brzojavna zveza in mednarodni komite
Rdedega kriza.

tovni

espe- |

S

preda-

Odlomki.

Judovska univerza v Jeruzalemu se na-
haja v zatetnem Stadiju. Iz praktiénih
azlogov fo0 ustanovitelji sklenili. da naj
sluzi zavod v potetku le znanstvenim raz-
iskavanjem kvalificiranih  strokovnjakov.
Sele pozneje naj se izroti zavod dijastvu
kot uc¢iliste. S tem nameravajo ustanovi-
lelji priboriti zavodu visoko znanstveno
stopnjo, ki je potrebna za uspeino delo-
vinje vseuéilista. UpoSlevajot razpolozlji-
va sredstva, ustanavljajo oddelek za od-
delkom. Sedaj obstojata mikrobiologiéni
in kemiéni institut, ki tvorita zatetek me-
dicingke [akultete. Pripravijn se nadalje
ustanovitev institutov za fiziko, matema-
tiko. fiziologijo ter Zzidovski =tudij z od-
delkom za arabsko literaturo in eiviliza
cijo. Ustanovitey humanistiénih  Studijey
naj napreduje sporedno z medicinskim in
naravoslovnim. Bakteriolozki in bioke-
mitni institut naj sluzita predvsem pro-
blemu higijene v Palestini. Utni jezik je
hebrejski. Vedina profesorjev. ki delujejo
nu zavodu. je Nemeev. Znatilno je dejstvo,
da so mohamedani in Kristjani v Palesti-
ni odlotni nasprotniki judovske univerze.
kar je povzrotilo ze Stevilne demonstra-
cije. Gotovo bo to vprasanje povod ljufe-
mu Kulturnemu boju, ki se bo razvil v
bliznji bodotnosti med prebivalstvom Pa-
lestine. — Odmev ustanovitve te univerze
je odjekni! tudi na zagrebiski univerzi.
Zidovski akademiki so priredili namreé
dne 1. aprila o priliki slavnostne otvorit-
ve jernzalemske univerze proslavo v Za-
grebu, katere se je oficijelno udelezil
tudi akademski senat zagrebske univer-
ze. Na tej proslavi so Zidovski akademiki
sprejeli spomenico na Jeruzalem, v ka-
teri med drugim omenjajo, da tvorijo po-
seben narod Jugoslavije. Zato je sklicala
nacijonalistitna omladina (Orjuna in Ha-
nao) dne 5. aprila protesini shod, na ku-
terem je ostro prolestirala proti postopa-
nju akademskega senata in obsodila po-
stopanje Zidovskih akademikov, ki so v
Zagrebu tujei in ne poseben narod Jugo-
slavije. Na Zrinjskega trgu je prislo celo
do malih demonstracij, kjer je posegla



vimes policija in aretirala poljskega zida

akademika Lowy-ja, ki je baje insultiral

nacijonaliste. Pripominjamo, da so zbrali
zidovski Jugoslaviji
12 milijonov dinarjev za svojo univerzo v
Jeruzalemu, cesar ne dosezemo vsi Ju-
goslovani skupaj, dasi so nase univerze
nic. manj potrebne denarne subvencije,
kakor pa zidovska v Jeruzalemu. V tem si

akademiki v vsolo

luhko vzamemo zidovske tovarise za
vzgled. Seveda velja isto tudi za naSe

imovilejse kroge, ki se danes prav malo
zavedajo svojih dolznosti napram narod-
nim kulturnim ustanovam.

Dijaski parlament  Kakor porota iz
Prage »Studentské agrarni zpravodajstvie,
zaseda te dni v Oxfordu prvie po 224 letih
parlament, vendar samo dijaski. Nad 700

delegatov, med njimi tudi reprezentanti

tujih drzav, se je zbralo v starobelem
oxfordskem sedezu. da bi tekom eno-

ledenskega zasedanja dokazalo svoje poli-
ticne zmoznosti.  Vsakemu udelezencu je
dovoljeno udelezevati se debatl. Zelo za-
nimivo bo zasledovati, kam merijo misli
in interesi angleske generacije, ki ravno-
Kar dorasta. — Zasedanje oxfordskegn
parlamenta je razdeljeno na tri dele. V
pryvem se bo debatiralo o notranjih zade-
viah drzave, drugi del je posvecen zunanji
politiki, v tretjem delu pridejo v prelres
=ocijalni problemi. Konservalivno viado s
premierom Mr. Geoffrey Llovdom iz Cam-
bridge na &elu ¢aka trdo delo. da ne pod-
leze opozicijonalnim strankam in o libe-
ralni (univ. London) in labourparty (Ox-
ford). — Zene imajo polno soudelezbo na
Kongresu, ker reprezenlirajo polovieo de-
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legatoy dijakinje. Skupicino tvori torej
reprezentativni zbor angleskih visokosol-
cev, v kalerem so zaslopane vse univerze
Velike Britanije brez ozira na spol. An-
gleski omladini je s tem dana moznost,
dia pove svoje nazore o metodah vladne
politike.  Dozdeva bo oxfordski
kongres najuspesnejie podpiral »Narodno

se, da

['nijo. angleskih visokoSoleev in da bodo
tudi ostale dezele posnemale angleske

studente v misli sklicanja dijaskih parla-
menlov.

Ljudske kmetijske sole na Ceikoslova-
fkem rastejo kakor gobe po dezju. V
solskem letu 1923/24 je bilo na Ceikem
265 ¢eskih in 41 nemskih, na Moravskem
74 Ceskih in 20 nem&kih, v Sleziji 10 fe-
skihy, 5 nemskih in 2 poljski, na Slova-
skem 78 slovaskih, 4 nemske in 1 ruska.
v Podkarpatski Rusiji 59 ruskih kmetij-
skih Sol. Vseh dijakov na teh Solah je
bilo 29.283 in 14.048 deckov in
15.235 deklic. Te Stevilke jasno
dokazujejo, da se eéeskoslovaska

sicer
— nam
drzava
zaveda danasnjih potreb svojega naroda
na Solskem polju.

Listnica urednistva.

Vsled trajne bolezni urednika g. Ivana
Albrehta se’je izhajanje sMladinec mnogo
Da bo omogoteno redno izha-
janje lista, izvrSila se je zato v uredni-
Stvu sprememba. — a»Mladinas bo izha-
jala sedaj v dvojnih odnosno ftrojnih sfe-
vilkah ne bodo narotniki radi

zakasnilo.

ako, da

czakasnilve oSkodovani; do konea Solske-

ga leta izidejo vse Stevilke.

el PROSVETA.  GEIoicIeteow!

Sodobna nemska livika, L. 1920 je iz
Sla antologija mladih nemskih pesnikov:
Nomrak élovestva. Avior zbirke, Kurt
Pinthus, je hotel s tem naznaditi, da ena
doba zapada in se obenem svila nov zor.
Ali pa se dado iz sto in sto zvezkov, ki
80 zagledali lu¢ in no¢ sveta zadnjih 15

let na NemSkem, razbrati skupne teznje
in stremljenja? H. E. Jacob pravi v pred-
govoru svojega zbornika Verse der Le-
benden. da to ni mozno. Svojo nepre-
obsirno zbirko je uredil po zgodovinskem
natelu. Pinthus in Jacob pa se strinjata
v eni totki: da je danadnja nemska lirika
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v stradni zmedi. Zgolj obupni krik. klic Schickele, Stadler in Zech, Heynicke in
cutljivosti, bes upornosti, pa tudi ~'iluullhxbiuer Zoff in Fuchs itd. A celotni
ljubav do tlovestva. Vsa ta silovita ‘uv-wrlojmn se ne bi predrugacil, kajti vsi po-
stva. S0 ¢ez nemoc zmesana: rum.m'xl\a‘/u ajo iste skrbi, ista hrepenenja in raz-
je vzor reda napram tej dobi. Od 1900 do ocaranja. Novega ideala pa Se niso nasli.
1910 so previadovala v liriki imena: Sle-| Nedostajalo jim je ¢asa, da bi bilo vse v
fan George, H. Hofmannsthal in I{ni-'njih dozorelo. Dogodki so se prenaglo
ner Maria Rilke. Kot udenci Nieizsche-|podili. Prejadrno jih je pognalo iz mira
jevi gojé aristokratsko rahlotutnost v si-|v vojno, iz Wilsonskega pacifizma v pre-

jajni klasiéni obliki, ponosen individua-
lizem, propovedujejo nov klasicizem, m-:
vo renesanco, ne mened¢ se kdovekaj '/.:lI
zivljenje. ki je bilo sicer ledaj razkos.io
v njih domaéiji. Tedanji naradtaj, Maks
Brod, Georg Heyn (utonil v svojem 25.
letu) i. dr. se vratajo k naturalizimu:
opevajo ulice velikih mest, zanimajo se
7z polititna in socialna vpraSanja. Vra-'
¢ajo se k Heineju. Verlaine-u in Baude- |
laire-u. Ti trije vplivajo zlasti na ciniéne
sprehode Ernesta Blassa po berlinskih
arterijah, na eroti¢ne kitice Paula Boldta,
posebno pa na sarkastitnega zdravnika |
(. Benna kakor na mozalo ljubezen Al-
freda Wolfensteina. Vojna je vse to po-
drla. Njenemu vplivu se ni bilo mogoce
odtegniti. Vendar pa najboljsi pesniki!
niso najbolj kricali sovrazen palriotizem..
Okoli 1916 ali 1917 so pricela kliti druga
cuvstva, Albert Ehrenstein se bridko pri-
tozuje nad krvoprelitjem, n:'ul omejeva- |
njem svoje osebne svobode, J. R. Berhor‘
strelja svoje neurejene .lll.llt‘lllt’. bridke |
liki boljSeviski govori... Zatuje se glas|
Woodrowa Wilsona. Rodi se nada v bolj-
tloveStvo. Franz Werfel, najgloblji
med najmlaj§imi morda, skusa pomiriti
nered v svoji dusi z metafizitnim raz-
misljanjem, ki je prepojeno s kritanskim
misticizmom in se hofe raztopiti v ne-
skontnem vesolju, naelektrenem z lju-,

beznijo. Naivnejii Oskar Loerke bi hotel
vase in v svoje pesmi sprejeli \(‘.\(ﬂjllﬂ.\lw
Vsi iStejo Boga in floveka. K tem ime-
nom bi se mogla pridruZiti ¢ mnoga dru-
ga po 1. 1910: Alired Lichtenstein, ubit,
1914 pri Reimsu; Avgust Stramm, 11915
na ruski fronti; Georg Trakl. ki =e je
zastrupil 1914, Dalje Alzatan |

X
se

Ziveti:

| munist.

| ruskih pesnikov. Okoli leta 1890. je z
| montom

i rarni
ministrsivu.

vral.  Kateri veleum bi bil mogel pre-
nesti toliko sunkov? Ali naj jim oCitamo
mesanico emocij, njih nezmoznost, da bi
zadostili svojim in naSim sanjam, ali vsaj
nasli ravnovesje? Ko pa 3e niso prekora-
‘tili svojega 85. leta! — N. K.

Valerij Brusov. Lansko poletje =0 zelo
(slovesno praznovali H0letnico tega ruske-
pesnika, =aj je bil Ze pred vojno ko-
A nekaj mesecev nato je umrl v
Bil je eden najvecjih sodobnih
Bal-
in Sologubom ustanovil =deka-
dentsko strujos. Poleg Stevilnih zvezKov
v stihih je dal svojim rojakom tudi nekaj
romanov v parnasovskem slogu: Ogn je -
ni angel, Zrtvenik zmage. V
verzih, kakor v prozi je bil velik umetnik
oblike. Poslednja leta se je zlasti posvetil
izdajanju slovstvenih del in je vodil lite-
oddelek Komisarijata v

[

Moskvi.

niuénem

Frantifek Kupka, c¢eskoslovaski moj-
ster, je pred nekaj meseci razstavil lepe
umolvore v galeriji La Boétie v Parizu.
Med vojno je prvi organiziral teskoslova-
Ske legije. V strelskih jarkih je zbolel, ko
pa je okreval, se je zopet vrnil na fronto.
Leta 1918. pa je odSel v svojo delavnico v
pariski okolici (Puteaux). »Slikarjeva
umetnosts, pravi v kalalogu, »je v tem.
"da odene v plastiéne oblike dogodke, ki
se vrie v Cloveski dusi.c Kupka je tudi

' pesnik.

Cvetko Golar: Vdova Roslinka, Ko-
medija v treh dejanjih. ZaloZila Kmetij-
ska tiskovna zadruga v Ljubljani, Janez
Trdinova ulica 8, pri kateri se knjiga

tudi narota. Cena broSiranemu izvodu



Sala in zabava. 51

Din 25—, lepo vezanemu Din 35 —. — Tej zbirki se Ze pozna vpliv Sole, vendar
Z »Vdovo Rodlinkos je zagledal lu¢ sveta ne najdemo v njej enotnega sloga. Tudi
Golarjev dramaliéni prvenec. Je pa po
vsebini in nafinu njenega podajanja tudi| “Eros., pri kateri Malef sodeluje. Pri-
prvenec v nasi literaluri. S te strani ni|znati moramo, da je mladi grafik ze na-
literarno obdeloval Zivljenja nalega kmet- predoval, kar nam daje upanje, da dobi
skega naroda Se nobeden nas pisalelj, nad narod v njem  pravega umelnika-
tem manj pa Se v tako dovrieni umetni- grafika.

3ki obliki, kakor je to storil Golar. — »Prerode, glasilo za gojitev treznosti
O tej priliki opozarjamo nase dijasivo, in nravno povzdigo naroda izhaja v te-
ki sodeluje oziroma vodi podezelske odre. kofem letu s prilogo »Zdravijee. Uredni-
du se je pisatelj na prodnjo zaloznistva | Stvo in upravnistvo v Ljubljani, Poljanski

opazamo vpliv  ¢eSke  erotitne revije

odrekel pravicam uprizoritve za kmetske nasip 10. — List prinasa v prvem delu
odre, ki so torej vsake uprizoritvene pri- zanimive in poutne ¢lanke o posledicah
slojbine prosti. alkoholizma in o boju zoper to zlo, ki
Miha Males: 10 grafik v reprodukeijah. zlasti med nami Slovenei zahteva toliko
SamozaloZba. — Miha MaleS se je prvit Zrtev. V prilogi »Zdravie< pa obdeluje
pojavil v juvnosti na razstavi »Groharjas  splodno higijeno, razne bolezni, njih vzro-
v Mariboru. Pozneje je Studiral v Zagre- Ke ter zatiranje istih itd. — List je na-
by in na Dunaju, sedaj pohaja specijalno Semu narodu prepotreben, zato ga toplo
grafitno Solo prof. Bromsseja v Pragi. —  priporotamo.
& :
oie¥aietoles SALA IN ZABAVA. Gelolcios
il da je menjani 1000dinarski bankovee po-

Iz kraja A odideta istotasno zrakoplov ‘narejen. Trgovec je sedaj prisiljen vrniti
in avto v kraj B. ki je oddaljen od krajn Svojemu sosedu, ki mu je bankovee me-
A 100 km. Zrakoplov vozi s hilrostjo njal, teh 1000 dinarjev. Koliko fkode ima
100 km, avio = hitrostjo 30 km na uro. Ko \ trgovec?
dospe zrakoplov v kraj B, se vrne aviu 4.
nasproti. Ko se z aviom sreta. se zopet! vinar bote posaditi na svojem  sad-
vene v kraj B, od tu gre zopel aviu na- pem vrtu s povrdino p jablane v medse-
sproti in to ponavlja toliko ¢asa, da do- bojni razdalji a. Ali jih bo posadil v ob-
speta konfno oba istofasno v kraj B. Jiki kvadratov ali enakostranieénih tri-
Koliko kilometrov je prevozil zrakoplov? yoiov in zakaj, e hote kar najver dreves

5 ipcs:nliti na svoj vrt?

Vzemi Stiri vzigalice in jih poslavi lako, |

da dobi rimsko 3tevilko VIL Katero vZi-| Resitev nalog priobtimo v prihodnji
galico (a samo eno!) in kako moras sedaj Stevilki. Obenem razpisujemo za pravilno
premakniti, da dobis vrednost 17 I reSitev vseh 3tirih nalog, ki Se doposlje-

| jo urednidiva najkasneje do 10. maja 1. 1.,
8. | naslednje tri nagrade:

Nekdo Kupi pri trgoveu obleko za 800 6 il . :
dinarjev in di trgoveu 1000dinarski b""‘! ].‘ll;lg -:ldaf I'ekoti letnik +Grudes, me-
kovee, Ker nima irgovec dovolj drobiZa, setnika za ljudsko prosveto,
stopi k sosedu, menja bankovee in vene| 2 in 8. nagrada: Tekoti letnik »Mla-
kupeu 200 dinarjev. Naknadno se ugotovi, dines,



52 Sah.,

EEeRTaRIanenE SAH.  GRIEIEIoEion)

Na splosno izrazeno Zeljo. naj bi »Mla-| Zagreb, Ilica 26 ali Mrzlikar R, tajnik.

dina< imela tudi Sahovsko rubriko, se je Ljubljanskega 3ahovskega kluba, Ljublju-
}nu. Tavearjeva ulica 4.

urednigtvo obrnilo na pristojne ahovske
kroge, da nasvelujejo urednidtvu Sahista,| Velikonoéni Zahovski trening - turnir v
| Ljubljani, Za velikonotne praznike se je
vriil v igralniei kavarne *Emonas v Ljub-
[ljani zanimiv Sahovski trening-turnir. ka-
llem. da je lo vprasanje ugodno "e‘:‘“""llprogu so se udelezili nas Sahovszki vele-
ter da bo s prihodnjo Zevilko prevzel mojster dr. Vidmar, mednarodni Sahovski
rubriko v urejevanje na& novi s3ahovski|mojster prof. L. Astalok iz Sarajeva, E.
| Kramer iz Maribora in L. Furlani iz Ljub-
! 171 . ljane. Oba mojstra sta se dvakrat spo-
poleg fahovskih novie in odli¢nih ""wl':prijol:l. Prva igra, ‘Ki 8ta jo zadela 10.
znamenitih mojstrov ter raznih Xahovskih il in dokondala 11, aprila, je ostala

ki bi naj prevzel urejevanje te rubrike.

Danes Ze lahko sporotamo svojim Cilafe-

urednik«. Skusali bomo nuditi &itateljem

problemov sistematiéno  tudi teoretitni neodlofena in to po 76. polezi. Druga
pouk. ki bo brezdvomno koristil pred- igra, odigrana na velikonotno nedeljo, se
je zakljucila ze po 19. polezi, ker je bila
Vidmarjeva zmaga odlocéena. Medtem ko
je dr. Vidmar pri tej igri pokazal v veliki

Urednistvo. | meri svoje mojstrsivo, je bil Astalos zelo
v indisponiran. Zato je tudi odpadlo fretje
srecanje mojstroy, ki je bilo napovedano
za velikonotni pondeljek. V naslednjem
priobtujemo drugo, krajSo igro, odigrano
na velikono®no nedeljo.

vsem novineem in pa onim, Ki se do se-

daj niso bavili = Znhovsko leorijo.

sSahovski Glasnik. V' Zagrebu je izsla
10. L om. 1. Stevilka mesecnika »Sahovski
Glasnik<, ki ga je sklenil izdajati jugoslo-
venski suhovski savez kol glavno glasilo

v o o LS g . sli: dr. Vidmar: Crni: prof. Astalos:
za Sahiste v nasi drzavi. Glavni uredaik Beli: dr. Vid prof. Astalos

je zagrebski Sahovski mojster Vladimir 1. d2—dd d7—dd
Vukovié, ki jamei s svojo delavnostjo in 2. 2—cd 7T—ch
zanimanjem, da se bo Glusnik vzdrzal na 8. e2—e3"') Se8—16
visini prve Stevilke. Pri listu sodelujejo 4. Sh1—e3 e7—el )
dr. Vidmar, Astalos, Woll, Emil Kramer, 9. Sg1—I13 Sh8—d7
Ovadija, Banekovié, Rozic. Vsebina prve G, Lit—d3 dd el
Slevilke je sledefa: Svim prijaleljem 3a- 7. Ld3Xed b7—Dbh )
hi. Vukovié: Znaéenje Kostiteva pula 8. Led—d3 av—ab
oko sveta. — Dr. Astalos in Vukovié: No- 9. 0—0 ch—ed

Vi putovi u daminom gambitu. — Ova- 10, Dd1—e2 LeS8—b7
dija: Akeijn za mat¢ dr. Lasker-Vidmar. 11. Ti—d1 Dd8—c7 )
Aforizmi.  Vukovié: Aljehinova zvezda 12. Lel—d2 LIS—d6 *)
sit! — Iz domatega Jahovskegn Zivota. 13. Tal—cl De7—b6 ")
— Savezne i klubove vijesti. 1z Z3ahovske- 14. Ld3—bi 0--0

ga sveli. — Problemi. Vsebina je zelo 13, d4>Xed SA7ed )
zanimiva, 1ist je tiskan na finem papirju 16. eB—ed 1111 eb—ed ")
na 16 straneh. Vsebuje tudi sliki Kostiéa 17. Ld2—e3 1) SIG—gd

in Aljehina. Narotnina letno 80 Din. Na- | 18. b2—b4 Sgd X Led

rota se: Uprava Sahovskega  Glasnika, 19. De2<Xe8 ') erni se vda.



Obleka

moska, iz pristnega CeSkega Sevijota In fina du-~
najska konfekcija 660 Din, fina damska volnena
obleka 240 Din, damski pla¥® 450 Din, fan-
tovska obleka 75 Din, dekli¥ka obleka 50 Din
razpofilja veletrgovina R. Stermecki, Celje,
8f. 46. llustrovani cenik s ez 1000 sllkuml se
podlje vsakemu zastonj, vzorci od sukna kam-~
'\ garna in razne manufakturne robe pa samo za
8 dni na ogled. Kdor pride z vlakom osebno ku-
povat, dobi nakupu primerno povrnitev voZnje.
Narot&ila &ez 500 Din poSfnine prosto. Trgovei
engros cene.

Veletrgovina
kolonijalne in Specerijske robe

| IVAN JELACIN

SE - -
| Ljubljana

Zaloga sveZe praZene kave, mletih diSav
in rudninske vode

—-—-— Toc¢na in solidna positrezba! ———
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cenik cenik!
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ZA IZVRSITEV VSEH V
TISKARSKO STROKO
SPADAJOCIH DEL SE
TOPLO PRIPOROCA

TISKARNA
MERKUR

LJUBLJANA, SIMON
GREGORCICEVA UL,
ph SIS ML T L
TISKA KNJIGE, CASO-
PISE, CENIKE, LETAKE,

VSE TRGOVSKE TER
URADNE TISKOVINE

KN\JlGOVEZNICA




