Leto VI

Ljubljana, dne ¢. maja iwon.

St. 8.

OBCINSKA UPRAVA

GLASILO .KMETSKE ZUPANSKE ZVEZE“

Izhaja dyakrat na mesce, ter stane celo-
letno 6 kron, polletno pa 3 krone
Dopise je pofiljati urednidtva sObéinska
Upravac v Ljubljani. — Rokopisi se ne

vraéajo.

Odgovorni urednik:

Dr. Vladislav Pegan.

Po:amezna Stevilka 30 vinarjev,

Naroénino in oglase sprejema upravnistvo
» Obéinske Upravee v Ljubljani
Cena oglasom je

za dvostopno petitno

vrsto 20 vinarjev, velkratno inseriranje

po dogovoru

Vabilo

na

ob¢ni zbor
,Kmetske Zupanske zveze’,

ki se vrii

v sredo, dne 2k maja 191l

ob 10. uri dopoldne

v posvetovalnici ,ZadruZne zveze“
v Ljubljani, Dunajska c. §t. 32, Il. nadstropje.

VSPORED:

Porocilo nacelstva.

Porocilo tajnistva.

Poroc¢ilo o zaklju¢ku racunov z bilanco gla-
sila ,Ob¢inska Uprava“ za leto 1910 in odob-
renje racunov, p

4. Volitev odbora (dopolniina)

5. Razni predlogi in nasveti.

Q0 N e

(Po §. 10 zvezinih pravil je obcni zbor skleplen, &e je na-
vzolih desetina vpisanih Elanov.]

K najStevilnejdi udelezbi vabi
Nacelstvo.
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Iz seje «Kmetske Zupanske zveze»,
y,Hranilnica kmeckih obdin“.

V zadnji seji »Kmetske Zupanske zvezee« dne
. maja t. I. je bil vaZen predmet posvetovanja,
kako dvigniti na3o >Hranilnico kmetkih ob&in« v
Ljubljani, ki je iz8la ravno iz s Kmetske Zupanske
zvezes, in ji pridobiti prvo mesto med denarnimi
zavodi. Hranilnica kme&kih obfinjepupilarno
— varen denarni zavod, in je absolutno
nemogode, pri njej kaj izgubiti, ker jam&i za
njo 21 vedjih obin z vsem svojim premoZenjem
in z vso svojo davdno modio. Denar je pri skHra-
nilnici kmetkih ob&in« brezpogojno varen: tudi

jo ta demarni zavod pod strogo kontrolo, in je

pri vseh nafelstvenih sejah navzo¢ e. kr. deZelno-
viadni svetnik KremenSek.

Hranilnica pa bo mogla vspeSno delovati le,
e bo razpolagala z zadostnimi kapitalijami. Zato
je predvsem moralna dolZnost vseh
ob&in, da nalagajo le v »>Hranilniei kmed&kih
ob@ins denar uboZnih zakladov, ustanov, i. t. d.

Kmetska Zupanska zveza« je zato skl:nila
po predlogu Zupana Stanovnika, da poskrbi za
primerno agitacijo pri ob&inah, da bodejo naloZile
denar pri tej hranilniei.

Sklenilo se je po nasvetu g. komerd, svetnika
Pov&eta, da se odposlje tale okroZnica posamez-
nikom, da bi zapodeli tudi osebno agitacijo v
prospeh tega vaZnega denarnega zavoda,

SpoStovani gospod!

«Knretska Zupunska zveza« je Ze svoj 0&as
delovala na to, da bi se vse kmetske obé&ine zdru-
zile in si osnovale samostalen denarni zavod, v
katerega bi oblin2 mogle vlagati ob&inski denar
in istotako tudi iz tega zavoda najemati posojila
za obdinske potrebSine. — Po prizadevanju na3e
Zupanske zveze s se odlodile nekatere obZine (teh
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je 21)., da so ustanovile tak deunarni zavod —
»Hranilnico kmedkih obdine, ki je sedaj Ze nasto-
pil svoje delo in ima pravila potrjena od e. kr.
vlade,

Po pravilih je ta hranilnica popolnoma vezana
nalagati vse svoje imetje pupilarno varno,
tako da je ta denarni zavod popoluoma siguren
za vlagatelje.

Ravnateljstvo skrbi za najstroZji red in pri
vseh sejah odbora prisostvuje c¢. kr. vladni komisar,
ki nadzoruje sleherno poslovanje ravnateljstva.

Obfine - osnovateljice te hranilnice uvidele so
ne le potrebo, ampak tudi veliko korist lastnega
takega zavoda za ob@ine, ker prebitki iz denarnega
poslovanja bi mogli kaj mnogokrat sluZiti v veliko
korist kmelkim ob&inam,

Dejansko je ravnateljstvo sklenilo, da se da-
jejo posojila ob&inam-ustanoviteljicam po 4!/2%
obrestih, drugim po 4%/ %, Tako morejo obdine
iz tega zavoda jemati posojila po primerno gotovo
nizki obrestni meri in na mnogoletna odpladila.

Da bo pa mogla ta hranilnica v vidiku dosegi
namen, kterega so imele ustanoviteljice, se priporoda,
da vse kmetske obé&ine svoje denarno
premoZenje, sirotinski denar i. t. d. zaupajo
in nalagajo pritejhranilnici, ktera
nudi In zagotavlja najsigurnejo varnost.

Zato se obrada podpisano predsedstvo »Kmet-
ske Zupanske zveze« na podlagi soglasnega sklepa
odbora v seji dne 1. maja t. l. do vseh cenjenih
Zupanstev s pozivom, dauvaZujejovelik
pomen tega denarnega zavoda za
kmetske obine ter vliagajo svoje
denarnopremoZenjevtazavod, ker
imajo kmetske ob®ine v njem svoj lasten zavod,
ki je v upravi zaupnikov kmetskih ob&in. S fasom,
ko bi prebitki nastali veliki in bogati, bi mogle
ob&ine vplivati na to, da se obrestnamera
po moZnosti—osobito za posojila
ob&inam zniZa, tako da bi ta hranilnica res
mogla biti v pravi blagosloy kmeékih ob#in.

Za to pa je treba, da po svojih modeh delu-
jete na to in vplivate v svoji soseS¢ini, da prido-
bite kar najve® vloZnikov za naSo hranilnico,
zlasti vsa sosedna Zupanstva,

Naprosamo Vas torej, da storite to domo-
ljubno, pa za kmetske ob&ine gotovo tudi kori-
stno delo in nam sporodite izid svojega truda.

» £

Ta okroZnica se dopoSlje zanesljivim in vpliv-
nim osebam, od kterih je prifakovati, da se bodo
z vnemo zavzele za razvoj naSe hranilnice.

V nadaljnem se je sklenilo, da se vr3i leto-
8nji ob®ni zbor dne 24. maja t. 1. (v sredo pred
praznikom Vnebohoda). Vabilo priobfujemo na
prvem mestu.

Izmed ostalih sklepov omenjamo 3e, da se
je sklenilo prirediti ind e k s (abecedno kazalo)

tvarine za vse letnike »Obdinske
Uprave« in sicer skupno za 5 letnikov, to pa
za to, ker bodo troSki tako znatno niZji. (Podrob-
nosti glede narofitve na indeks in glede cene
bomo navedli kasneje v listu.

Kdaj bo indeks gotov, se danes 3e ne da
re¢i, ker bo delo precej obZirno, a nam manjka
modi).

Kdo naj placa troske komisije pri
obcinski volitvi? Dostavljanje spisov

po zupanstvu.

V okroznici deZelnega odbora z dne 1. aprila
t. I St. 4275, ki smo jo priob&ili v 6. Stevilki
»Obdinske Upravee letos, je dal deZelni odbor
Zupanstvom med drugimi tudi navodila, tifoZa
se sodelovanja uradnikov politi®nih oblastev
(okrajnih glavarstev) pri volitvah in konstituira-
nju obéinskih odborov, in ob enem pouk glede
doti¢nih komisijskih strodkov, kdo jih mora nositi.

V izpopolnitev te okroZnice in v njej danega
pouka, za katerega naj bodo obéine hvaleZne, ker
jih obvaruje marsikterega izdatka, navedemo, —
kako se trudi deZelni odbor, da brani avtonomijo
obéin nasproti drZavnim oblastvom in varuje ko-
risti ob&n in Z njim vred davkopladevalcev ondi,
kjer je le dan za to kak po zakonu dopusten
predpogoj.

V seji dne 9. sept. 1910 je sklenil deZelni
odbor: -C. kr. deZelna vlada s¢ paprosi, da v
smislu odlotbe e¢. kr. ministerstva za notranje
stvari z dne 13. aprila 1889 &t. 2698 podrejena
¢. kr. okrajna glavarstva pouli, da obdine
niso dolZne trpeti stroske inter-
vencije vladnih komisarjev pri obé&inskih volit-
vah, nego da se morajo ti stroSki kriti iz urad-
nega pav3ala c¢. kr. okrajnih glavarstev.«

Vsled tega sklepa je poslal deZelni odbor
¢. kr. deZelni vladi ta-le dopis:

»Pri pregledovanju ob&inskih radunov in pro-
ratunov je deZelni odbor opazil, da zahtevajo c.
kr. okrajna glavarstva od ob&in povradilo stros-
kov za odposlatey politi¢nih uradnikov k obé&in-
skim volitvam. To postopanje pa je protipostavno,
ker zadenejo stroSki za nadzorstvo obdin doti®na
oblastva, katerim pristoji pravica nadzorovanja.

To staliS®e je zavzelo tudi ¢. kr. minister-
stvo za notranje zadeve v svoji odlotbi z dne
13. aprila 1889 Bt. 2698 (»Zeitschrift fiir Verwal-
tung« letnik 1889).

Z ozirom na to se prosi c. kr.deZelna vlada,
da v smislu navedene odlotbe pouli podrejena
c. kr. okrajna glavarstva, . . . . .« (— sledi preje
navedeni sklep deZ. odbora).

Stali%e, katero je zavzela deZelna vlada, se
nekoliko razlikuje od onega deZelnega odbora. C.
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kr. deZelna vlada pravi v svojem dopisu z dne
4. decembra 1910 3t. 2807/priis., da ne vidi v od-
poSiljanju politi®nih uradnikov in zaralunjevanju
komisijskih stroSkov povodom volitev obginskih
odborov nikake protipostavne obremenitve obéin:
Po § 20, al. 2 ob& reda sm e poslati politidno
oblastvo odposlanca k volitvi obdinskega odbora
z namenom, da vzdrZuje mir in red in po § 35
¢) je predstojnik politi®nega oblastva upraviden,
biti navzo® pri volilnem dejanju sam ali se dati
zastopati po odposlancu, da se izvrSi zakonitost
postopanja.

V takih slufajih, pravi vlada dalje, ko se od-
poslje odposlanec uradoma, ne da bi obdina,
— ob¢Cinski odbor ali Znpanstvo za to pro-
sili, zadenejo komisijski troSki pa¢ uradni pavsSal
okrajnega glavarstva. Dalje pa pravi e kr. de-
Zelna vlada, da obdina oziroma ob&inski predstoj-
nik (Zupan), redoma spontano in izre®no prosita
za intervencijo v vedini sluajev, ne da bi bila
odposlatev politi®nega uradnika in intervencija
drZavnega oblastva potrebna iz ozirov javnega
miru in reda.

V takih slu&ajih, pravi deZelna vlada, je pal
upravideno, da trpe stro¥ke komisije doti®ne ob-
tine. Zato da ni vstanu odrediti, da se morajo
vsi taki strolki brezpogojno platevati iz urad-
nega pavSala; nasprotno pa ni ovire, da se ne bi
narodilo podrejenim oblastvom, da se smejo zara-
Suniti om-njeni stro8ki obinam le v onih sluda-
jih, ako izrefno prosijo za intervencijo politi®nega
uradnika — in e se vsled uradnemu
nadelniku znanih, v konkretnih
sludajih obstojedih razmer, ne
zdi potrebno odposlati politid-
nega uradnika Ze uradoma, to je
v interesu vzdrZevanja miru in
reda, odnosno iz javnih ozirov.

Iz tega zadnjega odstavka pa sledi, da labhko
okrajna glavarstva v vsakem sludaju smatrajo od-
poslatev svojega uradnika k vsakim obé&inskim
volitvam kot potrebno iz javnih ozirov, in da se
smejo v vsakem sludaju posluZevati one pravice,
ki jim jo dopu3&a zakon v svrho nadzorstva ob-
din, vsled Sesar bi seveda tudi v vsakem sludajn
morale obdine trpeti komisijske stroSke, & tudi
se je izkazalo, da navzoCnost politi¢nega urad-
nika ni bila absolutno potrebna in &e tudi ima iz-
vesti volitve Zupan sam.

Znano je, da so se komisijski stro8ki za pri-
sotnost polititnih uradnikov pri volitvah obéin-
skih odborov izterjavali od obin vefinoma v
vsakem sludaju, za kar politi®na oblastva v smi-
slu prejSnjih izvajanj niso bila vsele] upravidena.
Da se doseZe kon®ni modus, obrnil se je deZelni
odbor iznova na e¢. kr. deZelno predsedstvo s tem
le dopisom St. 21.123 z dne 6. aprila 1911:

»DeZelni odbor stoji na stalis®u, da smejo
okrajna glavarstva le tedaj, e obdineiz
lastnega nagiba in izredno za to
prosijo, da se po8lje k volitvi
obdinskega odbora ali stare&in-
stva uradnik v ta namen, da jim
pomaga volitev voditi, in ¢e in-
tervencijapoliti®negauranikaiZe
itak ni bila potrebna za vzdrZe-
vanje javnega miru in reda, terjati
povradilo komisijskih stroZkov od obéin, v vseh
drugih slu®ajih brez izjeme pa zadenejo tro¥ki
uradni pavsal.

To velja tudi za slu®aj, da glavarstvo pred
volitvijo vpraSa Zupanstvo, ali bo treba poslati k
nji uradnika, in se odgovor glasi v pritrdilnem
smislu. Ce politi¥no oblastvo na podlagi dobljenih
informacij spozna za potrebno, posluZiti se mu po
§§ 20 in 35 o. v. r. pristojefe pravice, mora tudi
samo trpeti s tem zdruZene strofke, ne pa jih
skuZati prevaliti na obgino.

V smislu teh izvajanj je deZelni odbor po-
u®il tudi podrejena Zupanstva in jih ob enem
opozoril, da naj se pritoZijo na pristojna vigja
oblastva, ¢e bi okrajna glavarstva od njih neopra-
viteno terjala povradilo stroSkov za intervencijo
politi®nih uradnikov pri obSinskih volitvah.

To se javlja c¢. kr. deZelnemu predsedstvu
na dopis z dne 4. dec. 1910 St. 2807/priis.«

Gre se torej za precej vaZno staliSfe v tem
sludaju, in marsikak tiso®ak bo prihranjen obdi-
nam, ako se bodo ravnale po dobljenih navodilih.
— Povdarjati moramo Se enkrat, da k volit-
vam ob&inskih odborov ni treba
k1licati uradnikov polititnih oblastev. Ce se
Zupan boji, da bi volilna komisija ne mogla po-
slovati zaradi morebitnih nemirov, naj zahteva
edinole oroZni%ko asistenco, e si sam z obdin-
skimi organi ne upa vzdrZevati reda in miru. Pri
tem je pa po vedini v vseh kmetskih ob€inah
navzo®nost uradnika nepotrebna. Izjema bi bila
le v onih industrijskih krajih, kjer je strankarstvo
tako razvito, da se je resno bati posledic, A ta-
kih krajev je na Kranjskem zelo malo in po na-
Som mnenju zadostujejo tudi tu le varnostni or-
gani. —

Jako vaZen odlok e. kr. deZelnega predsed-
stva za Kranjsko, ki je v zvezi s pladilom komi-
sijskih troSkov pri ob&inskih volitvah, navajamo
v naslednjih vrstah.

V tem odloku je refeno, da se morajo pla-
tati komisijski tro¥ki povodom zaobljube stare-
Sinstva (takrat, ko se obdinski odbor konstituira)
iz uradnega pavSala okrajnega glavarstva. — Ob-
gina pa mora pladati dotine stroSke le v tem
sludaju, ako je prosila za interven-
ecijo pri volitviinako zaobljuba
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stareSinstva sledi
volitvam.

Ker obsega omenjeni razpis c¢. kr. deZelnega
predsedstva za Kranjsko z dne 6. decembra 1894
8t. 3317/priis. tudi za Zupanstva zelo
vaZno odredbo ministerstva notranjih za-
dev glede izvrSevanja dostavlja-
nja uradnih spisov, odlokov itd
potom ob¢inskih uradov oziroma
Zupanstev —in to povsemneopra-
videno — se nam zdi najbolje, &e ta razpis
objavimo v prevodu.

Glasi se (na vsa okrajna glavarstva na
Kranjskem) tako-le:

»Ekscelenca gospod e. kr. minister za notra-
nje zadeve je razglasil, da se je pokazalo obre-
menjenje obdin s komisijskimi stroki, ki nasta-
nejo povodom zaobljube &lanov obé&inskega pred-
stojniStva (t. j. stareSinstva), kot nepravilno
postopanje in da se morajo povodom ome-
njenega uradnega posla morebiti narasli komisij-
ski stroSki pladati iz uradnega pav3ala okrajnega
glavarstva.

Pokritje morebitnih komisijskih stroskov od
strani obdin bode torsej dopustno le v onih sludajih,
kadar ob€ina prosi za intervencijo (posredovanje)
okrajnega glavarstva pri volitvi obéinskega od-
bora, in &e sledi neposredno volitvam tudi za-
obljuba.

Nadalje je ekscelenca oznadil vedkrat obi¢ajno
postopanje, da se sirankam namenjene dostavitve
izrote obinskim uradom, kot vnasprotju
8 predpisi in odredil, da se mo-
rajo v smislu dolo¢il § 106 uradne instrukeije
z dne 17. marca 1866 drZ. zak. §t. 52 vse do-
stavitve ondi, kjer obstoji v do-
tidnem kraju neposredna poStna
zveza, praviloma izvrSevati po-
tom posStne naprave, v uradnem sedeZu
okrajnega glavarstva pa vedno po njihovih slu-
geh. Izjema od teg: postopanja naj se zgodi
le v onih sludajih, kadar se smatra kot potrebno,
da zve ob%ina vsebino dotitnega spisa, ki se
mora dostaviti, ali pa ¢e se smatra iz drugih po-
sebno izjemnih okolnosti kot potrebno, da se iz-
vrii dostavitev potom obéin.«

Upamo, da smo s priobfenjem teh ukazov
ustregli vsem Zupanstvom.
’ Kar se dostavijanja tite — vemo, da se
okrajna glavarstva navedenega predpisa ne drZe
deloma iz komoditete okrajnih slug, ki si Ze celo
laste pravico, nekako ukazovati avtonomnim
ob&inskim uradom, deloma pa, ker noejo menda
poStnim uradom nalagati del, ki bi jih sicer ti
morali po postavnih in veljavnih predpisih iz-
vrievati.

neposredno

Volilno gibanje.

Vse obtine, kjer so se Ze izvrdile, ali pa se
bodo izvrSile obéinske volitve po novem volilnem
redu — naproSamo, naj nam sporoZe izid volitev
in konstituiranje odbora, namred izvolitev Zupana
in obginskih svetovalcey.

Volityve v mestni ob¢inski svet v Ljubljani so
se izvrSile dne 23. aprila prvikrat po razmernem
(proporé&nem) =sistemu. Prvikrat so volile osebno
tudi Zenske. Dobile so stranke glasov: narodno-
napredna 23, Slovenska Ljudska Stranka 14,

-~

Nemei 7, socijalno-demokratina 1. — VloZena je
pritoZba.

DrZzavnozborska volitev na KoroSkem. Ilud
boj se obeta na Korvo’kem in efijaltstvo se pojav-
lja celo v snarodnihe¢ vrstah. Vendar pa ni
dvoma, da bo odli®ni in vrli poslenec Grafenauer
prodrl sijajno vkijub vsem intrigam. Ce bo Slo-
vencem sreda mila, utegne prodreti v beljaSkem
okraju slovenski Zupan Matija VoSpernik proti
nem8ko -nacionalnemu verskemu odpadniku dr.
Angererju. — V boj — do zmage!

Vprasanja in odgovori.

55. Zupanstvo D.

Vprasanje (nad. o):

Neki F. P. rojen v M. tukajSne obline, sedaj biva-
jo¢ v Zagrebu, se hoce poroliti in je poslal za Zenit-
vanjsko zglasnico pristojbinski znesek (obéinsko takso)
10 K. Ker je pa imenovani P. zapravijivec, — kajti pred
dvemi leti je prodal svoje posestvo v M, za pribliZno
5000 K, placal je 1000 K dolga, ostalih 4000 K je pa
zapravil v teku pol leta, — se mu li more zabraniti Ze-
nitev? Obéina se boji, da pride imenovani P, z druZino
obéini na rame.

Odgovor:

Zenitna zglasnica po smislu tozadevnih zakonitih do-
lo¢il nima drugega pomena, kakor da je potrdilo o
Zupanstvu naznanjeni nameravani Zenitvi.

Tako potrdilo je Zupanstvo dolino izdati vsakomur,
kdor je naznanil Zenitev in placal obéinsko takso za izsta-
vitev zglasnice, in mu Zupanstvo zadnje ne more odredi
iz nobenega drugega vzroka. Kajti pri Zenitvi pridejo v
podtev samo v sploSnem driavljanskem zakonu navedeni
zenitovanjski zadriki, o katerth pa ne gre presoja Zu-
panstvom.

Iz navedenega sledi, da Zupanstvo ni upraviéeno P.
zaradi morebitne zapravljivosti odredi Zenitno zglasnico.

56. Mestno Zupanstvo Vis. Gora.

Vprafanje:

Ali se pri volitvi starefinstva po novem volilnem
redu dobijo uradne glasovnice, ali se voli kar na navad-
nem uradnem papirju, primerno razrezanem ?

Odgovor:

Za volitev stareSinstva niso predpisane nikake
uradne glasovnice, torej zadostuje navaden papir, ki ga
pripravi Zupanstvo in ga, da ima uradni znalaj, opremiz
uradnim pecéatom,

Ker je vse volitveno postopanje tajno, naj se odda-
jajo tudi pri volitvi stareSinstva zganene glasovnice.

57. F. S, obé& svetovalec v B.

Vprafanije:
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Ali je dolan Zupan na svoje strofke preskrbeti vo-
lilni imenik za volitev oblinskega odbora? Jaz tolmaéim
§ 12 ob&. vol. reda vsaj tako. Nekteri pa trdijo, da temu
ni tako in da pla¢a to delo obéina. Ker se gre ravno
sedaj za 30—40 kron v ta namen, bi rad vedel, ktero
tolmacenje je pravo.

Odgovor:

Ne vemo na kak3ni podlagi tolmacite Vi § 12. obé.
vol reda glede sestave volilnih imenikov. Ta § doloéa,
da jih mora sestaviti Zupan. Za sestav o seveda
on ne sme zaraCuniti ni¢esar; ampak v tem slucaju se
gre po nafem mnenju za izkaz davkoplacevalcey. Tzrazati
se morate pa¢ jasneje! Ce je moral torej Zupan pri
davinem uradu pla&ati, da so mu napravili izkaz
davkoplacevalcev z najnovejsim davénim predpisom, po-
tem mora doticne stroske placati seveda obé&ina, Kako
naj pride zupan do tega, da bi jih moral trpeti on? Za
sestavo volilnih imenikov na podlagi davEnega iz-
kaza mu torej ne gre nikako plaéilo,

pa je morda Zupan sam napravil tudi v
davénem uradu izkaz davkoplacevalcev, potem mu gre
povradilo gotovih troskov po § 25 obé. reda.

Sicer pa ima Zupanstvo navodila v okroznici dezel-
nega odbora z dne 1. aprila t. 1, t. 4275, kako naj po-
stopa, da dobi izkaz davkoplatevalcev v svrho sestave
volilnega imenika. Ta okroZnica je bila priobcena tudi v
6. stevilki »Obéinske Uprave« letos,

(Odgovor na ostali 2 vpradanji dobite v »Listnicic,)

58, Zupanstvo Mekinje.

Vprasanje:

Tu je kupil nek zavod ve¢ sveta, katerega name-
rava ograditi z leseno ograjo v visini 2 m, pozneje pa to
ograjo nadomestiti z zidom. Tukaj pa drii obéinski kolo-
voz, ki je %e sedaj komaj 2'/a m Sirok, ker je na eni
strani Ziva meja, na drugi pa so zabiti leseni koli in na
nje pribite pregraje. Ali more Zupanstvo ugovarjati in
zahtevati, da bi se pol metra od kolov na znotraj posta-
vila pregraja?

Odgovor:

Zupanstvo naj se ravna po § 5. cestno-policijskega
reda za nedrifavne ceste (zakon z dne 26. septembra
1874 dez zak. §t. 27; VI zvezek ]. Pfeiferjeve roéne iz-
daje zakonoy in ukazov za Kranjsko.) — Po tem § je
oddaljenost plotov (torej tudi razli€nih ograj), dolotena
pa | meter od zunanjega cestnega roba, visokost pa 1
meter 30 cm. — Seveda so pa mogoce tudi izjeme,
ker postava v tem § sama pravi, da naj bo razdalja in
visokost spravilomac taka, kot je navedena. Za Sirokost
kolovozov itak ni dolotena nikaka posebna meja. Ce ?u-
panstvo meni, da ni v stanu samo pravilno odloevati in
&e sporazum ni mogo¢ kratkim potom, naj se obrne na
deZelni odbor uradnim potom.

50, Zupanstvo v Mekinjah,

Vprasanje:

Tu namerava zidati A. pod starim poslopjem, kjer
je sedaj lesena shramba, vedji hlev in narediti zid iz
opeke in okna. B. (sosed) je izjavil, da mu ne bode
pustil narediti oken, ker je na drugi strani njegov vrt.
‘Od B. do poslopja je 30 m. Ker bo B. precej toil, kako
je postopati? Ali more ubraniti za gospodarstvo potrebno
poslopje?

Odgovor:

Naloga #upanstva bodi, da skuda takrat ko bo
stavbna komisija na licu mesta, ugovore z lepa poravnati,
kakor pravi tudi zadnji odstavek § 9. stavbnega reda.
Sicer pa je veliko vprasanje, kaj bo sosed B. dosegel, Ce
tudi tozi.

Do svetlobe in zraka ima A. pravico po § 488 ob-
Zega drzavljanskega zakonika. Ostane le, da bi mu moral

sosed B. dovoliti razgled. Tega pa ue potrebuje A. pri
stavbi hleva, ampak le zrak in svetlobo.

Zupanstvo naj soseda B., ki mora biti pa¢ eden
izmed obiéajnih prepirljivih sosedov, o navedenih doloc-
bah pouéi in mu izbije toibo (!) iz glave. Stavbno dovo-
lienje se prosileu lahko izda, ker iz javno-pravnih ozirov
paé ni nobene ovire,

60. Zupanstvo K

Vprasanje:

Ali je dovoljeno volilnemu upravi¢encu imenik vo-
lilcev pri Zupanstvu prepisati?

Odgovor:

Ker je razpolozitev volilnih imenikov jayna in jih
vsakdo lahko pregleda, potem je tudi dovolieno, da jih
sme vsakdo prepisati.

Za to niti ne obstoji posebna dolotba, ker se itak
samo obsebi razume. Opozarjamo na razsodbo upravnega
sodiiéa z dne 28. maja 1880 &t 1415 zv. IX. St. 2580,
ki pravi: Zabranitey vpogleda v volilne imenike vteme-
ljuje razveljavijenje obcinskih volitev.

61, Neimenovano zupanstvo:

VpraSanje:

Zupanstvo je oddalo na javni draibi odkazani del
pota v popravo najnizjemu ponudniku na stroike dotie-
nega gospodarja, kteremu spada pot, po pravomocnosti
ukaza v popravo. Gospodar je v Ameriki, a njegov tu-
kajinji postavljeni oskrbnik se pa brani placati narastle
stroske, Kako naj se jih najkrajfim potom izterja?

Odgovor:

Na kratko povedano, bodete mogli izterjati troske,
ki odpadejo na v Ameriki bivajoCega posestnika, od kake
tretje osebe le takrat, ¢e je dotiénik, ki biva v Ameriki,
koga pravilno pooblastil in ga res postavil za oskrbnika.
Ce veste in lahko dokaZete, da je oseba, od katere ter-
jate pladilo, res postavljeni oskrbnik, potem izterjajte pri-
spevek od njega potom politicnega oblastva, Ako pa ni
dotiéni pooblaiten za oskrbovanje, naj se Zupanstvo
obrne paé le na pravega lastnika posestva v Ameriki in
se sploh dr#i glede izvrievanja obdinskih dolZnosti dotic-
nega posestva, ne pa tretje osebe, Ne more se zahtevati
izvrievanje dolZnosti od kakega cloveka, ki nima za to
izvrievanje potrebnih pravic

62. Neimenovano Zupanstvo.

Vprasanje:

Ali se obtinske volitve razveljavijo, ¢e voli oseba,
ki nima volilne pravice, &e se ni zoper volilni imenik
nikdo pritoZil, ampak 3ele coper volitev, ¢es da so taki
volili, ki nimajo volilne pravice?

Odgovor:

Razsodba upravnega sodiiCa z dne 11. junija 1881
8. 1025, zv. V. 1120 pravi:

»Ugovori proti pravilnosti volilnih imenikov spadajo
v reklamacijsko postopanje, ne pa v volilno; zaradi tega
ni moci take volitve razveljaviti, ako so se taki ugovori
$e le pri volitvi vloZili.«

‘e se torej kdo pritofi proti temu, da je volila
oseba, ki nima volilne pravice, 3e-le po volitvi, se volitve
ravno tako ne bodo razveljavile, kakor &e bi se pritoal
pri volitvi. Ce se nikdo ni prito&il proti volilnemu imeniku
in doti¢nih oseb, ki niso upravitene voliti, ni izreklamiral,
je postal volilni imenik pravomoé&en, in ni za po-
sledobno izpodbijanje veljavnosti nikakih pravnih sred-
stev. —

Takih slucajev se je Ze ve¢ pripetilo, a judikatura
upravnega sodiia se sklicuje vedno le na volilne imenike
in reklamacijsko postopanje, Tako se glasi n. pr. tudi
razsodba z dne 14. januarja 1898 §. 6387 in 18971 B.
11330: Ugovore glede pravilnosti vpisov v volilni imenik
je uveljaviti v reklamacijskem postopanju. Vseh razlicnih
razsodb ne moremo navajati.
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Povsod pa je judikatura enaka: Reklamacijsko po-
stopanje in volilno postopanje je strogo loéiti. Nepravil-
nostim 1n nezakonitostim pri sestavljanju volilnih imenikov in
pri drugih k reklamacijskemu postopanju spadajoéih &nih
je treba ugovariati v reklamacijskem postopanju, ne pa
Se-le v ugovorih zoper volilno postopanje po izvrienih
volitvah.

Glas onega, ki je volil &etudi brez volilne pravice,
ostane veljaven.

Dokaz, kako vaZno je reklamacijsko postopanje !

63. Zupanstvo Fara.

VpraSanje:

V tukajini obéini so posestniki od pamtiveka gra-
dili plotove med grmovjem, ki je za steljo, in poljem, da
ni mogla Zivina delati fkode na pelji. Sedaj pa so nekteri
premoZni posestniki, kateri lahko vzdriijo svojo Zivino v
hlevu, jeli delati na to, da se plotovi sploh ne gradijo.

Zupanstvo je vprasalo okrajno glavarstvo, kako temu
odpomoci, a odgovor je bil, naj Zupanstvo v lastnem de-
lokrogu to redi.

Na to je sklenil ob&inski odbor v seji, da se mo-
rajo vsi plotovi po prejinjem nacinu graditi. Ta sklep je
bil javno razglaSen s pristavkom, da je vsakemu prosta
pritozba na deZelni odbor, toda pritoZil se ni nobeden.
Sedaj pa vkljub temu nekateri noéejo graditi plotov. Pro-
simo pojasnila: ali jih bo mogoée k temu prisiliti }

Odgovor;

Predvsem je treba razmotrivati vpradanje, ¢e je bil
obéinski odbor sploh kompetenten, storiti omenjeni sklep.

Po naSem mnenju je predvsem stvar doti¢nih po-
sestnikov samih, ki imajo ob grmovju njive, da jih pri-
merno zavarujejo proti tuji Zivini, — Javna zadeva to ni-
kakor ui, in obéinski odbor se je moral postaviti na zelo
Siroko stalisée § 28 : 2 obéinskega reda, da je storil tak
sklep. Ker pa je storjeni sklep postal pravomodéen,
mora ostati ob&inski odbor dosleden in naroéiti Zupanstvu,
da izvaja iz tega sklepa izvirajoce posledice.

Naro¢iti mora torej Zupanstvo posestnikom, da po-
stavijo obicajne plotove, sicer naj se jim zapreti, da bo
to storilo Zupanstvo na njihove trofke,

Podpreti se vendarle da kompetenca obéinskega
odbora z ozirom na dolo¢be postave o obrambi poljitine
z dne 17. januarja 1875 dez. zak. &t 8 (§§ 4, 5 in 8).
Izvrievanje te postave spada v lastni (samostojni) delo-
krog obéine, zato naj se Zupanstvo pri tem sklicuje le
na to postavo.

64. Neimenovano zZupanstvo.

VpraSanje:

Ali volilec lahko zahteva na dan volitve drugo iz-
kaznico in glasovnico, ce jo je Ze popred izro&il drugi
osebi, ali jo dovolil ohdrZati vsled danega pooblastila ?

Odgovor:

Po § 18, peti odstavek, obé. vol. reda izda Zupan
volilnemu upraviencu namestu iz g ubljen e izkaznice
na njegovo zahtevo duplikat, v drugih sludajih pa ne. Ce
je volilni upravi¢enec izrocil drugi osebi volilno izkaznico
in mu dal obenem pooblastilo, potem ne more storiti
drugega, kot pooblastilo preklicati.

Preklicati pooblastilo je najbolje ustmeno pred vo-
lilno komisijo, f¢ predno se zaéne volilno dejanje.

Ampak — ¢éemu pa izroéati volilne izkaznice dru-
gim osebam, ako ni to neizogibno potrebno? Sicer pa je
s pooblastilom voliti mogoée le v slucajih, nastetih v § 4
obé. volilnega reda.

Ce volilni upravitenec ne bo imel izkaznice, ne bo
smel voliti,

Duplikat glasovnice dobi seveda lahko v vsakem
slu¢aju, bodisi, da jo izgubi, raztrga, pomaze itd.

65. Zupanstvv Slavina,

Vpradanje:

C. kr. policijsko ravnateljstvo v Trstu izdaja obd&i-
nam potrdila o 10letnem bivanju dosedaj sem pristojnih
oseb. Tekom teh 10 let pa kaka stranka pri policiji ni
prijavljena in trZadki magistrat vsled tega odkloni vlogo
za sprejem dotiCne osebe v domovinsko zvezo. Policijsko
ravnateljstvo je na tuuradno prodnjo, naj se glede Casa,
ko stranka ni bila prijavijena, zasli§ijo prie, ki bi lahko
potrdile bivanje dotiéne stranke v Trstu — odgovorilo,
da to ne spada v njegovo kompetenco. Kam se je torej
treba obrniti, da se dobi potrdilo o I0letnem biva-
nju v resnici Ze 10 let v Trstu bivajotih oseb?

Odgovor:

Ako policijsko ravnateljstvo ne ugodi Vadi prodnji
glede zaslifanja pri¢, da se dozene 10letno bivanje kake
osebe v Trstu v zadevi domovinstva, se lahko obrnete na
mestni magistrat v Trstu, da po svojih organih doZene
10letno bivanje. Ker pa je zmano, da v Trtu niso naj-
hitrej§i pri uradovanju in je v tem sluaju mestna ob&ina
trzafka sama prizadeta, bi bilo majbolje — in Vam tudi
svetujemo, da se obinete naravnost na c. kr. namest-
niftvo v Trstu, da ukaZe poizvedovati oziroma zaslifati
price, in naro¢i, da se Vam izda zahtevano potrdilo. —
Ali se doticna stranka sama ni¢ ne zanima za svoje do-
movinstvo? Pa naj stranka sama poskrbi, da dobi uradno
potrdilo o desetletnem bivanju, ktero naj dokaZe pri ob-
lastvu s pricami.

Konc¢no pa smo prepri¢ani, ¢e se obrnete v kon-
kretnem slu¢aju na deZelni odbor, da bo posredoval na
pristojnem mestu Vam v prilog.

66. Zupanstvo Fara,

Vprasanje:

V imeniku za obcinske volitve so vpisane tudi
osebe, ki so ze dalje ¢asa posestniki v tej obéini, so pa
prifli s Hrvaskega. Njihovi otroci so na radun te obtine
izvriili svojo vojasko dolZnost. Vpradanje nastane, ali se
sme take osebe pustiti k volityi ?

Iz imenika jih ni nikdo reklamiral, vedelo se pa ni,
da niso avstrijski drZavljani, ko se je delal imenik. Pro-
simo torej pojasnila: ali smejo voliti te osebe ali ne, in
ali naj se jim izro¢i volilna izkaznica?

Odgovor:

Stvar je ta: Ker je bil volilni imenik pravilno raz-
poloZen in je reklamacijska doba Ze potekla, a doti¢nih
ni nobeden izreklamiral, ni drugace, da se jih pripusti k
volitvi. Seveda se da volilni imenik popraviti in dotiéne
ogrske drZavljane izbrisati iz njega, ampak v tem sluéaju
bi morali iznova uvesti celo postopanje, namre¢ Se en-
krat razpoloZiti volilne imenike skoz celo predpisano dobo
in uvesti tudi novo reklamacijsko postopanje.

Sicer je pa vprasanje, ¢¢ ni ob&ina %e¢ priznala do-
ticnim osebom domovinske pravice, ker pravite, da so
njihovi otroci v vojaskem operatu vpisani kot v Vaso ob-
¢ino spadajoéi.

Resitev tega vyprasanja sicer ne spada k predmetu,
vendar pa se nam zdi umestno, da se pogovorimo tudi
v tem oziru.

Dognati morate predvsem, so li doti¢ni ze pridobili
avstrijsko drzavljanstvo ali ne. To morajo ti sami doka-
zati. Na vsak nadin je treba, da uredite domovinstvo,
zato se obrnite tudi na okrajno glavarstvo, ker bi se mo-
ral popraviti Ernovojniski in vojaski operat,

Domovinsko pravico v ob&ini morejo imeti le dr-
Zavljani, dobi se pa po domovinskem zakonu iz 1. 1896
le z izre¢nim sprejemom v domovinsko zvezo.

Spravite celo zadevo pred obéinski odbor,
o tem sklepa.

67. Zupanstvo Cronivrh.

Vprasanje:

V nadi obcini je kupil nekdo Zganjarski kotel od
drugega in je naredil naslednje naznanilo na c. kr. fi-

ki naj
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nanénd strazo: »Podpisani vljudno naznanjam, da sem
kupil kotel od I L v C. 5t... ter sem ga tudi danes na
svoj dom prinesel, kar prosim, naj se na znanje vzame.
VUG o ohdnei. 11— N, TP«

Na to naznanilo pride c. kr. finanéni straZnik in
kaznuje prodajalca I. I. za to, ker ni tudi on Se posebej
naznanila napravil, da si je bilo na kuptevem naznanilu
natanéno oznaceno prodajaléevo ime in stanovanje. StraZ-
nik je rekel, da je drugo vse v redu, samo prodajalec se
ni podpisal, zato ga je kaznoval za 3 K, kar je doti¢ni
tudi takoj placal.

a) Sme li c. kr. finan€ni strainik tako strogo posto-
pati proti strankam, da-si sam priznava, vsled naznanila
namre¢, da mu je bilo popolnoma znanc, kdo in od ka-
terega je kupil kotel?

b) Ne sme li v takih slucajih fin. straznik bolj milo,
bolj ¢lovekoljubno postopati, ker stranka je namreé iz ne-
vednosti opustila zglasitev ?

¢) Kje se dobijo predpisi o naznanjevanjih c. kr.
financni strazi?

d) Kje dobiti navodila in ukazila, kako mora c. kr.
finan¢éna straZa postopati nasproti strankam?

Odgovor:

Kakor smo se informirali, so predpisi glede proda-
janja in kupovanja Zganjarskih kotlov jako strogi. Tako
mora celo oni, ki take kotle izdeluje;, vsak nov izdelek
in vsako prodajo posameznih izdelkov naznaniti doti¢nemu
oddelku financne siraze, v katerega okoliSu prebiva.

Popolnoma pravilna je torej zahteva, da mora tudi
doti¢nik, kdor je kotel prodal, to prodajo nazoaniti, ne
le oni, ki ga je kupil.

Kar pa se ti¢e placane kazni, Vam ne moremo po-
vedati, ali je bil finanéni paznik upravi¢en zahtevati jo
ali ne. Vsckakor je moral imeti Ze odlok svojega pred-
postavijenega oblastva in nalog, da kazen izterja. Naloziti
jo pa straZnik gotovo ni imel pravice.

e obstoji strogo postopanje le v tem, da je izter-
jal nalozeno globo, potem se nam ne vidi v tem ni¢ pro-
tipostavnega. Strogost v drugem oziru, morda v kakem
surovem mnastopu, seveda ne bi bila pravilna in bi se
mogla stranka proti takemu nastopu pritoziti. Ce je bila
kazen pravilno naloZena od poklicanega finanénega ob-
lastva, to lahko izveste pri tem, Sicer pa je moral imeti
financni straznik pismen odlok.

Clovekoljubnosti se od predpisov in postav tudi ne
more vedno zahtevati, in izpolnjevati se pa¢ morajo od
vsakogar. Nevednost in nepoznanje postav ne opraviuje
nikogar.

Predpisov za finantno straZo v slovenskem jeziku
~— kolikor nam znano — ni dobiti. UsluZbenci financne
straZe imajo svoje instrukcije, ki pa zopet niso namenjene
javnosti ali za javno prodajo.

Najbolife je v vsakem slucaju informirati se pri fi-
nan¢nih oblastvih samih, :

(Gospodarske vesti.

Dezelna banka se otvori s 1. julijern 1911.
Pripravljalna dela izvrSi ravnatelj »Zadr. Zveze«
v Ljubljani g. RaSica.

Pupilarna varnost obveznic kranjskega melio-
ratnega posojila. Pogodba z »Union-bankoe, ktero
je sklenila kranjska deZela v svrho najetja meli-
oracijskega posojila 10 milijonov kron, bi bila
veljavna le, &e so reSeni do 156. aprila vsi pred-
pogoji ustavnim potom. Tako je bilo dogovorjeno

=

v pogodbi. Med predpogoji je bil tudi ta, da mora
biti pupilarna varnost papirjev — obveznic (obli-
gacij) —, ktere izda deZela v svrho najetja poso-
jila za 10 milijonov kron, zajamd&ena z d r-
Zavnim zakonom. Ker pa je drZavni zbor
razpulfen, je bila vlada prisiljena predloZiti ta
zakon vladarju v sankecijo na podlagi znanega
§ 14. To storiti je bilo ministerstvo primorano,
ker se je ministerski predsednik Bienerth zavezal
nasproti deZelnemu glavarju, da bo preskrbel do
15. aprila za obveznice kranjskega deZelnega me-
lioradnega posojila pupilarno varnost, kar se je
zgodilo z omenjenim zakonom.

y,O0spodarska Zveza“ v Ljubljani. Koncem
marea t. l. se je izvrSil ob&ni zbor »Gospodarske
Zvezes, ki je pokazal, da zasluZi zveza vsestran-
sko zaupanje, ker je brez Skode in brez posledie
krepko prestala gospodarsko in denarno krizo v
preteklem letu. UdeleZenci ob&nega zbora so za-
stopali 1235 deleZev. 1z poroé&il na ob&nem zboru
povzamemo sledefe: Leta 1910 je znaSal skupni
promet blaga 4,023.123 K 86 h, skupni promet de-
narja pa 14,209.239 K 16 h; v celoti torej promet
blaga in denarja: 18,322.363 K 02 h. Kosmatega
dobidka je imela »G. Z.« 76,316 K 65 h, Cistega
dobitka pa 2250 K 49 h. Koncem leta 1910 je
Stela »Gospodarska Zvezae 85 @lanic-zadrug in
559 zadruZnikov, ki imajo za 9202 K vpla¥anih
deleZev. »Gospodarska Zveza« je omejena zadruga
in jam®i vsak njen &lan samo s svojim deleZem
in jamstvom 20 K. Zveza ima tri lastna poslopja:
v Ljubljani v vrednosti 207.872 K 88 h, v Trno-
vem pri ll. Bistrici vredno 54.953 K 30 h in ze-
ljarno v Smartnem v vrednosti 18.629 K 80 h,

Knjizevnost.

Janez Nevolja (Juaa Miseria), je naslov po-
vesti. ki jo je spisal po celem svetu znani pisa-
tel] Koloma in jo je zda) »Ljudska knjiz-
nioca« objavila v prevodu. Hvali to povest, {{oli-
kor jo hodeS, nikoli je ne boS zadosti, tako je
lepa! Bilo je v tistem ¢asu, ko se ta povest od-
igrava — 1. 1867 — na Spanskem jako nemirno ;
pripravljula se je revolucija, ki se je tudi izvrSila
in se naposled proglasila republika.

Razvoj povesti, ktere glavni junak je naslov-
nik Juan Miseria, je vrlo zanimiv; vrsti se prizor
za prizorom, dejanje hitro tefe, vse je kratkodasno,
a vendar obenem zelo pou&no.

Kljub veliki resnobi, ki ti& v celi povesti,
je vpletene vanjo toliko duhovite in globokomi-
selne Saljivosti po vseh straneh, da kujige ne
odloZi8, preden je docela in brez premora ne
preberes.

Knjiga je proZeta verskega duha in zlasti s
krvavo ironijo Siba brezmiselnost revolucije in
gsebitnost, samopaSnost in umazane namene revo-
lucijonarnih voditeljev. Posebno za odraslo mla-
dino je knjiga dragoceno berilo; vsled lahkote in
poljudnosti pa bo tudi najpriprostejsi &lovek v
njej naSel zabave in tolaZbe.
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Ker se je oglasilo precej novih naro@nikov
za »Ljudsko knjiZnico« se je cena 15. zvezku, ki
obsega obSirno povest sJanez Nevolja<, razme-
roma zelo zniZala, kajti knjiga stane broSirana le
1 K, vezana 1 K 60 vin. Dobiva se v »Katoligki
Bukvarni« v Ljubljani.

Povest o dveh mestih. Iz5el je nov zvezek
»Jueposlovne knjiZnicee, in sicer romar v treh
knjigah. »Povest o dveh mestih« od Charlesa Di-
ckensa. S tem nam je podala podjetna »KaloliZka
Bukvarna« velikono&no darilo, kot si lepSega ne
moremo Zeleti.

»Povest o dveh mestih« je zgodovinski ro-
man, — je zgodovina francoske revolucije, —
tako Ziva, tako resnifna v svoji razumljivosti in
v svoji krivitnosti, da stoji bralec v duhu disto
neposredno pred njo, — pred Bastiljo, ki jo revo-
lucijonarna jacquerija naskakuje, pred divjanjem
sodrge po pariSkih ulicah in v sodni dvorani, pred
giljotino in drugimi strahotami tistega pohablje-
nega ¢asa.

Pisatelj gre v »Povesti 0 dveh mestih« ofi-
vidno za nravnimi in socijalnimi cilji; da se me-
S8anka Lucija Manette in Marki Evremonde po
Zrtvah zdruZita v srefnem zakonu, ni le sludajen
dogodek, marved tudi simbol slojne spravljivosti
in ljubezni,

Nekaj disto svojega je Dickensov humor. Z
njim poZivi vsaki prizor in najvsakdajnej§i dogo-
dek ter se ga ne odrefe niti v najresnej8ih tre-
nutkih. Giljotino popisuje n. pr. tako-le: »Bila je
najboljZe zdravilo za glavobol, nezmotno je varo-
vala sivih las, dajala je obliéju nenavadno nez-
nost, bila je narodna britev, ki je yladko brila;

¥

kdor je poljubil giljotino, je pogledal skozi malo
okence in kihnil v vrefo. Bila je znamenje irero-
jenja tloveSkega rodu. Nadomestila je kriZz. Nosili
so njene majhne podobe na prsih, s katerih so
bili odloZili kriZ, ter se priklanjali pred njo in
verovali vapjo, ker so bili zatajih kriZz.« Ta huo-
mor je duhovita ironija ali dovtippa dobrovolj-
nost, kateri se flovek tiho nasmehne, da se potem
zamisli. Veselega razpoloZenja so vse strani »Po-
vesti 0 dveh mestih« polne.

Ta roman je vzor vestne izdelave: prva
stran meri Ze na zadnjo in zadpja se nanaSa na
prvo, dogodki so skrbno pripravljeni in zadostno
utemeljeni, vse delv obseve enotna lué &loveko-
ljubnosti in kri3fanske spravljivosti. V zadnjih vr-
sticah se obzorje vedno razmakne, posamezni do-
godki in predmeti dobe neko sploSno, pomembno
znamenje in puste Citatelja kakor v ekstazi. Toda
to so lepote, ki se odkrijejo umnemu d&itatelju Ze-
le tedaj, kadar bere knjigo drugi® ali trefji®, in
»Povest o dveh mestih« je vredna tega truda.

Skratka: Zadnji zvezek ,Leposlovne knjiZ-
nice: nam prinafa enega izmed najvedjih roma-
nov svetovne knjiZevnosti; v slovenskem jeziku
ni Se iz8lo zelo veliko podobnih del. Kakor J)re-
teZna vedina resniénih umetnin je sicer tudi ta
knjiga taka, da je otroci in napolodrasli mladeni®i
ne bodo razumeli in je.brali. To je knjiga mo&nih
duhov. Njim bo pa resnien uZitek in najlepSe
darilo. Slovenska prestava je klasi®na; cena ob-
Sirni in fino opremljeni knjigi zelo nizka; velja
nevezana K 550, elegantno vezana K 650, D.bi
se v sKatoliSki Bukvarni= v Ljubljani.

ranilnica kmeckih ob¢in v Ljubljani

v hisi ZadruZne zveze, Dunajska cesta 32
(nasproti | Bavarskemu dvoru® v blizini mitnice).

Hranilne
vloge obre-
stuje po

10

40

brez
odbitka.

Vlozne knjizice drugih denarnih zavodov spre-

jema kot gotov denar. — Posojila na zemljis¢a

daje po 4%4°/, in 5°%, — Daje posojila na

amorlizacijo na vsak poljuben nadrt, dalje na
menice in vrednostne papirje.

Uradne ure vsak delavnik od 8.—12. dopoldne.

Za varnost viozenega denarja jamci 21 kmeckih
ob¢in z vsem premozZenjem in davéno modjo.
Vsaka Spekulacija z vloZenim denarjem je po
pravilih odobrenih od c. kr. dezelne vlade iz-
kljutena, zato je denar v hranilnici popolnoma
varno naloZen in se ni bati nobene izgube.

Hranilne
vloge obre-
stuje po

1 0
4 0

brez
odbitka
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Tisk Dragotina Hribarja v Ljubliani



