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0 emancipaciji zapadnih Slovanov.

Morebiti za vselej poslavljaje se od »Slovan-
skega Sveta«, k srcu nam prirastlega, bi radi povdar-
jali Se jedenkrat to, kar se nam zdi glavno za vredno
ali dostojno bodo&nost zapadnih slovanskih narodov.
K zapadnim §tejemo tiste Slovane, Kkateri ne rabijo
cirilice ne v cerkvi, ne v knjigi. Unijati, dasi so zdru-
¥eni z Rimom, so uZe del vsto&nih Slovanov. Glago-
ljadi pa imajo tako neznatno malenkost, ki spominja
na griko-slovansko vsto&no cerkev, da jih ne moremo
priStevati vstonim Slovanom. KakorSne so razmere
dandanes, imamo dve skupini Slovanov, s cirilico in
bez cirilice; ta znak jih lo&i, naj se ime zapadnih in
vstoénih do cela vjema ali ne. Sicer pa v celoti odgo-
varja geografska lega razdelitvi Slovanov v dve sku-
pini, v zapadno in vzhodno ali vstolno.

V vsto&nih Slovanih premaguje griki, v zapadnih
romansko-germanski vpliv, in latinica pa cirilica ste le
zvunanja znaka tega dvojnega vpliva. Razlika pa je
v kulturnem razvijanju, in vsled te razlike zapadne
Slovane postavljajo sami Romani in Nemci v okvir
svoje ali zapadne Kulture. Také je tudi Bismarck pri-
iteval, na pr. Cehe, Slovence in Hrvate k nem3ki kul-
turi in je tudi velikonem3ko politiko nalrtal v tem
smislu, seveda za bodo&nost, ker se mu ni zdelo pri-
merno, da bi jo 1zvrSeval uZe sam.

Tudi ruski u¢enjaki in drZavniki mislijo analogno
o zapadnih Slovanih. V’svoj las so Cehoslovani za-
merili Lamanskemu, izjaviviemu, da pripadajo — v Be-
rolinski parlament. Dne 17. sept. je prijavil Zidovski
sotrudnik v »N. fr. Pr.« pogovor z oberprokurorom
sv. sinoda, K. P. Pobedonoscevim, kateri tvrdi isto, da
se Cehi u&é pri Nemcih, ne pa pri Rusih.

To je resnica, katera velja.tudi Hrvate, Slo-
vence, Poljake, luZiske Srbe in vse tiste” odlomke slo-
vanske, ki so raztreseni v Nem¢iji in Rusiji, in Ki rabijo
v knjigi latinico. Ta resnica. sama na sebi je nepri-
jetno dejstvo in vkljufuje v sebi celé nevarnost, da
bi se ti Slovani potopili v morju romano-germanske
kulture. No to opasnost morejo zapadni Slovani 3e
odvrnuti, e se Se do fasa zavedé svojega opasnega
poloZenja, in &e jih to spoznanje dovede Se v poslednji
uri do primernih brambenih pomotkov v reerje svoje
krvi in iz te porajajolih se kulturnih svojstev.

Zapadni Slovani so vredni, .da se ohranijo kot

taki le tedaj, e se jim posreli, pridobiti zopet same
sebe. Kaj to pomenja?

Doslej vpliva' romano-germanska kultura na za-
padne Slovane v toliki meri, da delujejo bolj pod tem
vpll.vom', _nego iz duSevnih in nravstvenih sil, katere
proizhajajo iz nepome8ane slovanske krvi. Te sile so
se upregle, rekli bi, v tuji jarem, také da ne vstvar-
jajo také, kakor bi delovale bez tujega vpliva. Ta
vpliv dudi te sile v toliki meri, da ne kaZejo vse svoje
svojstvenosti in izvirnosti posebnega tipa. Tvorbe za-
padnih. Slovanov so v najugodniem sluaju nekaka
me$anica, nastajajofa iz tujega vpliva in domatih, po
tem vplivu oslabljenih in pohabljenih sil.
~ Umetniki in beletristi zapadnih Slovanov posta-
jajo to, kar so, ne neposredno iz svojih sil, temvel
po tujem vplivu, in le energitne slovanske moti se
lzlfop}Jejo iz nasipa tujega vpliva, predno jih ta oslabi
v izvirnem stvarjanju. Srednji talenti pa se obitajno
pokppljgjo v tujstvu, in kar stvarijo, je bez pravega
ognja, Ki proizhaja od neoslabljenega slovanskega duha.

Med glavnimi vzroki, da zapadni Slovani nimajo
také velikih genijev v ume*nosti in beletristiki, kakor
n. pr. Rusi, prihaja odtod, da ne morejo od zaletka,
oq mladih let, gojiti svojstev svojega duha, kakor Rusi,
_kl rano zalenjajo vglabljati se v svojstva narodne dule
in potem stvarjajo s sveZimi mo&mi. Njih tvorbe so
kakor vlite po narodnem »modlu« in morejo dospevati
do. umetnidkih vzorov.

_Med zapadnimi Slovani delujejo tisti umetniki
raznih vrst najévrstejSe, ki so mo&ni dovolj, da se
rano otresejo tujega, in da si pridrZé bolj le formali-
zem in teorije, drugafe pa gred6 svoje poti.

V znanstvu je drugale. Tu so zakoni splo$nejsi,
tu so okviri bolj goli, in te je moZno napolniti, ne da
bi trpela domata svojstva preve!. V znanstvu vlada
bolj Sablona, katera ne Skoduje toliko notranjim silam.
Te sile razvijajo po vsej svoji zmoZnosti tudi slovan-
ski ulenjaki, in také se morejo meriti s strokovnjaki
tujih narodov.

: Zapadni Slovani, ako hotejo pokazati dela svo-
jega tipa in s tem dokazati pravo do svojega narod-
nega obstanka, imajo jedno veliko zadafo vel, nego
vstofni Slovani; ta dolZnost je v tem, da se vrZejo
na delo premisljevanja o svojih narodnih svojstvih, ki
se morajo pokazati v mnogem druga&na, nego jih kaZe
romansko-germanski svet. Vsto&ni Slovani nimajo
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v tem pogledu take in tolike potrebe; delujejo bez
prave zavesti v soglasju s slovanskim tipom; zapadni
Slovani pa so dolZni pridobiti posebno zavest in raz-
viti cel6 teorijo o slovanskih du$evnih pa moralnih
silah.

Kedar zalnejo zapadni Slovani delovati intenziv-
niSe in z zavestjo o svojih specifi¢nih notranjih silah,
podajo dokaz o svojem tipu in s tem dokaz o pravu
svojega nacijonalnega obstanka. Potem ne bodo mogli
politiki in drZavniki drugih narodov o¢itati jim, da
spadajo v okvir neslovanske kulture, in da bi torej ne
bila nesrefa za Clovestvo, ko bi jih tuja kultura za-
pregla popolnoma v svoje delo, v ta namen potujtila
pa tudi jezikovno.

Germanska politika se rada opira na sedanje
poloZenje zapadnih Slovanov; rada bi jih podjarmila
politi§ki, in iz istih vzrokov povdarja ital. irredenta
svojo staro kulturo (»avita cultura«) med Jugoslovani.

Romansko-germanska kultura se zapadnim Slo-
vanom vsiljuje od zaletka do danes, in onajes svojo
agresivnostjo potujitila po cele slovanske narode in
deZele.

S politiko mo&jo je moZno narodom jemati svoj-
stvo za svojstvom, in ta resnica sili zapadne Slovane,
da se postavljajo v bran, in da teZé za tem, da bi do-
bili svobodo vsaj za razvijanje svojih kulturnih sil.
V tem pogledu se godi silno hudé Poljakom in v obie
Slovanom v protestantski Nemd&iji. LuZiski Srbi se vsaj
literarno in v oble nekoliko kulturno morejo gibati;
Poljakom pruskim se pa cel6 prepoveduje, da bi se pri-
vatno ulili domati Abc. V Rusiji so Poljaki dobili svo-
bodo ufenja v materin§¢ini tudi na srednjih Solah.
Najhujse borbe imajo avstro-ogerski Slovani, med njimi
tudi Malorusi in v ob¥ slovanski unijati.

Vsa politiSka borba avstro-ogerskih Slovanov
nima drugega narodnega cilja, nego reSenje narodnega
obstanka in kolikor toliko svobodni$e kulturno raz-
vijanje. - Slovanom habsburske monarhije ni politika
cilj, temve¢ sredstvo za namen, in ta namen tidi
v doseZenju svobode za kulturno in s tem svojstveno
slovansko razvijanje in napredovanje v takem duhu, ka-
korSen proizhaja iz nepokvarjene slovanske krvi.

Naj si torej avstro-ogerski Slovani hotejo doseti
svobodo potom zgodovinskih drZavnih prav, ali pa
potom popolnih ali nepopolnih nacijonalnih avtonomij,
vse take politiSke totke morejo dovesti do cilja, a
ravno to, da so sposobne privesti k istemu cilju, na-
reka borelim se Slovanom dolZnost, da ne postavljajo
politiskih sredstev za cilj, temve& le za to, kar so,
sredstva, gola sredstva, jedna primerni3a od drugih.

Pangermansko stremljenje prenagloma napreduje,
da bi Slovani imeli &as, trmoglavo dosezati ravno tisto
politiSko obliko, katero so si jedenkrat postavili. Ne,
oni se morajo lotiti tiste taktike, ki vede najprej k cilju.
Velika Nemcija kaZe na Poljakih, da bi Slovanom ne
privostila ne drZavnih prav, ne nacijonalnih avtonomij,
da, niti sedanjih nasih deZelnih avtonomij, ko bi ne
videla, da vedejo do ponemienja, kakor so to vrii tudi
v Avstro-Ogerski.

PolitiSko svobodo v okviru monarhije morajo
njeni Slovani priboriti si, ker drugae pogoltne nje in
drZavo nenasitna Pangermanija; a iz tega ne sledi, da
bi desetletja zapravljali v nerazmernih bojih za kako
politisko obliko. Palacky je bil razsoden in moder pa-
trijot; on se ni drZal trme, temve& je gledal, kako bi
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narodi zadobili svobodo v zadostni meri, in ko bj bil
on danes Se med nami, bi bil uZe davno ugnal nem-
Sko obstrukcijo.-On je imel narodnostni progrom poprej,
nego druge nalrte, in ako bi videl, da hofejo Nemcj
na Cefkem doseti nacijonalno avfonomijo v parcijal-
nosti, bi jih on silil do jednake dosledne izvedbe
v vseh deZelah, in obstrukcija bi se morala udati, ali
pa odstopiti od svoje zahteve na Ceskem. )
Slovanom ni potreba pobirati oportunistigkih
drobtinic, z druge strani pa tudi ne kazati se v ne-
premi¢ni trmi. Ce bodo postopali skupno, doseZejo
prej ali poslej vse, kar jim je potrebno za svobodno
kulturno delovanje in napredovanje. Ta cilj pa mora
ostati nepremiten, ker od njega, kakor povdarjano,jﬁ"?_
zavisen opravilen obstanek in nadaljnjisvojstven
razvoj slovanskih narodov. :
Se le okvir svobodnega razvijanja kaZe na pri-

privilegovani narodi zahtevati, da bi se postavili Z njimij
v isto vrsto tekmovanja.

obfega poloZenja. Slovani avstro-ogerski pa doslej niso
imeli dovolj nacijonalne. svobode, da bi se v kulturni
voz upregli s silami, jednakimi silam drugih narodov.
Ako na pr. Cehoslovani vendar morejo tekmovati z av-
strijskimi Nemci, je to dokaz, da so premagali vele
teZave, nego so jih imeli kedaj Nemci naSe drZave.
Nems$ka obstrukcija porablja rada posebno lite-
raturne jezike malih slovanskih narodov, da bi jih
toliko laZe poniZevala v vrsto »manj vrednih narodov.«

To zanitevanje morejo zapadni Slovani zavrnuti, kedar

se jim podeli svoboda kulturnega samodolotevanja, in
v takem poloZenju se tudi oni odlotijo za tak literaturni
jezik, s katerim bodo mogli tekmovati z Nemci in
drugimi velikimi narodi. Mali slovanski narodi ne bodo
velno také zabiti ali zaljubljeni v svoj tudi literaturni
separatizem, da bi se ne ovedeli potrebe velikega lite-
raturnega jezika tudi za svoj kulturni napredek.
Nem38ka napudnost pa se vede sedaj takd, kakor de-
lajo paglavci pri Zivalih, vklenenih za mreZami. Na-
gajajo jim, ker ved6, da se ne morejo braniti. Slova-
nom zapadnim se ni dala nikdar svoboda za obéi lite-
raturni jezik; v tem pogledu so $e vedno onemogli,
in zato je malopridno, da se $e zasmehujejo radi tega.
Za zapadne Slovane pa ostane aksiom in medsebojni
postulat, da se Se v pravi &as zavedo svoje nedostat-
nosti v pogledu na skupni literaturni jezik.

Zapadni Slovani pa imajo jedno kulturno sred-
stvo manj in jedno opasnost vel, nego vsto&ni Slovani,
radi tega, da se jim je odtegnula cirilometodijska
cerkev in Z njo slovanski obredri jezik. Obred s slo-
vanskim jezikom uZe sama posebi razlofujeta in delita
vstofne Slovane od drugih kulturnih skupin. S tem
obredom so vsto&ni Slovani poseben svet zase, v tem
svetu se svojstveno gibljejo in razvijajo. Obred in
obredni jezik jih branita, da jih zapadna Kkultura ne
identifikuje s svojo kulturo, in te namerja spraviti.
tudi nje v svoje politiSke okvire, vsaj pretveze ne more
rabiti, kakor da bi spadali tudi oni v okroZje zapadne
kulture.
Ta zapadni kulturni svet pa tudi o cerkvi in
njenih zvunanjih sredstvih govori toliko posmehljivo,
da je s svojim misljenjem okuZil tudi inteligencijo
zapadnih Slovanov, in to je vzrok, da ona niti ne premis-

mernost Kulturnega tekmovanja med narodi. V Avstro:é*fs-
Ogerski od Slovanov niti ne smejo mo&nejsi in doslej'g

To bi bilo krivi¢no, kajti"i
tekmovati se da le pri jednakih uslovjih razmer in

1
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ljuje pomena, ki ga ima cirilometodijska cerkev za
zapadne Slovane. Ta inteligencija ne vé, koliko kul-
turnih znakov se je razvilo v okviru te cerkve, in
kaké more njen obredni jezik blagodejno vplivati cel6
na obliko domalega jezika v govoru in pismu.

Tudi ta inteligencija ne poSteva razvojnih kul-
turnih zakonov med narodi; vsled teh zakonov bode
cerkev imela 3e dalje veljavo med narodi, in vstolna
cerkev bode rod za 1odom &itila tudi nacijonalno
svoje slovanske vernike. Zapadni Slovani so se ravno
radi tega v toliki meri potapljali v nem3kem morju,
ker niso imeli prave narodne zaStite v cerkvi. Da bi
bila &&itila cirilometodijska cerkev na pr. Slovence, ne
razsajala bi danes nem$ka irredenta po Koro3kem,
Stirskem, in bi bili bi potujéili istih Slovencev ne
na Ogerskem in ne v nem3kih deZelah cel6 zunaj
granic na$e monarhije. Ali tega ne prevdarjajo naobra-
Zenci zapadnih Slovanov?

Ako bodo hoteli ti Slovani vzdrZati se in tekmo-
vati z velikimi narodi, dolini bodo oprijeti se tudi
v cerkvi tistih kulturnih pomo&kov, katere imajo vstoZni
Slovani, in katere imajo Romani v rimski cerkvi in
latinskem bogosluZbenem jeziku in po svoje Nemci
tudi v svoji protestantski cerkveni avtonomiji.

Silno teZka in vaZna zadala taka zapadne Slo-
vane, da ta duh zopet oZivi v njih in med njimi. Sreta
je bila tem Slovanom toliko ugodna, da jim je zapu-
stila tu pa tam mnogo tradicij v pesmih, pravljicah
in raznoterih Zivih starinah. Tudi ostanki stare umet-
nosti kaZejo na motive in svojstveno mol tvornega
slovanskega duha. Te ostanke ravno dundanes zbirajo
v oble, a Slovani zapadni imajo zato Se svojo po-
sebno, v nekaterih pogledih cel6 vitalno potrebo. Pro-
ufavanje slovanskih starin dovede do spoznanja, kako
je deloval slovanski duh v svoji prvotnosti, najivnosti
in nezavestni nezavisnosti. Slovani imajo svoje do-
male originale 3e v raznih zakotjih, kjer jim ni ne
Skodoval, ne koristil nobeden tuji vpliv. Ti originali,
ki tu pa tam $e Zivé v pravem pomenu besede, so za
zavedanje svojstvenih sil slovaiiskega duha zlata vredni,
in to je treba v vseh njih pojavljenjih opazovati in do
korenine prouciti. Tako proufavanje spravi kone¢no
slovanske umetnike in narodne pisatelje na pravi tir,
da bodo sami proizvajali prave narodne tvorbe, ki prej-
dejo zopet v kri in meso slovanskih narodov.

Kljubu zaprekam v politiki moZno je na take
strani uZe danes delovati in pripravljati se na narodno
delo, katero kone&no ptvrdi slovanski tip in svojstveno
kulturo tudi pri zapadnih Slovanih. S takim delom se
ti Slovani osvobodé od zapadne kulture, in v tem tii
prava, dostojna emancipacija zapadnih Slovanov. Oni
so zmoZni, vstvariti svojstveno Kkulturo, vsporedno
in v bistvu identino s kulturo vsto&nih Slovanov.
Zato pa potrebujejo svobodo kulturnega razvignja, in
za to svobodo kulturnega razvijanja, se mutijo ravno
v Avstro-Ogerski. Povoljna, relativna politiska svoboda
v okviru Avstro-Ogerske omogoli Slovanom tako
delovanje, da bodo mogli polagoma stopiti v vrsto
tistih narodov, kateri so se uZe davno razvili, Kateri
pa radi tega nimajo prava, podjarmljati in tujditi
zapadne Slovane, ker doslej niso mogli razvijati
svojih sposobnostij. Dajte jim potrebno svobodo
in fas, potem jih vabite na fastno delo sotekmovanja
v kulturnem napredku!

et e

0 shodu Il. slovanskih novinarjev.

Zal nam je, da ne moremo radi prostora obSir-
niSe porofati o tem shodu, ki se je od 22. do 25.
sept. izvr$il v Krakovu.

Krakovski odbor, kateremu je na &elu M. Chy-
linski in tajnik V1. Prokesh, je povabil novinarje
obeh polovin Avstro-Ogerske. Ravno pred shodom pa
je prisla prepoved od Krakovske policije, da shoda se
ne smejo udeleZiti Slovani z Ogerskega.

Protesti komiteta niso ni¢ pomagali, in bi bilo
tudi prepozno, ker nekateri so bili uZe na poti in so
se vrnuli, drugi pa ne bili bi do$li vef v pravi (as.
Vendar pa so pri§li kot porolevalci z Ogerskega:
Slovaka Vajansky indr. Dula; Hrvata:dr. Mazzura
in FleiSer.

Shoda se niso udeleZili Malorusi, in to so bili
sklenuli uZe poprej. Takisto so izostali Srbi v obce.
Izmed tostranskih Jugoslovanov je bil doSel drZ
posl. Biankini; poleg njega je bil prisoten Se hrvatski
jurist Jurak. lzmed Slovencev je bil priSel jedino
urednik »Slov. Sveta« in »Slav. Echo«. Najve¢ je bilo
Poljakov, potem Cehov. Tudi zborovanje se je vrsilo
najve¢ po poljski in po &eSki; BianKini in Podgornik
sta govorila v svojih jezikih.

Po daljSem nagovoru odborovega predsedmka
Chylinskega, so izbrani E. Bretter, glavni urednik
»Politik«, predsednikom, Biankini in novinarski
patrijarh Pl. Kostecki podpredsednikoma. Glavni
tajnik je bil Schniir-Peptowski, namestnika njegova
pa Ceha Langner in Hovorka.

Bile so 3 seje, v I in Ill. je predsedoval Bretter,
v Il. pa Biankini. Resolucije " so se predloZile 3e le
v doti¢nih sejah, torej s tisto napako, kakor na I
shodu v Pragi. Tekst je moral ¢lovek Se le v seji &itati, -
a premi$ljevati ga ni mogel. Kar se je predlagalo,
zgodilo se je v naglici ex abrupto, in na to stran
vrSilo se je vse preve¢ povrSno in tudi- netotno.
Mnogi gotovo niso dobro poznali tega, za kar so
glasovali. Resolucije Vajanskega, katere so same po sebi
dobre, niso bile niti predloZene v tisku, sprejele so se
kar takd, po prelitanju vsake tofke. Na: poslednji
seji, ki je bila jako kratka, niso dali- ¢asa za predloge; -
niti vpra$alo se ni, ali ima kdo $e kak predlog. Na-
Semu uredniku se je také odvzela prilika, staviti ne-
katere predloge.

V oble je imel na$§ urednik smolo na tem
shodu. UdeleZil se ga je nepritakovano s svoje strani.
UdeleZeval se je debat in dal tudi inicijativo za nje;
a njegovi predlogi se niso sprejeli, mislimo, da na
Skodo stvari. Tudi moremo povdarjati, da je na ban-
ketu govorilo mnogo udeleZnikov; jedini Slovenec pa
bi ne bil kmalu dobil besede, in $e le ko ga je pred-
sednik kot nekak censor izpraSal, kak znalaj bode
imela napitnica, mu je dal prav proti koncu besedo.

Drugade je vladala tudi nasproti njemu tista ko-
legijalnost, katera se je izkazovala v obZe, in vse
sprejetje je bilo taktno in prijazno, postreZno, také da
so na to stran vsi udeleZniki, bez razlike dobili -
ugodne vtise. Isto velja o izletu in sprejemu v Veli&ki.

Resolucije na shodu so se razpravljale in spre-
jele neizpremenjene ali z dodatki in popravki. O ce-
losti tekstov teh resolucij naj poroajo nadi duevniki.
Naslov teh resolucij smo navedli na drugem mestu,
in iz njih je razvidno, da so bolj ali manj vaZne in



228

obseZnega pomena. Tolke resolucije Vajanskega so 3e
posebe praktitnega pomena. Dr. Beaupré je dobro
razlagal in utemeljeval svoj referat »O zadalah in
ciljih slovanskega tiska v Avstro-Ogerski.« Prva totka
njegove resolucije se glasi: Novinstvo slovansko je
dolZno skrbeti za stvarjenje in vzdrZanje zavesti soli-
darnosti med slovanskimi narodi na temelju na-
rodnega individuvalizma« Podgorniku so se
zdele zadnje besede prenejasne in nekoliko tudi poli-
tiSko mamljive (zapeljive); zato je predlagal in utme-
ljeval konet te totke tako le (ne na podstavi narodnega
individuvalizma, temve¢) za »vzdrZanje (zachowania)
narodneindividuvalnostinapodstavi skup-
nih kulturnih interesov.«

Naj Citatelji in novinarji slovanski premisljujejo
ta predlog, pa bodo videli, da se vsa stvar pokaZe
v drugi ludi. No dovolj o tem.

Skupnega korespondentnega urada Slovani
ge ne dobimo; ta se vstvari morebiti pravilno Se le
na lll. shodu novinarjev, ki je odlofen v Zagrebu
1. 1900.

V prvi seji so kar s trte izvili tudi politiska vpra-
%anja in hoteli prati stare rane med Rusijo in Poljaki.
Tu je &lovek mnogo neprijetnega zapazil. Na$ ured-
nik je tako poletje ostro Zigosal, in tudi poljske
novine so, vsaj nekatere, taktno zamol¢ale tuZni inter-
mezzo.

Na banketu so govorili mnogo in tudi lepo o
slovanski vzajemnosti, Se ve pa o poljsko-CeSkem
prijateljstvu. Biankini je nekako konkretno zdruZil
vsa vprasanja vzajemnosti, v dokaz potrebe sloZnosti
med Slovani proti nem3kim, madj. in ital. protivnikom.
Napravil je jako dober vtis. Podgornik je, kakor
reteno, proti koncu napitnic povdarjal, da so vsi
udeleZniki banketa Zivi svedoki, da so prisotni poljski
novinarji in poslanci obecali drZati se slovanske
skupnosti tudi v drZavnem zboru. Sedaj da so
nastopili momenti, da napravijo Poljaki preskusnjo
zrelosti; &e se bodo drZali tvrdno desnice, zmagajo
Slovani, naj si bodo v velini ali v opoziciji. Poljaki
naj dokaZejo, da niso ve¢ igrata za protislovanski
sistem. Ce se zgodi to, bodo na najvisih mestih prisil-
jeni odreti se protislovanskim smerem. Le v tem smislu
napiva na solidarnost Poljakov z ostalimi Slovani.

Te besede smo navedli ne radi &astiZeljnosti,
temve& radi tega, ker jih ne navedejo korektno poljski
listi, &e jih sploh omenijo.

Shod se je imenoval slovanski, a bil je le shod
nepopoln, shod zapadnih, Ilatinskih Slovanov, in Se
od teh so bili Jugoslovani, vsaj po 3tevilu, slabo za-
stopani. Govorili s0 pa v oble tudi o vseh Slovanih;
posebe in lepo je imenoval vse narode drZ. posl. Da-
nielak, in sicer v mestni hisi Veli¢ke, kamor so bili
&li solne jame pogledat skupni slovanski novinarji.

Nek poljski pisatelj in publicist nam je rekel
nedavno, da imejmo potrpljenje, in bodimo zadovoljni,
da se boljdajo stvari tudi med Poljaki. No, to je res,
boljdajo se, ker so nastale razne ljudske stranke
med narodom poljskim v Galiciji, in te strankice
(jeden poljski nevinar nam jih je imenoval sedem)
pripravljajo tla tudi za zanesljivo narodno zastopstvo.
Dobro pa je, da pride &lovek med Poljake; osebno
dobi objektivniSe vtise o soln&nih in sennih straneh.
S tega stalis¢a je cel6 dobro, da se je izvrsil sedaj no-
vinarski shod na poljskih, zgodovinskih tleh. Saj so
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také tudi poljski udeleZniki sli¥ali vsaj nekoliko,
kako mislijo drugi Slovani o njih in v oble o slovan-
skih stvareh. Ko pridejo poljski novinarji med juZne
Slovane, zapaZijo Se ve¢ razlik v misljenju, nego na
shodu v Krakovu. To bode njim v pouk, kakor dru-
gim Slovanom med njimi.

F. Podgornik.

———

0 zgodovini ,,Slovanskega Sveta.”

Zivijenje ,Slovanskega Sveta“ bodisi da je
selaj pri koncu, ali pa da zaspi le zafasno, zasluZi nekoliko
vrstic svojem nastapku in razvijanju. Ta list je zatel iz-
hajati zatetkom leta 1888 v Ljubljani, kjer g je tiskala
tri leta »Narodna tiskarnac, v tem ko mu je prebival i7-
datelj in urednik v Gorici, Tiskal se je tedaj po 2 krat na
mescee, kakor danes, na 16 straneh. Potem se je z ured-
nikom jeseni 1. 1890. preselil v Trst, kjer ga je tiskala
Dolenteva tiskarna do srede avgusta 1895 Tu je izhajal
tudi kot polumesetnik blizo ves as na 20 straneh; jedno
leto je iwel rudete zavitke za inserate, ki pa niso nit ne-
sli, a poviSali stroike izdatelju. Jedno Jeto je napravil
urednik poskudnjo s tednikom, ki pa tudi se ni posretil.
V avgustu 1895 se je urednik, in list Z njim, preselil na
Dunaj, kjer je list izhajal doslej, a se tiskal tukajle 2 leti,
voslednji 2 leti pa v Val. Mezeritu na Moravskem. Jedno
Danajsko leto je izhajal list po 3 krat na mesec; po ne-
ugodaems tem poskusu se je vrnul list zopet v polume-
sefno izdanje, Leta 1896 je bil list radi nemarnosti naroé-
nikov opeal toliko, da je bil prestal od julija do konca
leta; 1. 1897 je dotekel le tritstrtletje; 1. 18BYB je pri¥el
v red 8 24 Stevilkami, a letos mu je doloteno zopet le
9 mesecev za skupnih 15 Stevilk.

Uredniku je bilo vedao premalo prostora; Zelel je
dajati kar mo%no mnogo smovij. Zato je bil v Trstu pridal
po 4 strani k vsaki Stevilki in je na Donaju po 4, 5 in
tudi veé gld. pripladeval k vsaki $t., da so mu tiskali
vet prostora z manjfimi in srednjimi &rkami. In %e letos
je povetal izdatno tiskovne strofke proti temu, da je bilo
tiskano mnogo stranij z malimi, najmanjSimi in srednjimi
trkami. Citatelji ne vedé vsi, koliko ureduik potrosi vet,
ako ga je volje podajati veC snovij, nam pa je bilo ravno
do tega.

Tudi z inserati nismo jemali narofnikom prostora;
menili smo, da nas bodo knjigarji podpirali z inserati,
s katerimi bi bili koristili Citateljem in nam, a od knji-
garjev nismo menda niti krajearja dobili, dasi smo jim
tiskali stvari tudi v obliki inseratov. Jedna stara Ljublj.
tiskarna n. pr. se je bila izgovorila, da ni narolila ivserata,
no mi nismo - toili ne tiskarne, ne tistega, ki je bil
poslal v njenem imenu inserat. V oble pa nismo v leku
12 let dobili za inserate niti toliko, kolikor stoji tisk
samo jedne §t, lista.

»Slov. Svet* se je porodil slutajno; »Slovane, ki je
v Ljubljani izhajal tudi z ilustracijami, je napravil izda-
teljema dr. Tavéarju in Ivanu Hribarju v malo letih veli
deficit; zato sta ga ustavila koncem 1. 1887. V Ljubljani
pa so namerjali poskus, da bi ¥el na¥ urednik v Ljubljano
kot drugi urednik k »Slov. Narodue. Ker bi ne bila plata
izdatna, in ker so v resnici ponujali le nizko vsoto, naj
bi bil na¥§ urednik prisluZil kaj posebe, morebiti tadi z dru-
gim novim listom. Po osebnem prigovarjanju g. Ivana
Hribarja, sedanjega Zupana Ljubljanskega, je nad urednik
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prevzel novi list, kateremu je isti Hribar dal jme ,Slo-
vanski Svet“ in oskrbel tudi glavo, katero nosi do danes.

Jaz sem potem list sprejel, ne gledé na to, ali bom
imel %e kak drug posel ali ne v Ljubljani. Gospoda Iv.
Hribar in dr. Tavéar me nista Cisto ni¢ napolovala, kaké
naj zasnujem novi list, prepustila sta mi vso usodo njeg.vo,
in ta usoda je bila taka, da ni nastal nikdar slufaj, da
bi jima jaz pokril ali mogel pokriti nastavEi deficit pri
»Slovanue. Vedela sta poprek, kaka je z listom, zato tudi
pista nikdar popra¥evala po tem zneska, ki je bil za
slutaj vgodnega razvoja lista dogovorjen.

Nasprotno je dr, Tavéar na svojo roko pokril znaten
del velikega deficita, ki sem ga imel zlasti prvi dve leti.

Pred porodom »Slov. Sveta« je bila tekom par let
ozivela nekoliko slovanska misel, katero je gojil zlasti
»Slov. Narod.“ Med sveeniki pa so se obralali proti ceci-
lijanskemu petjun. V Ljubljani je bil uZe knezuskof Missia
8 protislovansko mislijo, e ne tudi misijo. V Gorici pa je
uZze bobnal in stradil teolog dr. Mahnié, predno je zalel
izdavati »Rimskega Katolikac. »Slovenec« pa je uZe dalj
tasa strupeno in sramotno pisal o Rusiji, praveslavju in
vsem slovanskem. V tem je bil pravi bratec Dunajskega
» Vaterlanda«,

V istib letih so bili napeti odnoSaji med. Rusijo in
Avstro-Ogersko. Vsled tega je imel Bismarck Se laZi posel,
da je netil ogenj proti Slovanom v naem cesarstvu in,
ker so ga dobro obvesali o vsem tem, kar se godi med
Slovani v Avstriji, je vedel tudi svoje zloglasno Zelezo
greti také, kakor je vgajalo njemu in dusilo Slovanstvo.
Un je bil pravi ole tistega Slovane obrekujofega in ova-
jajotega skupnega pastirskega lista, ki se je bil najprej-
objavil v Dunajskem »Vaterlandu«. Sestavil pa je bil tisti
list, kakor se ni oporekalo nikdar, tedanji Ljubljanski visi
astir.

. Ta skupni list je bil za gibanje slovenske duhovitine,
kakor velika bitva na Beli Gori ali pri Sedanu. List je
bliskoma razprlil vse sveleniStvo, spravil vetino v proti-
slovansko zavetje in le pestico pustil v viharju, da se je
borila na Zivljenje in smrt. Tedaj se je pokazalo, da ve-
tina tudi slovenske dunovitine je le-tedaj pogumna, kedar
ni viharjev, da pa se poskrije, kedar jej grozi opasnost,
da bi se mogla pospenjati se vife na lestvici hierarhiéni.
A tudi s posvetno inteligencijo je le malo bolj¥e; kajti za-
visna je vd raznih javnih sluZeb, in da bi ne zaostala na
posvetni lestvici plezenja na zgorej, se umika pred burjo
tudi ona,

Tega poslednjega dejstva vsaj jaz nisem pritakoval.
Mislil sem, da slovgnska inteligencija ostane na svojem
mestn pogumna, in da se ne zboji slovanskega mikljenja
v javoosti. Menil sem, da, te kedaj kak list, je pri¥el
ravno prav »Slov. Svete. Stopil je med visoko valovje, in
jaz sem sodil, da v njegovo borbo stopi vsa slovenska po--
svetna inteligencija. Radi tega sem bil po izdanem pa-
stirskem listu Se pogumniSi, nego poprej. A kot publicist
se nisem varal ne poprej, ne poslej nikdar bolj, nego za-
tetkom 1. 1888, ko je bil pastirski list zmeX¥al glave vebini
sveleniftva, pogum zatrl pa posvetnemu naobraZenstvu slo-
venskemu. Najbolj sem se &udil, da so med prvaki pobe-
%ali glave, in da so se cel6 prestralili, ko so sli¥ali, da
bi utegnul jaz priti kot urednik k »Slov. Narodu.« Ta
stralt-je pa meni dobro del, ker sem bil rad, da sem ostal
tam, kjer sem bil, namret v Gorici.

Na »Slov. Svet« so se jako slabo narofali. Temu
ni bil list sam kriv, kolikor pa strah, da bi bili zavisni
sloveuski uradniki prosledovani radi narofanja na list.
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Dr. Mahni¢ pa je zalel s svojim >Rimskim Katolikome
e posebe mahati po »Sl. Svetue. Crnil je list kolikor je
bilo v moli njegove sofistitne in sofisti¥ki vzgojene narave.
»Slovenees> mu je »sekundirale in z lec 80 po svoje svarili
pred listom, kot pred tvorbo peklenstekovo. Uradnike so
v resnici tudi zaznamenovali, ako so se narodili ali le &i-
tali list. Uganjka ostane le, zakaj so privatni nezavisni
naobraZenci zanemarjali list, ko so bili dol#ni vedeti,
da potrebuje podpore ravmo od njih. Od advokatov se
ni skoro nihe narolil; izmed poslancev jako malo; izmed
prvakov le nekateri. Notarji pa so se vrlo narofali do
danes. Po mestih ga niso relativno ni¢ podpirali; nihde ni
gledal, da bi ga imeli vsaj po kavarnah, kjer so bili
vendar v zavetju pred ovadbami zavisni in nezavisni, Kar
je bilo naroCnikov prvo leto, bili so najbolj raztreseni
rodoljubi iz raznih krajev v domovini m zunaj slo-
venskin deZel. Narofeni so bili na tujem Ziveli profe-
sorji, sodoiki, redovniki, tu pa tam ulitelji, posestniki,
trgovei, profesorji vseulili$¢, hrvatski, ruski in drugi slo-
vanski rodoljubi. Izmed slovenskih svefenikov so se naro-
¢ili le taki, ki so bili uZe davno znani kot neumstraSeni,
zavestni moZje, kateri bi bili kljubovali tudi drugade vsaki
krivici, storjeni njim ali narodu. Taki sveleniki so nam
ostali zvesti ali do dana¥njega dne ali pa, dokler so —
megli. Nekateri namret so toliko stari, da ne vidijo vet,
ali pa jih je Previdnost u%e premestila tje, kjer jih ne
strai noben prostislovanski pastirski list. Taki svefeniki
se niso bali, ali se pospnejo vife, ali pa so stali uZe vi-
soko dovolj. Imeli smo namret med narolniki tudi nad-
Skofe, Ekofe, proéte in druge prelate ali pa redovnike, ka-
teri 8o bolj narodni, nego mnogi posvetnjaki. Ovajali so
sicer take narofnike, ali oni se niso ustrafili Mahnitevih
kapueinad.

Kaké dalet seza ovadu¥tvo protislovanskih fanatikov,

spoznali smo le polagoma. Jeden sludaj. Jeden Zupnik je .. -
bil narolil mak list tudi za svelenika slovenskega, ki se /..
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je util v Rimu vife teologije. Jaz sem bil tega vesel in. . ..~

sem pripomnil to tudi v listu, a nisem navedel itens,
Takoj so ga zasledili in, kakor mi jn bilo povedano, so
mu %ugali, da mu odtegnejo stipendij, ako bo prejemal
»S1. Svet.« Také je terorizem latinizatorski odganjal svele-
nitvo od »Sl. Svetac; politiski protislovanski sistem je
isto udinil pri uradnitvu.

Vsled takega poloZenja mi je uZe maja meseca
1888 jeden prvakov sovetoval, naj list ustavim koncem junija.
Meni se je pa to hudé zdelo, in hotel sem poskusiti do konca
leta. Vedno sem se potem tolaZil, da bode bolje. Zbolj-
alo se je ¥e le v Trstu, po 3 letih izhajanja lista; ondi
in v okolici smo dobiii nagloma 1. 1891. razmerno mnogo
narotnikov. Toda med temi je bilo mnogo in je ¥e vedno
vel prav slabih plalevalcev, da ne relemo drugega.
Vendar je TiZaSko pomoglo listu na bolje. Med tem so se
mnoZili narofniki zlasti po Istri in na Hrvatskem, Cefkem
in Ruskem Jaz sam sem bil vesel vsakega novega narod-
nika, ker mi se je bilo priljubilo delovanje pri tem listu.
Tako smo jo vlekli dalje, zlasti tudi s tem, da so neka-
teri rodoljubi podpirali list z majhnimi zneski., Med sve-
teniki je par takih, ki so platevali vedno po dvojno na-
rotnino, drugi so narolali list %e za druge; tu pa tam je
kdo platal list za kakega dijaka. Med slovenskimi rojaki
smemo tu imenovati veletrZea Ivana Kosa, slovenskega
rojaka v Petrogradu. Za vsako leto je on dal posebe toliko,
da smo pokrili tisk jedne Stevilke. No dajali smo pa tudi
vedno po ved iztisov bezplatno.

Znano pa je uZe na¥im Citateljem tudi, da so vsj
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nadi sotrudniki sodelovali bezplatno; a ne le to, ravno
oni so platevali cel6 redno list, in pokojni dr. Celestin je
¥e posebe Zrtvoval vetkrat manj¥e vsote, in gospa vdova O’ivija
pokojnikova je tudi po smrti svojega plemenitega soproga
podpirala list posebe. Takisto je sotrudnik Hostnik posebe
podpiral list do danes. Radi bi imenovali ¥e druge rodo-
ljube; ali oni %ivé v cesarstva in na slovenski zemlji; z
izrazom hvaleZnosti nolemo jim morebiti — Skodovati.
DA, take so Se danes razmere — pri nas! Sicer pa je
pudpiral na$ list tudi dr. Mabnié s svojo redno naroénino,
in nekaj asa ga kot narotmik podpira tudi »Slovenecc.
Gospoda, privilegovano katoliSka, se je hotela sama in-
formovati, kaké bi JlaZe odganjala svoje poslusnike od
>Sl. Svetac, in to se jej je posretilo tudi bez informaeij.
Saj tak posel opravlja a priori v smislu naprekosljivih
vetakov. No, pojdimo dalje.

Imoviti slovenski rodoljubi niso uwmeli ali hoteli razu-
meti, da tak list z relativno oovim programom in obseZ-
nisimi idejami potrebuje ravno od njih tudi gmotnih Lrtev,
ako hote delovati s kar mo%no velikim uspehom ali tudi
samé dobro vzdrZati se. Med to gospodo ni »Sl. Sv.< imel
nobenega mecena. Nekomu, ki ima veti vpliv, je bilo celé
naroteno, naj bi zbral primerno Stevilo bolj denmarnib rodo-
Jjubov, ki bi vsako leto odmerili za list nekoliko vef, nego
zna¥a jedna narolnina; a on se zato ni zmenil, in drugi
niso imeli razmma zato. Jeden imoviti¥ih politikov s Stir-
skega nam je priliéno celé naznanil, da se ne narodi vel
na list, ker ga &ita v — d&italuici. In také so v oble
ravoo vplivni§i politiki list ves Cas prezirali, narofniki
med njimi so bili in so doslej le izjemoma.

Pojedine slovenske novine so se tudi vedle takd,
kakor da bi ne poStevale pomena »Sl. Svetac; také zvani
katoli¥ki listi so ga omenjali le tedaj, kedar so ga —
napadali. Med pokrajinskimi listi je bila vedina indiferentna
in ni namenoms navajala »Sl. Svetac, Izvzemljemo jedino
»Edinost« in pa »Slov. Narod.« Poslednji je tu pa tam
navajal vsebino, drugae pa moléal o listu. Le poslednja
leta in zlasti letos je tudi nekoliko navedel iz »Sl. Sveta<.
HvaleZni pa smo temu lista za vse tudi take usluge; saj
je bil jedini list na Kranjskem, po katerem so mogli mnogi &i-
tatelji zvedeti, da izhaja tadi »Sl. Svet<. Najbolj in naj-
lepSe pa nas je podpirala TrZalka »>Edinoste, in sicer ne-
pretrzno, od 1. 1890 do danes. Priobfevala je vsebino vet
let in ponatisnula je z blagohotnimi opomnjami mnogoterih
Clankov in spisov. Tuadi se je ona $e najbolj in dosledno
drZala tistega polit. programa za Slovence, kateri smo mi
ves as zagovarjali za vse narode Avstro-Ogerske, sosebno
pa. zapadne polovine. Tej vrli sobojevnici in naSi moral-
ni;:pomoénjci bodi iskrena zahvala! Priporalali pa in po-
hvalno: omenjali so »Sl. Sv.« mnogi drugi slovanski listi,
zlastir teSki, slovadki, hrvatski, ruski, srbski, luZiSkosrbski.

_Kaké hotemo pa izkazati svojo obveznost raznoterim
neposrednim sotrudnikom ? Ironija zahteva, da i danes ne
moremo imenovati tega, ki je specijalno za na¥ list sestavil
také zvano kritiko o dr. Mahnilu, v kateri je z zgodovinsko-
utvrjenim bistrim razumom razloZil nam pojem o cerkvi,
zgodovino in vrednost, oziroma nedostatnost gregorijanskega
koledarja, potem zgodovinski razvoj rimskega obreda z ia-
tinskim obrednim jezikom. Radi teh razprav so se ¥e po-
sebe tudi $kofje narofali na na3 list, in v Rusiji so bistvo
teh razprav priobfili v posebni knjigi. Cerkveni zgodovi-
narji so obtudovali znanje in bistrost naSega anonimnega
sotrudnika Ta je pripravijal za ,Sl. Svet« tudi krititno
zgodovino o cirilometodijski cerkvi; Zal, druga dela in
potem .bolezen so ga zadrZala, da nam ni podaril, ‘esar

80 Zeleli z nami mnogi litatelji, zlasti sveleniki. Ta so-
trudoik je velik mo%, in je preskrbljeno, da se njegovo ime
zve, te ne prej, potem, ko ga mne bode vel! med nami,
Mi mu tu Zelimo le ¥e zdravja in nadaljnjega Zivljenja,
katero je vse posvetil blaginji Slovanstva,

Od zatetka do prerane smrti je prof. dr Fr, Celestin
iz Zagreba pofiljal za vsako ¥t. »Sl. Sveta« Elanke, lite-
rarne razprave, ruske drobtnice, svoje pesni, ruske prelo-
%ene pesni itd. Sitnega dela se ni navelidal, in jaz sem
smel rafuniti na dan, ko dojde nova snov od njega za
#Slov. Svet.« Vrhu tega, kakor uZe omenjeno, je tudi
gmotno podpiral ta list. Iz Rusije so nam dohajali bolj ali
manj redni prispevki, pod katerimi so znani podpisi Ro¥-
¢ina in M. Hostnika, potem BuZidara Tvorcova in Stifr.arja,
Hostnik in Stiftar sta profesorja ruskih gimnazij, odlitena
z vet redi, a slovenska rojaka. Koliko sta dva potrosila
le za postne marke za tolikere pofiljatve, in poleg tega
sta v prijateljskih odno¥ajih e posebe pisala na¥emu
uredniku.

Njima se je bil nekoliko let kot sotrudnik pridruZil
tudi Leskovee, slovenski rojak, ki uZiva pokojnino srednje-
Solsk, ravnatelja na Ruskem. Poznan je v nafem listu
zlasti po kritiki o znanju dr. Murkota. Posledn)i je odgo-
varjal, toda ne konkretno na meritorne stvari Zal nam je,
da Leskovec ni hotel dati ved odgovora, ki bi bil i v na-
daljevanju pouden. Stiftar pa nam Je bil pridobil za sotrud-
nika ruskega prof. Cetyrkina.

Na Slovenskem nam je med prvimi podal Zupnik
And. Fekonja veé lepih razprav o jugoslovanski lit. zgodo-
vini, Jedno tako razpravo 4 stranij nam je v Trstu dr
pravdnik zasegel radi dveh besed: sslovanska vzajemnost.e¢
Fekonja se ni bal kot svefeuik priob&iti svojega imena pod
svojimi spisi. Ne vemo, ali je mo& rimskih katolikov de-
lala radi tega tudi njema neprijetnosti. — Sotrudnik La-
murskij je prirejal za na¥ list ruske pesni, preloZene na
slovenski jezik v latinici in cirilici. S tem je koristil na¥im
titateljem in dalet zaslul po slovanskih zemljah, také da
80 nas slovanski ulenjaki Cesto popraSevali po pravem
imenn naSega priljubljenega Lamurskega. — Med sloven-
skimi politiki je bilo le malo takib, ki so napisali ali ho-
teli kaj sestaviti za »Sl, Sv.« Imenuiemo pa pok Zupnika
Domiclja s Kranjskega. Ta je imel Siroko obzorje, in
mi smo tudi na prvem mestu priob&ili nekaj njegovih &lan-
kov. — Drugate so se n. pr. istrski sveleniki pojavljali
8 pol. dopisi v »Sl. Sv.« Imenujeme jih ne radi umevnih
razlogov. Korifeji niso spisali ni¢ za na¥ list. - Tadi
prvi, 8e Zivi pesniki niso hoteli ni¢ podariti »Sl. Svetue,
dasi smo jih prosili. Vzroki so le njim znani, da nas
niso uslifali. Bolj lokalnega znafaja pesni je priobteval
Bozidar Flegerié. Tudi dijaki so podali kako malenkost.
Ti pa so bolj literarne stvari presojali, med njimi po-
sebno Fr. Goestl, kateri nam je pomagal tudi drugade pri
listu. Literarno-zgodovinskih, in drugih poutnih spisov je
priobtevala na razne strani zasluZna slovenska pisateljica
Marica, ki urejuje sedaj »Slovenko“. Pesni in spise o
Zenstva so nekaj %asa prioblevale tudi drags rodoljubke,
dokler se ni porodila »Slovenka.« Tudi dijaki so bili le
nekaj tasa marljivi sotradniki, potem pa so se umaknuli.
Znani so spisi pok., prerano umrlega jurista Jankota
Vencajza. V Ljubljani je obfe spoStovan zdravmik dr.
Jenko; ta je priobtil v »Sl. Sv,« prevod ruske raz-
prave: ,Rusko pravopisanje za ulete se«, katero smo po-
natisnuli v posebni bro¥uri. Hrvatskih in srbskih pesnij
80 nam pokiljali od raznih stranij; podajali so izvirne in
narodne. Na prvem mestu stoji psevdonim Tranoplesar in
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Budisvoj, ki nam je od 1890 do danes pripomogel z mnogo-
ferimi prispevki v prozi in vezani besedi. Velike zasluge
si je pridobil s tem, da je bistro tolmatil pesni o Kralje-
vitu Marku, izbiral sbisere in alemove«. Na njegove do-
titne spise opozarjamo posebe jugoslovansko mladino.
Hrvatska mladina je kaj rada podpirala list s pesnimi,
literarnimi razpravami, a tudi polit. premifljevanji. Mogli
bi vet imeun navesti. Med srbskimi soirudniki imenujemo
Jovovita in Radojevita.

Med eSkimi polit. sotrudniki imenujemo mislitelja
Fr. Tieftrunka, obfespostovanega politika slovanskega.
S Korofkega smo dobivali tudi stvarna porolila od svete-
nika Cefkega rodu.

Slovanski listi in Casopisi so nam posebno poma-
gali. Imeli smo jih poprek okolo 50 in danes jih imamo Se
vel. Iz teh smo zajemali; poleg njit so.nam bili viri v slo-
vanskih pofiljanih ali kupljenih knjigah.

No kaj sem stvoril pa jaz sam? Rekel bi, da toliko,
da nisem mogel izvrditi mnogo drugega. Polit. tlanke sem,
z majbno izjemo, pisal sam, mnogo drugega, & ne
veline vseh snovij, sem sestavljal sudi sam. Popravljati
tiskovne napake sem moral tudi najbolj sam. Citati je bilo
treba mnogo, da se je nabralo vssk dan nekoliko gradiva.
Tako delo je silno nehvaleZno samo pa sebi.

Na pisana vpraSanja je bilo treba odgovarjati na sto
stranij; le malokedaj je ostal kdo bez odgovora in pojas-
nila. Mnogi niso bili nikdar narodniki, a popraSevali so
me vendar o mnogolem, in redko kdo se je spomnil, da za
odgovor je trebd platati tudi papir, pofto in &as. Najbolja
moSka leta sem porabil za »Sl. Svet.« To je vendar
nekaj.

Programa nadega ne bomo ponavljali; iz vsake t.
80 razvidne njegove osnovne tofke. Program je kulturno-
slovanski, ki bi se v Avstro-Ogerski uresnileval s svobodo
v okvirn nacijonalne avtonomije. Poslednjo smo razlagali
do utrojenja; jaz sem bil kagor otrok vesel, kedar sem
sam na¥el ali pa zasledil kak nov dokaz v potvrjenje teorije.
Dr#avnega prava nismo zanikovali, hrvatsko dr pravo
e posebe razpravljali, ker se dostaje tudi Slovencev; ali
postavljali smo vsa drZ. prava taktitno v drago vrsto, in
to se kaZe tudi danes pravilno, da, také pravilno, da bi ne bili
pri¥li Cehi in drugi Slovani v také tuZno poloZenje, ako bi se
bili oprijeli najprej nacijonalne avtonomije, in &e ne drugate,
vsaj za jezikovno totko. — Ker je na¥ list ocenjeval cirilometo-
dijsko cerkev in obfeslovanski jezik, je bil od zaletka
pravo strafilo antislovanski politiki, in pred to politiko
80 sel posvetni rodoljubi na Slovenskem taktitno — ukla-
njali

»Slov. Svet“ je imel radi svojega programa od za-
tetka te#ave tudi pri drZ. pravdniStva. Prvo ¥t. I. letnika
8o takoj dvakrat zasegli, in prvo leto je od 24 ostalo
Zivih samo 19! Jedna &t. je bila zaseZena radi tegs, da
sem priobtil dopis v hrvatskem jeziku. Moral sem takoj
program podrobno razloZiti in predloZiti gosposki, v smislu,
da hotem izrecno v vseh siovanskih Zivih jezikih in mrtvem
stvari prinafati izvirno. Jedenkrat sem bil v Ljubljani na
70 gld. kaznovan, ker je bil menda list prepozno pred-
loZen cenzuri. V Trstu sem priobtil spis Ro&tinov, v katerem
je bilo dokazovano, da se ne bode Rus uéil sloven¥tine,
da pa je Slovencu ru¥fina vreden predmet, Direktno se ni
ru§tina priporofala, a vendar je bil list zaseZen, in censor
mi je povedal, da so drZ pravdniki bili jednega mnenja,
da je tak spis nepatrijotiten. V Trstu so se tudi bali, da
bi priporotal cirilometodijsko cerkev; policijski nadkomisar
se je potolaZil, ko sem zagotovil, da se bode o tem pred-

metu razpravljalo le znanstveno, analogno kakor o rimski
cerkvi. Jedenkrat je bil list zaseZen v Trstu, ker je nekdo
slavil molitev v glagolici, kakor se to vr¥i vsaj §e v Dal-
maciji in nekoliko v Istri, Cenzura je pa tudi radi jedne
same besede zasegla po celo razpravo, in ako sem hotel
prirediti drugo izdanje, napolniti je bilo treba v 24 urah
ves zaseZeni prostor. To 8o bile sitnosti. Od 1. 1895, od kar se
je razpofiljal list z Dunaja, imel sem mir pred zaplem-
bami.

Ali smemo kako reli tudi o zaslugah »Sl. Svetac?
Obiajno se to drugim prepu¥fa, in nadejamo se, da se
najde kdo, ki po vrednosti oceni na¥e izdanje. Kljubu temu
notemo moléati o tej tofki. Le malo rodoljubov je, ki so
od zatetka do konca opazovali notranje delovanje »Sl.
Sveta«; drugi pa ne bodo imeli ¢asa, da bi pozneje iz lista
posneli, kar je v jedru v njem, Vrhu tega je nafemu pro-
gramu poloZenje e vedno neugodno, in tudi domate nove,
prav za prav posnete ,struje“ mu ne bodo posebno prijazne.
Treba je torej tudi meni samemu povdarjati, da »Slov.
Svet® je v resnici koristil in, ¥e bolj, mogel koristiti Slo-
vencem in tudi drugim Jugoslovanom na razpe strani. To
moram jaz, ki sem vse presojal v listn, tudi nekoliko vedeti.

Mnogo vaZnih pojmov je bilo treba pri korenini
utvrjevati. Se cel6 slovo »narodnost< je bilo dotlej pre-
golo, presuho mi¥ljeno. O tem imam jaz dokazov dovolj.
Pojem in pomen nacijonalne avtonomije sem tudi posebe
razjaénjeval, také da bi vsaj sedaj moral jasen biti. Dru-
gale bi ga ne bili sprejeli na vseslovenskem shodu. Znanje
o slovanskib narodih je list intenzivmo &iril, S tem smo
pozitivno pridobili Prvi je zalel v izvirniku hrvatske
spise prioblevati; sedaj to ni pi¢ nenavadnega. Prvi je za-
tel s kirilico podajati tekste, poprej so se tega bali. Med
tem so si oskibele slovenske tiskarne tudi kirilske &rke,
Prvi so bili poskusi, slovenske tekste transkribovati na
kirilico. Prvi je list zatel redno tolmaliti ruske tekste in
se je tega posla drZal do zadnjega, Razprave, povodom
Mahnifevega pisanja, so nam dale pozitivnega znanja o
zgodovini katoli¥kih stvarij, kakorSnega nismo imeli poprej
v taki natanénosti in jasnosti Mnogo predsodkov in po-
vrinih mislij o domatih literaturnih in obfem slovanskem
jeziku smo izpodbili.

V. politiki smo uéili strogo in dosledno misliti.
V vsem je vladala zaresnost; ni¢ se ni zapisalo, e ni
bilo také tudi miSljeno. Razum smo skuSali bistriti z jas-
nim, doloénim pisanjem. A venec nad vsem je v tem, da
smo gojili ne le pravilno, razamu in dejstvom odgovarja-
jote miSljenje, temve¢ tudi poXteno mifljenje, znadajno
stremljenje in hotenje. Pravitnost stoji na telu vsej morali, naj
bi stala na elu vsemu pozitivnemu pravu, in ta suprema lex nam
je bila voditeljica na vse strani. Pravitnost ne izkljutuje niti
sovraStva : z gnjusom se moramo vendar odvralati od pod-
losti, polit. sleparstva in vsakatere korupeije. Da, ravmo
princip praviénosti nas vodi, da tudi zanitujemo, kar je
kriviénega in nitvrednega, pod zverjo nizkega. Kdor pre-
mi¥ljuje pisavo »Sl. Svetac, pride do spoznanja, da smo
vzgajali posredno in neposredno pobteno znatajnost. Mladina
visoko¥olska in drugovrstna je Citala na¥ list, in na to
stran je mogla iz njega le pridobiti. Taki moralni dobitki
pa 80 v dobi koristolovstva in oblega materijalnega, da
ne reCemo, nizko materijalistiénega mifljenja in strem-
ljenja, neproratunljive vrednosti. Ce ne bode imel »SI.
Svet« drugih posledic, pokaZejo se v njegovem doslednem
znatajnem, poStemem pisanju in spodbujanju,

S tem preverjenjem se poslavljamo od svojih Cita-
teljev, pomotnikov, podpornikov in prijateljev. Po zakonih,
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po katerih se povrala prej ali poslej dobro z dobrim, bodi

vsem stotero povrmena njih blagohotnost, ki je omogodila,

da smo vstrajali pri teZavnem dela. Srina hvala in za-

hvala vsem ! Fy. Podgornik.
- S —

Cvetke z ruskih poljan.
Pasywhbii, xro ymensn —-,
Kaj je ruskemu narodu ruski car?

Monarhisti¢no nacelo je pa¢ globoko vko-
reninjeno v srcu ruskega naroda, (o ruskem inteligentu
tu mi ne govorimo ...). Znacilno je najprej to, kako se
nazivljejo Yuski kmetje, ruski prostoljudini z zemljo,
materjo-kormilico krestjani, t. j. kristjani, to se
pravi, ljudje kristjanske, kr3¢anske vere, vere Kristove,
tako se zovejo sami ruski muziki, ruski kmeti¢i. Odtod
tod bo nom. collec. krestjanstvo, kar je istos krist-
janstvom, KkrSCanstvom, po — slovenski kmetstvo,
kmeStvo, kmetje.

Torej pa ni ni¢ ¢udnega, da ruski narod smatra
vrhovno oblast s kr3Canskega, pravoslavnega stali¢a
odbleskom boZje oblasti, a carja — kot vlastitelja (ob-
lastnika), postavljenega od Boga. Od tod ima ruski narod
pogovorke, v kojih sta zdruZena Bog pa car: bors Ha
uédb, llaps ma sesmah; omims Bors, ogitns I'ocyadps;
ikt up6Tuss bora ga npéruss [laps; see Bo Badcn
bowieit ga I'ocyadpesoir; Bee bomie ga loeyadpeso;
wbaacts (zna, vé) Bors aa Llaps, i po ,HOxn. Kpawo“,
Se mnogo drugih podobnih mnogoznadilnih rekov-izrekov.

Ruski narod meni, da Rusija bez carja ni mozZna:
Heasss ) 6sree demab Pyou»un 6es3b locy,zxapa, HeJb3sd
seMmah Oean Llaps CTOATD; Gean llapsid — semas BAOBA;
Pocyaaps 6arbro,”) semast marka. Ce se v kaki tuji de-
Zeli vr5¢ neredi, Rus pravi: y muxnb um Laps, nu sa-
KkOHa; t. j. Kjer ni carja, tam ni postave, ni pravice, ni
reda. Kjer ni carja, tam po ruskih pojmih ni razuma.
Od tod prenosni pomen besede Llapb (= um, razum,
pamet) v poslovicah: Y BeAkaro cBoH Iapb BB I0J0Bb;
eBoil ynb — napb B5 rodosb. O neumnih ljudeh pa se
je zlozila taka pogovorka: ¥ Hux® wbrbh llapa Bb
roJoB’hb.

Istiniti Rusi visoko C¢islajo svojega carja, ker me-
nijo, da je on izbranik boZji, kateremu je sam Bog.ustopil
nekaj svoje oblasti nad narodom ruskim. Zato pa pra-
vijo: bors 0arbko, a L'ocyapb AAAbKO®); Lpasjpa’) bo-
Wi, & BOJM napekas; llaps, o1b bBora npicerass.)

Kot bozji pristav car mora skrbeti o vnanjem
i notranjem miru; ta dolZnost izraZa se v pogovorkKi:
1aps ropojd ) Gepewérs. )

Ruski narod smatra svojega carja kot orodje Pre-
vidnosti bozje. Torej izrek sv. pisma: ,Uépaue 4apeso
su pyuwb bomien® prijemlje ruski narod kot svojo polo-
vico. Takisto Se govori narodna modrost: Mdpekut rubss
u yaocers Bb pywh bouieir

O malopridnih ljudeh ruski narod pravi, da malo-
pridneZ y Bora nééo xourirs, ) ay Llaps semnaro séwao
TOUHEI"D. ")

Facit vsega, kar ruske poslovice i pogovorke")
pravijo o carju i njegovi oblasti, bo torej v dveh poslo-
vicah pogovorkah ta-le: Pyccsmys borons ga Pycckuns
Lapéuas cparopycckas semas croirs; Pyceriit sHapoyb-
LApPeaI0OHBbil

1) Ne more, ?) otka, %) otrodji varuh, ¢)istina, %) ogleda, nad-

zornik, %) mesta (pl. acc), 7) braniti, ohranjati, ¥) dimi (bezpridno,
nepotrebno Zivi), ¥) tepta, **) V danadnjem prispevku podajamo 23
vogovork-poslovic, a v 5t. 24, ,Slov. Sv.* za proslo leto priobgili
smo pod ,kaj je ruskemu narodu ruski car?* — 17 rekov-izrekov,
wrej vseh ,naroenih cvetek o carju i njegovi vlasti bo 40, vsaj
za sedaj. Boz Tvorcov.

—— ,

Ruski jezik v Slovanstvu.

»Novoje Vremja“, kakor smo posebe posneli v 14.
8t., nadalje razpravlja vpraSanje o ruskem kot obéem
slovanskem jeziku. Da se pa Rusi ne vsplamtijo za kako
stvar danes, da bi jutre uZe vse pogorelo, kaze njih
trezno misljenje, ki poSteva teZave o prakti¢ni izvedbi
tega vprasanja. Pod naslovom ,Ruski jezik v Slovan-
stvu“ presoja znameniti Petrograjski list teoreti¢no stran
te obleslovanske tocke, in sicer gledé na neobhodnost,
da Slovani priznajo ruski kot svoj skupni literaturni
jezik. ,N. Vremja* pravi, kar je ponatisnul tudi ,Vele-
hrad“, med drugim: VpraSanje vseslovanskega jezika ni
iz teh, katerih reSenje bi bilo mozno ocCakovati v bliZnji
dobi. To je vpraSanje bodoc¢nosti, in to jako oddaljene.
A reSi se to vprasanje, kakor se zdi, ne z dobro voljo
slovanskih ucenjakov in novinarjev, temvel s silo Casa
in naravnega razvoja dogodkov. la vserazreSujeta sila
more poprej nego kaj drugega privesti do reSitve. Namen
listov v danem primeru sestaje v tem, raZJaSnJevatl pred-
met z na_]prawéméega staliS¢a.

Vsakomur je drago to, kar je njegovo, no slovan-
ske narodnosti imajo nagnenje ne upotrebljevati tega
prava. PojaSnjuje se to morebiti s tem, da v vecini slo-
vanskih narodov je njih narodna samostalnost stvar
nova. Morebiti, da se objaSnjuje to tudi z znanim na-
gnenjem Slovanov k razdrobljenosti. Vsekakor pa je treba
v tem vpraSanju priznati nekaj bezuslovnega (bezpogoj-
nega), viSa sila in popolna nemoZnost Rusov, pri eti ka-
terikoli drug jezik razun ruskega za vseslovanski. Ne
more biti niti govora o tem, da bi stomilijonski narod,
ki je uzZe izgotovil svojo samostalno omiko, svoj svet
misljenja, tuji drugemu . ¢loveStvu, svojo KknjiZevnost,
v kateri cvete ne le veleduhovo tvorjenje, temvec tudi
virtuvozi sloga in stika (verzov) da bi ta narod odstopil
od prvenstva svojega jezika. o je ne le nedopustno
s staliS¢a razsodnost, temve¢ tudi neizvrsljivo v gmoti-
nem pogledu. Priznanje katerega Koli slovanskega jezika
vseslovanskim, ostalo bi za nas prazno slovo, katero bi
ne moglo pridobiti nikdar dejanskega pomena.

Dosledno more imeti naSe vpraSanje le dvojen
pomen: bodi, da se vseslovanskim jezikom prizna ruski,
ali pa Slovanstvo prime kak drug slovanski jezik za
vseslovanski. A potem ostane Rusija v strani in Se ne
more udeleziti te odloditve. Kaj pa pridobi in kaj izgubi
Slovanstvo v tem primeru?

lzguby najprej to, da vprasanje samo izgubi sve-
tovni pomen in se izpremeni v jednodusno oskrbljenje,
stvorjeno za prakti¢ne dobi¢ke med slovanskimi narodi.
Potem pa Slovanstvo, odloivie se v tem vpraSanju od
Rusije, 1zgubi gotovo te dobicke, katere donaSa slovan-
skemu svetu ziva duSevna zveza z ruskim narodom,
jedino veliko drzavo, igrajo¢o veliko stalno vlogo.

VpraSanje priznanja ruskega jezika vseslovanskim
je dejstveno vprasanje o razvoju dobiCkov, katere more
donesti Slovanstvu nravstvena in Kulturna vzajemnost
z mogo¢no Rusijo. Samo od sebe je razvidno, da Ko-
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likor tvrdnejSa in oditniSa bode ta zveza, tem bolj se
povisa politiSki pomen Slovanstva; jasno projavljajoce
se kulturno teZanje k Rusiji pokaZe se kot neizogiben

dodatek sile za krepko premaganje politiSkega in kul- -

turnega pritiska germanizma.

Mi Rusi ne skuSamo ni¢ dejanskega pridobiti od
priznanja naSega jezika vseslovanskim. NaSe trgovske
dotike s slovanskimi zemljami so neznatne in Stevilo
ruskih ljudij, gledajo¢ih v teh dezelah dobicek, je Se
neznatniSe. No mi se niti ne potezamo za dobicke. Vsa
nasa razpravljanja o vseslovanskem jeziku z naSe strani
sO samo izraz neporusne naSe udanost in ljubezni k Slo-
vanstvu, k njegovim kulturnim uspehom, Kk njegovemu
zjedinjenju na podstavi moralnih interesov in skupnega
duSevnega razvoja.

Jeden iz ruskih politiSkih misliteljev je rekel: Rusija
je koristna Slovanstva uZe s tem, da ekzistuje (Se laze
prihajajo do iste misli neruski slovanski politiki. Op. ur.).
Priznan e ruskega jezika vseslovanskim bilo bt nadaljnji
razvoj te vloge, ker bis tem Slovanstvu olajSali porab-
ljanje bogatih zakladov ruske knjiZevnosti in znanosti.

Do tu ,Novoje Vremja“. ,Velehrad“ pripominja,
da v tem vpraSanju med slovanskimi narodi m nikake
dvombe in nejasnosti ve¢, in nasprotstva tudi ni, ce
izvzamemo poljska nasprotstva. Takisto povdarja v so-
glasju z drugimi slovanskimi mislitelji, da ruski jezik bi
ne odstranil dosedanjih slovanskih literaturnih jezikov,
temve¢ bil bi jim na podporo in brambo proti opasnosti,
groze€i z nemske strani.

Mi se bomo jedva Se kedaj razgovarjali v ,Slov.
Svetu* o razmerju pojedinih slovanskih jezikov k obce-
slovanskemu, t. j. ruskemu jeziku. V raznih letnikih
»Slov. Sveta* smo to vpraSanje toéno pojasnili, in uce-
njaki, slovanski jezikoslovci, so v soglasju z nami ali
pa, kar je vse jedno, mi Z njimi. Ruski slavni slavist,
rektor Jurjevega vseudilis¢a, prof. Budilovig¢, je pred
leti v dveh debelih knjigah to vpraSanje v istem smislu
redil s historiSkega staliS¢a. Ostajejo torej le teZave, ka-
tera dela dosedanja kratkovidnost in okornost slovan-
skih narodov samih, potem pa protislovanska politika,
kolikor dolo¢uje ali omejuje razvijanje slovanskih na-
rodov. T'a Slovanom neugodna politika je hujSa nego vse
druge teZave, in ona je tudi posebe zakrivila, da so Slo-
vam zaljubljeni v svoj separatizem in partikularizem
tudi tam, kjer je Skoda tega nad vse ocitna. Da bi po-
litka ne delala tezav, bi se tudi slovanski razum pra-
vilmSe razvijal, da b1 razumeval prave separatisti¢ne in
skupne zadace, specifine sile vsakega naroda in sile,
Ki delujejo na skupnost kulturnih interesov Slovanstva.
Zato ima ,Nov. Vr.” popolnoma pray, da reSitev vpraSanja
o vseslovanskem jeziku je $e jako oddaljena, in da je
tako, treba je obzalovati s staliS¢a napredka Slovan-
stva in s staliS5¢a oblega CloveStva, kateremu bi moglo
tudi Slovanstvo koristiti toliko izdatniSe, kolikor primer-
niSe pripomocke bi porabljalo v svojem razvijanju. Jeden
znamenit slovanski ucenjak nam je pred leti rekel, da
tudi vpraSanje o obcleslovanskem literaturnem jeziku se
ne reSi bez prelivanja krvi. Iz tega moremo posneti,
kake velike zapreke so postavijene in se bodo $e nadalje
delale reSenju vpraSanja o obcCeslovanskem jeziku.

Na slovanski inteligenciji je, da si ob takih okol- _

nostih pomaga sama, kakor more. Toliko pa je mozno
uze danes doseci, da slovanski naobraZenec si vsaj pri-
vatnim potom prisvoji znanje rus¢ine, in da more potem,
e je sposoben, obla in vaZnejSa vpraSanja priobCevati

v tem jeziku. V novejsi Cas se snujejo tudi drudtva, ki
imajo namen olajSati uéenje ruskega jezika.

Ruski krozki.

- Tam, kjer sloyanski narodi sami dolocujejo poti za
svoje naobrazevanje, si dolo¢ujejo tudi kot sredstvo za namen
u¢enje raznih jezikov. Sola jim podeljuje to znanje na obée
narodne stroske. Také se more goditina Crni Gori, v Srbiji
in Bolgarski. V Crni Gori uze degek IL gimnaz. razreda
govori po ruski; v Bolgarski je priblizno také, in tudi
v Srbiji, kedar bodo odnosaji normalniSi, ne more biti
drugace. V Avstro-Ogerski pa narodi niso razdeljeni v okvir
vsaj nacijonalne avtonomije, in razun gospodovalnih narodov,
ne morejo ukrepati, kakor bi se jim zdelo vsakodobno pri-
merno. Tudi se duvalizem obra¢a i gledé na Solanje proti
primernemu vzgajanju slovanskih narodov, vsaj kolikor se
dostaje ucenja slovanskih jezikov. U&é se moderni jeziki,
n. pr. francoski, angleski, italijanski iz katerih vzrokov koli;
le rus¢ina, ki dobiva vedno veco veljavo svetovnega jezika,
se ne poucuje, také da bi si jomogli prisvojiti v Soli raznih
vrst srednjeSolci. Radi tega slovanska inteligencija tudi za-
ostaje v znanju prvega slovanskega jezika, in potem se jej
Se posmehujejo, da obcéuje med seboj v tujih, — t.j. v tistih
jezikih, v katerih se jim je delil ob¢i pouk po srednjih in
drugih Solah.

V novejSem ¢&asu vedno bolj ¢utijo ta nedostatek iz-
obrazenci, ki b1 radi &itali kako rusko knjigo ali si $li kruha iskat
v prostrane zemlje ruske. V pogledu na take neugodnosti so
prisli na misel, snovati si ruske tec¢aje po raznih mestih ali
pa si osnovati posebna drustva, katera oskrbujejo uéne moéi
in dajejo priliko tudi vezbati se ustmeno v ruskem jeziku.
V Pragi je »Ruski krozok« uze 25 let in je mnogo poje-
dincev napotil, da so se z lastno pridnostjo vglobili v rusko
knjizevnost in da bolj ali manj tudi dobro govoré in pi-
Sejo v ruskem jeziku. Take krozke so si zasnovali Ceho-
slovani v Pragi in tudi po nekaterih drugih mestih. Tudi
med Jugoslovani se zbirajo pojedinci, da bi se skupno uéili,
in si prakti¢no gladijo poti do tega ucenja. :

Na Dunaju se je 3¢ le pred dvema letoma zasnoval
»Krozek prijateljev ruskega jezika« in je imel
v obeh letih lepo Stevilo ¢lenov, katerih velik del je za-
hajal v dvoletne tecaje urit se. Sedaj nastopi svoje llL. leto
delovanja, in, kakor vemo, hoc¢e odbor tega drustva po-
skrbeti, da se bodo ¢leni vezbali v svojo zadovoljnost. T'e-
¢aja bosta vsaj 2, oziroma se jeden pristavi. V L letu se
urijo zacetniki, v Il pa uze ¢itajo in govoré ti, ki so kakor
st bodi prisvojili si prve elemente ruske slovnice. Poleg
uénih ur bodo tudi vsak teden na rednih shodih vaje v raz-
govarjanju na ruskem jeziku.

Med élene se jemljejo le bolj odrasli, in akademiSka
mladina more tu nagloma napredovati. Visokosolci slovan-
ski morejo med ¢lene pristopiti v poljubnem Stev lu, ker se
lehko jeden in isti tecaj razdeli na2 ali ve¢ oddelkov. Cla-
narina ne znasa ¢rez 3 gld. na leto, in také si more mladi
naobrazenec za majhne stroske pridobiti tisto znanje ruskega
jezika, katerega ni mogel pridobiti na srednjih Solah.

»Ruski krozki« so sredstvo za ucenje rudéine, kakor
se vidi, mnogo izdatniSe, nego je samoucenje bez vsakega
navoda. S tem opozarjamo slovanske velikoSolce ali tudi
¥ druge slovanske naobrazence na ruske krozke, in kar se

4

idostaje Dunaja na Dunajski »KruZzok prijateljev ruskega

zjeika.«
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Rus e drobtinice.

Jdebonn ITymxnmexoii wbnaeinoit Brieraskn »n Hamepa-
ropexoit Axapenin Hayxs »w C -IlerepGyprb.

Tako glasi oble zaglavje preleprga umetnega izdanja. Po-.
drobnosti zaglavja pa so take: Razstava je bila meca maja t. |
Album sestaje iz 250 snimkov ali kopij s portretov, nariskov, gravur,
rokopisov i t. d. Zbirka je sestavljena pod uredniStvom L. N. Maj-
kova i B L. Modzalevskega. Izpolnila i izdala jo je umetna fototi-
pija K. A. Fiera v Moskvi. Oblika jej je in 4, cena pa 6 rubljev.
Naroda se pri izdatelju v Moskvi i pri vseh velih knjigarnah obeh
-stolic. —

To dragoceno delo anonsuje v »Nov. Vr.« g. Sigma, jeden iz
najgorsih sodelcvalcev svetovnoga lista. Zanimivo pristopa Sigma
k svoji prijavi »alboma<. vpraSamo, je li moZno vpodabljati
Pugkina, nevoljno si odgovarjamo, da to ni moZno. Kajti morali bi
biti pesnikom Sopka s takistim darovanjem, kakorSnim pesnikom
besede je bil Puskin, ko bi hoteli izraziti nariskom njegove divno-
poctitne obraze. A Pukina ruske Zivotopisi, kakor meni g. Sigma,
do sedaj e ni bilo. Torej moramo reti, da vse poskusnje vpodobiti
Pugkina doslej niso zado3&evale. Ti poskusi zaklepajo Zive i vedno
rastode obraze Puskinske v ozke okvire, Kjer nimajo dostatoine
teplote i dostatolnega prostora.

Tako sodi o tej reti g. Sigma. Tukaj on javno govorio pol-
nem i dovrienem vpodobljenju PuSkinskih proizvodov, o vpodob-
ljenju notranjem ali idejnem. V tem smislu ima g. Sigma popolno
prav; Kkajti na PuSkinske teme v ruski Zivotopisi do sedaj res ni
slik, ni tudi vpodobljenj ali ilustracij; vsaj jaz si ne morem misliti,
kako bi neki mogel naslikati, izraziti na papirju, recimo, najduhovi-
teji Zivopisec Puskinsko ,9xo0“; a ta »Odmev« ni jedini, ni izkljulni
primer iz tvorjenj velikega Puskina s svojstvi, katera se ne pokorijo
umetnemu Sopku. Drugale pa bo ta stvar, &e besede g. Sigme vza-
memo v smislu vnanjega vpodobljenja, vnanjega pojasnila, postran-
ske priprave ali prikrase. Primer tudi tukaj jasneje pové, kaj hotemo
reti z besedami. V Puskinskih proizvodih mi nahajamo mnogo ,uo-
cBameniin®, to se pravi takih malih pesmic, katere so namenene
znanim osebam moskega i posebno Zenskega spola. Vsi ti ljudje
opozorili 0 na se oblutljivega pesnika ali svojim umom, ali svo-
jimi Eednostimy, ali svojimi podlostimi, ali s svojo lepoto, ali svojim
zlim jezikom, ali s svojo dobroto, ali jednim ali drugim. Ce k taki
slovesni sliki prilozimo podobo dotitne osebe, si Citatelj pat laZe
prisvoji i nravstveni oblik, kateri je narisoval pesnik, i telesna svoj-
stva, katera izraZa podoba, tistega moSkega ali tiste Zenske, kate-
rega ali katero je hotel tako ali inate uvekovatiti velik poet. V po-
slednjem obziru je na$ »albume< velikega pomena. Uteni sestavitelj
i urednik Puskinske razstave dal je zanj prelepo i prebogato tvorino.
Namen naSe zbirke z njenimi izvrstno izpolnjenimi snimki je ohraniti
na vselej v spominu ruskega naroda najbolje odlitni del predmetov,
tako ali inade blizkih k Puskinu i zanimavsih torej na njegovi raz-
stavi odlitno mesto. Razstava je trajala le kak dober mesec, potem
so pa vsi njeni biseri razleteli se po vsej obSirni Rusiji, i o razstavi
tako vaZnega literarno-historitnega pomena ostali bi ruskemu narodu
le slabi sledi, ko bi se ne bili na3li ljudje, kateri so umeli jo uve-
kovediti umetno. Od sedaj naprej imamo, razen pisem Pulkina, 3e
druge bogate vire, da bi laZe i temeljiteje proutili i ujasnili si bez-
smertna tvorjenja - Aleksandra Sergejeviéa: cel red slik njegovih
vzorcev i celo vrsto portretov oseb Pulkinskega kroga, Katere je
porazni genij poeta vdahnil i povzdignul do divnih obrazov.

Seveda i umetniki i pesniki navadno povetavajo i olepSavajo
golo resnico. A red Puskinskih vzorcev, to se pravi, PuSkinskih
zensk, je také lep, da i tedaj, te dopu3tamo nekatero pripravo i pri-
kraso, vendar 3e ostane kakih 10 lepotic, katere zares morejo vdah-
nuti pesnika, vziramo na portrete sovrstnikov Pu3kina, Cutimo
silo, vzvisenost njegove dobe. G. Sigma prav ima, &e meni, da se
&loveska lica lodijo ne le posamno, pa pa tudi po epohah, i vsaka
doba ima svoj poseben tip, Drustvo Puskinskih Casov bilo je zdravo
i bodro, bilo je veselo i je znalo, kaj je uslada Zivljenja; bilo je
polno sil, i njegovi Zivci so bili Se popolnoma zdravi. Iz dolge vrste
slik »albuma< kaZze se samo portret Kuhelbekerja nckoliko nervoz-
nim pa Se podoba Nastekina, dolge Zrtve ciganske strasti. Vse druge
slike »albuma<« kaZejo, da so bili sovrstniki PuSkina ljudje ¢&ili
i z zdravo i silno voljo.

Koncem svojega odziva pravi g. Sigma doslovno, da mu je
%al le to, da je v tem prelepem »albumu« vdobljeno le 250 pred-
metov, bivsih na Petrograjski Puskinski razstavi. Dasi je zbirka
odborna i po vkusui po vaZnosti predmetov, vendar pa je le izostalo
%e mnogo takega, kar bi popolnoma %e moglo ugajati i zadoStati
visokim zahtevam i tenkim vkusom. Iz vsega srca Zelimo, da bi se
ta prva prekrasna zbirka zapravcatih ilustracij k proizvodom Puskina
razprostranila po vseh kotitih obSirne Rusije, mi pa pribavljamo:
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vsega Slovanstva, Kkatero je priznalo Pudkina ne samo prvencem
ruske, no i sploh slovanske muze. Konetno pa 3e jedno: Moja pri-
java tega prevaznega dela je nekoliko obSirna i skoro celoma osno-
vana na zanesljivem ruskem izvirniku. Zakaj tako? Za to, ker se
tudi Slovencem bliza stoletnica rojstva slovenskega Pukina — dit-
nega Prelerna. Dasi »Slov. Sv.< Slovenci sploh, a Kranjska mero-
davna gospoda posebno nedoljublja, vendar pa tudi moje vrstice
morejo biti toliko sretne, da se tudi od njih v kaki dobri, plame-
neti i podjetni dusi slovenski zarodi misel pripravljati tudi
v Ljubljani k bodotemu velikemu prazniku Slovencev
— k stoletnici rojstva PreSernovega nekaj takega, kar
bi bilo vsaj nekoliko podobno ruski Pufkinski razstavi
v Petrogradu i njenemu fototipiénemu uvekovelenju
umetnika-izdatelja v Moskvi... Boz% Tvorcov,

———f——

Drobtine.

Shod slovenskih stenografov v Zalcu, katerega se je
udelezilo ve¢ znanih stenografov, je sklenul izdavati slo-
venski stenografski list, hitro ko se osnuje stenogr. drustvo.
V odbor za pravila so izbrani: c. kr. sov. prof. Krusi¢, prof.
Bezendek, prof. Santel, prof. Novak, prof. Vamberger in dr.
Decko. Poseben odsek bode skrbel za jednoto sistema, in
da se slovenska stenografija ne oddalji od st. drugih Slo-
vanov. Na skupnem obedu je bilo mnogo zdravic, doslo je
brzojavnih pozdravov. Vsa slavnost se sporo¢i v posebni
knjizici.

* .

Ceske. Narodna socijalna stranka na Ceskem si je
osnovala drustvo »Ustiedni $koly délnické,«in také je sedaj
narodno-naobrazujo¢ih druStev uze 250. Novo drustvo hoce
porabiti vsa sredstva, ki naobrazujejo in vzgojujejo Sirse
delavske mnozice v narodnem duhu.

. slovanski novinarski shod v Krakovu
je bil od 22. do 25. sept. Dne 22. sept. ob 9. uri zvecer
shod udeleznikov, da se spoznajo med seboj; shod je bil
v Saksonskem hotelu. 23. sept.: ODb 8. uri zjutraj svecana
sluzba bozja v Marijini cerkvi. Ob 9. uri zjutraj prva seja
v mestni dvorani: a) Predsednikov pozdrav. b) Dolo¢ba po-
slovnega reda. c¢) Volba predsednistva. d) Porocilo dr.
Beaupré-ja: »O zadacah in ciljih slovanskih novin v Avstro-
Ogerski.« e) Porotilo Svetozora Hurbana-Vajanskega. »O slo-
vanski vzajemnosti v novinstvu.« Popoludne ogled mestnih
spomenikov in velerja na &ast udeleznikom (prirejena od
stareSinstva mestnega). 24. sept. predpol. druga seja: a) Po-
ro¢ilo Prokopa Grégra: O vpradanju zasnove slovanskega
korespondenc¢nega biréa. b) Porocilo dr. Avg. Sokolovskega:
»O zasnovi glasila za slovanska vprasanja v franc. ali nem-
skem jeziku.« Pop. ogled mestnih spomenikov, o 5. uri
banket, ob 8. uri zveéer slavnostna predstava v mestnem
glediséu. Dne 25. sept. predp. ob 9. uri tretja seja: Poro-
¢ilo urednika Fr. Hovorke: »O zasnovi zveze slovanskih
novinarjev v Avstro-Ogerski.« b) Predlogi udeleznikov.
¢) Dolocenje naslednjega kongresa. d) Zakljucenje kongresa.
Pop. izlet v Velicko.

—t e

Primorje i Trst.

(Konac.)

Treba da dovr§im. Mogao bih to uliniti preglavkom
¢lanaka, veé obielodanjenih. Mjesto toga nadodat éu na
tom mestu nekoja razmatranja.

Dubrovéani gd. —ini, gd. —sso, gd. —a i gdja
—ti sjedeéi u kavani »degli specchi« na velikom trgu
u Trstu ne govore medju sobom nego nadki. A pred-
sjednica slovenskoga druStva z, i nacelnica item sloven-
skoga druZtva y i ravnateljica item slovenskoga itd. kod
kuée i vani govore ili talijanski ili njemacki, (t. j. jezi-
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cima, proti kojima se bore). Ti se, dragi Citatelju, tomu
Cudi§? Ja, poznaju¢i, hvala Bogu, prili¢no dobro i 3to-
kavske i Cakavske i kajkavske odno3aje, ja se tomu ni
malo ne ¢udim. Nota bene: ja nisam ni Stokavac ni
kajkavac. —

Pokoini je biskup kréki Fereti¢ ostavio u svojoj opo-
ruki 50 000 for za utemeljenje hrvatske gimnazije u Krku.
Buduéi da se kamati od toga kapitala ne smiju trofiti,
imat ¢emo do par stotina godina mjesto prvotne glavnice
svotu . . . kojom bi se moglo utemeljiti sveuéiliste u . . .
Krku Nemojte se smnati! Ako nadi biskupi tako rafu-
naju, onda. ..

Koncem $kolske god. 1898/99 dokazale su talijanske
novine broevima, da su od djaka, koji su polazili srednje
Skole u Primorju, °/; bile talijanske, '/, njemacka, a '/;
(ili neSto manje) hrvatska, slovenska, hrvatsko-srbska,
Ceska ... premda su °/, puanstva naSe Kako je to
moguée? Srednje Skole mogu polaziti sinovi: 1. kapita-
lista, 2. veletrzaca, 3 srednjih trgovaca, koji su posjed-
nici. 4. srednjih posjednika. koji su trgovci, 5. manjih
trgovaca . . . koji mogu troSiti. Gospoda sub 1—5 pripa-
daju veéim dielom talijanskoj manjini. Vrhu toga mi je
napomenuti, da su sve srednje $kole primorske u grado-
vima, kojim je znacaj joSte skoro Cisto talijanski (Trst,
Kopar, Pula, Gorica): tko ima Skole pred vratima, moZe
ih polaziti, i ako ne pripada »stanovima« sub 1—35. Vrhu
toga imaju Talijani za uzgoj svecenika u Kopru talijan-
ski konvikt Vrhu toga imaju primorski Talijani barem 10
puti viSe Stipendijalnih zaklada nego li mi. Vrhu toga. ..

NaSi odii¢njaci primorski 3alju svoje gospodjice
u odgojilista kranjska Odgojitelji i odgojiteljice u Kranj-
skoj — misle i ¢ute &iSc¢e njemalki nego Schinerer i Wolf.
ZaSto ne 3aljete Vage djevice u bolji zrak? U Zagreb ili
(jo§ bolje!) u Dubrovnik, na Cetinje? (U Beogradu bit
¢e jo3 par dana opasni M) —

Bez zamjere! ja sam iskren. Bez zamjere! Primor-
ski se Slovani ne odlikuju iskreno$¢u ni u privatnom ni
. .. u politickem Zivotu. Bez zamjere! zaSto ne kaZete
barem prijateljima istinu v obraz? Bez zamere! Zasto se
je (i za koga) osnovalo u Trstu slovensko, a ne slovan-
sko literarno druZtvo? Bez zamjere! zaSto nemaju dalma-
tinski Hrvati u Trstu ni jednoga druZtva? Bez zamjere!
Zasto Slovenci, Hrvati, Srbi, si ... bez zamjere, . ..
Nasljednica talijanskoga prestolja, vitka Jelica, prisegla
je svim bogovina ovkraj in onkraj Adrije, da nece n.kad
nautiti zagrebatkog bum-bum-dialekta ... Jelice, Jelice ...

Na$ veliki biskup Dobrila, taj predobri otac istar-
skih Hrvata, ostavio je dostatnu svotu za utemeljenje hrvat-
skoga konvikta u Pazinu. Da se je, po njegovo) mudroj
glavi, onda sagradio u Pazinu hrvatski konvikt, u kojem
bi bilo moglo Zivjeti barem 10C naSih junadi¢a: bila bi
se tadanja njemacka gimnazija u Pazinu pohrvatila! Nu
velikoga biskupa smaknu smrt, a njegov nasliednik, biskup
Glavina, podignu (hrvatski?) konvikt u... Trstu... Je
li to odgovaralo Zelji velikoga pokojnika? Po kojem za-
konu ili po kojem pravnom pojmu se je mogla prekriiti
njegova sveta volja? Da li su izvrSilci Dobriline oporuke
odobrali Trst mjesto Pazina s politickih, religioznih ili
pedagogickih razloga? Ne mojte se smijati, narodnjaci,
sveCenici, pedagogi ... Ja sam Zeljan znati, hoce li sa-
danji biskup, A. Strk, koji je Hrvat, koji je Istranin,
koji bje3e ljubimac velikog Dobrile, hoée li sada, i to ¢im
se otvori hrvatska gimnazija u Pazinu, prenesti »hrvat-
ski konvikt na hrvatsko zemljiste ? —

U Primorju Zivi katolicki svecenik nade gore list,
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list, koji se Zeni. NaSi poboZni seljaci podignut ée mu
od veselja spumenik., —

U Primorju jesu Cetiri biskupije: goritka, tr§¢ansko-
koparska, porecko-puljska i kréka. Kako dopisuju sa c.
kr. uredima? Gori¢ka: njemacki, trSéansko-koparska: tali-
janski i njemacki, porecka: talijanski, a krcka: talijanski
i hrvatski Pravo i pravedno bi bilo, kad bi dopisavala
@) goricka: slovenski i talijanski, &) trS¢ansko-koparska:
talja ski i hrvatski. ¢) porecko-puljska: hrvatski i tali-
janski, @) kr&ka: hryatski. Krcka je biskupija i od Tali-
jana priznata brvatskom, —

Ja poznajem naSega odvjetnika, koji je bio Schine-
rianac sve do onega dana, kad je otvorio »narodnuc pi-
saru. Ja sam osvjedoCen, da je iz uvjerenja preSao na
nasu vjeru. —

U Trstu ima kakvih 10 slavenskih firma. Samo ne-
koje dopisuju sa Slovencima slovenski (inaée njemacki),
s Hrvatin.a hrvatski (inace njemacki ili talijanski). Slo-
venske firme i1zvan Trsta piSu slovenskim firmama u Trstu
obi€no njemalki. Tko te sramote ne vjeruje, nek se
obrati na firme M, L, T., CA itd. —

Raztvorite atlas pak pogledajte, gdje Trst leZi.
Onda se upitajte, od tega Zivi. Zivi od trgovine, a trguje
60 proc. sa Slavenima, (sa slovenskim Krasom, s Kranj-
skom, s juZnom Stajerskom, s juZnom KoroSkom, s Hrvat-
skom i Slavonijom, s Istrom, Dalmacijom, s Crnom gorom,
s Bosnom i Hercegovinom, sa Srbijom, s Ceskom itd.
Kad bi sve te zemlje s tr§¢anskimi (naSimi
i tudjimi) firmama dopisovale slavenski, koliko
bi im trebalo naS§ih &inovnika? a ne bi li time
rasao takodjer ugled jezika i narodnosti? Ja,
u ostalom, ne znam, zaSto biste se klanjali onomu, protiv
koga se borite ., . Tudje duZan si samo poStovati . ..
To pitanje o dopisovanju s Trstom toli je vazno, da bi
svi listovi u pokrajinama na dugo i Siroko o njem. mo-
rali pisati. —

Koliko ima v Trstu Niemaca? %/, manje nego Sla-
vena Jesulina svojem tlu? Nisu, nego kolonija na tudjem
tlu, A tko ipak v Trstu vlada po c. kr. uredima, po
druZtvima, po gostionama, kavanama etc. ? Talijani i Niemci,
Niemci i Talijani. A mi? Ko da nas nije ... O uzajem-
nosti nema medju nama ni pojma. Mjesto da jedan dru-
goga prijateljski i bratski podupiremo, Cesto, Cesto jedan
drugoga crni, napada, proganja. hoé¢e da unidti ... Ako
si malko bedastiji od arugih, mudro ti se smiju, ako si
malko pametniji, smiju ti se jo§ viSe ... Nekoji naSi ju-
naci prizaajuéi se Slavenima sciene, da je to zasluga te
ho¢e biti za to imenovani barem predstojnikom kojeg
druztva; a nekoje naSe dame takovo priznanje smatraju
Zetvom . . . Talijami nam se s toga smiju, Nijemci tvrde,
da smo »minderwertige ... Poznajem bogatasa — bivieg
radnika — kojemu je geslo: »Nek crkne, tko nema no-
vaca.« Poznajem drugoga bogataSa, koji se od prvoga
razlikuje gospodskim klobukom; ima par liepih héeri te
ih po nekom ¢ifutu nudja onomu, koji viSe... ima.
Poznajem . .. dosta! Dok tako mislimo, dok tako Eutimo,
dok tako govorimo, dok tako radimo: moZemo li probu-
diti u naSim ne samo neprijateljima nego i prijateljima
ono poStovanje, $to nam je za obstanak neobhodno
potrebito? —

Jo§ bih imao sto stvari da napomenem osobito
o znacaju, o postenju, o iskrenosti, o vitezovskim duZ-
nostima itd. Najzad bih mogao nadodati dug i Sirok
Clanak o sistemu u naSim pohti¢kim, druZtvenim i pri-
vatnim odnoSajima, o sistemu, kojega se mi ne drZimo,
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jer ga nemamo ... Nu da tko izdade taj sistem, izraziv
zapoviedi i zabrane u nepokolebiv m paragrafima potvrd-
jenoga zakona . . .?

Scire leges non est verba earum tenere
sed vim ac potestatem... Dr. B.

C—tg—

Razgled po slovanskem svetu.

a) Slovenske dezele.

Kranjsko. DrZ. poslanci so se bili sedli 22. sept.
v Ljubljani in so sklenuli vstrajati pri desnici; ko bi
se izpremenila konstelacija, hofejo ravnati se v smislu
koristi slov., hrv. in maloruskega naroda.

Trzasko. Polit. arustvo >Edinost< je na shodu
v Barkovljah (pri Trstn) na predlog dr. Rybara med
drugim sklenulo naslednjo resolucijo: »Pozivljajo se
slovenski in hrvatski poslanci, pripadajodi slovansko-
kritanski narodni zvezi na Dunaju, da interpelujejo
centralno vlado, ali je postopanje irzazkega namest-
nika v soglasju z njenimi intencijami in naceli ali ne,
Ako ne, kaj misli ¢. kr. vlada ukrenuti, da se da za-
dc3¢enje Zaljenemu slovenskemu in hrvatskemu narodu
na Primorskem, in da se to postopanje ne nadaljuje?
Ako pa centralea vlada soglada s svojim namestnikom,
ali hocejo poslanci iz tega izvajati potrebne posledice.«
Dr. Rybaf je to resolucijo tudi obsirno utemeljeval.

»Slovenec“ o ,Slov. Svetu*. V itev. od 9. sept.
proslavlja Ljubljanski »Slovenec« dr. Mahni¢a povodom
25 letnice njegovega svedeniStva. Tu pise v veci notici: »Da
pa se tudi na Krku z isto odloénostjo bori za resnico in
pravico, to priznava sam Mahni¢u toli sovrazni »Slovanski
Svet«. Ta list ne more utajiti, da $kof Mahni¢ na Krku
brani uprav slovansko liturgijo, in ker vedno zloben
in katoliSko cerkev dosledno nad vse so-
vrazeci noce priznati, da je kdaj laznjivo klevetal dr.
Mahni¢a, pravi, da $kof Mahni¢ zdaj dela pokoro . . .«

Kar je podértano, smo to stvorili mi, da bi opozorili
toliko bolj Citatelje »S1. Sveta« na resnicoljubje in postenost
»Slovenca«, ki je dal priobéiti v svojih predalih take be-
sede. Po tem, dajih je priob¢il, moramo soditi, da se  njimi
zlaga sl. urednistvo Slovenc¢evo. Mi pozivljemo samo Eita-
telje »S1. Sveta«, zlasti tiste, ki od 1. do sedanjega letnika
¢itajo. »Sl. Svet«: ali se jim zdi taka sodba pravicna o listu
nasem? Na$ list da je »vedno zloben«; se mikdar se nismo
zavedali te zlobnosti, in ¢e se nam more oéitati kar in ko-
likor koli, zlobni nismo bili nikdar, in naravi in znacaju se
moramo zahvaliti, da zlobni niti ne bi znali biti. In da nas
list »dosledno nad vse sovrazi katolisko cerkev?« Pri kaki
zavesti je bil publicistiéni lopov, ko je zapisal ta stavek?
Ali je priSel od altarja ali pa je el potem k altarju, da bi
izprosil- odpusc¢enje take lopovicine? Slovenci in Slovani
niti besede nimajo, da bi primerno osibali tako obco 1az
v listu, ki se zove katoliski. Med citatelji »Sl. Sveta« smo
imeli uze mnogo Skofov in prelatov in imamo stalno po
znacaju in poboznosti odliénih svecenikov raznih slovanskih
narodov, a nikdar niso zasledili zlobnosti, tem manj pa so-
vrazenje kat. cerkve v »Sl. Svetue. Kaj takega more izustiti
in javnosti napisati le podla dusa. O instituciji kat. cerkve
je nas list-vedno govoril, kakor se spodcbi; ée je kaj pre-
sojal, zgodilo se je, ker ne identifikuje vsakaterega gibanja
in postopanja cerkvene posvetne politike s cerkvijo. Po-
svetna politika rimske cerkve je bilain, kakor se kaze, hoce
biti i nadalje protislovanska. Proti taki politiki so dolzni
Slovani boriti se, in da jo je tudi dr. Mahm¢ gazil po pro-
tislovanskem tiru, to se mu je dokazovalo v »Sl. Svetu«.
On ni imel niti pojma o cerkveni zgodovini v dezelah nek-
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danje Ilirije, a je vendar tvrdil, da ni bilo v teh deZelah
crilometodijske cerkve in je to cerkev pobijal, kolikor je
le mogel s prisvojeno in privajeno mu sofistiko. Na Krku
je dobil drugi moze, ki so ga poucili drugale, in e sedaj
brani, kar bi bil moral vedno, prihaja od boljsega poucenja,
katero je pridobil od teh moz in, kakor se nadejamo, ne-
koliko tudi od »Slov. Sveta«z. Kajti dr. Mahni¢ je marliivo
¢ital »S1. Svete, in ¢e se je spreobrnul na Krku, je to dokaz,
da »Sl. Svet« se ni trudil bezuspesno niti za dr. Mahniéa,
ki sedaj odobruje, kar je poprej zanikal in pobijal v pole-
miki z nasim listom. Mahni¢ev preobrat je naSemu listu
v veliko zadoséenje, in »Slovencev« nepostenovi¢ se ne za-
veda, da s hvaljenjem dr. Mahni¢a kot $kofa hvali in indi-
rektno odobruje pisanje »Slov. Sveta«. Sicer pa dr. Mahni¢
kot skof ne brani sslovanske liturgije«, temved le 3ibke
njene ostanke iz proslih vekov. Proti pravi sslovanski litur-
giji«, kakorsno smo mi zagovarjali pri danasnjih unijatih, pa
se je dr. Mahni¢ naravnost obracal in proti nji bi se
najbrze tudi $e danes boril. Zakaj? Zato, ker bi po-
slusal tisti sistem, ki izpodkopuje vse tudi cerkvene sve-
tinje slovanske, in ker se isti sistem po posebnih cerkvenih
organih dotika uze tudi glagolice, torej zadnjih sledov slo-
vanske liturgije.

Gospoda pri Slovencu ima pa¢ sto tehtnih vzrokov
biti skromna i s seboj i s svojim dr. Mahni¢em. S podlo-
stimi, s katerimi so hoteli tudi sedaj obsuti nas, obsipajo
le svoja protislovanska dela. Kar je dr. Mahni¢ zabelezil
v »Rimskem Katolikuz, tega ne morete ve¢ pretvoriti, dasi
ste mojstri pacenja tudi v tekstih. Zabelezeno ostaue tudi,
kar je pisal »Sl Svet«, a mi se ne bojimo primerjanja obeh
izdanj in nobene e toliko stroge kritike, samo ¢e je postena.
Pri »Slovenéevihz sotrudnikih pa, kakor dokazuje napad na
#Sl. Svet«, take postenosti ni,in to je nesre¢a za narod, pri
katerem je potreba postene brambe s poStenim orozjem.

Urednistvo ,Slov. Sveta*“.

b) Ostali slovanski svet.

Obge. Cesar je bil na Ceskem. To, da se je po-
klonil Pragki Zupan cesarju samo v &eskem govoru, je
speklo nemske Soviniste, ki prezirajo, da nagovarjajo
¢lene cesarskega doma izkljuéno po nemski tudi tum,
kjer so velike slovanske manjsine ali pa cel6 vecine.
Dr. Podlipny je stvoril le to, kar vidi med Nemci in
sicer z mnogo vedim pravom, nego oni; kajti Praga
nima niti Sestino nemskega prebivalstva, in 3e od tega
je nadpolovina Zidovska.

Dr. Podlipny je prosil cesarja, da bi on vsako
leto po nekoliko &asa prebival tudi v Pragi. Cesar je
odgovoril najprej ¢éeski, potem nemski, a ni omenil
nicesar, kar se dostaje prosnje Praskega Zupana.

V dan 10. sept. je bilo leto, odkar je cesar iz-
gubil svojo visokv druzico in drZavljani visoko &islano
dobrotnico. Novine vseh narodov so se spodobno spo-
minjale tega dne; ¢leni cesarskega doma so pa molili
ob krsti pokojnice.

Dunaj. Ministerstvo grofa Thuna se je umaknulo
pritisku obstrukcije, katera je zopet zmagala vsaj na
to stran. Nems$ka liberelna stranka hote imeti minister-
stvo iz svoje srede. Ugodilo se je obstrukiji s tem,
da je nastopilo uradnisko ministerstvo Clary, ki od-
strani jezikovne naredbe. g

Jugoslovanski poslanci imajo sedaj nalogo, da
s svoje strani odlo¢no zahtevajo skupni jezikovni zakon
za vse narode, ako se preklitejo jezikovne naredbe
za Cegko in Moravsko. Ako bode treba stopiti v opo-
zicijo, dolZni so Cehi in Jugoslovani delovati skupno
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za svojo usodo, katero jim snujejo sedaj. Ce jim
ostanejo Poljaki zvesti, za sedaj toliko bolje.

vesko. Demonstracije in izgredi nem3kih nacijo
nalcev na Dunaju in na NiZeavstrijskem proti Ceho-
slovanom so dali povod, da bi Cehi vseh dezel po-
tegnuli se za Cehe Dunajske in pomagali jim sezidati
prostoren »>Navodni dome, in sicer v sredis¢u Dunaja.
V Plznu so prvi zateli kazati, kak6 naj bi se nabirali
in odlogevali doneski v ta namen. Zgodilo se je vsaj
uze nekaj. Nekdo pa opozarja, da 3e prvi »Nar. dom.
na Dunaju ni popladan, treba bilo bi spraviti poprej
tla na ¢isto. No potreba je to in drugo. Nemski Sovi-
nisti také agitujejo in rujejo proti Cehom Dunajskim,
da se je treba zganuti. Ce se se daj se ne ovedo Cehi
svojé narodne dolznosti, potem jih tezko 3e kaj pro-
budi. Mi menimo tu pred vsem &eSko prebivalstvo na
Dunaju in potem Se le njih pomoénike po drogih
Ceskih dezelah. Seveda je dolznost tudi drugih Dunaj-
skih Slovanov prispevati k ¢eskim narodnim potre-
bam, ker tudi oni bodo korist imeli od ¢e3ke Dunaj-
ske organizacije. Tudi v Kraljevem Gradcu je bil shod,
da bi se pomaga Dunajskim Cehom.

Dr. Podlipny, Zapan Pragki, je cesarja na Praskem
kolodvoru nagovoril po ¢&edki in vmes vpletel tudi
zeljo, da bi cesar vet &asa prebival v Pragi, in da bi
se ga tak6 mogel veseliti ves teski narod. Cesar je
odgovoril, da mu je razcvet Prage na srcu. V Taboru,
kjer se je cesar ustavil na pro¥njo Zupanstva, je cesar
pripomnil, da ga veseli, da je zopet na Ceskem.

Nadvojvoda Franc Ferdinand je bil priSel uze
naprej na severno Cesko, kjer je vodil tudi sam vaje.
Nekateri nemski Zupani, kiso ga pozdravljali, so osten-
tativno povdarjali nemski znacaj zastopanih mest, in
drz. posl. dr. Funke je cel6 pristavil, da »Nemcem se
mora zgoditi njih pravo.«

Leon bar. Skrbensky, kanonik v Olomucu, je
imenovan Knezo nad$kofom Praskim. Ima Se le 36 let,
zna CeSki.

Galicija Malorusko drustvo Kalkovskega je praz-
novalo 7. sept. 25 letnico svojega obstanka. Se3lo
se je mnogo rodoljubov iz vse Galicije k slavnosti.
Kazali so na velike zasluge, ki jih ima to drustvo
s svojimi filijalkami za ruski narod v naSem cesarstvu.
DrusStvo je pospeSevalo omiko 2z izdavanjem cenih,
pou&nih knjiZic, s koledarji in je pripomoglo tudi
k gmotnemu napredku. Od vseh krajev, koder Zivé
Malorusi naseljeni, in v obfe tudi od odli¢njakov Ve-
likorusov so do$la pisma in brzojavna pozdravljenja.
Praznik je bil dostojen pomena drustva, ki je za Malo-
ruse to, kar druZba sv. Mohora in skupno s »Slovensko
Matico« za Slovence. Vsak Slovan mora od srca Ze-
leti, da bi drustvo Kackovskega i nadalje procvitalo
ter krepilo maloruski narod v vseh deZelah Avstro-
Ogerske.

Srbija. Risti¢, prvi srbski drZavnik in diplomat, je
po dolgi bolehnosti umrl v Belgradu, Kkjer so ga po-
grebli na drZavne strosSke. Naj se sodi o tem previdnem,
misle¢em in velezasluZznem Srbu kakor koli dokler je
vodil on drZavno ladijo, bila je bez opasnih viharjev,
ker je zvunanji svet spoStoval in cenil sposobnost pa
prakti¢nost Risti¢evo. Le tedaj, kedar ni mogel ve¢ vpli-
vati, je drzava propadala in gazila v vedno vece dol-
gove. Bil je dvakrat regent, ob mladoletju Milana in potem
njegovega sina Aleksandra, sedanjega kralja. Ta ga je
potisnul v ozadje $e maloleten, in odtlej se ni vtikal ve¢
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v politiko, pa¢ pa je pospeSeval sam tudi srbsko znan-
stvo.

Pravda radi ,atentata“ na Milana in radi veleizdaje
se je koncala in je od dne do dne dokazovala vedno
v veli meri, da je vsa kemedija bez osnovnosti, da so
se v okovih imeli zasluZeni moZje, ki niso zakrivili ni-
Cesar ne proti dinastiji, ne proti drZavi. Podlec KneZevig,
Ki ne zna razun imena niti pisati, je oporekal svojim
izjav.m in je vsak dan drugace govoril. Videlo se je,
da ga je bila vest spekla in je preklical ovadbe radi-
kalnih voditeljev. Crez no¢, najbrZe pod vplivom Mila-
novih Kreatur, pa se je zopet premislil in vsa) nekoliko
zopet ovajal. Torej glavna prica ni ni¢ vredna; vse
drugo pa sz opira na kako izjavo prejSnjih let, in Sete
izjave so iztrgali iz stavkov raznih pisem. Vsa kome-
dija je taka, da jo obsoja novinstvo vse Evrope, in na-
posled so zaceli opominjati srbsko vlado tudi listi, ki
veljajo za glasila naSega zvunanjega ministerstva. Vlado
svaré, naj se ne prenagli, ker nanjo pada vsa in velika
odgovornost, ako bi priceli nemiri v Srbiji. Vidi se
torej, da podlost Milanovega terorizma in Krutosti je
tako obCe znana in obsojena, da ga zapuSajo celd po
tistih novinah, od koder je poprej dobival vsakatere mo-
ralne pomo¢i. Ruski in drugi listi zahtevajo izgnanje
Milana iz Srbije, in srbski mladi izseljenci Zugajo, da
napravijo vstajo v Srbiji, ako se ne zapodi Milan iz
kraljevine. BroSure, ki so se pisale proti Milanu, so pi-
sali ne zatoZeni radikalci, temved mladi Srbi, ki Zivé na
Sviarskem in drugod. Také tli pod nogami tistemu
Milanu, ki hole uniéiti nedolZne, plemenite srbske vo-
ditelje in rodoljube.

Preki sod je silno ostre obsodbe izjavil: KneZe-
vi¢ je obsojen na smrt, in je bil takoj ustreljen. Ranko
Taji¢ naj bi se tudi ustrelil, ali on je sedaj v Crni
Gori. 11 zatoZencev je obsojenih na 20 let teZke
jete s teSkimi verigami; 5 jih je kot sokrivih obso-
jenih na 5 let jete. Kosta Tav3anovic, biv8i minister,
je radi Zaljenja veli¢estva obsojen na 9 let jele.
Med temi, Ki so obsojeni na 5 let, je tudi Pasi¢, no
njega je kralj takoj pomilostil; Pasi¢ pa se v zahvali
jako poniZuje pred Milanom in Obrenovi¢i. Ves civili-
zovani svet strmi nad predrznostjo prekega soda, da
se je tako udal Milanovi krvoloZnosti. Vsa pravda je
bila pravo sleparstvo, in o tem bode Evropa $e govo-
rila, in Rusija ne bode poslednja, ki izre¢e svojo sodbo
o predrznosti Milanovi.

Crna Gora. Knez Nikolaj I. s kneginjo in kne-
zitem Mirkotem so se pripeljali v Carjigrad obiskat
sultana ravno v dan spomina nastopa poslednjega na
prestol Obiskal je knez sultana iz hvaleznosti, da so
neprestano  prijateljski odnosaji med Taréijo in Crno
Goro. Knez je bil izredno prijazno in blis¢obno sprejet
od sultana, kateri mu je bil poslal svojo ladijo do Bara.
Odiic¢il je kneza z redom Iftikar, ki se podeljuje kot
red slave jako redko, potem kneginjo Mileno z redom
Selakat, in odliceni so tudi knezi¢ Mirko in visoka
¢rnogorska uradnika Bukovié in Bakié. Knez je obiskal
in potem sprejel peslanike in diplomate raznih drzav,
je obiskal vesoljnega patrijarha itd. Na povratu je
obiskal kralja grskega, da se zahvali, da je ta poslal na
svatbo prestolonaslednika Danila svojega sina.

Pisali so mnogo tudi o polit. pomenu te poti
kneza Nikolaja in omenjali cel6, da mu sultan podeli
na mejnikih nekoliko sveta. To pa, kakor se kaZze, so
samo goverice. Razpravljali so tudi, da slovanske
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drzave na Balkanu hoéejo s Turéijo stopiti v federa-
tivao zvezo. No vse to so govorice, ker jim doslej ne
odgovarja ni¢ dejanskega. Polit. pomena pa je vendar ta
poset ; kajti proslost nitaka, da bi Slovani mogli hva-
liti Turéijo, kakor jo hvali érnogorsko vladno glasilo,
in je v resnici tuZno, da se ne more prodreti drugace.
A &e pomislimo, da je lani Sel cel6 mogo&¢m Viljem II.
v Carjigrad laskat se sultanu, za kar dobiva v Mali
Aziji in drugod od Turéije danes Se ne proradunljivih
dobi¢kov, moremo razlagati si tudi analogno posto-
panje slovanske drZzavice in slovanskih diplomatov. In
ti imajo mnogo ve& opravi¢enih vzrokov, iskati polit
dobi¢kov v Turéiji, nego pa Nemcija. Balkan je pri-
padal Slovanom pred 500 leti: zanj so pozneje 3e do
danes kri prelivali; kaké bi ne bili toliko modri, da bi
vsaj nekaj zopet pridobili, kar je bilo njib in pripada
njim. — Omenjamo %e, da so na Cetinju kaj slovesno
praznovali dan sultanovega nastopa na Carjigrajski
prestol.

V Srbiji &rnijo in obrekujejo Crno Goro in nje-
nega gospodarja; a tu mol&é, se ne zmenijo za Milanov
srd in veternjadtvo mladega kralja. Knez NikolajI. gre
svoje poti, in doslej so bile te sre¢ne. Protislovanska
politika pa posmehljivo pise in govori o drzavici &rno-
gorski, analogno, kakor o slovanskih avstro-ogerskih
narodicih.

Bolgarsko. Knez Ferdinand je bil na Dunaju
oficijalno sprejet in s tem priznan kot knez. Doslej
je bil na Dunajskem dvoru v nemilosti; sedaj ga je
cesar sprejel in mu vrnul poset. KaZe se, da zavladajo
zopet prijateljski odno$aji med Avstro-Ogersko in
Bolgarsko. DeZela je uZe dalj tasa v financijalnih stis-
kah, ker sov prej$njih letih preve¢ in prenagloma
trosili za Zeleznice in druge potrebe. Zato skusa se-
danja vlada varliti in nalagati — novih davkov.

Francija. Dne 9. sept. so v Rennu (Rennes). vo-
jaski sodniki v novo obsodili znanega Zidovskega stot-
nika Dreyfusa. Med 7 sodniki je glasovalo njih 5, da
je kriv veleizdajstva, in le 2 sta dala glas njemu na
dobro. Vsled obsodbe bi prisel Dreyfus na 10 let v je¢o
in ne ve¢ na také zv. Hudidev ostrov, kjer je moral
prebiti nekaj let od 1. 1894. Obsodba je milejsa, in
sodiS¢e je to izrecno naglasilo. Kljubu temu Zidovsivo
ni zadovoljno, ker je pri¢akovalo, di, cel6 bez ovinkov
zahtevalo oprosenje. Zagovormka sta bila znani La-
bori in Demange. Zidovstvo pa uze zopet Zuga, da
bode izpodkopovalo ne le drzavo, temveé tudi Parisko
razstavo 1. 1900. Zidovstvo bode rilo, a samo bode
gledalo, da bode imelo od Fraucije gmotne dobicke,
kakor doslej. Predsednik republike Loubet, minister-
stvo Waldeck-Rouseau-vo, v katerem sedi vojni minister
Zidovske krvi, Gallifet, zapiranje protirevizijonistov,
zlasti pa antisemitskih nacelnikov, izbranje posebnih
tlenov vojaskega sodis¢a, omejenje novega preisko-
vanja, zidovsko lazno razpravljanje, vse to ni ni¢ po-
magalo ; toliko je bilo sodnikom vendar jasno, da niso
mogli zanikati krivde, in tudi tista 2, ki sta glasovala
za oprostenje, sta ponajve¢ dvomila o gotovosti, ne
pa o verojetnosti, ker sta imela dovolj snovij pred
seboj. No Francija bode e nadalje trpela, ker je trkom
30 let in e od Napoleona IIl. Zidovstvo prid ‘bilo preveé
vpliva v drzavi, zlasti pa v sedanji republiki. Soubet
je Dreyfusa pomilostil, in on je milost sprejel.
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Za Slovane je Dreyfusova aféra jako vaZen do-
godek in poseben primer, da bi premisljevali o lastni
usodi, kolikor je in ategne biti pod zidovskim vpli-
vom Francija je gmotno in duSevno razvita, in le
korupcija posebnih Zivljev jo je oslabila; a ona ima
na razpolaganje sredstev gmotnih in dusevnih more
se braniti, kakor malo kaka druga drzava. In vendar
ima toliko opraviti s silo Z:dovstva, da je v opas-
nosti podleti. Kaj bi se zgodilo s kako slovansko drzavo
ali slovanskim narodom, ko bi ga napadalo Zidovstvo
také, kakor se godi franc. narodu? Kje imajo Slovani
takih modij, tako rocnost, da bi se branili? Slovani
imajo najtehtnejsih vzrokov, da premisljujejo posto-
panje Zidovstva gledé Francije; oni so v veéi opas-
nosti uze sedaj, nego Francozi,

—_——

Iz novin.

»Agr. Tagbl.« poro¢a, da nad$kof Rajéevi¢ ni uspel
s prosledovanjem glagolske maSe; rimska kurija hoge 3¢i-
titi narodu, kar je sam hranil mnogo vekov.

V Petrograjskem poljskem »Kraju« presoja poljski
konservativec odnosaje poljskega kluba k Cehom. Ob koali-
ciji so bili Poljaki stopili v zvezo z Nemci, in to jih je
mnogo stalo. Kljubu temu se v listu »Slowo polskie« deluje
neprestano za zopetno pridruzenje Poljakov k nem3ki levici.
»Se tuzniSe pa je, da nihée ne odgovori z jednako silnim
strelivom na strele, ki padajo s te strani.« S poljske strani
se niso Se podali realni dokazi o potrebi zveze s Cehi.
V tem pogledu se govoré samo prazne besede, bez odkrito-
srénosti, po kopitu zastarele diplomacije. Ce je narod zrel,
je treba z njim govoriti odkrito. Bati se je treba, da
poljski klub pri¢ne zopet protislovansko politiko. — No, to je
dovolj, ¢eska gospoda, ki je neutrudna v zagovarjanju &eSko-
poljske zveze, se sedaj uze sama boji, da jo krenejo poljski
plemi¢i na staro protislovansko pot.

—t——
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KnjiZevnost.

lzvestja Muzejskega druStva za Kranjske. Urejuje Aut.
Koblar. Letnik 1X. Ses. 4. Vsebina: 1. Simon Rutar: Rimska
cesta »Aqnileia-Sisciac (Konec). — V. Steska: Kranjska Marijina
bozja pota pred 200 leti. 3. Janko Barle: Slovenci duhovnaiki
v zagrebski skofiji (Konec). 4 L. P. Sostro-Oesterberg. — Mali
zapiski: 1. J. Vrhovnik: Slikar Herrlein illustrator slovenske
knjige. 2. A. K. Krst Turkov v Ljubljani. 3. A. K. Pogled na
novu slovansko znaunstveno slovstvo. 4. A. K.: Star urbar v ljub-
ljanskemn kapiteljskem arhivu. 5. A.K.: Cerkev sv. Petra v Dvoru
rri Polhovem Gradca. — Clani >Muz. druStvae, ki placajo 8 gld.
na leto, dobé »>Izvestjac in »>Mittheilungene bezplaéno; letniku
samih >Izv.c je cena 2 gld. To izdanje iskreno priporoéamo
izsledovalcem slovanske, tu specijalno slovenske zgodovine. >Izv.«
imajo vrlih vedéih sotrudnikov, ki v resnici razkopujejo lédino
slovenske proslosti. kY

,Vinjete“. Ivan Cankar. ZaloZil L. Schwentner v Ljubljani.
Str. 325 Cena 180 gld, po posti 1:90 gld. Lep tisk, izvrien
v »>Narodni tiskarnie v Lju%ljani‘ »Vinjete je v tej knjigi velika
vrsta. Knjiga je ravno dosla, radi tega je ne moremo jre:ojati.

Slovenka. Glasilo slovenskega Zenstva. Izhaja v Trstu uZe
111, leto pod urednityom dobro znane, jako marljive, pisateljice
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Maérice. Okolo lista je zbrala lepo Stevilo sotrudnic in tudi so-
trudnikev. List budi in poucuje slovensko Zenstvo v marodnem
in slovauském duhu. V to pomaga sosebno dejstvo, da urednica
dita kaj rada tudi rusko slovstvo v izvirnikih. »Slovenkac< stoji
na leto 3 gld., za naronike ,Edinosti“ le 2 gld. Naroénina se
posilja upravniitvu >Edinostic v Trst (ul. Molin Piceolo 3).

Sjezd slovansk;’oh novinariiv v Praze. Uspofdidal sjezdovy
vybor. 'V Praze 1899. Nékladem sjezdového vyboru. V komisi
knihkupectvi Fr. Hovorky. 110 vel. str. Poro¢a natanko, kaké se
je vrsil . shod slovanskih novinarjev. Porotila o novinstvu po-
jedinih slovanskih narodov in resolucije shoda se podajejo v ce-
oti. Le porodilo o posamiénih nasovetih so opustili, ne vemo, iz
katerega vzroka, morebiti radi tega, ker jih bode posteval 1L
shod v Krakovu. Nadalje so tiskane tudi napitnice na novinar-
skem banketu in nekoliko posnetkov iz porotil nekaterih slovan-
skih listov o tem shodu. KnjiZica je vredna, da si jo oskrbé
zlasti novinarji in morebiti tudi drugi politiki slovanski.

Jyua, Kmmxesmu Juer apymrsa ,lopexiit ane;mu,‘. 3a
jyam m asryer. V vsaki 8t. obseza mnogo umetnih in narodnih
pesnij, razprav in pouénih spisov. Stoji za Avstro-Ogersko samo
2 gld. Slovenci, ki hoéejo cend ¢&itati v ¢isti, lepi srbicini, naj
se narocajo na ta list, ki izhaja na Cetinju. — Jednako pripo-
ro¢ila vreden je mesednik srbski ,IIpocsjera“, amer sa upxey
n mxoay. Ki ga izdaje érnogorsko ministerstvo prosvete in cer-
kovnih poslov. Izhaja na Cetinju in stoji zunaj Crne Gore 3 gld.

Hayxa. Hoabps m Jexaips. 1898, Cogepamie: Jobpoybrean
xpaxosjamia. — I'pags M. H. Mypassess. — Pp. Ilaxanwiif. —
Bs sy 100abraefi rogosmuusr aus poxsgenia A, C, Hymkmia. —
Pasnonpasnocrs assikoBa B% Bywosmwh. — Yecruma rocypapm. —
Besunna. Itd., itd. — List se je zapoznil radi bolehnosti ured-
nika D. M, Kozarisfuka, ki drugade izdaje izborno pisano »Nauko«
vsak mesec. Stoji na leto 5gld,, na pol leta 260 gld. Naro¢nina
se podilja: Administration der ,Nauka“ in Wien, VIIL/2. Alser-
strasse 39. Mi bi ,Nauko* priporoéali ne le sveéenikom sloven-
skim, temveé tudi tistim Slovanom, ki se bavijo s posojilnicami.
Urednik je strokovnjak, globok mislitelj in organizator v tem
gogledu ter ima velikih zaslug za posojilnice in v obce za za-

ruge pri Cehih in Malorusih, On je strog pri snovanju poso-
jilnic, ki po njem dobivajo taka pravila, da takih zavodov ne
doseze — polom! Zato mu tudi jako zaupajo. V ,Nauki“ pa
urednik leta in leta raz&ravlja jako jasno vsa zadruZna, speci-
jalno vprafanja obitajnih posojilnic.

MHurie cs. Meeogia m moxsaasmoe caoso cB. Kmpmiay m
Mesogio mo cnmexy XII. ». Jlaspors. Mockea 1899 r.

Pyccriit aswmxs 8% ero mapbuiaxs m rosopaxs, Beamko-
pycexoe mapbuie. Cmvons. C.-JI6. 1899 r.

Hss caasanckunxsd pyxoumceif. Texerm m sanmbrem.
Anmumpexiif. Mocxsa., 1898,

Vieobecny slovnik pravni. Urejuje in izdava dr. Fr, X. Ve-
sely. V Pragi. To veliko, uéenodelo se (bliza koncu in je do-
spelo uze do 87. in 80. zvepka v vel. 8. Vyrok porotei — Z4-
kony amortisaéni. Ta dvojni zv. stoji 1 eld. Slovanskim juristom
je to izdanje posebe potrebno.

Rusaa Crpuna. Ilepioamueckoe msjanie orybarnoii sTno-
rpadin Mameparopexaro pyccunaro reorpadmieckaro Odngeerna noys
peraniero Ilpexehiareancrsyiomaro oph orybaenin srnorpadin B.
M. Jamancxaro. prm. I Popn IX. C.-Ilerep6yprs 1809, 283 crp.
whsa 1-50 py6. — Oraapaenie: Packasnr nas sensnu Haabxs us-
apmuckaro Ioabera. (Oxomuanie). B. H. Jlo6posoanckaro, — Ma-
TepRAAR AJA  caoraps Tymrysckuxs amaphaiit. Coodm. cryx. Hs.
Crypaarosa, — H. T. a. Kpurnka i Gubaiorpadis. — Cwmbes. —
Tudi ta knjiga ima mnogo razprav izsledovanja Zive starine,
potem kritike o raznih slovanskih izdanjih.

Xuosoe Caom, mesednik, ki izhaja v Levovu, je s 6. &t za-
vriilo. svoje I poluletje. V tej 3t. prinaSa ve® pesnij in razprav.
Govori o galiSko-ruski Soli, o narodni literaturi, poro¢a dalje o
Puskinovih slavnostih itd. Stoji na leto 6 gld., za ![,l. 3'|3 gld. Na-
rotenina se posilja v Levov, ul. Gausnera, 18.

—f——

Naroénikom .Slov Sveta“. Kakor smo naznaniliv 14.
Stev., je danadnja, 15. Stev., »SIl. Sveta« poslednja v tekoem
letu, &e ne zadnja v ob&e. Naroc¢nina za vse letodnje Stevilke
znasa 3 gld. 13 kr., in za tiste, ki placujejo po 4 gld. na leto, le
2:50 gld. Kdor je doslej placal za tri Cetrtine ali vse leto,
dobi_preostanek nazaj ali.v denarju ali pastem, da se mu
bode posiljal list »Slavisches Echo« za doti¢ni znesek. Kdor
pa je narocea in je uze placal na »Slav. Echo«, bode do-
bival ta list toliko ¢asa, za kolikor znasa preostanek. Seveda
le tedaj, ¢e je taka dologitev doti¢nim naro¢nikom po volji.

Ob tej priliki prosimo vljudno, da sedaj poravnajo
naro¢nino vsi tisti, kateri, so zaostali Z njo ve¢ ali manj
¢asa. Cakali bomo do konca septembra t. 1. Kdor
bi ne placal dotlej, dobi od sodis¢a opomin; Zelimo pa, da
bi tega ne bilo treba pri nikomur.

Nasa prosnja velja tudi tistim, ki so v svo) ¢as usta-
vili dohajanje lista, ne da bi bili z nami na &istem. Veé
je takih gospodov, ki se niso niti opravi¢ili in so se kar
umaknuli. Pisani in ponavljani opomini v priporotenih pis-
mih niso ni¢ izdali; gospodje se niso niti odzvali. Taki na-
roéniki so nam gmotno $kodovali, in naposled nam ne ostaje
drugega, kakor potom sodis¢a iskati, kar nam gre, in karje
nam tikalo pravo¢asno. Moramo izjaviti, da nekateri so bili
toliko impertinentni, da so se izgovarjali, &e$, zakaj smo
jim posiljali list nadalje, in med njimi so 3e taki, ki so
pismeno obeéali, pozneje poravnati naro¢nino.

Znacilno pa je za nekatere gospode, ki tako posto-
pajo, da sedé v javnih raznih sluzbah, kjer je potreben znadaj
postenja. S takimi gospodi smo doziveli toliko neugodnega,
da bi bilo primerno, posebe in javno ozigosati jih. Mi smo
se opirali na naobrazenost in postenost; zato smo imeli po-
trplienje. To zaupanje pa se nam slabo platuje, in ker je
taka nemarnost nekak madez kjer bi se ne smel nahajati,
ga tu v javnosti $ibamo, dasi nam je jako neprijetno. Do-
ticna nemarna gospoda, kolikor jo moremo doseéi naj pri-
pise sama sebi, da bode sedaj sodidée terjalo od nje to,
kar nam ni hotela dati po dolznosti.

Velika vedina naro¢nikov pa je vestno také ali také
potavnavala naro¢nino, také da smo imeli lep posel Z njo.
Takim naro¢nikom, ki so nas podpirali po vesti in dobro-
hotnosti, se iskreno zahvaljujemo. Kajti ravno oni, in med
njimi je tudi nekoliko rodoljubnih naroénic, so omogoéili,
da smo mogli izdavati toliko &asa list, ki je stal nas in nase
verne pomoénike mnogo dusevnega napora. Ti vestni na-
ro¢niki so bili tudi nasa nravstvena podpora, in njim je
znano, da smo jih bili vedno veseli. Hvala, topla zahvala jim!

Urednitvo in upravniStvo ,,Slovanskega Sveta”.

Zahvala in prodnja do urednitev slovanskih
listov. Sedaj, ko vsaj zatasno pretrgamo izhajanje ,Slov.
Sveta“, se zahvaljujemo mnogoterim uredni¥tvom, oziroma
lastnitvom raznih listov, ki so se nam pofiljali v zameno
za ,Slov. Svet“. Mnogo teh listov stoji na leto 2 krat,
3 krat toliko, kakor ,Slov. Svet“, a v tem pogledu vlada
vsaj med listi avstro-ogerskih Slovanov nekaka blagotvorna
praktitna vzajemnost ter se ne gleda po kramarski, koliko
stoji ta pa oni list, temvet na potrebe, ki jih imajo slo-
vanska uredni¥tva med seboj. Na to stran se razlotujejo
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listi avstro-ogerskih Slovanov na pr. tudi od ruskih listov,
katerib je le malo, ki umejo tudi prakti¥no ceniti polo-
#enje listov avstro-ogerskih Slovanov, No tudi z nafe
strani smo radi dajali v zamene list, in také smo poravna-
vali drugod, kar se nam je dajalo gledé na ceno tu pa
tam ved, nego smo mogli dati mi.

Nafa pro¥nja pa je v tem, da bi se nam vedina istih
listov posSiljala pa v zameno za ,Slavisches Echo*
Ta nem¥ki list je pridobil takoj in ¥e ridobiva vedno ved
slovanskih listov v zameno, in také se nadejamo, da poleg
teh za nas novih bomo dobivali tudi stare znauce pri
»Slov. Svetu“.

Tu omenjamo tudi, da so nam raznoteri pisatelji slo-
vanskih parodov pofiljali tudi svoje knjige, ki so tu pa
tam jako drage. Tu pa so se odlikovali ruski ulenjaki in
pisatelji; zato smo mogli mnogo ruskih knjig po avtopsiji
omeniti in k njim, &e je bilo moZno, kaj pripomuiti. Jed-
pako so lebki zaloZniki gledali, da je ,SI. Svet“ navajal
tudi njih izdanja, in so radi tega razna dela pofiljali na-
Semu uredni¥tva. Slovenci in Hrvatje v tem pogledu niso
bili toliko redni; e tega niso stvorili, bila je obla, a tudi
8koda zaloZnikov. Slovenskih del nalelno nismo omenjali,
¢e nam niso dokla.

V ,Slav. Echo“ se bode mnogokaj literarnega preso-
jalo; radi tega nam uZe tudi od nemske strani pofiljajo
razne spise in knjige. Gledé nato Zelimo, da zaloZniki slo-
vanskih knjig gledajo, da se iste omenijo tudi v novem
»Slav. Echo“. Sicer pa si uredni¥tvo po moéi tudi samo
kopuje tuje in slovanske knjige, o katerih misli, da jih je
potreba priporodati iz katerega vzroka koli

0 .Slovanskem Svetu“. Kdor poiteva le nekoliko
tezave, ki so bile zdrufene z izhajanjem-3Slov. Svetaz, nima
posebne nadeje, da bi ta list ozivel $e kedaj. Vendar po-
dajeme Slovencem in tistim Jugoslovanom, ki so &itali in
podpirali »Slov. Svet¢. na prevdarek dve misli, ki se nam
vsiljujeti na. podstavi dovrsenih dejstev. Akademiska jugo-

- slovanska mladina je nekaterekrati premiiljevala, ali bi se
ne dal »Sl. Svet« urediti také, da bi poleg doslej izvrie-
vanih zada¢ sluzil Se drugim sedanjim potrebam. Nekateri
velikosolci in mlajsi naobrazenci so Se letos namerjali, da
bi »Slov. Svet« poveéal svoje predale ter doloten prostor
vsake Stevilke odmeril doma vzrasli beletristiki takega zna-
¢aja, radi katerega bi je ne marali drugi leposlovni listi,
in to ne morebiti radi nevrednosti, temve¢ radi bolj mo-
dernega, novejSemu znanstvu odgovarjajolega
misljenja. To namero pa so pokopali uze ob porodu. No
utegnuli bi priti drugi na isto misel.

Druga misel je pa ta. Mi vidimo, da jugoslovanska
akademiska, izrecno hrvatska, srbska in slovenska mladina
koprni pomagati svojim narodom z razpravljanjem, recimo,
socijalnih in socijalno-ekonomiskih vprasanj, v soglasju s se-
danjim ob¢im znanstvenim in praktiénim gibanjem. Radi
tega je ta bolj marljiva in duSevno gibéna mladina zasno-
vala si pred par leti in letos ponovila poseben list. Ker so
pa taka razpravljanja nova in teZzavna, dobivajo razmerno
le malo ¢itateljev, in podjetje se vzdrzuje le z Zrtvami, ki
presezajo gmotne sile podjetne mlade gospode. Take zadace
bi laze prevzel list, ki se vzdrzuje vsled izpolnjevanja drugih
zadag, in mi sami smo mislili vec let, da bi razgovarjali se
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v »Slov. Svetu« o tukaj misljenih vprasanjih, a smo bili
doslej zavirani, uresni¢iti tudi to namero. Jugoslovanski ve-
likosolci in uZe izSolani gospodje naj premisljujejo, ali bi
se ne dal njih cilj dosezati takim potom, da bi jim odmerjal
»Slov. Svet« primeren prostor ‘za uresni¢enje namenov, ki
se drugace tezavno dosezajo v loenemi, samostalnem listu.

Mlada gospoda ima s tem podan povod, premisljevati
o moznosti pomnoZenja zadag, ki bi jih dobil »Slov. Svete.
Lastnik in dosedanji urednik 4Sl. Svetaz bi imel s takim
delom pomoénike in prevzel bi morebiti le vodstvo tudi
za socijalno-ekonomiéni del lista, polmli bi pa ta del go-
spodje sami. Tak pomnoZen program bi ne presezal znanja
naSega urednika, v tem ko bi n. pr. za beletristiko, kakor
so jo namerjali nekateri slovenski mladi pisatelji, .nalagal
drugim vso odgovornost, kolikor bi se ne dostajala: znan-
stvenih in filozofskih, v proizvodih vkljudenih prinéipov.

Te vrstice smo napisali pe le radi stvari, temveé tudi
radi tistih, ki obzalujejo, da »Slov. Svet« sedaj preneha za-

¢asno ali pa za vselej.
Urednistvo ,Slov. Sveta“.

upravniévo ,,Olov. Svela“

ima na prodaj po nekoliko letnikov tega lista vseh let.

Oddaje jih s poStnino vred po 2 gld.; za leto 1896 le
za 125 gld in za leto 1897 za 1'76 gld. V prvih letnikih
je ve& obSirnisih kriti€nih razprav o gregorijanskem kole-
darju, o zgodovini rimskega obreda, in te razprave so
vredne, da jih uvaZuje katolisko sveleniStvo, ker v obie
ne dobi.v také kratkem kriticnem pregledu silno zani-
mivih in instruktivnih, genetiéno razpravljanih snovij. —
MlajSemu nara$¢uju pa morejo tudi prvi letniki »Slov.
Svetac dobro sluZiti v pouk, ker so v njem ¢lanki in
razprave, ki sezajo do jedra glavnim politiénim vpra-
Sanjem, vaZnim zlasti za avstro-ogerske Slovane. V ,ruskih
drobtinicah“ n pr je nakopieno mnogo tudi literaturnih
opomenj in kritik, in mnogokako knjigo si more kdo na-
rotiti po navodu istih beleZek. Tudi ¢e kdo predita
samo jeden letnik, ki ni e ¢ital ,Slovanskega Sveta“,
pridobi mnogo tega, kar je potrébno znati o Slovan-
stvu in sosebno tudi o politiki v Avstro-Ogerski. —
Nadalje ima isto upravni§tvo na prodaj Levstikovega
wMartina Krpana® v ruskem prevodu slovenskega
rojaka, ruskega profesorja M. Hostnika, snopi¢ po 15 kr.
Mladina, ki si more danes pomagati s Hostnikovim ruskim
slovarjem, si pridobi uZe samo s tem prevodom lepih
svojstev ruskega jezika. SrednjeSolcem ugaja skupna na-
rotba na ta prevod. — Tudi ,,Rusko pravopisanje
2 udede se*, katero je Slovencem preloZil dr. Jenko,
je moZno Se dobiti po 10 kr. zvezek. — KnjiZica ,, Nadi
knjiZni grehi* kaze na mnogo napak v danasnji slo-
ven§&ini; spisal jo je .za »Slov. Svet« M Hostnik, in se
sedaj oddaje odtis po 12 kr. )
Upravni§tvo ,Slov. Sveta“ ima tudi veZ slovanskih
listov od poslednjih let; moglo bi kak letnik ali skupino
Stevilk oddati prav po ceni. Komur je mari zato, naj

»SLOVANSKI SVET“ izhaja v 10. in 25. dan vsakega meseca, in sicer na 16 straneh. Stoji za vse leto gld. 5, pol leta gld. 2.50,

tetvrt leta gld. 1.25. — Za uditelje, uciteljice in dijake za vse leto 4, za pol leta 2 in za etvrt leta 1 gld. — Posamiéne Stevilke se

razposiljajo po 20 kr. — Zunaj Avstro-Ogerske na leto 6 gld. 50 kr. — Inserate sprejema upravniitvo. — Naroénina, rekla-
macije in vsakovrstna pisma naj se posiljajo F. Podgorniku na Dunaj (Wien). IX., Eisengasse Nr. I3.

Izdatelj, lastnik in odgovorni urednik: Fran Podgornik. Tiskli Bratfi Chrastinové ve Valﬂpkém MeziFiéi,



