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predmetov na licu mesta po storienem zlo¢inu, prorokovaniu iz kart, da se
€arovnim potom izsledi zlo&inec, izkopavanju blaga, tolmacenju sanj in ve-
deZevanju iz dlani, praznoverju pri prisegah. — Dr. G. Alimpi¢: Kazneni
zwkonik i zakon o suzbijanju skupoce Zivotnih namernica i nesaveSne spe-
kulacije (br. 21, 22). O priliki ¢lanka, ki ga ie prof. T. Zivanovi¢ objavil v
Arhivu (avgust 1923) o »varliivem merenju«, se je dotaknil gori nazna-
njene polemike Alimpiéeve; v tem Clanku pa mu odgovarja pisec v Se
ostrejSem tonu dalje! — Razen teh vazZneiSih Clankov prinaSa letnik 1923
mnogo porocil o ustroju in delovaniu policiie v nemski republiki (br. 5, 6)),
v Kotoru (br. 13, 14), v Bolgariji (br. 15. 16), v Zagrebu (br. 17, 18, avtor
T. Urbani), v Mariboru (str. 19, 20, avtor Vek. KerSevan), v Sarajevu
(br. 19, 20), v Egiptu (br. 23, 24), dalie mnogo porocil o policiiskih kon-
gresih in mitingih, . . . toplo pisan nekrolog o Stojanu Proticu s sliko
(br. 21, 22). Slednji¢ ie objavil Svet. Vasilievié v br. 15—24 kot
dodatek »Register zakona, uredaka, pravila propisa, pravilnika, odredaka,
naredaka i razpisa — odStampanih v Sluzb. Novinama od 1. jan. 1919
zod. do 30. aprila 1923.« Dr. M. D.
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Alfred Amschl: Aus den Werkstitten des Strafrechtes. Verlug
Ulrich Moser, Graz, 1924. Str. 83.

Pisateli pravi v uvodu, da hole odgrniti zaveso, ki zakriva tajno
delcvanije v delavnicah kazenskega prava. Prvotno je nameraval priobéiti
zbirko zanimivih kriminalnih primerov iz svojega triinStiridesetletnega
sluzbovanja, a to namero je opustil, ostal pa mu je uvod k teji zbirki,
in evo ga: ta knjiZica bi mu bila uvod.

Najprej navaja druge avtorje, ki so zbrali po aktih povzete kazen-
skopravne primere - z justinimi zmotami (Justizirrtiimer), to so zhirke
Anselma Feuerbach (1849), Erika Sello (1911) in Alberta
Hellwig (1919). Svrha teh zbirk je bila jasna: opozarjati na justine
zmote, da se onemogolijo. Krivdo, ki povzroda justi¢ne zmote, pripisuic
Amschl nesreSnemu forsiranju priznani, enako t. zv. diagno-
stiki deianskega stanu ali psihoanalize, pa tudi v ponovnem
zasliSanju obdolZencev in prid vidi velike nevarnosti. Zelo
lepo razvija pisatelj svoje ideje o pomenu izpra§evanija: preiskovalni
sodnik mora biti izvrstno podkovan v svoji stroki, mora biti splo$no
naobraZen, imeti pa mora tudi jasen vpogled v prakti¢no Zivlienie: Kri-
minalna psihologija ie navezana ma kazuistiko. O vrednosti realij kot
dokaznih sredstev si mora biti preiskovalni sodnik na Cistem, Kkaijti
Cenrav ima izvedenec zadnio besedo, on, preiskovalni sodnik odreja, kako
naj se postopa, on bodi »semper totusl«
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Ko prehaja Amschl na poglavie o glavni razpravi, peCa se naj-—
prej in naiobSirneje s forenziéno zgovornostjo. Kakor veme,.
je bil on svoj Cas eden izmed prvih govornikov v sodni dvorani svojega
podroGia in za to mu radi priznavamo, da je kompetenten, povedati nam
v tej stvari svoje ‘miSlienje. Brez pesniSkega poleta, pravi Amschl
ni znamenitega, brez naravnega daru sploh ni govornika! Torej — pre-
reka stari rek »orator fit«, vendar ne omalovaZuje pouka v govorniski
umetnosti, ki nai bi se pri¢el po niegovi misli Ze v srednji Soli. Inae podaju
cel niz migliajev, kako se uspeSno govori. Ne moremo tu navajati vseh,.
dasi bi nas mikalo. Vsaj dvoje pa naj poudarimo, da bodo o njih raz-
misljali tudi naSi forenzini govorniki: TeZise govorniStva naj se polaga
v — odgovor (repriliko ali dupliko) in pa — prisluSkuie naj se svoii
fantaziii tudi o prilikah, ki niso neposredno z govorom v zvezi: tupatam
vznikne nezavestno stavek ali reCenica, ki nam utegne poslej krasno slu-
Ziti v tem ali onem govoru. Take, iz nezavesti poroiene domislice si
treba zabeleZevati!

Na koncu izda Amschl svoj pravnofilozoficni kredo: On da
ie in ostane pristas klasi¢ne Sole (Birkmeyer). To $olo smatra za tisto, ki
ustreza »dem deutschen Volkscharakter«, moderna Sola z Lisztom vred.
mu je — laSkega, torei tujega porekla in za to jo odklanja —.

To bi bil toreji wvod h knjigi, ki jo je hotel Amschl napisati in
ki naj bi vsebovala interesantne kazenskopravne primere iz njegovega
sluzbovanja. Vsekakor bi bila tista zbirka za kriminalnopravno vedo pri-
dobitev. Zanimala bi tudi nas Slovence, ker bi gotovo prinesla primerov
iz naSih slovenskih krajev. Saj ie Amschl pred prevratom stal na
Celu visjemu drZavnemu pravdnidtvu, ki je obladilo in vedrilo tudi —
nam! Morda pa vendar dobimo Se — tisto zbirko?

Dr. Metod Dolenc.

Dr. Albert Hellwig: Okkultismus und Strafrechtslehre. Uber die
Verwendung von Hellsehern bei Aufkldrung von Verbrechen. Verlag Ernst
Briocker, Bern-Leipzig 1924. Str. 112.

Sedanji Cas se pefa zopet zelo mnogo s problemi, ki so material-
nemu svetu tuji. Ni Cuda, da so se kriminalisti prieli zanimati tudi za
te stvari, da se piSe in eksperimentira mnogo s telepatiio, retroskopijo
tudi v kazenskem pravu. Pa vse ni resno, kar se piSe. Med zelo resne
Studije pa vsekakor spada Hellwigovo delo. On pojasnjuie zvezo
med svetovnim naziraniem in okultizmom, razkriva psihologi¢ne korenike
tega pojava njegove napake in predsodke. Mnogokrat pripoveduie o
tem, kako se daio z bistrovideci hudodelstva odkrivati! Po navadi so
take pripovedke le reklama senzacije Zeline propagande in so jim pod-
Jaga le izmiSlieni primeri. Ipak so se vd&asih tudi Ze policiiski organi
ali drZzavni pravdniki skuSali posluZevati se bistrovidcev, da bi odkrili v
tainosti ostalega storilca. Toda dejanskih uspehov pal ni bilo! Hellwig
doloca, kai pomeni pravzaprav »&itanie misli«, telepatija in bistrovidnost
iz kraia v kraj. »Citati misli« se pravi, opazovati naitaniSe telesne gihe
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ob psihi¢nih dogodljajih, — okultnih sposobnih torej tu ni. »Telepatijac
pa je prenos psihi¢nih zamislekov ali obCutii na drugo osebo brez upo-
rabe Cutnih organov. Ali je to sploh moZno, je zelo sporno. Vsekakor
Hellwig zahteva najvelie opreznosti. Se manj pa pristaja na mo%-
nost prave bistrovidnosti, t. j. pojava, da nekdo spozna dogodke iz pre-
teklosti ali v sedaniosti, o Kkaterih nima neposredne spoznave niti s
sviojimi telesnimi &uti, niti vednosti po drugih osebah. Po Hellwigo-
v em mnenju doslei ni niti en dokaz za tako bistrovidnost doprinesen,
Ceprav nekateri resmi pisatelii mavajajo primere kot take, ki so se v
resnici pripetili. Ako pa bi bili ti primeri nepobitno resni¢ni pojavi iz
zivljenja, bi bili za kazensko pravosodje velikega pomena, dolim tele-
patiii odreka vsako uporabnost za kriminalistine svrhe. (Te trditve bi
pa mi ne hoteli tako splo$no akceptirati, posito, da se pojav telepatije
da v resnici dokazati.) Najzanimiveisi del Hellwigove knjige pa je
raziskavanje o pristnosti raznih v literaturi Ze objavlijenih primerov bi-
strovidnosti. Ne moremo se spui€ati v te podrobnosti, omeniti pa mo-
ramo, da Hellwig niti enega od teh primerov ne smatra brezhibno
dokazanim. Navzlic temu pa priznava, da moramo rafunati z moZnostjo,
da se tudi pojavi telepatije in bistrovidnosti obistinijo. Dotlej — pa naj
se kazenskopravdno postopanie ne posluZuie takih metod. Vsekakor si
ie Hellwig stekel zaslugo, da je o tem zanimivem predmetu napisal
obiektivno 3tudijo na podlagi zelo bogatega kritiCnega aparata, ki mu
ga je nudila zaznamovana literatura. Dr. Metod Dolenc.

Karl Otto Erdmann: Die Kunst Recht zu behalten — Methoden
und Kunstgriffe des Streitens und andere Aufsitze. Dritte Auflage. H.
Haessel-Verlag, Leipz'g 1924. Str. XV-+335.

To knjigo naznanjam v pravnitkem glasilu predvsem zato, da svarim
pred njo tiste, kibi jo hoteli Citati z Zeljo, da se poglobe v metode zastopanja
strank v pravdah. Naslov je varljiv. Le majhen del vse knjige, od sedmih po-
glavij eno samo, razpravlja o umetnosti (bolje spretnosti), kako obdrZi§ v
prepiru svoj »prave. Pa ba$§ ta del knjige se mi zdi najmedleisi; ne pove
nicesar novega. Toda v ostalem pa je knjiga vredna priporodila, da jo &i~
tajo osobito tudi juristi. Ozira se namre¢ na mnogo problemov, ki se ticejo
pravne filozofije, pa tudi sodstva samega. Pisatelj je zastopnik teorise,.
da absolutne pravi¢nosti sploh biti ne more, in motri iz tega svojega
stali§€a na zelo zanimiv nalin osobito tudi nauk o normah. Poglavie ©
dvojnem obrazu tolerance je ba§ za naSe Case, ko ¢itamo — ne samo pri
nas, ampak tudi v drugih drZavah — o »obznanah«, izjemnih zakonih za
vzdrZevanje reda itd., prav posebno aktualno. Kriminalisti bodo z ve-
seljem listali po poglaviu o pomenu in vrednosti naklepa, tu pa tam se
bodo morali seveda <uditi, s kak8no vnemo razlaga pisateli stvari, ki so
Ze davno dognana resnica, kakor da bi bas on povsem celino oral. Konénj
poglavii »Kako se reSujejo problemi tako, da se ne reSijo«, In pa »kako
se resnica napravi za brezvredno« sicer nista gradivo za prepirajoe se
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stranke, ali tudi tu zadenemo na marsikaks$no zrno, ki nas zanima. Splch
je majvecCia odlika te knjige, ki propoveduje neko prakti¢no Zivlienskc
filozofijo, mikavno in Zivahno pisan slog z mnogimi primeri 1z pravnega
Zivlienja, politike, navadnega Zivljenja, da, celé iz matematike ki bralca
zgrabi in ga me izpusti zlepa, dokler ne prebere vsaj doti¢nega posebneg:
poglavia. Za to je tudi doZivela v kratkem &asu Ze tretjo izdajo.

Dr. Metod Dolenc

Univ. prof. Mihail Jasnski: Kada i na koji nacin je bio Sastavljen
Kastavski statut?

V III. letniku Zbornika znanstvenih razprav (str. 119. do 137.)
razpravlja ordinarij za pravno zgodovino juznih Slovanov na na8i uni-
verzi, g. prof. Jasinski o tem, kdai je bil sestavlien kastavski statut,
ki ga je bil 1. 1890. objavil Fr. Racki, dalje pa tudi o tem, kako so po
Casovnem redu nastali razliéni deli tega statuta. Ni moé&i nidesar prigo-
varjati logiénemu zakljucevanju, s katerim dokazuje g. pisateli, da ne
velja mnenje Fr. RaCkega, da je kar naenkrat nastal ves prvotni statut,
ki obsega prvih 57 poglavij, nego da ie sestavljanje dolgo postopno za-
konodajno delo kastavskega veca. Zaceli so s prvimi 25 poglavii — to

Cita§ jasno v statutu samem — leta 1400. (ne 1. 1490., kakor je Kkrivo-

sodil Racki), a dcdali so ostala poglavia deloma 1. 1465., deloma pa Vv
zacetku XVI stoletia, Ce izvzame§ par jasnih mest, more§ zgoli do-
mnevati, nikakor pa ne dokazati, katere izmed teh sostavno urejenih
doloCb so bile drugié, katere tretii¢ pridejane. Precena ie tezka, ker nam
ic ves statut s 73 poglavii in nadalinjiimi dodatki ohranjen le v Tomi-
Gicevem (1. 1759.) oz. Sabljarievem (l. 1845.) prepisu. Razprava je &eden
prispevek k raziskavi najstarSega statuta avtonomnih istrskih obgin.
Dr. F. GorsSic.

Dr. Albin Ogris: Splosni register k letnikom I.—VI. Uradnega lista
ljubljanske in mariborske oblasti. V Ljubljani. 1925. SamozaloZba.

Ne da se tajiti, da je dr. Ogris prav ustregel vsem, ki i$€ejo po
nasih nepriro¢nih Uradnih listih podatkov. Register je pregledno sestav-
lien in tudi videti, da ie popolen. Uporabljivost registra, ki ie sestavlien
po materijah, $e zviSuje na koncu pridejano stvarno kazalo. Zeleti bi
bilo, da bi bili navedeni zakoni, naredbe itd. z doti¢nimi tekodimi Stevil-
kami, kaiti s temi so individualizirani, ne pa s posameznimi kosi (3tev"
kami) lista, druge naredbe naj bi se oznalile po straneh. Pregledneisc
bi bilc zaznamovati posamezne letnike z letnico in tudi ni kazalo izpusti‘i
preiSnjih Zelezniskih tarifnih obvestil. ObdrZe pal Se pozneie pomen,
zlasti v pravdah in pod. Te malenkostne hibe pa, kakor Ze omenjeno,
ne zmanjSuiejo vrednosti registra. ki je prav lepo delo.

Dr. Lavoslav Sik: Stanbeno prave Sada i u buduénosti, Cirilo-
Metodska nakladna knjiZara u Zagrebu. 1925.

BroSurica je iz§la zaCetkom letoSnjega leta in prinasa nekoliko mnenj
o vpraSanju, ali je stanovaniski zakon prestal 1. januarja 1. 1. Naglasa, da
zakon sam o prestanku veljavnosti nima nobene dolo¢be, da govori ¢&l. 3
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Razne vesti.

samo o viSini najemnine, glede katere da je nastopila sedaj prostost, da pa
naj sodis€a sodijo, da so odpovedi $e nadalie nedopustne, do Cesar pride
sodnik, razsojajo¢ po prostem pravu. Drugi del prinaSa razlicne predloge
za odpomo¢ stanovanske bede.

Predpisi za zascito delavstva. ZalozZila Tiskovna zadruga v Ljub-
ljani. 1924. Cena 36 dinarjev.

Zbirka zakonov. XVI. snopi¢: Zakon za volitve narodnih poslancev
za narodno skupsSc.no kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev. ZalozZila:
Tiskovna zadruga v Lijubljani. 1925. Cena 12.50 Din.

Razne vesti.

V Liubljani, 1. aprila 1925,

(Kronika dru§tva »Pravnika«) Drustveni odbor se ie
konstituiral tako-le: nadelnik dr. Danilo Majaron, predsednik odvet-
niSke zbornice, nacdelnika namestnik BoZidar BeZek, dvorni svetnik,
tajnik dr. Rudolf Sajovic, okrajni sodnik, blagajnik dr. Ignac Rutar,
direktor Cekovnega urada, knjiZniCar dr. Josip Kreveli, notar; odbot-
niki: dr. Metod Dolenc, univerzitetni profesor, dr. Leonid Pitamic,
univerzitetni profesor, dr. Hubert Souvan, dvorni svetnik, dr, Juro
HraSovec, Zupan in odvetnik, Anton Kuder, deZelnosodni svetnik,
in dr. Mirko Grasselli, starejS§ina drZzavnega pravdnistva.

Dne 18. februarja 1925 je predaval v drustvu g. odvetnik dr. Henrik
Tuma o predmetu: Sodnik — zakon. Kratka vsebina tega pre-
davanija:

Odnos sodnik-zakon se pojasni v sorazmernem odnosu drZave kot
nositeliice zakona, sodnika kot nositelija prava. Le Ce opredelimo pravilio
poime: drZava-zakon-sodnik-pravo, dobimo tudi pravi odnos sodnika z
zakonom. Rezultat opredelitve je bil do sedaj najraznovrstnejsi, ker so
razlagatelji izhajali ali iz individualistiCnega ali Kolektivisti¢nega, anali-
titnega ali sintetinega ali zgoli konstruktivnega ali pa sociologi¢nega
zgodovinskega stalis€a. Nedvoino je, da so drZava, zakon, pravo, sodnik
socialni pojavi. Niso mogli nastati in postati drugale, nego v C¢&loveski
druzbi in s &lovesko druzbo. Ne more biti torei druge prave metode
preiskovanja, nego sociologi¢na-zgodovinska, vse druge metode in nacini
spoznavanja morajo sluZiti le kot kontrola.

Teorija smatra drZavo kot pravno osebnost (Jellinek-Jovanovié),
kot objekt (Seydel), kot pravni odnos (Duguit). Naijnoveisa teorija Kel-
senova smatra drZavo Kot pravmo drZavo, drZavo kot pravo. Niegova
napaka je, da io razlaga zgoli konstruktivno. Zgodovinski nam postanek



