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POPOTNIK

PEDAGOSKI IN ZNANSTVEN LIST.

LETNIK XLVL ‘ STEV. 7.—8.

Dr. FRANJO CIBEJ:
EROTIKA IN SEKSUALNOST MLADOSTNIKA.

Re¢i moremo, da seksualnost in erotika mladostnika nista razum-
ljivi, ¢e ju ne uvrstimo v celoten razvoj mladostnikovega Zivljenja. Le Ce
bi to pregledali in razumeli, bi doumeli obenem tudi seksualnost in erotiko
in morda bi se celo izkazalo, da je erotika osrednja toCka mladega Clo-
veka in najvernej§i izraz njegovega iskanja, tavanja in vrvenja. Tu se
ne moremo spuscati v te podrobnosti; hotemo si, kolikor se dd, kar na-
ravnost ogledati seksualnost in erotiko mladega Cloveka ter izkazati
niene zakonitosti in svojstvenosti.

Ugotoviti moram, da se naslednja analiza ne tie etike, se ne tiCe
neposredno vzgojstva, ozir. vzgojnega prizadevanja; tudi v pedagogiko-
teorijo ne spada, ampak tvori temelj vsem tem naStetim panogam in
vedam. Naslednja analiza je zgolj in strogo psiholo$kega znalaja,
to se pravi: tudi fiziolo$ke in telesne strani razvoja mladega Cloveka nas
ne zanimajo. Te spadajo v medicino in fiziologijo; so sicer tudi vaZne,
a bolj vazno je, kako te telesne in fizioloS$ke strani izZarevajo v
psiho, kako in koliko prihajajo do za v e sti. To zanima psihologa: kako
mladostnik izpremembe telesnega Zivljenja »doZivljae, kako posta-
nejo del njegovega bistva, kak zmisel in pomen imajo za duSevni njegov
razvoj in postanek njegove osebnosti.

Na tem psiholoSkem temelju Sele more sloneti pedagoSka teorija in
prakti®no vzgojno prizadevanje; od tu Sele smemo iskati zvezo z raznimi
institucijami, napravami, obi¢aji, smernicami, kako naj n. pr. Sola vzgaja

! Literatur: Spranger, Psychologiedes Jugendalters 1925. W. Hofimann,
Die Reifezeit (str, 36—165), 1922. — Ch, Biihler, Das Seeclenleben des Ju-
gendlichen 1922 (str. 28—42, 59—60). — Allers, Psychologie des (e-
schlechtslebens 1922 v Koifka, Handbuch der Psychologie IIl. str. 380349, —
Foerster, Sexualethik und Sexualpddagogik 1920 in Ellis Havelock,
Schriften zur Sexualpsvchologie 8 zvezkov, 1914—1922,
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z ozirom na erotiko, kako je cerkev vzgajala, so li njene navade, norme,
njena morali¢na kazuistika, njeni principi in zavodi upraviceni, odgovar-
jajo li danaSnjemu Casu, danaSnji razpoloZenosti in ustrojenosti mlade
duse.

Najprej moramo izhajati iz psihe mladega Cloveka samega:
vZiveti se moramo v njegovo duSo in njene zakone in tolmaciti psihidni
razvoj; potem Sele je moZno, da stavimo cilje vzgoji in dolotimo
pota, sredstva, po katerih se dajo ti ciljii dose¢i. Doslej obstoja o tem
poglaviu nezadostna literatura; iz prakse je bilo vzeto marsikatero
dobro opazovanje, a teorija ni odgovarjala. Sele zadnja leta se je na tem
polju poloZaj izboljSal. Najodli¢nejSe slovstvo smo zaCetkom razprave
navedli, opozoriti moramo predvsem na Sprangerja, ki je zartal
doslej pa najpopolnejSo in najtehtnejSo sliko o dudi mladostnika. Kar je
Foerster pisal v znani knjigi o »seksualni etiki in seksualni pedagogikis«
je za prakso porabno, a psiholo$ko nedostatno, tendenciozno, mesto-
ma celo reakcionarno in golo rezoniranje; pretirava pa motiv vzgoije
volje in samodejalnosti ter samovzgoje, sploh mo¢nega stremlienja.
Volja pa je samo sredstvo, aparat, ki rabi vsebine; kjer ni vsebine:
vrednosti, lepote, dobrote Zivljenja in duha, je volja in vzgoja volie dvom-
liive vrednosti; dotiCnik si prizadeva, a konno se mu njegova volja in
njegova duSa mora zrusSiti.

L.

Potrebno je torej, da smo si najprej na Cistem glede rabe besed,
ozir. pomena in pojmov. Spranger lo¢i v skladu z moderno psihologijo
erotiko in seksualnost. Da tvorijo erotiko in seksualnost do-
Zivljanja, ki so v zelo bliZznji zvezi, se ne da tajiti; pal pa treba pribiti,
da sta v vsej svoji celotnosti razli&na pojava, da pripadata celo raz-
licnim plastem duS$e; seksualnost bolj zunanjemu krogu, etika pa
sega Cim najgloblje do jedra osebnosti.

O seksualnosti bomo obSirno razpravljali; tu, ko nam gre za prvo
dolocitev, si lahko vzamemo najSirSi pomen, najsplo$nejSo rabo. Po tej
bi k seksualnim doZivljanjem ne spadala samo taka doZivljanja in strem-
lienja, ki gredo za realnim ali domiselnim telesnim stikom in za zdruZit-
vijo s predmeti spolnega poZeljenja, temveC semkaj spadajo vsa doZiv-
ljanja, ki so v zvezi s Cutno slastjio in ugodjem, ki ima osnovni znadaj
spolne slasti (libido). Po tej dologitvi so seksualna doZivljanja vedno fun-
dirana po telesnih, Cutnih utripih. To se pravi dalje, da se to Cutno ugodje,
Custveno in nagonsko dozZivljanje ne tiCe samo in neposredno znanih fizio-
loskih funkcij, ampak da sega daleC preko tega v druge psihofizitne
strani subjekta, da angaZira lahko celotno telesnost. V tem oziru je
Spranger trdno prepri¢an, da treba v velikem obsegu prevzeti rezultate
sodobne »psihoanalize«.
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Cisto drugacen je doZivljajski znaCaj erotike, ki je pretezno du-
hovna oblika ljubezni z izrazitim esteti¢nim znaCajem. EstetiCen
zmisel ima doZivljanje, Ce je brez teZenja za realnim, telesnim uZitkom in
sloni na dusevni zdruzitvi (vZivljanju) z nazorno danim predmetom;
na tem predmetu dojema zlepoto«. V vsakem estetinem uZivanju gre za
neke vrste unio mystica med subjektom, ki doZivlja, in Zivljenjem pred-
meta; e je le-ta neZiv, zanaSa subjekt vanj Zivljenje, ga oZivlia z svoje-
vrstno »dudoe.

Esteti¢na ljubezen ali erotika je torej uZivljanje v drugo
duso, zdruzitev z njo; a ne neposredno, nego preko nazornega upodab-
ljanja, v zunanjosti, v telesnosti. IzhodiiCe erotiki je zadovoljstvo,
vzhi¢enost nad lepoto, mocjo in jakostjo tujega telesa. A ne gre za
telo samo, za njegovo svezo barvo, za linije in oblike, temvel za telo,
v katerem se izraZa duS§a. Oblika duSe je oni Cinitelj, od katerega
postane telo lepo. Ce se vprasamo, zakaj imenujemo telo — duSo lepo,
se zdi dopusten samo ta odgovor: v slutnji prijemljemo obliko duSe, njeno
od zunaj $e nesprijeno, prirodno, notranjo rast; prijemljemo urejen in
zagoneten ritem in mnogoli¢nost Zivljenja; Cutimo kako se vse to izliva
v zunanjo lepoto, zunanjo enoto in celoto, lepo telo in njegovo notranjo
obliko, enotno dulo, ki se izraza v telesu. Du$a se nam zdi po simbolu,
po svojem telesu, lepa.

Erotika se da opisati na razli¢ne nacCine, tudi definirati se di; tu naj
zadostuje opis, ki se naslanja na starega Platona. In Spranger je njegov
danasnji uCenec.

O mladostniku moramo sedaj pribiti nadvse vaZzno dejstvo, da
ima za te vrste gledanja in doZivljanja prav on posebno fin Cut, in sicer
zato, ker je temu Zivljenju, tem virom Zivljenja zelo blizu. Da, Se vecC;
pravzaprav &rpa sile za to gledanje naravnost iz sebe, iz svoje mladosti
in svezosti telesa in od tu idealizira svet. Mlad ¢&lovek je vitalno,
telesno jak in mocan; in Ce ni, mu je teZko; a v obeh slutajih so mu te
vitalne, erotine vrednote nadvse velike, morda osrednja toCka njego-
vega Zivlienja. To je prva ugotovitev.

Drugo dejstvo, najvazZnejSa toCka mladinske psihologije o
seksualnosti in erotiki pa je: da sta v razvojnih letih (ca 13.—17. leto)
seksualnost in erotika Se loCeni; da se pravi Ze zrel biti,
Ce se obe plati zdruZita v polni Cistosti v e n o veliko doZivetje in teZenije.
V dusi mladostnika sta erotika in seksualnost najprej strogo loCeni. Oba
dozivljajska kroga Ze lahko obstojata; a predmet erosa je Cisto drug kot
predmet seksualnega teZenja. A tudi asovno navadno ne prideta
skupaj.

Brezdvomno je, da ima to razprtje, ta loCenost svoj globok
razvojni zmisel in pomen. V tej dobi bi seksualizacija erotiC-

1*
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nega doZivljanja uniCila idealno ljubezen (glej spodaj!); in obratno bi se
popolna erotizacija seksualnosti $e ne posrecila; dokaz, da ravno seksu-
alna stran Se ni priSla do popolne zrelosti. In ¢e mlad ¢lovek tava
sem ter tia in zaide celo v marsikatero zablodo, ali fantazijo ali
celo pervezijo, se nam vsiljuie nehote slika, kot da bi pri-
roda eksperimentirala s celo mnoZico moZnosti, a iz teh
skuSala v najugodnejSem slu¢aju konCno izbrati najboljSo in naj-
vrednejSo. To bi bil razvojni smisel pubertetne dobe, ki ga more raz-
vojna psihologija izkazati ne samo pri seksualnosti, ampak tudi v
umetniSkem, religioznem, stremljenskem dozZivljanju. Kar bi se pozneje,
pri zrelem Cloveku morda zdelo nenormalno, je pri mladem lahko nor-
malno, je Ze poskuSanje, kipenje neiz€isCenih sokov.

Toliko naj zadostuje v sploSno oznatbo; sedaj se moramo lotiti
posebne analize erotike (a), seksualnosti (b) ter skupne zveze med ero-
tiko in seksualnostjio mladega ¢loveka (c¢).

Il

Kaj je eros, smo pribliZzno povedali; da gre za telesno lepoto, vitalno
mocCjo in jakostjo, da se zadovoljuje s tem, da iz daljave gleda lepoto.
NajCistejSi zgledi za to so Dantejeva ,Vita nuova‘: Beatrice mu je ved
kot zemska ljubica. In tudi Goethe je Se v starih letih videl v 19letni
Ulriki von Levetrow notranjo zganitev, globoko bojazen, tiho oboZevanje
prikazni, ki je priSla do njega. A neprekosljivo je opisal eros stari Platon
v Faidrosu.

Mladostniku ni bliZje vrednote od te; ni naravnejSe od tega teZenja
in hrepenenja za telesno lepoto. In to ne velia samo za odnoSaje med
fantom in dekletom; enako pogostokrat med zastopniki istega spola.

A tu pride za mladega Cloveka tragika, izkudnja, da lepo telo,
zlasti mladostno mocno in jako, $¢ nikakor ne jamci, da je v njem eti¢no
visoka, Cista, lepa duSa. Mladostniku se zdi, da ga priroda slepari. Toda
ta prevara pravzaprav ni prevara; kajti kakor je mladostnikova duSa
sama v sebi Cista, tako je tudi mlado telo lepo, Ze samo zato, ker je mla-
dostno. A prevara izhaja odtod, ker je eroti¢no dozivljanje mladega ¢lo-
veka enostransko; zaenkrat se drZi le linij, oblike, barve, a ne
duha in duhovnih vrednot. Sele polagoma, 3ele ko zori in dozori, zane
dojemati tudi poduhovljeno lepoto. Potem Sele mu more oseba, ki
telesno ni lepa, biti lepa v. drugem in viSiem pomenu besede. Platon
ie v nesmrtnih besedah orisal tak sluCaj: grdi satir Sokrat prekasa po
dusi telesno in zunanje lepega Alkibiada.

Za mladostnikov eroticni razvoj obstojajo torej nekako tri stopnije,
ki jih mora iti. Na prvi je res telesna lepota in Cutnost najvisia vrednota.
Druga stopnja prinese razumevanje za ideal duSevne lepote in duSne
vrednosti. Mladostnik je zmoZen, da v duhovnem svetu vidi vrednote,
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za Katerimi gre njegova globlja stran erosa. Na tretji stopnji, ki pride
Sele pozneje, pa se stvori med subjekti prava »simpatija«, soglasenje in
sozitje du$, ki sloni sicer na esteticnem doZivljanju, a sloni tudi na
skupnem doZivljanju duhovnih vrednot. ZaCetkoma samo spreje-
majocCa in gledajo¢a ljubezen se izpremeni v globljo, duhovno prodiranje
v tujo duSo in v oblikovanje drugega jaza. — S temi tremi stopnjami je
tudi Ze dana smer vzgojni teoriji in praksi. UpoStevati jih mora in pri-
merno izbrati cilje in sredstva.

Dodati je treba Se eno toCko, ki je v zvezi z dosedanjim: mladostnik
dojema vrednote sveta v konkretni obliki, vezano na kako osebo. V
osebi, ki jo ljubi, stopa pred njega. To gre Cesto tako daled, pravi Spran-
ger, da postane vrednota, ki jo misli in i$Ce, Cisto identi¢na z Zivim Clo-
vekom, v katerem vidi vrednoto vteleSeno. Ce mlad Clovek veruje v
ideal, je to vera v njegovega &loveka. Ce ga to razoCara, ali Ce se
zrusi, izgine vse. Zlasti dekle je navezano na to potezo, ki ji ostane pove-
Cini za vse Zivljenje. —

Sedaj si oglejmo oblike, v katerih se javlja eros mladostnika; po
vrsti bomo govorili o erotiki med mladostniki enake starosti in istega
spola (1), potem razlinega spola (2); nato o erotiki med enako starimi
" istega (3) in razli¢no starimi razli¢nega spola (4).

1. Prijateljstva med mladeniCi samimi in med dekleti, Ce so same
med sabo, nosijo navadno in ravno pri mocnejSih in bogatejSih naravah
izrazito eroti¢no potezo. ObCudovanje za telesno lepoto tvori most, po
katerem se mladi ljudje zbliZzajo. Polagoma se stvori soglaSenje du§, se
ujemajo in razumejo. Seveda je to pogosto le esteti¢no, subjektivno do-
Zivljanje; na drugem bitju se opazijo samo take poteze, ki jih subjekt
na njem hodce najti; ta »simpatija« idealizira drug subjekt, ne vidi v
njem ne realnega znaCaja, ne tujlh resni¢nih idealnih lastnosti.
Cutnost, teZenje za telesnim stikom sta pogosto zelo mocna. Mlada
dekleta razsipajo s svojimi objemi in izkazovanjem neZnosti, a pravo
seksualno teZenje se Se ne upa na plan.

Vsako razmerje te vrste vodi do krize. Pridejo leta, v katerih
se Clovek notranje izpremeni, ali se vsaj globlje vplete v istinitost. Ko
pride v prijatelju realna narava in individualnost na dan, se taka prija-
teljstva navadno skrhajo. A v notranjosti navadno ostane neka vez za
dalinjo bodo¢nost; na njej je toliko najboljSega od lastne duSe, da bi Clo-
vek moral prelomiti s svojo najglobljo vero v Zivljenje. Tako ostane tiho
hrepenenje, morda na povrs$ju rahla nitka, a spodaj Zari tiho 3e stara
toplota. Ideal, ki smo ga nekoc ljubili, ostane v svoji resniCnosti.

2. Kakor pri enako starih istega spola ni mogocCe potegniti stroge meje
med ljubeznijo in prijateljstvom, tako tudi ne med mladimi ljudmi ra z-
licnega spola. Skraja se sami sebe Se ne razumejo, govorijo o
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prijateljstvu ali tovari$tvu, a gre Ze za vel. Govorijo Ze o ljubezni, a gre
samo za prijateljstvo, to je za dobro soglaSanje v nazorih in Custvih. Iz
te negotovosti nastane mnogo gorja. Posebno za Zenski del je vedno tra-
" gi¢no, ¢e ne pozna prilik in znakov, s katerimi prihaja pristna, velika lju-
bezen. A v letih, o katerih govorimo tu, $e ne pride, in ne more Se priti.
Razli¢nost spola prinese nov mik, novo iskanje duSe, slutnje, kaka je tuja
duSa; a zapravo razumevanje Se ni ¢as. Javlja se ali v neskonéni
bojecCnosti, kljub vsemu naivnemu obCevanju vsakdanjega Zivljenja, ali pa
v ilirtu, ki pa ni posledica globine, ni posledica one »vita nuovae, ki se
zacenja tedaj, ko je mladeni¢ prvi¢ omamljen od sijaja nove svetlobe.

To tipanje in sanjarjenje se dobro lo¢i od predidocih stopenj
razvoja. Morda se da loiti tr oje tipicnih takih stopenj. V pravi otroski
dobi (do priblizno 10. leta) nahajamo v igri in ob&evanju isto neprisi-
liene in naravne odnoSaje. A kljub temu Ze prili¢no prodira podzavestno
mik razlitnega spola in se izraZa v kaki neZni obzirnosti ali otro8ki po-
pustljivosti (a). V drugi dobi, ki leZi neposredno pred razvoinimi leti, je
normalna ponosna in bojeca izolacija. Fantje se ni¢ ne zmenjo za dekleta;
dekleta, ki so za nekaj stopenj pred fanti, smatrajo fante za neumne in
nerodne, A nataninejSe opazovanje pove, da leZi za odklonitvijo ravno
podzavestno zanimanje, ki ga ima vsaka stran za drugo. Niti v krogu
svojih sodrugov si tega ne priznavajo. A vsakomur, kdor zna gledati, ie
oCitno, da se vedenje in ponaSanje fantov takoj izpremeni, Ce jih dekleta
opazujejo in upoStevajo. A tudi dekleta fantov ne ignorirajo: postanejo
tiSje, se pokaZejo na zunaj, Ce so vedre in vesele si upajo celo z besedo
zaCeti pogovor. A »da ti« si spola v tej starosti Se ne moreta ni¢. Zato
se tudi koedukacija od te psiholoSke strani za to dobo ne da zago-
varijati (b):

Za to drugo dobo, ki traja pogosto dolgo in sega v pozna leta, pride
tretia (c); in tu se znaCaji dele v flirtujoc¢e in v mladostnike. ki se
zadrZujejo, ki ne gredo v meteZ Zivljenja. Prvi, ki takoj zalno z
ljubimkanjem, ne kaZejo znamenja za globino; Zive v povrSnosti in zuna-
njosti in njih obleka je brezhibna, pravtako njihovi lasje in vse kretanje.
Drugi tipus, bojeCe odmikajoCi se, je napram drugemu spolu v mnogo
globliem odnoSaju, Ceprav je na zunaj zavit v okoren ponos, ki ne pro-
pusla tihe erotike, ali pa se pribliZuje le z neskon¢no bojaznijo iz daljave.
To idealno hrepenenje in nagnenje naredi mladeniCa produktivnega, med-
tem ko ljubimkanje po plesih in zabaviSCih ne. Spranger pravi, kdor ne
more ljubiti, tudi verovati ne more. Ta duSna doba cvetenja je odlocilna
za globino vsega bodoCega razvoja. A res je tudi, da v tej dobi prvih
razvoijnih let prava, pristna in globoka ljubezen $e ne pride.

3. VaZni so nadalje odnoSaji med razli¢no starimi istega spola; zlasti
med mozZem in mladeniCem. Zdi se, kot da bi imela starejSa Zivljenska
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doba mlajsi kaj dati, po Cemer le-ta hrepeni; obenem pa se stareisi nasla-
nja na mladega Cloveka, ker v niem dobi novih, ¢istejSih, prirodnejSih sil
in pobud.

Kako vaZni so ti odnoSaji, nam kaZe vsakdanje Zivljenje. Ni slulaj,
da mlada dekleta »norijo« Cesto od prvega dne do konca za kako ucite-
liico. Ob njej se Cutijo poZivljene, njo oboZujejo, ob njej so razocarane,
njo zopet iS¢ejo. Kdor bi mislil, da mlada dekleta nore samo za ucitelji.
ne pozna psihologije. Kajti ta hrepeneca ljubezen je samo teZnja za opro-
SCenjem iz jede lastne individualnosti. Mlad Clovek se ¢uti osamljenega;
tedaj vzras$cajo v njegovi dudi tihe idealne slike, slike o ljudeh, ki vedo
Zivljenje tolmaciti v njegovi lepoti in bogastvu; a Ce te osebe odpovedo,
ne pride samo zopet osamljenost, pride tudi veliko sovrastvo in stud nad
samim sabo in nad Zivljenjem.

4. Eroti¢no nagnjenje do starejSih oseb drugega spola se pri mladih
dekletih precej zgodaj pojavi; pri fantih pa, kot se zdi, Sele pozno, na
koncu mladostnega razvoja. Ne samo ucitelj postane predmet oboZevanja
dekliSke duSe. Ta kult dobiva pogosto naravnost bolestne oblike, se javlja
po celih razredih. A ostane Se pozneje tak; Zenska duSa nima samo ne-
skon¢ne zahvale za to, kar je od zrelih moskih prejela v svoje lastno obli-
kovanje, temvec visi na osebnem posredovalcu. Istinitega ¢loveka v
njem Cisto ali vsaj deloma prezre in se uda z vso svojo custvenostjo
osebi, v kateri vidi vteleSene vrednote Zivljenja." Tak odnoSaj vodi do
tezkih duSevnih zamotanosti in kriz, Ce se to sanjarjenje tolmadi za 1ju-
bezen. Kajti do te mu Se mnogo manjka, zlasti pa realnih korenin v
trdnih vsakdanijih tleh. Ljubezni Se ni; poSiljia kveCjem svoje predhodnike,
slutnje, nagonska pojavljanja, mo¢ne strasti v prijatelistvu in sanjarjenju,
nezno pribliZavanje in koketno prihajanje v Zivlienje; a prava ljubezen
tudi v teh sluCaiih zraste Sele v dobi takozvane adolescence, od 17. leta
naprej. ali Se pozneje, po 20. letu.

Nekaj tega razmerja je tudi med oCetom in hcerjo; nekoliko
izpremenjeno je med snmom in materjo. In mlad moZ more biti v
razmerju do zrelejdih Zen, ki pravzaprav ni ljubezen, a je lahko duhovno
ved kot ljubezen. Zrela Zenska duSa vpliva oblikujole zelo globoko na
znaCaj mladih moZ, ki se v globini bore s samim sabo in si hoCejo vstva-
riti mo&en znacaj. Tudi to je eros. Tudi to hrepenenje pohaja iz mladostne
ljubezni in njenih sil.

Kon&no se moramo dotakniti Se neke toCke: Mol tega popisanega
erosa izhaja predvsem in vel iz lastnega notranjega Zivlienja kot
iz tuie osebe, proti kateri se giblje. Ta liubezen je takorekoC subjek-
tivna, iz lastne duSe si vstvarja svoje ideale in Se ne more videti pra-
vih, objektivnih vrednot. Zato se pogosto nasloni tudi na kak manj-
vreden objekt in ga nato obda s svojim sijajem. Rekli bi lahko, da so

o |
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istiniti ljudje Cesto samo garderobni obeSalniki, na katere obe$a mladost-
nik razko$na oblalila svoje fantazije. — In vendar je ta doba za mladost-
nika potrebna in vaZna. V ljubezni se mu je odprla njegova notranjost in
se povspela kviSku. Nikoli ne bi bili ljudje izkusili, kaj je ideal, e ne bi
bili eroti¢no Ziveli in doZiveli. Vse, Zivljenje in speCa priroda postane v
tej luci lepa in Cudovita. (Konec prih.)

|

MIL. R. MAJSTOROVIC:
PEDAGOGIKA SVETOZARA MARKOVICA.

(Konec.)

6. Vaspitanje u politickim partijama.

Markovi¢ je na politicke partije gledao kroz pedago$ku prizmu. On
je prvi naglasio, da je partija Skola za politicko vaspitanie naroda, a u
tome nije greSio. bar principielno uzimajuéi ovaj fakat. Po miSljenju
Ogista Konta »ideje vladaju svetom ili ga bacaju u haos«, a po
Markovi¢u »u svetu vladaju partije«, koje nisu niSta drugo do nosioci
tih ideja, pa prema tome one moraju biti po delatnosti pedagoske, t. j. mo-
raju i¢i na to, da u narodnu svest uliju poverenje ne samo o partiskim
Zeljama, no i o tome, da i delom dokaZu da stvaraju ustanove, koje »jamce
narodu za njegov umni i materialni razvitak, da su korisne«. — Dema-
goski reZim u politiCkoj pedagogici naSeg doba, taktika laskanja, Cesto i
najgorim narodnim instinktima, epiteti »neprijatelj« ili »prijateli narodas«,
»glas naroda glas sina boZjeg« — najviSe Ce revoltirati iskrenog i ubede-
nog Markovi¢a u politiCko-pedagoSki znacaj ovih drustvenih ustanova.
Zato on i udara snaznom kritikom protiv svih klika, koje ometaju pra-
vilno vaspitanje narodno ‘u politickom pravcu.

Partija nije neSto apsolutno, nesto savrSeno, izvan ili iznad kritike.
Partija je pojava relativne vrednosti, dakle, pojava koja podleZe kritici
te, prema tome, i rad njen nije apsolutan i nepogresim. No njihov rad,
njihova reforma drZavnog Zivota, osnivajuéi se na snarodnom duhu«, mo-
raju imati Cisto pedago8ki smisao, jer treba da teZe da se sve rdavo unisti,
a da se dobro ostavi i snaZnije i brZe razvija. Po njemu partije moraju sa
novim reformama da stvore i nove uslove za razvitak, udeéi narodne
mase novim pojmovima $to ih je nauka otkrila i razradila, a koii se vrlo
Cesto protive ranijim pojmovima, te tako nauka postaje osnov politickoj
reformi, a vaspitanje partijama u ovim idejama snaZna dopuna i izraz te
reforme bez Cega i najbolje reforme nemaju svoje istinske produktivnosti.
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Nema spora, da narodne mase, u naslonu na naucno i politi¢ko vaspi-
tanje koje imaju, mogu dati poverenje izvesnoj politiCkoj partiji, pa da
doZive i razoCaranja i to po principu sankcionisanja misljienja jedne par-
tije na veru — ali to ne znaci, da se viSe takav rezim politiCko-pedagoski
moZe braniti ako ne radi korisno, laskavim odbranama o »prstu boZjeme
ili »plemenitim a neostvarljivim namerama«, »Prst boZji« i »plemenite na-
mere« ne smeju biti viSe sretstva u vaspitanju u politiCkim partijama.
Takvi su izgovori odavno zreli za najdublje arhive, pa se moraju zame-
niti realnijim sretstvima, mnogo boljim i ocCiglednijim, za koje zna ne
samo drustvena nauka uopSte, no i napredna politiCka pedagogika.

Publiciste i politiCari to su uCitelji narodni i primorani su da imaju
uzvisenija shvatanja od onih, koji svaku druStvenu borbu smatraju samo
kao »pljaCkanje celoga sveta«. Oni kao narodni vaspitaci ne smeju nikada
davati povoda da se peraju »cele katavasije od tropara in kondaka name-
njene vladarima i vidnim politickim funkcionerima za njihovu premudru
liberalnost«, jer takvi primeri negativno dejstvuju na duSu druStvenih
masa, razvracujudi, Politi¢ari kao pedagozi, duguju narodu potpunu iskre-
nost u obaveStenjima po svima politiCko-drusStvenim pitanjima, ne samo
u Zivotu nasSem, no i ostalog CoveCanstva, a naroCito u pitanju »svestra-
nog razvitka liCnosti i uredenja takvih odnoSaja u drustvu, da svaka
licnost zaista ima moguénosti da razvije sve svoje sposobnosti i da se ta
pravic¢nost uzajamno ujamdci.«

Zadatak partija i politiCara sastoji se u obrazovanju narodnih masa,
»zadavljenih sirotinjom i sujeverjem, zastraSenih policiom i ugnjetenih
popovstinome — u Sto je moguce boljoj socialnoj pravdi i otstranjivaniu
svih rdavih instinkata i rasvetljavanju onih pojava koji ubitalno utiu
na njihovo politicko, prosvetno i ekonomsko razviée i napredovanje.
Prema tome interes nekolicine »voda« nije opSti interes i svaki pokuSaj
za vaspitanje naroda da poStuje te interese, kao opSte, laZan je i nemora-
lan i, prema tome, razvra¢ujuéi. Otuda i duhovno pripremanje, jedne par-
tiske celine za takve interese potse¢a na svakodnevno drumsko razboj-
nistvo.

PolitiCke partije se moraju odlikovati dZentlmenstvom a ne tiraniom,
koja se ogleda u »svima nasilniCkim sretstvima da se odrZi na vladi, i
koja apsi, premece stanove i uznemirava porodice, otimlje, kolje i ubija
— jednom redju ¢ine sva »zadovoljstva«, samo da srusi protivniCki po-
krete. Zli organizuje skampaniju budZonosaca« koja ¢e tuéi po Kkafa-
nama i baStama sve ljude, koji su se usudili da dadu ma najmanjeg izraza
protiv takvog nacina misljenja i rada. Demagogija je politiCki razvrat, a
»politika« dvojstvenost u misljenju njen surogat i to otrovan surogat.
Govoriti »da je narod grub, nezreo, nesvestan, kad je red o reformamas,
a da je »narod zreo, svestan i pametane, kad ga treba razdraZiti na pro-
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tivnika, jeste najuzasnije duhovno sretstvo u politickom vaspitanju. Pre-
ma takvim »politiCarima« Markovi¢ zauzima najodluéniji otpor kad kaze:
»budi prvo ispravan pa drugoga kritikuj«, jer to je prva pogodba i uslov
rada i vaspitavanja u partijama kao celinama, jer to je najglavniji auto-
ritet za svakoga politiCara, koji hoce, da iskreno i-predano vaspitava i
vodi mase. Bez toga je sve nista.

Sto i danas ima neocenjene vrednosti, §to se i danas mora podvuci,
kao apsolutno tac¢no, to je ono, §to je Markovi¢ uvek i uvek zahtevao,
da partije sa partiama dZentlmenski vode borbu, sa nau¢nim a ne
laznim razlozima i da, kao u obi¢nim ecdnosima i medu partiama i u
samim partiama moral bude uvek najveéi Cinilac, jer treba znati, da
drugojale vaspitanje u partiama i nije vaspitanje ve¢ najuZasnije razvra-
Canje, koje Ce se svima svetiti. I liCnost i celinu narodnu treba uvek
imati u vidu i partije ¢e posluziti kao odli¢ne Skole izvan $kola, one ¢e
popunjavati praznine u vaspitanju Covekovom, koje Skola nije mogla
ispuniti. :

7. Znacaj kooperativa za vaspitanije.

Sam kooperativni princip, ujedinjenje radnih masa, vaspitava ove
u duhu demokratije. Uestvovanje u izborima, kontrola rada funkcionera
u keooperativama, rad na zajedni¢kim skupStinama, predlozi za drugojadu
akciju i dr. utiCu vaspitno. Posto je princip kooperativizma demokratski
princip to on sam po sebi ima privlaénu snagu za one koji dovolino ne
shvataju znacaj ovog nacina udruZivanja. Prava politicka borba nije mo-
gucéa bez izvesnog vecleg stupnja svesti, bez izvesnog vaspitania i
obrazovanja i uCestvovanje radnika, koji su izvan profesionalne i poli-
tiCke borbe, u radu kooperativa vaspitava ih u ideama demokratizma.

lako je Markovi¢ govorio o ovom nadinu »udruZivanja« viSe sa pri-
vrednog, ekonomskog glediSta ipak je u tesnoj vezi stim opazio i jedan
drugi element. element organizatorski, dakle Cisto pedagoski. Smatrajuci
vaspitanje u kooperativama kao vedzbu, kao prethodnu Skolu za novu
drzavnu kulturu, on je i li¢no radio na njihovom stvaranju, posto je ona
priprema najbolia, koja se izvodi u radnoj zajednici. Jer zajednicko dr-
Zanje, zajedniCki rad, zajedniCki Zivot, veli Ferster, stavlja se u real-
nom druStvenom Zivotu na daleko teZe probe, nego 5to to moZe pruZiti
kooperacija u Skolskom radu. Samoupravljanje, odgovornost, obazir,
samodisciplina i samousavriavanje u saobraéaju ¢oveka sa Covekom mo-
raju se zarana vedzbati pomoéu najraznovrsnijih konkretnih primera.
Lako je napisati cele knjige »o udruZivanjue, veli Markovié, »ali je veoma
teSko sakupiti Zive ljude, urediti njihove odnoSaje, odrediti nacin radnije,
jednom recju: sve tako udesiti, da druZina radi ovaj posao, zbog koga se
sakupila, a da svi Clanovi budu zadovoljni.« Nasa »publika« nije bila na-
vikla na tako neSto, a ono nekoliko udruZenja za proizvodnju i potrodnju,
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nije bilo takve prirode da su potpuno usvojila kooperativna nacela. Mar-
kovi¢a ¢e interesovati najmarkantnije pitanje u tome, t. j. zajednicki
rad injegova akciona strana koja postiZe »osiguranje radnika i njegove
porodice«. Pored toga on ceni i znaaj kooperativa i sa glediSta jedna-
kosti uloga, jednakosti koja najpovoljnije utiCe na formiranje demo-
kratske linosti, nasuprot separatizma i izolovanosti onih koji hoce
posto-poto da budu svoji gospodari. PoSto su materialni razlozi po sredi
to Clanovi kooperativa »starali bi se da bolje jedan drugog poznaju,
upravo, da se oprijatelje izmedu sebe, te bi im i cela radnja bila viSe na
srcu«. Nepoverenje bi postupno iSCezlo, svaki bi se Cvriée privezao za
druZinu, a umesto uobitajenih svada dosla bi steSnja veza i odgovornosts,
a na mesto raspri »sloga i uzajamna veza« i odredeni rad, a umesto ne-
mara za rad, rad sa »najveéom voljome i nagelo: »svi za jednog jedan
za sve«. Time se postizalo vedZbanje pojedinaca u samoodgovornosti,
samosavljadivanju, a bez spoljadnjeg, mehaniCkog naturanja. SuviSna
individualna istréavanja i li¢na hegemonija »Zrtvovala bi se zarad op-
stanka druZine«. Psovke bi iSCezavale dok vremenom sasvim ne iSCeznu.

Da bi se pedagoski mogla da proceni vrednost kooperativa, nuzno je
ovima ista¢i kao nalelo »zajedni¢ku odgovornoste, izbegavanje kazni,
plemenitiji odnos izmedu majstora i mladih i uniStavanje »suparniStva i
sebi¢njastvac. DruStvena odgovornost je od najkarakternijih
osobina zajedniCkog rada. Time se uravnoteZavaju centripetalne sa cen-
trifugalnim drudtvenim silama, socializira tesna veza pojedinaca prema
drustvu i sva zamrsenost kulture pojedinaca razmrSava se na korist za-
jednice i linosti, jo§ kada se tome doda pojaCavanje sposobnosti Segrta i
kalfi obrazovanjem u profesionalnoj $koli.

Velika vaspitna vrednost kooperativa nalazi se u njihovom samo-
upravljanju u to da se ti poslovi supravni« rade poCasno, a »sutski« resa-
vaju na »druzinskim skupovimae«. — Kooperative za potroSnju — »potro-
Satke zadruge« navikavaju ne samo na Stednju, veé i na »borbu protiv
skupoée« organizovanom, solidarnom, kolektivnom snagom. Koliko ta
borba daje jadine karakteru pojedinaca ne moZe se lako oceniti! Ovo ima
jo§ svoga velikog i socialno-ekonomskog znacaja, jer kada bi se potro-
$adi na taj nadin svi sedinili, »onda bi posrednici bili svedeni na najmanii
broj a njihova dobit na najmanju merue, — Zato ¢e Markovi¢ aktivno ra-
diti da se kooperativni pokret 3to jaCe raSiri i po selima i iz etiCkih
razloga, »po$to pravi moral zahteva, da druStvo vazda vodi raCuna o
svakom svome ¢lanu, Narodna masa o tome mora da se uveri iz iskustva,
a to ide sporo. Upravljanje i uspeb kooperativa bi¢e uzaludno, ako nije
sve udefeno da se nacela i ostvare. IzvrSioci moraju biti valjani pa da
radnija napreduje«.

Znacaj kooperativa on nalazi i u »teZnji za samoodrZanjems i u usa-
vriavaniu obrazovanja, Koje ¢e doneti savrSeniju proizvodnju, a to je
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»najholji naCin, da se zanatlije vaspitaju za zajedni¢ku proizvodnju; tu
im je najbolja $kola da se sami spreme za upravljaCe i organizatore veli-
kih radionica«. Glavna teZnja kooperativizma nije u bogac¢enju, veé
u tome, »da se Clanovi druZina izobraze, kako bi u druStvu i gra-
danstvu zauzeli onakav poloZaj. kakav treba da zauzmu ljudi, koji svojim
rukama zaraduju svoj hleb. Tek tada u druZinama bi¢e moralne veze,
koja ¢e ih vezivati u jednu &vrstu i nerazdvoinu celinue.

Ako naSe udruZivanje izgubi onaj kozervativni karakter i proSiri se,
onda bi se, po Markovi¢evom verovanju, iz njega razvile koopera-
tivne druZine, koje bi bile kadre da podignu naSu industriju na
zdravom narodnom temelju i da ostvare njihovo obrazovanje na indivi-
dualistiCko-kapitalistiCkom terenu. Koliko je posluSan Markovié¢ svaki
zna Koji iole poznaje nadu stvarnost!

8. ZnacCaj literature za socialno vaspitanje.

Pedagogika ne sme da se viSe zatvara samo u uzane okvire $kol-
skoga rada; ona mora daleko zakoraCiti u oblast sve duhovne i socialne
aktivnosti i iskoristiti sve manifestacije obrazovnog, kulturnog Zivota.
Ona mora iskoristiti i uticaj literature na formiranje boljih ljudi. Markovié
je odlu¢an apologet socialno-vaspitne literature. OgraniCena i suviSe sa-
drZajem i jasna svojom tendenciom literatura »ode bogova i kraljeva,
zore i slavujae, slabo mari, ili se nikako i ne osvrée »na potrebe gomile,
Koja gubi i novac i vreme Citanjem takvih knjiga. Udaljena u sveze »be-
smrinosti« i suviSe uzanog obima, knjiZevnost se razvijala po tipu »recep-
turno-apotekarskoms, kako je govorio Dobroljubov, ne obazirué
se »na Zivot i potrebe Covekove i njegov savremeni razvitake. Markovic
hote da se ona bavi opisivanjem Zivota ljudi, njihovim oseéanjima i po-
trebama, da narod »pokre¢e u borbu za oslobodenje«, da bude svino«
$to uzbuduje Zivce i krepi snagu, da »pokaZe kako je narod patio muke
i pokaZe bol koji tiSti ceo narod« i da bude samo sadrZinom dostojna
paznje misleéeg Coveka, koja je kadra da spase umetnost od prekora.
VestaCka forma nece spasti veStacki stvor od prezrenja ili osmjeha saza-
lienja, ako on nije vaZno$¢u svoje misli kadar ga odgovori na pitanje:
je Ii bilo vredno zabavljati se takvim besposlicama? Nekorisno nema
prava na uvaZenje. Covek je sebi cilj; no dela ¢ovekova moraju imati
cilia u njegovim potrebama, a ne u sebi samima. KnjiZevnost mora da
pretresa i pediZe suvremena pitanja, da pretstavlja istinski Zivot narodni
sa glediSta savremene nauke, jednom reCju da je po mislima i oseéajima
suvremena.

Vel se iz ovoga vidi da Markovié¢ knjiZevnost smatra za vrlo vazan
vaspitni Cinilac. Baveé¢i se reformistiCkim idejama i brigom za savrse-
nijim organizovanjem druStva on je za platiormu svojih razmislianja o
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knjizevnosti uzimao zakone samoga druStva, t. j. druStvo mu je bio
osnov. Otuda zahtev da literatura mora biti socialna, jer »Zivot narodni
to je sadrZina — realnost poezijee, citira on svoga jednog ucCitelja —
CerniSevskoga. On nee »smesu ljubavnih izjava, fantastiCnih
scena, praznih iraza i sme$nih budaloStina«, poSto je takav uticaj na
narodno obrazovanje neprirodan i negativan, jer to je samo »Kkurisanje«,
»besplodna pustinja puna ¢kalja i kopriva« i »time se samo uzalud troSi
vreme a narod nema nikakve koristi od toga.« Takva literatura ne utice
vaspitno, jer sizmedu veStaka i nauCara suvremena nauka ne nalazi
nikakve razlike do u predmetu izuCavanjae, On hoce istinitost i Zivot,
hote da se ne ide u Zivot sa zatvorenim ofima. »Onaj, koji nije Ziveo
u svetu zatvorenim ocima, koga je bolela tuda bolja, koga je radovala
tuda radost, koga se ticala tuda sreca i nesreca, koji je bio kadar da
oseCa sve, §to oseéa njegov brat — bliZnji; jednom relju: pravi pesnik,
mogao je da izudi ovaj sloZeni proces, $to ga mi zovemo ljutskim ili na-
rodnim Zivotom.« On hoce socialni roman, socialnu pripovetku, koji Zivot
narodni verno pretstavljaju, »kao i ropstvo i zavisnost Coveka od sviju
prilika, $to mu ih ostaviSe preZivela kolena; njegovu borbu protiv sviju
tih prilika, borbu protiv politiCke i druStvene tiranije; borbu protiv ne-
znanja i sujeverja, protiv rdavih obiCaja«. To je sretstvo i orude za nove
misli i novo vaspitanje, to je hrana za misao Covecju, a ne ona »ohanja«
i »ihanja« koja vaspitavaju samo »sentimentalne gospodice« ili genera-
ciju koja necée uestvovati u stvaranju neCega uzviSenog. — On hoce,
nasuprot, ranijih teorija izolovanosti knjiZevnosti od Zivota, da istu za-
gnjuri u Zivot i protka Zivotom. On hoée da knjiZevnost raSiri svoje ideje,
svoje misli, svoj duSevni tip na sve ljude, da ih vaspitava u progresiv-
nijim idejama koje ona treba obilato da rasipa na sve strane. Nauka i
umetnost radi naroda, a ne radi same nauke i umetnosti.

Kao drudtvenu Skolu za socialno i nauCno-estetiCko vaspitanje Mar-
kovi¢ je jako cenio i »besede« i »literarne druZine«, koje moraju imati ka-
rakter »bratskog dogovora o suvremenim potrebama«. Sam aktivno
sudelujuci u radu »ujedinjene omladine«, on energino istiCe princip: »za
slobodu i prosvetu narodnue i nalazi da ova srediSta i jesu prva Cisti-
lista ne samo za socialno obrazovanje narodno, no narofito za vaspitanje
omladine, koja je obavezna »najpre da sebe samu vaspita«. A pledirajuci
za takav rad, on ¢e podvlaliti, »da Coveka vaspitava sav Zivot, u kome
se on nalazi; i po tome da se vaspita jedan naraStaj treba unistiti
uslove, koji su stvorili ovakvo stanje, t. j. izmeniti prilike, od kojih
zavisi i vlada i duhovni$tvo i narodno izobraZenje«. Najveéu vrednost
za dru$tvo ima Zrtvovanije za ubedenja, a ona ¢e se delom izradi-
vati i CeliCiti na besedama, jer besede moraju biti »provodnici« novih
ideja i narodne misli. Da bi se pak omladina mogla baciti na realan rad,
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na ozbilino socialno vaspitanje, mora se otresti svih deklamacija, mora
se diéi suspavani duh«, mora se uciti »naukama, $to pomaZu, da se slo-
mije sila neprijateljska«, mora se ostaviti »opera i fantazija«, »slika pari-
skih moda«, moraju se »napustiti« bele rukavice i glazirane cipele, »otvo-
rene grudi i napudrovana kosa«, mora se sva omladina odati skrom-
nosti, radu, jer samo tako ona ¢e biti sresnica novoga vekae

9. Vaspitavanje porodicom i zadrugom,

U svojim pogledima na socialno vaspitanje Markovi¢ ne obilazi ni
porodicu, ni zadrugu. On u porodi¢nim i zadruZnim osnovama vidi nuZnu
bazu za celokupnu zgradu vaspitnu, bazu bez koje se ne moze.

Uopste govoreli vaspitanje pretstavlja prirodnu aktivnost, koja se
nalazi i kod najstarijih nekulturnih naroda. Naravno da sadaSnja poro-
di¢na kriza u nas oseéa radikalnu izmenu u svima pravcima, te bi vra-
¢anje nekim starim principima bila ¢ak i jedna iluzornost viSe. Glavni
porodiCni autoritet, nekada jak, sada je pokoleban, te reiorma porodi¢nog
vaspitanja stupa u fazu neminovnosti. No ipak ne treba misliti da sve
stare principe treba obarati. NuZno ih je prilagodavati sadaSnjici.

Markovié¢ je bio potpuno svestan velike uloge zadruZnog i porodic-
nog vaspitanja. On je odli¢no znao, da to vaspitanje ima za bazu »1ju-
bav, koja dolazi od krvnog srotstva, blagodarnost za olinske
brige i staranje, kao i poStovanije starosti i iskustva«. Kako je i
imanje zajedniCko to ove ustanove uti¢u na osecanja svih Clanova, naro-
Cito zajedniCkim radom, savetovanjem i odredivanjem poslova, poste-
njem i nepristrasnoSc¢u. Zadruga kao »prvobitna asociacija za proizvodnju
i potroSnju u isto vremee, utiCe na ekonomsko obrazovanje svih zadru-
gara, ne podelom rada, ve¢ svestranim radom.

Savremena civilizacija sve viSe i viSe uniStava zadruge, ili bar radi-
kalno menja njihovu organizaciju. No ipak i danas u njima se odrZavaju
izvesne pojave neobiCne vaspitne vrednosti. One praktikuju mobe,
»Koje razvijaju uzajamnost u nuzdie, pozajmice sa »radom na za-
jame. Spreg — »pomaganje stokom u vreme oranja, te time vaspitavaju
osecaj »uzajamne pomodi izmedu zadrugara« i to se prenosi sa genera-
cije na generaciju. Po patriarhalnom sklopu zadruge, »izgleda, da se raz-
vitak li¢nosti sasvim spreCavae«, medutim, uvek treba imati na umu pozi-
tivan uticaj zadruZnog Zivota, koji spreCava razvitak spijanstvas, »pro-
stitucije« i »pauperizmae«. »Porodi¢na veza i opStinska uzajamnost ogra-
dila je svaku li¢nost od krajnjih druStvenih bolesti.« »Uzdarje« po-
vojnica, ponude, one su izraz ovog silnog vaspitnog faktora lju-
bavi, koja vaspitava plemenitost u Coveku. Kad Covek nije samohran u
svetu, kad ima nekoga, koji ga voli i koga on voli tada je Zivot svakome
miliji i potpuniji. Bratska pomo¢ i ljubav prijatelja i poznanika jo$§ viSe §iri
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i krepi ova osecanja u ¢oveku. Usamljenost najvise ubija. Samo razno-
rodno zanimanje u seoskoj zadruzi Cini, te je radnik u njoj vedriji, raz-
boritiji i energiCniji no onaj radnik, koji je prikovansvezajedan
posao. NiSta tako ne ubija volju za rad i preduzimacki duh, ne zatup-
ljuje um Covekov, kao neprekidni rad jednog istog posla. Njime pojedinci
u drustvu postaju sve nerazvijeniji i nesavrSeniji. Do kakve zatupljenosti,
iznurenosti i pokvarenosti moze dovesti Coveka podela rada pokazuje se
najbolije u danaS$njim evropskim fabrikama. Ali i u samoj nauci podela
rada, kad se vrlo daleko otera, zatupljuje um nauc¢nika, i ne razvija ga.
Okoreli specialista postaje nesposoban da shvati najobi¢niju istinu, a §to
je joS i gore on postaje telesni bogalj, nesposoban da Zivi u drustvu svo-
jim radom. NuZno je podelu rada ograniCiti u Kkorist raznovrsnosti. Sa-
vremena pedagogika to uzima kao osvesStani princip. Samo Zivot i
rad u zadrugama u ranijoj nadoi historiji i bio je »kadar da stvori i vaspita
one Cvrste, Celi¢ne karaktere, koji su se javijali u naSem narodu za vreme
turskog gospodovanja, kao protest protiv turske vlasti«, one vecite bun-
tovnike i hajduke — borce za slobodu, nacionalnost i CoveCanska prava.
Tu su vaspitavani oni seljaci-revolucionari, koji su re&ito
vrebali svaki moment da dignu bunu, naposletku, koji su zapoceli »pre-
vrate u Srbiji 1804. i Siljali poslanike u Petrograd, Stambul i Be¢ da vode
pregovore s carem moskovskim i sa svima evropskim dvorovimae«. Te
iste zadruge su stvorile i misao »da ¢e revoluciia u Sumadiji
ujediniti ceo na$ narod, i onajebila opS§ta u svima
krajevimanaSimida stvorinaSunacionalnudrZavu,
kojac¢eobuhvatiticeonarode A te iste ustanove, sa nacelom
uzajammosti, mogu i danas odli¢no potpomo¢i snau¢no obrazovanje lic-
nosti i razvitak li¢nih osobina svakoga Clana,« t. j. da bude »svaki ¢lan
druStva radnik umni i telesni u isto vremee.

10. Zakljucak.

Dva profesora beogradskog universiteta napisali su obimne knjige
o Svetozaru Markovitu: jedan je Slobodan Jovanovié¢, a drugi
Jovan Skerlié¢. Jovanovi¢ ga je posmatrao kao politi¢no-
pravnog pisca i poricao mu vrednost, Cak je bio gotov da ga sasvim
odbaci, dok se o Markovi¢u kao pedagogu najgore izrazava. — Sker-
li¢ pak, koji ga je najsvestranije proudio, odao mu je veliko
poStovanje i digao ugled na dogled suncu. No o njegovoj pedagogici nije
pisao. Jednostavno su cenili Markovi¢a i: Krsta Cicvarié¢, Dra-
giSaLapdéeviéidr. Prviijedini do sada Stanisa S.Stanisié,
obratio je paZznju na Markovi¢a kao pedagoga, ali ga je on uZe od nas
shvatio, i posmatrao ga je samo kao kritiCara vaspitanja u
nas. Nas pak rad imao je nameru da Markovi¢u u pedagogici naSoj da ono
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mesto koje on i zasluZuje. Tako isto on je imao nameru i da ga pro-
komentariS$e, da skupi zrnevlje pedagoS8kog bisera iz njegovih dela
i da ga sistematizira i time dopuni sjajnu i umetniCku sliku, koju je
0 njem dao pokojni Skerlié.!

(EIEDN

1Z SOLSKEGA DELA.
ALBIN SPREITZ:

Iz prakse za prakso.
(Nadaljevanje.)

Dnevnik ali zapiski. O koristnosti in pomenu vodenja dnev-
nika ali zapiskov vseh pomembnejsih veselih in Zalostnih dogodkov v last-
nem ali druZinskem Zivljenju, vaZnih statistinih podatkov, ki igrajo viogo
v zasebnem Zivljenju, pomembnih obletnic i. dr. za skoroda slehernega
samostojnega Cloveka, menda ni potreba izgubljati besed. Zato bi bilo
uprav potrebno, da ucitelj opozarja SolodovriujoCe u€ence na pomembnost
vodenja dnevnika ali zapiskov v poznejSem praktiCnem Zivljenju in jih
s primernimi nasveti Ze v Soli v to uvaja. UCenci vi§je stopnje naj se
vadijo v konciznem zapisovanju vseh pomembnih radostnih in Zalostnik
dogodkov v njihovem Zivlienju, v oZjem domacem krogu in v Soli po
Casovnem redu. — To bo znatno pospeSilo smisel in umevanje za drago-
cenost Zivljenja ter vplivalo kot ljub spomin blaZilno na srce, zakaj
»dvojno uZiva, kdor v preteklosti Zivie. pravi Jean Paul.

1 P. 8. — Ko hoée da se dublje upozna sa ovim velikanom na%e misli, dakle, i sa
drugih tacaka glediSta ja mu preporudujem sledecu litersturu, koja se sva moze nabaviti
u beogratskim knjiZarnicama. Naime: CuoGoxan Josanosuh: Ceetoaap Mapkosuh
(IL u3a.) 1920. r,, Josan Ckepauh: Cpoeroszap Mapkosuh (Fberos wusor, pax u naeje)
IL wan. 1922.r, J. Ckepanh: McTopuja mose cpneke xmuxesnoctH (L mwan 1914,
crp. 352 1 4. u c1p. 427—430) IL u3x. 1922 r,, lparmua Jlanuesuh: McTopuja connannama
y Cp6uju, 1922 r; (crp. 43—~88), JIp. Jb. Heanh: Kputnuke cryauje L (Cs. Mapxosih
ka0 xpuruvap, crp. 59 61, Kpera Unusapuh: Cseto3zap Mapxosnh u Gupokparckm
cucresm npex cyaom Caoboaana Josanosuha i uerora: Kpuruukn eceju, 1912, r. (J. Crepanh
o Cs. Mapkosuhy crp. 249 - 273), Cr. C, Crammnnh: Cseto3zap Mapkosuh kao negaror
LYuuren®, 1905, cs. 1.u 2. Crpaua: Benoit Malon: Svetozar Markoviteh el le
sociale serbe, ,La Revue socialiste®, 1888. VIII, Baagumups Buxroposs - Tonoposs :
Coetosapn*Mapkoenus, CIpaHiua n3b HCTOPHN OOLIECTBEHHXD ABMAeHnH B CepGi,
Ll or0ch Munyswaro®, 1913,

Markoviceva llesokynuna /leaa* u osam knjiga mogu se takode nabaviti. i

Ostala literatura o njemu i realistickom pokretu u nas naéi ¢e se u navedenim
delima.
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Spisek ob¢e rabljenih tujih izrazov. Kakor velia
splo$no nacelo, da se izogibliimo, vkolikor je le moZno, tujih izrazov, Ce
imamo zanje lepo domaco besedo, je vendar Se precejSnja zaloga takSnih
mednarodnih tujk, ki so v vsesploSni uporabi v Eloveski druzbi in to ne le
pri izobraZenih slojih, temve¢ tudi v sredini naroda, ker ne najdejo v
aarodnem jeziku pravega in tonega nadomestila ozir. opredelitve. Taksne
izraze bi bilo treba v daljSem opisati, kar pa je vCasi v kvar toCnosti,
jedrnatosti in razloCnosti jezika. Znano svojstvo polizobraZzencev je, da
zelo radodarno in s posebno naslado razmetavajo Cestokrat njim samim
le napol razumljive tuje izraze, hote¢ s tem dokazati svojo naobraZenost.
Na to nelepo potezo znalaja je treba opozarjati uCence visje stopnje
osnovne $ole za bodole prakti¢no in samostojno Zivljenje. Potrebno pa
je za njihovo orijentacijo v bodoCem in samostojnem Zivljenju, da jim
pred izstopom iz Sole ali v zadnjem Solskem letu damo seznam naj-
cbicajneiih tujih izrazov s primerno razlago, ozir. ravno tako hvalevredno
bo, e jih Ze tekom Solskega poseCanja seznanimo z najobiCajnejSimi
tujkami pri priloZnostnem pouku in zahtevamo, da si jih beleZijo z raz-
lago.

(EHED

SOLSKA ORGANIZACIJA.
FRAN GRM:
Pedagosko zdravstvene Sole.

»Nihil est in intellectu, quod non prius fuerit in sensu« je dejal misiec
Locke. Svet je poln tonov in Sumov, poln svetlobe in barv, poln razno-
vrstnih oblik in postav, poln krepilnega vonja in zopernega smradu, poln
sladkosti in grenkobe. Je pa tak3en le za tistega, ki ima sluh, s katerim
sprejema zvoke in tone, odi, kier se zrcalijo barve in svetloba, tipne
organe, ki ob&utijo oblike, trdoto in mehkobo, vonjalne Zivce, ki razli-
kujejo vonjave, okusne organe, s katerimi dojema sladkobo in grenkobo.
Kjer ni o&i in uSes, je svet teman, kakor je teman in nem za slepca in
gluhonemeca. Pet in Se ved poslancev poSilia svet prikazov, ki trkajo
na zapahnjene duri naSe dule, prose¢ vstopa. Uho in oko se odpreta,
nos, jezik in prsti spreimejo predmete in iz tiso in tiso¢ posameznih
Cutnih izkuSenj si gradimo svoje elementarno znanje o zunanjem svetu.
Dusa pa blago, ki ga ii donaSajo Cuti, predeluje; setev da plenjavo Zetev
in tako oplojen duh uci oko pravilno gledati in uho pravilno sliSati. OCem
da dar sedemkrat lomljene svetlobe in jih uli, da premeriajo zvezdnate
daljine, uho pa udi, razumevati boZji dar govora in petja. Iz tega je lahko

2
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sklepati, kaksni uboZci so tisti, ki jim je zloCesta usoda vzela sluh ali
vid ali jih je pa intelektualno prav po macehovsko odobrotila. Kako
siromasna je priroda v svojih nepopisno lepih bojah in oblikah za slepca
in kako bedni notranji svet za gluhonemca brez dojemanja glasov! In
kaj naj poreCemo o bitju, ki mu je nemila usoda vzela ali omejila razum,
najdrazji zaklad Cloveski? Ali ni tudi ta uboZek ustvarjen, da nastopa v
tretiem delu naSe trilogije, odigravajoce se pod zlatim solncem? Vsi ti
uboZci so bolj kot kdorkoli navezani na naso pomo¢ in neclovesko bi bilo.
Ce bi je jim ne nudili. ProZiti jim moramo roke za lajSanje njihovega stanja
tako nam je dolZnost, ki jo narekuje odziv soCutja in bratske ljubavi.

Clovek je sad vzgoje in pouka. Kot Zivo umsko bitje sprejema dojme,
si predstavlja in predstave po asociativnih napravah logi¢no razporeija,
misli, stremi in izvrSuje. Vse to dela z ZivCeviem s pomocjo Cutilnih
organov. Cutila tvorijo takorekod vrata vtiskom zunanjega sveta. Ce
tega ali drugega Cutila ni, tudi ni specificnih dojmov (ob&utkov) izgub-
lienega ali nedostajajoCega Cutnega organa, kar je Ze spoznal znani mislec
Locke in to izrazil v navedeni recenici. Zato ne ve gluSec, kaj so glasov,
slepec, kaj so barve itd. Gluhonemci in slepci imajo navadno du$ne zmoz-
nosti, razvijanja sposobni intelekt kot mi drugi. Razlika je le v tem, da je
njih dufa za nekatere dojme nedostopna spri¢o nedostajanja Cutov in
zategadelj tudi njih vzgoja in pouk otezkocen. Sli¢na je stvar pri slabo-
umcih, ki imajo nedostatng apercepcijsko zmoZnost, ki je podlaga intelek-
tualnemu in eti¢nemu razvoju. Vsi taki otroci se ne morejo vzgajati in
pouCevati s popolnoutno mladino, marveé so zanje potrebne posebne
Specialne Sole, kjer poutujejo strokovno izobraZeni ucitelji.

Tako pridemo do naslovne teme:

Pedagosko zdravstvene Sole.

K tem Solam spadajo Sole za gluhonemo, slepo in imbecilno deco.
Pedagosko zdravstvene Sole jim pravimo zategadeli, ker morajo imeti
ucitelji teh Sol poleg strokovnega in splo$nega pedagodkega ter drugega
znanja tudi precej izurjenosti v medicinsko-fizioloski in psihologki stroki.
Iz teh razlogov imenujejo tako te Sole tudi drugod. Prevzel sem nalogo,
da vam nekoliko posvetim v delovanje teh %ol vob&e in vam podam,.
opirajo se na statine podatke, sliko kulturne stopnje glede teh Sol v
drZavah sploh.

1. Vzgojainpouk vobce.

NajtrSi oreh za vzgojitelja pedago$ko zdravstvenih $ol in sploh naj-
teZje dostopen vzgojni subjekt je gluhonemec. O tem ni nobene dvojbe,
zakaj velstoletne izkuSnje potrjujejo to. Gluhonemec je Clovek, ki ne
sliSi in ne govori, ki je torej gluh in nem hkratu. Vzrok nemosti je na-
vadno gluhota. Glasov ne Cuje in jih ne percipira. Ker je pa v apercipciji
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sami pobuda za posnemanje in izgovarjanje, mora ostati nem, ker pri
njem ni glasovne apercepcije in zategadelj tudi ne pobude za posne-
manje govora. Kaj pa pomeni gluhota in nemost za vzgojo, vedo samo
tisti, ki delujejo na gluhonemnicah, dalekoseZno zapreko more doumeti
pa tudi tisti, ki se poglobi v to vpraSanje brez predsodkov. Kulturni svet
sploh dolgo Casa ni mogel verjeti da je pouk gluhonemcev v glasovnem
govoru sploh mogo&. Se celo dandanes se dobe — tudi med inteligenco —-
ljudje, ki zacudeno vprasSujejo: Kaj, mutaste otroke ucite govoriti?
Kako vendar, ker so mutasti in gluhi? Saj to je nemogoce! No, in vendar
je mogocCe. Dolgotrajni poizkusi so dokazali, da se da tudi gluhonemec
prav dobro izobraziti in usposobiti za samostojen eksistencni boj.

Znano je, da je najvaznejSi izobraZevalni pomocek glasovni govor.
Glasovni govor je mogoce po trojni poti dojeti: po akustiCni, opti¢ni in
taktilni. Glavni vhod za govorno percepcijo je uho, ker so akustiCni
elementi govora najvecjega pomena. Pa tudi z vidom percipiramo govor
okolice: vajeni smo gledati na usta in tako dojemati nekaj zavestno nekaj
podzavestno kretnje govoreCega obraza. KonCno imamo Se zmoZnost,
da zaznavamo svoje lastno govorno gibanje (gibanje govoril) s tipnimi
in z gibnimi in z gibnimi obutki, z obCutki lege, odpora itd. in da pri-
gledujemo njih zaporednost prav tako s Cutnimi zaznavami.

(Glasovni govor je kot telesni mehanizem gibanje nekaterih organov,
in sicer smotreno in precej zamotano gibanje. Pri tem gibanju delujejo
pliuc¢a, jabolko, Zrelo, nosna in ustna duplina, jezik itd. in kon¢no cen-
trala CloveSkega duha, to je moZgani, odkoder prihajajo potrebni impulzi.
Gluhonemec ima vse organe, s katerimi tvorimo veliCastno polifonijo
govora, nima pa glavnega percepcijskega organa, nima sluha, zato
ostane brez strokovnega pouka nem in nevzgojen. Ker mu pa ostaneta
Se dve stranski percepcijski progi, tip in vid, moremo razviti in ga
nauciti glasovnega govora s tema dvema Cutoma. Metodo, kojo pri pouku
rabimo, imenujemo opti¢no-taktilno (kinesteti¢no) ali glasovnogovorno
metodo.

Primer iz poletnega govornega pm/xka: CGiluhonemcu pokaZemo
karakteristi¢no nastavo artikulaciiskih organov za vsak glasnik in mu
damo ob&utiti pretresljaje, ki jih povzroa zrak pred ustmi odnosno pred
nosom in pri zvenecih glasnikih na jabolku, prsih, nosnicah, temenu glave
itd. (solidni tresljaji.) A ga u¢imo n. pr. da mu pokaZemo visoko ovalno
ustno odprtino in globoko nastavo jezika ter gluhonemca navedemo k
posnemanju. Pri tem moremo rabiti tudi zrcalo, najbolje trodelno, pred
katero sedemo z gojencem, da more opti€no primerjati svojo ustno
nastavo z uditelievo artikulacijsko nastavo. Vrhu tega mu damo polo-
ziti roko na svoje prsi ali na jabolko in izgovorimo krepko @, da na-
stanejo vibracije, ki jih gojenec ob&uti. Nato poloZi gojenec svoje roke

na svoj vrat ali na svoje prsi in posnema vibracije, ¢ krepko izgovarjajoc.
2.
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Drugi primer: Kadar razvijamo f, mu pokaZemo, kako se spodnja
ustnica nalahko dotika zgornjih zob, potem izgovorimo f in damo ob-
Cutiti uhajajoCo sapo. F je nemi glasnik, ker ne tvorita glasotvornici pri
njega izgovarjanju ritmiCnih tresljajev in je zato jabolko povse mirno.
Ce potresavamo pri izrekovanju glasnika f Se glasotvorki, dobimo v,
kar gluhonemec zopet ob¢uti na vratu itd.

Ko smo razvili Ze toliko glasnikov, da moremo Z njimi tvoriti
zveze, ki kaj pomenijo, jih takoj veZemo v besede, v stavke, ki jih po
vsebini razloZimo, vzemimo n. pr. besedo mama. Otrok jo izgovori in
napiSe na tablo, hkratu pa pokaZe ucitelj resni¢no otrokovo mater ali
pa druzinsko fotografijo, kjer so oCe, mati in otroci. Ulitelj pokaZe na
fotografiji mater in izgovori mama, otrok pa zdajci spozna, kaj pomeni
artikulacijsko gibanje mama. Zaiskre se mu oli kot odsvit vesele duSe,
ki Ze doumeva, Cesa mu ho¢emo pred vsem dati v Soli. Govoril bo kot
vsi drugi in s tem Sele postal enakovreden Clan Cloveske druzbe, z go-
vorom si bo pridobil tudi vse potrebno znanje za Zivljenje. In za tako
ceno niso nobene Zrtve, nobeni stroski preveliki!

Ze po tem kratkem opisu vidimo, da se u¢é in kako se ucé gluho-
nemci govora; seveda ni stvar tako enostavna, kakor se zdi. Pot, ro
kateri hodita uCitelj in uenec, je strma in zelo naporna ter prepojena z
znojem. Gojenca je treba voditi in privesti v njegovem mislienju od
preproste konkretnosti do zamotane abstraktnosti in to je zelo, zelo
tezko.

Videli smo, da sta tip in vid ¢uta, s katerima razviiemo glasovni
govor pri gluhonemcih, z vidom in tipom, pozneje domalega samo z
vidom doznava tudi gluhonemec govor drugih oseb; on opazuje govo-
rilna gibanja in iz njih Cita govor. Da se pri ¢itanju govora raz usta tudi
cesto moti, ni ni¢ Cudnega, ¢e pomislimo, da ne tvorijo opti¢ne podobe
tako krepkih komponentov kakor zvo&ne v normalnih besednih kompli-
kacijah. Da so govorne kretnje prav tako dale¢ in tako dobro vidne kot so
sliSne, tedaj bi bila uho in oko docela enakovredna. Uho zazna najmanjSe
izpremembe govorilnih kretenj. Toliko da se popona malce bolj napne,
Ze zapazi to uho v jakosti glasu; glasotvornici se prav malo nategneta
in ton se zviSa; jezik se le nekoliko bolj izboCi in barva vokala je Ze
druga. OCem pa je velik del govornih kretenj prikrit. Vidna so le gi-
banja ustnic, Celjusti in deloma jezika. Nevidna so gibanja jadra (ve-
luma), jabolka, glasotvornic in dihalne muskulature. Tudi govorna
melodija, ritmus in naglas niso dostopni otem. Citanje govora (ogle-
davanje) z ust je torej za gluhonemca velika umetnost, do katere se
povspe le z najveCjo vztrajnostjo in z dobro razvito inteligenco. Sam
kontrolira svoje govorjenje izveCine s kinestetinimi ob&utki (ob&utki
lege, dotikanja, odpora, gibanja itd.), ki jih pa zopet prav teZko meri
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in kontrolira. Kinesteti¢ni govorni oblutki so nekaki endogeni draZljaji,
nastali v nas samih, doim sprejemajo druga Cutila ponajvec ali izkljucno
ektogene drazliaje. Da je kinesteti¢na kontrola glasovnega govora poleg
kontrole po opti¢nih predstavah zopet kaj tezka, uvidimo, e obrnemo
pozornost vase, do govoril, kadar govorimo. Kaj obCutimo? Kako se
usta odpirajo in zapirajo, ustnice dotikajo, jezik upira v zobe, nebo in to
je skoraj vse. Kako se vzdiguje jadro in zapira nos, kaj se godi v jabolku,
v Zrelu itd. Ze ne obCutimo dobro. Zlasti gibanja v jabolku so tako nagla,
da ne more imeti Clovek o njih nobenih prestav, s katerimi bi jih
kontroliral, to so iz ekonomskih ozirov nekaki nezaznavni hipi pod vpli-
vom volje toda brez oblutkov. MoZgani se tako razbremenijo, da se ne
odtegujejo visjemu psihi¢nemu poslu. Ce bi vsak najmanjsi zgib tudi naj-
neznejsih delov telesa obutili. kako bi bila psiha obremenjena z obCutki
gibanja lastnega telesa in kako malo bi ji ostalo za druge obutke. Pouk
gluhonemcev je po vsej priliki teZavna stvar in zato mu more biti kos
zdrav, krepak, bistrovid, mladinoljub, potrpeZljiv, konsekventen in s stro-
kovnim znanjem kar najbolje podkovan ucitelj.

Zdaj pa obrnimo svojo pozornost na pouk slepcev. Slepec je ob
vstopu v $olo od gluhonemca veliko na boljem, ker ima govor. Pouk zate-
gadelj tudi z daleka ni tako kompliciran in naporen ter ne zahteva od
uditelja toliko vsestranskega potrplienja kot pouk gluhonemcev. V neka-
terih predmetih, ki niso zdruZeni tako z nazornimi pomocki, se le malo
razlikuje od navadnega pouka. To velja n. pr. za verski pouk. Pri pouCe-
vaniju slepcev mora nadomes&ati v prvi vrsti tip vid, zato podpirajo naj-
bolje pouk v vseh predmetih prirodni objekti in modeli, ki jih uCenci med
ustno razlago otipavajo s prsti. Za pisanje in Citanje imamo dve metodi;
tako se rabijo latinske &rke v visokem reliefu ali se pa zlagajo kovinski
7ebljicki z debelimi okroglimi glavicami v leseni pripravi v obliki Crk.
Po primerni razvrstitvi takih lesenih koscev (komadov) se tvorijo potem
besede in koncno stavki in fraze.

Za slepce imamo pa tudi posebno pisavo, ki se imenuje po izumniku,
francoskem slepem proiesorju Braille-lu, braillova pisava ali pisava s
pikami. Ta obsega 26 ¢rk alfabeta, vrhutega devet diftongov, preglasnike
itd. in prav toliko lo¢il. Z navedenimi in Se z drugimi pomocki se slepci
vzgajajo in pouCujejo v potrebnem znanju za Zivljenje. NatanCneje se s
tem poukom ne utegnem baviti, ker bi bil zato poklican strokovnjak z
zavoda za slepce. Omenil sem Ze, da pouk slepcev ni tako zamotan in
tezaven kakor pouk gluhonemcev, vendar ima izredne posebnosti in tudi
tezkoCe, zategadelj naj vsak ucitelj. preden vstopi za stalno v Solo za
slepe, dobro premisli, &e je za to. Med drugim ga morajo diCiti potrpeZlji-
vost in liubezen do nesre¢nih otrok.

O pouku slaboumcev je reci, da je tudi zelo naporen, ker ima opravka
s psihi¢no nenormalno deco, pri kateri je treba razviti in izrabiti Se ostale
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dusne sile ter jo tako pripraviti za poznejSe Zivlienje kolikor se sploh da.
Pouk je docela individualen in se mora strogo prilagoditi poCasni psiho-
genezi uCencevi. Vriel se bolj v mejah preproste elementarnosti, prehaja
prav pocasi v visje stopnje, dokler ga paC ne ustavijo nepremagliive za-
preke. Preprostost, Cesta ponazoritev, poasno napredovanje in vedno
ponavljanje, stroga individualizacija. neprestano popravljanje izreke (od-
pravljanje govornih napak — kar je navadno zelo tezko) itd. so mu zna-
Cilni znaki. Ker se po vsem boZjem svetu zahteva tudi od uliteljev imbe-
cilnih otrok, da so strokovno izobraZeni, tudi pri nas ne more biti
drugace.

2. Zavodi ter Stevilo ucCiteljev in uencevw.

Vse kulturne drZave imajo posebne, lepo zgrajene in z vsemi potreb-
§C¢inami vgledno preskrbliene Sole za gluhoneme, slepe in imbecilne
otroke. S temi Solami, ki so ponajve¢ internati, so zdruZene navadno tudi
delavnice. Eksternate je dobiti samo v vecjih mestih iz umljivih razlogov.
V zavodih se ti uboZci, kjer so nenehoma pod strokovnim nadzorstvom,
vzgoiujejo in poudujejo ter pripravljajo za koristne Clane CloveSke druZbe.
V koliko so drZzave Ze zadostile vzviSeni nalogi, nam povedo najbolie
Stevilke.

a) Gluhonemnice: NemSka Avstrija ima 11 zavodov in pri-
blizno 140 wgiteljev: Ogrska 9 zavodov in priblizno 100 uéiteljev; Ceho-
slovaska 20 zavodov in pribliZzno 280 uciteljev; Rusija 34 zavodov in
pribliZno ? uciteliev; Nemcija 88 zavodov in priblizno 930 uciteljev:
Svica 15 zavodov in pribliZno 180 uditeljev; Italija 47 zavodov in pri-
blizno 234 uditeljev: Spanska 11 zavodov in priblizno 80 ugiteljev; Fran-
cija 73 zavodov in pribliZzno 800 uciteljev: Belgija 12 zavodov in pribliZno
181 uciteljev: Holandska 3 zavode in pribliZzno 74 uciteljev; Danska 5 za-
vodov in pribliZzno 60 uliteljev; Norveska 5 zavodov in priblizno 54 uli-
teliev: Svedska 9 zavodov in priblizno 124 uliteljev; AnglesSka 95 zavo-
dov in pribliZzno 1100 uliteliev; Zedinjene drZave Severne Amerike 154
zavodov in pribliZzno 1798 uciteljev; Kanada 7 zavodov in priblizno 149
uliteljev: JuZna Amerika 7 zavodov in pribliZzno 70 uCiteliev; Azija (Ja-
ponska) 9 zavodov in priblizno 49 uliteljev; Afrika 7 zavodov in pribliZzno
30 uciteljev; Avstralija 7 zavodov in pribliZzno 36 ucliteljev.

Najbolj razvito $olstvo za gluhonemo deco imajo Madjarska, Ceho-
slovaska, Nemg¢ija, Danska, Svedska, Norveska, potem Francija, Angleska,
Belgija, Holandska, Svica in Zedinjene drZave Severne Amerike; manj
povolino Italija, Spanska, Rumunija, Bolgarija in Rusija. V na8i drZavi
smo $ele na zaletku razvoja. Imamo 3 zavode (v Ljubljani, Beogradu in
Zagrebu), morali bi jih pa imeti 16—20, e bi hoteli Solati vse za pouk
sposobne gluhoneme otroke, ki jih je do 2500. (Samo v Sloveniji do 200.)
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Gluhonemnice imajo praviloma 8 razredov in vsak razred do 12
gojencev. NajboljSi zavodi so srednje veliki s pribliZzno 80—100 gojenci.
Toliko gojencev ima tudi ljubljanski zavod. V ved&jih zavodih je Ze
enotno ped. in didak. vodstvo oteZkoCeno in zategadelj so tudi uspehi
manj povoljni.

V gluhonemnico se sprejemajo gojenci, ki so izpolnili 7. leto in so
fiziologi¢no zdravi ter psihi¢no normalni, v meji njih podedovane ali pri-
dobljene bolezenske obremenjenosti in zmanjSane senzori¢ne vrednosti.
Izobrazeni gluhonemci so ves&i jeziku v govoru in pisavi ter opremljeni
s potrebnim znanjem za samostojno eksistenéno udejstvovanje. Navadno
so izborni delavci, ker jih ne motijo sluSni dojmi. NeizobraZeni gluho-
nemci so po vedcini zelo divji, delomrZni in Cesto nevarni, v nadlego Clo-
vesSki druzbi.

Po statisti¢nih podatkih iz leta 1906., ki so pa v marsikaterem oziru
Se zelo pomanjkljivi, je bilo v Evropi pribliZzno 400.000 gluhonemcev. Od
teh je pripadalo Nemciji 50.000, Avstro-Ogrski 57.000, evropski Angliji
25.000, Franciji 22.000, Rusiji 150.000 itd. Zanimivo je dejstvo, da je vel
gluhonemcev v klimati¢no neugodnih in mrzlih krajih nego v toplih. Na
vsem svetu je priblizno 35,000.000 gluhonemcev, to je petkrat toliko kot
slepcev.

b) Zavodi za slepce: Cehoslovaska ima 7 zavodov s 500 go-
jenci; Nems$ka Avstrija 6 zavodov z 218 gojenci, Ogrska 3 zavode z 200
gojenci: Italija 20 zavodov z 942 gojenci; Svica 4 zavode z 204 gojenci;
Nemdija 24 zavodov z 2414 gojenci; Francoska 30 zavodov z 1200 gojenci;
Angleska 32 zavodov; Belgija 8 zavodov s 822 gojenci; Holandska 2 za-
voda s 140 gojenci; Danska 1 zavod s 100 gojenci; Svedija in Norvegija
5 zavodov z 500 gojenci; Finska 2 zavoda; predvojna Rusija 40 zavodov;
Poliska 2 zavoda; Zedinjene drZave Severne Amerike 73 zavodov z
5602 gojenci. ;

Tudi v Afriki, Aziji in Avstraliji je Ze nekaj takih zavodov. V naSsi
drzavi imamo pribliZno 590 Sclogodnih slepih otrok, samo v Sloveniji 30.
Zavodi so v Koteviu, Zagrebu in Zemunu. Drugod takih zavodov v nasi
drzavi ni. Od vseh otrok pohaja Solo le 111, torej komaj 19%.

Vseh slepcev ima Nems$ka Avstrija 5000, Cehoslovaska 7100, Rumu-
nija 20.000, Ogrska 7000, Italija 3200, Svica 2500, Nemcija 35.000, Fran-
coska 33.000, Angleska 40.000, Belgiia 3448, Holandska 2300, Danska
1100, Svedija in Norvegiia 6192. V Evropi ima Finska procentualno naj-
ved slepcev spri¢o neugodnega podnebja, namre& 6.000 (pri 340.000 pre-
bivalcih). Zedinjene drZave Severne Amerike so imele 1. 1860. 12650 slep-
cev. V nadi drzavi je baje 15.000 slepcev. V Evropi je nekaj nad 300.000,
na svetu 1,000.000 slepcev.
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¢) PomozZne Sole: V pomoZno Solo sodijo duSevno slabi u&enci,
ki nikakor ne morejo slediti pouku z normalno deco, ki se pa dajo iz-
obraziti in usposobiti za koristno delo po posebni metodi s strokovno iz-
obraZenim uciteljstvom. To je dolgoletno preizku$evanje dokazalo in po-
trebo takih Sol utemeljilo. Ni moj namen, da bi tu govoril natanneje o
organizaciji takih Sol, omenim le, da imajo navadno po 8 ali 9 razredov
s pododdelki za debilne, imbecilne, idiotiCne manjSe stopnje, ki so $e vsaj
kolikor toliko dostopni izobrazbi in za psihopate z normalno inteligenco
pa z defektnim Cuvstvenim Zivljenjem in z defektno voljo. Kakor drugo
Solstvo, imajo drZave tudi to ponajved v svoii oskrbi.

Leta 1893. je bilo v Nemdiji v 37 krajih 110 pomoznih razredov z
2300 otroci, 1. 1920. pa Ze v 650 krajih 1800 pomozZnih razredov z 40.000
otroci. Cehoslovaska ima 29 pomoznih 3ol, Ogrska 74 pomoznih razredov
s 1131 uCenci, Nemska Avstrija dne 1. januarja 1925. v 24 krajih 36 po-
moZno3olskih naprav s 179 razredi in 2794 ucenci (1666 de&. in 1128 dekl.)
ter 20 zavodov, kjer je nastanjenih 1498 slaboumnih epilepti¢nih otrok,
od teh jih pouCujejo priblizno 670.

Tudi druge evropske drZave imajo ustrezno urejene pomoZne Sole.
Anglija je imela 1. 1909. — 160 pomoZnih $ol v 35 mestih s priblizno
10.000 otroci. Francija ima Ze od leta 1909. pomoZnoSolski zakon, ki pred-
pisuje ustanavljanje in vzdrZevanje pomozZnih 3ol, polinternatov in popol-
nih zavodov. PomoZno Solo obiskujejo otroci do 13. leta, potem pre-
stopijo v polinternat ali v zavod, da se izuCe rokodelstva, nekako do 16.
leta, ali po potrebi Se dalje. Prav dobro je urejeno glede teh %ol tudi na
Danskem, Svedskem in NorveSkem, manj zadovoljive na Holandskem in
v Italiji. Najbolj se pa morejo postaviti s svojimi zavodi za slabo nadar-
jene in slaboumne Zedinjene drZave Severne Amerike. Zadnje Case ie
tam v obratu 27 drZavnih zavedov za slabonadarjene in slaboumne s
16.176 gojenci in 35 privatnih zavodov s 1200 gojenci. V maniSih krajih.
zlasti v industrijskih okoliSih otvarjajo tudi posamezne razrede, ki so
zdruZeni z osnovno Solo. (Pred. zbor. 1923.)

3. lzobr'azba uciteljew.

a) UCitelji gluhonemcev. UCitelj in vzgojitelj gluhonemcev
mora biti izrednih svojstev. Imeti mora ljubezen do nesre¢nih pastorkov
prirode, sposobnost, s katero se mu bo mogoCe poglabljati v razvojne
posebnosti gluhonemcev, dar opazovanja njih bistva, navrhano mero
potrpeZljivosti, ki si ne da vzeti poguma, Cetudi se pokaZe uspeh Sele po
velikem naporu in prizadevanju, trdno voljo, s katero bo odstranjeval vse
teZkoCe in po malem korakal preko pec¢in in krnic do zmage, za govorni
pouk izredno tanek sluh, ki ga usposablja, da more zapaziti mnoge go-
vorne napake, vse kolebajoCe tone in motilne Sume izreke gluhonemcev,
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da jih more takoj odpraviti, ker bi se sicer trdno vgnezdili v izreko in
kazili govor gluhonemcev vse Zivljenje itd.

Preden nastopi sluzbo na gluhonemnici, je potrebno, da si je nabral

izkuSenj na osnovni Soli pri pouku polnocutnih otrok, da se je Ze poglobil
v vzgojno znanstveno znanje in izpopolnil v didaktiCni stroki: imeti mora
prakti¢ni izpit za seboj. Po Stiriletnem uspe$nem delovanju na osnovni
%oli se zacne $ele zanj strokovna priprava za pouk gluhonemcev, Caka
ga zopet novo tezko uCenje. novo znanstveno raziskovanje in prakticno
vezbanje za najteZavnejSi Solski posel kar jih je. Imeti moramo namrec
vsekdar v mislih, da mora ucitelj gluhonemca najprej raznemiti, preden
more sploh pri¢eti s pravim poukom in to je tisto, kar dela pouk tako silno
tezkim. ;
Gluhonemca ovirajo motitve sluha v njegovem duSnem razvoiu.
Njegov uciteli mora zato poznati nastanek slu$nih predstav, splosne
zakone zvolnega valovanja, naCine nihanja teles, postanek zvokov in
Sumov, to je, veS& mora biti dodobra akustiki. Nadalie mu mora biti
znana anatomija in fiziologija uSesa, drugih Cutov in govornih organov,
vaznost slusnih obCutkov za duhovno razvijanje &loveka, tvoritev glas-
niskih predstav in njih vpliv na misljienje; poznati mora tudi sluSne motive
njih telesne vzroke in dusne posledice (patologija sluha), nacin izrab-
lianja ostankov sluha pri pouku itd., itd. Predale bi zaSel, Ce bi hotel
e nadalje razpravljati na Siroko o vsem, ki je za uspeSno delovanje uli-
telia na gluhonemnici nekak conditio sine qua non.

Pogleimo sedaj, kako je urejeno izobraZevanje uciteljev gluhonemcev
drugod in pri nas. V sosedni Madjarski n. pr. imajo Ze delj Casa tako-
zvani »Zavod za izobrazbo profesoriev za gluhonemce.« Leta 1904. so
ga premestili iz Vaca v BudimpeSto in mu dali ime »Zavod za izobrazbo
profesorjev za zdravstveno pedagogikoe, to je za gluhonemce, slepce in
slaboumce. Ta inStitucija je bila leta 1922. reformirana na tri leta ter je
visoka Sola v &inu fakultete. Vanjo se sprejemajo z drZavno Stipendijo
prof. kandidati ter ucitelji in uCiteliice mes¢anskih Sol in ucitelji osnovnih
%ol z odlitno kvalifikacijo. Kandidati dobijo isti indeks kakor sluSatelji
univerze in delajo temeljni izpit po dveh letih, v tretiem letu pa hospi-
tirajo in se veZbajo na raznih pedago$ko-zdravstvenih inStitutih, na koncu
napravijo pa strokovni izpit in dobijo diplomo profesorja zdravstvene
pedagogike. Sli¢no je urejeno v Franciji in, Ce se ne motim, tudi v Bel-
giji, samo da morajo napraviti kandidati tam tri izpite, vsako leto enega.
Na Cegkem uredijo to zadevo podobno, Ce je Ze niso. V Svediii, Nor-

vegiii in Danskem, kakor tudi v ve¢ provincah Nemcije morajo imeti

ucitelji gluhonemcev popolno fakultetno izobrazbo, zato pa imajo tam
krasne uspehe na gluhonemnicah in med uitelii gluhonemcev odli¢ne
znanstvenike, izveCine fonetike in psihologe. Imena dr. Forchhammer,
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dr. Schuman, dr. Kuhno, dr. Krenberger, dr. Gutzmann, Thollon,
dr. Parrel, dr. Jouet, dr. Castex, Georges Lamarque, dr. Ferreri in
drugih so znana. V Nemciji zahtevajo sedaj Ze celo 5—6 letni fakultetski
Studij, dobro vedo¢, da imajo gluhonemci samo ene uCitelje in eno Solo,
doCim morejo zdravi otroci pohajati osnovne, srednje in visoke 3Sole, in
da morejo gluhonemce dobro usposobiti za samostojno Zivljenje le vse-
stransko in strokovno kar najbolje izobraZeni u&itelji.

Izobrazba u€iteljev gluhonemcev pride na dnevni red tudi na inter-
nacionalnem kongresu uciteljev gluhonemcev. ki se je vrsil to leto v
Londonu v Casu od dne 20.—25. julija. Tja odposliejo svoje zastopnike
strokovnjake in odli¢ne univ. prof. fonetike, psihologe in psihopatologe
skoraj vse drZave Evrope in Amerike. (Gl. Revue Générale de I’ Enseig-
nement des Sourds-Muets, Paris, mars 1925.)

Vidi se kakSno vaZnost polagajo drZave predvsem na izobrazbo
uciteliev gluhonemcev.

Za naSo kraljevino ima novi pravilnik zadevno med drugim na-
stopne doloc¢be:

Clen 2. K strokovnemu izpitu za poucevanje gluhonemcev se pri-
pusCa samo oni, @) ki ima ucitelisko maturo in prakticni izpit za pouce-
vanje na osnovnih Solah; b) ki je deloval na osnovni Soli vsaj 4 leta s
prav dobrim uspehom; ¢) ki se je pripravljal tri leta za strokovni izpit
za pouCevanje gluhonemcev; d) ki je zdrav, krepak in ima zdrava go-
vorila (zobe, plju¢a itd.) ter dobro vidi; e) ki mu ni ve& kot 30 let
Zivljenja. .

Clen 5. Izpiti se opravliajo v Beogradu, Zagrebu ali Ljubljani
(univerzitetnem mestu) pred izprasevalno komisijo, ki jo postavlia pro-
svetni minister na 3 leta. — Komisijo tvorijo predsednik in Stirje ¢lani
izpraSevatelji. — Predsednik je Sef oblastvene prosvetne uprave ali nje-
gov namestnik. Izmed izpraSevateljev sta dva univerzitetna profesorja
fiziolog in psiholog) ter dva strokovnjaka z gluhonemnice.

Clen 8. Predmet izpita tvorijo: anatomija, klini¢na patologija in
fiziologija govoril, uSesa in Ziv&evija, v kolikor je to potrebno za dobro
razumevanje fiziologije, psihologije in psihopatologije govora: cutila
vobCe in njih vaZnost za telesno in psihi¢no Zivlienje; vzroki posledice
in zabranitev gluhote; akustika; eksperimentalna in teori¢na fonetika:
eksperimentalna psihologija, psihologija otroka, zlasti gluhonemca in psi-
hofilologija govora psihopatije; motitve govora, pisave in dejanj (afazije,
apraksije, agrafije itd. (logopedij) foniatrija govora); zdravstvena peda-
gogika; materin in en svetovni jezik (nems$Cina ali francoiCina); stro-
kovna pedagogika, metodika in didaktika; kretanje; zgodovina pouka
gluhonemcev; uéni nalrti in udila.
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Clen 9. Kandidat se pripravlja na strokovni izpit deloma na
gluhonemnici, deloma na univerzi kot izreden sluSateli. Na gluhonem-
nici se prakti¢no in teoriti¢no vezba v Cisto strokovnih disciplinah, kakor
v didaktiki, pedagogiki, artikulaciji itd.; tu Studira zgodovino in pred-
mete, za katere ni stolic na univerzi. Razen tega posluSa predavanja na
univerzi iz vseh ostalih predmetov, ki jih tam predavajo.

b) Ulitelji slepcev. Po vseh drZzavah poucujejo slepce stro-
kovno izobraZeni ucitelji, ki jih jemljejo navadno iz uciteljstva osnovnih
Sol, ponekod tudi iz vrst profesorjev. Od uliteljev se zahteva velletno
prakso na osnovni Soli, najmanj dveletno uspe$no prakti¢no delovanje
in teoreti¢no pripravljanje na Solah za slepce in konc¢no Specialen izpit.
Tudi pri nas dolo¢a ¢len 2. »Pravilnika o ustanovitvi izpraSevalnega
odseka za strokovno preizkuSnjo za poulevanje na Solah za slepces
nastopno:

U¢no usposoblienost za poucevanje slepih otrok mora dokazati
vsakdo, ki hoCe poucevati in biti stalno namesCen na drZavnem ali za-
sebnem zavodu za slepce ali na Soli za slepce. Clen 5. to¢. 4. zahteva,
da je uspedno deloval vsaj 4 leta na osnovni Soli, toCka 5. istega Clena
pa, da se je pripravljal na strokovno preizku$njo na Soli za slepce
najmanj 2 leti. Studijska snov, ki je dolo¢ena za $tudij, je po priliki istega
obsega kot za ucitelje gluhonemceyv.

¢) Ucitelji pomozZnih ol Tudi od tega uditelistva zahte-
vajo povsod strokovno izobrazbo. ki se mora dokazati pri strokovnem
izpitu. V zadnjem Casu se skoraj po vseh drZavah pojavlja stremljenje
po popolni fakultetni izobrazbi. Ponekod je Ze celo uvedena in temu
uciteljistvu dovoljen dostop k rektorskemu izpitu in s tem enakopravnost
s profesorskim izpitom. (Prusko min. za uk, naredba od dne 17. junija
1918.) Svica je n. pr. otvorila v Curihu zdravstveno pedagoski seminar
za uditeljstvo pedagoSko zdravstvenih Sol, ki je v zvezi s filozofsko ia-
kulteto in kjer se prirejajo tudi teaji za juriste, medicince in teologe, da
jih seznanjajo z bistvom zdravstvene pedagogike. Seminar se bavi vrhu
tega tudi z znanstvenim raziskavanjem. Nekaj podbbnega imajo v Ham-
burgu, kier ie svetovnoznani laboratorij za eksperimentalno fonetiko
in psihologijo pod vodstvom univ. profesorja Panconcelli Calcija in pa
Madjarska, kar sem pa Ze omenil. Kjer $e¢ nimajo takih inStitucij, si
pomagajo z enoletnim ali dvoletnimi teCaji, ki so razdeljeni navadno v
dva dela, prakti¢ni in teoreti¢ni in kjer predavajo strokovnjaki praktiki
in pa docenti z univerze. Umevno je, da so taki zdravstvenopedagoSki
teCaji le nekaj prehodnega, za silo.

Za enoletno ureditev izobrazbe tega uliteljstva zahteva drustvo uli-
teliev pomoznih Sol Nemcije v spomenici iz leta 1920. tole:
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1. Ucitelistvo za pomozZne Sole se izobrazuj na vseucilis¢u v zvezi
S pomoZnimi Solami in seminarjem za rokotvornost.

2. K obisku na fakulteto se pripuste le oni ulitelji, ki so najmanj
3 leta pouCevali na osnovni 3oli in so napravili vse potrebne izpite.

3. Obisk vseucilis¢a trajaj najmanj 2 leti.

4. Vr8i se v posebnih teajih, ki so v teoretskem, tehniSkem in
praktiCnem oziru smotreno organizirani.

5. Posebnega pomena je praktitna izobrazba, ki naj kandidat &im-
prej praktiCno usposobi za pouk.

6. Snov izobrazbe obsegaj vse panoge, ki so za ulitelia na po-
moZni $oli posebno potrebne. Pedago$ka snov: a) sploSnega znaaja;
b) o pomozZnem Solstvu (Hilisschulen). Zdravstvena snov: a) splo$nega
znaCaja; b) psihiatriCnega znacaja; ¢) juridiCna snov; d) ulni potek.
metodika, prakti¢no udejstvovanije.

7. Konc¢ani uéni dobi sledi strokovni izpit.

8. Tudi nadzorniki naj bodo strokovno izobraZeni. (Po Hilisschule
1920.)

Prihajam h koncu. Znano je, da naSa drZava ljubi svoje Solstvo in
da mu je odkazala odli¢no mesto med svojimi inStitucijami. Hvalevredno
skrbi zlasti za deco, ki je fizi¢no in psihi¢no zdrava. Prepri¢ani smo, da
ukrene v doglednem Casu vse potrebno, da se pedagoSkozdravstvene
Scle iz prvih poCetkov dvignejo in razmahnejo v korist najbednej$im med

bednimi in v Cast in slavo naSi veliki in lepi domovini!

—_————

A. SLOVSTVO.

Fr. Marolt: Citanka za strokovne obrt-
ne nadaljevalne Sole, — Zal. in izd. »Za-
druga gostilniCarjev in Kkavarnarieve v
Ljubljani. Tiskala »Ugit. tiskarna« v Ljub-
ljani. L. 1925, — 273 str. &%

Citanke, kakor so pri nas voble v rabi
— vysai v obCih Solah — so cti¢no-realisti-
nega pravcea, t. j. da nudijo snov zabavi in
etiéni wvzgoji in s svojim gradivom slu-
sluzijo eksaktnemu realnemu pouku. Ali je
to pravilni pravec za Citanke sploh, je
vprasanje zase, ki ga ne nameram tu na-
Cenjati, rekel bi pa, da rodi take citanke
potreba, da se v eni knjigi nudi deci ono,
za kar naj bi imela po veC knjig ali knii-
zic. Ze to de'stvo samo nam pove, da

RAZGLED.

more biti tako sestavliena Citanka le su-
rogat, izvleCek iz obilne snovi, ki naj jo
Sola daje; Cesto le nekako spominsko opo-
ri3¢e onega, kar bodi ulencu mnajvaZnejle
iz pouka, oziroma celo, kar se je sestav-
lialcu zdelo kot najvaZneiSe. Kake popol-
nosti taka Citanka tedaj ne more dati, ie
pa ucitelj od nje tudi ne bo zahteval. Kar
pa mora in sme vsak, kdor kako G&itanko
rabi, od nje terjati, ie: 1. da ie Kknjiga se-
stavliena tako, da sluZi namenu, za Kateri
je sestavljena; 2. da je zbor in izbor snovi
v njej tak, da odgovarja temu namenu,

S tega stalis¢a pregleduiem tudi Fr.
Maroltovo ditanko, obenem pa se poslu-
Zim te prilike, da izgovorim dve, tri o se-
stavljanju Citank vobde,
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Za obce 3ole — je bilo redeno zgora)
— so navadno v rabi &itanke z eti¢no-re-
alistitnim pravcem, kar kaZeio Ze v svoii
tradicionalni obliki: najprei etitni del, ki
mu sledi realisti¢ni, Te oblike se je oprijel
tudi g. sestavljalec te Citanke in razporedil
snov v dva glavna dela: v I. delu so »Le-
poslovni spisi«; vanj pa 3teijem e nasled-
ria odstavka »Zemljepisni spisic in »Zgo-
dovinski spisi«; s svojimi priliénimi zemlje-
pisnimi in zgodovinskimi slikami tvorita
namreé nekako vez do gradiva praveza
stvarnega pouka v odstavkih: sPrirodo-
znanski spisie, »Promet in obrte, »Stro-
kovni spisi in sZgodovinski spisi«. Ker je
knjiga namenjena strokovnemu Solstvu, se
mi ta razdelitev ne zdi ravno posrecena.
Strokovno obrtno Solstvo namreé ne po-
trebuie onega izrazito leposlovnega Stiva,
kakor ob&a Sola ali strokovna 3ola tudi
jezikovnega pravea, na, pr. med3lanska; ie
v {Citankah potreben odstavek etitnega
Ltiva, ki uvaja ucence tudi v spoznavanje
knjizevnosti, v strokovnem obrtnem 3ol-
stvu, pa se sule etitno Stivo — usmerjeno
po vzgoji — v drugem pravcu, Leposiovno
in etitno Stivo v Citankah za te Sole naj
bi namre¢ bilo v direktnem stiku s stro-
kovnim uénim gradivom. To potrebo je g.
sestavljalec Cutil tudi sam, ko je uvrstil na
pr. v 6. odst. (»Strokovni spisi«) sestavie,
kakor »Gostilne v stari Ljubliani« i. pod.
ter »Nadi moZje«. Ako bi se pogosteje in z
izbranimi sestavki iz lepe knjiZevnosti do-
polnievali strokovni in realisti¢ni odstavki,
bi bila Citanka bolj iz enega kova, kar je
med glavnimi zahtevami za vsako Citanko
vsaj za duh, ki bodi v nji; nasla bi se med
stvarnimi in etiénimi berilnimi sestavki
ona organska zveza, Ki je pogoj koncen-
traciji pouka. In tega Stiva bi ob prelista-
vanju naSe in druge jugoslovenske lepe
knjige ne bilo tako teZko naiti; bile naj bi
to leposlovne slike, ki so etitne po vsebini,
a dopolnjujejo lahko prirodoznanske spise,
spise o prometu in obrti, ¢ prav posebno
pa strokovne spise in spise o zdravstvu,
Razporejene med realistiéno snov bi slu-
Zile za oddih in razvedrilo, obenem pa bi
suhoparno stvarno gradivo poZivljale in

poglabljale s fantaziio in resni¢nostio. Pred-
vsem pa bi za ta namen bilo izbirati kul-
turne slike iz prirodoznanstva, za promet
in obrt Se posebno izbrati iz potopisov, za
strokovne spise kulturne slike iz obratov
i pod! Z eno besedo: ustvariti bi bilo
treba iz mrtve Irke suhoparne realistitne
snovi Zivlijenje, milje, v katerem se
uenci gibliejo in v njem Zive, ter ga po-
kazati v etiénem in realnem pogledu.

Ne Stejem v zlo g. sestavljalcu, da take
Citanke ni priredil; ne poznam je nobene in
ne vem, ali se kje rabi; vem pa, da bo le
taka citanka mogla obstati v strokovni
obrtni Soli, kadar ta Jola ne bo vel suho-
parna uea Sola, marved »delovna Solas,
ki bo stala v dircktnem stiku z Zivlieniem.
Pod pogojem seveda, ali taka Sola sploh
spreime kako d&itanko, kak surogat, name-
sto odbranih Zivijenskih celot,

Ceprav pa je g. sestavlialec, drZe¢ se
razmer, sestavljal itanko za danasnjo naso
nadaljevalnico, bi ipak smel I. omenjeni
del opustiti in se pribliZati prej oznatenem
naelu; ako pa je mislil, da mora obdrZati
leposloyni — ali etiéni — privesek tudi za
nadaljevalnico, bi bilo prav &e bi pri izboru
in sestavi te snovi upoSteval nekaj dru-
gega,

Prvi trije odstavki ki jih jemlijem kot
nekako celoto, obsegajo 73 sestavkov; a od
teh je komaj Sestina takih, ki jih naj-
dete v sedanjih slovenskih &tankah za
osnovno 3olo, oziroma niso bili objavijeni
v zaasnem »Sol. listu«, Nefem olitati g.
sestavljalen, da je sestavlial to snov na
podlagi Citank in ne na podlagi knjiZevnih
virov, kar je edino vredno sestavljalca, ki
drZi na to, da poda svoje blago, t. i. la-
stno zbrano in izbramo gradivo iz doma-
¢ega slovstva — gre namre¢ za nekaj dru-
gega. Ulencu, ki dobi v nadaljevalnici to
¢itanko v roke, je — normalno vsaj — ra-
bil in do skrainosti izrabil osnovno3olsko
gitanko; veliko velino teh sestavkov iz Fr.
Maroltove d&itanke pozna Ze iz osnovne
Sole, a ko dobi v roke to knjigo, pa zopet:

! Prim. »R. Rott: In den Werkstittene
IL—IL — Zal. O. Spamer, Leipzig.

A Sl b

okl



Al By 1080 Pttt

¥

At o all

T b

PR L T N P W N g e N ¥

mwv,?:u,-v' VR AN LT T,

162 Razgled

: Slovstvo.

»Zivlienje ni praznike, »Mati«, »Z domas,
»Mater je zatajile i, t. d. i t. d. Kakor
da bi nad3i starejS§i in novejdi klasiki ne
imeli za zrelejfo mladino ni¢ drugega, kar
iz njih smemo in moramo prevzeti v 3olo,
razen teh Ze tako znanih drobtin. Tu Dbi
bilo treba seli z odprto roko in s Sirokim
srcem v zaklade naSe lepe knjige in Fr.
Levstik bi dal novo (Ceprav g. sestavljalcu
Stejem v dobro, da »Martina Krpanae ni
okrnil, kakor ga po Zabloni starega Koné-
nikovega berila okrnjajo naSe Citanke) in
Stritar bi rad drugalno fineso, kakor jo
more dati v »Soli« ali celo v »Krtih pod
zemljos — pa Iv. Cankar, Zupan&i€ in Me-
gko! (Pa Mildinski, od katerega vsch nje-
govih spisov s»Butalci« po mojem najmanj
sodijo v Solsko &itanko, ker niso ne eticni
ne estetiéni, kar je za vse Citankarie treba
enkrat povedati,) In kie so ostali veliki pri-
povedniki Tav&ar, FinZgar, Pregeli. Ce ic
g, prestavlialec Ze hotel, da mora nicgova
Citanka imeti ta svoi tradicionalni del, ne
bi smel biti v njem ne en sestavek, ki =ga
ucéenci poznajo Ze iz osnovne ali meSéan-
ske Sole; biti bi moralo marved¢ vse novo.
In ker ima ta del &itank tudi ambicijo, da
prikazuje lepote iz nade beletristike, bi se
moral raz8iriati, voditi naprei in segati v
globino, nikakor pa ne ostajati na nivou
esnovne Sole.

Pa Se drugo nalogo naj bi imel: sto-
piti bi moral iz slovenskega slovstva Vv
slovstvo Srbov in Hrvatov, od tu grabiti,
izbirati in daiati mladini. NaSe osnovno$ol-
ske Citanke so prevzele to nalogo prav
skromno, opustiti bi je ne smela Citanka,
namenjena mladini, ki stoii takoreko& Ze
v Zivlienju. Ne morem se strinjati z onim
ssamoslovenskim« stali$em, ki ne prizna-
va srbskim in hrvatskim sestavkom v iz-
virniku pravice v naSih c¢itankah, posebno
§¢ zato ne, ker vidim, da tega stalisCa z
nami ne dele ne Srbi ne Hrvatie; ne trdim,
da nudijo v svojih Citankah mnogo naSega,
niti ne, da dovolj in dovolj izbrano, a na-
Scga slovstva ne izkljuCujeio niti za mlaiSo
mladeZ, kakor ji je namenjena Fr. Marol-
tova Citanka.

Ako pa je g. sestavitelj iz kakega, iav-
nosti nepoznanega nacela. izkljudil vsako
drugo slovstvo pri leposlovnih spisih, bi
smel opustiti ta svoj princip pri zemljepis-
nih in zgodovinskih slikah. Tu naj bi se ne
omejeval le na domale potopise in poliud-
ne zgodovinarie, marved naj bi segel dalie,
zlasti pa v zgodovini po zgodovinskem ro-
manu. In nasemu FinZgarju, Tavéarju, zna-
biti tudi Murniku bi pridruzil A, Senoa, E.
Kumici¢a pa VI. Dordeviéa — da imenujem
vsai najbolj poznane — pa narodne pesmi
in vse drugacne bi lahko bile slike o Starih
Slovanih, o sredniem veku, o turfkih bo-
fih, pa o stari pravdi, Zriniskem-Frankopa-
nu in o DuSanu Silnem ter o Kosovem;
dosegel pa bi tudi, da bi ne bilo treba
prevajati iz hrvatske Citanke.

Priznavam, da vse to, kar sem zapisal
dozdaj o sestavlianju in podavaniu Snovi,
in posebno, kar sem rekel o I. delu, je sub-
jektivno, a iz ozira na princip, ki sem g¢a
ob tei priliki hofel povedati in povdariti
glede Citank vob&e; zato ne bi hotel, da bi
se vse to jemalo le za posamezen slucai.
Zakaj Fr. Maroltova Citanka ima tudi svoje
dobre strani, ki hoem opozoriti nanje ta-
koi, ko omenim e »Prirodoznanske spises.
Tem namreé¢ nedostaja potrebna notranja
vez v redu, kakor so: sPrirodne sile — Clo-
veku sluzabnices, =Kdo uporablia toplo-
mere, sMleko«, »Sladkors, »Cajevece, »Ka-
kaovecs, »Kavovecs, »Vinska triae, ...
sKarpe, sPostrve, sLov na slanikes, Na-
menu, ki naj mu knjiga sluzi, bi namesto
teh posameznosti bolj sluZile zaokroZene
slike. In dasi pravi podnaslov kniige, da je
gitanka v 3. (ali me v 6.7) odstavku se-
stavljena »s posebnim ozirom na gostilni-
Carske Solee, je meénda vendarle namenjena
splono za strokovne obrine nadaljevalne
Sole; potem pa bi se le morala ozirati tudi
na druge glavne obrine stroke, kakor na
pr. H. Podkraiskova Citanka, ki se rabi v
cbrtno-nadalievalnih Solah.

Mnogo bolia ko do tu, je Fr. Marol-
tova CGitanka v svojem nadalievaniu. Ze v
odstavku »Promet in obrte je Stivo, spo-
swsobno, da daje udencu razSirjien pogled v
svet: tako »ZelezniSki vozni rede, »Zelez-
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nice v Jugoslaviji« (potreben bi bil pre-
prost zemlievid Zelezniskega omreZja),
sBrodarstvo« in sElektriéna razsvetliava-.
Od poslednjih dveh spisov v tem odstavku
(»Tuiski promet in turistikas, »Gospodarski
pomen tujskega prometas) bi smel eden
izostati; in sicer 2., ker je njegova vsebina
nakratko Ze v pridetku I, vsebinsko &ir-
Sega.

Najbolidi pa je v knjigi odstavek »Stro-
kovni spisie. Pri njem so sodeclovali nasi
prvi strokovnjaki, g. sestavlialec pa ie se-
gel tudi Kk tujim strokovniakom, se ozrl v
zgodovino stroke, ki jo obravnava in podal
toliko gradiva, da je ta del za uenca go-
stilniCarske Sole res izvrsten izvlecek, ob-
enem pa kaZipot v strokovno knjiZnico, s
katero lahko poglobl svoje znanje.

Ako bi se g, sestavljalec v svoji &itanki
oziral tako tudi na ostale glavne obrtne
panoge, a se¢ drzal metode, ki sem jo ozna-
Cil skraja za sestavljanie v dubu sdelovne
Sole«, bi sicer odpadlo od kraja ve& ko po-
lovico sedanje kniige, ki pa bi ne izgubila
na obsegu, pa pa pridobila na Sirokosti in
globini, in bila bi to &itanka, ki bi jo mogli
staviti za zgled pravilne Citanke strokovne
obrtne nadalievalne Sole. PommoZiti bi Se
bilo v njej slike, kar ‘bi dvignilo tudi zu-
nanjo obliko, ki je li¢na, kakor smo io va-
jeni pri podobnih knjigah izdelka »Ucit.
tiskarne.«

Pavel Fleréd.

Joso . Josawosuh: Hawa npocserna
NoAWTHKA y nornesy ypehewa HapogHux
wwona, MUCAN I ONAMABILG jeHON NPO-
CBETHOr pajHura. — DBeorpaa, 1925, —
Mraxnapuja »Hapoama Camoynpapa.« —
G4 cTp. 8°

Drobna knjiZica z mnogo vsebine —
delce polno ostrin in polno ljubezni — knji-
Zica, sluZzeCa onmemu, ki iS¢e kratkega pre-
gleda in historijata osnovnega Solstva v
nasi drzavi, in onemu, ki i§¢¢ vzrokov ne-
povolinemu ob&nemu naSemu prosvetnemnu
stanju; tedai delce za prosvetnega in za
ekonomskega politika, za realnega nacio-
nalnega delavca. V njej najde obicktiven
opis tega, kar mu ie publicistitno treba, a

razen Ze danih pobud pomaga njegovi last-
ni iniciativnosti in dobri volji za sodelova-
nje pri sploSnem prosvetno narodnem in
drzavnem Zivlienju. Mestoma je delce pi-
sano tako ostro, da bi pri na$ih plemensko
obCutljivih razmerah mogel kdo v niej
skoro gledati kak santagonizem proti srb-
stvue; dobro, da g. pisec kot Srbijanec ne
more biti deleZen tega oitka. A tudi zato
re, ker stavi objektivno kot rezultat vseh
svojih opazovanj v Sestletnem delovanju
naSe drZavne politike po ujedinieniu dei-
stvo, da po tem, ko so se pripravili Ze
razni Solski zakoni, sse tck onda pristupa
izradi jednoga plana | programa za izvo-
denje naSe prosvetne politike, za izvo-
denje potrebnih prosvetnih reforama s
cbzirom na zahteve i potrebe koje poticu
iz naSih drZavnih i nacionalnih prilika, jer
ie oligledno jasno da je ovo zidanje nase
prosvetne zgrade zidanje od krova, mesto
cod temelja, ili da bi u tom sluéaju icdan
vtvrdeni plan i program za izvodenje nase
prosvetne politike, koji bi do3ao posle po-
Sto se donesu svi novi prosvetni zakoni,
dosao kao »posle kiSe japundZee.«

Knjizica pa nam kaZe v poglaviu IL
*NaSe prosveétne prilike., 1. U
predaSnjoj Srbijie, zlasti pa v IIL
pogl. sProsvetne reforme u pre-
da¥njoj Srbiii«, da je tak temelj, odn.
netemelj imela prosvetna politika v Srbill,
poensi od prvega Solskega zakoma. Kot
najvaZznejs$i vzrok pa, da se¢ vse dobre na-
mere, vsa skrb rodoliubov v tem pogledu
ni mogla izvesti, navaja g. pisec ta, da so
bili vsi zakonski predpisi sostavlijeni bez
potrebne sankcije«. Vsa dobra vo-
lia, vse veliko hotenje, ves idealizem, ki so
ga posamezniki posvecali prosvetni politi-
ki in ga polagali v 3olske reforme v letth
1863., 1882. in 1904. — ssav taj rad, i na
prvoj, i na drugoj i na treéoj reformi, i na
svima skupa, predstavlia samo iedno tud-
novato lutanje bez odredenog cilja | praveca
u redu, jedan rad bez ikakvog plana i si-
stema, jedno rasipanie drZavnog novea i
gublienje vremena uzalud!« In posledica?
Neuspeh, razoCaranje, ekonomska Skoda
narodova,
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BoljSo bescdo kot za srbsko, ima g. pi-
sec za narodno Zolstvo v precanskih kra-
jih, zlasti za slovensko in vojvodinsko. Vsa
izvajanja o stanju 3olstva pa opira na sta-
tistiCke podatke.

Moz s tem poznaniem narodnega %ol-
stva v nadi drZavi, a tudi poznanjem
Solske organizacije v drugih kulturnih de-
Zelah je smel v prvem delu svoje knjiZice
zapisati ostro besedo, preden je dospel do
drugega dela v V. pogl. sReforme o
uredenju narodnih §kola« Teme-
lie¢ na ¢l 16, vidovdanske ustave priob&uie
tu svoje misli, kak$na bodi na%a narodna
Sola, stavi ji za zgled Ceskoslovasko in
Zeli, da bi uspelo, ko vpraduje: sHoce i
nasi bududi reformatori umeti shvatiti i ra-
zumeti duh ovih ustavnih propisa; hoée li
oni u punoj meri umeti shvatiti i razumeti
Sta je to wpravo drZavna nastava,
Sta znali opSta nastava, a Sta znadi

Braillev tolkopis. — Josip Kobal, iz-
pradani ucitel] za slepe, je priredil novo
utilo z naslovnim besedilom. En izvod

Znaki za glasnike.
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cbavezna nastava u narodnim Sko-
lama?« Podrobneje se dotika vpraSanja, v
¢em obstoia »drZavna nastava« — drZav-
nost Solstva; ali bodi ta le idejna ali tudi
v pogledu, kakor ga umeva ulitelistvo
vob&e, t. j. z ozirom na vzdrZevanje. Tudi
g. Jovanovié ga umeva v tem smislu in na
str. 53. svoje KknjiZice se kaZe v predlogu
za reSitev tega vpraSanja dobrega nacio-
nalnega ekonoma, kKo govori v prilog pre-
nostt posebnih obéinskih in drugih Solskih
davkov na drZavni Solski davek, ki mora
v drZzavnem proraéunu imeti izraz postav-
ke za zidanje in vzdrZevanje narodnega
Solstva. Z velimi sistematiénimi realnimi
predlogi za reditev obravnavanega vprasa-
nja bi knjiZica mnogo pridobila, vsekakor
pa je po svoje dober prinos k reSevaniu
problema naSe narodne in drZavne pro-
svetne politike in Zeleti je, da tisti, ki imajo
opravka s tem problemom, ne gredo mimo
ne, Franev.

preime vsaka Sola v Slovenijii po svoiem
sreskem  Solskem referentu brezplaéno, V
naslednjem priobéajemo to uéilo v érnem tisku.
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Znaki za Stevilke.
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Vsakemu udilu je pridejano v svrho
pravilnega umevanja tudi posebno pojas-
nilo.

C. TO IN ONO.

(Stiridesetletnica delovania Mih. M. Sta-
nojeviéa in Jovo P. Jovanovica.

Mih. M. Stanojevi¢ in Jovo P. Jovano-
vi¢ — jugoslovenskemu uéitelistvu znani
imeni — znani imeni v srbskih pedagoskih
krogih. Na dobrem glasu obe imeni in
niuna nosilca spoStovani osebnosti. Skupaj
sta pred Stiridesetimi leti v avgustu 1885. 1
stopila iz uciteljiiS¢a v svet: idealna, za na-
predek in Kulturni razvoj svojega mnaroda
navdusena mlada moZa. In danes Se v
sredi dela zreta na uspehe svojega Stiri-
desetletnega delovanja. ..

-

9—10. Stv, letodnjega »Utiteljas Je
prinesla  »Bibliografski pregled radova
Mih. M. Stanojeviéa:— vrsta del je:
metodiskih, prigodnih, osnovunoSolskih kniig;
karte in atlasi, zabavne mladinske kniige,
prevodi iz nem8kega; najvedji del te biblio-
grafile pa zavzemajo pedagoski spisi in
Clanki. Ni ¢uda — saj je Stanojevitevo
najvaznejSe delo: wvodstvo in urejevanje
pedagoskega dasopisa za strokovno izo-
brazbo uditeljstva in za strokovno Zivlie-
nje, pedagoskega in znastvenega organa
centrale U, J. U. sUGitelja«, List je bil usta-
novljen 1. 1882, I 1893. pa Ze sreCamo Vv
njem M. M. Stanojevia, takrat Ze veclet-
nega sotrudnika sProsvetnega Glasnika« in
drugih srbskih pedago$kih listov. Poslej mu
je ostal zvest, a 1. 1897. je prevzel njegovo
uredniStvo in ga obdrZal do danes v vseh
letih, v katerih so prilike dovolievale, da
je list mogel izhajati. Od tedaj Zivi v prvi
vrsti svoiemu listu, gleda, da je broj nje-
govih sotrudnikov iz reda najodliénejSih in
najbolj veséih, sam pa zbira doma in po
svetu ter izbira, da nudi jugoslovenskemu

) " » 2

it
Pomiiljaj.
Jos. Kobal je sestavil tudi prvo sloven-

sko »Pocetnico« za slepce, o kateri o pri-
liki ve¢ izpregovorimo,

uiteljstvu razne in tolne informacije v
Solstvu in pedagoSkem znanstvu doma in
na tujem, ter mu daje pobude za nadalino
lastno iskanje in izobraZevanje. Svojo
voljo, svoje iskanje, svoj duh je wvtisnil
»UCiteljue in mu nadeluje danes z isto du-
Sevno gibkostjo kakor pred 28 leti. Vedno
se zanima za sofasne pedagolke pokrete In
Se zdaj ob Stiridesetletnici svoiega delova-
nia je v SoStanju slovenskemu uditelistvu
v U. J. U. predaval o Daltonovem 3olskem
sistemu.

Isto agilnost kakor pri pedagoikem
vodstvu srbskega uditelistva ie kazal in
kaZe M. M. Stanojevi¢ v vpraSanjih 3olske
in uditeljske organizaciie; posebno skrb pa
ie posvefal Solskemu zakonodavstvu in
potranii zakoniti wureditvi narodnega Sol-
stva. Proti reakcionarstvu v Solstva in v
uciteljski organizaciji je stal odkrit borec v
prvih vrstah. A tudi kot borec pristopen
tujim raziogom in kompromisom, dasi Cesto
ckspanziven v svojem idealizmu. —

Nekam drugega kova je njegov tovari§
Jovo P, Jovanovié Njegov idealizem
je realen: Kkar je spoznal za pravo, brani
brez sklepanja kompromisov in ne oziraje
sﬁl na desno ali levo stopa proti svoiemu
cilju,

Komaj stopivsi v svet, se ie lotil pro-
svetnega delovania, sodeloval pri »Udi-
teliue in ostalih srbskih pedagoskih listih,
tiskal u¢benike in energiCno in Zivo zasto-

" pal v ¢lankih uliteliske interese ter pred-

lagal razne reforme za napredek 3Solstva in
ucitelisiva. In tak je ostal in smo ga videli
na kongresu v Sarajevu, ko smo Culi nje-
govo izerpno delo »0O reorganizaciji osnoy-
nih Skolae, takega vidimo danes v njegovi
poslednji Kknjigi »Nada prosvetna politikae,

3
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kier z mladeniSkim ognjem nastopa za svo-
bodo in napredek.

Ta smer je za vse njegovo delovanje
znadilna. V prvi svoii moski dobi je usta-
novil list sProsvetos«, okrog katere je zbi-
ral enakomisleCe uditelistvo — borce za
svobodo, napredek in narodno edinstvo, Ze
v letih, ko smo si komaj upali misliti na
uresnicenje svoiih narodnih idealov, je po-
toval po slovenskih in hrvatskih zemljah,
stopal v stik z ulitelistvom v njih ter Sta-
diral njihove Solske in Kkulturne prilike. Da
S¢ bolj razsiri svoje obzorje, je Sel med
prosvitliene Cehe, vsrkaval pri njih Ma-
saryvkov duh svobode in napredka, ga pre-
naﬁa[[,),v domovino in tu razSirial.

asi pa je njegovo delo bolj v tihi or-
ganizaciji, je izdajal knjige za mladino, Sol-
ske knjige, strokovno knjigo »Celarias in
po ujedinienju knjigo za 3olo in za narod
»Historijo Srba, Hrvata i Slovenacas,

Agilen, okreten in voljan, da pomaga,
sega zlasti v sredino poznane okolice, kier
se mu nudi prililka do realnega uspeha.
Tako aktiven $e danes je meumoren, poln
idei in teZnie po napredku ter zastopa to
svoje naziranje odkrito, Zivahno in do
skrajnosti, kakor v svojih mladih letih.

-

Na$ namen ni, pisati o delu obeh moZ,
kaiti to bo mogla oceniti Scle podrobna
studija, kadar stopita iz vrst borcey in de-
lavcev, hoteli smo se ju le skromno spom-
niti o priliki njunega skupnega jubileja, Ze-
le¢ Se dolgoletno aktivnost obema, vsa-
kemu v nicgovi smeri. Urednik.

Stremlienja po reiormaciji uditeliske
- vzgoje v Svici. Uvodoma je treba omeniti,
da je v Svici Solstvo izkliuéno v oblasti
posameznih kantonov, radi tega je enotna
uCiteliska naobrazba v Svici nemogoéa, —

Momentano obstoja v Svici 39 zavo-
dov, deloma favnih, deloma zasebnih, ki so
vecinoma namenjeni vzgoli uliteliskega na-
ras¢aia. Ti zavodi so navadno v zvezi s
srednjo Solo (realno gimnazijo ali realko)
ter se naslaniajo na niZjo srednio Solo ali
vi§jio osnovno, takozvano sekundarno Solo.
— Vzgoiitelii so strokovni ucitelii s popolno
akademsko naobrazbo. Uciteliski kandidati,
ki so na teh zavodih maturirali, imajo prost
vstop na univerzo s filozoisko ali juriditno
fakulteto. Studijska doba utiteliskega na-
raS¢aja na teh zavodib traja 4 leta. Vsak
uciteli ie torci absolviral 6 let osmovne
Zole, 3 leta sekundarnega pouka ter 4 let-
nike seminaria. — Ze dalje ¢asa pa se 3vi-
carski pedagogi baviio z mislijo. da uéitelj-
sko naobrazbo razSirijo, poklicno izobrazbo
poglobe. — Sicer se ne more ftrditi, da bi
omeniena  vzgajaliSéa, ki so ncka vrsta
gornje realke, torej brez humanistiCne

richu si pridobi uditeljski

vzgoje, ne nudile zadostno znanstvene pod-
lage; saj so skoraj vsi profesorii srednjih
Sol absolventi teh seminarov, a po niihovih
zmoZnostih nikakor ne zaostajajo za svo-
jimi humanisti¢cno naobraZenimi tovarisi;
nedostatek je le v nedostatni stanovski na-
cbrazbi, zato je reformna ideja usmerjena
predvsem v praveu: Kako temu nedostatku
odpomoti? — In reformatorji so edini v
tem, da je neobhodno potreben temeliiti
studii pedagogike in njenih pomoznih ved.

Uvajanie v pedagosko mislienje in Cu-
tenje, zbujanje smisla za idejo vzgoje, na-
rave in bistva otroka, bodi glavni smoter
pedagosSkega studija. Ker pa zahteva iz-
crpen studij obilo Casa, je dosedanja stu-
dijska doba brez dvoma prekratka, in 10
spoznanje je¢ rodilo misel, da bi se dose-
danjemu seminarju priklopil Se en letnik ali
pa bi se dodalo eno Solsko leto Ze sekun-
darnim razredom. Prikloplicnje studiiskega
leta navzgor bi imelo gotovo veé Koristi,
ker bi stopili v javno Zivljenje za eno lcto
zrelef8i, trdnej8i znacaji. Tudi bi se po-
klicna izobrazba lahko lo¢ila od splodne.
Ob dosedanjem nalinu izobraZevanja udi-
teliskega naradéaia v Svici se je videlo, da
ie koncentracija poklicnih predmetov ne-
mogoéa; zato gredo reformatorji za tem,
da je sicer doba enega leta za znanstveni
studij pedagogike prekratka, toda z dobro
zyastveno podlago in primerno zrelostno
dobo se doseZe obilo ugodnih dispozicii za
ta tezavni &tudij, Sploh bi bilo na tem, da
s¢ ukincjo uditeljski seminarii in bi znan-
stveno podlago nudila realna gimnazija all
gornja realka. Z zrelostnim izpitom na teh
zavodih bi se pri¢ela Se le strokovna izo-
brazba na poscbnih pedagoSkih strokovnih
Solatr. Tako bi si uditelj pridobil svojo
splodno izobrazbo skupno s pozneiSimi za-
stopniki drugih stanov, pa bi se njegovo
delo lahko tudi boli cenilo nego dosedaj.
Sicer so bili nasprotniki mnenja, da bi se
za pedagoSko strokovno Solo odlo&ili le
manj nadarieni in bi se s tem zniZal nivd
uliteliske izobrazbe. Temu deistva bi se
lahko odpomoglo, ako bi se zahtevala za
vstop na ped. strok. Solo povprecna cen-
zura. Tudi bi bili abiturijenti sredniih 3ol
Ze dovolj zreli, da si izbero poklic, do ka-
terega Cutiio sréno potrebo.

V dveh kantonih, v Baslu in Zurichu,
je Ze nekaj let splodno znanstvena izobraz-
ba popolnoma loena od strokovne. V Zu-
kandidat svoi
patent in usposoblienostno izprievalo v
seminarju ali na univerzi. Strokovna izo-
brazba traja 2 semestra. Po dovrSeni stu-
dijski dobi polagajo kandidati izpit iz pe-
dagogike, didaktike, unih poizkusov, 3olske
higiiene, petja, muzikalne teorije, instru-
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mentalne muzike, risanja, kaligrafije in me-
todike telovadbe. Z univerzo je v zvez
vadnica za uéne poizkuse. — V sploSnzm
je ta nalin uliteliske izobrazbe dobro
uspel. Vendar je uéna doba dveh seme-
strov za pedagoski studij gotovo prekrat-
ka, zato se dela z vso ynemo na to, da se
razdiri strokovni studij s slede¢im nalr-
tom na tri semestre.

Prvi semester: Uvajanie v eksperi-
mentalno  psihologijo (2 uri), didaktika (3
ure), uéni poizkusi z recenzijo (5 ur), umet-
nigki predmeti (11 ur), 1 prosto izvoljen
predmet. — Drugi semester: Psihologiia
1. del (3 ure), otrodka dusa ali uporaba psi-
hologiie (2 uri), splodna pedagogika (3 ure),
zgodovina pedagogike (1 ura), sploSna di-
daktika (2 uri), uéne vaje (4 ure), Solska
higijena (2 uri), umetniski predmeti (7 ur),
1 prosto izvolien predmet. — Tretii seme-
ster: Psihologiia 1. del (3 wre), pedagoske
vaje (2 uri), zgodovina pedagogike (4 ure),
liudskoSolsko znanie (Volksschulkunde) (1
ura), ucne vaje (4 ure), umetniski predmeti
(8 ur), 1 prosto izvolien predmet.

Razen tega se predvideva Se tecaj za
deska rofna dela. Z razSirjeno studijsko
dobo bi se dosegel znaten napredek. Se-
veda je to izvedliivo le v kantonih z lastno
univerzo. Odprto je vprasanje, ako bo ta
nacin izobrazbe v Svici sploSen, — Istina
je, da &uti Zivo potrebo temeliite reforme
uciteliske izobrazbe ne le Svica, ampak
vse kulturne drZave. Zeleti bi bilo le, da
bi se merodaini krogi z vso vnemo popri-
jeli tega, za splosno drZavno korist vele-
vaznega problema. — (Po Dr. W. Klinkeju
v »Sch.-Ref.« 1925/1) B A

Novi vzgoini poizkusi v Haagu, Naiod-
litnej§i pedagogi Nizozemske so dosegli v
zadnjih letih na svoiih privatnih poizkusnih
Solah, kier upoStevajo najmodernejSa vzgol-
na naCela, odlitne vzgoine uspehe, ki iih
skudajo uveljavljati tudi v javnih Solah. To
smotreno vzgojno delo se osredotoduje zla-
sti v tedajih za uditelie. Zanimiv je razvoj
vzgojne prakse od 1. 1918. do danes. Od
zacetka so ofroci uZivali brezpogojno svo-
bodo: seznanjali so se le z materijalom, prl
izvrditvi dela pa so bili prepudceni sami
sebi, Pri takem postopku so se pa razvijali
le nadarieni, medtem ko so slab3i z manifo
lastno iniciiativo le slabo napredovali. Radi
tega sedaj svoboda pri delu ni vel tako
absolutna, zato pa je moZnost izvrSitve
ml}ggovrstnei.*,a in milje bogateisi in Zivah-
neisi.

Ocividec pripoveduje, kako so n, pr.
velji dedki iz lastnega nagiba popravliali
orodja, posode, ceste in kanale, kakor e
pal nanesla potreba. Sploh je dnevno do-
loden gotovi Cas za domaca dela, kier po-

magajo otroci vsak po svoji moéi pri vzor-
no ureienem Solskem gospodarstvu. V tem
ozirn se odlikujejo takozvane Montessori-
Sole, ki so zgrajene v zdravem zraku med
lepimi nasadi in obseznimi igraliS&i ter za-
doSCajo vsem higijenskim, pedagoSkim in
gospodarskim zahtevam. Vsake tri mesece
s¢ vrSe na teh 3olah roditeljski sestanki
s predavanii in razgovori, kojih uspehi so
Cudoviti. Starsi se ogrevajo za novo Solsko
reformo ter so Ji priborili tudi pot v javno
osnovno Solo, kier bodo zaceli v Solskem
letu 1925-26 delovati v istem smislu.

Haag ima tudi bogato in skrbno ure-
jerio mladinsko knjiZnico, ki je odprta dnev-
no 3 ure ter je na razpolago vsem Katego-
rijam $ol. Razen tega ima mesto 4 velike
vzorno obdelane Solske vrtove, kjer ie
moZno zaposliti istoasno do 400 otrok.
Opravil na Solskem vrtu pa ni smatrati za
brezplodno igralkanje, temvec je resno in
poesteno  delo, ki ga vodijo strokovnjaki-
‘vrtnarji. Otroci — veliki in mali, deCki in
deklice — kopliejo, seieio, presajajo, ple-
jejo. sekaijo, zalivajo in pogled na to pisano
poliano Zivih in nezivih cvetk je wveli¢asten
za vzgoiitelia kakor psihologa. Vpliv ozke-
ga stika z naravo je neizmerno blagodejen
na mlada Cloveska bitia.

Skratka: V Haagu in vseh veciih me-
stih Holandske pulzira Zivahno pedagosko
zivlienie in njegovi voditelii uZivajo za-
upanie javnosti in oblasti, ki jih pri njiho-
vih Elovekoljubnih stremljeniih v vsakem
oziru podpira. (V. Decroly v »D. w. Zta.«
1925/1.) J. ML

Koniflikti, Med prvimi vzgoinimi naeli
bi moralo biti: »Ne i8¢ konfliktov! T, i.:
Ne zanemarjaj nicesar, kar more prepreciti
otrokov prestopek! Spoznavaj njega in nie-
gove razmere!

-

Uciteli — seveda tudi vzgoijitel] — v
odmorn ni v razredu. Tu sedi deek, ki se
za Solsko delo zanima, in &ita v svoil &i-
tanki, Drug dedek leta po razredu, dospe
do citajodega, mu vzame knjigo in zbeZi
Decek, ki ie &ital, za njim — v tem hipu
vstopi uéitelj, vidi, da ta dva beZita drug
za drugim, ne vprasa, nego samo odlofi:
»0Obadva ostaneta po 3olil«

Kdo se bo ¢éudil, ako je bil prvi delek
raziarien nad svojim uditeljem?

-

Mestna $ola. Otroci so z delom izven
Zole maravnost preobloZeni: telovadba, gla-
sovir, gosli, petie — tudi star3i so krivi na
tom, ker hotejo imeti »izobrazeno« deco.
Ugitel] pa hoSe vzlic temu deco le za 3olo.
In nalaga domace naloge.

V %oli je nerazdelien dopoldanski pouk.
Ob 12, uri pride otrok po petih 3olskih urah

3.
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domov. Obed. Ob 14. glasovir. Ob 15. uri
telovadba. L. t. d. Pozimi je otrok v temi
komaj sprost« zato, da Se more spraviti
nad domalo nalogo. In ta ga okupira za
1—2 uri.

In ¢e so starSi tako uvidevni, da ho-
Ceio  otroku privosciti poditek, je otrok
drugi dan — po Soli.

. Utitelj: »Tudi jaz upoStevam to, da so
otroci preobloZeni z delom. Dajem sicer
demace naloge, a ne Kontroliram, ali so iih
dzgotovili ali ne. Naj imaio otroci tudi svoio
svobodo.«

Kai bi mu odgovoril?

Otrok zamudi Cetrt ure. Star$i so za-
spali, bréz zaitrka otroka niso pustili v
folo. Kdo je kaznovan? Brez vpra$anja po
vzroku — otrok.

Otrok je bolan. V Soli mu postane
slabo. Utitelj: »Ti svinja, kaj takega na-
pravi§ v Soli?«

Lt d
.

Vse to so takozvana srazuomevanjae
cotrcka. Ne samo v osnovni, po vseh sSolah«.

F. Kranjc.

Drobne pedagoike novice.

Statisti¢ni primer o osnovnem Solstvu
pri nas in v Cehoslovaski. Nasa kralje-
vina z 12 mili. prebivalstva na 248,000 km*
ima 7400 osnovnih Sol in 17.145 uditeljev;
Cehoslovaska s 13°8 mili. prebivalstva na
142.690 km* pa 10.070 osnovnih 8ol in 47.113
uciteljev. Pri nas pride na milijon prebival-
cev 617 Sol, na CeSkem pa 714 Sol, pri nas
1450 in na Ceskem 3357 udliteliev. — Ako
bi hoteli dvigniti Stevilo %ol in uditelistva
v istem proporcu napram prebivalstvu ka-
kor je v Cehoslovagki, bi potrebovali
okroglo 1200 osnovnih S0l in okrog 23.000
uciteljev, tedaj pribliZzno dvakratno Stevilo
od sedanjega. (Iz J. P. Jovanoviéeve sNase
kulturne prilikes.)

Alpski mladinski dom Galtiir. Alpskl
mladinski dem Galtiir obstoja Ze tretje leto.
Mladina se je nastanila visoko v gorah ob
sneZniku Silvrete, pribliZno dan hoda od
Zeleznice. Ustanova ima namen, da mladega
Cloveka f{ztrga milieju in ga prestavi v
drugo okolico tako, da mu je mogoée v
gotovi razdalji prodreti do nazorov in vpli-
vov prvotnega sjaza«. Na ta nalin je pri-
silien opazovati in primerjati Zivljenie od
raznih strani ter samoniklo ustvariti ravno-
teZzje v samem sebi. Vzgoini Cinitelii v do-
sego cilia so pokrajina, druzba in nadin Ziv-

lienja. Kak3ne posebne vzgoiiteliske oseh-
nosti so odve¢. Mladi gosti ne prihajajo, da
bi se vzgojili. V Cistem gorskem zraku nal
olistijo svoie duSe, da se neopaZeno otre-
sejo raznih velikomestnih naviak in civili-
zacii. V duSevno zdravi okolici in Cistem
gorskem zraku si mladina nabere toliko
modi, da po vrnitvi ne podleZe v vrteZu
CloveSkega Zivlienja. — Najboli vpliva na
razvoj pokrajina s svojo elementarno silo,
tihoto ter z neprisilienim veliCanstvom vi-
sokega gorstva. Hodijo na gore, da si
okrepe pogum, ker morajo premagovati
tezke ovire na strmih potih. — V domu se
zbira vedno zelo pisana druzba. Madi
gosti se razlikujejo po starosti, spolu,
kraju, nazorih, predizobrazbi, poklicih in
narodnosti, Ne hrepenijo po istih idejah, ne
stavljajo si istih nalog v Zivlienju, pa ven-
dar prihajajo, da doZivijo visoko gorstvo
ter se niti ne zavedajo, da so prisli v pest
mogocnega in velikega vzgojitelia, planin-
skega sveta. NeopaZeno se ustvaria taina
vez med miadino, ki se ne pretrga niti v
poznejéem Zivlienju. Da je druzba tako
pisana, je tendenca nacrta. Vodi ga pre-
pri¢anie, da druzba, ki je bogata na na-
sprotjih, ima mnogo veljo vzgojno vred-
nost, kakor tista, ki harmonira Ze od za-
Cetka. Nadin Zivlienja sloni na priprostosti
in ne sme biti odvisen od financijelnih sred-
stev. Kjer zmanijka denar, tam mora krizo
reiti edino delo. To je obenem tudi naj-
bolisa Sola, ker razviija spefe zmoZnosti
¢loveka v Robinzonovem smislu, — Alpski
mladinski dom se je ustanovil skoraj brez
kapitala. V zaetku so ustanovitelii razpo-
lagali le s tiso¢ zlatih mark. PribliZno za
isto vsoto so kupili med letom razno opre-
mo in orodje. Bili so nastanjeni v neki gor-
ski gostilni in so radi sodelovanja Ziveli
po zmernih cenah, Potem so naSli v sa-
moti gorskega gozda Ze skoraj Cisto raz-
padlo kmetko hiSo. Dobili so jo v najlem
4'j2 leta brezplaéno pod pogojem, da io
sami popraviio. Poslopje so sami popravili
ter se z veseliem nastanili. Tu so izdelo-
vali in popravliali kmelko orodie ter po-
sodo, kakor tudi turistovsko opremo i t. d.
Vodili so turiste po sneZnikih, sCasoma ie
postalo v domu Zivahno izhodiie za tu-
riste v tirolske predariske in Svicarske
alpe. Podnevi so se v senci planinskega
gozda uili tuje jezike, zveder so se vrstill
lindski plesi ter se je razlegalo narodno
petje dale¢ v gore, Kratko redeno, Zivljenje
je bilo kakor v panju. Ko je pridla zima,
je ostalo le skromno $tevilo stanovalcev v
domu, ki so bili s pomoc¢jo hitrih skijev v
zvezi z bliznjimi naselbinami. — V alpskem
m!adinskem domu je bilo prveo leto 28,
drugo 64 in tretie 80 mladih gostov, v ce-
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lem torej 172. Po drZavlianski pripadnosti
jiil je bilo 96 iz Nemdije, 17 iz Avstrije, 8 iz
Svice, 3 iz Ogrske, 7 iz Italije. 35 iz An-
glije, 5 iz Amerike in Kanade ter 1 iz Sve-
dije, 88 moskega, 84 Zenskega spola. Po
poklicu je bilo 70 dijakov in akademikov,
21 uciteljev, 16 ulencey, 23 valencev in ro-
kodelcev, 11 uradnikov soc. ustanov in 13
z raznimi drugimi poklici. (D. w. Zta.
— 1925/1.)

»Racionalna &oveska Solae. Bernard je
podal na pariSkem internacionalnem udi-
teliskem kongresu v avgustu leta 1922,
principe sracionalne c¢loveske 3ole«:

1. Otrok je dober od narave.

2. On ni majhen Clovek, ampak otrok.

3. Otrok se mora vzgojiti, da preide
od pasivnosti k aktivnosti, Morala, ée je
ravno pri pouku individualna, mora biti v
prvi vrsti socialna. Delo v 3oli ni kon&ni
cill, ampak kot pripomogek k razvoju Ziv-
lienskih sil in socialnih moéi individua.

FILOZOFSKI SLOVAR.
(Sestavlja dr. Fr. Derganc)
(Dalje.)

ZakljuCen svetoven nazor na znanstveni
osnovi brez hipoteti¢nih in metafiziénih pri-
mesi obliubuje tudi monizem. kakor se
raziva zadnja razvoina oblika nemskega
materijalizma. DuSni ofe materijalisti¢nega
monizma je E, Haeckel (r. 1834), bivsi
profesor zoologiie v Jeni, odliCen prirodo-
slovec in glavni popularizator razvoine (de-
scendencne) teorije na Nemskem, Njegova
knjiga »Svetovne uganke« (1899) je izdla
samo do L. 1914, v 300.000 izvodih in je bila
prestavljena na 24 jezikov.,! Tako je po
vplivnosti in priljublienosti daleko preko-
sila uspeh Biichnerjeve »sMoé&f in snovie, Ve-
Cina nemskega prosvetlienega liudstva, zla-
sti med delavei, oboZuje Haeckela kot no-
vega heroja in preroka ter ga smatra za
svojega dulnega voditelja. Svobodoljubno
liudstvo se divi njegovi odkriti, brezobzirni
in velikopotezni borbi proti kritanstvu, ki
ga hoe nadomestiti s posebno monisti¢no

religiio. Nemalo se razlaga iz te popular-

nostt mrZnja pescice poklicnih profesoriev
filozofije, ki iih pece niih splendidna izola-
cija brez ljudskega odziva in umevanija.
Haeckelove knjige imajo pred vsem funkci-
jonalen pomen, sluZijo nem$kemu ljudstvu
za vajo v avtonomnem prirodoslovnem
miSlienju. Kadar se navadi ljudstvo samo-
stojno misliti, mu ne bo tezko, lo¢iti zrnje

! Potreben bi bil tudi slovenski prevod,
ne zaradi materijalisti¢ne - propagande, am-
pak nasprotno, da se vsak izobraZenec pre-
prita na lastne oci, kako se znanstvo ne
sme zlorabiti v materijalistiCne svrhe.

od plev, na katere opravieno opozariajo
kritiki Haeckelovega monizma. Tako je Fri-
derik Paulsen, profesor filozofiic na be-
rolinski univerzi, uni¢evalno zamahnil proti
Haeckelu: Z Zgoto srameZljivostio sem Ci-
tal to Kknjigo, s sramom ob stanju splodne
in filozofske izobrazbe naSega liudstva. Da
je bila taka knjiga moZna, da je mogla biti
pisana, tiskana, kupovana, &itana, ob&udo-
vana od ljudstva, ki ima Kanta, Goetheja
in Schopenhauerja, to boli.

Res, s strahovitimi Zrtvami je moralo
platati nemdko ljudstvo pozitivni in empi-
riéni preokret svoje miselnosti, ker se je
izvr8il po nepotrebni kratkovidnosti v zna-
menju materijalizma. In bas Haeckelov mo-
nizem je v mnogolem potrdil brutalno in
materijalistiéno orijentaciio nemskega naro-
da. Za njegovimi posledicami trpi posredno
ali neposredno vsa ostala srednja Evropa.
Povodenj nem3kega materijalizma je zagr-
pila in preplavila tudi naSe javno iivljenlg:.
nasilni valovi nemskega monizma pliuskajo
7e ob prag naiskromnejSega naega doimna
ter ogroZajo zadnje njegove dusne
gmotne vrednote, zadnji ideal, zaradi ka-
terega smo imeli Zivlienje $e vrednim
Zivljenja. Ali je S¢ mogole odvrniti smrtno
nevarnost? Ali se naj aktivno postavimo v
boj ali se pasivno vdamo topemu fatalizmu?
Ali pa celo pospeSimo neizbeZni konec s
principijalno antitezo in destruktivno nega-
cijo vsega obstojeCega? Samo Kkonec in
Eimprej, tem bolie! Nepotaken trenutek pri-
tiska in izsiliuje naso zadnjo misel. Odloci-
tev pa ni moZna brez sploSne digresije, ki
naj povzame in zbere v enotno podobo
pristoine misli, izreCene na razliénih mestih
ob razlicnih prilikah. A

Clovedka kultura se razviia kot objek-
tivno deistvo v odvisnosti od razlicnih zu-
nanjih pogojcv. Odlotilno vpliva na njeno
oblikovanie nadin in metoda &loveskega
spoznavanja. Drugafe se snuje njena struk-
tura v casih nadvladujofega misticizma,
nego v dobi absolutnega racionalizma. Izza
renesanse opazamo v razvoiu drugo objek-
tivno dejstvo, da stopata metodi misticizina
in racionalizma v ozadje, da zmagovito pro-
dira na vseh poljih spoznavania metoda
empirizma, metoda empiricnega intelekta.
Iz historiéne analogije vidimo Se vel, da
se nahaja nova epoha empiri¢ne Kulture v
sredi razvoja in da bo trajalo %e najmanj
toliko steletij, predno predine vse zasebno
in javno, zlasti Solskovzgoino Zivlienje, da
tvori takozvana renesansa le zaetno fazo
enotne kulture verizma,' kakor kaZe

! SpoznavnokritiCnega verizma, ki mu
je resnica izhodiS¢e in smoter spoznavanija,
ne smemo zamenjati z esteticnim verizmom
(naturalizmom).

b et ol I L o,
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tudi iz praktinih ozirov imenovati novo,

-pastajajoéo kulturo., EmpiriCno spoznavanie

se vrdi vseskozi v obliki resnice, to se
pravi v izkustvemem stiku razuma (inte-
lekta) s prirodo, v soglasjiu duha z materijo,
predstave s predmetom, Clovedki duh se
prilagaja v spoznavanju materiii prirode,
oziroma empiriCno, a posteriori najdenim

poimom, Tista metodiéna Eloveska dejav-

nost, ki iS¢e, odkriva in prideluje resnico,
je moderna empirina 2znanost z obema
sredstvima opazovanja in  primerjajocega
intelekta (refleksije). In prva, tako spozna-
vajofemu dubu pristopna evidenca, ki ne

potrebuje nikakega loginega dokaza, ie

ontolodki dualizem duha in materiie. Cen-
tralni pojem in smoter verizma je resnica
in glavna metoda verizma je empiriéna
znanost, Pojmi verizma, resnice in znanosti,
poima duha in materiie, vsi ti pojmi so
nuine in objektivne abstrakcile iz realno
danih dejstev.

Pravilnost verizma, pravilnost njega
smotra in metode dokazujeio uspehi empi-
ri¢ncga prirodoslovia in moderne tehnike.
Nobena druga kultura se ne more opirati na
tako prepriCevalne argumente. Poleg prak-
ticne uspesnosti s¢ poziva verizem enako
opraviteno na drug, morda 3¢ veliavneisi
dokaz notranie in zunanje moralnosti, ab-
solutne poStenosti. V kriticni samozavesti je
namreC empiriCna znanost spoznala, da je
po Stevilu spoznavnih sredstev in po obsegu
sredstev omejena. Psihologija spoznavania,
spoznavna Kkritika in kulturna zgodovina so
odkrile resnico noturizma, dejstvo delne in
omejene, a v sotrudnem delu rastode in
napreduiole  resmice. Podteno se zaveda
empiritna znanost svojih mei, vedno in po-
vsod jo spremlia ista mejevest (Grenzhe-
wusstsein, definizem), V isti posteni mejeve-
sti priznava, da se ima sfera znanosti proti
sferi neznanega (metafiziénega) sveta kakor
skalnat otofek sredi nedozirnega oceana,
Z naglaSaniem svojih mej priznava znanost
opravitenost metafizike In sestavlienost
Clovedke vede iz dveh delov, iz znanosti
in metafizike. Resnica je izkliuna last zna-
nosti, metafiziki nadomes&a resnico trditev.
Resnica znanosti se omejuie na manii krog
empiricnega spoznavania. Znanstvene vrzeli
izpolnjuie troina metafizika: verska, filozof-
sko spekulativna in poetitna (mitologka).
Postena znanost ne prestopa svojih mei.
odklanja vsako prehaianie v metafizitne
sfere in vsako wvnaSanje metafizinih poj-
mov v empiri¢no sfero.

Metafiziéni sistemi imponirajio ljudstvn
s svoio vesolino dovr3enostio, s kojo mu
razkazujejo In razlagajo vse skrivnosti
zemlie in neba. Podtena znanost se skromno
tisCi v svoiih mejah, ni je sram te duSne
siroma3cine, ni je sram svoie delne in ome-

jene, nepopolne In nedorasle resnice, ni pa
tudi nesreéna ob onemoglosti svoiega spo-
znanja. Vede se strpno in mirno kakor star-
Cek, ki cepi mlado drevje, Ceprav ga sam
ne bo uZival nikoli. Zadovolino in nadmodro
se smechlja hrepenedim pogledom malega
vnuka, ZeleCih si Carovnika, ki bi v hipu
precaral neZna debelca v kosato in s sadjem
preoblozeno drevije. Ignoro, sed novero! Ne
vem, ali vedel bom! Ako ne jaz, pa oni za
nami. Globoko prepri¢anje o napredku res-
nice in opraviéena nada mu nadomeStata
izpolnitev. Tiha zadovolinost in sladek
mir prebivata v dudi skromnega, meje-
vestnega znanstvenika. Ne pozna vrto-
glave brzine, ki hole v neki prekipe-
vajoi emociji egoizma spoznati Ze zad-
njo skrivnost. Ignoro, sed novero! Empi-
rifna znanost pripravlia v ljudstvu novo,
srecno razpoloZenje miru in zadovoljstva
namesto trplienia v hlastajoéem nemiru in
umetno vzdrZevani, otrolli nenasitnosti.
Mejevestnemu ¢loveku zadoSca omejena in
delna sreca, tista omejcnost, koie se sto-
ierno navadi v vseh razmerah praktiCnega
Zivlienja. Kogar pa vznemiri metafiziéna
potreba s skominami po popolni sredi, temu
pokaZze poSteni znanstvenik postaio naprei,
postajo v popolnost in neomejenost vodede
metafizike. Tako je postal nemogo& vsak
konflikt med znanstvom in metafiziko. Zna-
nost se posteno drZi Svojih mei in je # nji-’
mi zadovolina ter priznava isto necomejeno
svobodo vsem metafiziénim strulam. Zna-
nost sluZi omejeni resnicl, metafizika ne-
omejeni trditvi. Ako je verizmu resnica so-
glasie duha z oblikovano materiio, mu ie
lepota samo inverzija resnice, torej soglasje
materije z duhom, oblikovane materije
(umetnine) z idejo. (predstavo in Custvom).
Verizem ocobnavlia klasi¢ni ideal umetnosti,
estetiko harmonije proti moderni estetiki
impresiionizma (estetinega verizma s pre-
vlado materiie) in ekspresiionizma (roman-
tike s prekipevanjem Custva in preseganiem
abstraktne predstave),

PoSteno in dosledno izvaja verizem
svojo omejenost dalie: kakor se omejuje v
spoznavanju na empiricno sfero, tako se
tudi glede Zivlienia omeinie na afirmacijo
zemskega, prirodnega in empiriCnega Ziv-
lienia, dosegliivega s prirodnimi sredstvi,
popolnoma prepuséajoé metafiziki sfero nad-
zemskega, nadprirodnega smotra z nadpri-
rodnimi sredstvi, Iskreni verizem se ne
strasi nove, iz te omejenosti nwno izvira-
joCe naloge, da si ustvari lastno znanstveno,
avtonomno etiko vivizma (na pr. v na-
sprotiu z nirvano budizma). etiko polnega
in harmoni¢nega, na zemljo omeienega Ziv-
lienia. Vzporedno pripravlia metafizika
lastno versko etiko za posmrino, nadzem-
sko Zivlienje. PoStena locitev mel in duhov,
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a nikako »skritie hrbta«, ki ga resmica ae¢
potrebuje. Ali se more potem s pridom ugo-
varjati tistim miselcem, ki smatrajo zna-
nost za kult centralnega poima resnice, ka-
kor je vera kult centralnega metafizicnega
poima boZanstva?

Mejevestni verizem $e ne more osre-
Citi ¢lovestva z dovrenim in vseobseZnim
svetovnim nazorom. Njegov svetovni nazor
ie na eni strani nepopolen in omeien, a se
odpira na drugi strani z izhodom neskoné-
nega in svobodnega napredka. Odprta in
Zivo napredujota moZnost ga zadovoliuje
kakor konéna izpolnitev. Aktualno in inte-
lektualno je verizem nepopoln, po potenci-
jalni moZnosti in emocifi (Custvu, preprica-
nju in nadi) popoln. Zato se tudi zaveda,
da 3¢ ne more uteSiti metafiziénih potreb.
Dosledno pa je prepri¢an, da more s svojo
cmejeno znanostjo zadostiti vsem omejenim
potrebam omejenega zemskega Zivljenja v
okviru omejene prirode, da more s temi
pogojl izdelati zakliu¢en, enoten in dosleden
svetoven nazor, odgovarjajo¢ strogi znan-
stvenosti in vsem zahtevam resnice, meje-
vestno olislen vse troine metaiizike. Ome-
jenemu Zivljenju zado¥Ca zavestno omejen
svetoven nazor, vse Zivlienje sluzi resnici,
znanost je udana in skromna sluZabnica
resnice, Zivlienje i8Ce resnico in Zivi po nii,
trpi in dela, bori in Zrtvuje se zanjo po
gesli: za resnico po resnici! Najvigji ideal
resnice je sposoben, elementarno potegnit!
za seboi CloveSko duSo z navduSenjem in
poZrtvovalnostjo, kakr3ne doslej Se ni do-
zivel noben ideal. Filozofijo verizma opre-
delinje ontoloSki dualizem, spoznavnokri-
ti¢ni noturizem, etini vivizem in esteti¢ni
klasicizem.

Za resnico po resnici! Znanost ima torej
dvoino nalogo: 1. hevristi¢no, da izsleduje
resnico in organizuje znanstvenj obrat: 2.
pedagodko-didaktitno, da naideno resnico
raz8iri v liudsko duso, da mnahrani in na-
pelni 2 njo plastiéno, nastajaioo dulo mla-
dine, Resnica in Sola, tako se naj-
toéneje izraza dvojni smoter znanosti. Nuino
sledi iz druge naloge sociialni znaaj zna-
nosti, nujno osredotouje znanost vse sile v
praktiéno smer, v organizacijo wvzgoje in
Soie, kaijti intelekt je pridobitev visie kul-
iure, prirodni &lovek spoznava in se udej-
stvuje pod vodstvom emocije. Samo po
aclgotrajni Soli, vzgojl in vaii oviada inte-
lekt emociio. éola je socijalna instituciia,
sluzi ljudstvu, hrani liudsko dusSo z resnico
in jo wvadi, Ziveti po vodstvu resnice. Zato
stavi verizem vzgojo na prvo mesto med
socijalnimi funkcijami in prepuda politino,
ckonomsko funkciio drugotni brigi. Glavni
studencc srele izvira 1z globin &loveSke
duSe, zadovoline z omejeno mnoZino zuna-
niih dobrin. Unotritev vase, vzgoja daje

dusi pravilni temelini nastroj in po pra-
vilnem nastroju dud se same ob sebi regu-
lirajo zunanje socijalne razmere. Kakr$en
je dusni nastroj drzavljanov, tak ie socijalni
ustroj drZave. Arhimedova tocka vsake so-
cijalne reforme je liudska dusa.

Ker je cClovek socijalno bitie Ze pred
rojstvom, to se pravi, ker podeduje svoje
sposobnosti iz prejsnjih generacii in po roj-
stvu odloilno usmerjajo njegov razvoi so-
cijalni pogoji, je otrok kolektiven. sociialen
produkt in last druzbe (drZave), ki poljubno
razpolaga Z njegovim delom in Zivljenjem
(voiska), v prvi vrsti dolotuje tudi nadin
njegove vzgoje. Otrok ni individualen pro-
dukt in last roditeljev, samo po drZavnem
nalogu, samo v preneSenem delokrogu opra-
vijo roditelji delno vzgojo. Drzava Ima iz-
kliu¢no pravico prve vzgoje drzavljanov do
gobc intelektualne zrelosti in avtonomnosti,
Zato pa mora postaviti prvo vzgojo na ob-
iektivno osnovo, univerzalno in veliavno za
vse drZavljane brez ozira na narodnost in
vero. Tako objektivno in univerzalno vzgo-
jo pa omogoluje samo resnica, kakor jo
izsleduje in goji ba§ znanost, ki je samo v
drugem delu naloge (3ola) podrejena drzavi,
a v prvem hevristicnem delu avtonomna in
neodvisna. Popolno svobodo in neodvisnost
jam¢i hevristitni znanosti principijalna lo-
¢itev od drZave in lastna ekonomska orga-
nizacija, kakor jo je imela na pr. v starem
veku Platonova Akademija in jo ima dan-
danes marsikatera visoka Sola v Ameriki.
Ker ima drZava izkljuéno pravico do znan-
stvene, resniCnostne Sole, se v doglednem
Casu sama ob sebi in nujno izvrdi loditev
metafizike (vere) in Sole. Metafizi¢ne orga-
nizacije imajo v zasebnih Solah, strogo ome-
jenih na metafizitne predmete in stojedih
pod drZavnim nadzorstvom, ¢nako in po-
polno svobodo metafiziéne vzgoie.

Moderna resniénostna $ola se bistveno
razlikuie od srednjeveske sholastiéne 3ole,
ki je bila v glavnem mnemotehni¢na z dvoj-
no nalogo: 1, mehaniéno in heteronomno
naloZiti spomin z gotovo, dogmatino fiksi-
rano vsebino; 2. Ze v prvi kali zatreti
funkciio avtonomnega in svobodnega ra-
zuma, Sholasti¢na Sola je bila v glavnem
organizacija avtoritete in apriorne dogme,
resni¢nostna Sola je pred vsem organizacija
avtonomno in svobodno napredujofega ra-
zuma a posteriori. Mnemotehni¢na shola-
sticna Sola je enostransko vzgajala In veZ-
bala le funkcijo spomina in dialekticne
spretnosti, Resni¢nostna Sola je ideoteh-
ni¢na, ne udi samo spomina, ampak celo
duSo in zasidrava predstave z nedeljivim
troinim akordom spomina, Custva in volie;
v resnicnostni Soli tvori baS vezbanje v
avtonomnem opazovanju, miSlienin in deja-
nju osnovno propedeviiko (prim. rokotvorni
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pouk). Moderni Clovek zacenia Zivlienje
svobodnega drZavljana z izveibanim inte-
lektom.

Psihologija ideotehnike nas opozarja, da
s %olo vzgoia drZavliana e ni konCana.
Vsebino duha je treba sistematiéno ponav-
liati in dopolnjevati (usovrsilni tecaii), ker
miadostni vtisek ni trajen kakor vrezan v
kamen, ampak slabi, bledi in se gubi po
principih pozabljivosti. Zato se ima Solska
vzgoja (pedagogika) izpopolniti s psihago-
giko (duhcvodstvom), s posolsko vzgojno
organizacijo odraslih.

Kakor ie znanost na eni strani dognala,
da Je ¢lovek socijalno bitje in kolektiven
produkt, tako je uvidela na drugi strani, da
poiedinec zaradi individuaine omejenosti in
nepopolnosti ni najviSia socijalna edinica.
Avtonomna socijalna enota je organizovana
skupina, v tem socijalnem organizmu tvo-
rijo poklici (stanovi), organe. individuji pa
samo celice svojih organov. Tako je tudi
skupno, socijalno Zivljenje prava in polna
enota Zivlienia, nikdar pa ne individualno
zivlienje. Ker je socijalna solidarnost, teme-
ljeGa na prepricanju individualne omejeno-
sti in medseboine odvisnosti, predpogoj ob-
stoju in razvoju vsake kulture, je tudi zna-
nost 0 harmoniéni sotrudnosti in soZitnosti
— prva in predpogoina znanost. In ba etika
je tista stroka, ki teoretitno izsleduje inte-
lektualne in emocijonalne pogole socijalnega
soZitia ter tudi praktino s posebno ideo-
tehnitno organizacijo goii in vzdrZuje har-
moniio med egoizmom in konegoizmom
(simpatijo altruizma). Ideotehnika — glavno
orodje eti¢ne vzgoje — se imenuje tista
praktiéna psihologija, ki metoditno oboro-
Zuje predstave z modjo maksimalne izvest-
nosti in razvidnosti potom nazornega po-
navljanja in estetitne emociie vseh vrst
Enako ideotehniéno se dajo zasidrati po-
menljivej$e predstave vseh kategorij, na pr.
verske in znanstvene, etifne im evgenicne,
politi¢ne in socijalne ideje. Etika se logi od
drugih uénih predmetov samo po intenziv-
nejsi ideotehniki in po svoji vsebini, ome-
jeni ma krog eti¢nih predstav, med kojimi
tvori sredisée in Zari3¢e ideja resnice. Ker
je resnica najviSji ideal in naidraZja vred-
nota znanosti, ker vsaia etika seme res-
nice uéi in vadi drZavljane Zivlienia po
resnici, zato prisoja uéni red resni¢nostne
fole prvo mesto uénemu predmetu avto-
nomne in znanstvene etike. Nje teoretilni
del uéi normativnost, psihologijo in zgo-
. dovino eti¢nih predstav, prakti¢ni del ureia
in vodi eticne vaie ob centralnem poimu
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resnice in drugih etiénih idejah. ob slavi
za razvoj resnice zasluznih in poZrtvovalnih
moZ (Sokrat je bil prvi mucenik resnice).
Znanstvene etitne vaje izkljuCujeio vse me-
tafizitne pojme in sredstva, kakor ijih je
hotel na pr. neznanstveno uvesti celo po-
zitivist A. Comte s svojim kultom svelikega
bitia« ¢lovestva. Eticni pouk in vaje oskr-
buje najodli¢nejSa skupina uditeljev, drZav-
nih usiuzbencev s posebno visoko in za-
nesliivo moralno kvalifikacijo, s posebno
filozoisko in psiholoSko predizobrazbo. V
etiénih vaiah se vporabliaio samo prirodna
in znanstvena, psiholoska in ideotehnicna
sredstva psihoanalize in psihosinteze (vaje
v dudni koncentraciji), sposobna metodiéno
utrievati etiCne predstave, obuiati eticna
Custva in Krepiti etitno voljo. Med glavna
ideotehni¢na sredstva se Steje estetika in
prirodna, znanstvena simbolika, ponazoru-
jota fantaziji miadine in lindstva abstraktne
etiCne pojme v obliki nazornih simbolov in
metafor. V viSiem tedaju etitnih vaj se
vzgajajo uciteljii etike in drugi voditelji. Sol-
ski pouk o avtonomni, znanstveni etiki so
pripravljala Ze pred svetovno vojno raz-
li¢na, mestoma internacijonalna »Drustva za
etitno kulturoe«, ki naj bi se po vseh veéjih
mestih zopet obnovila ter privzemsi evge-
niko, zdruZila etino in evgenicno Kulturo.

Tako nekako se prezentira histori¢ne-
mu opazovalcu enotna podoba nove kul-
ture verizma v teoreticnem in praktitnem
aspektu, tako nekako mu stopa verizem Zivo
pred oci v avtomatiéni sintezi iz kalecih za-
Cetkov preteklosti in razvoinih tendenc bo-
dpénostl. Filozofila verizma se odlikuje s
simpaticno posebnostjo, da ni miselna kre-
acila ene same, Se tako samozavestne in
domi¥liave osebe, ampak sintetitna absirak-
cija iz dela vsch filozofov, tako da se vidi
v enotnem pregledu preteklosti. kako se-
stavljajo vsi filozofi eno samo — Ceprav Se
podzavestno! — sotrudno druZbo, ki zida na
razlicnih mestih iste historiéne stavbe, V
tei sotrudnosti prispeva vsaka 3e tako ne-
znatna miselna mravlja pozitivno ali nega-
tivno, ker je zmota samo kresalo resnice.

Verizem je rastoe drevo resnice in
spoznania, Cigar Korenine tisolero brste in
poganjaio iz dus solidarnega liudstva. S Kri-
terilem empiri¢ne znanosti in resmnice smo
dobili tudi zanesliivo merilo za presojo in
oceno vseh prirodnih in historiénih pojavov,
vseh filozoiskih sistemov, osobito pa Haecke-
lovega materijalisti¢nega monizma.

(Dalje prihodnjic.)
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Hranilnica in posojlnica ,Uciteiskega Komvikda™ v Ljubljmi
registrovana zadruga  emejenim jamstvom,

Zadruznik zadruge postane lahko vsak, kogar sprejme nadel-
stvo. Delez 1250 Din se vplata naenkrat in se obrestuje po 5%,.
Vstopnine se pla¢a 2 Din.

Hranilne vioge se sprejemajo od vsakega, ¢e tudi ni za-
druZnik. Obrestna mera je 3°,, s polletno odpovedjo pa 7 %.
Obrestovanje se pri¢enja s 1. in 16. vsakega meseca.

Posojila se dajo le zadruZnikom na osebni kredit po jako
ugodnih pogojih. :

Informacije poSilja zadruga vsakomur franko, kdor vposlje
5— Din v znamkah. Na proSnje brez vpoSiljatve navedenih
znamk se principijelno ne odgovarja.

ZadruZni lokal je v Ljubljani, Fran&iSkanska ulica &t. 6.

Uradne ure za stranke so izvzemsi praznikov vsak etrtek
in soboto od '/217. do '/218. ure.

Canjonemu ulltelistvu in slavnim okrajnim Eolskim
porelame v obiina narollia vse predplsane Jolskes
9o nejnovaejiih vzordih, najnovejie miadinske spise
' druge zaloge, poitne In druge tiskovine za Solsko
na judskih, obrtnih In meitanskih Solah, ulne
mapise na lepenkl itd. - Zahtevajte cenik, ki se
plaine I poitnine prosto. - Vsako leto lzide ,Roinl
x osebuim Etatusom In Imenikom wvseh ol po siov.

UCITELJSKA

TISKARNA
V LIUBLJANI

registrov. zadruga x ome). tavezo
Frantl3kanska ulica 6.

T




KNJIZEVNA ZALOZBA
UCITEL]SKE TISKARNE:

Miladinske knjige:
Baukart: Marko Senjanin, slovenski Robinson.
Vez. 12 Din.
Dimalk- Kralj Petar I, Vez 20 Din,

vee: Kltq]m narodne pripovedke,
Ednv" 26 Din 3

Erjavec: Srtm narodng pripovedie,
Ves. 24 Din.

Erfavec-Flere: hau Er{avu. izbrani spisi sa
miadino,

Erjavec-Flere: I’m Leuvstik, Izbrani spisi za
miadino. Brok, 18 Din, vez. 28 Din.

Bl‘nree Flere: Matifa Valjavee, isbrani spilsi

Vez 40 Din
!rhvc: Plere: Stritar, isbranl spisi za

mladino, Vez Din.

Erjavec-Flere: Simon Jenko, izbrani spisi za
miladino, Vez. 25 Din

Ewald-Holefok: Mati narava pripoveduje.
Vex. 32 Din.

Flere: Babica mowdq[av Vez. 12 Din.

Qangl: Zbrani spisl. 11, V. in VL zvezsk vex,
ﬂJDln. elg vez, LlD‘n.Vll zv. ves. 18 Din,

T. In P. Kolu' '1‘5,"" solndecel
( koroskih popw

Waitetova: Mejadi, povesti l. davnih dnl.
Vez, 26 Din.

Manica Komanova: Narodne pravijice im le-
gende. 18 Din,

Korban: Vitomilova #elesnica, Vez. 16 Din.
Lah: Cedke pravifice. Vez. 15 Din,
Iljamh.lulhk: Zorani spisi, V. svezek ves.

2 Vi,
RIP‘ 10 Din, mvni%nu VIL zv. n":';'i"..

RIbIEIE: Veem dobrim. Ves. 10 Din,
Robida: Da afe mi sdravi, dragi otrocil
Brod. 3 Din.

Silin: Nekot Je bllo jezero. Vez. 28 Din.
Tlle-Pribli: V Aralfeston sanj. Brod. 8 Din,
Tro#t: Moja astev. 1. 1o i1 4 10 Din.

Leposlovne knjige:
Qangl: Bell rofakl, Broi. 15 Dia, vez. 18 Din.
Gangl: Mofe obzorje. Brod. 156 Din, vex. 18 Din,

Jelenc: IOM}IDIB, -p;oumllwmm

MatRit: Na krvavik poijanah, Vez 42 Din
Zbaknik: Drobne peami. Vez, 10 Dia,
Ivan Zorec: Pomenkl 11 Din.

Dramatska delas
Maetertinck - Bernot: Modra ptica. Bros. 16 Dis,
Gangl: Dolina sols. Brod. 6 Din, ves, 8 Din.
Oangl: §finga. Vez, 16 Din,

Qangl: S, Drugl natisk. Vez. 24 Din.
J.Korbm Povodni mo#, \grica za miadino,
. L.: Bodifna prav la. otrokks Igra v
3 siikah. Obe v 1. zvez 5 Din.
Qregordid-Stepantiteva: omm oder,
rof. 8 Din, vez. 12 Din.

Poulne in znanstvene knjige:

Buar: Slovensik! metuljar. Brod. 12 Dia,

Kunaver: Na planine! Vez 30 Din.

Kunaver: Kradki svet in njega pojovl.

Vez. 46 Din.

Mence): Kratka srbsha gramatika in Etanka.
Brod. 5 Din

o Tejkal: mumumm tabele, V platno ve-
zana ¥epna kojiga 68 Dia.

Veber: Efika, 130 Din,

ivo Bele: Sadjarstvo. 85 Din.

Bezjak-Pribll: Ped. ka, 1 knj Vl?*-
lllovle s temel mm‘:luil o nk ov]u
vezana knjiga 56 Din,

Staled Jolstva in uliteljstva v Slovenifl,
Brod, 42 Din.

Flokx: Zbdirka naredd In odredd ra osnovoe in
medlanske Sole fer -emuua v Slovenifi.
L xvezek (od do koocs |, 1620.) brok.

0 i, svesek 1. 1931) brok. M
lll!.m..tv;:&(ul.lﬂk)hnl.lz i

Peunarlcolnumﬂk-mu

Bmva' wlepa nala do-
Wl in 50 p.
Marolt: Na;gumh&u(am

hrovull Nm;ml.,llhm.m

A3 D
Adamié: Mlnﬂuu amd, enoglasnl zborl In

samospevi s spremijevanjem kiavirjs. 50 Dis.

Slike za okras sob in uradov:

Galerija nadih velmoX: ). Trubar, 2. Vodalk,
3. Slom3ek, 4. Prederen, 8. Levstik, 6. Stritae,
7. Jurdié, 8, Oregordid, 9. A¥kere, 10, Taviar,
Format: 81'5)(475 om, Cena 4 10 Din, Si1&:
I Kmetka soba na Oorenjskem, I, Kmelks
hi%a na Corenjskem. (Barvotisk.) Format:
30-3)005 em, Cena & 30 Din.

Toquou Stev. 312

Naroéila sprejema

Cek. ratan 8¢, 10.761

UCITELJSKA KNJIGARNA V LJUBLJANI

Frandiikanska ulica Stew. 6.




