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«Nestalna moja je osoda.»

Parkrat je zapiskala «Pisfalka» na Slovenskem in vie je napravila

mnogo nemira in ropota. In kaj bi tudi ne! — Njena obleka je Cisto
jakobinska, njen glas je uporen in njeno delo <«revolucija», sicer ne
zoper od Boga postavljeno duhovsko in deZelsko gospodsko, pal pa zoper
vsemogolnega kralja alkohola.

Da, to je velik in mogoten gospod, ki zahteva neomejeno pokor-
8&ino tudi v najbolj zasebnih stvareh.

Jaz sem, na primer, nekje na poti in stopim opoldne v gostilno
obedovat. K obedu bi si danes sluajno ne Zelel druge pijale, kot kozarec
vode. Platal bi jo rad draZje kot pivo. A natakarica pride in vpraa
oblastno: «Vino ali pivo?» — Seveda bi bilo zoper vse alkoholne postave,
ako bi rekel: «Samo kozarec vode», podvredi se moram alkoholu, drugale
ne bo prav natakarici.

Fant je odrastel nedeljski 3oli. Zegnanje je. Toraj &revlje na biks in
pero za klobuk in z drugimi fanti v gostilno, Sicer se mu 3e ne ljubi
alkohola. Skrivaj bi morda raje segel po latvici mleka. Toda alkoholna
postava tako veleva in fant mora biti pijan.

Detek gre k birmi, in po birmi iz cerkve z botrom po stari navadi v
gostilno, — ker danes mora biti pijan prvi¢ v Zivljenju, & ni bil Se
doslej. Srce mu sicer bolj hrepeni po konju iz «leceta», katerega ima v
Zepu. A kaj se fe. Danes je velik praznik v Zivljenju in njemu na Cast
se mora vZivati alkohol.

) Mati in botra sta pri§li z novorojencem «k maS8i» in iz cerkve
?f@'rata v gostilno in zapiti vsaj petak. Res, da se danes nobeni prav ne
ﬁ\l\n in mudi se domov, a kaj porefe «birt». Stara navada je in kralju
alkoholu pokoriéina!

b
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Prijatelj je dobil obisk in pred gosta se mora seveda takoj postaviti
alkohola, kolikor ga ima liter dolenjskega cvitka. Gostu se ni¢ ne ljubi,
raje bi poprosil kozarec vode, a to bi bilo nespodobno. PrileZno ali ne-
prileZno se mora vZivati alkohol. Prijatelj ima slufajno ravno tako malo
nagnjenja, a mora se siliti, da daja pogum gostu. In tako se alkoholni modi
na ljubo trpintita oba.

Nekje je neka slovesnost. Govornik vstane pri mizi, spusti na ast
slavljencu nekaj zvenelih besed in nato zapove da mora na njegovo
zdravje, vsakdo navzolih zvrniti v Zelodec kozarec alkoholne pijace.
Morda je kdo med njimi, ki ¢uti, kako brezumna je ta navada, ki bi raje
snedel na zdravje dotitnega skledo Zgancev, kot spil alkohol, — a mora
se pokoriti.

Gotovo ni na svetu nobene mode bolj brezumne in bolj tiranske.
kot je nestevilno alkoholnih navad in razvad. A vse se vklanja slepo tej
modi, ter ji Zrtvuje denar, zdravje, prostost.

In sedaj je pri§la taka-le socijalno-demokraska pisalka in je za-
piskala novo revolucijno pesem: «Pro z alkoholom! Prostost &lovestvu
od njegove tiranije.»

Ta pesem je tako revolucijska, da je, seveda, morala vzbuditi mnogo
nemira in pozvati zastopnike starega reda na bran proti revoluciji.

In takih je mnogo in razliénih,

Najbolj pohlevni so Se oni, ki se boje, da bo s tiranijo alkohola
propala tudi krianska fednost zmernosti.

Drugi se boje, da bodo takoj morali vsi nadi kr&marji in vinograd-
niki s trebuhom za kruhom. Toda ne pomislijo, da se pri nas vina jako
malo izvaZa, dosti manj kot uvaZa. Kar se pridela, spije se v kraju in
tako se rabijo naSe delavne moli zastonj, — se trati toliko sil, zmoZnosti
in premoZenja za pridobivanje alkohola, ki nam v nobenem oziru ne nosi
dobitka. in posledica mora biti — splodno obuboZenje vinskih krajev in po-
kvarjenje ljudskega znalaja in telesnih sil.

Dasiravno je torej «Pistalki» marsikatera sapica neprijazna, vendar
javno se oglasiti ne upa. V boj za alkohol se ne upa odprto stopiti nikdo
ako ga tudi navdaja tiha, iskrena Zelja, da bi umolknila «Pisfalka» in
zaspalo protialkoholno gibanje med Slovenci. In odmev teh poboZnih
Zelja so razne govorice, ki so kroZile po deZeli, ko je «Pi§falka» zagledala
lu¢ sveta.

Tako na primer se je raznesla po mnogih krajih, Bog vedi iz kak-
Snega vira, novica, da je vlada prepovedala «Piifalko», in poslala Zan-
darje v upravniStvo in urednidtvo, da so Kkonfiscirali vse, kar so nadli.
Cudno, da se ni $e pristavilo, da so tudi obesili vse osebe, ki so bile
deleZne tega zlolina. To je dalo nekaterim povod, da so zaleli strastno
napadati vsacega, kdor ni vrnil «Pis¢alke»,
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Potem se je raznesla pravljica, da je menda «Pistalka» prisla na
indeks, ali vsaj da so jo Premilostni gospod knez in 3kof, Bog si vedi
zbog katere krive vere, s posebnim pastirskim pismom kratko malo
prepovedali. Ker pri uredni$tvu ni bilo o tem nil znanega, naprosili smo
necega prijaznega gospoda, da je Sel v Ljubljani in drugod na sled za
takimi govoricami, da bi iznaSel v katerem loncu se kuhajo.

Dobri gospod si je raztrgal podplate, zvedeti pa ni mogel nifesar.

Naznanimo torej na8im sedanjim in bodolim naroénikom in sotrud-
nikom, da Jbo «Pisfalka» izhajala in se ne boji nobenih nasprotovanj
take vrste. Naj se ne dajo zbegati poboZnim Zeljam naSih pivcev.

Osoda «Pisfalke» je nestaina, po raznih krajih zelo razlitna.

Prvo Stevilko smo poslali na vse slovenske Zupne urade in na ne-
katere druge osebe. Uspeh je presegel naSe priakovanje. Velika velina
gospodov Zupnikov je «Pisfalko» obdrZala. Le manjiina jo je vrnila.

Tam. kjer je prva Stevilka obleZala, je imela zopet razlitno osodo.
Ta ali oni jo je vzel zato, da bi podpiral dobro stvar ali iz kak3nega drugega
namena, ter jo poloZil nerazrezano na klop ali v omaro, kjer bo leZala
tako morda na leta. Drugi jo je vzel, prebral z zanimanjem in odloZil k
drugim prebranim knjigam. Tretji kraji so taki, kjer je zalela prodirati
«Pis¢alka» tudi Ze med narod, kjer se oglasajo naro¢niki, delavci, kmetki
fantje in drugi. In iz teh krogov prihajajo vlasih ginljiva pisma na ured-
nistvo, polna naivnosti in navdusenosti,

«Pistalka» je dosedaj Ze toliko korenin pognala med narodom,
da nikakor ne sme umolkniti.

Njena bodo&nost bodo izobraZenej$i moZje in miadeniti iz Sirokih
ljudskih mas.

ANTON OREL.
Alkoholizem in socijalno vprasanje.

(Prevod iz nemikega.)
(Dalje.)

Alkohol v zdravilstvu,
Toda, saj vendar zdravniki predpisujejo bolnikom alkohol!» — Seveda, moj
dragi, saj predpifejo tudi volljo jagodo in Zivo srebro. Ali boS raditega
tudi kadar si zdrav pil vino iz volje jagode in jedel kolale iz Zivega srebra?
Toda vpradanje o alkoholu kot zdravilo s tem e ni reSeno. Poka-
zalo se je namred, da igra tudi tukaj alkoholna vraZa veliko in pogubno
vlogo. Tako n. pr. dokazujejo statistike o smrtnosti pri plugnici in pri
zivéni vrodici, kolikor jih imamo na razpolago, da umre bolnikov od 3
do 6krat vet, ako se zdravijo z alkoholom kakor pa brez njega. Leta 1873
v Londonu ustanovljena bolnidnica London Temperance Hospital,

6*
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v kateri je zdravljenje z alkoholom skoraj izkijueno —— na 16.628 slulajev
bolezni, katere so zdravili leta 1899, uporabljal se je alkohol le pri 31 —
ima najmanj odstotkov smrtnosti in najve¢ <popolno ozdravelih» med
vsemi londonskimi bolnignicami in ta vzgled je naSel na vel krajih po-
snemanje. Gotovo je, da potrebuje uporaba alkohola pri zdravilstvu velike
omejitve. Sedanje stanje znanosti v tem vprasanju oznalujejo besede,
katere je spregovoril dr. August Forel o alkoholu na dunajskem kon-
gresu, in katerim nikdo ni mogel nifesar odvrniti: «Alkohol naj ostane v
apoteki, toda prenehati mora sramotna zloraba, katero je Z njim
uganjala medicina, ko ga je smatrala za krepCilo in zdravilo.»

Ako se pa vseeno $e dandanes najdejo zdravniki, ki rabijo alkohol
za zdravilo celo pri plulnici in pri drugih boleznih, pri katerih je dokazana
njegova skodljivost, ako ga predpisejo celo kot kreptilo, zdravilo in redilno
hrano v vseh mogo&ih okoliinah, se mora to ravno tako globoko obZa-
lovati kakor da se Se sedaj dobe zdravniki, ki dajo kakSemu «zdravilnemu»
konjaku ali vinu svoje zdravnisko sprievalo. Na neovrgljivih zakljulkih
zdravstvenega preiskavanja ne spremeni to seveda nifesar. Ravno isto
velja o reklami, ki se poslednje Case tako nadleZno vsiljuje za razna juZna
vina kot sredstvo zoper pomanjkanje Krvi.

Alkoholizem.

Ze kar smo dosedaj povedali zadostuje, da se razvidi, da se ne gre
za takozvano <«nezmerno» uZivanje ali «zlorabo», ampak za to. ali se
smejo uZivati alkoholne pijale kot del ¢loveSke hrane ali pa samo kot
uZitek ali naslaja. Vpradanje zahteva Ze sedaj za odgovor odlofni «ne».
Alkoholno vpraSanje ni pijansko vprasanje. Vsak oseben alkoholizem, to
je vsaka raba alkoholnih pija¢ kot del hrane ali kot uZitek je nedopustljiva,
Ze iz stalifa samega pivca. Se bolj jasno se bo razvidelo, da je nedo-
pustljiv ta individuelni alkoholizem v ludi socijainega alkoholizma, to je
pojma vseh onih ulinkov, katere povzroa alkoholizem kot socijalna pri-
kazen. Zdravnifka veda rabi besedo «alkoholizem» v posebnem pomenu.
Akuten alkoholizem imenuje zastrupljenja, ki nastopijo naglo in silno,
n. pr. pijanost, naglo smrt radi vZivanja alkohola v veliki meri, akutno za-
strupljenje obisti; kroniten alkoholizem pa one bolezni, ki nastanejo
vsled seStevanja malih zastrupljenj, ter so njihova posledica n. pr. delirium
tremens (pijanska norost), jeterna cirosa itd.

Alkohol in podedovanje.

Ako si, kdor pije alkohol, mo&no 3koduje na zdravju, postane tudi
zlo€inec na Zivljenju in zdravju svojih otrok. To je najstrainejSa re& pri
alkoholizmu, da se mastujejo grehi stariSev tukaj dobesedno na otrokih
do 3. in 4. rodu. Alkohol prodre namre&, kakor v vse druge organe lo-
veSkega telesa tudi v Zivljenske kali in v seme samo, da dovrdi tukaj
straSno delo unifenja Clovedkega rodu. Alkoholna degeneracija je v visoki
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meri dedna in ker Ze zelo majhne mnoZine alkohola zadostujejo, da uni-
¢ijo neizmerno oblutljivo Zivljensko kal so ravno tukaj posledice zelo strasne.

Znalilno je Se vedno velkrat navedeno preiskavanje Demme-jevo
o potomcih od deset moéno alkoholnih in deset skoraj isto treznih druZin.
Pokazalo je namref, da od 57 otrok pijancev 25 ni doZivelo 2. leta, 22 jih
je bilo na razne naline bolnih in le 10 jih je izgledalo zdravih, V sedmih
izmed teh druZin sta bila oba staria pijanca; le 2 izmed njihovih 37 otrok
sta izgledala zdrava. lzmed 61 otrok desetih skoraj treznih druZin je pa
umrlo pred drugim letom le 5 otrok, bilo je le 6 bolnih, toda 50 popolnoma
zdravih. 'V novejsem Casu je R. Arrivé priob¢il zelo podutno statistiko o
tem predmetu. Preiskal je 81 druZin pijancev, 76 jetitnih in 245 «zmernih»,
jetike prostih druZin. Ker so bile vse revne delavske druZine, spadajo vsi
otroci v isti socijalni milieu, sifilitne druine so bile od preiskavanja iz-
kljutene, Zakljucek je bil slededi:

Statistiéna tabla po Arrivé-ju.

=
-
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Tu vidimo, da so druZine pijancev veliko na slabSfem kot jeti¢ni in
sploSna skuSnja kaZe jasno, da igrajo v alkoholnem podedovanju prvo
ulogo, nagnenje k tuberkuloznim boleznim in boleznim na Zivcih in moZganih.
Znatilna je tudi statistika, katero je sestavil Bourneville o 1000 slabo-
umnih, boZjastnih otrocih, katere so vsprejeli med 1880 — 1890 v Bicétre,
neko veliko parifko bolnignico.

On je dokazal, da je bil pri 471 otrocih ole, pri 84 otrocih mati,
pri 65 otrocih oba skupaj, toraj pri 620 otrocih stari§i pijanci. V 171 slu-
fajih ni mogel o tem ni¢ gotovega zvedeti, v 209 sludajih stari$i niso bili
pijanci. Toda v koliko izmed teh 209 sluajev so staridi s svojo «zmernostjo»
otroka naredili slaboumnega, tega nam statistika ne pove. Znano je pa,
da se jako rado zgodi, da tudi otroci «zmernih», ki so pa pridli na svet
Vv pijanosti, ostanejo slaboumni, ali pa so taki nesre&ni otroci skoraj redno
molno bolani ali pa pokveleni. Sicer je dobro znana re&, katere uzrok se
pa Zalibog velkrat ne ve, da so prvorojeni otroci ravno v takozvanih
«boljsih, izobraZenih krogih» velikokrat duSevno manj vredni. Skudnja je
dokazala, da je temu vzrok Zenitovanjska pojedina. Dr. med. Friohlich
je porotal na dunajskem shodu: «Nek, v nekem dolenje-avstrijskem vino-
rodnem kraju delujot utitelj, mi je rekel, ko je govor prisel na alkohol:
«Ako imamo v prvem razredu zelo slab $olarski materijal in doseZemo
slabe uspehe, vemo, da je bilo Sest let poprej dobro vinsko leto! To je
toraj tako olividno, da se je opazovanju nepristranskega moZa dotitni
ulitelj ni poprej 3e nit slifal o alkoholnem vpraSanju — samoobsebi vsi-
lilo». In dr. Stille je porofal na shoduv Bremenu: V St. Louis, kjer
sem bil dalj fasa za ulitelja, je sledeta odredba: U&enci, ki so dovrsili
liudsko Solo se lahko oglasijo za visjo $olo. V juZnem delu mesta je zelo
veliko pivovaren, med njimi tudi najvelja pivovarna sveta. Tam so seveda
tudi Sole, in otroci, ki hodijo v te Sole. so otroci pivovarnarjev in pivcev
piva in delavcev in usluZbencev v pivovarnah . ... Tu se je pripetil
sledeli zanimiv slufaj: ako je bila koncem polletja poslana komisija
uliteljev v dotitno Zolo, so dobili enkrat za drugim slab materijal iz teh
Sol. Slo se je za povpretno 60 otrok vsacega polletja in med njimi jih
je bilo vedno zelo malo, ki so prestali skudnjo, in potem smo morali mi
Nemci na pol v 3ali in na pol resno sledele slifati: poglejte, to so za-
biti Nemci. Toda v severnem delu St. Louis-a smo imeli od nemgkih
otrok navadne skulnje, in to je preprievalen dokaz, proti katerem ne
more nikdo ni¢. Pivo dela zabitega in ne samo pivca, ampak to gre v
tretji in etrti rod, in to je strasno» Vsak ulitelj zamore povedati mnogo
Zalostnega o olividni povpreini manjsi vrednosti otrok kr&marjev. Po-
misliti se mora na nedtevilne stopnje, ki lee med Zenijaliteto in slabo-
umnostjo ali bebo, spomni naj se na to, da pofkodujejo obfutljivi kalni
plasma Ze (isto male koliine alkohola zelo, in razumel se bo izrek
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dr. Bezzole, katerega je izpregovoril na dunajskem shodu na podlagi
svoje veéletne izku$nje in preiskavanja. da pomem <«vsaka kapljica alko-
hola pri roditelju kapljico neumnosti pri rojencu» O socijalnem pomenu
tega dejstva ne potrebujem zgubiti mnogo besed. Dovolj je, da se pokaZe
na to, koliko kulturnih sil vsled tega propade in koliko gorja se povzrodi
s tem socijalno slab&im krogom, ker se zmanjSa njihova odporna sila.

Nezmoznost dojiti.

Socijalno-zdravstveno odkritje neizmerne vaZnosti je naredil bazelski
profesor fizijologi¢ne kemije, Gustav pl. Bunge, kako in zakaj je materno
mleko pri Cloveku in pri raznih sesalcih, ki so pri raznih Zivalskih vrstah
tako zelo drug od druzega razlitni, za doti¢nega sesalca edina fizijologino
mogoda in prilena hrana. Bunge pravi, da je «sestava mleka eden naj-
veljih fudeZev prirode. Mi vidimo s kaksno previdnostjo in skrbjo je pri-
redila narava sestavo mleka raznim potrebam razli¢nih sesalcev. Iz tega
sledi praktiéno vaZen zakljulek, da se mleko ene vrste sesalcev ne more
nadomestiti z mlekom druge vrste, ne da bi dojencu 3kodovalo. Zlasti se
pa ne more lovedko mleko nadomestiti s kravjim mlekom . ... S tem
se ujemajo zakljuki statistitnih preiskavanj. Tako n.pr.se je za Berlin
dognalo, da je smrtnost v prvem letu Zivljenja Sestkrat velja pri otrocih
vzgojenih s kravjim mlekom, kakor pri onih, kateri se vzgoje na prsih.
Morda so razmere v drugih mestih ugodnejfe. Vendar vemo, da se v
omikanem svetu leto za letom na stotisole otrok s kravjim mlekom
naravnost zamori. Paganski narodi nekdanjih tasov so dopuilali detomor,
kritanski narodi sedanjosti mudijo otroke naravnost do smrti» Gotovo
je, da se tudi oni pri steklenici vzgojeni otroci, ki preZive, vsled napalne
hrane ne morejo povoljno razviti. Predstavimo si dejstvo o neizmerni raz-
girjenosti naravne nezmoZnosti Zen, dojiti svoje otroke — da v nemskih
mestih Ze nad polovico Zen nima zmoZnosti dojiti, da se ta prikazen
oslabljenja lovedkega rodu podeduje tudi na hlere, da se ta nezmoZnost
&iri hitro in neprestano — potem si moramo staviti vpradanje: Za boZjo
volio, kam jadramo!? Bunge je preiskaval vzrok tej nevarnosti in na
podlagi 1629 slutajev je prisel do neovrgljivega zakljutka, da leZi vzrok
v veliki narodni kugi — v alkoholizmu! Sklep je sledeti: «Redek je slutaj,
da bi bila h& hudega pivca zmoZna, dojiti svojega otroka. Pravilo je:
Ako je bil ofe pivec, zgubi h&i zmoZnost dojiti otroke, in ta zmoZnost je
nepopravljivo zgubljena za vse poznejSe rodove. NezmoZnost dojiti ni
osamljena prikazen. Ona je v druZbi z drugimi pojavi opeSanje rodu, zlasti
s slabo odpornostjo zoper razne bolezni, jetiko, Zivine bolezni, gnilobo
zob. Otroci niso zadosti krmljeni in tako se mnoZi opeSanje od rodu do
rodu in povzrodi slednjié po brezkon&nih mukah propad rodu.
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Alkohol in zlogin.

Toda ni dovolj, da napravijo ljudje iz sebe in svojih potomcev
bolnike, pokveke in bedake, Z njim napravijo e iz sebe in iz svojih zlo-
fince. 40", zloincev so hudi alkoholiki. 70 —- 80", vseh knznivih dejanj
store pijanci ali sploh ljudje v pijanosti. Znano je, da je pijanost v
visoki meri dedna bolezen. Pijanec zapusti toraj tudi svojemu otroku
v dedsino nagnenje k zlolinu. Na Irskem je pridigal veliki frangiskanski
govornik, Teobald Mathews, leta zaman «zmernost». Ko je pa od
leta 1838 s treznostjo osvojil v petih letih vso Irsko, padlo je Stevilo ob-
sojencev na leto od 40.000 na 3.000. To je socijalen pojav, ki se da raz-
loZiti le na eden nalin.

Alkohol in narodno gospodarstvo.

Sedaj pa socijalno-gospodarski del alkoholizma. Dognane in znano
je, da se nahaja narod v globoko obZalovanja vrednem stanju gospodarske
reve. Siroke, delavske narodne mnoZice stradajo! In e pogledamo revno
delavsko mladino, moramo s strahom zakrifati: Narod gine lakote! In

kaj vidimo?
Ako bi se zapovedalo vsej nems&ki mornarici, 14 krat z Zitom nalo-
Zeni iti na morje in vsakokrat vre¢i vse blago v vodo, kakSen vihar

razburjenja bi zavrial po vsej deZeli. In vendar bi nemski narod od tega
imel manj skode, kot mu jo povzrofajo alkoholne pijate, za katere izda
sedaj ni¢ manj kot 4 milijarde (4.000,000,000) mark. V Avstriji se zapije
na leto okrog 3 milijarde (3.000,000.000) kron; na Dunaju se izda za al-
koholne pijate na dan 300.000 kron. (Torej se v nafem cesarstvu na leto
pribliZno toliko zapije, kot je dosedaj veljala rusko-japonska vojna. Op.
uredniStva) — Toda s temi 4.000 milijoni ralun % ni dovr&en. To so
samo neposredni stro8ki. Toda k poglavju «strogki alkoholizma» spadajo
tudi one neizmerne vsote,  katere poZro bolnisnice, noriSnice, sodnije in
jele, nesrefe in propad nestevilnih druZin vsled alkoholizma. Narod strada
in plodove vel kot 1 in pol milijona hektarov nafega polja, katerega ob-
deluje ved kot 830.000 poljedelcev, unifi ve¢ kot 110.000 izdelovalcev
alkohola in spremeni v strup, katerega spravi med narod ved kot 210.000
prodajalcev in krémarjev. Ako vitejemo 3e delavce, ki sodelujejo posredno pri
prevaZanju po suhem in po vodi, pri zidanju in urejevanju tovarn za izdelovanja
piva in umetnega vina, pridemo do &tevila 1,8000.000 delavcev, ki se peajo
od jutra do vefera samo s tem, da — med tem ko narod strada in oma-
guje pod naporom — obdelujejo '; del naSega polja in plodove pokva-
rijo, veliko mnoZino dragocenih redilnih snovi unitijo, z Zrtvo ', dela
vseh nemskih delavskih moé&i smrt in pogubo ¢rez deZelo razsirjajo in
narodu nevzdrZljiva bremena nalagajo. — (Te Stevilke veljajo za Nemdijo.




81

Koliko strasnej$e so Se razmere pri nas, kjer ubija pridelovanje in raz-
pefavanje alkohola veliko ve¢ delavskih sil, zajame veliko ve naSe zemlje,
nalaga narodu veliko vedji davek!? Op. urednistva) «Naj se vendar pre-
misli vsa brezumnost tacega poletja! Vsako leto se vrZejo ogromne mno-
zine nadih najbolj dragocenih redilnih snovi, Zita, sadja, jagode droZnim
glivicam v Zretje.' Deseti del delavskih mo&i omikanih narodov se s tem pela.

Glivica nam najbolj§i del poZre, in kar ostane ni druzega kot strupen
izmetek, in to se zbira v mnoZinah, polni v sode in v steklenice, posilja
med vse narode, deli med vse ljudi. In potem se preplavljajo s tem strupom
dan na dan vsi deli, vsi udje &lovedkega telesa, tudi organi, Ki proizvajajo
kalne celice in tako se prenese splofno oslabljenje in zmanjsanje odporne
sile na potomce, na vse sledefe rodove® Kak¥na zapravljivost redilnih
snovi, kaksna potrata delavskih moti! Vpradati se moramo, ako so ljudje
ki kaj tacega polenjajo, S¢ pri pameti? NaSa drZava mora uvaZati leto za
letom neizmerne mnoZine redilnih snovi z velikanskimi stro3ki iz Rusije
in iz Amerike, ker se pri nas unili velikanska mnoZina ravno istih
snovi, katere nam daje naa rodna zemlja! Ali ljudje res ne znajo storiti
ni¢ boljSega?

Alkohol in hranenje.

Alkoholno vpradanje nastopa tudi Se v neki drugi smeri, kjer zadeva
alkoholizem gospodarstvo vsacega posameznika — namre kot vprasanje
o hrani. In stoji v ozki zvezi z dandanes tako razSirjenim natinom hra-
njenja, ki je ena najveljih nevarnosti za Zivljenje in zdravje narodov. Tu
je namred v nevarnosti oni Stevilni stan, ki mora Ze tako nositi preveliko
breme reve: delavski stan.

Hranenje je pri obupnem gospodarskem poloZaju Sirokih narodnih
mnoZic popolnoma nezadostno. Radi vZivanja alkohola se mora zmanjsati Se
vZe tako nezadostna mnoZina sredstev. ki so na razpolago za gospodarske
potrebe. Neposredna posledica mora biti, da je stanovanije toliko slabge
in manjde, istotako obleka in hrana, Ker pa alkohol tudi moti prebavo,
ovira sprejem in uporabo hrane, tako da je hranenje vsled tega dvakrat
slab%e. Ker omami alkohol, s tem da omoti Zivce, fut za lakoto, torej na
videz nasiti, in poleg tega radi oviranja prebave vedno bolj pojema tek,
se zavZiva vedno manj hrane, ter se hrani vedno bolj nepopolno. In tako
si mora zopet %e toliko bolj pomagati z omamljenjem z alkoholom, da
bi se na videz obdrZal pri modeh. Delavec je potem zmoZen z manjSimi
stroski dovrSiti ravno isto ali e velje delo, delodajalec pa v stanu plalo

! DroZena plesen, ki povzrota vrenje, privlete namret k sebi redilne sladkorne
in mo&ne snovi, raste tako in se mnoZi, ter razkroji te snovi v alkohol in oglji-
kovo kislino.

*Bunge: Zastrupljenje z alkoholom in degeneracija, 14.
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zniZati, ker delavec dela «ceneje», — seveda na strolke zdravja in Ziv-
ljenja. Ker si fut za utrujenost omami, je delavec zmoZen tudi nad mero
delati, kolikor je ravno kapitalistu potreba. lzkori&tevalcu je to seveda
vied; in ako propade eden delavec, - saj jih je deset drugih, ki prevza-
mejo njegovo delo. Delavec bi pa moral vedeti, da je ravno alkohol oni
izkorisfevalec, ki mu najbolj odteguje plao. Stragno je shidati, da poZre
pri velini delavcev alkohol ',—'/y dohodkov. In tu imajo svoje korenine
velike ljudske bolezni, kakor jetika, Alkohol ne povzrofa samo neposredno
vsled degeneracije celic, ki dovolijo bacilom pristop v organizem, ampak
tudi posredno. ker poslab3a razmere pri hrani in stanovanju, nagnenje za
take bolezni. Zlasti jetika je bolezen znalilna radi pomanjkanja zdrave
hrane in stanovanja. (Dalje prihodnjid.)

Alkohol in dolgost Zivljenja.

V Cas ter Casi pokaZejo v Casopisih starega «zmernega» pivca ter klicejo:

glejte, alkohol ni tako nevaren, kakor abstinentje upijejo. Ravno tak
dokaz bi bil Ce bi kazali starega vojaka, ki v vojski ni bil ranjen, pa bi
rekli: glejte no, vojska ni nevarna za Zivljenje.

V lasih gredo pa po Casopisih tudi tabele v katerih je s Stevilkami
«“dokazano», da abstinentje smejo upati povpreéno le 51 let in 80 dni
Zivljenja, zmerni pivci pa 62 let in 50 dni.

Sicer na samem Stevilu let ni toliko leZede, vendar ker peta boZja
zapoved prepoveduje Zivijenje si kraj$ati, je pal treba uvaZevati tudi to
trditev. ki je $la ravno zadnje dni od Zupnije do Zupnije kot poziv absti-
nentom, da se spreobrnejo, kot tolaZba pivcem, da imajo oni prav.

Dr. polit. Matti Helenius v Helsingfors je izdal knjigo: «Alkoholno
vprasanje» v Svedskem, danskem, finskem, nemikem in angle¥kem jeziku.
(Die Alkoholfrage. Eine soziologisch-statistische Unternehmung. Jena, Gustav
Fischer 1903. Stane 6 mark.)

Iz predgovora vidim, da je S$tudiral ta predmet veliko let. Zbiral
je snov v 12 velikih javnih knjiZnicah in v 9 privatnih, Dopisoval si je
z mnogimi uenjaki, zlasti tudi z zavarovalnicami za Zivljenje raznih deZel.
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Bil je na mednarodnih protialkoholnih kongresih v Bazelu 1895 v Parlzu
1900, na Dunaju 1901, na kongresih v Londonu 1895, v Kristijaniji in v
Edinburgu 1900, $tudiral alkoholni oddelek svetovne razstave v Parizu 1900.

Omenjam to, ker nekaterniki mislijo, da alkoholnega vpradanja ni
treba Studirati, da vse praksa in pamet da, in se boje, da «Pidlalka»
kmalu ne bo imela kaj pis(k)ati.

Iz njegove knjige: V. Kaj statistika odgovarja na vprasanje o vplivu
«zmernega» vZivanja alkohola na dolgost Zivljenja, povzamemo:

L. 1840 se je hotel Mr. Robert Warner pri neki angleski zavaroval-
nici zavarovati; ko pa je zavarovalnica zvedela, da je abstinent, ga ni
hotela sprejeti, razen &e plata 10 ve&jo premijo. Njemu se je zdelo to
precej krivi€no, ker po njegovem mnenju bi mu bila morala zavarovalnica
raje 10°, popustiti, tako trdno je bil prepri¢an, da bo vsaj tako dolgo
zivel kot drugi, ki alkohol vZivajo. (In res umrl je 81 let star)

Pa ta zahteva zavarovalnice dala je povod, da se je ustanovila za-
varovalnica za abstinente. Prvih 7 let je sprejemala samo abstinente, od
1847 naprej pa tudi zmernike. Vendar imajo oboji vsaki svoj oddelek in
vsak zavarovanec je deleZen dobitka svojega oddelka.

Umrljivost v obeh oddelkih te zavarovalnice, ki se zdaj imenuje:
United Kingdom Temperance & General Provident Insti-
tution, se razvidi iz sledeCe tabele:

pri abstinentih pri zmernih |
Lieta | pritako- ‘ umrlo | toraj pricako- |\ rto toraj |
. vali so | i e 0/ vali so ih e 0/
| mrliev ‘ i j O | mrlitev | M) _ 18
1 \ l
1866 — 1870 549 41 74 ’ 1008 944 94
1871 — 1875 723 511 71 1268 1330 105
1876 — 1880 933 651 70 1485 1480 100

1881 — 1885 1179 | 835 71 1670 1530 | 91
1886 — 1890 1472 1015 69 1846 1750 = 95
1891 — 1895 1686 1203 71 1958 1953 100
1895 — 1900 1900 1402 74 2058 1863 90

1866 — 1900 j 8442 ‘ 6028 ‘ 71 11293 | 10850 | 96
\ | | )

V obeh oddelkih rabijo isto tabelo umrljivosti izdelano po sku$njah
angleSkih zavarovalnlc.

Tabela znana je pod imenom «The Institute of Acturies H. M. (Healthy
Males) Table» in rabijo jo najboljde zavarovalnice kot podlago njihovih
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ralunov. Po tej tabeli je verjetno, da bo v teku enega leta od tisol
20letnih umrlo 632 (Sest ljudi); od tiso& 30letnih jih bo najbrZ umrlo
772 (sedem do osem) od 40letnih 10°30. Vendar &e zavarovalnica izratuni
po tej tabeli, da jih bo eno leto umrlo 100, jih po navadi nekoliko manj
umrje. V tistih 35 letih je bilo tako: e so izralunali: letos jih bo umrlo
100, pa je izmed zmernih umrlo povprek le 96; izmed abstinentov pa
samo 71. Abstinentov je toraj umrlo 25°, manj kot bi jih bilo imelo
umreti v primeri s zmernimi.

Da se je pokazalo Zivijenje abstinentov daljSe kot zmernih, to dejstvo
je vzbudilo v zaletku ob&no pozornost. Abstinentje so bili seveda veseli,
in dr. James Edmunds je leta 18806 na nekem velikem shodu v Londonu
djal: «Glejte, kako ti abstinentje okoli hodijo in se vesele Zivljenja, %e
dolgo let potem ko bi imeli biti Ze mrtvi in pokopani».

Pa nekateri so tudi ugovarjali, fe§ da med zmernimi so bili najbr2
tudi pijanci Steti, ker jih je bilo nekaj umrlo na vnetju jeter in drugih
pivskih boleznih.

Na to so odgovorili, da je to nekaj naravnega, fe je nekaj zmernih
postalo pijancev: 1000 zmernih je materijal za 50 pijancev, rekel je
Edmunds. Najbolj olividna fizijoloSka lastnost alkohola je ta, da zbuja
poZelenje po vedjih merah — ne pri vseh ljudeh — pa pri mnogih. To
je naravna posledica narkotitnega (omamljivega) vpliva alkoholovega na
Zivtevje. Almquist pravi (kje so ti citati ne navajamo, ker bi bilo pre-
obsirno: kdor nam ne verjame, naj si kupi knjigo): «Kdor se navadi na
alkohol, postane mu potreben, {imdalje pogosteje ga mora jemati in &im-
dalje v veljih merah. |z osebe, ki je «zmerna» lahko postane v desetih
do dvajsetih letih pijanec.

Razen tega je vsled novejSih zdravniskih poizkuSenj vedno bolj
jasno, da tudi to, kar se vsakdan imenuje zmerno vZivanje alkoholnih
pijaé. lahko spodkopa zdravje in provzroli celo patoloike izpremembe v
organizmu.

Teh ugovorov se sedaj ne slisi vel, delovanje imenovane zavaro-
valnice za Zivljenje je tako staro, njena statistika tako obseZna, da ugo-
vori zoper zgoranje Stevilke niso upravileni.

Druga zavarovalnica, katere statistika je e mogole $e velje vaZnosti.
je Sceptre Life Association, L. D. Ustanovljena je bila leta 1864
zlasti od raznih cerkvenih strank na AngleSkem. Rekli so, da verni ljudje
bolj redno Zive, bolj zmerno jedo in pijo in toraj dalje Zive. Pa tudi pri
tej zavarovalnici so hoteli imeti abstinentje svoj kotiek, &e§ da bodo
dalje Ziveli, toraj manjse premije plaevali. In prav so imeli, kakor kaZe
sledefa tabela druZbe Sceptre Life Association 1884 — 1900,




: pri abstinentih pri zmernih
Leta pricako- .. . [ _ '—Zk_-‘_:‘.—r
l:rra:lias?) pajih je | toraj ’12“1 sz pajih je toraj

umrlole! %, umrlole, ",

| mrliev mrlifev

1884 —1888(5let) 195 110 | 5641 | 466 368 7900
1889 — 1893 (5 » 312 184 5897 564 466 | 8262
1894 — 1898 (5 » 419 228 5442 628 498 | 7930
1899 — 1900 (2 » 192 | 101 | 5260 280 203 | 7250 |

Skupaj v 17 letih 1118 623 5572 1938 1535 | 7921
|

Tudi ta zavarovalnica je rafunila po H. M. tabeli. Vidi se, da so bili
njeni zavarovanci res verni in res zmerni. Od 100 pri¢akovanih je umrlo
povprek le 79, pa abstinentje so bili le %e na boljiem glede dolgosti
Zivljenja: umrlo jih je le po 55 - 56 namesto 100, kakor je H. M. tabela
zahtevala; drugih 44 — 45 pa je $e travo tladilo,

Splodno pa so na AngleSkem sprevideli nevarnosti, e kdo vedno in
redno naprej vZiva alkohol, tudi ¢e ga v takozvanih «zmernih» merah.

Vse angleSke zavarovalnice so se zbudile in nikogar ne zavarujejo
za Zivljenje o kogar «strogi zmernosti» niso preprifani. «V nobeni tolki
niso zavarovalnice tako ene misli, kot da ne sprejmejo v zavarovanje, e
je kolitkaj dvoma o ponudnikovi znernosti», tako je rekel nedavno
AngleZ Bingham, ki je eden prvih zvedencev glede zavarovanja.

Zlasti ta zavarovalnica Sceptre nikakor ne sprejme pivca. Prosilec
mora imeti sprifevalo, da zdaj zmerno Zivi, in da je vedno zmerno Zivel,
sicer ga 8¢ med zmerne ne sprejmejo. Zdravnik mora v spricevalu odgo-
voriti na vpradanje: Ali je kak vzrok, da bi se moglo sumiti o nered-
nosti njegovega Zivljenja. Pri tej zavarovalnici so toraj v sploSnem od-
delku res sami zmerni, e so sploh Kkje, in vendar so po 17 letnih skudnjah
23',%, na slabfem od abstinentov glede umrljivosti.

Ker pri tej zavarovalnici oba oddelka vsak v svojem delita dobilek,
morajo abstinentje vsakih pet let vposlati izjavo, da so zadnjih pet let
res listo abstinentje bili. Helenius je v pisarni te zavarovalnice v Londonu
sam videl, velik sveZenj takih izjav. Na enem izmed listkov je pisal nek
zdravnik: Gospod X, ki je bil celo Zivljenje abstinent, pa je na moj iz-
recni poziv rabil nekoliko alkohola za zdravje, me je pooblastil, da Vam
to sporolim, ker misli, da se ne more vel k abstinentnemu oddelku Steti.
Pa tudi kdor pozabi ali nima prilike poslati izjavo, da je bil zadnjih pet
let abstinent, ga izbriSejo izmed abstinentov in denejo v splo3ni oddelek
zmernih.
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Hoteli so ugovarjati, da ravno ta prestop iz vrste abstinentov v vrsto
zmernih kedar se rabi alkohol kot zdravilo, pripomore, da zmernih vel
umrje. Modrovali so: Dokler je &lovek mlad in zdrav, je Ze lahko abstinent,
ko pa postane bolan in slaboten, pa potrebuje kak stimulans. Ko se taki
bolehni preneso med zmerne, ostanejo v abstinentnem oddelku le zdravi
in mladi in ni fuda e teh malo umrje. Da bi se tudi tu resnica pokazala
preiskovali so umrljivost tudi teh prenedenih, in pokazalo se je, da tudi
teh «preneSenih» primeroma manj umrje kot «zmernih»,

Drug bolj upraviten ugovor je bil, da se je Stevilo zavarovanih v
abstinentnem oddelku bolj hitro mnoZilo, kot pri zmernih in da je ta
mnozina novih zavarovancev, ki so bili ravnokar od zdravnikov zdravi
spoznani, boljSi materijal za zavarovanje. Tudi to je preiskal eden najbol,
znanih angleskih statistikov Mr. Manly in priSel je do zakljulka, da sc
vendar abstinentje dale¢ naprej pred zmernimi,

Ta svedotba o velji umrljivosti med zmernimi kot abstinenti, v
sicer enakih razmerah, dana od nepristranskega moZa, ki se ne $teje med
abstinente, je stvar, ki se mora upostevati zlasti tudi od zavarovalnic v
drugih deZelah in pa od tistih, ki Zele odgovora na vprasanje, ali tudi Ze

zmerno vZivanje alkohola slabo vpliva na zdravje in dolgost Zivijenja.
(Dalje.)

Alkoholno vpradanje na uciteljskih konferencah.

oj zoper alkoholizem je bil vZe velikokrat na dnevnem redu pri raznih
uliteljskih konferencah vseh delov slovenskega ozemlja. Saj more
ravno ulitelj, katerega naloga je, vzgajati na§ bodoli narod, najbolj Zivo
oblutiti posledice aikoholizma za mladino. Ako najde v 3oli otroka, ki
je telesno pokvelen in dufevno nerazvit, ki tvori gorjé v uliteljskem
poklicu, bo ulitelj takoj lahko sodil, da je otrok pijanca — in se bo
redko kedaj zmotil. Toraj leZi v koristi utiteljstva samega, da se preZene
ali vsaj omeji alkoholna kuga med narodom. Ta dolZnost je 3e velja,
ako se ulitelj seveda tudi svoje idealne naloge, ki obstoji v tem, da ne
vzgaja samo po predpisih otroke v Solski sobi, ampak dela sploh z vsemi
svojimi mo&mi za izobrazbo in napredek naroda. Za uliteljstvo, Ki zvesto
izvriuje svojo oZjo in Sirjc nalogo med narodom, gotovo ni nobena Zrtev,
katero narod prenese zanj, prevelika in preboleta. In ucitelj, ki hole z
vnemo izvrSevati svojo nalogo, ne more ne zadeti na alkoholno vprasanje.
Tu holem po «Pedagoikem Letopisu» za sedaj samo naSteti pre-
davanja, ki so se vrSila o alkoholnem vpradanju na raznih uliteljskih
konferencah. Ker tu gotovo niso naSteti vsi slufaji, ko je bilo alkoholno
vprasanje med udliteljstvom na dnevnem redu, moramo redi, da se je v
zadnjem Casu uliteljstvo s tem bavilo primeroma veliko. In kar je %e
bolj priznanja vredno, teze, ki so se stavile, so vseskozi resne, trezne in
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praktine. Tu so se na uradnih uliteljskih konferencah lahko mirno stavile
in zapisale teze, katere bi, ako bi se spregovorile v kak3ni drugi druZbi,
povzrotile vihar razburjenja.

1. Ut¢iteljska konferenca za breziski, kozjanski in sevniski okraj:

«Kaj lahko stori $ola v boju zoper pijanfevanje?» Po-
rotal Em. Moric, uditel] v St. Petru.

Teze: 1. Zloraba opojnih pijal je postala prava ljudska bolezen.

2. Alkohol ni Zivilo, ampak poslastica, ki deluje tako na Iloveski
organizem, kakor strup, ki krajSa Zivljenja.

3. Pripomotki proti pijanevanju:

a) blagodejni vpliv Zene, kot druZice in matere, ki ima kot odgojiteljica
najvelji vpliv na dulevni in telesni razvoj svojih otrok;

b) dobava lepih, cenenih in zdravih stanovanj in izboljSanje gmotnega
poloZaja niZjih slojev;

¢/ ustanovitev drudtev za zmernost in vzdrZljivost, ki naj z besedo,
pismom in Zivim vzgledom svojih Ctlenov delujejo za zmernost in
popoino vzdrievanje.

Naloga Sole: 1. Utitelj bodi zgled treznosti, varénosti in snaZnosti;

2. naj se udelefuje delovanja drustev za poljedelstvo in ljudskih
knjiZnic;

3. deluje naj v prid drustev za zmernost in zdrZljivost;

4. priliko delovati proti zlorabi opojnih pija¢, nudijo nastopni ulni
predmeti: a) verstvo, bJ) jezikovni pouk, ¢/ rafunstve, ¢/ zgodovina,
d) zemljepisje, e) prirodopisje, f) petje, ¢/ telovadba in /) rolna dela

Naloga drZave: 1. Omejitev izdelovanja alkohola; 2. vedno
zmanjSevanje gostilnic; 3. prepoved, imeti gostilne po noti in ob nedeljah
odprte; 4. prepoved, prodajati na dolg; 5. kazenska dololila proti takim
kr¢marjem, ki bi dajali pijalo nedoletnim in pijanim ljudem; 6. kaznovanje
pijanih ljudi; 7. ustanovitev zavetis¢ za pijance; 8. brezplatno razdelje-
vanje takih knjiZic, ki govore o uZivanju alkoholnih pijac.

Utitelj naj deluje na to, da se pijanfevanju vdani, nepoboljsljivi
star§i postavijo pod varustvo. njih otroci pa oddado v odgajalisfa na
stroSke starSev. Otroci pijancev, ki nimajo premoZenja, naj se odgajajo
na drZavne stroske.

Lagki okraj.

«Kaj mora $ola storiti zoper pijantevanje?» Porolal
gospod A Pacher, ulitelj pri Sv. Katarini.

Teze: 1. Utitelj mora biti glede pogubnega vpliva neprestanega
uZivanja alkohola popolnoma na jasnem; zato se priporota, da stopi v
dotiko s kakim drustvom abstinentov.
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2. Porabiti mora in more vse u¢ne predmete in vsako priliko v 3oli
in izven Sole, da zbudi otrokom gnus do opojnih pijac.

3. Pri nabavi knjig za Solarske in druge knjiZnice, ki so izrolene
ali pristopne ulitelju, naj izbira take, ki odvratajo od pijanstva.

4. Utitelj naj marljivo porabi vsako priliko, vsak primeren dogodek,
da vpliva v tem oziru na ljudstvo.

5. Ulitelj mora biti drugim vzgled treznega in zmernega Zivljenja.

Dostavne teze g Janeza Knaflifa, ulitelja pri Sv. Lenartu.
Uditeljstvo naj razpravlja v pedag. Casopisih v znanstvenih Clankih $kod-
ljivost alkohola na Clovedki organizem, da zbudi v vsem uliteljstvu pre-
pritanje o pogubljivosti alkoholizma.

2. Utitelj, ki cuti v sebi sposobnosti, zatirati alkoholizem, naj pri-
ob&uje po moZnosti v politikih in gospodarskih listih primerne poudne
flanke.

Dostavna teza g Janeza Kerna. Naj bi se na oblinske stroSke
kupila bro3ura, ki obravnava v kratkih potezah Skodljivost opojnih pijal
ter razdelila med Solsko mladino, za to, da bi jo prebirali ne samo otroci,
ampak tudi odrastli. .

Mariborski, fentlenartski in slovenjebistriSki okraj.

Tema: «Kaj more Sola storiti glede zmernosti?» Ker je
predavanje o tem predmetu prevzel gospod Friderik Reinitzer,
profesor na gradki tehniki, opustila sta dolofena porofevalca: Toma?
Vernitznigg, ulitelj v PobreZju, in Martin Planker, uitelj
v Laporju, namenjeno predavanje. Pal pa so se sprejele brez debate
sledele teze Vernitznigove:

I. Teze: Poraba razlitnih alkoholnih pijal je na Avstrijskem ne-
primerno velika. Zalostne nasledke te porabe opazujemo na veliki brez
nravstvenosti, na prenapolnjenih kaznilnicah, blaznicah, bolniSnicah,
na Stevilu samomorov, na veliki rev&lini, na ogromnem Stevilu po-
tepuhov itd.

Il. DruZina, obtina, Sola, cerkev, deZela in drZava morejo delovati
skupno, ako hofemo uresniliti idealno misel, da nam je vzgojiti zdrav,
krepek in blagofuten &lovedki zarod.

1l. Ljudska Sola spada med prve in najvaZnejSe vzgojevaine faktorje;
torej je njena dolinost, da se bavi z navedenim vprafanjem. Njen vpliv
naj bi bil:

1. Zgled utiteljev, njegovo postopanje v druZbinskem, politiSkem in
verskem oziru. Ulitelj mora biti znafajen, vreden oblega spostovanja.

2. Ulitelj naj pospeluje telesno zdravije svoje mladine in sicer s
tem, da jo vadi krepiti telo, da jo navaja k snagi, redu in zmernosti.



89

3. Dufevna vzgoja naj se bavi z duSevnimi lastnostmi, kakor: z
bogabojetnostjo, z pravicoljubjem, z izpolnjevanjem ¢&loveskih dolZnosti itd.;
pred vsem pa naj vzbuja v mladini trdno, neomahljivo voljo in krepost,
ustavljati se vsaki nezmernosti.

4. Pravila za Solski pouk: a) V veronauku naj ne bode glavna tofka
pamtenje teZkih katekizemskih naukov, temvel blaZenje fuvstev napelje-
vanje k pravi krifanski ljubezni in poudarjanje kri¢anskih fednosti (zmer-
nost itd.) Pouk o tem predmetu naj se oZivlja s primernimi vzgledi. (V sv.
pismu najdemo dovolj primernih vzgledov.) b/ Citanka podaja dovolj
primernih beril, katera podpirajo ufitelja pri tem delovanju. Zalibog, da
se nahaja tudi Se mnogo Citank, v katerih se taka berila pogresajo. Takim
titankam naj se pri novih izdajih dodado primerna berila. ¢/ V ratunstvu
naj se o prilikah sestavijo naloge, v katerih govore Stevila, koliko poZre
nezmernost in koliko si prihranimo po varénosti. ¢/ Tudi pouk o realijah
podpiraj pri tem delovanju ufitelja; tako na primer pouk o sadjarstvy,
Cebelarstvu, o Clovedkem organizmu i, dr. O razli¢nih prilikah naj uditelj
tudi govori o hiralnicah, kaznilnicah in bolnidnicah, navedejo naj se dejstva
da so izmrli svetovi, izmrla ljudstva pria prevelike nezmernosti, in da
tisti tujci v zelo mrzlih ali vro&ih krajinah najboljSe in najloZje prenasajo
dotitno podnebje, kateri Zive najzmerneje.

5. Stari so prvi in najvaZnejdi odgojitelji svojih otrok. Zaradi tega
naj ulitelj po moZnosti vsestransko nanje vpliva. Ti uspehi postanejo tem
velji, ako a) navedemo po Solah posebne ure, katere naj bi bile dolotene
razgovorom s starSi; b) ako posefa ulitelj starSe tudi na njih domu;
¢/ ako se razpodiljajo med ljudi lahko umljivi spisi ali enake razprave,
katere se bavijo z zmernostnim vprasanjem.

6. Po moZnosti naj se uvedejo tefaji za zmerna dela.

7. Utitelj naj vestno pazi na Solsko knjiZico in skrbi, da se usta-
navljajo ljudske knjiZnice, kajti velik je vpliv (itanja.

8. Poletensko oprodlenje daje najvel prilike, da se ulenci privadijo
kajenja in popivanja. Opro§enje naj bode torej zelo redko.

9. lzstop ulencev iz Sole naj se vrdi slovesno in v navzolnosti
star§ev in vseh uliteljev iste 3ole. (Spomenice!)

10. Omika kmetova in obrtnikova naj se povzdigne. Sredstva: Ustanov-
ljanje razlitnih kmetidkih in obrtnikih telajev, razSirjatev dobrih knjig,
higijenskih razprav in gojenje narodnega petja.

11. Utitelj naj vpliva po moZnosti na merodajne oblasti, da se te:
a) resno bavijo z ustanovijenjem potrebnih reSilnic, otrodkih vrtov, zavetis&
in vzgojevalnic za telesno in dudevno slabotno mladino; da bolje pazijo
na sirotinske zadeve (varuStvo itd.); ¢) naj iste oblasti strogo pazijo, da
se ulencem ne dajejo po krémah alkoholnate pijale, da ne streZejo otroci
po gostilnah, da ne zahajajo na plesali§e, na sedmine in k takozvanim

- 7
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no&nim strazam pri mrli¢ih, kjer se navadno popiva, da Solarji ne beralijo
po cestah in ulicah, da ne hodijo ‘popevat ob fasu sv. treh kraljev itd.
StraZzarstvu naj se ukaZe, da pazi tudi na vse te nastete prigodke in da
objavi kaznilnim oblastim doti¢ne starSe, oziroma gostilnitarje, kateri
dopusfajo te neprilike.

Tem tezam je dostavil g Tribnik, naduditelj v Pulskavi, naj bi
se uditeljidéniki Ze na uliteljis¢u vzgojevali v tem smislu. (Dalje.)

«Cvetka z vrta svetega FranciSka.»

Na vrtu svetega Franliska je pretelenega meseca tudi za nas, abstinente

priklila neka cvetica, ki je sicer precej bodefa in tudi ne diSi ne
posebno, a smo je vseeno veseli. Saj nam je prifa, da valovi proti alko-
holnega gibanja zadevajo vZe zelo dalel.

Sicer nam je vZe nek drug gospod obljubil, da se bo v prihodnji Ste-
vilki «Pisalke» pefal s tem pojavom, vendar hofemo tudi mi danes
pokazati slovenskim abstinentom, pivcem in pijancem to cvetko in opo-
zoriti na nekatere njene bodljaje.

Na zadnji strani 9. tevilke XXII. te¢aja «Cvetja z vrtov sv. FranlisSka»
ocenjuje se najpred knjiga: «Gospodova zadnja velerja», spisal dr. Josip
Somrek, — potem pa sledi: «Kar piSe na$ pisavec na straneh 115—131
naj se primeri se znanim (Hvala Bogu, vZe znano!) «protialkoholitnim
gibanjem, ki se §iri iz protestantovskih in brezverskih krogov po brezverskem
framazonstvu (70 je pa res. Nekatere protestantovske dezele: Svedska,
Norveska, Finska, Danska, mnoge drzave v Severni Ameriki, deloma
Angleska so vze premagale alkoholizem, med tem, ko so katoliske z
bojem Se-le pricele) Ze tudi v nale kraje. (Saj je vze skrajni cas.) Ne
misli, ¢islani bravec, da holemo mi zagovarjati pijanevanje ali vsaj tako
imenovano «zmerno pitje», ne misli, da smo «nasprotniki popolne absti-
nence», nismo ne, S stalif¢a kridfanske askeze jo priporofama, kar le
moremo. (7orej ako je kdo zmeren ali trezen iz drugih nagibov, rec'mo
ker mu alkoho! $koduje na zdravju, premozenju, kvari znacaj, izpostavija
nevarnostim, ali stori on dobro ali zlo? S samo askezo, recimo s pridigo:
Ne zrite prevec alkohola, ker je za vas Kristus zejen bil na krizu, boste
dandanes presneto malo opravili. To kaze sku$nja.) Ali se vso odlofnostjo
moramo zavreli framazonski gudtemplarski nauk, ki je prva «teza za
abstinente: «Vsaka alkoholilna pijala, tudi vino, pivo in most je strup.»
{Da, to je nasa prva teza. Sicer je pa tudi od znanosti in od izkusnje
tako dokazana, da se ji najmanjse ugovarjati ne more. S svetopisem-
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skimi dokazi pa, pravijo teologi, ni dobro hitro nastopati zoper naravo-
slovne teze, ker drugace je nevarnost, da se teolog blamira, kot so se
za casov Kopernika in Galileja s svetopisemskim «Solnce stoj!» Teolog
naj potmpi dokler se ni stvar naravoslovsko preresetala.) Ko bi bilo to
res, potem Marija ni vedela, kaj je prosila v Kani Galilejski, ko je rekla;
«Vina nimajo!» (Zakaj pa? — Saj naj pred $e ni dognano, da je Kristus
v Kani Galilejski res naredil alkoholno vino. Judje, kot sploh klasi¢ni
narodi so vzivali alkoholno vino in nealkoholni grozdni sok, katerega so
znali pripravijati na posebne nacine. In oboje imenujejo z isto besedo,
ki je prevedena na slovensko «vino». — Ako je pa Kristus res naredil
alkoholno vino? Cemu bi tega ne mogel dasi ravno je alkohol strup?
Ali bi ne mogel narediti na primer kave, dasiravno je nevrgljivo, da je
kafein strup? Clovek sme ziveti v strupenem zraku, kot rudarji, pozla-
tarji i t. d., dasiravno jim to Skoduje na zdravju, radi druge vecdje koristi,
¢lovek tudi sme vzivati strupene redi, recimo tabak, kafein, alkohol,
dasiravno mu na eni strani $koduje, ako mu na drug: veliko vec koristi.
Korist, katero imamo od alkohola je, 1azvedrilo in zabava. Pod njegovim
vplivom postane c¢lovek bolj trivijalen in plitev, manj resen, manj spo-
soben za delo in to je dobro, da se oddahne v boju zivijenja in nabere
novega poguma. Toda pri danasnjih socijalnify razmerah je to razvedrilo
in ta zabava zelo neumestna, ker si sedaj clovek lahko z manjsimi stroski
in nevarnostmi pridobi bolj blaze¢e zabave in ker je sedaj, ko je alko-
holizem postal deden in socijalen pojav, nevarnost veliko vedja.) Ce je
vino strup in Jezus tega ni vedel, kdo je bil potem ljubi Jezus? Neveden
tlovek, ne Bog! In &e Jezus ni Bog, potem krifanskega Boga sploh ni —
in judovskega tudi ni! Ostane morebiti turdki, ki je po svojem preroku pre-
povedal vino. Ali, kakor smo brali ni davno, raste prav na mohamedanskem
svetu, v lepi Kaheciji (oprostite, Kahetija, Imeritija, Kartavelija, Gruzija
so pravoslavne dezele) pod Kavkazom, jako plemenita vinska trta, ki daje
prav izvrstno kapljico in Mohamedov Bog mora vedeti, da jo njegovi
verniki skrivaj radi pijejo. (Sicer smo slisali, da Mohamedanci zelo drze
svoje verske predpise in skrivni prestopki v verskih receh bodo pri njih
najbrze redkejsi kot pri kristijanih.) Podobno delajo, kakor smo drugje
brali, tudi v Ameriki mnogi, ki so olitno mej abstinente zapisani. (A//
hocete s tem namigniti, da smo tudi slovenski abstinentje hinavei in
skrivaj vzivamo, ¢emur smo se javno odrekli> — Kaj bi Vi rekli, ako
bi kdo ravno brez dokaza javno sumnicil, da Vi in Va$i tovari§i skrivaj
delate to, ¢emur ste se javno odrekli?

ki
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Ruski vseudiliski profesor Pjotr Aleksandrovic
Zéabolotskij o alkoholizmu med Rusi in med
Slovenci.

Ker se v€asih tudi med Slovenci sli8i zlasti na nemskih virih osnovano

mnenje, kakor da bi bil med Rusi zelo razfirjen alkoholizem, pri-
obfamo tu dopis ruskega vseuliliSkega profesorja in ataSeja ministrstva
prosvete, ki je po nalogu svoje vlade ravnokar prepotoval naSo domovino,
da prouluje naSe slovstvo in kulturno Zivijenje.

Dopis je bil od gosp. profesorja napisan naladt za «Pistalko».

«V fasu mojega popotovanja po jugozapadni Evropi sploh in zlasti
po jugo-slovanskih zemljah imel sem priliko velkrat slidati splodno mnenje
da je v Rusiji zelo razlirjeno pijanstvo. To mnenje je opravifeno le
deloma in ga je treba popraviti. Res je, da je pijanstvo ena izmed stradnih
nesre, ki razjedajo tudi ruski organizem in se javljajo kot vir mnogih
bed za ruski narod; res je, da ruska legenda polaga v usta samega pro-
svetitelja Rusije, kneza Vladimira, besede: «Rusom je veselo vino piti, ne
morejo brez tega biti», a veliki pevec narodnega gorja, poet Nekrasov,
je hotel po nekaterih pri¢ah dati odgovor v svoji pesmi: «Kamia na Rusi
Zitj hara36?» (Komu je na Ruskem dobro Ziveti?) — «Pijanemu». Toda v
imenu pravinosti in v imenu vere v mogone sile prerajajolega se v senci
miru in me&anske svobode naroda, ki ne bi mogel obetati niesar do-
brega, ako bi bil narod pijancev, moram povedati, da Rusija, in zlasti
priprosti ruski narod trpi, rekel bi «na napitju» a ne na «sistema-
ti€nem pijanstvu», z «napitjem» pa, kot z vsako akutno, dasiravno
hudo boleznijo, se je brez dvoma laZje boriti, kakor pa z hiravostjo, ki
izpodkopava €loveski organizem neprestano in dosledno. Ruska inteligenca
— izvzems$i one sloje oblinstva, ki so vidno obsojeni, da prepadejo v
boju za obstanek, — pije primeroma malo, pije draga zagranifna vina, na
primer $ampanjsko, rensko, tokajsko, lafit itd, ki Ze radi svoje visoke
cene niso dostopna vedno in v veliki meri. Potreba, zjutraj in zveler piti
faj, nagnenje k druZinskemu Zivljenju in skrajno slabo razvito gostilnitko
Zivljenje pomagajo, da se uZiva manj alkohola.

Priprosti narod in en del inteligence uporabljajo najcenejfo izmed
$piritnih pijal — vodko, in pri njem je v navadi, kakor se pravi «napa-
jati se», a ne piti sistematitno, neprestano, kakor se dela med juZnimi
narodi, v deZelah, kjer raste vino. V tem, da pri tem ni sistematilnosti v
uZivanju alkohola, vidimo mi boljSo stran ruskega naroda v primeri z
juZnimi narodi in mislimo, da je nepravifno, ako se gleda na ruski narod,
kot na narod pijancev. Navadno v nedeljo ali v praznik po bogosluZenju
pili so in pijejo ruski mescanje in seljaki po krfmah in po domih po
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nekaj steklenic, da tudi vedro «vodke» (ako pijejo «mirom»); mera,
ki je v primeri z vinom, pivom, rakijo itd, ki se pije pri juZnih na-
rodih, neznatna. Toda ker vodko uZiva naenkrat, deluje nanj bolj silno,
mu kmalu omami duha, se zavali in zaspi ali pa se vali po cesti,
toda, ko se prebudi gre zopet na delo in dela brez vodke cel teden.
In ako se mu odvzame prilika <napajati se», ako se mu zamenja to
sredstvo samopozabljenja z drugo, prijetno in pri tem koristno za-
bavo, potem on ne bo oblutil popolnoma ni¢ potrebe uZivati alkohola,
njegov organizem ne bo trpel, kakor pri ¢loveku, ki je navajen sistema-
ti€no piti vino, kakor pri prebivalcu juga, ki stoji vedno pod vplivom
alkohola in % njim zastruplja svoj organizem, ne da bi se sam zavedal
Da je naSe mnenje pravifno, pokazala je uspe$na borba drustev treznosti
na Ruskem, ki so napravljala «fajne» z cenenimi listi in dnevniki, pri-
rejala narodne igre in predstave, da bi ljudi s pomo¢jo sentnih slik, fono-
grafov itd. odtegnila od kriem in od zlodeja — vodke. V meri razvitja
izobraZenosti med narodem in v meri razvitja samodejatelnosti obtinstva
bode tudi v Rusiji, tega se lahko trdno nadejamo, izkoreninjeno to zlo, o
katerem tu govorimo. JuZnim Slovanom, in zlasti bratskemu slovenskemu
moramo pa iz srca Zeleti uspeSne borbe s tem stra¥nim zlom, — s siste-
matiinim pitjem, — s katerim se je ravno tako teZko boriti, kakor na
primer s sistematiénim kajenjem; Zelimo pa tudi, da bi se v svoji neumni
navadi ne sklicevali na svojega starejSega brata — Rusa, in to tem bolje,
ker tako sklicevanje nikakor ni pravitno.

Pjotr Aleksandrovi¢ pl. Zabolotskij.

Prognostikon.

Nekdo, ki je velik prijatelj «PiSalke», je svetoval, naj bi ona raz8irila

svoj delokrog in naj bi Se kak3ne druge «piece» sprejela v svoj «re-
pertoir». Postala naj bi nekak druZinski gospodarski list. Podobno se nam
je namignilo tudi od drugih strani. Radi tega hofemo tu nalrtati nekak
program «Pisfalke», katerega bi radi v teku {asa uresnidili, ako bo dovolj
sil in sredstev.

1. Pistalka je meselnik, posvelen protialkoholnemu gibanju in boj
zoper alkohol bo vedno njen glaven in posleden namen.
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2. Proti alkoholu, zlasti kjer je alkoholizem tako ukoreninjen, kot pri
nas, se pa ne more delovati s samim nagovarjanjem in navduSevanjem,
ampak se mora dokazovati Skodljivost in nepotrebnost njegova. Dobro je
tudi, da se vlasih opozori na protialkoholno gibanje po drugih deZelah.
Sploh je treba obravnavati alkoholno vpraSanje od raznih strani: znanstveno,
zgodovinsko, polemifno itd. To je direkten boj zoper alkokolizem.

3. Toda alkoholizem je pri nas socijalna bolezen, ker prefinja vse
naSe socijalno Zivijenje, je v zvezi z gospodarskimi, kulturnimi, zdrav-
stveniml itd. razmerami. Ako holemo premagati alkoholizem, spremeniti
se mora marsikaj v Zivljenju in navadah naSega naroda. Treba je tudi
indirekten boj zoper alkoholizem.

4. «Pi&falka se bo za sedaj samo direktno borila zoper alkohol. Ako
pa okrepi na silah in na sredstvih, potem se bo sku3ala razSiriti, da bo
postala v resnici druZinski list in napovedala alkoholu tudi indirekten boj
s tem, da bo delala za zdravo socijalno podlago naroda. Zlasti pa:

a) Z alkoholnim vprafanjem v tesni zvezi je Zensko vprasanje.
Kjer Zenska Se ni alkoholno okuZena, je ona najboljfa zaveznica v boju
zoper alkohol, kjer je pa Ze okuZena, je prva potreba, da se ona iztrga
kugi, ker drugale propade zarod. Tudi je v prvi vrsti Zena, mati, hd&i, ki
najvel trpi radi alkoholizma moZa, oleta, sina itd. Mi moramo toraj skrbeti,
da pridobimo Zenstvo v zavezo zoper alkohol, da nam bo pomagalo ne
samo z jokom in molitvijo, ampak tudi z dejanjem, zlasti pa z vzgojo
mladine in z vzornim gospodinjstvom. Torej je Zensko vpralanje tudi
nase vpradanje.

b) Sola. Gotovo ne more $ola sama premagati alkoholizma. Toda
kjer ima $ola oporo v druZini in v javnosti, postane imeniten (initelj v
protialkoholnem boju. U&iteljstvo mora biti v tem oziru vzgojeno in orga-
nizirano in imeti mora tak$no moralno in gmotno podlago, da ne bo samo
izpostavljeno nevarnostim alkoholizma In da bo lahko uspedno nastopalo
zoper to ljudsko kugo. Da bo 3ola zamogla pomagati v boju zoper alko-
holizem, stati mora na viSini ¢asa v vseh ozirih in vse kar se stori za
povzdigo 3olstva in narodne izobrazbe, stori se tudi zoper alkoholizem.

¢) Gospodarsko vpra3anje. Mnoge totke gospodarskega vpra-
Sanja stoje v tesni zvezi z alkoholnim vprasanjem. Da se narod odpove
alkoholu imeti mora sam zdrave pijafe, v prvi vrsti dobro pitno vodo,
potem kot razvedrilo in poboljSek druge okusne in zdrave nealkoholne
pijate. Med njimi opozarjamo sedaj samo na <«Bilzovko» v Ljutomeru,
ki je okusna in zdrava in med nealkoholnimi pijatami v prvi vrsti pri-
porotila vredna. Potem je treba nauditi ljudstvo razumnre sadjereje in
natina ohranjevati sadje sveZo ali vdelano in pripravljati iz njega nealko-
holne soke. Red in snaga v gospodarstvu bo veliko pomagalo, da se pre-
maga alkoholizem.

Ako bo torej nasa «Pisfalka» pognala korenine, razgirila se bo po-
lagoma Cez vsa z alkoholom v zvezi stojela vprasanja in postala v resnici

slovensk! druZinski list.
g0
W
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Resena alkohola.

Nek Zupnik iz Gorenjskega nam sporola: «Nedavno je pridla k meni
neka Zenska, popred najbolj zloglasna pijanka, ter mi je prinesla goldinar
s prodnjo, naj berem eno sveto maso v zahvalo, da je refena pijanstva.
Popred je imela v druZini vedno nemir in neslogo, bila je zanifevana od
vseh. A sedaj je v druZini srelna, ljudje jo zopet spostujejo. Je vsa kot
nova. V zahvalo, da se je reSila svojega nesrefnega stanja, prosi naj se
bere ena sveta masa. —

Zdravi kmecki razum.

Nemcu zelo ugaja «der gesunde Bauernverstand», — zdravi kmelKi
razum, lz dule priprostega &loveka prikipi vfasih modra resnica, kateri
je zaklenjen od lesto smesnih navad, brezummih tradicij, tiranskih mod
zabiti razum izobraZenca. Temu pravimo zdravi kmelki razum.

Zdravi kmetki razum odkrije tudi v naSem alkoholnem vpradanju
marsikaj, kar bi si dal zelo teXko dokazati razum izobraZenca, kar je pa
zelo jasno in modro. Nofemo se tu sklicevati na to, da je na primer
«Pistalka», kjer je prodrla med narod, nadla navdusen sprejem, med tem,
ko jo je izobraZenstvo {esto pozdravilo skeptiino. Omeniti holemo tu
samo nek dogodek, ki se je nedavno prigodil v Ljubljani.

Neki gospod na$ prista$, ki nam je to pravil, je Sel ob Ljubljanici,
tam kjer se prodaja sadje in grozdje.

Mi, abstinentje, smo namre¢ tudi veliki prijatelji sadja in grozdja,
ker hofemo, da bi se take refi obilno zauZivale v zdravi obliki, kot jih
je Bog ustvaril.

Pred njim stoji branjevec z grozdjem in neka kmetica hole Kkupiti
za nekaj krajcarjev njegovega blaga. Komaj poloZi grozd na tehtnico,
vie pritne kmetica trgati od njega jagode in hvaliti njegovo dobroto:
«Vase grozdje je pa res dobro. Grozdje je boljfe kot vino, ker ne gre
v glavo!l»

Na$ prista$ nam je z veseljem pripovedoval ta izrek. Bil mu je dokaz,
da je stvar, za katero se borimo mi, prava, ker je tako jasna zdravemu
kmedkemu razumu.

Naj bi priSel &as, ko se prijatel] ne bo sramoval gostu predloZiti
zdravo grozdje mesto nezdravega alkohola, — ko se izobraZzenec ne bo
Zeniral iti k branjevki po grozd mesto v gostilno po Cetrt vina!
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Alkohol in vzgoja.

Na ravnokar se vriefem mednarodnem protialkoholnem kongresu,
je govoril g. Hihnel iz Bremena, nalelnik osrednje zveze za boj proti
alkoholizmu o predmetu: Alkohol in vzgoja. Med drugim je omenil uspeh
poizvedovanja, katero je naredil po narolilu «nemskega drultva absti-
nentnih uliteljev». Od naStetih 7338 otrok jih samo 166, torej 226 od-
stotkov 3e ni nikdar vZilo alkoholnih pilaf; 989 otrok (13'4 odstotkov)
ith je bilo deloma viZe velkrat pijanih. Posebno se je opazovalo, da se
zmanjSajo zmoZnosti za ufenje in pokvari znalaj pri onih otrocih, ki so
dobivali od svojih nerazumnih starSev redno alkoholne pijate. Govornik
je povzel svoja izvajanja v slede¢ih glavnih mislih:

1. UZivanje alkola pri mladini vseh narodnih slojev ovira vzgojo v
Soli in doma na otividen natin. Zmanj$uje zmoZnosti, zgodnja nervoznost
in pokvarjenje znafaja so glavne neposredne posledice.

2. Vladajoli nazori o pitju izpodkopujejo v $oli in doma, kot je
dokazano v mnogih slutajih naravnost poznejfo Zivljensko srefo mnogih
otrok. Zivljenski tek mnogih ljudij bil bi srefnejsi, ako bi na njihovo
vzgojo ne vplivale pivske razvade domale hige.

3. Neobhodna in nujna dolZnost vzgoje v rojstni hisi, kakor tudi na
vseh ljudskih, srednjih in vi§jih Solah je, vzgajati mladino za brezalkoholno
Zivljenje. To se zamore doseli le tedaj, ako pretrgajo Cinitelji, katerih
naloga je vzgoja, s vladajolimi neznosnimi pivskimi nazori.

Horribile dictu!

Gospod, ki je postal odlofen prista$ abstinence, dobil je od ne-
cega znanega gospoda pismo, kjer mu piSe med drugimi. «Zvedel sem,
da si nekaj bolan. Pridi k meni, imam zate pripravljen cel sod medikamentov.
Ako nisi morda «Horribile dictu et auditu», med tem postal abstinent?»

Hvala Bogu je to vabilo priSlo prepozno.

Kako so abstinentje razupiti!

Rusko priznanje.

Ruski vseuliliski profesor Zabolotskij opisuje v «VarSavskem
Dnevniku» svoje vtise iz Slovenije. Na koncu tretjega ¢lanka pise tudi:
«Slednji¢ omenim z zadovoljnostjo, da prihajajo ket priloga k nekemu
specijalnemu slovenskemu meselniku dela Lermontova v zelo natantnem
in lepem prevodu mladega ufenega duhovnika in velikega rusofila gosp.
Lenarda. Prevodi izhajajo v nevelikih knjiZicah.»
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Mirovni dogovori.

Ko se je pritel dogovor radi miru med Japonci in Iiusi, je baje
brzojavil Mikado carju, da hole, naj mu da za vojno odSkodnino;

«Dvuh muZikov sitih,

dvuh Zidov nje bitih,

dvuh &inovnikov nje berusih

dvuh popov ne pjuslih»'
Car mu je odgovoril :

«Takamu Cudu u nas nje bivat,
no ja hatu vam dat:

1 z Maskvje Sjergjeja,

i z ManZuriji Aleksjeja,

i Kuropatkina generala,

i Skridlova admirala.»’

Mikado je odgovoril:
«Takavo govna nam nje nado’
Mikado.»
Ter se je zadovoljil brez odSkodnine.

e e~ A—oslN
Casopis.

Boj proti alkoholizmu na 51. nem$kem katoliskem shodu v Regensburgu.

25, avgusta 1904, Zadnji predlog odbora za dela usmiljenja (Charitas)
opozarja na boj proti alkoholizmu, posebno na drustvo «Kreuzbiindnis» in
na kat. zavetiS¢a za pivce. Priporota, da se vpeljejo brezalkoholne pijale
zlasti v lokalih kat. drustev, rokodelskih domih itd. Priporola
se vdeleZltev na X, svetovnem kongresu v Budapesti 1. 1905.

Zupnik Neumann (Miindt-Tietz) priporofa gorko te predloge, posebno
zadnjega, ker v Bremenu se je pokazalo, da se hole v protialkoholnem
gibanju izkljuliti versko-nravni moment in predpostavljati fisto ma-
terijelne in socijalno-zdravstvene nagibe. Zoper to se treba postaviti.

Zupnik Wurm (Hansberge bei Porta): Naznanjam radostno, da je
imelo zmernostno gibanje velike uspehe med katoliSkimi dijaki
Precej$nje Stevilo katoli¥kih dijaskih korporacij je sprejelo v svoje Statute,
da je pri njih odpravljeno silenje k pitju. Menim, da je treba

! Dva kmeta sita

dva Juda ne tepena,
dva uradnika ne podkupljiva,
dva popa ne pijanca.

* Tacega ¢uda ni pri nas

a jaz vam holem dati!
P 227 &
3 Tacega govna nam ni potreba.
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nasim kat, ;lijakom pat priznanje izrefi in upati, da bo to gibanje napre-
dovalo. (Gromovita pohvala,)

Knez Liwenstein kaZe na potrebo boja proti alkoholu: Ta je izmed
hudifev, ki se izZene le z molitvijo in postom. Na predlog kneza Liwen-
steina zaklite zbor «Hoch!» predbojevniku Zupniku Neumannu.

Msgr. Werthmann opozarja, da je v predlogu neZen migljaj za ka-
toliSke seminarje, konvikte itd, da alkoholne pijae, ki jih tam $Se
dajejo, dopolnijo z nealkoholnimi. (Pritrjevanje.)

Pretelenega meseca vrSil se je v Strassburgu v Alzaciji 52. obéni
shod nemskih katolitanov. Obravnavalo se je seveda tudi alkoholno vpra-
Sanje. Pri tej priliki je imela «Zveza abstinentnih duhovnikov» (Priester-
abstinentenbund) in «Zveza sv, Kriza» (Kreuzbiindnis) svoje posebno zbo-
rovanje. Predsedoval je dobro obiskanemu shodu neumorni prvoboritelj
katoliskega protialkoholnega gibanja, Zupnik Neumann (Titz). Najpred
je naznanil predsednik, da se bo vrSilo posebno zborovanje, na katerem
se bodo obravnavala nekatera vpraSanjo, tiCola se organizacije. Danes se
gre pred vsem za to, da se zadobi pregled {rez sedanje stanje gibanja in
tudi Alzacija odpre temu vaZnemu polju kr§tanske dobrodelnosti in soci-
jalne previdnosti. Prisla je cela vrsta opravifenj in pozdravov. Med dru-
gimi je poslal Skof St. Gallenski, Egger zelo presréno pozdravno
pismo, v katerem polaga zlasti duhovnikom na srce, naj se pridruZijo
protialkoholnemu gibanju. «Vsi» pife med drugim, «imajo vzroka pridru-
Ziti se abstinenci, a nikdo toliko in tako vaZnih, kot duhovnik.»

Predsednik zaklife potem vsem navzolim sréne pozdrave. Njegov
pozdravni govor je narastel na navdu$en programni govor in konal s
silno obtoZbo zoper narodnega sovraZnika — alkohol. Zmernost za
vse s sredstvom treznosti za nekatere, to je v malo besedah program
zveze. Kako krvavo potrebna je taka organizacija, dokazuje med drugimi
dejstvo, Kkatero je nedavno objavila «Kdlnische Volkszeitung», da obstoji
na juZnem Nem$kem velkrat plafa kaplana v pivu in sicer tako, da se
mu dasta oziroma vratunata v plao vsak dan dva litra piva; pri tem
velja ta mnoZina, kot trdi v dotitnem &lanku «Kélnische Volkszeitung»,
kot najmanjSa meja. S pozivom, z osebno vdeleZitvijo zastopati katolisko
protialkoholno gibanje na abstinentnem zborovanju v DraZdanih in na
mednarodnem protialkoholnem kongresu v BudapoSti na vreden nadin,
sklenil je govornik svoj govor, ki je bil sprejet z viharnim odobravanjem.

Slede porotila 3kofijskih voditeljev iz Trierja, Wiirzburga, Regensburga
in drugih krajev. Povsod so najprej zaleli voditelji brez vojencev, nalel-
niki brez Cete, gibanje proti alkoholu in sicer povsod z dobrim uspehom,
tako, da imajo Ze sedaj lepo Ceto za seboj. Povsod se je pa povdarijalo,
da je sodelovanje duhoviline Se zelo pomanjkljivo. «Staremu huditu,»
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pripovedoval je z ozirom na to obZalovanja vredno dejstvo, «sporolil je
nek mlad hudi¢, da se povsod prifenja vstanavljati abstinentna drustva;
tu je staremu hudifu toplo postalo, in Sel se je sam prepritat. Ko se je
povrnil, je bil pri najboljsi volji in rekel je zelo vesel: ,Ni¢ ne de. Du-
hov&&ina %e ne sodeluje»> Ta povest je nadla pritrjevanje na eni, zadela
je pa tudi na odpor na drugi strani. Nek alzaski duhovnik je rekel, on
nepozna v celi Alzaciji niti enega abstinentnega duhovnika in tudi ne upa,
da bi kedaj kaksnega nalel. En kozarlek polastiti ne more nikdo braniti!

Zupnik Neumann je proti temu poudaril $e enkrat, da drustvo
nikakor nima namena, vse dobiti za abstinenco. Od druge strani se je
poudarilo, da kuga alkoholizma nikjer tako ne divja, kot v Alzaciji, Kjer
se izda na leto 100 milijonov mark, torej 62 mark od glave, za alkoholne
pijate. Za to so se tudi Ze storili prvi pripravljaini koraki za ustanovitev
sv. Kriza za Alzacijo.

V Mariboru v «Nar. domu» vrdil se je v nedeljo, 13. avg. t. 1. shod
zastopnikov spodnjestajerskih in koroSkih del. drustev ob obilni udeleZbi.

Med drugimi je posebno zanimivo porotilo o boju proti pijantevanju. Po
rotal je o tem g. dr. A. P. Koro§ec, urednik, je predlagal sledefo resolucijo:

Shod pozivlja vsa delavska drustva na najodlolnejdi boj proti pi-
jantevanju in priporofa za najuspe$nejSe sredstvo proti pijan-
tevanju abstinenco. Po zgledu angledkih delavskih drustev naj bi
bili voditelji in voditeljice slovenskega delavstva abstinenti oziroma ab-
stinentinje. O boju proti pijanfevanju naj se vrSe predavanja. Brez absti-
nenfnega kro?ka naj bi ne bilo delavskega drustva na Slovenskem. Po-
sebno pa naj se gleda na to, da se omeji vZivanje Zganja, ki je najhujsa
Siba za vsak narod. «Slovenec», 16. avgusta 1905.

V Kostanjevici na Krasu. kjer so na Veliki Smaren blagoslovili
zastavo «delavskega izobraZevalnega in podpornega drustva», je drugi dan
na delavski praznik sv. Roka dr. Evgen Lampe na cerkvenem shodu
govoril o dveh glavnih boleznih nafega naroda. Razlagal je fizioloSke
ulinke alkoholnega strupa in pozivlijal ljudstvo k zdrZnosti
(astinenci). «Slovenec», 22. avgusta 1905.

Priporoamo ravno za «Rokovo nedeljo» pridigarjem ta predmet.
Alkoholizem, t. j. zloraba alkohola z vsemi slabimi posledicami zdravstvenimi,
denarnimi, socijalnimi in nravstvenimi, je huja kuga dandanes nego so
bile kuZne bolezni v davnih Casih.

Med raznimi shodi in Zegnanji je ravno «Rokovo» povod veli-
kega pijanfevanja. Nerodno se sicer zdi ob taki priliki govoriti zoper
pijanlevanje, zlasti fe se hofe zavoljo nekaj kronic, ki pridejo v cerkveno
pudico, privabiti kolikor mogole velike mnoZice k dotilni podruZnici ali
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boZjepotni cerkvi. Pa je potrebno in dolZnost ravno ob prazniku patrona
zoper kugo.

Ob tej priliki prav lepo prosimo pridigarje, kedar so opisali grozoto,
pijanosti, naj nikar ne zakljulujejo vel pridige z obligatnim
pozivom k pitjn, &e§: le pijte, pa po pameti pijte, pa zmerno pijte,
ker vsi navzodi bodo rekli: Pridiga je bila za pijance, kar pa, hvala Bogu,
mi nismo. In zdelo bi se jim skoro greh, {e ne bi 8li «pit», saj so gospod
rekli: Le pijte, seveda zmerno.

Zmerno piti zna kak posameznik, splo$no pa svet ne zna zmerno piti,
toraj ne pozivati ljudi k delu, ki ga ne znajo in ki ni potrebno. A

Ravno sedaj se vrdi v Budapesti mednarodni shod proti alkoholu.
Ker imamo na njem lastnega korespondenta, prinesemo v prihodniji Ste-
vilki obSirno porolilo o tem velevainem shodu.

4. septembra je imela slovenska kritansko-socijalna zveza obdni
zbor v Mariboru. Med drugimi referati je bil na dnevnem redu tudi «boj
zoper alkoholizem», ki je bil sprejet z burnim odobravanjem. Govor bode
natisnjen dobesedno drugje. Stvar prodira torej in uspeh se Ze kaZe.

26. avgusta dobili smo iz Istre od treh prijateljev sledele pri-
znanje:
«Pistalka» lepo poje,
Mi mislimo pa svoje;
RefoSk in pa moskat
To je prijatelj zlat! A.

B
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OLGA KOBILANJSKA.
ZEMLJA.

Povest, prevedena iz malorus¢ine.
(Dalje.)

«Ne, je Ze ddvolj», zakrili nekdo drug.

«Komur je dovolj, naj se spravi na dvorisfe!» — odzove se. —
Toda drugi niso bili tega mnenja . . . . In struna se ni dala tako hitro
zvezati, a Dokija, ki se je takoj po plesu zopet vsedla, dvignila se je s
svojega mesta. Visoka in resna Kot carica, stala je med vsemi ter jih
prosila na dom. Dosti so Ze tu plesali, Saj vendar niso doma in ne na
plesistu. Cas je Ze iti domov. Ze se je v sobi zmratilo tako so se na-
plesali. Utrudili so se, ¢as je iti dalje, potreba . .

Dve roki ste se lotili, $e predno ste se sklenili. Stari Ivonjika
Je pnsel in vzel sina pod roko, Ana ]e ostala sama,

Nekoliko trenutkov pozneje je postalo v sobi tiho. Lul je gorela
kot poprej, a po kotih se je skrivala tema.

Ana je kletala pred svojo posteljo, kjer je na steni visel zalrneli,
leseni kriz z Spasiteljem in molila. Njene roke ste se sklenili kakor
mrzli¢ne nad glavo, a lice se je zarilo tesno v posteljo. Nelutno je molila . . ..

Z velikimi, tihimi o&mi ozirala se je nol skozi okna, a njena tema,
vedno bolj &rna, blizala se je polagoma, neopaZena k deklici .

Bilo je spomladi. Prisel je as nabora.

Ivonjika je %el z Mihajlom v mestu k naboru. Marijka je
ostala doma a njihov mlajsi sin Sava je Sel na polije. Tu, na teh poljih
je lezalo vse njihovo imetje, katerega niso pudlali nikdar brez nadzorstva.
Okolu hise, ki je stala nedalel od gospodskega doma imeli so tu na poljih
Se dve pristavi. V eni je vedno kdo stanoval, po zimi in po leti, a v drugi
so se shranjevale &ebele, a v hlevu, Ki se je razprostiral blizu teh stanovanj,
Zivela je njihova prekrasna Zivina. Dalje od hleva so stali stogi z Zitom
in z deteljo. Tam se je belil neveliki, listi potok. Vse je leZalo kakor v
plitvem kotlu. Se dalje se je razrastel gozd, kakor vrt. Kakor nalas¢ na-
gnilo se je tu polje v niZavo, da bi radovedno oko ne moglo pogledati
celega posestva. Zlasti pa, da bi ne zagledalo &ebel in Zivine. Poslednje
je bilo ponos Ivonjike. Dva mlada juntka, dva krasna, rdela tirolska
vola, dve krave in nekaj telet. Po leti je prenofeval Ivonjika ali pa
Mihajlo pri njih v hlevu, a po zimi je posedal v pristavi in gledal za njimi.

V sosedni vasi so se nahajali od davnih Casov tatje; a kadar so
pridli sem, morali so se ogniti polja Ivonjike. Raditega je moral vedno
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kdo sedeti v pristavi, kakor na straZnici. Od tukaj je bilo blizu Ivonjiku
k vsem njegovim poljam in njivam. Tu so mu {ebele boljie storile kot
v selskem skupnem C{ebelnjaku «na gori». Semkaj je zvozil vse svoje
Zito, mlatil, shranjal in prodajal in Zivel posteno in svobodno, kakor gozdni
pti€. Ivonjika ni ljubil, da je kdo na njega gledal pri delu, zlasti pa,
ako je kdo gledal k njegovim &ebelam. Bil je prepri¢an, da bi Cebele od
tega trpele 3kodo in skoraj nikdar ni pustil nikogar k svojim ulnjakom.
Ako se mu je kdo bliZal, zagledal je to Ze od dalel. Nato mu je Sel Ze
nekaj desetin korakov nasproti, vzel svoj pas od sebe (s tem je ostala
vsa nesrefa, katera bi zamogla od gosta priti na njegovo Zivino, pri gostu!
in tako je jemal ljudem veselje, dalje gledati na njegovo Zivino. Ne, da
bi se bal, da bi gost stegnil roko po femursibodi na pristavi ali okoli
nje! Ne, Bog varuj! Tako slabo ni sodil o svojih sosedih nikdar, dasiravno
je Ze toliko doZivel v svojem Zivljenju! Bal se je samo mo&no dobrega
in hudega pogleda, bal se je sile necega zeljista, ki zagovorjeno z zlobnimi
besedami in vrZeno pod kakor3nokoli re¢, ali pod Zivino ali pod ebelnjak.
bi zamoglo privesti k veliki nesredi, v&asih tudi k smrti. Bal se je vseh
takih in podobnih Carovnih, gre$nih redi, na katero so se nekateri raz-
umeli kot na vsakdanji kruh! Za svoje Cebele, katerim se je godilo tu
na polju kot v raju, se je pa $e najbolj bal. In bila bi za nje velika
Skoda, ako bi kak$ni roji, privleCeni od hudega pogleda, vsedli se kam
na neznan kraj in propali zanj brez vrnitve!

Okoli pristave postavijala se je na teh Sirokih prostorih, ki so se
tam nekje na kraju strinjali z modrim nebom — najkrasnej$a pSenica,
zibala se v ritmifnih, lahnih gibljajih zlata rZ, a tu in tam leZale med
polji zelene povesme detelje, obsipane z roZnimi, duhtefimi cvetovi, in
belile njive drobne ajde. Pol milje na okrog se je raznasal od njih vonj
medu in viekel s silo k sebi ZuZelke....

Nekatere dni, kadar se je nebo obleklo v modro svilo in solnce raz-
§lo se v najbolj blisfelem zlatu, ko je toplota vse presinjala in prevevala,
kipelo vse kakor po sili iz zemlje na vrh — Zivelo se je prekrasno! Taki
dnevi so bili mili Ivonjiku. Takrat se je sam sebi nasmehljaval in pri-
jazno pogledaval. Sam na sebi je takoreko& preZivljal stanje zemlje in
bil eno z njo. Znal je vse, kar je bilo ljubo Zitu in vsemu, kar se je
dvigalo iz nje, zlasti pa po deZju. Takrat je on takoreko &util in gledal,
kako se zemlja zadovoljnosti razgrinja, plava v razko§ju, kako so se osve-
Zili njem soki, in kako je nasifena se oddihavala s teZkimi vonjavami.
V teh njenih dihljajih se je tudi kopalo vse nad njo! To so znale tudi
njegove Cebele — tudi one so bile razumne in premetene — in niti ena
ni ostala pri takem vremenu v panju, ako ni katera morala. Odletavale
s0 naglo, letale so urno, pametno od cvetlice do cvetlice, med mejami
spustale se vedno niZje nad zemljo in brenlale vse skupaj tako zadovoljno
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in resno, da se je njihovo brenfanje zlivalo v eno samo melodijo in tvo-
rilo enoli¢no toda nedopovedljivo harmonijo, sanjarsko godbo, ki se je v
tisini razlegala dalef, dalel .. .. Njive z deteljo so se razprostirale hej,
hej, privabljale vsacega k sebi, a njeni beli in roZni cveti, skupaj s sveZim
zelenjem priklanjali se z drobnim, barvnim svojim nasmehom jasnemu
solncu in nagnili v lahen polusen, zazibani od enolinega neZnega bren-
fanja Cebel.

Krasna je bila zemlja,

V svojih barvah Ziva in sveZa, 3koda samo da ni govorila....

Ivonjika jo je ljubil. Poznal jo je v vsakem letnem Casu in v njenih
raznih poloZajih kakor sebe samega. Spominjala ga je na tloveka in za-
htevala Zrtve.

Kadar je bila srdita, bal se je je bolj kot polrnelega neba, Ki oznanja
tofo. A srdita je postala, kadar je zamanj priakovala deZja, ki bi jo moral
okrepiti, kadar je tedne zamanj toZila za hladnimi, sitimi kapljami vode,
in mesto vode je Zgoli Zar solnca izsesaval njene soke. Takrat so se ji
stegovale tu in tam izbuhle grude in treskdle od gneva. Vsemu, kar je
na nji zelenelo in rastlo, odtegovala je hrano — da je slabelo in venelo,
bledenelo in pre§lo polagoma, a gotovo v pokveleno stanje. — —

Semkaj. na pristavo, je pridel Sava, mlajdi sin Ivonjike. Prisel
je napojit Zivino in dat jesti velikemu psu «Sojki», ki je stal poleg
hleva na verigi.

Prigel je s pofasnim in lenim korakom. Vstopil je v hlev. Pogleda
na Zivino, ki je obrnila svoje velike glave leno k njemu in zrla z ne-
mirnimi, velikimi, pohlevnimi ofmi za njim — in gre spet ven. Mihajlo
se vrne in napoji. Kadar pojde v vojake, bo Ze e dovolj za njega delal . . ..
Kakor je, tako je, a ta nesrela ga ne obide.

Seveda, ako bi ga vzeli, potem bi ne gledal tako za njim, Kot sedaj.
Vedno ga je Kkaj grajal, &esa utill Tu ni dovolj priden, tam ni naredil
dela, kakor bi moral, tu zopet hodi mu preve po vasi, tam zopet prevel
na ples in za dekleti pogleduje.... Kaj pa je za to? Kaj to njemu mar?
Sam ve, zakaj hodi toliko v vas in na ples, a Mihajlo misli, da ker
je starejSi, mora ga mlaj$i takoj in v vsem ubogati! O ne, to ni tako!
In vendar mu brani tudi on in ole shajati se z ujcem Hrihorijem.
Menda, ako ole, mati in Mihajlo ne pogledata tje, tudi on, Sava ne
sme tje pogledati. Tako!

Tudi on ne sme tje pogledati?

Ha, ha! . . . . To bomo videli!

On ljubi &rnooko Rahiro, hfer ujca Hrihorija in je nikdar ne
zapusti. A kaj je imel ole z ujcem — to njega ne briga. Kregala sta se
in kregala sta se, on ni tega kriv. Ujec Hrihorij je krivo prisegel zoper
oleta in sedel radi tega nekaj mesecev v zaporu, toda kaj to njemu mar?
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Naj bi njegov ofe ne gledal po strani na Hrihorija; a on ga je vedno
pisano gledal kot kalo in ta se je slednji¢ razjezil in vgriznil. Nekemu
gospodarju je zmanjkalo nekaj re¢i in denarja iz hiSe, a ujec je prital
pri sodniji, da je tudi njegov ole imel pri tem svoje roke vmes. Od
takrat se je pritelo peklo. In potem so rekli da se njemu Savi, ne
spodobi k Rahiri hoditi. Ona je njegova bliZnja sorodnica. Njegove mame
rodne sestre h&i — greh. To mu je zelo v glavi! Naj se kdo drugi takih
grehov boji, njemu ni straSno pred njimi .

Hrihorij in Rahira sta se tudi smejala iz tega. Tudi Hrihorij
ni bil neumen. Videl je sveta. Hodil skoraj vsako leto v Moldavo na
delo, — in kadar se je vrnil od tam, znal je mnogo povedati, kar je
slidal, videl, in tudi kar je sam skusil. Ni videl v tem greha, da Sava
ljubi Rahiro.....

In potem — kakor so tudi bili revni — ker so bili revni najemniki
ki so si najemali polje in hodili na delo, zlasti Tetjana, njegova teta,
vendar so ga vedno obdarovali, s emur so mogli, kadar je prisel, in pogo-
stili, niso se tresli za krajcar, kot ole in mati. Ofe mu ni dovolil kaditi,
ker tudi sam ni kadil, a Hrihorij mu je vedno prinesel zavojiek iz
Hoplaca, kadar je videl, da mu je vZe zmanjkalo tabaka, a da Zeli kaditi.
Pri oletu je pil Zganje samo 3-—4 krat na leto, o BoZitu, o Veliki noli,
na «Zegnanje» in na novega leta dan, ali pa pustnega dne, a tu so ga
gostili ne enkrat ali dvakrat ampak po velkrat na teden. Najljub$a pa
mu je bila Rahira.

Ko je Mihajlo uganil, daljubi Rahiro, in zvedel, da v¢asih notuje
pri ujcu Hrihoriju, spravil se je nad njega in svaril: «Sramoto nam
dela$, Sava! Ti ljubi§ neposteno dekle, za katero nobeden posten delek
v vasi ne pogleda, katero nobeden poSten za Zeno ne vzame. Ona je grda
Vlahinja, Ciganka. Poglej na njene zobe in na njene ustnice! Kot kepa
mesa stoje ji na licu! Ali je tebe s fem otarovala? Poglej, kako je grda!
Celo z lasmi zarastlo, a ofi kakor pri hudievki ali kakor pri laéni psicil»

On ni bratu na to nifesar odgovoril. Vob&e ni mnogo govoril, kadar
je brat napeljal govor na Rahiro, a zapustiti je ni mislil. Ako je nekaj
dni ni mogel videti, ker ga je ofe oblagal z delom, bil je naravnost
bolan. Hodil je kakor zastrupljen, venel na vsem telesu, a ljutost straina
ga je potresla. Takrat ga ni bilo dobro draZiti. Toda dolgo ni tako vzdrzal.
Kakor zajeZena voda, ki se dvigne z vso svojo maso in razdere zatvor-
nico, tako je tudi njegova ljubav prelomila vse ozire in dolZnosti do sta-
riSev in on je Sel k nji. Ona ga je bogato nagradila za ves prestani {as
in on se je v dvoje privezal k nji.




Pabrki na polju staroruskega slovstva
in zgodovine.

1. Kako je nastala ruska drZava.

1. Po tej povesti so bili slovanski in finski narodi sedanjih ruskih
ozemelj podloZni Varjagom, a so se nekoC uprli in pognali Varjage za
morje, — na to pa zopet takoj skupno poslali poslance k njim, ter jih
prosili, naj se vrnejo, ter jim viadajo.

2. Tu nastopajo zdruZeno nairazlitnej¥i, tuji narodi: Novgorodski
Sloveni beloruski Krivi¢i, razni finski narodi, Cud, Ves, Merja, Muromcii.t.d.

3. Potem je cela povest o prikodu treh bratov, Rjurika, Sineusa,
Truvorja, o takozvanih kijevskih bratih, Kiju, SZeku in Horivy, tako
nejasna in Sablonska, da mora vsakemu zgodovinarju diSati po legendi.

Nestorjeva povest o zavejevanju ruske zemlje od Varjagov se
nam mora torej na prvi pogled zdeti sumljiva,

Toda poglejmo Nestorjevo letopis bolj natanine, da vidimo, koliko
je verojetna?

Nestorjevo (najstarejSa ruska, zaletna, nalelna) letopis sama se ni
ohranila. Imamo jo samo, navadno kot vstopni del, v nekaterih drugih
letopisnih zbornikih, Najbolj Cista se je ohranila v dveh zbornikih, v vo-
linjskem zborniky, dovrienim proti koncu 13 stoletja -— juZna verzija —,
in v suzdaljskem zborniku, dovrSenim v zaletku 14 stoletja, — severna
verzija. Najstarej8i rokopis juZne verzije je ipatski kodeks, napisan
okrog 1425, najstarejsi rokopis severne verzije, lavrentijevski kodeks,
napisan leta 1377. Dogodek pa, o katerem pripoveduje, bi se moral vr3iti
med 856863 letom.

Med dogodkom, katerega opisuje Nestorjeva letopis in med letom,
iz katerega nam je ohranjen najstarejdi rokopis te povesti, je preteklo
toraj nad petsto let. Koliko se je med tem asom lahko pri prepisovanju
prenaredilo in dostavilo, zlasti, ker Nestorjeve letopisi nimamo Ciste, ampak
samo v drugih, poznej§ih redakcijah.

Treba je pa preiskati, kdaj je prvotno bila napisana Nestorjeva letopis ?

Severna redakcija je bila napisana leta 1116. kajti pod letnico 1101
beremo podpis: «lgumen Silvester svjatogo Mihajla napisal knigy si leto-
pisec ... v 6624, indikta 9 ljeta», — to je 1116 po naSem stoletju Pri
jufni redakcijl nimamo datuma, v vsakem slufaju je pa morala biti kon-
tana po smrti Svjatopolka in Davida Igorevita (‘1113), kot je razvidno iz
kronologi¢ne tablice pod 852 in iz opazke o smrti Davida pod 1097 [
Natanéno povedati, kedaj je bila napisana, je teZzko, mogole, da je bila
dovriena nekoliko pozneje kot severna

Toda takozvana Nestorjeva letopis zopet ni delo enega moZa in enega
tasa, ampak je kompilacija iz raznih delov in iz raznih Casov.

Letopiscu, ki je pisal prvi del, gotovo ni imel namena nadaljevati
svoio povest do zafetka dvanajstega stoletja. Sicer bi ji ne dal naslova
«Povest davnih let, kako je nastala ruska zemlja in kdo je v njej prvi
zatel kneZevati», Ta naslov se nanaSa samo na zaletek ruske driave. In
v resnici ima prvi del Nestorjeve letopisi popolnoma drugano obliko, kro-
nologigo, pisava, kakor drugi. X ‘

rvotni letopisec je torej napisal samo povest o zaletku ruske drZave
in o prvih knezih, — wmorebiti do smrti Igorja, pozneje so pa drugi po-
lagoma dodajali in nadaljevali do prve fetrtine 12. stoletja.



Prvi, uvodni del je torej brez dvoma starejSi, kot ostala «Nestorjeva
letopis», a kedaj je bil napisan, se tudi pribliZno ne da lahko dolofiti.
Iz nekaterih opazek se da sklepati, da ni bila napisana pred enajstim sto-
letjem. Tako naprimer se omeni neko¢: «Direva mogila za svjatoju Irinojus.
Toda prostor za samostanom sv. Irene je bil zazidan Ze leta 1030 in pri
tem je moral seveda zginiti tudi spomin na «Dirovo mogilo». Povest je
morala torej biti pisana, ko so ljudje 3e pomnili to mogilo. In ko pripo-
veduje o davku, katerega je Oleg naloZil Novgorodcem, pripomni: «EZe i
nynje dajut», kot se je Se ohranilo v nekaterih redakcijah. Druge so pa
to popravile v: «EZe do smerti Jaroslavije dajaSe Varjagomo»,

NajstarejSi del Nestorjeve povesti je moral torej biti napisan med
Jetom 1030 in pred smrtjo Jaroslava Modrega (f 1056).

Od Zasa, ko se je po Nestorjevem letopisu zafela ruska driava, in
ko je bil napisan najstarejsi, zaletni del tega letopisa je preteklo torej
dve sto let] In svojo povest o zaletku ruske driave je zajemal letopisec
iz raznih ustnih izrolil in parodnih pripovedek. Koliko €asa in prostora
je toraj imela Siroka, nebrzdana ljudska domidljija, da si je osnovala
svoje povestil —

«Nestorjeva letopis» torej ni, — z ozirom na pozni &as, ko je bila
napisana in na svoj kompilatorifni znafaj, — popolnoma zanesljiva v vpra-
Sanjih, tiolih se najstarejfe zgodovine ruskega naroda.

Viadimirja «Prosvetitelja» pomni najstarej§l ruski letopisec
dobro. Tudi o njegovem oletu Svijatoslavu lgorevifu zajema Se iz
Zive neskaljene tradicije, foda o Igorju ve le 3e dve Ze fisto anekdotiZni
pripovedki, Oleg je Ze popoinoma bajesloven, a Askolda in Dira omeni
mimogrede tako nejasno in protislovno, da ne vemo, kaj % njima poleti.
Vidi se, da so bili njegovi viri, kolikor bolj nazaj, toliko bolj slabi in
nejasni. To je popolnoma naravno, e pomislimo, da je zajemal od Vla-
dimirja nazaj, ako izvzamemo grike kronike, zlasti Gregorija Ha-
martola, samo iz ustnih izrotil.

Do Svjatoslava Igorevila se jufna in severna redakcija motno
njemata, od Svjatoslava nazaj je pa v redakcijah in v njihovih rokopisih
veliko nesoglasje. Ta disharmonija je Se velja, ako upoStevamo tudi
takozvano prvo Novgorodsko letopis, katero je odkril Sahmatov
in ki predstavlja v svojem uvodnem delu do Svjatoslava morda prvo re-
dakcijo najstarejfe ruske zaletne letopisi. Med tem, ko se ona od Svja-
toslava dalje z drugimi letopismi, z suzdaljske in kijevsko, mo&no
ujema, disharmonira do Svjatosiava zelo. Po nekaterih verzijah sta Askold
in Dir vojevoda, po drugih sorodnika Rjurika, po nekaterih imata na-
logo zasesti Kijev, po drugih iti na pohod na Carigrad, po nekaterih
je Oleg sorodnik, po drugih samo varuh Igorjev itd. Vidi se, da je
prvotni letopisec zelo malo vedel in Se to zelo nejasno, poznejsi prepi-
sovalci so pa hoteli razjasniti in v soglasje spraviti povest, ter so doda-
jali in raziagali na lastno pest.

Nestorjeva povest sama na sebi torej ni tako verjetna, da bi nam
zamogla sluZiti za trdno podlago znanstvene zgodovine zafetka Rusije.

To futijo tudi «Normanisti», ter jo sku$ajo podpreti z raznimi do-
kazi, katere so z velikim trudom in ulenostjo skupaj znesli od vseh
stranl. Ti dokazi so deloma zgodovinski, deloma filologitni.

Oglejmo si jih po vrsti, da se prepri¢amo, e so tako molni, da bi
zamogli zadosti podpreti teorijo Nestorja in nemskih zgodovinarjev.




