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Sodohna poljska proza

Za Probleme napisal
Wiodzimierz Maciag, Krakow

Ze dolgo tega se je izkazalo, da dozivlja proza — zvrst literarnega ustvarjanja,
znotraj katere se pravzaprav odlo¢a usoda knjiZevnosti kot kulturnega pojava
— v dvajsetem stoletju proces globoke spremembe in jo je mogoce glede na
prizadevanja, ki jo usmerjajo, kot celoto lo¢iti od tradicije preteklega stoletja,
¢e ne celo postaviti tej tradiciji nasproti. Na to témo imamo, kot je znano,
bogato kriti¢no literaturo, ki opredeljuje to posebnost skupaj z druzbeno funkcijo
umetniskega pisanja, kakor tudi s strukturalno Kvaliteto proze, s spremembo
vloge glavnega junaka, svetovnega nazora, gradnje fabule, oblike stavka, itd.
Tako na Vzhodu kakor na Zahodu so dovolj resno opisovali ta proces in se
lotevali bolj ali manj hipotetiénih poskusov, da bi v okviru historiozofiénih
teoremov in filozofskih tradicij izluséili njegove glavne formule,

Sodobne poljske prozaike bi mogli po njihovih rojstnih datumih razdeliti na
tri lo¢ene skupine, kajti na dobo mladostnih izkusenj, ki najmo¢neje oblikuje
pisateljevo zavest, so zelo izrazito vezani glede na tematiko in vplivno obmocje;
vendar tudi ta razdelitev ni samo kronoloska.

Najstareji rod, ki danes sestavlja ¢astno plast sodobnih klasikov, zajema
pisatelje, rojene pred letom 1900, torej ljudi, katerih najintenzivnejse mla-
dostno obdobje sega v leta pred druzbenimi kataklizmi, ki jih je na ta ali oni
nacin sprozila prva svetovna vojna. Tu moramo navesti predvsem tri imena:
Marijo Dgbrowsko, Jaroslawa Iwaszkiewicza in Jana Parandowskega. Ce za-
sledimo v ustvarjanju kateregakoli poljskega pisatelja tisto ustaljenost inte-
resne sfere, ki je ne razodevajo le od pisatelja neodvisni pojavi — kot npr.
obé¢utljivost za doloCen tip doZivetij — paé pa zavestno sprejeta idejna hierar-
hija, tedaj moramo ugotoviti, da je ustvarjalni deleZ te trojice s tega vidika
izjemno dosleden.

Marija qurowska je oprla svojo ustvarjalno vizijo na osnove idej, ki izhajajo
iz pozitivizma: na neomajno vero v moralno in civilizacijsko vrednost dela,
kakor tudi na ustvarjalni pomen druZbenega sporazumevanja in solidarnosti.
Iz teh najznacilnejsih gesel pozitivisticnega programa si je Dabrowska ustva-
rila nadrejene, vedno aktualne, vedno resni¢ne Kkriterije za opredeljevanje
druzbe in ¢loveka. Njeno neizgovorjeno nacelo je o¢itno prepri¢anje o abso-
lutni vrednosti civilizacijskega prispevka ljudi, o trajnem, rekli bi nadzgodo-
vinskem rezonu nenehnega napredka, o pravilnosti vsakega, ¢eprav najmanj-
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fega deleza v mogodnem pohodu civilizacije. Clovekova naloga ni toliko v tem,
da nekaj doseze, kakor da nepretrgoma in vztrajno koraka naprej; rezultate,
ki niso zmeraj blizu in dosegljivi, je treba vrednotiti v $ir§i in bolj odmaknjeni
perspektivi. Za Zivljenjsko usodo najpomembnejSega pisatelji¢inega junaka,
Bogumila Niechcica iz knjige NOCI IN DNEVI, so zna¢ilni prav ti kriteriji: Bo-
gumil izgublja v malem, v velikem pa dobiva, ko preko svoje Zivljenjske real-
nosti s svojo marljivostjo in postenostjo dosega nekaj, kar prej ali slej mora
obogatiti splodni ¢lovekov zaklad in postati splosno koristno, Sploino civili-
. zacijska korist je absolutno odlodilna, vpliva celo — kar je Ze pisatelji¢ina
osebna koncepcija — na zavest sodelovanja v sploéno druZzbenem prizadevanju
in na ta nadin ustvarja premiso za opredelitev vrednosti lastne eksistence. Ta
shema se redno ponavlja v vseh pisatelji¢inih delih: njen junak sproti sicer
izgublja, dobiva pa na civilizacijski ravni. In ta zavest, deloma premisljena,
deloma le nagonska, daje likom Dgbrowske moralno oporo, ki je ne more
omajati nobena zgodovinska katastrofa; njeni junaki so lahko nesre¢ni, omah-
ljivei pa nikoli. Na osnovi tako pojmovanega nacela za opredeljevanja sveta
more Dgbrowska sodelovati v vsakem konstruktivnem poskusu reformiranja
druzbene ureditve in — kar je za nas najvaZnejSe — lahko nenehno pretresa
teko¢a vprasanja dneva, ustvarja nove like in nove znacaje. Ker Dabrowska
v svoji tvornosti ne pozna problemov o smislu in vrednosti civilizacije, saj
ostajajo njeni kriteriji, oprti na trajanje in razvoj ¢lovekovega prispevka civi-
lizaciji, neomajno trdi, se da resni¢nost vedno ujeti vanje. Zato je zmogla
pisateljica dolofene sodobne pojave literarno predstaviti kar se da posrefeno
in za bralca prepric¢ljiveje kot ves dotedanji prispevek. DruZbena avtoriteta
Dabrowske je zgrajena prav na trajnosti, stanovitnosti Zivljenjskih meril, ki
jih je bila sprejela pisateljica; s temi merili se da vse izmeriti, vse se zmeraj
ujema — to je mogocen argument, ki si naposled vsakogar ukloni.

Literarna dejavnost Jarostava Iwaszkiewicza je manj primerna za shematiziran
opis, vendar se analogija, za katero nam gre, nedvomno da pokazati. Idejne
osnove njegovih literarnih vizij izhajajo iz poznejSega obdobja, namre¢ iz
modernizma. Temeljijo pa na avtorjevem prepricanju o vrednosti Zivljenja
kot psiholoskega fenomena, katerega zunanjo obliko in predvsem lepoto more
umetnik izraziti in razviti v svojem ustvarjanju. Umetnost je najpolnejsi izraz
zivljenja, estetska formula resnice je najvernejii odsev ¢lovek in njegove eksi-
stence. Zato naletimo pri tem pisatelju na nenehne preskoke od razuzdanosti
in brutalnosti k rafiniranim estetskim subtilnostim. Zivljenje je fenomen, ki
ga samo umetnost zmore ujeti v humanisti¢cno formulo, hkrati pa postane
umetnost najvisji in najdragocenejsi dokaz vrednosti. Jasno razodet ali prikrit
junak Iwaszkiewicza je vselej umetnik, je ¢lovek, ki v svoji eksistenci uresnici
najtezavnej$e poslanstvo svoje zvrsti. NajintenzivnejSa ¢loveku dosegljiva do-
zivetja so natanko teh dimenzij: bioloika obcutja spajajo z estetskimi, obenem
pa ¢loveku naklanjajo najpopolnejio zadovoljitev in najgloblje spoznanje.

Po vsem tem bi prisli do zakljucka, da sta si Iwaszkiewicz in Dabrowska, ¢e
ne upoitevamo pisateljevega drugacnega histori¢nega in filozofskega porekla
niti ne njegovega drugacnega umetniskega nacela, enaka v vsem tistem, kar
je za nas odlo¢ilno. Iwaszkiewiczeva merila so pod njegovim peresom namreé
tolikanj univerzalna, da je z njimi mogoc¢e izmeriti na$ svet v teku vseh let
in vsega zgodovinskega dogajanja, kar ga je izkusil avtor. Razen v temeljih
precéj spremenjenega sveta je lawszkiewicz ohranil sfero umetniskih spoznanj,
ki ne le da niso zahtevala korekture, temve¢ so dovoljevala celo izpovedovanje
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teh sprememb — dovoljevala so absolutno estetsko, torej pozitivho oznako
novega svetovnega nazora. Zivljenje kot spremenljiv pejav, zivljenje kot dra-
ma, ki spoi¢a ali celo priepetava veéno nove, vetno sveze estetske vrednote,
more biti predmet neomajno Zivega zanimanja, tudi ¢e ga odobravamo. Naj-
vaZnejese pa je, da se naSemu avtorju niti za trenutek ni treba preusmerjati,
ko opredeljuje in tehta sodobne probleme, za katere na splosno prevladuje
mnenje, da jih prejinji rodovi niso poznali. Iwaszkiewitcz podobno kot Da-
browska o€itno zaznava najrahlejSa nasprotja reakcije (seveda mislim s tem
bistvena notranja nasprotja), kadar se mora spoprijeti s sodobno temo, vendar
nima za potrebno, da bi spremenil stilistiéno metodo; njegova vizija v sebi
ni nakrhana, ¢ista je, stanovitna, dosledna.

Posebno mesto v tej trojici zavzema Jan Parandowski, ki ga sodobna tema v
glavnem ne zanima. Njegove knjige so razen ene same, ~NEBA V PLAMENIH«,
zakoreninjene v tkivu zgodovine; posebno stara Gréija daje pisatelju neznansko
Zivo inspiracijo. Toda tudi v tem primeru razberemo iz avtorjeve doslednosti
v pojmovanju zgodovine, iz njegovega nekriti¢nega priznavanja, ki ne c¢uti
potrebe po verifikaciji zgodovinskih dogajanj, njenih katastrof in tragedij, iz
njegovega pomanjkanja ob¢utljivosti za dramati¢nost ¢loveikih usod — popolno
ustaljenost ob¢utij Parandowskega. Parandowski prav tako razpolaga z merili,
ki mu jih ni bilo nikoli treba ne spreminjati ne opuscati; ta merila o¢itno iz-
hajajo iz klasi¢énih tradicij, in v resnici si jih je ustvaril za ¢im svobodnejse
oblikovanje arkadijsko stiliziranega zgodovinskega dogajanja. Zgodovina je
pestra in nenavadna, njena kulturna funkcija je v tem, da umetnike navdihuje
s ¢arom tém, ki jih hrani, Cim bolj nemoc¢en je pisatelj do sodobnih Zivljenj-
skih dram, tem bolj se bo ogibal prikazovati grozote zgodovine. Vsekakor je
Parandowski dosledno vzviSen in dosledno sentimentalen; njegov svetovni na-
zor lahko ostane nespremenjen, ker je vizija, ki jo je bil pa¢ sprejel, ob sodob-
nih pojavih absolutno nepremakljiva. Trajna opora Parandowskega je njegovo
nacelo: zgodovina je lepota sama, pred vsemi drugimi rezultati njenega doga-
janja pa zaprimo o¢i.

Vsakomur izmed teh treh avtorjev dovoljuje njegov svetovni nazor, da ohrani
svoje prepri¢anje o trajnosti in resni¢nosti svojih meril. Omogo¢a mu, da ob-
vlada katastrofe danaZnjih dni, ki zna te katastrofe imenovati in oceniti, toliko
da ne predvideti. Njegov umetniski prijem more ostati nespremenjen: vsi trije
omenjeni avtorji piSejo danes $e enako kakor pred dvajsetimi ali Stiridesetimi
leti in nimajo za potrebno, da bi ga na novo pretehtali, ker njihova me-
rila niso izgubila vrednosti. Z njihovo pomoljo se pisatelj zlahka 'znajde v
zivljenjskem kaosu, razkriva dobro in zlo, lepote in vrednote, ¢ar in veli¢ino.
Vsi trije so kratko malo zakopani v svet kriterijev, ki je botroval njihovi mla-
dosti, torej obdobju, ki Se ni poznalo duhovnih nemirov nasega ¢asa. Njihova
dela ¢uvajo tradicije, ki jih je nade stoletje omajalo: tradicije, po katerih se
pisatelj zaveda svoje vloge in svojega mesta v svetu in razpolaga s kriteriji,
ki jim lahko zaupa. Vzemimo si za primer prozo Dabrowske in Iwaszkiewicza,
te modre stavke, ki se tako zavedajo svoje resnice in razumnosti, ki tako za-
upajo v svojo moé¢ prikazovanja in poznavanja Zivljenja, ki se tako zanesejo
na svoj prav: to je proza, ki niti za trenutek ne podvomi vase, proza, ki je
zavestna, ki ve, kaj ho¢e in ki pozna svoje meje. Njeno trdnost pa bomo 3ele
tedaj do kraja ob¢utili, ko bomo to prozo primerjali s prozo mlajiih rodov.
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Toda pisateljem, ki so stopili v literarno areno deset in dvajset let pozneje,
ni bilo dano, da bi si refili kaj te tolikanj plemenite in modre ustaljenosti.
Njihovemu otrostvu je drugovala svetovna vojna ali revolucija, njihovi mla-
dosti pa nemiri majskih nasilij, mraéni odmevi poziga rajhstaga, procesov,
spopadov in zloc¢instev, ki so plamteli v fiihrerjevem imenu. Nova svetovna
vojna ne prizanese nobeni ideji; vsa merila se v temeljih zamajejo, vse ¢loveske
resnice postanejo dvomljive. Knjizevnost tega rodu je knjizevnost kriz, notra-
njih dram, revizij, odstopov in deklaracij. Vzemimo si za primer pisatelje Jer-
zyja Andrzejewskega, Adolfa Rudnickega, Kazimierza Brandysa, Tadeusza
Borowskega. To je rod, ki je ustvaril pri¢evanje o zadnjih letih odpora, o vojni
in okupaciji in nato o tezkem obdobju povojne obnove. Kaksno je to pri¢cevanje?

Najbolj Zivo nam ga je posredoval prvi izmed naStetih avtorjev, Andrzejew-
skega moremo imeti za kar zgleden primer izraza dramatiénosti idejnih pro-
cesov tega obdobja. Resnico je iskal v najbolj nasprotujo¢ih si programih;
neznansko obc¢utljiv za moralno sfero dozivetij si je venomer prizadeval najti
trdna in zanesljiva merila, s pomo¢jo katerih bi mogel ta doZivetja oznaditi
in oceniti. Andrzejewski je zacel kot katoliski pisec; v svoji drugi knjigi ~HAR-
MONIJA SRCA« postavi za glavnega junaka katoliskega duhovnika, ki ga tla-
¢ijo demoni nespokorjenih grehov, nepopravljenih krivic, neurejenih zadev,
demoni vesti. Zivljenjsko dramo premaguje pisatelj s pojmi greha, pokore in
ljubezni. Nato izbruhne vojna in svet se znajde sredi nasilja in moralne kata-
strofe, ki presega sleherno mejo vajenih pojmov. Nesmiselnost dogodkov one-
mogod¢i uporabo moralnih kriterijev katolicizma; ti kriteriji ne zado3¢ajo veé,
za pisatelja nehajo biti resni¢ni. Ze novele »NOC« nakazujejo potrebo po dru-
ga¢nih merilih, po mérilih, ki bodo drugace zajela vprasanje individualne od-
govornosti, ki bodo pisateljeve junake opravi¢ila v situacijah, kjer navadni
moralni razlo¢ki ne veljajo ve¢. Cloveku ni mogoce naprtiti odgovornosti za
zlo¢instva mehanizma, v katerega ga je potegnilo (novele »PRED SODISCEM«,
»APEL«). V naslednjih knjigah za¢ne Andrzejewski ¢edalje jasneje izpovedovati
zgodovinsko koncepcijo morale; za kriterije is¢e druzbena moralna nacela,
hkrati poudarjajo¢ tragitni pomen izbiranja med zvestobo in nujnostjo. Toda
po nekaj letih odvrze zgodovinsko nujnost kot moralni kriterij in opravi nov
notranji obradun, v katerem se pokaZe njegova nemo¢ v tem, da bi se dokopal
do trajnih Zivljenjskih meril, ki jih je Ze tako dolgo iskal.

Na podobno dramati¢en nac¢in poteka pisateljska pot Adolfa Rudnickega, ¢e-
prav je ne oznaluje politicen, temve¢ prej umetniski svetovni nazor. Rudnickega
smo pred vojno spoznali kot pisatelja psiholoske analize, ki je ustvaril subtilne
in pronicljive studije odnosov med ljudmi, drame medsebojnega odtujevanja.
Vendar je moral z izbruhom vojne doZiveti tragedijo svojega kroga, tragedijo,
katere potek in razplet ga je prisilil, da se je oprl na ekstencialne kategorije.
V svojem delu »LIST IZPOD ZIDU ZA STRELJANJE« Rudnicki grenko in
bridko obra¢una s svojo prejsnjo ustvarjalnostjo. »Vojna je vse, kar sem na-
pisal, postarala za tiso¢ let... Iz mojih knjig veje zatohlost starega papirja, ki
se valja na podstresju...« in tako naprej. Nova pisateljeva ustvarjalnost si
najde vir inspiracije v situacijah junastva, ni¢ krivega in véasih celo fatalisti¢-
nega trpljenja, v situacijah, ki jih ne ustvarjajo ve¢ psihi¢éni kontakti, temveé®
nadrejene formule usode posameznika, generacije, naroda. S koncem vojne in
ko je bil pri¢ca sprememb druzbenega ustroja, v- Rudnickem zaZivijo po opti-
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misti¢nih razpletih, vendar se v njem obenem porodi sploina tendenca po pre-
magovanju eksistencialnega fatalizma, po vrnitvi k psihologiji, po tem, da bi
skusal notranje situacije speljati iz zgodovinskega toka (~-NEBESKI LISTICI«).
Rudnicki je izérpal zalogo dosegljivih likov; zdaj se Ze nekaj let vrti med njimi
in znova skusa najti v sodobnem dogajanju najbolj Zivega.

Pisateljska biografija Kazimierza Brandysa se je zacela Sele po vojni, vendar
tudi pri njem zelo izrazito zasledimo sploéno nagnjenje k iskanju, k zanika-
vanju, h krizam. To je dovolj znalilno nakazal Ze njegov zacetek: pisatelj se je
predstavil z dvema skoraj istofasno napisanima knjigama, katerih sleherna se
opira na drugo literarno in tudi ideolosko tradicijo; »LESENI KONJ« je »mo-
derno« na psiholodki mitologiji temeljece delo, ki nadaljuje formalna iskanja
dvajsetih let, "\NEPREMAGANO MESTO« je tradicionalno, herojsko, patrioti¢no,
sentimentalno in po notranji vsebini nedvomno starinsko idili¢no. Vsaka po-
znejia Bradysova knjiga je nekakien nov poskus oblikovanja in metode, na-
menjen drugaénemu bralcu in v nasprotju s svojim prednikom, ¢eprav morda
manj kakor pri zgoraj omenjenih pisateljih: njegova pot se vijuga kakor dra-
mati¢ni cikcak, vsako novo leto danafnjosti sili pisatelja v globoko segajoca
nacelna razmisljanja, v nove koncepte glavnega junaka, v nov stilisti¢ni prijem.

Pa bo kdo rekel, da so bile nujnosti teh revizij izvenliterarne, izvenosebne; da
iz cikla razliénih zunanjih vplivov ni mogo¢e dokazovati sprememb avtorjeve
osebnosti. Toda, prvi¢, pri vsakem izmed teh pisateljev ima vsakokratna spre-
memba absolutno oseben, osebno doZivet pecat in postane ustvarjalna nuja,
gibalo naslednjih del. Kdor ne odobrava »DRZAVLJANOV«, tudi ~MATERE
KRALJEV« ne more odobravati; kdor ima pomisleke zoper ~RESNICNO VOJ-
NO«, mora te pomisleke prenesti tudi na »TEMINE POKRIVAJO ZEMLJO«.
Krog sprememb sprozi pri slehernem od teh avtorjev logi¢ne posledice, zato
nimamo razloga, da bi priznavali enega izmed del¢kov celote in zametavali
drugega.

Drugi¢ pa — in to je dosti vaznejdi argument -— se etapa iskanj in notranjih
revizij znatno razsiri v letih od 1949 do 1955; postavljena na Sirsa tla se kratko
malo izkaZe za varianto splosne poti skozi ideoloske viharje dvajsetega stoletja,
ki ga veckrat imenujemo »stoletje ideologij«. Zelo izrazito se v tem obdobju
uveljavlja tudi emigrantska literatura, ¢eprav je o¢itno, da je oznacujejo dru-
gacni viri inspiracij in drugaéni pristopi. Generacija, iz katere smo navedli tri
avtorje, je v svoji ustvarjalnosti, v svojih tekstih, prezivela dramo sodobne kul-
ture, dramo obdobja, ki je tesno povezano z univerzalisti¢nimi teZnjami. Prejs-
nja generacija se te drame ni udelezila, in ¢eprav jo je morda na kakrSenkoli
nacin izrazila, jo je vselej izrazila v obliki prejsnjih trenj, znanih iz minulega
stoletja; merila jo je s starimi, ¢eprav solidnimi merili. Generacija Andrzejew-
skega pa je bila neposredno zapletena v proces, ki ga zahodna kritika pojmuje
kot vdor eksistencialne problematike, kot pojav splosnega nemira — proces, ki
ga je ta generacija tudi registrirala. Registrirala v taki obliki, kakrSno je nasa
literatura morala zavzeti, v sklopu problemov, ki jih je ta literatura priprav-
ljala ze prej. Drugo pa je, da je bilo oblikovanje poljskega pri¢evanja ob vseh
svojih objektivnih in subjektivnih omejitvah neznansko dramati¢no. Nagne-
teno v razmeroma kratkem c¢asovnem izseku se je zarisalo tembolj silovito.
Vojna in okupacija sta mu pridala junasko muceniSke poteze, kar se véasih
Steje tudi za literarni odklon k tradicionalnim problemom iz obdobja ljudskih
vstaj. V najboljsih primerih pa se je okupacija v naso knjiZevnost vendarle
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prebild kot mederna téma, téma obseZne svetovnonazorske diskusije, téma kul-
turne drame dvajsetega stoletja. Tu se moramo sklicevati predvsem na Tadeusza
Borowskega, za katerega je postalo zZivljenje v hitlerjevskem koncentracijskem
taboris¢u argument sploéne krize priznane mescanske kulture. Borowski je do-
Zivetja svojega junaka povezal z nadrejenim procesom sodobnega dogajanja
in prav s tem so njegove novele iz taborisc¢a dosegle tako izjemno moc.

111

Za konec pa bi v obrisih nakazali, kako se v okviru zgoraj uporabljene sheme
kaZe danasnja proza. Ni naklju¢je, da ima nekaj kritikov (Blonski, Kijowski)
leto 1956 za prelomnico v poljski knjizevnosti in mu pripisuje dosti %irsi pomen,
kakor pa bi se dalo sklepati iz zgolj politiénih rezultatov. Pripravljen sem po-
trditi pravilnost teh tez; kajti zdi se, da se je zgoraj omenjena drama polegla,
in leto 1956 bi mogli vzeti za mejo njene literarne privla¢nosti. Po letu 1956
opazamo kot znaéilen pojav vrafanje prozaikov k trdnej$im umetniskim kon-
vencijam, ki torej niso bile samo sprejete, temve¢ tudi izdelane veliko prej, pra-
viloma v dvajsetih letih. Pisatelji, ki so se udelezili dramati¢nega cikla spre-
memb, kaZejo nekak3¥no dezorientacijo; zelo pogosto so njihove inspiracije oslab-
ljene, avtorji se ogibajo zahtevnejsih oblik ustvarjanja in se spopadajo z obcéut-
kom nemo¢i literature sprico sedobnih komplikacij. V sferi umetniskih vpra-
Sanj se to izraZza v resignaciji, da bi bilo mogoce ustvariti sodobnega junaka,
v vracanju k zavrZzenim zgledom in (kakor pri Rudnickem) celo s ponavljanjem
samega sebe. Jasno je, da vsakdo, ki je 3el skozi ta mlin, nove notranje opore,
novih meril in Kkriterijev, s pomoé¢jo katerih bi mogel ujeti danasnje dni,
ne najde tako lahko in ne kmalu,

Dosti sugestivnejSa postavka v tem smislu je literatura najmlajih, ki se je
zalela Sele po letu 1956, kajti te knjige zelo radi jemljemo kot nekaj novega,
ko sveze, drugac¢ne, ne¢esa osvebojene; in ta opredelitev korenini v tekstih. Po
mojem je glavna znacilnost tega razlotka poseben odnos do preteklosti, odnos,
ki ga poljska literatura sicer ne pozna, vsaj ne-v obdobju, ki nas zanima. Pre-
teklost je za prozo vedno nujna premisa, nujno izhodii¢e; preteklost ustvarja
ljudi, ki jih junak srefuje na sveoji poti, polna je »stvari, ki jih je treba spraviti
v red« Vzdusje poljske literature obeh stoletij je neznansko znacilno, ¢e ga
pretehtamo s tega vidika. Ce kje, potem se je preteklost prav tu spremenila
v kompleks, v obolelo mesto, v zapleten sistem popravkov in obveznosti, bre-
men in pobud. Romantika se je zafela s programskimi manifestacijami, ki so
se ze v okviru pozitivizma sprevrgle v sistem prikritih sporazumov; literarno
poslanstvo je ukrepalo kot izroc¢ilo preteklosti. V nenavadni obliki se je to mani-
festiralo pri Bolestawu Prusu, katerega junaki Zivijo praviloma v nekakinem
sporazumu s preteklostjo; katerikrat se v njenem imenu lotevajo celo najvaz-
nejsih ukrepov. Ceprav morda ne govorijo o tem, pa je preteklost vendarle
nedotakljivo svetite njihove duse. Junaki Stefana Zeromskega in po njegovem
zgledu tudi junaki drugih pisateljev dvajsetih let (Leona Kruczkowskega, Zofije
Natkowske, Marije Dabrowske) si vedno iiejo rodovnik, Vsa literatura rodu
ideolodke drame je zapletena v nenehen obracun s preteklostjo. In po tem ne-
pretrganem kroZnem teku prividov preteklosti nastopi cela generacija mladih
pisateljev, za katere se svet zadenja od danes dalje. Sodobna satira mladih
gledalis¢nikov se noréuje iz preteklosti in norcuje se tako, da nihée ne ¢uti kakrs-
nekoli notranje vpletenosti avtorjev v predmete njihovega posmeha. To je nor-
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¢evanje iz slabih in premaganih, Posebej poudarjam ta pojav, ki v prozi skoraj
nima para. Za junake Hlaska, Stanucha, Nowakowskega, Terleckega in Kabatca
se vse zacenja s trenutkom, ko se oni doziveli prvo sreénje z zZivljenjem in s
svetom; pred tem je praznina, kakor da bi se ljudje rodili Sele hkrati z njimi.
Ne zanimajo jih zadeve starejsih, ni¢esar notejo prevzemati od njih, druZinskih
mitov in mitov neposrednega Zivljenjskega okolja zanje ni nikakrinih ved,
ni¢esar se jim ni treba notranje osvobajati. UpoStevajmo, da je prav osvoba-
janje od druzinskega kroga, od njegovega dejanja in nehanja in od njegovih
nacel v literarni tradiciji globcko zasidrano; da je to prvo vazno doZivetje mla-
dega junaka, njegov prvi korak v prizadevanju, da se prikoplje do lastnega
mesta v druzbi. Pri mladih prozaikih pa ni¢ takega. Zacenjajo v trenutku, ko
imajo ta korak Ze za seboj — kakor da jim ga sploh ne bi bilo treba napraviti.
Vsa spoznanja so nova in nikomur znana. Zato se tako lahko ponavljajo, zato
oznanjajo najbanalnejSe resnice, ki jih dozivljajo kot utvare. Morda bo kdo
pripomil, da mladi zmeraj na novo odkrivajo svet. Brez dvoma. Toda tega se
vselej lotevajo z obfutkom, da morajo zanikavati nekakine domnevne resnice,
ki so jim jih predali v izroé¢ilo preteklost, Sola, star$i. Za najmlajo generacijo
pa preteklost ne izraZza nifesar, kar bi zasluzilo resno obravnavo. Zivljenje tete
zdaj, in to je edino vaZno. Ta literatura se prav ni¢ ne boji atomske gobe,
kajti psihiéno jo ima Ze za seboj. Zivljenja in sveta niso prevzeli v izroéilo,
ali pa ga sploh ne marajo prevzeti. Svet'se je zacel Sele z njimi.

Po vsem tem so osvobojeni tudi problematike nacionalno druZbenega poslan-
stva, razen tega pa jih — kar je v tem trenutku dosti bolj pomembno — nezna-
ski spor prejinje generacije sploh ne razvname. Se na misel jim ne pride, da
bi ponavljali dramo starih. Brez dvoma zac¢enjajo nov ciklus literarne zgodovine.
Toda ali je prav, da odobravamo ta ciklus — ¢eprav ga vselej porodijo kulturna
trenja? Najbrz ne, kajti ta perspektiva vzbuja bistvene pomisleke. Jasno je, da
se literatura ne more odre¢i problemov, katere ji preteklost daje v izrodilo, niti
se ne more odtegniti sporu socdobne idejne formule. Prej ali slej mladi pisatelji
morajo pasti v to mreZo, z glavnimi problemi se morajo spoprijeti, sicer se bo
njihovo namerno zanemarjanje te nujnosti spremenilo v nemir. Bistvenega po-
mena zanje je, da izkoristijo izkusnje svojih prednikov, da ne zacenjajo pri
ni¢u, Prej ali slej se jim bo nudila objektivna prilika za celovit literarni izraz,
in za ta trenutek bi pa¢ le morali biti pripravljeni. Nekdanji problemi se nam-
re¢ Se malo niso razblinili — paé¢ pa zahtevajo nove prijeme.
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HENRIK ZBIL: PESMI KAR TAKO

Danes je Zivljenje

'0‘0 Ze zadosti zrelo,
da ga ustoli¢imo
namesto filjastega stolpa
ljubljenih predmetov.

Se so ponekod vrtovi
cndin s ograjeni z visokimi plotovi,
l]lld]ﬂ in pﬂs Pred vrati oprezuje pes-cuvar,
ki se ni uprl
poZugavanju
in sili bica.
Ta se rad zadovolji
s kostmi,
ki jih poklada
lepi
modni
plemeniti
gospodar,
Proletarci so naérpali modi,
ki ta hip Ze kipi.
Do kraja bodo plot nagnili,
Zival pa razresili
druzbenih dolZnosti
med ljudmi.

Svet, ki bo obstal,
$picastih podob,

uallll"d da kdo bi nekaj veé¢ veljal,
kar privedlo je na rob,
ved ne bo poznal.
Glejmo si v odi,
vsi, prav vsi!
Tam, ¢e bomo kaj nasli,
crkali ne bomo kakor psi,
hitra pamet nas ne prehiti.

Pes naj mi besedo oprosti!



Ni redek ribié

Ni redek ribié,
ki se veseli,
ko ribico ulovi,
pa je ne jé,

jo spusti.

Ni redek lovec,

ki vzravnan Zari,
ko srno ustreli,

pa je ne jé,

jo drugim prepusti.

Ni redek moz,

ki vse dobi,

ko Zeno omoZi,

pa je nikamor ne pusti.
Potem jo jé

in sebe jé,

Na stojnicah prodajajo ljubezen.
OZgana minijeva barva src

in beli listki s plemenitim geslom
konzervirajo ljubézen v srcih.
Ljudje kupujejo.

»Zivo Zeno Zagamo!«

kri¢i ud¢inkovit plakat.

MnoZica se navduiuje,

Cudez v zraku lebdi.
Vsepovsod reklama za ljubezen,
kakor da je nekurantna.

Glej na gladki mizi pod marelo
kroglico srede!

Pic! Mic!

Carovnik premetuje pokrivala.
Odesa strastno poletavajo

sem in tja

in tja in sem,

Kje je sreéa?

Sele vrtiljak poveZe strgane poglede
in ¢loveka umiri,

ampak le za hip.

Ko stopi§ spet na tla,

cutid, da si bil samo pijan,
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Tekmovalec

Drevo

Jutri bo tekma.
Jutri bom drugi.
Ko bi zbolel moj tekmec!
Ko bi spodrsnil!

Da!
In tudi, ¢e bi se ubil,
jaz bi bil prvi.

Potem sem skakal.
Spodrsevali so tekmeci.
Zmagoval sem

in Zarel sem

proi.

Zdaj ne skacem vec.
Zato sem nid.
Me ni.

Ubil sem se,

ko sem ubijal

v svetu, ki ubija,
kjer velja samo:
Hitreje teci!

Vise skoci!

In dlje

magari pljuni!

Nocem biti

drevo na samoti,

korenine kakor kremplje
saditi v skalo

in vetrovom kljubovati

in gromu

in todi,

Nocem okleicenih vej

Filiti v nebo

in na poslednje zadovoljstvo cakati:
slisati glasen trusé

svoje zruditve,

Hocem biti

drevo v gozdu,

skupno Ziveti usodo z drevesi
vsemi — razli¢nimi,

potem pa strohneti

in gozd pognojiti

kar tako

iz nuje.



Prvi zimski dan

Marija Cigale

Stopil je k oknu, dvignil roleto za ped visoko, da je v sobo prisijala lu¢ uliéne
svetilke, snezi, je pomislil, osemnajsti november in v Ljubljani prvi¢ letos
snezi. Potem se je previdno ozrl k postelji; lezala je nepremiéno, kot da spi.
Neslidno je napravil tri korake, bil je skoraj Ze tik vrat, Ze je vrofe upal...
»Srce«, je dejal njen glas z nepremiéne postelje, sladki, nizki glas, ki ji je pri-
hajal nekje iz grla.

Tezak val razotaranja ga je zalil. Ni je bilo mogo&e prevarati. Zmeraj, ko je Ze
upal, da bo neopazeno presel tisto razdaljo, ki ga je loé¢ila od plas¢a in klobuka
v predsobi, ko je Ze upal, da je tam in da se ne bo vrnil nikoli ve¢, zmeraj...
Tisti zmeraj enaki, iz grla Zuboredi glas, zmeraj ista beseda, srce, ki se ji ni
mogel upreti.

Natanéno je vedel, kaj sledi. Rekla mu bo, naj ji da obleko. Sedela bo v poste-
131, potegnila odejo prav do brade, kot kaka srameZljiva Sestnajstletnica, poda-
jal ji bo obleko kos za kosom, obla¢ila se bo pod odejo, tako da bo le kdaj pa
kdaj v temi, ki jo razredéuje svetilka z onstran ceste, lahko ujel kak obris nje-
nega Se zmeraj lepega, pa zmeraj .bolj starajotega se telesa; pod odejo bo
oblekla haljo in vstala, zapeta do vratu kot gladka, luskinasta riba; lase bo
imela razku$trane in Sminko razmazano, toda ni¢ na njej ne bo kazalo, da je e
pred kratkim drZal v rokah njeno golo, potno telo. Sla bo kuhat tisto neizo-
gibno kaveo, v kuhinji bo ostala dolgo (v kopalnico se pride skozi kuhinjo),
potem bo prisla z igra¢kastim pladnjem v rokah in s popolnoma novo Sminko
in frizuro. Prisilila ga bo v enega njunih navadnih, zanj poniZujo¢ih razgo-
vorov, potem ga bo pospremila do vrat, mogole celo do stopnic, mogode celo
na cesto...

»Ubil jo bome, je razmisljal onemoglo, nekega dne jo bom zadavil, takole v
postelji — gladka, luskinasta riba se bo premetavala pod njegovimi prsti —
potem bo obstala negibna, negibna, z izbuljenimi ofmi, mrtva, premagana...
Vedel je, da ne bo imel nikoli mo¢i za to in onemoglo je stopil do postelje in
sedel na rob.

»Emil, ali ima$ kaj denarja?« je rekla potem, ko sta pila kavo. Previdno jo je
pogledal, Ni Se hotel upati; ¢e bi rekla za denar in bi ga ji dal...ne, ni Se
upal.

»Kaj rabis denar?« ¢

»Oh, ne. Mislila sem zate. Moral bi kupiti nekaj Zeni za rojstni dan. Zdi se mi,
da si pozabil.«

Ni imel rad Zene, toda misel, da postaja ¢edalje bolj podobna njej, ga je grizla.
Porotil jo je, ker se mu je zdela nekoliko kmetka; v nekaj tednih po poroki je
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izgubila tisto ¢érto in &eprav ji je bilo komaj pelindvajset let, je postajala teda-
lje bolj podobna gospe pri tridesetih, zmeraj gladka, oble¢ena, nalepotitena kot
lutka, ki brez napake pride iz tovarne. Véasih se mu je zazdelo, da postaja
tudi ona luskinasta in vlazna; takrat jo je sovrazil. Toda tega, da je ta druga,
ki jo je zmeraj dozivljal kot nekaj neskonéno tujega, govorila o njej s tonom,
kot bi govorila o njegovem klobuku, ni mogel prenesti; zmeraj ga je to nav-
dajalo z neskonéno zlobo.

»Zakaj se ti ne poro¢is?« ji je rekel.

Odgovorila mu je kakor zmeraj, s finim nasmehom, ki ni povedal nilesar,
»Kadar se bom Zelela porotiti, se bom gotovo lahko.«

Ni vedel, ali ima poleg njega Se druge moske, in to ga je kljub vsemu sprav-
ljalo v negotovost.

»Vem, zakaj se ne poro¢is. Otrok ne mores imeti. Iz tebe se ne more roditi ni¢.«
»Kaj ti je morda do tega, da bi imel otroke z manc?« je vpraSala posmehljivo.
Vse Zalitve so se odbijale od njenih gladkih lusk in zadevale nazaj njega.
Morda, si je mislil véasih, morda je na znotraj le ranljiva, morda na znotraj
krvavi, morda je na znotraj poniZana in obéutljiva, morda se pod njenimi vlaz-
nimi luskami skriva Zivo meso. Uzival je ob misli, da je to morda res, toda na
njej nikoli nisi mogel opaziti ni¢esar. Gladka, spolzka ti je smuknila iz rok.
»Jalova si. In tvoja duSa je jalova. In nikogar ne more§ imeti rada. In ni¢esar
ne mores obuliti.«

»Kaj ves? In e sem, nisem samo jaz.«

Ta njen preprosti stavek ga je zadel v Zivo. Veliko je sanjal o Zenskah in o
ljubezni, toda ni vedel, ali je kdaj katero imel zares rad. Olgica, si je navadno
rekel, in to je bilo dovolj, da jo je zagledal, nekako priplavala je k njemu,
njen obrazek, obdan z grivo bujnih ¢rnih las z rdetkastim odsevom, je Zarel
od mraza kakor takrat, ko jo je prvi¢ videl. Lepa je bila. Zeleno rjave o¢i so
se ji rahlo vihale navzgor, in to ji je dajalo poreden in otrogji videz. Prav na
tisti nezni brazdi, kjer se je za&enjalo lice, je imela majhno materino znamenje,
in to jo je delalo tako ljubko, da si moral nehote pomisliti, da je ponarejeno; pa
je bilo pravo. Veckrat je prihajala k njemu taka, prav taka, kot je takrat pri-
hajala k Crniju. Stanovala sta v neki tesni, zmeraj razmetani sobici, kjer so se
Crnijeve kravate in nogavice vsevprek mesale z njegovimi risbami. Zmeraj, ko
je prisla, je potegnila s prstom po mizi in se poredno posmejala, ko jima je
pokazala prst, siv od prahu.

»Malo bolj morata paziti,« se je smejala, potem je sedla na posteljo in objela
Crnija okrog vratu.

Tisto zimo je bil iznaSel tiso¢ skrivnostnih pisav, s katerimi je na vsakem
kostku papirja slavil njeno lepoto in ji izpovedoval ljubezen. Ona in Crni sta
se dostikrat smejala tem listkom, ker nista mogla nifesar razumeti. Kadar je
obula prav visoke pete, je bila skoro vetja od njega, zaradi tega bi si ji nikoli,
prav nikoli ne upal povedati, kaj so pravzaprav tisti listki. Odhajal je iz sobe,
potem pa se je kradoma plazil nazaj do vrat, prisluSkoval njunemu vroéemu
dihanju, srce mu je razganjalo grlo, ¢ustva so se s tako naglico menjavala v
njem, da ni mogel ujeti nobenega...

Spomladi je prihajala k Crniju neka druga, Beba morda, ne, morda Nada, ne,
pa¢ neka druga...Olgica ni bila nobena veé. Ni si upal vprasati Crnija po
njej. Cakal je, da pride spet. V¢asih je sanjal, da je prisla k njemu, ga objela
okrog vratu z drobnimi, vro¢imi rokami...srce mu je zacelo sunkovito udar-
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jati, pritisnil si je dlani na o¢i, da ga je zabolelo, Sele tedaj je zaCela potasi
izginjati skoz njegove prste,

Potem jo je videl Se enkrat. Takrat je Zarela od alkohola; bila je z dvema mos-
kima v »Slonu«. Prisla je k njegovi mizi in moral jo je prijeti za roko, da se
je prepriéal, &e je res ona. Sele tedaj je opazil, da so ji blazinice pod oémi
zatekle in da so njene roZenice trde in steklene; ovijal jo je duh po konjaku.
Vsega je zalila grenka, skele¢a praznina.

»Ne bos povedal Crniju, da si me videl?« Opazila je nekaj na njegovem obrazu,
zatela ga je bozati po roki in se mu dobrikati. »Dober fant si, Emil, saj ne bo§
povedal, ne bos?«

»Kaj je s tabo, Olgica?«

»Nekaj.pa¢ moram poceti,« je rekla s steklenimi oémi, uprtimi v prazno.

»In Crni,« je vprasal. »Zakaj sta 8la narazen?«

»Otrok. Zdaj bi bil Zze skoro rojen. Ja, skoraj. In jaz bi bila mamica. Aja, tuta-
aja«, je kon¢ala pijano in se zasmejala, da so se zaéeli ljudje obrac¢ati k njuni
mizi.

»Olgica,« je prosil in frpel ob misli, da mu ni hudo zaradi nje, ampak zaradi
tega, ker mu je v njeni druzbi nerodno.

»Ves, Crni je dejal, da mi bo lahko dokazal, da otrok ni njegov. Pa ve$, da je
bil Crm moj prvi fant?«

Njene oé€i so se vihale navzgor prav tako poredno kot zmeraj, toda bile so ste-
klene, mrtve.

»Si ga imela zelo rada?«

Dolgo je ostala molte, kakor da z muko dojema, kaj ji je rekel. Potem se je
zganilo nekaj v njenih oéeh.

»Tak strahopetec sem, Emil. Bojim se umreti in vendar, zakaj naj Se Zivim?«
Vroce je stisnila njegove prste. »Saj mu ne bos rekel, da si me videl?«

Ne, Olgica ni bila ni¢ drugega kot ljubezen do neke povsem brezvredne stvari,
ki jo je preziral zaradi njene majhnosti do Crnija. To spoznanje se mu je str-
nilo v tezko razo¢aranje. Cutil je, da se mora maséevati, mastevati zato, ker je
umrla Olgica, punéka, ki je prinasala mraz v skodranih laseh in toplino v
drobnih otrodkih rokah, Olgica, ki jo je imel rad.

Crnija je nasel doma. Sklanjal se je skozi okno in iz kuptka porjavelih jesenskih
listov, ki jih je bil veter nanesel na okensko polico, izbiral najlepse in jih gne-
tel v kroglice, s katerimi je obmetaval bujno érnolasko, ki je pocasi, zibajoé
se v bokih, prihajala mimo.

»Crni,« je dejal in v njegovem glasu je zvenelo nekaj, da se je Crni obrnil.
»Kaj je z Olgico?«

»Olgica? Katera?« Spet se je nagnil skozi okno, kot da ga stvar ne zanima vet.
»Tvoja.« Stopil je tesno k njemu. Udaril ga je v obraz. »Svinjas, je $e mogel
redi, potem ga je zacel na slepo udarjati z obema rokama. Crni je dvignil roke,
da bi si pokril obraz, braniti pa se ni poskual. Udarjal ga je in njegovi napeti
moZgani so z mudno pozornostjo sledili zamolklemu, skoraj zivalskemu hro-
penju, ki je odgovarjalo udarcem. Tisti dan sta zanj umrla oba. Olgica je 3Se
véasih prihajala k njemu, prihajala je vsa taka kot nekoé, z lepimi, mrzlimi
lasmi, na katerih so se 3e topile snezinke. Toda bila je mrtva, tako strahovito
mrtva, da je vedel, da je nikoli ni imel rad.
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Potem ... Morda so ga imela dekleta, s katerimi je hodil, rada. Morda je tudi
sam imel katero rad. Mogoce Jozica; bila je drobna, tako drobna, da si nisi
mogel misliti, da je Zenska. Nikoli ni znala povedati ni¢ lepega, toda njeno suho
telo in drobne prsi so mu ganljivo pravile, da ga ima rada...Mogoc¢e Cilka;
dve leti starejSa od njega, zagrenjena od ¢akanja ... Mogoce kaka druga. Morda
pa je bilo vse skupaj le utvara, megla, pozaba...

»Spet sanja$.« Bila je strahotno stvarna in njegove ofi, priprte v iskanju spo-
minov, so jo drazile.

»Sanjam. Vsaj to S¢ zmorem.« Nj bil ve¢ jezen, samo Se neznansko utrujen.
Izpil je zadnji pozirek kave; spremila ga je samo do vrat.

Zunaj na ulici si je oddahnil. Rahlo je sneZilo, ljudje so tavali kot sence med
temo in sneZinkami, ki so plesale v krogih neonske svetlobe. Snezi, je pomislil,
spet zima, leto se bo obrnilo spet v pomlad, dvaintrideset let mi je in Zivljenje
je nesmiselno kot ples sneZink v rde¢i svetlobi reklam. Na eni strani ona,
nesmiselna, nedoumljiva, luskinasta, na drugi strani Zena, zmeraj bolj nesmi-
selna, nedoumljiva, luskinasta, nekje vmes njegova pisarna, risalna deska,
nacrti, skice, delo, ki ne pomeni ni¢...

Ne, domov Se ne pojde. Mrzle snezinke, ki udarjajo ob vroée &elo, tako dobro
dejo.

Napotil se je po cestah brez cilja. Nekje za njim so ostale tragnice in iskredi
dim lokomotive, Tivoli in prvi poljubi. Kdaj neki je ostalo Zivljenje brez smi-
sla, je razmisljal. Olgica? Ne, bila je samo pravljica, v kateri ne more biti
smisla. Ko je umrla mama? Zakaj, ko pa mu je dala najveé&ji smisel, ljubezen?
Kdaj, kdaj? Ko je spoznal Lidijo? Nenadoma je srecal tisti dan, dan z malim
zrcalom na sredi, v katerem je visela njegova slika; zagledal se je s svojimi
triindvajsetimi leti, v obnoSenem plas¢u, z lasmi, ki so se trmasto delili v
preco, ¢eprav jih je bil prej pol ure gladil, s ¢elom, nagubanim v odlo¢nost, z
laénimi usti $tudenta tretjega letnika. V roki je stiskal tisto Janezovo pismo,
zaradi katerega se je odlocil, da bo Sel tja, k Lidiji, ki je bila takrat zanj Se
neka nedolo¢ena gospa Dolinarjeva, poosebljenje vsega, kar je sovrazil in proti
¢emur se je hotel boriti. Janez mu je bil s svojo &itljivo, lepo pisavo osnovno-
Solskega ucitelja sporocil, da se mu zdi, da mama ni posebno zdrava in da jo
bo prosil, naj Zivi pri njem. Ob tem pismu se je zamislil v tisto, kar je
hotel imenovati Zivljenje. Izgrebel je izmed svojih vsakdanjih predavanj in
programov mamo, drobno postavico s poveSenimi rameni, obraz mil in ostarel,
oll preplasene deklice, svetle lase, ki no¢ejo osiveti; spletala si jih je v kite in
jih spenjala okrog glave. Taka je bila, odkar jo je poznal. Ni si mogel pred-
stavljati, kako je zbrala pogum, da je komaj Sestnajstletna §la Zivet z njegovim
o¢etom, ki je bil uéitelj v njihovi vasi, poro¢en z neko mestno zensko. Vedel je,
da ji niti javno mnenje niti njena trmasta druzina nikoli niso odpustili tega,
da je zvela po svoje. OCe je padel v vojni kot komisar nekega partizanskega
odreda in zaradi ene tistih majhnih krivie, ki jih je Zivljenje polno, je dobila
njegovo medaljo tista mestna Zena, mami pa ni ostalo ni¢. Preprosila je svojega
oteta, da so smeli Ziveti v njihovi mali bajti na koncu vasi, ki ji jo je pozneje
zapustil; dalj njegovo odpus¢anje ni seglo. HiSa je bila majhna in revna, staro
pohistvo, ki je mati s toliko ljubezni visela na njem, je staro in razpadlo sto-
pilo Ze v njegov spomin. Okna so zatemnjevale roZe, nasajene v starih, poce-
nih loncih, ki jih je mama zalivala vneto kot mlado dekle. Delala je pri nekem
kmetu, ki je bil njen daljni sorodnik; placeval ji je ve¢, kot je zasluzila, toda
nikoli ni ob tem pozabil nabrati obraza v gube usmiljenja. Kljub temu je bila
trmasta, hotela je, da bi njeni otroci Studirali, da bi bili »boljSi« ljudje, kot je
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bil njihov ode, dala jih je v Zole, najprej Janeza, potem njega in nazadnje Se
Mira ... ljudje so zmigovali z glavami, ona pa se je poniZzno nasmihala, »po-
tem nam bo bolje«, je pravila. Od nje so se navzeli tiste skoraj otrodke vere v
bolje in zmeraj; kadar so ob pofitnicah prihajali domov, so delali vesele natrte,
kako bodo popravili hifo, da bo najlep8a v vasi, kako bodo oblekli mamo, kako
se bodo vozili v avtomobilih.

»Zdaj bo pa Ze bolje«, jima je rekla, ko je Janez konéal Solo in odhajal v svojo
prvo uditeljsko sluzbo.

Tri mesece po tistem je pripeljal Janez s sabo plasno, suho deklico z velikimi
oémi; skoro jokala je od zadrege.

»To je moja nevesta,« je dejal s sklonjeno glavo, ki je prosila za odpustanje.
»Drug mesec bi se poroédila.«

»Kako ti je ime?« jo je mama prijela za roko. PotolaZila se je preprosto, ne da
bi sploh pokazala razotaranje.

Janeza je imel rad, dosti raji kot Mira. Véasih sta skupaj presanjala cele
dneve o tistem spotem«. Njegova mala Zena je stopila mednju kot zid. Nikoli
mu ni mogel odpustiti, da je zaradi nje pozabil na tiste njihove sanje, ki so se
hipoma odmaknile dale¢, morda v nikoli.

Takrat se mu je zazdelo, da je pravzaprav on tisti, ki mora uresnititi te sanje.
Janez je bil izgubljen, na Mira pa je zmeraj mislil z nekim omalovaZevanjem.
Miro je bil po¢asen in stvaren; dobro je risal, toda nikoli si ni.iz tega nicesar
obetal, nikoli ni Zelel biti kaj velikega. On sam pa si je zmeraj Zelel, ne, hotel
je postati kaj velikega. Neko¢, v gimnaziji, je hotel postati velik pesnik; napisal
je za cel zvezek pesmi, ki so bile vse enako nerazumljive in vse po vrsti posve-
¢ene neki njegovi soolki, punéki s prifrknjenim noskom, ki je zardevala, kadar
ga je sretala. Ko si je dobila prvega fanta in ga zadela pogledovati z nesram-
nimi, vabljivimi oémi, je sezgal tiste pesmi in ni napisal nobéne vet. Toda kaj
velikega je hotel e vedno; predvsem pa je hotel postati eden izmed tistih veli-
kih ljudi, ki imajo zmeraj dosti denarja. Sele denar bi prisilil ljudi v domaéi
vasi, da bi jih zaceli spostovati, in to je bil njegov cilj.

Zaradi denarja najbrz se je vpisal na tehniko. Mogode se je zaradi tega, ker je
neko¢ hotel biti umetnik, vpisal na arhitekturo.

Zivljenje v Ljubljani mu je teklo med Crnijem in Olgico, med Cilko in razmis-
ljanjem o denarju, ki ga je hotel neko¢ imeti. Janezovo pismo mu je zaSe-
petalo, da bo neko¢ morda prepozno, da je treba nekaj storiti zdaj. Zdaj, takoj.
Odloéil se je, da bo odgovoril na oglas, s katerim so iskali $tudenta, ki bi instru-
iral petoSolko matematiko; odsel je torej na tisti nasloyv, k Lidiji. Pozneje si je
dopovedoval, da je bila Lidija del njegove usode kakor vse ostalo; pa vendar
je bil tisti dan kar navaden. Se se je spominjal, kako je obstal pred blesteto
tablico, kako si je moral znova praviti, da mora, da je to zaletek nelesa ved-
jega. Potem so mu rekli, naj pusti plasé¢ v predsobi in mu pustili &as, da si
je v lepi sprejemnici, kjer ga je postalo sram tega, da je kmet, lahko ogledal
vse, kar je pozneje postalo del njega. Beba, njegova ufenka, je bila razvajena
mestna frklja, njena sestra Lidija, elegantna, fina gospa tridesetih let, se mu
je nasmihala z brezizraznim nasmehom, ki ni povedal ni¢esar; pod njim je
zmeraj slutil posmeh. Véasih se je prikazala tudi njuna mati, nekaks$na neraz-
lo¢na, nepomembna siva senca. Vse v tej hidi ga je poniZevalo, ga sladilo do
njegovega kmeckega bistva, ki se ga je sramoval,

Prvi zasluZeni denar mu $e malo ni bil plaéilo za vse to, éeprav je z njim kupil
darili za mamo. Kupil ji je copate, lepe, visoke, podloZene z nekim dlakavim
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blagom. Vedel je, da so copate za mamo preve¢ mestne, toda prepri¢an je bil,
da ji bodo prav zaradi tega pomenile veliko; povedale ji bodo, da ji bo nekoé¢
kupil Se vse lepSe stvari, vse, vse: kos linoleja, da bo z njim pokrila svojo
kuhinjsko kredenco, kar si je zmeraj tako Zzelela, polivinilast prt za mizo, pa
lepe lonce za njene roze, pa vse drugo, Nikomur pa ne bi bil priznal, da je
kupil copate zato, ker je take imela Lidija Dolinarjeva.

Mogote se mama ni toliko razveselila darila kot tega, da je prisel. Do prvega
maja je bilo Se dale¢ in navadno so prihajali domov samo ob praznikih.

Rekla mu je, da ne pojde k Janezu, da je zdrava. Ljubila je svojo revitino z
vsemi lepimi in grenkimi spomini.

Zveder je prisedla k njemu na peé. Nikoli jih ni bozala; bila je pa¢ kmetka
Zenska. Takrat pa ga je s trdo roko ljubete pogladila po laseh. »Glej«, je
rekla, »saj bod skoraj pleSast. Kot tvoj ole. Pri tridesetih je Ze imel plefo.«
Bilo je prvié, da je rekla nekaj takega o oc¢etu. In rekla je z milim, zasanjanim
nasmeskom, ki je bil skoro Ze nadzemeljski. Neopazno si je obrisal oé¢i, ki so
se mu orosile prvi¢, odkar je zrasel. Takrat ji je v mislih obljubil, da bo Zivel
samo zanjo.

Nekaj tednov kasneje je bil spet doma. Umirala je. Gledala jih je s prepla-
Senimi oémi, morda se je bala trenutka, ko bi jim morala dati v spomin besedo,
ki bi jo ohranili vse Zivljenje v srcih. Velikih besed pa ni nikoli znala. Cutil je,
da je nenadoma neskonéno ogoljufan. Mama ne bo do¢akala, da bi ji kupil, kar
si je Zelela, umrla bo s svojimi preprostimi, neizpolnjenimi Zzeljami vred.

sNe prodajte hiSe,« jim je narocala, »lahko boste hodili na poéitnice sem. Za
otroke je kmecki zrak dober in mleko je tu zmeraj poceni. Pohistvo naj vzame
Janez, on bo mogo¢e kaj rabil. In roze...dajte jih sosedom, da ne bi umrle,
ko jih nobeden ne bo zalival .. .«

Sele dosti kasneje se je domislil, da je najbrz Zelela, da bi roZe vzel kdo izmed
njih, saj jih je imela tako rada. Takrat pa se je muéil z mislijo, zakaj nima
denarja, da bi ji kupil zlat nagrobnik...Janez je obljubil, da ji bo kupil
nagrobni kamen. Tisti hip, ko je zadnja lopata zemlje pokrila njen grob, so si
bili naenkrat tujci...Vrnil se je v Ljubljano tako prazen, da je bil samemu
sebi tuj.

Zakaj? se je spraSeval. Mama je umrla. Neko¢ se je borila proti tisti mestni
zenski, ki ji je bila postala simbol vsega slabega. Borila se je hrabro, vztrajno;
mesto pa ji je vendar pozrlo otroke, ki so po njeni smrti svoje kmetko bistvo
skusali zakopati tako globoko, da ga ne bi mogel nihée ve¢ izgrebsti.

Misli so ga dusile, rekel si je, da mora storiti nekaj, nekaj, kar bo njegovo
maséevanje. In bogve kako je priSel na misel, da bo nekaj storil Lidiji. Ona
mu je poosebljala vse slabo na svetu. Morda ga je k temu sililo samo dejstvo,
da sta ga njen nedoumni nasmeh in njena gladka zunanjost poniZevala. Morda
je bil tudi malce zaljubljen vanjo in se ji je hotel maStevati za brezupnost
tega dejstva.

Dolo¢il si je dan in odSel k njej s trdnim prepri¢anjem, da jo bo ponizal. Sledil
ji je v sprejemnico z neko divjo odlo¢énostjo. Stopil je k njej, zaprl ofi, da ne
bi videl njenega posmehljivega nasmeha, in se ji nenadoma grobo zagrizel
v ustnice. Rad bi, da bi se branila, da bi njene drobne kosti prasketale ob nje-
govih prijemih. Namesto tega pa je samo za hipec obstala trda, potem so se ji
ustnice zmeh¢éale in privila se je k njemu s strastno nestrpnostjo, kakor da je
Ze dolgo takala nanj.
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Takrat je prvi¢ hotel oditi neopazen mimo njene postelje. Bil je poniZan. S tem -
poniZanjem se nikoli ni mogel sprijazniti, in vse njegovo Zivljenje se je napol-
nilo z iskanjem nelesa, za kar bi lahko zamenjal svoje poniZanje. Poslej je
zmeraj, ko je prisel k njej, prisel s prepri¢anjem, da nosi v rokah nekaj, s
¢imer jo bo lahko zadel do smrti, in zmeraj je moral oditi z obéutkom, da ga je
sprejela natanéno toliko, kolikor si ga je Zelela, potem pa se je spet zaprla v
svojo luskinasto, spolzko zunanjost.

Cas je tekel neopazno. Beba se je poroéila in odsla; nedoloéna senca, ki so ji
rekli mati, je nekega dne ¢isto neopazno izginila, kakor da je ni bilo nikoli.
On sam je diplomiral, si dobil sluzbo, lasje nad ¢elom so mu postali Ze éisto
redki, ¢edalje pogosteje je moral uporabljati o¢ala. Lidija pa je bila zmeraj ista,
zmeraj elegantna in lepa gospa tridesetih let, éeprav je hitela Ze nasproti Stiri-
desetim. Morda prav zato ni mogel nikoli pretrgati z njo. Nekoé je prisel na
misel, da ga je hotela ujeti; bila je vendarle Ze dolgo stara devica, osem let
starej$a od njega, in takrat je bil on Ze dobra partija. Ta misel ga je navdala
z zlo¢inskim veseljem. To je mogole le nekaj, s éimer bi se ji lahko mas¢eval,
jo prizadel.

MaruSo je takrat poznal komaj nekaj tednov. Prodajala je v galanterijski trgo-
vini in njen obraz je bil videti rahlo kme¢ki — morda zaradi las, ki si jih je
spletala v kite in spenjala vrh glave. Ni bil zaljubljen vanjo, toda njene kmetke
poteze so ga navdale z upanjem. Ko ji je rekel, da bi se poroéila, je ponorela
od srece, in to ga je ganilo. Prezivela sta vesele medene tedne ob morju in ko sta
se vrnila v Ljubljano, si je dopovedoval, da je sre¢en. Z zmagoslavnim na-
smeSkom je 3el k Lidiji.

Hotel ji je povedati komaj pri kavi, da bi jo tako Se bolj ponizal. Toda prvo,
kar mu je ob tisti kavi rekla, je bilo:

»Cestitam, Emil. Sli§im, da si dobil dobro Zeno.«

Nasmesek, s katerim je to rekla, je bil isti kot zmeraj; nisi mogel vedeti, kaj
se skriva z njim. Prizadel ga je toliko bolj, ker je slutil, da se za njim skriva
marsikaj. Marusa ni bila Zena zanj. Rekla mu je, da se ne spodobi, da bi kot
inZenirjeva Zena Se prodajala, in ko so minile prve tezave s stanovanjem, se je
vsa posvetila sama sebi. Zdelo se ji je, da Marusa zveni premalo fino, morali
so ji re¢i »gospa Marija«, postrigla si je lase, hitro nasla nadin, ki ji je zgladil
z obraza vso oglatost in se prelevila v to, kar ga je najbolj prizadelo: v ele-
gantno, fino gospo, ki se bliza tridesetim.

Se enkrat je upal, da bo ujel tisti smisel, ki je bil zanj v tem, da poniza Lidijo
in se odirga od nje. Takrat, ko se mu je rodila h¢erka. Marusa je bila ves ¢as
nose¢nosti slabe volje, stokala je, da ji bo otrok skvaril postavo, da node
nobenega veé. Ko je rodila, je nejevoljno vzdihnila, ko bi bil vsaj sin. Punéka
je imela naguban, star obrazek, rodila se je z neko prirojeno sréno napako in
¢edalje pogosteje je dobivala napade, posinjela je, postala trda in le s teZavo
so jo spet prisilili k dihanju. Morda ga je prav ta neprestana borba s smrtjo
tako navezala nanjo. Zatutil je, da je to majceno, neprivlaéno bitje del njega.
nekaj tistega smisla, ki mu ga Zivljenje lahko da. Pogosto se je, sede¢ poleg
njene posteljice in pozorno slede¢ njenemu dihanju, zamislil v ¢as, ko bo tako
velika, da jo bo lahko za roko peljal na sprehod.

Po dveh mesecih je umrla. Marusa si je v joku zgrizla blazino, toda ni ji mogel
verjeti, da je njena Zalost kaj ve¢ kot nagonska Zalost matere. Sam ni jokal.
Ostal je miren, strahotno razruSen v svoji notranjosti, pretrgalo se je $e zadnje,
s ¢imer je bil ¢lovek. Ko se je Marusa toliko zbrala, da je lahko opazila njega,
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ga je skusSala potolaziti s tem, da mu bo rodila drugega otroka. Molde se je
osvobodil njenega objema in od3el. Otrok, ki bi ga rodila njemu na ljubo, zato,
ker prvi ni mogel Ziveti, mu ne bi mogel pomeniti tistega, kar mu je bila
bolehna puntka z zgubanim obrazkom. Ne, nié¢ ni ostalo zanj.

Sel je k Lidiji in ji nekako mimogrede povedal, da mu je umrla h&erka. Takrat
je prvié¢ hotela sle¢i svoj luskinasti oklep, njene oé¢i so postale tople; toda bil je
Ze tako trd sam v sebi, da jo je zavrnil grobo. Ostala sta na istem. Ostala sta
Se naprej obsojena na veéno poniZevanje drug drugega, ne da bi se kdaj
poskusala razumeti.

Neopazno je bil priSel spet do Tivolija — plasna, med luéjo in sneZinkami
omahujota senca — in zavil po sledeh zaljubljencev. Kolikokrat, je grenko
pomislil, kolikokrat Ze je bil tako preromal svoje Zivljenje kot nocoj, kolikokrat
je bil Ze spoznal, da je bilo nekaj narobe, da se je nekje nekaj zataknilo, on
pa ni opazil tega in je Cedalje bolj vrtoglavo drvel proti postaji Prepozno?
Kolikokrat je bil Ze ugotovil, da je treba nekaj storiti. Samo kaj? Sniti se z
Maruso? Bila sta Ze predale¢ mimo krizis¢a, kjer bi se lahko sretala. Najti si
kako drugo? Prestar je Ze, da bi za¢enjal na novo, kljub vsemu. Povedati Lidiji,
toplo, ¢lovesko, da je ponizan, prositi jo za odpustanje? Zato $e zmeraj ni imel
poguma. Najti, najti tisti korak, tisto pot.

Sopil je iz gazi in se pritisnil k deblu krivenéastega hrasta. Hrapavo deblo mu
je opraskalo lice in boletina mu je neznansko prijala. Nekje mimo njega so
sence Sepetale tople, zaljubljene besede. Pred njim je iz megle meZikala Ljub-
ljana. To mesto je vendar le Zivelo, ljudje so odhdjali in se vratali vanj, si
stiskali roke in si govorili s toplo, ¢loveSko govorico. Pred njim in mimo njega
je zivelo zivljenje.

Spet se mu je v ol prikradla mamina podoba; sklenil je roke in zaSepetal
molitev.

»Mama,« je molil, »mama, daj mi mo¢, da najdem tisto, da zivim. Ti si bila tako
moéna in pogumna. Daj mi pogum, mama; zivljenje pripada pogumnim...«
Hrapava skorja se mu je vtiskala v lice in zamolklo stokanje vej je pritrjevalo
njegovi molitvi; mimo njega pa so se snezinke, ¢loveSke sence in tople besede
stapljale v nerazumljiv ples...
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JANEZ JUVAN: PESMI

Jutro

Nenadoma sredi noéi

Sam

hodim skozi nod.
Vederno sadje

je pebranc z miz.
Tisina raste

v pokrajini pred mano

kot temni kruh,

ki nikoli ne dozori.

Drevesa

se zbirajo v gozd,

ki grozede premislja.

Sanje so grenke kot mah _
ocb stojedi vodi.

Hlad mi cbrizga celo —

V érno praznine

tonem,

Tam onstran gozda,
sredi pomrznjenih skal,
pa kot bel zajéek
vstaja jutro,

Njegove oci velike,
rdece.

Nenadoma sredi nodi

te znan glas iz spanja poklice,
Vstanesd in gres za njim.
Tema te odnasa

kot veda.

Gre§ mimo vrtov in hi§,

Cez 'travnik, ki ga poplavija potok.

Hodis tiho, ker je zemlja mehka,
vendar svojega imena
vel ne slisis,

Psi in petelini, ko hodi§, moléijo,
Tudi vetra skoraj ne razlodis,

Zato sam s sabo govori§ o stvareh,
ki se jih ob tej uri

de spomnis,
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Potem §e hodis, prisel si Ze daleé.
Vse bolj misli§ samo na jutro.
Na majhni, okrogli jasi pocdijes,
ker ve§, da te nihée veé

ne bo klical.

Tam si ves topel in osvetljen.

Blizu jesenskemu ognju gozdov.
Visoko nad tabo, da jik komaj vidis,
tri ptice od severa

lete.

Daleé
- pod temno vodo,

“tﬂpl]ﬂlﬂc med spolzkimi kamni,
ki jih premika,
st na dnu svojih oéi
kot pod veliko skalo
sezida hisSo
¢udne oblike.

Nad vrata

obesi star panj.

Med okna naseli ribe,
Pod prag pa, ker nima
mravelj ne psa,
zakoplje okostje

kace,

dolgo in sivo.

Potem zaZivi

kot v snu.

V najtisji sobi prebiva.
Skozi okno gleda,

— nihée ga ne obisce.
Vrata le sebi

in rjastim pajkom
odpira.

Véasih

§e pride na breg.

V temi se izvije vodi.
Hodi po mehkem pesku,
polZje lupinice isce.

Trd mesec

mu na ¢elo mrzle

pene sika.
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Skoraj veder

Junij

‘Ne govoriva o stvareh,

veéjih od vsega,

ker to je samo boledina.
Zato sva zdaj tu,

sama med vsem,

o Cemer fe zmorem
besedo.

Za nama so hife

iz temnih vecernih kvadrov,
drevesa so vse manj resnicna
in mehki pogovori ptic

so dale¢ za sivim

obzorjem.

Brezbrizno tigino
zareziva v duso.

Daljave so zvezane z mrakom.

Tiho udarjanje Zil
je zdaj Se edina
tolazba.

Ne, ni¢ ne sprasuj.

Saj, kadar te me bo,

dan in noé

me bosta bodla z ostrimi trni
proti srcu.

In ne bom veé nasel

cvetoce bezgove sence,

kjer bi varno

pocil.

Srecas drevo

v prazniénem polju.
Skozenj

gredo poti

belih metuljev.
Gleda$ jih

in se bojis,

da jih zaprejo

noéi

v prazno mravljiice
ob robu

gozda.
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Minljivost

Barbara Brecelj

Ne razkrivaj starih resnic,
saj vsi vemo,
da sonce zahaja
na zahodu!
(Kitajska modrost)

Katrina se je prebudila zaradi slabotnega trzljaja telesa: morebiti tudi zaradi
mraza, ki je poZreino gospodoval po njenem hrbtu. Zaspano se je zazrla v steno,
prelepljeno z izrezki iz ovitkov gramofonskih plos¢, in se pokrila éez glavo,
ker ni vet prenesla njihovega monotonega hrusta. Zadutila je dolgéas,
kako lazi po sobi brez pravega vzroka, in je bila jezna, ker mu ni znala nikoli
uiti. Zato je vstala in povsem mirno spregledala nakopiteno morijo v obliki
knjig, ki so lezale na mizi zgolj zaradi neke domnevne mozZnosti slabe vesti;
mimogrede so jo tudi pripravljale na tiste prihajajote mesece, ko se bo smi-
lila sama sebi, jih vsa nesre¢na prekladala iz rok na kolena, pa zopet na mizo
ali tla, tja pa¢, kjer bo ¢Cutila najveéjo pripravljenost telesa, da vsrka vse
pomembne in vazne misli (le kdo naj jih zadrZi v glavi), dokler se jih ne bo
konéno resila in, oropane njihove trenutne vaZnosti, zaprla v nepomemben pre-
dal, kjer bodo ostale. Nerabne za vedno. Kako ¢udovito! Po vseh naravnih, bio-
loskih, fizioloskih in kdo ve $e kaks$nih zakonih narave in Zivljenja bo tudi
ona, oropana svojih idealov (Stevilo neznano), neko¢ pristala v nepomembnem
uradu, z oSiljenim svinénikom v roki in obrotkom na prstu, kjer se bo ‘dolgo-
¢asila natanko tako kot sedaj, le brez vere v bodo¢nost, ker bo bodo¢nost zako-
pana v boju s starostjo, dokler je ne bo krsta odresila in odnesla (kdo ve na
¢igave stroske) v sfero brezéasnosti. Nekako se je sicer sprijaznila z mislijo,
da je povsem normalno sprejeti vso navlako urejenega druZinskega Zivljenja,
a vendar ni razumela, zakaj mora biti prav Zivljenje tako mrtvasko resna stvar.
Povsem brez poezije — kot klotasta halja, in povsem brez divjanja — kot
ujahana kobila, Glej, glej — le pus¢ava se ji smehlja.

Zadovoljno se je pretegnila in pomislila, da je pravzaprav sreta, ker je samo
ponedeljek z bledim brezbarvnim jutrom. Z bledim brezbarvnim jutrom —
podobnim njenemu obrazu. Katrina je imela rada ponedeljke zaradi njihove
¢emernosti in praznine, s katero so napihnili obraze, da se je potem sama
drsala po njihovih gladkih, ledenih plo3¢ah, ker se ji je posretilo izkopati se
iz slabe volje. Zelo je ljubila resnico; da, seveda — zato si je tudi priznala,
da je k temu izmotavanju iz slabe volje v veliki meri pripomoglo izpuséeno
predavanje ob Cetrt na osem, ki pa je bilo na Zalost samo ob ponedeljkih.
Seveda so bila ponedeljkova jutra prijetna tudi zaradi lenobnega ugodja tople



vode v kadi, ki ¢udeZno sprosti vse miSice in potopi nepotrebne misli. Véasih
so jo ponedeljkove kopeli presenetile in napolnile z valom dobrote, ki jo je
potem preko dneva razdajala med mrke, trde in hladne obraze kot bogata
razkoSnica, ne zato, da bi jo bolj cenili ali ob&udovali, ali da bi jo imeli za
neke vrste dobrotnico in ji po smrti postavili spomenik v obliki spirale. Kar
tako, ker je bila rada zadovoljna s seboj — morala je biti zadovoljna s seboj,
da se je mogla prena3ati. Sploh pa dobrota, ki jo je tako radodarno razdajala,
ni bila njena, le kdo naj bi to vedel! Bila je v razumljivejdi obliki podana
misel povriinske zavesti, da mora nekako opraviéiti svoj obstoj, Misel brez
ambicioznosti, tako preprosta in jasna kot &rta ali krog. Sicer slabotna misel,
ki jo je Katrina povsem ravnodu$no pustala na bojis¢u dejstev, da so ljudje
kct ona nevredni zivljenja, a je bila kljub svoji krhkosti $e vedno toliko moéna,
da je vzpodbujala. Katrini je bilo nekako vseeno, ali je vredna ali nevredna
zivljenja. S svojim instinktom je ¢utila, da vse na tem svelu izgublja vrednost,
ceno in pomen. Prav tako ¢lovek ali umetnost. Ni¢ ni veé dragocenega, nié¢
stalnega. Zakaj potem biti vreden nedesa, kar ni vel. Ali kar izginja. Zato je
pomilovala vse tiste ustvarjalne in pametne ljudi, na katere so preZali povpreé-
neZi s svojimi bedastimi vpraSanji o vrednosti in pomenu njihovega dela, o
tem, kaj mislijo, kaj ¢utijo. Ti revezi so morali biti vsak hip vredni te minljive
dragocenosti — Zivljenja.

Iz vode je stopila mehka, topla, tezka in sre¢na. Pogledala se je v orofeno
ogledalo, si pokazala zobe, potem pa se zavila v veliko, belo brisac¢o (disala
je po vetru), da je bila videti kot beli medved. Sedla je na rob banje in brodila
po vodi, ki je izginjala kot trenutki, a ni bila zaradi tega ni¢ Zalostna. Nena-
- doma se je stresla kot pri zobozdravniku, ko se sveder dotakne zoba (obrabljen
ob¢utek) in si tesneje ovila brisato okoli telesa, kot bi se hotela skriti vanjo.
A telefon je nemoteno brnel naprej. Porinila je noge v prav tako bele in mehke
copate ter odprla vrata. Ni¢ ni pomagalo — nekdo jo je prehitel. Zacutila je
neznano silo v sebi, ki ji je priklepala noge k tlom in ki ji je lakomno trgala
ugodje, s katerim je bila preZeta, in toploto, v katero je bila zavita — ter vse
odnasala neznano kam. Nekaj je odhajalo od nje. Nekaj, ¢esar bi se z lahkoto
dotaknila, ¢ée bi zbrala toliko modéi, da bi stegnila roke. A je stala med podboji,
kot da bi jo pribili na kriZ in obcutila je tudi tako boletino. S tezavo se je
premaknila in se tesneje privila k podboju; morala bi slisati ta glas. Morala
bi ga zadrzati. Moral bi jo tolaziti. Samo ta glas bi lahko pregnal silo, ki trga
ugodje, toploto in mir iz nje. Izgub, porazov in trpkih resnic ni znala prena-
Sati — a jih je prenesla. Dvomi, ugibanja pa so jo morila. Naértno, vztrajno.
Zdaj ji je bilo vseeno. Spustila je belo in mehko brisaco, da je padla na tla,
in Cisto pocasi stopila do telefona, dvignila sluSalko in jo zopet poloZila nazaj
na vilice. Vedela je, da pofenja neumnosti; vsak hip bi jo lahko kdo prese-
netil — a ji ni bilo mar. Ateist je; in ni¢esar je ni strah. Ali res? Pred ogle-
dalom je obstala zatudena nad pustavsko belino svoje koZe in Zelela je ujeti
paro (ko bi bila verna, bi jo imela za dufo), ki je izhlapevala iz nje. Stegnila
se je, kolikor se je mogla, in pomislila, da se je Se vedno drZe, drZze kot smola,
zoprna vlakna malomes¢anstva. Tako preobseZna se ji je zazdela pustava, v
katero je gledala, da je podvomila v BoStjanovo silo in mo¢, s katero si jo
mora vsaki¢ osvojiti. Sicer pa so Bodtjanu telesa tako nevazna, kot so njej
nebotiéniki, podzemeljske Zeleznice ali hidrocentrale — skratka vse, kar je
bilo v zvezi z raunanjem, s Stevilkami — vse, kar je bilo v zvezi z Bo$tjanovim
umskim delom. Po njegovem (in to upraviéeno) bi morale ziveti samo glave —
osnovni element. Vse drugo je ni¢ in drugotno. Vse drugo je nepotrebna
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in nefastna nujnost. Zaradi vsebine njenega osnovnega elementa bi lahko Se
ta hip naredila kriz ¢ez sebe.

Povsem na jasnem si je bila — in ni bilo kaj priti si na jasno, da vsebuje njen
osnovni element vse premalo vrednosti, zaradi katerih bi se izplatalo vsaj
Zivotariti. Kaj Sele Ziveti! Njo so sestavljale gore samih neurejenih in ne-
skladnih ¢ustev, mo¢nih ¢ustev, ki so se jih ponavadi zbali razumni in pametni
ljudje. Kdaj pa kdaj je svoja ¢ustva spustila v banjerih (na to besedo je bila
zelo ponosna) po svojem belem, izsudenem skalovju, da so vsaj za hip utiSala
bitje njenega srca.

Oblekla se je natan¢no, poé¢asi in zelo dolgo¢asno. Vsaj navzven mora biti pri-
pravljena zaceti z normalnim Zivljenjem.

Zveder so imeli druzinsko praznovanje in Katrini je bilo povsem prav, da so
jo dolo¢ili za vratarja, kasneje pa Se za slac¢ilca plastev, ker se je zabavala ob
iznajdljivosti, s katero je izbirala lepo zveneée fraze dobrodoslic.

Seveda so lahko druZinska praznovanja tudi prijetna. A nekaj tako enostav-
nega zapuste le redkokdaj. Ponavadi se izrode v nekakSen »ocenjevalni klub
otrok«, kjer udelezenci slavja kot stari mlini premlevajo vedno eno in isto.
Podobno mnoziénim sestankom ali sestankom razrednih skupnosti, lahko pa
tudi sestankom svetov letnikov. Ostanek posameznika, ki pride med mlinska
kolesa, je povsem naraven. Samo otrobi neznanja, lenobe, nehvaleznosti in pri
nekaterih Se celo grobosti. Katrina je ob takih ve¢erih bila najraje v holu, ne
zaradi bojazni, da bi ne prenesla mlinskih koles, ampak kar tako, ker so ji bili
veliko bolj vie¢ klobuki, ki jih je krasila fantazija in duhovitost. Kdaj pa kdaj
so jo poklicali, da jim prinese nove obloZene kruhke ali nalije. vina — tega
seveda niso znali sami; ponavadi obsega poglavje »gostoljubnost« v bontonu
kar precejSen obseg; in ker so jo vzgajali v dobri veri celo z bontonom, je
poznala njegovo vsebino in se zaradi tega tudi nasmihala, odgovarjala povsem
z lahkoto, kot je postavljala prazne kozarce na mizo — in bila celo sre¢na. Tako
zunaj nje so bili vsi ti obrazi, tako izven sebe se jih je dotikala s smehljaji in
obletavala s pogledi, in tako dolgo ni veé verovala vanje. Ne, ni¢ ve¢ ni vero-
vala v druZino in ves direndaj okoli nje in neStete spletke, ki so se spre-
menile v klavrna tihoZitja Zrtvovanj. Jutro je bilo tisto, ki ji je prineslo to
neohrabrujoce spoznanje, in morebiti jih je prav zaradi takih spoznanj imela
rada in jih znala tudi uzivati. Bila so ji kot dojeée prsi, ki jo nahranjujejo in
oboroZujejo proti vsem &ustvenim pretresom. Pa vendar je bila tisto jutro pre-
straseno revse, ki se je stiskalo k zidu in vpilo:

»Sovrazim, sovrazime!

»AZim, azime, je odmevalo po praznem holu in samo mati je zaspano prisla iz
sobe in jo vpraSala:

»Kaj sovrazis?«

»Vse«, je trmasto pribila (trma je orozje bedakov) »to, ¢emur vi pravite Ziv-
ljenje. — To, kar se tu vidi, zaradi ¢esar se pehate vsako jutro in zaradi nedelj-
skih izletov, ki se spremene v ure vzgajanja. — Jaz nisem ustvarjena za to. —
Kaj naj potem po¢nem?«

Sekala je besede, ki so kot polena 3Svigale v zrak ob ostrem rezilu njenega
jezika. Mati jo je nekaj ¢asa molfe motrila, kot da bi premisljevala, ali naj
pove. Pa ji je vseeno rekla:

»Tudi premagovati se bo$ naucila.«

»Premagovati — pha! Kje naj se to nautim? V 3oli. Je morda 3ola za to?«
»Sola, ki se ji pravi zivljenje«, je utrujeno rekla,
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»Ima$ prav — pri devetdesetih letih se bom premagala in umrla. A do takrat
bom zivela. Zato ho¢em Zivljenje. Ti si mi ga dala, zdaj mi ga $e pokaZi, kje je«!
»Poid¢i ga. Vsi smo ga morali iskati.«

»In ti pravis, da si ga nasla. — To je laz. Z o¢etom lezita vsako noé¢ skupaj in
ni¢ ve¢ vama ne pomeni blizina. Misli§, da je to tista Sola premagovanja ali
zivljenje? «

»Sem ti kdaj rekla, da sem na$la Zivljenje?« Slabotno se je nasmehnila in §la.
Tiho je zaprla vrata za seboj, da bi ne zbudila ofeta, in Katrina se je komaj
premagovala, da ni stekla za njo in butala s pestmi obnje. Tesno se jé privila
k hladni steni, Zele¢ vsrkati vase njeno mirno ravnodusnost, ki bi jo pomirila
nad spoznanjem, da se bo morala lepega dne tudi ona odlo¢iti za druzino in da
se bo morala potem vsak veler znova odloéati, ali naj leze k utrujenemu, izér-
panemu in suhemu telesu, in potem se bo morala odlo¢ati za tiso¢ in tiso& stvari
vsak dan znova, znova...ne, tega ne bo zmogla. Teh brezitevilnih odloéitev,
to nepregledno kolo zrtvovanj. Na dolgo je pozrla slino in solze, ki so se ji
cedile iz o¢i kot iz dveh razburkanih jezer, tvegajol, da se ji zaleti. Kaj je to
zrtvovanje? Kaj pomeni ta tezka beseda, ki ji vsak dan prisluskuje v globokih
vzdihih skozi stene, katere tezo ¢éuti v oblekah, ki jih nosi, in ki jo boli, kot da
bi ji kdo na silo vlekel glavnik skozi razmriene lase. Kaj sploh pomeni to?
(Morala bo pogledati v Webstra ali kak drug leksikon?) Ali je to nekaj, kar
dela$ vsak dan, nekaj takega kot umivanje zob? Umivanje zob vendar ne zah-
teva nobenih Zrtev, to je nekaj, kar je v podzavesti. Motorika gibov. Kaj je
tudi Zrtvovanje v podzavesti? Priraslo k ¢loveStvu ali k ¢loveku — vsi se tako
ali tako ne Zrtvujejo, Tisto jutro se je skozi solze zagledala v nepregledno ko-
lono samih enakih dni. Podobni so bili ujetnikom koncentracijskih taborisé,
Bols¢ali so vanjo z ugaslimi ofmi in njihova izsuSena usta so brezglasno jokala
za svobodo. Z neverjetno moéjo se je pritisnila k zidu. Tega ne bo zmogla.
Nikoli!

A je vendar ¢as prinesel s seboj napredek v doumevanju Zzivljenjskih resnic.
Povsem mirno je prenesla ¢ustveni preludij, nekakSen po¢asni valéek resnice,
zalosti in vere. Tako neprizadeto je lahko sedaj opazovala obraze kot kamenje
na cesti, ki ji ne pomeni niéesar, nobenega odnosa nima do njih; povsem jasno,
zakaj ne — ker se ji zde nezanimivi,

Nekdo je vstal in nazdravil — oh, da, seveda; praznovala se je obletnica po-
roke, jima Cestital in Se vnaprej Zelel toliko razumevanja. Verjetno bi bilo
zanimivo ugotoviti, je Katrina premisljevala, ko bi statisti¢no ugotovili, koliko
let ¢lovek v vsem svojem zivljenju govori fraze. Pogledala je po obrazih in
zelela povsem mimogrede spoznati, kaj je tisto, zaradi ¢esar se vklenejo in
poro¢e? Morda se naveli¢ajo ziveti svobodno (odkod toliko ironije) in se vkle-
nejo zaradi misli, da so sreéni, ker so skupaj. Morda celo zaljubljeni! Za potr-
ditev srefe rode otroka, ne enega, dva, morda celo tri. Potem prepozno spo-
znajo, da otroci niso tisto, kar so Zzeleli; spoznajo, da jih otroci ovirajo pri
njihovem delu, pri njihovi prostosti, pri njihovem razmisljanju. Prepozno! Vse
se splete tako samo od sebe, nehote in nevede, v veliko, debelo kito samih
Zrtvovanj za otroke, za dom, za nié!

Kak3na sre¢a, da so tu bratranci, s katerimi lahko plede; in $e nekateri daljni
sorodniki, ki se jim je kar tako reklo sorodniki; vkljuéili so se v druZino z
mahinacijo (eno izmed mnogih) njenih ¢lanov — poroka-loé¢itev-poroka. To so
bili ljudje, ki so rahlo prehajali v tista leta, ko brenkajo na strune svoje prav-
kar rojene moskosti, na katero so seveda tako ponosni, da ni stavka, kjer bi né
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zahtevali svobode, naivno misle¢, da jim jo kdo krati. V svojih govorih o tem,
kako jim je potrebna samota in svoboda za njihovo popolno umsko sprostitev,
kar je zelo vaZen faktor v njihovem Zivljenju, ne potrebujejo nikogar. To je
jasno, pri tem pa so tako ljubki kot pravkar rojeni otroci (nekako teden dni
stari), da jih ni le zabavno gledati, ampak se jih tudi ne naveli¢a$ poslusati.
Cpazovala je njihove obraze, prepreZene s sonénimi, polnimi in neznimi gu-
bami, ki so kar klicale po zaupljivosti in varnosti, ter so ji povsem mimogrede
dale razumeti, da je silno naveli¢ana gledati vseskozi gladke, resne obraze, ki
so tako pudtobni in dolgotasni kot jesensko morje. Brezizrazni, hladni in brez-
brizni kot tlak na cesti. Ti pa so v svpjih gubah skrivali Zivljenje, in prav to
je bilo tako mikavno.

Pa ji res ni preostalo ni¢ drugega, kot da je plesala z njimi. Z njihovimi telesi
in glavami, ki so ji znale pripovedovati zabavne stvari, da se ni niti za hip
dolgocasila. Predvsem ji njihovi stavki niso zadajali kakrdnihkoli du$evnih
naporov, Bila je tako naveli¢ana dolgih, pomembnih in prepametnih stavkov,
sestavljenih iz besed, ki vsaka pomeni tisoé¢ stvari, da je ponavadi obnemogla
sredi njih kot muha v pajtevini, Plesali so skoraj tako enako, kot so jim usta
razkladala o neyezanosti in svobodi. Pa je res smesno Zivljenje. Pomislila je na
BoStjanov csnovni element in se zasmejala, kajti tu, v lej sobi, kjer se je
plesalo in jedlo, in kjer so mlinski kamni neutrudljivo mleli svoje Zito, bi izgu-
bili svoj mandat. Sicer pa je bila jezna na BoS$tjana. Ni¢ hudega, &e se je tega
domislila Sele sedaj — paé ni prodrlo skozi podzavest. Rekvizit v njeni osebi
mu ta vefer ni potreben, prav kot ji je nocoj nepotreben njegov osnovni ele-
ment. Zato se je zabavala, Bila je prijetna misel, da ima poleg n]unega skup-
nega zivljenja Se svoje, popolnoma svoje Zivljenje.

»Kaj je pravzaprav danes s teboj,« jo je vprasSal Bratranec, ki je spadal med
prikljuéene élane.

»Popolnoma nil«, je odvrnila Katrina in se nekoliko odmaknila od njega, da
mu je pogledala v obraz. »Bi moglo biti kaj poscbnega? Prazna sem, naveli¢ana
sem — paé razvajeno punée, ki se vsega preobje. Saj me imad za razvajeno,
ali ne?« i

»Tako hudo pa spet ni«, jo je zacel tolaziti kot majhnega kuzka.

»Ali sem rekla, da je hudo?«

»No, no«, jo je nezno trepljal po hrbtu, in bilo ji je prijetno, ne povsem pri-
jetno, da ne spada v tisto vrsto moskih, ki so imeli navado re¢i: »Pojdiva na
zrak — tam ti bo laZe«. A tisto »tam« je bil vedno gibki ples beder, bolj prazen
od dolgo¢asne tidine in bolj neznosen in more¢ kot ure lepega vedenja.

»Vedno si mi predstavljala nekak simbol Zivljenja«, je zacel.

»Simbol? — Zelo slab simbol — &e lahko sploh govorimo o simbolih Zivijenja.
Vi moski pri tridesetih letih postajate tako romanti¢ni. Moj simbol Zivijenja je
prazna ulica, visoko obdana z zidom, ki se kon&a z zakonsko spalnico in nedelj-
skimi izleti«.

»Zakaj vedno govori§ o nekem koncu. — Zakaj bi se na primer tvoje Zivljenje
ne pri¢elo kje izven te ulice, izven zakonske spalnice?«

Posmehljivo ga je pogledala.

»Kaj misli5 s tem ,izven‘?«

»Mislim, da ima$ zelo lepo telo, zakaj bi ga skrivala do zakonske spalnice?«

»Saj ga ne skrivam do zakonske spalnice. — Ze sedaj spun v zakonski postelji,
tisti, ki je ostala v druZini.«
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»Zelo rad bi ti poljubil prsi. Cutim jih.«

»Ne prenasam dotikov sorodnikov.«

»Saj ves, da nisem tvoj krvni sorodnik.«

»Nolem. — Poljub na usta, ¢e Zelis. Tega ti podarim lahko celo tu.«

»Hvala, sem potrpezljiv.«

Prenehala je plesati in se naslonila na podboj vrat. Utrujeno in nekoliko omo-
ti¢no se je zazrla v mizo, kjer so se med polnimi pepelniki in umazanimi kroz-
niki sramezljivo skrivale dobrote, povsem oskrunjene svojih lepot, in prav tako
utrujeno, brez volje je pomislila, da morajo bojis¢a po bitkah kazati enako raz-
dejanje. Cutila je Zejo. Tisto Zejo, ki ni samo elementarna potreba telesa po
tekocini, pa¢ pa je bila v tej Zeji skrita teZznja zapustiti obro¢e hladnega, ravno-
dusnega razmisljanja in vzkipeti med vrhove ¢ustev in strasti. A se je prema-
gala. Kar tako, ker je ¢utila, da bi z enim samim pozirkom priklenila svoje
telo za nadaljnjih nekaj ur na posteljo ali strani$¢e; misli pa vrgla v prazne
sobane Zalosti in obupa. In poleg vsega bi ne prenesla tolaze¢e hladnih rok na
¢elu, rok, ki bi jo stiskale okoli pasu, ki bi jo pomagale sledi, ki bi jo pokrile,
ali rok, ki bi jo bozZale. Ne, tolikega razkos$ja bi ne zmogla!

Konéno bi se bilo prijetno poljubovati z njim, je oZivela, ko ga je panovno
zagledala med pleSo¢imi pari. Poljubovati tako brez rok, ko pa sta vendar
invalida. Cudna, smeéna invalida, ki sta si sama priborila svojo invalidnino.
Zaradi ljubezni so ljudje umirali. Zaradi ljubezni so rodili otroke — ona pa se
igra z ljubeznijo kot s staro, nerabno igraco.

Se vedno je stala naslonjena na podboj vrat, ko je pozvonilo. V slabotni modi
prsta, ki je pritisnil na zvonec, je zatutila BoStjana, njegovo tiSino in mir, ki
sta ga spremljala kot dva angela varuha. Hitela mu je odpirat skozi mraéni
hol in ni vedela, ali ga je vesela ali ne; tako kot si ni bila nikoli na jasnem, ali
je zmozna ubiti ¢loveka. (Pozna razliko med revolverjem in piStolo). Razpro-
strla je roke, ker ga je tako venomer sprejemala, a se je zaustavila, ko ji je
Petrov glas povesil roke:

»Govoriti moram s teboj,« je rekel.

»Pa kaj te je prineslo sredi noti,« je presene¢eno vzkliknila.

»Sredi no¢i? Ne vem za to. Govoriti moram s teboj.«

Zasmejala se je. »In to je tako tragi¢no, da govori$ s takim patosom. — Tu sem.
Pogovarjaj se.«

»Tako ne morem. — Gres na sprehod?«

»Kaj ne slisi§ ves ta direndaj glasov. — Praznujejo obletnico poroke. Jaz sem
del te obletnice. Vrasla sem vanjo. — Pojdi, greva v mojo sobo.«

Zamajal se je, ko je stopil ¢ez prag.

»Si pil?« ga je vzviSeno vprasala.

»Ne, pa tudi ¢e bi, tebi ni¢ mar.«

»Mar v toliko, ker se s pijanimi ljudmi ne pogovarjam rada. Nikoli ne ves, kaj
v resnici mislijo.«

»Alj drugade ve§, kaj mislijo?«

»Ne. Pa to vendar ni vazno. — Tisto so fraze. A pijan ¢lovek splete resnico med
svoje Zlobudranje in ostane tako malo dvomov.«

»Torej bojazljivka,« ji je dahnil v obraz, »nocoj se bo§ pa¢ morala sprijazniti
Z €Nno samo resnico.«
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Koratila sta drug za drugim po mraénem holu, in Peter je zadnji tlovek, ki ga
je Katrina nocoj pri¢akovala. Pravzaprav si sploh ni mogla niti predstavljati,
zakaj naj bi prisel. Njegov svet je bil Zze tako dale¢ stran od njenega, tako poln
brezitevilnih malenkosti, o katerih ni imela niti pojma, da se ji je zdel povsem
drugacen, A kljub vsemu Se vedno prijeten. In tisto, kar je bilo (e se temu
sploh lahko rece, da je bilo), je tako skrbno zavito v svilen papir kot novoletna
darila. Novoletno darilo za Zivljenjsko dobro voljo. Ali za prijeten spomin. V
sobi se je po¢asi usedla na stol, tako kot je to delala vedno, kadar je sprejemala
resnice kot neljube goste, ker je bila edino v sede¢em polozaju zmozna zakriti
trepet in strah in obup pred resnicami. Usedla se je mirno kot puséavnik, ki se
mu nikamor ne mudi, in se zagledala v steno, prelepljeno z izrezki iz ovitkov
gramofonskih plosé¢, ter pomislila, da je vsa njena mladost nalepljena na steno.
Knjige so lezale prav tako zapusteno kot zjutraj, le da jih je ovil mrak in jim
dal mamljivejSo podobo. Kdo ve, zakaj prihaja prav danes, je pomislila. Mo-
rala bi mu reci: »Poslusaj, Peter, danes sem nezmoZna prenesti kakrsnokoli
resnico. Danes ne«. A si je bila na jasnem, da bo prav tako tudi jutri in poju-
trisnjem in prihodnji teden in vedno. Zagledala se je v njegov obraz, ki ga je
odsev majhne svetilke delal bledega in skoraj nezemskega, in poSevne oéi, ki
so znale biti tako tople kot med, da se je zatudeno spraSevala, kje so bile ves
ta ¢as! Njegova koZa je bila napeta kot jadro v vetru, in prvi¢ je zalutila v
svojih prstih hrepenenje po tem jadru, kjer so morale domovati bole¢ine,
»PriSel sem zaradi odlo¢itve«,

»In jo zaupa$ meni? In je tako vaZna, da pride$ sredi no¢i«. Zasmejala se je.
»Zaradi odlo¢itve, da me popolnoma prezres.«

Nehala se je smejati, potem pa z nasmehom rekla:

»Ti si pa res smeSen. — Kar tako naj te prezrem — zaradi lepega vremena
ali zaradi c¢esa?«

»Prezri me tako, kot da me sploh nisi nikoli poznala.«

»Kako, ko pa te pozname«!

»Veliko bi mi pomagala s tem,« je potrpezZljivo rekel, »in notem, da bi me
napak razumela.«

»Sploh te ne razumem. — Kar na lepem se spomni§ in pride$ s to neumnostjo
na dan. To vendar ni resno. Saj je Ze toliko ¢asa preteklo, odkar sva pokopala
najino bojno sekiro.«

»Na Zalost je sploh nisva pokopala. — Nekje je zarita v mojem srcu. In ker
prav ni¢esar ne razumes, ti povem, da sploh nisva prijatelja. Nikoli tudi nisva
bila. Rad te imam, ali ti mora ¢lovek res vse na kroZniku prinesti. — Ta misel
me ugonablja, ne pelje nikamor, Ubija me, ¢e hotes.«

»Ni¢ kaj laskavo zame, ali ne?«

»Se spominjad poletja? Tistega! — Hotel sem te imeti, da bi bila podobna vsem
Zzenskam, da bi te lahko pozabil, da bi te lahko zaniteval, saj si vendar samo
zenska.«

»Zaljiv si, kot vedno. — Sicer pa, kaj bi z ljubeznimi, ko pa ne vem zanje«
(kako uporabni so veasih naslovi értic).

»Popolnoma ni¢ me ne zanima, kaj namerava$ narediti z njimi. Za nekaj vem.
Prezreti me mora$; tudi ¢e te ustavim in vprasam karkoli.«

»In ¢e nenadoma spoznam, da te silno potrebujem, da si mi potreben.«
Ni si bila na jasnem, ali ji glas trepeta ali ne. A sila, tista sila, ki ji je zjutraj
ohromila kolena in ji trgala ugodje, toploto in varnost v poZrednih, lakomnih



kosih iz nje, se je povrnila. Zjuiraj je bila topoglava naivéina, ker se je mislila
zate¢i h glasu, ki bi ji vrnil ugodje in mirnost enakih dni. Pa ni niti slutila, da
je prav ta glas tista zloves¢a sila, ki ji odnasa vse — neznano kam. V strahu
si je z rokami zatisnila usta in zamizala. V mislih je potovala po Kitajski
in se izgubljala v pestenem pesku Babilona. A ji ni ni¢ pomagalo, Slisala je
njegov glas in je bila tu.

»Ne bo$ me pogresala, saj ti ni¢ ne pomenim.«

»Pomeni§ — in ne zahtevaj, da ti zrecitiram glorijo o ljubezni. Stvari, ki so mi
odtegnjene, imam veliko rajsi.«

»Ne delaj se. Od nekdaj sem ti bil zoprn, Imenovala si me cinika, in kako je
bilo Ze tisto z briljanom, ki se razrasta po meni?«

»Uzivas, ko mi vracdas, ali ne?«

»Ko si bila na poéitnicah, mi je bilo lahko. — Skoraj sem te pozabil. Potem
si se vrnila. — Torej sva zmenjena?«

Gledala ga je in glodala po svojih moZganih, le kako naj ga zadrZi? Kako?
»Zdaj greme, je odlo¢no rekel.

»Zakaj misli§ samo nase. — Velen egoist si. Tu sem vendar Se jaz. Kako naj
se sprijaznim z izgubo?«

»Saj nima$ kaj izgubiti. — Ne igraj zopet. Ne dramatiziraj stvari, ki sploh niso
tragiéne.« ’

»Ah, bedarije govoris. Sploh nisi zaljubljen vame. Samo domiéljas si. — Pridi,
objemi me. Videl bos, da sem povsem enaka tolikim Zenskam., — Zakaj me
ne ljubi$ tu. Poglej, enaka sem, povsem enaka.«

»Zdaj noéem izgubiti 3e to, kar mi ostane.«

»Saj vendar jaz postavljam na kocko svoj ponos.« A ga ni bilo ve¢. Slisala
je njegove korake, Se bi ga lahko dosegla. Pa ni mogla. Zdaj bi morala jokati,
je s trepetajo¢imi ustnicami rekla, zakaj ne jo¢em. Ugriznila se je v pest in
se vrgla na posteljo.

»Jokati, samo jokati.« Onemela je. Nekaj je odhajalo od nje. Nekaj, ¢esar bi
se lahko dotaknila in zadrZala s trepetajo¢imi prsti, s kréevitimi prsti, v katerih
je bilo hrepenenje po njegovem belem, prosojnem jadru. Ni zmogla tolikega
napora. Povsem jasno ji je bilo, da bo topa, nejasna in neznana bole¢ina prisla
za njo, jo objela in prezela s svojimi ostrimi bodicami. Zbala se je tega trenutka.
Planila je k vratom, hotela zbezati, a se je nemo pritisnila k mirnim, ravno-
dusnim vratom, kot da bi v njihovi nedojemljivosti hotela poiskati zavetje.
A Ze v naslednjem trenutku se ji je zazdelo, da slisi zvok bole€ine, ki prihaja
za njo. Slidi jo, kako zamolklo lomasti po holu; in vsak njen korak je blize
njej. Zatisnila si je uSesa in zamizala, ter se pognala skozi temo v sobo, kjer
so praznovali obletnico poroke. Bostjan, je pomislila, kje je tvoj »osnovni
element«, ki bi mi mogel odvzeti vsa ¢ustva in nepotrebne misli. A Bostjana
je zaman iskala med ljudmi. Pomahala je svojemu Bratrancu,

»Zdaj lahko poljubi$ prsi,« je tezko rekla, »a te ne prosim.«

Sama sta bila v holu, kjer je ¢epela skrita bole¢ina in prezala nanjo s svojimi
iglastimi rokami. Sama sta bila med plaséi, ki so jo spomnili na minljivost,
in sama sta bila v mraku, kjer je zjutraj lovila svojo svetlobo in toploto. Odpela
si je jopico, da se je zableftala pudtavska belina njene koZze — to pot se ji ni
zdela preobseZna. Ob dotiku njegovih nemirnih in gibkih prstov je zacutila
bole¢ino, da se ga je morala okleniti kot edine opore na tem izgubljenem
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svetu, in zastokala. Zdaj je tu. Tip, tip, top, je sliSala odmev Petrovih korakov
po mrzlem in brezbriZznem tlaku.

»Vse mine,« je dahnila v temo.

»Kaksna Skoda«, je sliSala odgovor iz teme.

»Skoda?« Ali res?

Naslednje jutro se Katrina ni zbudila zaradi slabotnega trzljaja telesa: tudi
zaradi mraza ne. Prehlad jo je dusil.

K problematiki votivnih podoh na Gorenjskem

France Zupan

§ Namesto opravicila

Med ostanki vencev od zadnje birme, med kipcei iz lakiranega gipsa in barva-
stimi tiski $e visijo tu pa tam po Slovenskem zapraSene podobe. Slikane so na
leseno ded¢ico ali pa na grobo tkano platno. Pod prizori razliénih nesreé¢ so v
starinski pisavi skrbno izrisane letnice in jedrnat obrazec: »EX VOTO« — iz
zaobljube.

Z njimi sem se srefaval zadnja leta na poklicnih poteh, skraja popolnoma na-
kljuéno. Potasi pa se je to zasukalo tako, da sem jih sam zaéel vneto iskati.
Vzrokov je veé in bi verjetno tezko zadovoljivo odgovoril zakaj; denimo, da
sem sledil nekemu nagnjenju nasega ¢asa, ki ga privlaéi vse, kar je preprosto
in naivno, pod pogojem seveda, da tisto ni brez likovne mikavnosti. Tako tudi
nase volivne podobe padejo med drui¢ino snaivnihe, vendar jih njihova ¢astit-
ljiva starost nekoliko resuje pred modnim prizvokom, ki ga ima beseda zadnje
¢ase. Res je, da so tako prijetno drugaéne.in da se prav malo brigajo za zahteve
in pravila, katerim se je moralo podrejati popolnoma resno in prizadevno li-
kovno naroéilo v preteklosti, pa naj je Ze to bil portret, zgodovinska podoba,
pejsaz ali oltarna slika!

Ko sem tako hodil za njimi po raznih odro¢nih in danes zapustenih krajih, pa
po muzejih in zbirkah, se je polagoma odpiral na tistih malih povrsinah posli-
kanega lesa in platna neki svojevrstni svet. Ne re¢em, da ni ta svet véasih tudi
malo grozljiv, kot so to gore¢e vasi in mesteca ali bolniki v posteljah, ki kot v
sanjah stoje kar sredi prazne in gole pokrajine. Lahko so to tudi érni konji, ki
so brenili svojega lastnika, (ki se vidno prizadet priporota svojemu patronu);
lahko pa tudi mlada dekleta, ki padajo na glavo preko skalne stene v prepad,
medtem ko v spodnjem vogalu kleéi mladeni¢ in sklepa roke.

Kmetje, meséani, grofje in celo kronane glave, pa male vaske in mestne skup-
nosti so upodobljene na njih s svojimi kar najbolj osebnimi tezavami. Veéi-
noma je vse to pisano dogajanje, naslikano prav neprizadeto, z najnujnejsimi
potezami, tako da véasih lahko samo ugibamo, kaj se je pravzaprav pripetilo
in ¢emu se zahvaljuje zaupljivo kletedi ¢loveéek na podobi.
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Pojasnilo je omejeno v vedini samo na ustaljen obrazec »EX VOTO« in let-
nico. Seveda najdemo tudi obsirne napise, prave reportaze nesreénega dogodka,
ki ie bil povod za nastanek votivne podobe. V 17. in 18. stol. so ti napisi v
okorni nems¢ini in v 19. stol. v prav tako nerodni slovens¢ini; toda taki napisi
so razmeroma redKki.

Votanti, ki so preziveli bolezen ali sre¢no usli hudi nesreéi, ali pa se $ele pripo-
ro¢ajo za milost, so po navadi raje ostali neimenovani. (Imena so zapisana le
tedaj, ¢e gre za pokojnika.) Tako »ein graff N. N.« leta 1694, »ein Frau von
Laibach in der Khindel beth 1654« ali iz prejinjega stoletja: »to je ana obluba
od ane Zenske« (1869). Vzrok seveda ni skromnost, ampak zelo verjetno vraZa,
da lahko hudi¢ $koduje votantu, to je tistemu, ki je dal podobo naslikati. Ce
imena na njej ni, potem ne more tudi hudié¢ niéesar.,.

Smo v svetu, katerega prebivalci slepo verujejo in zaupajo svojim nadzemlj-
skim zavetnikom. Tako dale¢ smo Ze, da se nam zde skrbi in teZave teh ljudi
skoraj idilitne. Ne moremo jih vzeti popolnoma zares in tudi nismo veé¢ spo-
sobni votivnih podob dojeti v njihovi nekdanji kultni in religiozno magiéni
vlogi. Preostane nam samo, da se navdusSujemo nad njihovo slikovito, mikavno
zunanj$éino, nad ne¢im torej, kar ob njihovem nastanku niti ni bilo po-
membno. Vendar stvar ni brez nevarnosti: najbolj strogoredni imenujejo zani-
manje naSe tehnizirane in supercivilizirane druzbe za te vrste umetnost, vse
to katalogiziranje in razpravljanje kot »nekaj skoraj perverznega«, drugi ga
oznatujejo za »beg od stvarnosti« ... George F. Kennan je precej toéno zapisal:
»Skoraj nujno je, da gre naSe zanimanje za preteklost na raéun sedanjosti, e
ne zavoljo drugega, potem zaradi ¢asa. To je nekaj, kar morejo nadi sodobniki,
¢e so Se tako vljudni, le redko v resnici razumeti ali celo oprostiti. Vsaka doba
je egocentriéna.. .«

Tolazimo se s tem, da vsaka doba jemlje iz bogate zakladnice preteklosti prav
tisto, kar ji najbolj odgovarja. Z vso pravico to gradivo tudi po svoje razlaga
in ga s tem vklju¢uje v sedanjost: vsaj tako so poceli do sedaj. Za votivne
podobe pred pol stoletja ne bi bilo zanimanja in ne razumevanja za njihovo
likovno govorico. Odkar je Kandinsky leta 1912 z nekaterimi primerki ilu-
striral svoj esej o formi, so postale v zapadni Evropi (pri nas z manj$o zamudo)
vredne Studija in raziskav. Spremenjeni pojmi o tem, kaj je lepo, so nam odprhi
oéi tudi zanje.

§ Literatura

Nasa literatura o votivnih podobah je razmeroma skromna. Leta 1931 je trdil
nemski raziskovalec ljudske umetnosti dr. Rudolf Kriss v ¢lanku, ki ga je pri-
ob¢il nas Etnolog' sledede: »Lahko opazimo, da votivne table, ki so obitajne
v nemskih deZelah, tu (na Slovenskem) skoraj popolnoma manjkajo. Teh, pri
nas tako priljubljenih upodobitev lastne osebe, pred hiSo in gospodarskimi po-
slopji kle¢eée druzine, ki tako raznoliko in pisano krase nade romarske cerkve,
tu ni. Opazil sem take podobe samo na dveh krajih in sicer v Ljubnem in na
Brezjah na Gorenjskem, kjer je bil nemski vpliv najbolj obéuten. Kot je poka-
zalo ¢itanje tekstov, so take podobe votirale skoraj izkljuéno nemske druZine.
V primeri s $tevilnimi modernimi barvnimi tiski z dopisanim posvetilom,
kakrine darujejo Slovenci, skoraj ne Stejejo. . .«

Kriss je napisal svojo razpravico po kratkem popotovanju, ki ga je leta 1928
napravil po nadi deZeli. Videl je seveda zelo malo, kar pa ga ni oviralo, da ne
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bi posplosil svoje zakljuc¢ke. Pri tem je pretirano poudaril nacionalni moment,
¢e§ Nemci so darovali slikane votivne podobe, Slovenci pa barvne tiske.

Tako lo¢evanje po narodnosti je seveda nesmiselno, kljub temu, da je v celoti
vzeto v nemskih alpskih dezelah votivnih podob veé. Kjer govorimo pri nas o
desetinah ohranjenih, govore na Bavarskem in Avystrijskem o stotinah in tiso-
¢ih.

Kriss je prezrl pri svoji razlagi druzbene in gospodarske spremembe v drugi
pol. 19, stol., ki so pri nas uniéile staro kme¢ko religiozno obéestvo: nas kmet
je postal potrosnik, ki je res od tedaj dalje kupoval cenene barvaste naboZne
tiske v mestu in jih kupuje deloma 3e danes. V letih 1870—80 prezZivlja na$
kmet krizo. V njej je propadel stari naéin zivljenja, v katerem so imeli svoje
mesto tudi vaski podobariji.

Slikana votivna podoba, kakor koli je Ze bila cenena, predpostavlja neki druz-
beni in ekonomski polozaj naro¢nika, neko obliko druzbe in duhovno klimo,
ki pa se je prav v tem ¢asu pri nas zafela spreminjati.

Krissovi zakljuéki so bili tako o¢ividno napaéni, da ga je Zze v isti Stevilki
Etnologa tedanji urednik, pokojni dr. Niko Zupani¢ v opombi pod &rto odlo¢no
pobijal. Takole piSe: »Votivne podobe je nasel avtor samo v Ljubnem in na
Brezjah in trdi, da je ta obi¢aj med Slovenci redek. Obiéaj je bil v 17. in 18.
stol. zelo Ziv in je Se danes mnogo lepih kmetiSkih votivnih slik ohranjenih.. .«
O votivnih podobah so pisali znova Sele leta 1942. Dr. Stane MikuZ®* je v
krajSem ¢lanku opozoril na njihovo likovno vrednost: »slog samouka je po
videzu okoren, a vendar skriva v sebi pravila, podedovana iz roda v rod. Zato
je njegov viis tudi monumentalen . ..« Obravnava jih v sklopu ljudskih romanj
in jih psiholosko oznaéi kot »¢as...ki ga je treba razumeti v neki neznani, v
pragloboginah ljudske duse spedi Zelji po gibanju. ..« Reprodukcije, ki sprem-
ljajo tekst, so posnetki nekaterih votivnih podob iz druge pol. 18. in za&. 19.
stol. iz Dolenjske in Kranja.

Istega leta je pisal o njih pok. Boris Orel v »Umetnosti*«. Tudi on je pisal
vzdusje, v katerem so nastajale, in je ugotovil, da imajo marsikatere romarske
poti na Slovenskem izhodis¢e v starodavnem ajdovskem svetid¢u in tako po-
veZze romarske poti s tradicijo, ki je segla do Ilirov in Keltov. Votivne podobe
omenja na kratko, lo¢i podobe, ki so bile misljene kot zahvala in pa prosnje
podobe, v katerih prosilec $ele prosi milosti za sebe, predvsem pa za Zivino.
Krog, v katerem so nastajale naSe votivhe podobe, imenuje alpski katoliski
krog. Votivne podobe niso bile same sebi namen, ampak so bile povezane -
raznimi kulti, ljudskim zdravilstvom, vrazami in legendami.

Omeniti je treba S¢ posamezne opise votivnih podob v razliénih topografijah®,
ki so seveda za kasnejSega raziskovalca silno dragocene, Se posebej, kadar jih
spremlja fotografija.

Razumljivo je, da so navedeni ¢lanki prav dragoceno opozorilo in tudi pobuda
za SirSe raziskovanje votivnih podeb. Postavljajo nekaj vprasanj, na katera
lahko odgovori seveda le sistemati¢en 5tudij in predvsem zbiranje gradiva na
terenu, ki lahko 3ele ustvari pogoje za zakljutke. Koliko votivnih podob je
sploh znanih in ohranjenih pri nas? Kje in v katerih stoletjih se pojavljajo?
Kaksne so? Kdo so njihovi mojstri in kdo naro¢niki, kaks$no druzbeno ozadje
imajo v teku stoletij? Ali so to res »kmetiske« podobe, kot pravi Zupanié, ali
pa so se tu udejstvovali tudi drugi stanovi?

Poizkusil bom deloma odgovoriti na ta vprasanja na podlagi gorenjskega gra-
diva, zbranega za razstavo votivnih podob v kranjskem mestnem muzeju.
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§ Gorenjske votivne podobe

Nade gradivo, ki ima kakor koli opravka z votivnimi podobami in ki je nasta-
jale iz »zaobljube«, je mnogovrstno, zato se je treba za zacetek omejiti.

To likovno gradivo sega namre¢ od okornih, preprostih kipcev domade Zivine,
torej ljudskih izdelkov v najoZjem smislu besede, do visoko kvalitetnih slik in
fresk, na katerih so umetniSko preprié¢ljivo prikazane razli¢ne nesrece in ¢u-
dezne reditve. Sem spadajo prizori nesre¢, ki se godijo v Stirih letnih ¢asih in
ki jih je po stropu in obokih romarske cerkve na Sladki gori okoli 1755 naslikal
eden na$ih najsposobnejsih baro&nih freskantov, France Jeloviek. Toda taka
kvaliteta, ki posega prav med najlepSe primere nadega iluzionistinega fres-
kantsva, je redka v zvezi s podobnimi motivi. Ze freske v romarski cerkvi na
Veseli gori pri Sentrupertu, delo Antona Tuska iz leta 1760°% predstavljajo
prehod k poljudnejsi umetnosti. Prizori pod kupolami in na koru so slikani in
pojmovani okorno, precej tako, kot jih sre¢amo na malih votivnih tablah, le
da so tu preneSeni v velje razseZnosti.

Vse reprezentanfno in monumentalno cerkveno slikarstvo, ki je nastajalo iz
zaobljube in ki nima osebnega in zaupnega znacaja male, prenosne podobe, tu
zaenkrat pus¢am ob strani. Predmet raziskave bodo votivne podobe malih raz-
seznosti, slikane na les, platno (izjemoma celo na papir) in ki so nastale bodisi
kot zahvala za sretno preziveto bolezen, hudo nesreto, pozar itd. ali pa kot
pripro$nja za milost, ki jo tisti, ki je daroval votivno podobo, Sele pritakuje.
Te vrste podobe pri nas predstavljajo po svojih likovnih in ikonografskih last-
nostih posebno skupino,

Od njih je treba lo¢iti lesena znamenja s trikotno stredico, ki so jih postavljali
na krajih, kjer se je smrtno ponesre¢il kak kmet, lovec, drvar. Njihov namen
je drug, saj tu ne gre niti za zahvalo niti za pro3njo, ampak za spomin ne-
sre¢ne smrti, Napis obsega ime pokojnika, datum, kratko priporoéilo za ono-
stranstvo. Zgoraj so Kristus na krizu, Marija, spodaj upodobitev nesrede. Ta
znamenja ne spadajo v romarsko umetnost, ki zajema votivne podobe, spomin-
ske podobice, ¢udodelne podobe, pro$nje ali Zrtvene darove. Ti so iz lesa, voska
in Zeleza v obliki srca, krastace itd.*®

Na vpradanje, koliko, kje in kdaj, je odgovor pribliZzno takle:

Na podroc¢ju Gorenjske z Ljubljano in Kamni$kim kotom tja do Limbarske gore
je danes znanih okoli 80 votivnih podob, pri ¢emer so upoStevane samo slikane
votivne podobe z neko dolofeno kakovostjo. Stevilka je pravzaprav majhna.
Del teh podob se ne nahaja ve¢ na svojih prvotnih mestih, to je po raznih
romarskih cerkvah, ampak so v muzejih v Skofji Loki, Kranju in Ljubljani.
Sem so jih prinesli iz nekdaj slove¢ih boZjepotnih cerkva kot so to bile Tunjice,
Velesovo, Skaruéna, DrazgoSe in druge’.

Verjetno so najmanj toliko votivnih podob uniéili, raznesli, ali so propadle
zaradi pozarov, vlage, slarosti...Samo nekaj primerov: votivna podoba iz
zgornjega Tuhinja iz leta 1850 je izginila brez sledu med zadnjo vojno. Zgorele
so s hiSo vred votivne podobe, last Andreja Mejata v Komendi. Enaka usoda je
najbrz doletela tudi veliko podobo iz leta 1753 v gradu Kriz pri Kamniku.
Prazne so cerkve, kjer je bilo po izro¢ilu na desetine votivnih podob. Ze med
prvo svet. vojno so jih odna8ali avstrijski oficirji, dandanes imajo svoje na-
slednike. Nikjer ni podob, ki so bile Se leta 1942 fotografirane in priobéene,
celo oznadene kot muzejska last. ..
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NajstarejSe votivne podobe na gorenjskih tleh se pojavij.o po letu 1650% Velika
skupinska votivna podoba iz Drazgo$ s tremi kle¢e¢imi mozmi in tremi Zenami,
ki so — kot pove napis v nems¢ini — ¢udezno spregledali, je nastala okoli 1655.

Od tega ¢asa pa do konca 19. stol. sretujemo nato posamezne votivne podobe,
ki po svoje odmevajo slogovne spremembe v visoki umetnosti. O¢ividno je, da
so votivne podobe domena podezelskih slikarskih delavnic in kasneje v 19. stol.
kmeckih samoukov. Tisti, ki je podobo narotal, se je paé obrnil na umetnika,
ki mu je bil blizu, bodisi prostorsko — v okolici boZje poti — bodisi po naéinu
zivljenja in druzbenem polozaju. '

Kmetke votivne podobe, ki so nastale priblizno med 1840 in 1890, izdelki Ma-
rije Pavliteve iz Sele, Seldke Micke, so zadnji pomembnejsi likovni dosezek na
tem podro&ju. Pri nas zatno slikane votivne podobe na koncu 19. stol. izpo-
drivati barvni tiski, s katerimi so dunajske in druge firme zalagale na3e trZiite.
Redke rofno slikane votivne podobe po 1880 so vedinoma klavrna diletantska
dela brez sledu likovne ustvarjalnosti. Sprememba je prav neverjetna: kot da
se je nekaj pretrgalo, kot da je nekaj izgubljenega, nekaj, kar je tudi pre-
prostim samouskim kmeékim podobam dajalo mik in privla¢nost.

Tudi v naSem &asu $e najdemo ro&no slikane votivne podobe, tako ono na Brez-
jah iz leta 1944, ki kaZe bombardirano nemsko mesto in s katero se nekdo
zahvaljuje za sre¢no reditev. Toda to so izjeme, prav degenerirani ostanki s
tisto neprijetno potezo, ki jo imajo vsa dela modernih sodobnih diletantov.
Razdobje votivnih podob na Gorenjskem obsega torej okoli 230 let. S tem ni
re¢eno, da obiéaj votiranja ne Zivi dalje. Nasprotno, saj po vseh romarskih cer-
kvah lahko vidimo na stotine osladnih, ki¢astih barvnih tiskov z dopisanimi
posvetili. Po likovni plati so seveda vse te podobe surogat, ki je po logiki raz-
voja nadomestil staro votivno podobo. Mehaniéna, brezosebna reprodukcija je
izpodrinila ro¢no slikano, naivno preprosto delo: tak razvoj poznamo tudi od
drugje. Vsekakor pa te vrste podob vet ne spadajo v okvir te raziskave.

§ Likovne sestavine

Oblika votivne podobe je v bistvenih potezah oziroma po svojih sestavnih
delih enaka skozi vseh 230 ali 240 let, vse dotlej, dokler jo ne nadomesti repro-
dukcija.

Oglejmo si poblize podobo iz cerkve v Bitnjah v Bohinju. Slikana je na platno in
meri 49 X 59 em. Temaden, prazen prostor je upodobljen, nekak$en del visoke dvo-
rane, v kateri samotno stoji z rde¢e rjavim pregrinjalom zastrta postelja, kakrine so
bile v rabi v 17. stol. Pred njo na tleh kleé¢i, s sklenjenimi rokami mlad fant z dol-
gimi rumenimi lasmi in belim ovratnikom s svetlo zelenim kratkim suknjitem s
preklanimi rokavi in belo ¢ipkasto srajco. Hla¢e ima prav tako svetlo zelene in rdece
nogavice do kolen. Svoj ¢rni Stulasti klobuk s Sirokimi krajei je mladenié polozil
predse na tla. Nad njim sta na oblakih priplavala iz zgornjega levega ogla v dvorano
Marija z golim otrokom v naro¢ju in pa sveti Miklavz, Ne vemo, kdo je mladenié,
niti ne, ¢emu se zahvaljuje, Po postelji, ki stoji v ozadju, sklepamo, da gre za srefno
prestano bolezen, vsekakor pa je srefanje mladeniéa in dveh figur na oblakih v tem
temaénem prostoru nekoliko nenavadno. Posebej tudi zato, ker se klede¢i votant
oCividno ne zmeni za prikazen, ki plava nad njegovo glavo, in mirno in bodro kle¢i
pred nami v klasiéni drzi oranta, kakrino poznamo v neitevilnih inadicah §e iz sred-
njega veka z raznih donatorskih portretov, nagrobnikov in nagrobnih slikanih tabel,
RazpoloZenje fe poudarja del svetle, nedolotene pokrajine v ozadju, ki jo vidimo na
levi med dvema stebroma. Kakor je prostor sam po sebi neobitajen, tako se tudi
neha: ostro, s prehodom v svetlo ploskev pokrajine.

Napisa ali letnice ta votivna tabla nima. Samo samoten EX VOTO je lepo izrisan
med posteljo in votantom.
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Problem datiranja je tu enostaven, saj tako po nofi, kot po malce fantasti¢nem,
suhotnem geometrijskem podajanju prostora v svetlih in temnih ploskvah lahko
sklepamo na 17. stoletje. PoloZzaj je celo ugodnejsi; ¢e primerjamo podobo z deli
znanih nasih mojstrov v 17, stoletju, bomo nasli v barvah, pisavi, oblikovanju
figure, njenega obraza, rok, telesa in obleke prepri¢ljivo podobnost s slikami
iz delavnice skofjeloskih Jamikov: brez dvoma je votivna podoba-iz Bitenj delo te
delavnice, iste, ki je slikala votivne podobe v Drazgo$ah po letu 1655, votivno po-
dobo iz 1666 za Ursulo Jerlichin in njenega otroka, votivne podobe za sv. Andreja
nad Skofjo Loko (1677) in Se kje drugje.

Ze na teh prvih podobah na Gorenjskem so izdelani vsi elementi: med njimi
dva, ki sta paé osnovna. To sta kultni objekt, milostna oseba ali podoba, na
katero se prosilec obrada, in drugié prosilec sam, ki se zahvaljuje za izkazano
milost, oziroma se' priporo¢a in postavlja v varstvo sebe, svojo druZino, hiSo,
Zivino in imetje.

Obic¢ajno imamo opravka s sledetimi elementi:

a) kultni objekt, milostna oseba ali njena podoba, na katero se votant obraca. Je
lahko posamezen svetnik ali pa cela hierarhi¢na skupina.

Svetniki plavajo na oblakih, v Zivahni spremljavi razli¢nih svetlobnih uéinkov:
tako se lahko pojavijo v svetlobni luknji sredi temnejiih oblakov ali v oblaku z
fantastitno nabuhlimi robovi, stoje ali vidni do pasu. Slikarji votivnih podob tu
zvesto posnemajo predloge iz vsakokratne visoke umetnosti; sedemnajsto stoletje je
nekoliko ostro, risarsko, s ¢revastimi oblikami in robovi modrosivih oblakov na ru-
menih ozadjih. Sto let kasneje so oblaki bohotnejsi in Kremserschmidt je s svojimi
oltarnimi podobami, na katerih se menjavata dramati¢na lu¢ in senca, vplival tudi
na skromne, anonimne slikarje votivnih podob na Gorenjskem proti koncu 18. stol.

Devetnajsto stoletje prinese — po klasicizmu v veliki umetnosti — v plasti slikarjev
votivnih podob, ki so v tem ¢asu ve¢inoma podezelski rokodelci — neki okorni, po-
kmeteni klasicizem in biedermeier. Tod se oblike predmetov obrisujejo trdo in vsem
razumljivo. Vseskozi pa plavajo svetniki na oblakih, le da so ti v 19. stol. lepo obri-
sani 5 ¢rno ¢rto, medtem ko so bili pred desetletji $e baroé¢no slikoviti.

Vzrok mnozi¢nega pojava votivnih podob v alpskih dezelah po letu 1630, 40, oziroma
pri nas po letu 1650 je protireformacijsko gibanje. V dejavnost cerkve je spadalo
tedaj tudi oZivljanje romarskih poti in odpiranje novih. Cerkev je popularizirala
kraje, kjer naj bi se godili ¢udezi. Razvrstili so svetnike kot pomocénike za razne
zemeljske tezave,

O njihovi moéi so prepri¢evali ljudi z besedo in sliko in med peosameznimi redovi
s0 nastala prava tekmovanja o modi tega ali onega svetnika. Nastali so pokrajinski
in krajevni kulti, mnogokrat celo konkurenéni,

Svetnike so razdelili po stanovih, Tako sta bila kmedcka zaS¢itnika Volbenk, (Poljan-
ska dolina) in Izidor. Za Zivino je pomagal Anton Puitavnik (Podvolovljek), za kugo
sta bila uspesna Rok in Boétjan, za Zivino in jetnike Lenart (Jama pri Kranju, Bode-
i¢e) za pohabljene in epileptike Valentin (Limbarska gora), za oéi Lucija (DraZgose,
Skaruéna), za tezave mater z otroki Ana (v Tunjicah), za zobe Polona (Podpeca), za
ogenj Florijan (Sopotnica, Suha, Zakal) itd.

Seveda se je priljubljenost svetnikov spreminjala skozi stoletja in pojavljali so se
novi, modni kot v 18. stol. jezuitski svetnik Fr. Ksaverij (Radmirje 1718, Vesela
gora). Vseskozi pa ima soliden ugled Marija, na katero se obrata veliko 3tevilo
votantov (Ljubenska »udarjena« po letu 1692, »Kraljica miru« pri Ursulinkah, Kro-
parska iz 18. stol., Zalostna MB, Brezje v 19, stol.) in ki v novejéem ¢asu pravzaprav
izpodrine vse druge patrone in zai¢itnike.

Upodobitve kultne osebe na votivnih podobah so vseskozi ve¢ ali manj spretno
posnete po vzorih iz visoke umetnosti, po bakrorezih, po oltarnih podobah, plastikah.

b) pod priprodnjiki, ki so se spustili v kmecko izbo ali vzviSeno mirno plavajo nad
goretim mestecem, kle€i spodaj na zemlji prosilec, votant, véasih ¢isto sam in samo-
ten sredi prazne pokrajine, drugi¢ spet v druzbi svoje druZine, otrok, Zene in celo
domade Zivine pred svojo hifo in gospodarskimi poslopji. V primeru poZarnih in
kuZnih votivnih podob, ki so jih votirala mesteca ali vasi (Skofja Loka 1668, Radov-
ljica 1761, Suha 1754, Kamnik 1779) nadomesta osebo votanta »portretna podoba«
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mesta ali vasi v ognju. Te podobe so zgodovinsko dragocene, &eprav si seveda slikar
redoma dovoljuje razliéne svoboi€ine. ZdruZuje razne poglede na Kkraj, zanemarja
perspektivo in gradi prostor precej svojevoljno; poéne prav vse tisto, kar nam je na
votivnih podobah danes tako vied.

Votant je na isti podobi upodobljen tudi po dvakrat — v drZi kletedega prosilca in
drugi¢ v trenutku nesrece, ko pada s konja, ali lezi v bolniski postelji. Vendar je
tak nacin dvojne upodobitve na Gorenjskem redek. Lep primer je votivna podoba iz
druge pol. 17. stol. iz Andreja nad Skofjo Loko, izdelek Jamikove delavnice, Spredaj
lezi mlada bolnica v postelji, v ozadju podobe pa se Ze podaja zdrava na zaobljub-
ljeno boZjo pot, ki jo je slikar naslikal kot prikupen izlet #tirih mestno obleéenih
Ijludi. dveh moskih in dveh Zensk, na hribéek s cerkvijo pred ozadjem gorenjskih
planin.

Tradicionalna drza kle¢ecéega votanta — prosilca s sklenjenimi rokami, ni nova. Sli-
karji votivnih prcd_log s0 jo lahko videli na starejSih predlogah.

V postev pridejo donatorski portreti v kasnem srednjem veku, (ohranjeni pri nas na
freskah iz 15. stol. na Ptujski gori, v Slovenj Gradcu, na donatorska podoba iz Jeru-
zalema 1652 in podobno). Na teh je donator upodobljen klete¢ pod velikimi figurami
svojih patronov, zelo majhen v primeri z njimi. Ista spostljiva drza se 3e pojavlja v
16. stol. na kamnitih epitafih, nagrobnikih kot podoba pokojnika, samega ali z dru-
Zino. MoZen je Cisti profil ali bolj razgibani zasuki telesa, vetja ali manjia sproite-
nost, odvisno pa¢ od znanja Kiparja oz. kamnoseka®. Figura kletetega pokojnika
se pojavi tudi na slikanih epitafih (Dvor pri Polhovem Gradcu Khislov nagrobnik
ok. 1600, slikani epitaf v mestnem muzeju v Ljubljani iz Koroike 1687) in enake
drze telesa, enake skupine (votant, obdan od svoje druZine sreéamo tudi na votiv-
nih podobah v 17. in zgodnjem 18. stol. (Votivhe podobe iz Jamsikove delav-
nice, votivha podoba kranjskega me&¢ana Plocherja iz 1690, votivna podoba iz Uriu-
link 1740). Vsekakor je odvisnost klete¢e figure votanta od predlog in vzorov na
donatorskem portretu in nagrobniku dokaj logiéna in razumljiva, gre za isto spodt-
ljivo, kleéeto drZo, v kateri se je lahko ¢lovek pojavljal v druZbi z kultnimi osebami
v likovni umetnosti,

Treba pa je poudariti razliko med donatorjem in votantom. Donator daruje, da sli-
kati neki oltar, freske na steni, podobo. Obi¢ajno je to bogat meséan ali plemié, ki
se bodisi odkupuje za svoje grehe ali Zeli dose¢i neko milost. Votivna podoba in
njene pobude pa so bolj neposredne, praktiéne, materialne narave: vojni dogodki,
kuZne epidemije, bolezni Zivine, nesrete pri prevozu po suhem in vodi, stekli psi,
volkovi, poZari, roparji, pretepi in posilstva..

c) tretji element na votivni podobi je upodobitev dogodka, ki je dal povod za voti-
ranje. V gorenjskem in pa tudi ostalem slovenskem gradivu, so to pretezno bolezni
in pa poZari. Obi¢ajno lezi bolnik v postelji in okoli njega najoZji sorodniki, Zena,
otroci; v tem primeru je votivna podoba lahko priproinja, lahko pa tudi zahvala,
Vhﬂerllmh primerih pa je postelja prazna in prosilec. kle¢i poleg njc tu gre za
zahvalo -

Pogosto pa je votant naslikan klec¢e¢ pod figuro svojega patrona v oblakih, edino
pojasnilo sta letnica in napis EX VOTO. Zanimiva je v tem pogledu votivna podoba
iz kasnega 19. stol. v Crngrobu, kjer kle¢i v érno obletena Zena pred naslikano
podobo Marijinega oznanjenja, ki sicer visi v crngrobski cerkvi. Prizor je torej po-
stavljen v povsem realno sfero, in ni¢ ve¢ ne nastopa kulturna oseba na oblaku
osebno, ampak jo nadomes¢a njena podoba, obeSena v cerkveni prostornini na zidu.

Med prizori bolnikov v posteljah so posebno zanimivi redkej$i prizori nesreé.
V votivni podobi iz leta 1770 pada kmetko dekle na glavo preko sive skalne stene,
na katere vrhu stoji cerkev v Boded¢ah. Spodaj pobozno kle¢i kmecki fant in moli.
Podobnih prizorov je Se nekaj (Sladka gora), toda prevladujejo, kot Ze omenjeno,
podobe z bolniki v posteljah ali preprosto podobe kletetih votantov pod svojimi
zaS€itniki. Bolj razgibane so velike poZarne podobe, ki so jih dala slikati mesteca
in trgi, pa tudi posamezne vasi v spomin na ogenj ali na strelo (Breg pri Kranju,
votivna podoba iz 18. stol, v spomin na leto 1717, ko je strela udarila v plesalce.
Predstavljena je cerkev in vas s pol zidanimi in pol lesenimi ko¢ami, med katerimi-
se sred krajine vije procesija z banderi proti cerkvi. V ozadju gorenjska pokrajina
s sneZniki, na oblakih Marija z velikim napisom, ki ga drZe mali putti). Ni treba
poudarjati, kako dragoceno je gradivo na votivnih podobah prav zaradi svoje etno-
grafske dokumentarnosti: tu so upodobljene nofe, arhitektura, poloZzaj vasi, obi¢aji.
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Zelo priljubljen je bil slikarjem votivnih podob prizor gorefega trga, vasi in ognja
na sploh, kjer so dosegli prav zanimive uéinke. Umetnost je odkrila ¢ustveni uéinek
ognja in plefoéih oranZnih plamenov v temni krajini Ze okoli 1490; in tudi podezelski
slikar votivnih podob v 18. stol. se je rad poigral z rde¢imi plameni in strelami,
z odsevi ognja na mestnih hisah in malimi ¢loveikimi figuricami, ki brezglavo tekajo
po ulicah,

d) €etrti element je napis, ki je likovno sestavni del podobe. Precej pogosto sta
na podobi samo letnica in obrazec »EX VOTO¢«, v€éasih pa ni niti tega. Daljéi napisi
so seveda hvalezno branje, saj pojasnijo marsikatero podobo. Ti napisi so sprva
nemski in deloma latinski, v 19. stol. postanejo slovenski.

Primer iz 17, stol. (Drazgoge):

Ano 1655. Von Krainburg ein Junge perschon, auch blindt hat sich verlobt alhero
zu der Kirchen heiliger Luciae, ein opffer gethon ist an seinen augnen sechendt
und gesundt worden. (Leta 1655, Iz Kranja se je neka mlada oseba, slepa, zaobljubila
sem v cerkev sv. Lucije, darovala in je spregledala in ozdravela).

Posebno mikavni so napisni trakovi fantastiénih oblik, ki plavajo po zraku z ele-
gantno privihanimi robovi; v¢asih jih drZe v zraku celo putti.

V 19. stol so zanimivi napisi v sloveni€ini, véasih celo pesmi, kot v Tunjicah in
Kokarjih z leta 1850, oboje delo istega mojstra.

Poln kmec¢kega patosa je tale tekst iz votivne podobe iz Kranja 1811: »Leta 1811
ta 18 ga Maja preko dvem popoldne, ko je celo mesto gorelo sim pritekel domu iz
vpitjam, naglo ven ¢ene boste vsi sgoreli, 8li so ven in sam sim ostal, in se malo
pomudil. Hitim ven, ali ni bilo ve¢ mogoée, ker je ze tudi use gorelo, pokleknem doli
in molim: Zdej vidim de mi celi svet ne more pomagat koker sam ti o Bog! In blo
mi je reéeno: »Zad sekej na Besenéanovo plat.c Nato recem: Kako bom sekal ker
nimam sekire, in blo mi je zopet re¢eno: Okrog se obrni in tako sim bil refen.«
Podoba kaze golorokega moza, ki kleéi v gore€¢i hisi, med pozarom v Kranju, ko
je zgorelo 27 his,

Na splosno tudi po pisavi lahko ugotovimo, da v 19. stol prehaja obifaj votiranja
v roke preprostega slovenskega podezelskega ¢loveka. Rokopis postaja okoren, ¢rke
so neenakomerne, besede pisane nepravilno, lo¢ila napaéno postavljena.

Uporabljene so besede iz nare¢ja. Viden je padec dekorativne in tehniéne kulture,
ki jo kaZejo votivne podobe 17. in 18. stol, fe prav razlo¢no tudi v pisavi. Crke
iz teh stoletij so lepo izrisane, bodisi na belih napisnih trakovih z elegantno privi-
hanimi robovi, bodisi da so v drugi pol. 18. stol. vkomponirane v bogato in domiselno
okradenih rokokojskih s¢itkih.

Pisava je seveda vseskozi slogovno pogojena, preprosto stroga v 17. stol., baroéna
z razli¢énimi okrasi v 18. stol. in kasneje v 19. stol. ve¢inoma pofevno leZeta.

e) peti element votivhe podobe je prostor, v katerem se pojavljajo votanti in
njihovi zasé¢itniki. Lahko je to soba, lahko odprta pokrajina, vetinoma precej lokalno
dolo¢ena. Ze v 17. stol. lahko na nekaterih votivnih podobah iz delavnice Jamskov .
zapazimo presenetljivo verno naslikane gore v ozadju. Tako na podobi iz leta 1677,
ki predstavlja kmelko obleteno kletefo Zeno v pusti goli pokrajini, za katero se
dvigujejo vrhovi gorenjskih sneinikov. IzveZbano oko lahko prepozna brez teZzav
vrhove Storzi¢a, Ko¢ne in na skrajni desni vrh Grintavea, kakor se nudijo pogledu
od Skofje Loke. Na drugi votivni podobi, prav tako iz cerkve sv. Andreja nad
Skofjo Loko, lahko ozna¢imo gorsko verigo v ozadju za moéno podobno goroviju,
ki zapira obzorje okoli Skofje loke na zapadu. To zanimanje umetnika za svojo
okolico nas lahko v tem ¢asu preseneca, toda Jamski so sodobniki Valvazorja! V tem
primeru bi bilo gorovje na votivni podobi iz leta 1677 ena najstarejSih pribliZno
vernih podob Grintavcev,

Gorenjski lokalni kolorit lahko zasledujemo na votivnih podobah skozi vse 18. stol.,
saj se neprestano sreéujemo z gorami v ozadju (Breg, Volbenk, Tunjice) ker smo
navajeni gledati alpski svet z oémi romantike, secesije in »tirolskega slogae«, so gore,
kakor sta jih videla 17. in 18. stol, na nadih votivnih podobah, Se posebej zanimive.
Rihle, fantasticne ¢ipke alpskih vrhov so v lepem nasprotju z masivnimi kubusi
hig in figurami v ospredju.

Ta gorenjska znacilnost gore, snezeni vrhovi v ozadju se ohranijo tudi v 19. stol.,
toda le ponekod. Tembolj presenetljive so zato v tem pogledu votivne podobe iz
srede in druge polovice stoletja, ki jih je izdelovala tako imenovana Selska Micka
v Selcah v Selski dolini. (Najdemo jih v Skofjelofkem muzeju, na Prtovéu, Kropi,
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po fkofjelofkem hribovju. Kledeli votant na njenih podobah je namrel postavljen
v neki zelo abstrakten prostor, obi¢ajno je to pas tal s Sopi olivne trave in za njim
modro nebo — in ni¢esar veé¢, Prizoriite je reducirano na minimum, tako da udin-
kuje skoraj morefe sanjsko. Kljub malim formatom imamo vtis velikanskega praz-
nega prostora, v katerem kle¢i samcat in zgubljen prosilec. Ali je preprosta Selska
Micka likovno izrazila razpoloZenje nafega kmeta, ki se je v drugi polovici stoletja
znadel v tuji, kapitalistiéni stvarnosti?

§ Naroéniki in mojstri

Naroéniki prvih votivnih podob na Gorenjskem v 17. in 18. stol. so mes¢ani in
mali plemi¢i prej kot kmetje. Predpostavljam, da je obi¢aj k nam prisel iz
sosednjih, nem8ko govoretih alpskih krajev, kjer se votivne podobe zalno v
velikem Stevilu pojavljati po presledku v dobi reformacije po 1630. Pri nas
so se najprej oprijele druzine in posamezniki iz vi§jih druzbenih plasti, ki so
govorile nem3ko (trgovei, mesdtani, plemiéi, podeZelski velikasi) in Sele za njimi
slede v 18. stol. polagoma kmetje, ki pa ta obi¢aj ohranijo v 19. stol. $e dolgo
potem, ko ga »boljdi« ljudje Ze opustijo. Votivna podoba ima Sele v 19. stol.
popolnoma kmeé¢ki, in samouski znafaj, prej pa ne. Nekatere delavnice, ki
izdelujejo votivne podobe v 17. in 18. stol., so bile v svojem merilu in okolju
prav kvalitetne, kot npr. delavnica Jamskov v Skofji Loki ali anonimni skam-
niski mojstér« v Tunjicah, Zakalu in Podvolovljeku. Enako mojstri votivnih
podob v okolici Skofje Loke (poZarna podoba na Suhi 1753, poZarna podoba
v Sopotnici 1698, mala votivna podoba pri sv. Volbenku 1795).

To, da nekdo votira — daruje zaobljubno podobo, je tudi znak doloéenega druz-
benega poloZaja, neke vrste potrditev blagostanja. Do takega zakljutka pridemo
posebno pri proénjih votivnih podobah, kjer vidimo prosilca, kako samozavestno
kledi v krogu svoje druzine pred bahato kmeéko hiSo, okoli njega pa se gnete
domaca Zzivina. Slikano votivno podobo so si tudi v slu¢aju prestane bolezni
ali nesreée verjetno privoséili le imovitejdi sloji, ne revezi. Pri vseh poboZnih
obrazcih in zagotovilih se namreé¢ vsiljuje misel, da je pri narodilu votivne
podobe mofno sodelovala Zelja videti sebe in svoje sreéno preZivele nezgode
v neki obliki, ki je bila v tistem ¢asu pa¢ edino mozna; na votivni podobi skupaj
s svojimi za$éitniki.

\Vzporedno, ko kmetje votirajo vse ve¢ podob proti koncu 18. stol in dalje
v 19. stol., pa drugi stanovi ta obi¢aj tudi ze opustajo, saj je vmes ze doba
prosvetljenstva in janzenizma, ki nista bila naklonjena ne romanjem in seveda
tudi ne obi¢aju votivnih podob. Konservativno zaostalo kmetstvo pa ostane
v 19. stol. tako edini naro¢nik in obenem tudi izvajalec votivnih podob do svoje
krize, o kateri je Ze bilo govora.

Kdo =0 bili mojstri, ki so slikali votivne podobe?

Med drugimi so bili v drugi polovici 17. stol. bratje Jamgki*, ki so imeli svojo delav-
nico v Skofji Loki. Izdelovali so zlate oltarje, slikali oltarne podobe. Odlikuje jih
izrazita lokalna domada poteza na dalinih odmevih alpskega manirizma in pobudah
umetnosti 17. stol.

V 18, stol. moramo iskati slikarje votivnih podob med podobarji, kakrien je bil
F. Anton Nierenberger (1712—1784) slikar v Visnji gori, ki pa je delal manjia
narod¢ila tudi za Gorenjsko.'" Podezelski slikarji in rezbarji v okolici Kranja, Kam-
nika, v Skofji Loki in po odmaknjenih alpskih dolinah so se ukvarjali priloZnostno
tudi s slikanjem votivnih podob.

Izrazito osebnost predstavlja zaenkrat %e¢ anonimni slikar, ki je med ‘1770 in 1796
naslikal visto votivnih podob za Tunjice, Zakal in Podvolovljek. Verjetno je, da je
«delal v Kamniku. V krepki modelaciji figur spoznamo sorodne poteze, kot jih kazZe
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Fortunat Bergant — kmecko robati obrazi, krepka telesnost predmetov, vendar
neZzne barve. Mogoce gre tu za slikarja iz Bergantovega kroga, ¢e smemo primerjati
malo z velikim.

Gotovo je tudi Layerjeva delavnica v Kranju izdelala to ali ono votivno podobo,
gotovo pa ji je zelo blizu votivna podoba iz Tunjic 1811.

V 19. stol. vemo, da slika votivne podobe dolenjski Postl, slikar in podobar v Sent-
rupertu. Z ve¢ podobami se je pojavil slikar pesnik, ki je 1850 slikar za Tunjice
in-za Kokarje pri Mozirju, kmeéko biedermeirsko oznaden,

PriloZznostno je delal votivne podobe celo ljubljanski slikar Pavel Kiinl — ob priliki
pozara v Novi Stifti pri Gornjem Gradu.

Matevz Langus je naslikal leta 1853 votivno podobo... »v sahvalo sa moje in moje
shene po dolgi bolesni supet sadobljeno sdravije v jesen 1853 sim to smamal in
daroval ...« za cerkev v Kropi, vendar ni posegel po tradicionalni shemi votivne
podobe, ampak je naslikal Kristusovo glavo do prs in zadaj napisal citirani napis.
Nakazuje torej bodoli razvoj votivne podobe, ker se je verjetno zdela izobraZenim
ljudem v tem ¢asu le preve¢ naivna v svoji tradicionalni obliki, z votantom in
nebeskimi osebami v istem prostoru.

Selska Micka', kmetica samouk iz Sele, je zadnja, ki v 19, stol. pred propadom
votivne podobe izdelala vrsto éudovitih votivnih podob na steklu in na lesu, malega
formata. Odlikuje je gotova, ¢éista poteza in skrajna redukcija posameznosti. Njene
male podobe na steklu uéinkujejo prav monumentalno.
e SR TS B L S A D
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Dimenzije Borovih Daljav

Janez Dokler

Tudi povrSen bralec Borovega romana Daljave mora opaziti, da v njem obstaja
dolo¢ena nejasnost o stalis¢u pripovedovalca. Bor zaéne svojo pripoved narav-
nost konvencionalno: »Bil je lep dan, vendar v lepoti tega dne je bilo nekaj
posebnega. V njem je bila smrt, kajti Blaz Oblak, knjigovodja podjetja lesnih
izdelkov 29. november, je umiral...« Sledi dobra stran teksta, ki objektivno
porota o stanju omenjenega Blaza Oblaka. Ta tekst jasno razodeva, da za nje-
govo »objektivnostjo« stoji pisatelj kot pripovedovalec v najbolj klasiénem
smislu. Stilna analiza kratkega poro¢ila o Blazevi agoniji, kakrSna se kaZe
navzven, bi v pripovedovaléevem odnosu do pripovedovanega zlahka odkrila
tudi smiselno razporejene poudarke, ki tega klasi¢nega »objektivnega« pripo-
vedovalca druzijo in celo enatijo s pripovedovalcem celotne zgodbe, z BlaZzem
Oblakom samim. Pisatelj zakljudi svoje poroéilo o Blazu takole: »Obrnil se je
proti zidu in se ni ve¢ ganil, le njegov kazalec je pisal, pisal —«

Sode¢ po takem uvodu je seveda upraviéeno pri¢akovanje, da bodo Daljave
odkrila samoizpoved BlaZza Oblaka. Kakrina koli bi Ze bila pripovedna kompo-
zicija take izpovedi v prvi osebi — v vsakem primeru bi bila lahko sprejem-
ljiva Ze zaradi vere — utemeljene ali ne — da se v zavesti umirajoéega z izredno
intenzivnostjo ponavlja vse njegovo Zivljenje. Vsekakor je umirajodi, ki komaj
Se kaze znake zivljenja, ki nikoli ve¢ ne bo spregovoril, ki samo $e s prosto
piSe v »veéno knjigo minljivosti« — za pisatelja vabljiv pripovedni medij
ravno zato, ker se vsa stvarnost, kolikor se v delu pojavlja, pojavlja v Cisto
dolo¢enem odnosu. Po zastavljenem konceptu bi bil to odnos med pripovedo-
valcem Blazem in stvarnostjo. Z drugimi besedami: kolikor se v delu pojavlja
stvarnost, je to lahko samo stvarnost, kakrino vidi Blaz. Pisatelj v takih pri-
merih — z dolo¢enimi pridrzki ali brez njih — stoji za svojim posrednikom.
Ce torej govorimo o nejasnosti glede stalis¢a pripovedovalca Daljav, morajo
za to obstajati tehtni razlogi, ki — ¢e obstajajo — Borovemu romanu nikakor
ne morejo biti v prid.

Taki razlogi tudi res obstajajo, in najdemo jih Ze kar na zatetku BlaZeve izpo-
vedi. Po kratki meditaciji o Zivljenju in smrti si Blaz Oblak programsko dolo¢i
zorni kot, pod katerim bo opazoval svoje zivljenje, da bi ga — s prstom v
zrak — zapisoval v »veéno knjigo minljivosti«. Pravi namre¢ sledete: »Obiti
moram sam sebe z vseh strani, in ko bo moj obraz najbolj viden, se ustavim.
Najbolj viden pa bo, ko bo moja Zelja, da bi bil ve¢ji kot sem, najmanjsa«. Ko
torej nafelno resi vprasanje staliS¢a, si z njega znova postavi vpraSanje o
bivanju: »Kaj je bivanje? Ali je milost ali prekletstvo? Ali je misel ali dejanje?
Ali je vse ali ni¢?« Vse kaZe, da se bo zdaj lahko v miru predal refevanju tega

820



vprasanja in sicer tako: »Ostal bom na tem mestu, kjer sem, in si ogledoval
svoj obraz.« Vendar pa nastopi ¢ nekaj tehniénih teZav: »Glavo bom predel
tako, da mi ne bo lezala preve¢ postrani. Pa tudi noge moram predeti. Odeja
je tezka. Pretezka. Pa saj ni, le noge si ne znajo poiskati primernega prostora
pod njo. To je vse., Vse, kar me ovira pri mojem videnju.« Vendar pa je to Se
vedno le ovinek ali zadnja vzpetina pred absolutnim razgledom, zakaj subjekt
tega videnja Se ni prav doloéen, Pisatelj se oéitno trudi, da bi mu dal razseznost,
ki bi ustrezala snovi. Subjekt videnja po njegovem ne more biti preprosto Blaz
Oblak, utesnjen v meje svoje »navadne« zavesti, ker kot tak oéitno ne bi mogel
odgovoriti na vprasanje, kaj je bivanje. Zato se mora vpraSati tudi po tem, kaj
pravzaprav vidi. Konéno se pojasni tudi to: »Vidim sebe in tebe. Koga? Tebe,
ki vodi§ moj kazalec in pifes to zgodbo v veéno knjigo minljivostis.

Kdo je ta drugi, Bor sicer ne pove izrecno, vendar pa tudi ne skriva, da gre za
neki alter ego, ki se v Zivljenju ne more dosledno razviti in izraziti, v agoniji
pa nastopa kot visja stopnja objektivnosti, kot razsodnik. Ta visja objektivnost
razodene svojo naravo Ze nekoliko poprej in sicer tako, da se legitimira kot
stremljenje k lepoti. Blaz namreé¢ takole meditira: »Rodil sem se, da bi umrl,
in umiram, ker sem se rodil. Vmes je bilo zZivljenje in tale ¢lovek, ki me tako
zatudeno gleda, je del tega zivljenja, ez mero polnega drugih Zivljenj. Pre-
pri¢éati ga moram, da je bolje, ée odide. Konec v druzbi vsakdanjih obrazov ni
lep. Rad bi videl lepoto. In &e se ne motim, mi ravno njegov hrbet zaslanja
pogled proti nji. (...) A lepdta kje je? Za njegovim hrbtom vidim Ze drug
obraz, ni¢ manj vsakdanji, kakor je bil obraz, ki se je umaknil.«

A naj bo ze konéno cilj stremljenj tega boljSega Jaza tak ali drugaéen —
dejstvo je, da ga je Bor postavil za pripovednika BlaZeve zgodbe, da ga je pri
tem osvobodil zemeljske teze, se pravi BlaZeve subjektivno omejene zavesti,
in mu s tem odprl vrata nekega izjemnega pristopa k resnici njegovega bivanja.
»Blaz Oblak (pa) je (bil) v obmoé&ju veliko prostornej§ih razseznosti, kot jih
ima vsakdanja zavest ...« (str. 127). Odslej poteka reSevanje vprasanja o naravi
bivanja in nebivanja nemoteno. Seveda ¢e izvzamemo znamenito cirkularko,
ki pod oknom umirajoéega Blaza Oblaka Zaga polena. To je sicer neprijetno,
a le za umirajo®ega. Za pisatelje je udobno — &eprav vse prej kot uéinkovito
pomagalo — s katerim po tako imenovani asociacijski metodi »Zaga« pripo-
vedno snov.

Pripovedovalec bi bil torej v tem smislu doloéen. Toda ko se razkrije kot visja
objektivnost in stremljenje po lepoti, se nujno pojavi vprasSanje njegovega
odnosa do avtorja in obratno. Po nekaterih znakih, o katerih bo Se govora,
bi lahko takoj sklepali, da je Bor najprej uvedel pripovedovalca kot posred-
nika med seboj in stvarnostjo, potem pa ga je po opisanem postopku likvidiral
in se kot vi§ja objektivnost in stremljenje po lepoti sam postavil na njegovo
mesto.

A vzemimo, da je Blaz Oblak res posrednik. Oglejmo si njega samega in nje-
govo nenavadno navado, brez katere bi bili prikrajSani za njegovo izpoved,
namre¢ navado, da piSe s prstom po zraku. Na strani 55 nam Blaz sam zaupa,
kako je s to stvarjo. Najprej opiSe konflikt s svojim znaéajskim antipodom
Mirkom — ta se je bil ravno potrudil z vsemi sredstvi dokazati BlaZzevo inte-
lektualno in moralno inferiornost — nato pa nadaljuje:

»Spet sem bil tak pred njin'\ kakor po navadi: malo manjsi kot sem bil
v resnici. Ne da bi si vedel pomoti, sem se mu prepustil kakor jadro
v vetru, ki nima dovolj mo¢i, da bi ga gnal naprej, a je ima dovolj, da ga
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venemirja. Zatel sem pisati s prstom po zraku. To je bila Ze od otrodkih
let moja navada. Ko sem tuhtal v trenutkih zamisljenosti, sem pisal v
zrak s kazalcem desne roke. Kadar me je pri tem zalotila mama, se je
nasmehnila in rekla: \Ti pa marsikaj zaupa$ zraku, ¢esar meni nodes. . .«

Skupaj s predhodno situacijo je to opis frustracijskega stereotipa in kaZe na to,
da je agonija — e Ze ne vrata k viji vrednosti o bivanju -~ BlaZu odprla vsaj
nekaj takega, kot je ubenik globinske psihologije. V vsakem primeru je ta psi-
holoski podatek dovolj zanimiv in vaZzen, da se ob njem zaénemo podrobneje
zanimati za to dimenzijo BlaZeve osebnosti. Seveda hitro spoznamo, da tu ni
nobenega nakljuéja, da so z naravnost znanstveno natannostjo pojasnjene vse
vzrotne zveze,

BlaZ se v svoji pripovedi, razen na omenjenem mestu, Se dvakrat dotakne svojih
otroSkih let. Obakrat se mu spomin na ta leta vsili po asociaciji. Prvié¢ (str. 25,
26, 27) je to asociacija na prispodobo, ki jo izre¢e Mirko:

Mirko: »Po vojni boste morali vso to dezelo, &e jo dobite, vzeti v roke, da
ne bo kakor bogec v 3olski sobi, kadar otroci odidejo. . .«

BlaZ: »Bogec v Solski sobi, kadar otroci odidejo? O, ali e ni minila tista
neskonéna ura? Stal sem v Solski sobi, kamor me je zaprl uéitelj, ker sem
bil med poukom nemiren.. .«

Sledi dve strani dolg opis dogodka v Zolskem zaporu. Ta vrinek iz otrofkih
let se zdi na prvi pogled povsem odveé Ze glede na prisiljenost asociacijske
zveze v situaciji, ko oba junaka nastavljata peklenski stroj v kino sredi oku-
piranega kraja. Vendar pa si je vredno zapomniti, da je BlaZeva asociacija
nastala ob Mirku, to pa v odnosu do ¢ustvenega in pravzaprav neodlotnega
Blaza nastopa kot odlofujofa avtoriteta, kakrina je v otroskih letih lahko
uditelj ali pa Se prej ofe. V taksni zvezi dobi ekskurz v otrodka leta pomen kot
primer tipi¢ne reakcije na avtoriteto in nas lahko zanima, kak3na je ta reakcija.
Blaz v Solskem zaporu predvsem poudarja svojo nemoé. Avtoriteta ga dobe-
sedno ohromi: glava mu pade na prsi, misli izginejo, roke komaj drze knjigo,
niso pa je sposobne odpreti in podobno.

Opis tega psiholo$kega fenomena pa deluje nenavadno vsaj deloma tudi zato,
ker v tekstu prehiteva razlago. To najdemo Sele v drugem BlaZzevem izletu v
otrofka leta na 52. in slede¢ih straneh. Tudi tu je prehod videti nasilen, brez
prave zveze. Blaz namreé porota o razgovoru med njim in Mirkom v trenutku,
ko se ta pripravlja na pobeg iz partizanskega zapora:

» Kaj misli§ ti o pravici?' — me je nenadoma vpradal. ,0d kod ima svojo
moé¢? Ali od slabosti ¢loveka, ki se ji podreja, ali od mo¢i ¢loveka, ki si
¢loveka podreja z njo?

Gladil si je neobrito brado in visoko privzdignil levo oko. Zdelo se mi je,
da me tudi gleda samo z levim ofesom.

Samo z levim ocesom?

,Trgovina z zlatnino in nakitom‘. Tako je pisalo nad trgovino, pred katero
sva se ustavila z mojo mamo.. .«

Ta presenetljivi obrat se pojasni Sele sedem strani pozneje, na strani 52, ob
koncu drugega ekskurza v otroska leta, ko zvemo za smrt BlaZevega oteta. Ta
se nckaj trenutkov pred smrtjo — po poklicu je podeZelski advokat — poslovi
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od svoje advokature. Tu je zanimiv samo zadnji stavek z BlaZevim komen-
tarjem »...Kar pa zadeva moj glas, glas — pri tem se je obrnil proti mami
in pokazal z levim olesom — samo z levim, desno je ostalo negibno, kar je
uc¢inkovalo grozljivo — proti meni ter ponovil: — Moj glas.. .« itd. Spet imamo
torej opraviti z asociacijo po podobnosti, ki sicer za silo pojasni nasilni obrat,
kljub temu pa ves ta odlomek z otetovo smrijo obvisi nekako v zraku in pred
pozornega bralca nujno postavi vpraSanje, zakaj je pravzaprav potreben, ko
s tokom pripovedi oitno nima organske zveze, temveé jo prekinja na najbolj
nemogofem mestu.

Po logiki aprioristiéne teze — tudi Bor jo o€itno pozna — da je slutaj sicer
pogost v zivljenju, ni pa dovoljen v solidni literaturi, nimamo dale¢ do sklepa,
da ta odlomek brzkone podobno kot prejdnji razsvetljuje temne globine BlaZeve
dudevnosti. Vsebinska analiza ta sklep ve¢ kot potrdi, zakaj Boru se je tu
posre¢ilo, da je na manj kot sedmih straneh opisal brezhiben primer tako ime-
novanega Edipovega kompleksa vkljuéno z umorom odeta:

1. BlaZ pred omenjeno trgovino z zlatnino in nakitom postavi materi vprasanje,
»... ki je prizadevalo njeno zensko obéutljivost.« (str. 46)

2. Mati ugodi neizreteni, v vpraSanju obseZeni prosnji, da bi si uredila zuna-
njost po sinovem okusu, hkrati pa s smehljajem razodene, da v zakonu ni
srefna: »Zamisljeni smehljaj takih ust je pri¢a, da jih je nekdo ogoljufal za
nekaj, kar je lepo, a da mu tega ne zamerijo, ker je bil tudi sam ogoljufan za
isto stvar.« (str. 47)

3. Trenutek pozneje dobi otrok napad ljubosumnosti na komija, ki materi
streZze: »Misel, da bi se je utegnil dotakniti, mi je bila tako zoprna, da mi je
postajalo slabo. To je opazila tudi mama.« (str. 48)

4. Tudi oce odloéno kaze znake ljubosumnosti na sina: »Bil sem veckrat bolan
in mama je presedela marsikatero no¢ ob meni... Kadar sem bil bolan, je
ote imel obraz ¢loveka, ki se mu godi krivica, pa nima moZnosti, da bi to
naglas povedal.«

5. Sin opaZa o¢etovo nepozornost do matere in ga zato sovrazi: »Iz tega razloga
sem se odlo¢il, da ne bom Sel Studirat prava. Misel, da bi mu lahko postal
preveé podoben, mi je bila tako zoprna, da sem se tega v sebi sramoval.«
(str. 49)

6. Sledi neizbezni konflikt. Oéeta v prepiru s sinom zadene kap in sin si hladno-
krvno naprti krivdo: »Zakaj me tako gleda? Kakor da sem jaz odgovoren za
njegovo smrt. Pa saj tudi sem. On za moje Zivljenje, jaz za njegovo smri.«
(str. 51)

Opisana dva odlomka, &eprav se zdita nasilno vkljuéena v BlaZevo pripoved in
nista organsko zrasla z dogajanjem — kot sicer Se marsikaj ne — sta vendarle
zelo vazna za razumevanje gradnje romana. Igra odnosov med BlaZzem in
Mirkom in obeh do obeh Zenskih likov — SaSe in Amalije — je pravzaprav
eno samo variiranje odnosov, kakrdne opazujemo v druzini Blazevih starSev.
Bilo bi zanimivo presteti, kolikokrat v romanu Mirko s svojim avtoritativnim
nastopom paralizira BlaZzeve akcije in koliko ter kje BlaZeve reakcije odstopajo
od tipi¢nih, pogojenih v njegovi psihiki, kakor si jo v smislu obeh obravnavanih
odlomkov zamislja avtor. Zlasti obzir do bralcev nam narekuje, da tega ne
izvedemo. Razen tega pa bi se sicer Ze tu morali ukvarjati z manj preprosto
Mirkovo psihiko, kar pa bomo storili pozneje.

Poglavitno vprasanje, ki nas tu zanima v zvezi z odnosom med avtorjem in
pripovedovalcem, je vpraSanje, kakSna je védnost pisateljevega pripovednega

823



medija. Do sedaj smo ugotovili, da se BlaZu v agoniji resnica njegovega bivanja
odkriva predvsem kot pogojenost njegovih odlo¢itev in konéno tudi njegove
usode od psihi¢ne travme iz otroSkih let. Ta pa seveda ne dolota samo BlaZe-
vega odnosa do Mirka, temveé tudi do obeh Zenskih oseb romana, do SaSe in
Amalije. Tudi tu je model odnosov mutatis mutandis Ze dan v druzinskem tri-
kotniku, kakrinega poznamo iz BlaZevih otrodkih let. Bor na tej zvezi vseskozi
insistira, saj Mirko v odnosu do obeh Zensk nastopa kot legalni seksualni
partner. Blaz mu kot po nekem nemem dogovoru odstopa prednost, medtem
ko njegova ljubezen, zlasti do Amalije, limitira k platoni¢nemu »sinovskemu«
odnosu. A celo ko gre za nekoliko »lahko« SaSo, Bor ne pozabi namigniti takoj
spocetka, da je Blazev eroti¢ni ideal njegova mati. S te plati dobi svoje pojas-
nilo celo tak detajl, kakrSen je tisti napis »Trgovina z zlatnino in nakitome,
s katerim po nenavadnem obratu uvede »edipovsko« zgodbo. Sa$a je bila namret
»...Sijajen izdelek narave. Kakor rojena za velike briljantne ogrlice, brusene
posebej za njo...« (str. 33) A ta detajl je brez pomena spri¢o izrecne BlaZeve
razlage SaSinega odnosa do njega: »Razen tega pa me Sasa nikoli ni resnitno
ljubila. Dajala mi je samo sebe, ne da bi imela od tega kaj ve¢ kot ob¢utek, da
mi je napravila veselje. Nisem ji bil potreben, a ker je vedela, da je ona po-
trebna meni, se mi je ponudila sama, ¢e$ vzemi me in ne sprasuj, zakaj se ti
dajem ...« (str. 251) In da ne bi bilo nobenega dvoma o naravi tega odnosa,
Blaz, (oziroma Bor) vztraja pri pojasnjevanju do konca. Z nekoliko posiljend
pritegnitvijo zgodbe o svetopisemski Tamari namre¢ pojasni, da se mu je Sasa
dala le zaradi nazornega pouka o tem, da je »Mali paradiZ (je) ve¢ vreden, &e
sta Adam in Eva skupaj.« (str. 255) Gre skratka za to, da ga je s svojim da-
janjem same sebe materinsko odvracala od posnemanja Tamarinega svetopisem-
skega Zenina Onana.

Se toliko bolj je z omenjenim psihiénim kompleksom doloden BlaZev odnos do
Amalije. Ta odnos ozna&i Mirko kot BlaZev splodni odnos do ljubezni in do
zenske, »...ki zeli§, da bi jo vzel v naroéje, ne da bi se je dotaknil.« (str. 115)
Toda Blaz sam je izrecnej§i. Tako se na primer sprasuje, ¢emu je Amalijo
sploh predstavil Mirku, zakaj »Ze prvi veler sta me pustila in $la plesat na
Nebotiénik ...« (str. 84) Takoj nato pa razlaga, da je on sam ni imel rad kot
zensko, »...ampak kot misel o Zenski« in — po nekaj besednih obratih Ze
govori, da mu je bila »misel na misel o misli.« Nadalje trdi, da ji je »ponujal
vse, pa se je samo smehljala, kakor da ji ponujam otrosko pistalko, s katero
ni vedela kaj poceti«. (str. 131) V glasu, s katerim je govoril o Amaliji, »... je
bilo nekaj, kar je spominjalo na otrodki jok in pravljico obenem.« (str. 132)
Tudi tu je nemogode nadteti vse primere stereotipnega ponavljanja danega
modela odnosov, ki gre neverjetno dale¢. Ce namre¢ dobro pregledamo situacijo
okoli Mirkove usmrtitve, moramo ugotoviti, da je do nje prislo v trenutku, ko
so v njem prevladale tiste subjektivne teZnje, ki bi ga objektivno morale pri-
vesti na partizansko stran. V trenutku pred zajetjem je namre¢ v napadu svete
jeze nad njihovim zlo¢inom postrelil skupino svojih belogardisti¢nih pajdaSev.
Na BlaZevo skupino, ki ga je zajela, je streljal v prepri¢anju, da ima opravka
z belogardisti. Za njegovo smrt sta v nekem smislu kriva BlaZz in Amalija —
zlasti ta bi ga bila lahko refila — in tako v docela drugaénih okoli¢inah Mirko
na dolo¢en nadin ponavlja smrt BlaZevega o¢eta., Vendar je zaradi Stevilnih
posredovanj podobnost tako oddaljena, da na njej nima smisla vztrajati. Ne-
dvomno pa je dejstvo, — in to bi predvsem radi poudarili — da je v kontekstu
romana Mirkova usmrtitev neposredna posledica Amalijine ljubosumnosti na
Sado, torej posledica neke &isto zasebne zadeve, ki so jo med seboj imeli &tirje
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prizadeti junaki. Tako tudi v tem eti¢no ob&utljivem detajlu kot izvrSevalec
objektivne pravice nastopa zgodovinsko irelevanten psiholoSki moment. Zato
Mirko lahko sprejme svojo smrt samo pogojno kot kazen. V prvi vrsti jo
namreé dozivlja kot osebni obratun z Amalijo: »Zdaj sva si bot. Kako praviéno
je pravzaprav Zivljenje, kadar mu pustis, da si samo deli pravico ... Solarji,
ki bodo hodili tod mimo, se bodo $e¢ nekaj ¢asa menili o njem, ki jim je Solo
in domove pozgal, in bodo imeli ob¢utek, da je Zivljenje pravi¢no, ker ga je
spravilo sem pred ta zid in kaznovalo. Pustimo jim ta ob¢utek. Naj gredo z
njim v zivljenje, da jim bo Zivljenje prijetnejse, ker bodo verjeli, da je pra-
vi¢no. In navsezadnje tudi je. Moj primer to dokazuje.«

Seveda je v takem kontekstu odve¢ poudarjati, da se po tem postopku krivec
spremeni v tragi¢no Zrtev in bralec njegovo smrt nujno tako tudi dozivlja.
»Pravi¢no Zivljenje« je lahko praviéno samo snavsezadnje« — s posredovanjem
zgodovinsko irelevantnih faktorjev, v tem primeru s posredovanjem nespora-
zuma, ki ga hote povzroéi Zenska ljubosumnost. Iz takih in podobnih psiho-
lodkih nagibov pa v Daljavah logi¢éno poteka sleherna akcija ali pa se vsaj
ob vsaki akciji namiguje na pogojenost od takih motivov. Kolikor torej razi-
skujemo védnost pripovedovalca in vpliv te védnosti na zgradbo pripovedi, ne
moremo mimo ugotovitve, da se BlaZevi vsakdanji zavesti, v »obmoé&ju veliko
prostornejSih razseznosti, kot jih ima zavest«, resnica bivanja, po kateri se
sprasuje, kaZze predvsem kot »resnica« psihologije.

Ta ugotovitev je zlasti zanimiva zato, ker gre za »bivanje« v &asu usodnih
zgodovinskih in druzbenih dilem in bi lahko pri¢akovali, da jih bomo tudi v
psihiki junakov sregevali kot osrednje probleme. Toda v tem smislu Daljave
sploh niso roman o NOB. Antagonista Blaz in Mirko, kakor se kaZeta Blazevemu
svidenju,« sta — &e govorimo v sedanji politi¢éni terminologiji — v bistvu
neangazirana, sta izven antagonistiénih blokov.

Kar zadeva Mirka, se izrecno ogradi od obeh strani in si skusa ustanoviti stretjo
domovino«. Pri tem ga objektivna situacija potisne med belogardiste, a to ga (v
romanu seveda) moralno ne obvezuje. Vezan bi bil Sele v trenutku, ko bi se
njegovi nameni in cilji izkazali kot objektivno identiéni ali vsaj moéno sorodni
z nameni belogardistov. Toda pripovedovalec Daljav v »obmotgju veliko prostor-
nejsih razseZnosti, kot jih ima vsakdanja zavest,« sploh ne razmislja o tem,
kakSen utegne biti odnos med pobudami in cilji posameznika ter nameni zgo-
dovinsko dolo¢ene skupnosti, ki se ji posameznik pridruzi. Tudi »resnica« Mir-
kovega bivanja ni zgodovinska, temve¢ je predvsem psiholoSka. V »Daljavah«
ne samo da ni eksplicitne moralne sodbe nad njim in njegovimi dejanji; v
moralnem prostoru, v katerem se giblje bralec romana, takSna sodba ni niti
implicirana; je preprosto nemogoéa kljub drugatnemu videzu. ki ga povzrotajo
delne obsodbe s strani Blaza, Amalije, njene h¢erke Nede, Sae in KrasSevca.
A oglejmo si najprej Mirkovo psiholosko »dimenzijo«. Rekli smo Ze, da je
njegova psihika manj preprosta kot BlaZeva, in to se sklada z ugotovitvami
dosedanjih kritikov »Daljave, ki vidijo v Mirku literarno uspelejSega junaka,
dasiravno se zdi, da mu je avtor odmeril manj pozornosti. V tem je dolo¢eno
protislovje, ki pa se ga da razvozljati prav z ugotovitvijo, da je psiholoska
shema, po kateri je zasnovan, mnogo preprostejSa. Lahko refemo tudi tako,
da je manj skrbno skonstruirana, zato se zdi v svojih akcijah bolj spontan,
teprav ni nié¢ bolj svoboden glede na osnovno psiholo$ko doloéilo.

Mirko je po tem dolo&ilu preprosto sadist po naravi. Kot takega ga razkriva
Ze prvi podatek o njem: sMirko je bral knjige o trpljenju svetnikov malo preden
je izbruhnila vojna. Takrat pa jih je odloZil in sklenil, da bo poslej trpel sam.



Vsak dan je posedal z menoj v mrlidki vezi na Zalah, kamor sva hodila, da bi
bila varna, in mi razlagal, da je zdaj ¢as.« (str. 11.) Seveda Blaz takoj ugotovi,
da tu nekaj ni v redu: sKadar je on govoril o trpljenju kot o netem, kar lahko
razum secira in analizira, pa se mi je zdelo, da ima kaj malo sotutja.« (str. 11.)
Po tem, kar pozneje zvemo o njegovi premod¢rtni naravi, se Se ta uvodni podatek
o k sebi obrnjenem sadizmu zdi neverjeten. Vsckakor se Bor ne trudi preveg,
da bi nas prepri¢al o njegovi zapletenosti, zakaj Ze dve strani naprej postane
stvar docela jasna celo Mirku samemu. Kot vodja partizanske minerske skupine
takole meditira: »Misel, da sem le ¢len v verigi zla, je taks$na, da me ne veseli.
Imam obéutek, da delam zlo zaradi zla, ne pa zato, ker ga moram delati, éeprav
vem, da ni tako.« (str. 13.) A to je samo trenuten dvom; Ze »Opolnodi, ko se je
v dolini oglasil zvon, si je priZzgal cigareto in rekel: Sligis? To je glas iz Judeje.
Mir ljudem na zemlji. V resnici pa prinasa ta glas v ljudi nemir, ker terja od
njih preveé¢. Biti ¢lovek pomeni biti ve¢ kot ¢lovek. To je bistvo Kristusovega
nauka. Zato sem zapustil Kristusa. Clovek mora biti ¢lovek, ne manj ne veé.'«
(Str. 13.) Biti ¢lovek in nié ve¢ pomeni tu biti v skladu s svojo naravo. Od
tu naprej je Mirko dosledno v skladu s svojo »naravos«; po avtorjevi nepaz-
ljivosti tudi v tistih delih pripovedi, ki segajo v predvojni ¢as, ko si Mirko
Se ni bil na jasnem o svoji »naravi«, ko 3e ni »zapustil Kristusae«, temvet je
vneto prebiral knjige o trpljenju svetnikov.

Ta »kuriozume intelektualca, ki v mrliski vezi na Zalah razpravlja o prebranih
martirijih, se izkaZe kot pisateljski spodrsljaj Ze, ¢e ga vzporedimo z Mirkom —
ljubimcem, ki je vseskozi doloten s svojo sadistiéno naravo. Mirko jo sam
nedvoumno razkrije, ko po pobegu iz partizanskega zapora na poti k Amaliji
razmislja, zakaj ji je »ubil srce«: »In ubil na tak nalin, kot se to redko kdaj
zgodi. Se zdaj mu ni bilo jasno, zakaj je to storil, a resnica je bila, da je storil.
Ne moé, ki jo je imel nad njo, hotenje, da bi se ona tej mo¢i podredila z veliko
in brezpogojno radostjo, to je bilo pravi vzrok... Hladno premisljeno jo je
mugéil zaradi njenih Zalostnih oé&i, s katerimi mu je vratala, kar ji je dajal.
Sama pa mu je dajala vse, kar je imela, vetkrat ¢ez mero, a nikoli s tistim
izrazom srece, ki jo je mogode ¢utila, pa mu je ni kazala.« (Str. 71.)

Vsaj mimogrede, da se nekoliko razsvetli za potek zgodbe vazni ljubezen-
ski trikotnik Blaz — Amalija — Mirko, je treba opozoriti na to, da si po
avtorjevi zamisli Amalija in Mirko seksualno ustrezata kot psiholodka antipoda.
Amalija je mazohist. In spet — spri¢o avtorjevih konsekventnih izpeljav —
o tem ne more biti nobenega dvoma. Po Mirkovem obisku, ki se je »omejil«
na nekaj banalnih surovosti v besedah in grobo klofuto, Amalija nenavadno
poetiéno podozivlja vso zadevo: »Da, prisel je kot vlomilec in odsel kot bog.
Bog zla. Se pravi demon. In vendarle ne bo nikoli odpustila svoji nefimrnosti,
da se ni znala potuhniti pred njegovo in pocakati, da zmelje s svojim telesom
njeno telo.« Ko pa se ji v dovolj nenavadnih okolis¢inah kmalu ponudi pri-
loZnost za »zmletje« telesa, tete med njima takle dialog: »...Bi rada, da se
me loti otoznost? / Ne. / Potem jo pa preZzeni. / S ¢&im? / Saj ves. / Ah. / Daj,
lezi sém. / Saj se Ze dani. Veliki voz je Ze ¢isto nizko. / Ti pa Se nisi. / Ah, nikar.
Boli me. / Saj zeli§, da bi te bolelo? / Ja, zelim. / Je Ze dovolj hudo? / Ne,
Se ni. / Pa zdaj? / Ja, ja zdaj. Ah, Mirko.« (Str. 155/156.)

Tako doZivi zli princip (»Bog zla. Se pravi demon.«) svojo pozitivno izpolnitev
v ljubezni. Ko se tej ljubezenski izpolnitvi odrece, ga doleti smrt, ¢eprav bi se
glede na — recimo zgodovinsko - situacijo nasli razlogi za njegovo Zivljenje.
Moramo se namre¢ spomniti, da je Amalija Mirka Ze redila pred strelom, ko za
to ni imela nobenega prepri¢ljivega argumenta, in da ga v usodnem trenutku
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zapusti, ¢eprav bi mu lahko ohranila Zivljenje. Zapusti pa ga zato, ker se je v
nepravem trenutku spogledoval s plavimi lasmi njene tekmice. Pri tem ji je
prav malo mar, da je pravkar »izdelal« cel kup belogardisti¢nih mrli¢ev.

A s tem »izdelovanjem« mrli¢ev smo se Ze dotaknili drugega vpraSanja, namred
uresnitevanja Mirkove »narave« v razmerah NOB.

Najprej se moramo ukvarjati z dogodkom, ki je tako rekoé v jedru zgodbe. Gre
za Mirkovo in Blazevo diverzantsko akcijo: v kinematografu, kjer naj bi bila
zveler predstava za faSiste, postavljata peklenski stroj. Mirko se v napeti situ-
aciji sadisti¢no poigrava ter hkrati izdaja vsaj svojo indiferentnost do atentata
kot moralnega problema v — lahko bi rekli — »obé&e¢loveSskeme« smislu: »Uni-
tenje, ki ga pripravljava drugim ljudem - kaj misli§ ti o tem? Ti je misel na
to, da bodo nocoj ob 6.30 fréale po tej dvorani obisti in jetra fadisti¢nih hier-
arhov, v zadovoljstvo? Nikjer ne stoji zapisano, da ni med njimi tudi kak3en
tak, ki so ga privlekli medse kakor jaz tebe v ta usmrajeni kinematograf.«
(Str. 24.)
PoloZaj je zanimiv, ker je iz konteksta jasno, da Mirka vsa zadeva izredno
veseli. (»Ves je sijal od notranje radosti«.) Motivi za to »notranjo radost« pa so
veé kot dvomljivi, zlasti Se, ko Mirko postavi vpraSanje tistih, »ki so jih (faSi-
sti¢ni hierarhi) privlekli medse« kot on BlaZa, in se tako v principu izenadi s
faSisti¢nimi hierarhi, BlaZza pa v nekem smislu z njihovimi pasivnimi Zrtvami.
Tako se moramo prav na tem ob&utljivem mestu vprasati, v imenu kak3nega
principa je moZna taka izenacitev, ki na ravni psihologije zanikuje vrednost
usodne zgodovinske dileme kot moralnega kriterija, po katerem v danem tre-
nutku pred antentatom med Blazem in Mirkom objektivno gledano ni razlike.
Sele v ludi posledic antentata, ki namesto fasistov prizadene Solske otroke, in v
zvezi z Mirkovo snotranjo radostjo« ter vestnostjo ali nevestnostjo njegovih
poizvedb se namre¢ odpira resniéna moralna problematika. A tu nas zanima
omenjeno vprasanje Mirkovega izenalevanja, zakaj odgovor na to vpraSanje nas
utegne privesti do kompozicijskega jedra Borove zamisli Daljav.
Tudi tokrat do odgovora nimamo dale¢. Najdemo ga v tekstu, prvi¢ Ze nepo-
sredno pred opisom akcije v kinu. Mirko in BlaZ se v zgodnjem zimskem jutru
prav zanimivo pogovarjata o pomladi in zimi, Zivljenju in smrti in o ledu, o
katerem pravi Mirko, da ga je v njem toliko, da se lahko drsa: »Vsako no¢ se
drsam po ledu, ki je v meni.« To »drsanje« mu po njegovih besedah povzrota
nespecnost, ki jo njegovi fantje obéudujejo. Sledi Mirkovo vpraSanje o Stevilu
njegovih fantov in tekst, ki si ga je vredno ogledati v celoti:

Mirko: »Tri. Pa bosta kmalu samo dva.«

»Dva?«

»Ti in Se eden.«

»Pa druga dva?«

»Druga dva bosta padla.«

Ves sem vztrepetal, kajti to je povedal tako, da sem mu brez pridrZka

verjel. Mirko se je ozrl vame:

»Te je strah? Tudi mene je. Pred tem, kar je v meni? In ve§, kaj je

v meni?«

Nisem mu odgovoril. Tudi on je obmolknil. Strmela sva nekaj ¢asa v

dolino, ki jo je polagoma oblival prvi jutranji svit. Izza gora se je posve-

tilo. Ena od njih je bil kot FudZijama. To mi je prislo na misel, a Se

predno sem izrekel, me je Mirko prehitel.
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»FudzZijama.«
Spet mi je bilo tesno. Kako je mogel vedeti, kaj mislim?

Stala sva in gledala, a vsak po svoje. Jaz obsijan od jutranjega sonca, on

Se ves v temi. Mirko je to opazil in se nasmehnil:

»Simboliéno.«

»Kaj je simboli¢no?«

»Saj vidi§, jaz sem v temi, ti na soncu. Med nama pa je meja, ki lo¢i lué

od teme.« (Str. 17.)
Prvo, kar v tem tekstu pritegne pozornost, so iracionalne poteze Mirkove oseb-
nosti, ki jih pripovedovalec podértuje s svojim strahom. Mirko samozavestno
prerokuje smrt in se celo sam zgrozi pred tem Nekaj, kar je v njem. Ob vpra-
Sanju, kaj naj bi to bilo, se Blazu utrne misel na japonski ognjenik, Mirko pa
telepatsko prestreze in izrefe BlaZevo misel. Konéno BlaZu razkrije $e simbo-
li¢ni pomen stanja na soncu oziroma v senci: med obema je meja, ki lo¢i lu¢ od
teme. Za razumevanje zastavljenega vprasanja pa je zanimiv tudi Mirkov ko-
mentar, ko se nad njima spreleti kragulj: »Kragulj. To je bitje, ki je ustvarjeno
po boZji podobi. Mi smo samo ponesre¢en poizkus. Preleteti brezno, ki zija v
nas, s tem, kar imamo na razpolago, je nemogoce.«
Iracionalne prvine »Zivljenja« pa se tudi sicer pogosto pojavljajo kot tema v
pogovorih junakov Daljav in kot predmet nestetih aforizmov. Toda ti so po-
glavje zase. V navedenem pogovoru nas poudarjanje iracionalnega momenta
zanima samo kot naéin, kako se v »obmo¢ju veliko prostornejsih razseznosti, kot
jih ima vsakdanja zavest« psiholoske karakteristike obeh junakov neposredno
spreminjajo v veénostne principe svetlobe in teme, dobrega in zla. Gre nam pre-
prosto za ugotovitev, da se v izhodiséu Daljav Blaz in Mirko ne pojavita kot
predstavnika zgodovinsko in druZbeno dolo¢enega »dobrega« in »zlega«, temvet
kot psiholoSko determinirani personifikaciji abstraktnih kategorij, kot igra in
protiigra veénostnih principov v doloéeni zgodovinski situaciji. V luéi tega dej-
stva je razdelitev vlog, ki jo Mirko mimogrede opravi v kinu, povsem razum-
ljiva. Prav tako pa nas poslej ne preseneca veé, da sta v doloéenem smislu lahko
oba enako »neangaZirana«, se pravi, da se v njuni psihiki osnovna zgodovinska
dilema v najboljSem primeru pojavlja kot vprasanje nekakSnega narodnostnega
bon-tona, ki ga, glede na to, da gre za ¢as NOB, pripovedovalec nekako samo ob
sebi umevno sprejme kot obveznega za vse.

Tako smo v glavnem zakljuéili pregled tistega obmoé&ja pripovedovaleve ved-
nosti, ki nam kot »visja«, »objektivnejSa« zavest posreduje resnico bivanja kot
resnico globinske psihologije. Za najvaznejSo ugotovitev tega pregleda imamo
zakljudek, ki se nam je v tej ali oni obliki Ze vetkrat pojavil, namreé zakljuéek,
da v psihiki junakov Daljav ni posredovanja med druZbeno strukturo v kon-
kretni zgodovinski situaciji na eni in posameznikom, njegovimi hotenji, cilji, na
drugi strani. :

Ta ugotovitev se nam zdi najvaznej$a zato, ker se ob njej vsiljuje vprasanje, kaj
torej — &e ne aktivni odnos (lahko tudi spopad) med posameznikom in zgodo-
vinsko stvarnostjo, odlotanje v njej — lahko da notranjo dinamiko junaku
romana in kaj lahko poganja dogajanje sploh. Na veéino tako imenovane parti-
zanske proze leti o¢itek &rno — belega Shematiziranja. Z drugimi besedami bi se
dal oditek izraziti tako, da ta literatura vidi v svojih junakih samo predstavnike
vojskujoéih se strani in njihovih ideologij in jih tako ¢lovesko siroma$i ravno
zato, ker vidi in obravnava le zunanjo, objektivno, druzbeno dinamiko. Po
mnenju kritike pomenijo Daljave v tem pogledu bistven napredek, prodor,
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»

eksperimentalno dejanje, negacijo »teorije o samo eni, realistiéno linearni pri-
povedi v partizanski prozi'«. S éim je torej Bor v Daljavah nadomestil to zuna-
njo dinamiko, da si je zasluzil tako pohvalo?

V nadem pregledu psiholoske dimenzije Daljav smo Mirka in BlaZa zapustili, ko
si — ta v temi, oni na soncu — stojita nasproti kot psiholo$ko determinirani
personifikaciji abstrakinih kategorij »dobrega« in »zlega«. Ko bi Bor ostal pri
tem, pri izhodiséni polarizaciji, bi mu mogli pripisati le dvomljivo zaslugo, da je
druzbeno-zgodovinsko, ideolo§ko »dobroe« in »zlo« »realisti¢no linearne« par-
tizanske proze nadomestil z metafiziénimi kategorijami. Toda analiza nam je
pokazala, da v tem primeru »dobro« in »zlo« nimata druzbene in zgodovinske,
temve¢ psiholosko vsebino, da gre/za metafizitno — psiholoski kategoriji. Ker
pa je znano, da je »absolutno zlo« prav tako kot »absolutno dobro« samo v sebi
nedinamiéno, so »personifikacije« takega »dobrega« in takega »zla« ¢lovesko
prav tako revne in literarno neuporabne kot &isti predstavniki denimo -
ideologij. Junaki Daljav zato ne morejo biti take &iste personifikacije in tudi
niso, ¢eprav smo videli, da se Mirko in Blaz — ¢e se omejimo na nosilca vsega
dogajanja — v izhodis¢u pojavita kot taka. »Resnica bivanja«, kakor se razkriva
pripovedovalcu na vi§ji, metafiziéni ravni, je ravno v tem, da vsi ljudje, ¢eprav
v razliéni meri, »bivajo« in »dobro« in »zlo«, Na kratko to pove Blaz sam,
dopolni pa ga kmecki original KraSevee, ki v Blazevem »videnjue« nastopa kot
gospod v salonski suknji in filozofski komentator:

» Ah, ta cirkularka, ta cirkularka. Recite ji, naj ne reZze mojih besed. Vse moje
besede so prerezane na dvoje! Ustavite to cirkularko! Ljudje boZji, jaz sem pre-
rezan na dvoje. Ena polovica temna, druga svetla.'«

Gospod v salonski suknji se je nasmehnil.

,To je usoda vseh ljudi. Sprijaznite se z njo. Ce ne bi bilo teh dveh polovic, bi
¢lovek umrl od dolgoéasja. Tako pa ga igra med svetlobo in temo v njem samem
zabava, da vzdrzi‘.«

Tako smo slednji¢ prisli do Sifre, ki odpira kompozicijski mehanizem Daljav in
hkrati predstavlja dinami¢ni princip pripovedi.

: Primerjaj M. Mejak, Nada sodobnost X (1962), str. 646 in F. Zadravec, Nasi razgledi
9. VI. 1962, str. 212.

(Konec prihodnjié¢)
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Pesniska
umetnost

Sihak
od zore
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SRECANJE S PABLOM NERUDO

Med senco in prostorom, med posadkami in dekleti,
obdarjen z izjemnim srcem in usodnimi sanjami,
prenagljeno bled, usahlega lica

in z Zalovanjem vdovca, ki besni za slednji dan Zivljenja,
joj, za vsako nevidno vodo, ki jo dremoten pijem,
za vsak glas, ki ga drhté sprejemam,

cutim isto odsotno Zejo, isto mrzlo vrodico,

sluh, ki se rojeva, nedoloé¢ljivo tesnobo,

ko da prihajajo tatovi ali prikazni,

in v lupini trdnega in globokega obsega,

kot poniZan natakar, kot zamolkel zvon,

kot staro zrcalo, kot duh samotne hise,

ki vanjo gostje zahajajo ponoéi brezupno pijani

in kjer di¥i po perilu, zmetanem na tla, in odsotnosti cvetja
— morda na drug, manj Zalosten nadin —,

ampak resnica, iznenada, veter, ki mi bica prsi,
nodi neskonéne vsebine, ki so vdrle v mojo sobo,
fum dneva, ki dogoreva v Zrtvovanju,

z otoZnostjo priganjajo to, kar je preroskega v meni,
in potem sunek predmetov, ki klicejo brez odgovora,
in gibanje brez premirja in zmedeno ime.

Dan mesreénih, bledi dan se bliZa

z uni¢ujo¢im mrzlim vonjem, z moémi v sivem,
brez kraguljckov, prieé¢ zoro ma vse strani:

to je brodolom v praznini, z obzorjem joka.

Ker je s toliko mest odila viaZna, tiha senca,

od toliko praznih modrovanj, od toliko zemeljskih krajev,
kjer bi gnorala zasesti $e obrise korenin,

od toliko ostrih oblik, ki se niso vdale. .

Joéem sredi osvojenega, v zmedenem,

v rastoem okusu, naslanjam uho

na Cisti krogotok, na vecanje,

brez cilja prepuiéam pot temu, kar prihaja,

temu, kar vzhaja odeto v nageljne in verige,
sanjam, obremenjen s svojimi moralnimi znamenji.

Ni¢ prenagljenega ni, ni¢ veselega, nobene ponosne oblike,
zdi se, ko da vse nastaja v oéitni bedi,

svetloba zemlje prihaja spod njenih vek

ne kot glas zvona, ampak bolj kot solze:



Walking
Around

tkanina dneva, njeno slabotno platno,

sluzi kot povoj za bolnike, sluzi za mahanje

ob slovesu, izza odsotnosti:

to je barva, ki hoée samo zamenjati,

prekriti, pogoltniti, zmagati in ustvariti razdalje.

Sam sem med neskladnimi snomm
dez lije name in se mi zdi,

se mi zdi, v svoji blodnji, samoten na mrtvem svetu,

ko da ga nekaj odbija in da nima trdovratne oblike.

Zgodi se, da se utrudim biti ¢lovek.

Zgodi se, da stopim v krojaénice in kinematografe
uvel in nedoumljiv kot klobudevinast labod,

ki plove v vodi izvirov in pepela.

Duh lasuljarnic me sili, da kri¢im in jo¢em,
Hocdem samo pocitek kamenja ali volne,
hodem samo, da ne bi videl ne his, ne parkov,
ne blaga, ne naoénikov in ne dvigal.

Vendar bi bilo ¢udovito

prestrasiti natakarja z odrezano lilijo

ali povzroditi smrt nune z zamahom uhl)a
Lepo bi bilo

bloditi po ulicah z zelenim noZem

in kricati, dokler ne bi umrl od mraza.

Nocem biti veé¢ korenina v teminah,
omahujoé, iztegnjen, drhteé¢ od sna,
v globindi, v mokrem drobovju zemlje,
vsrkavati in misliti, jesti vsak dan.

Nodem zase toliko mesrec.

Noc¢em $e dalje biti korenina in grobnica,
samotno podzemlje, klet z mrtveci,
odrevenel, umirajo¢ v boli.

Zato ponedeljkov dan gori kot petrolej,

kadar me vidi prihajati s svojim jetniskim obrazom,
in zavija v svojem toku kot ranjeno kolo

in 8 koraki tople krvi stopa proti nodi.

In me Zene v dolocene kote, v doloéene vlaine hise
in v bolnice, kjer kosti odhajajo skoz okno,

v dolodene Cevljarne s kislim duhom,

v ulice, strasne kakor brezna.
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Ptice Zveplene barve in groznega ¢érevesja
vise na vratih his, ki jih sovraZim,

umetni zobje leZe pozabljeni v kavnikih,

na stenah ogledala,

ki bi se morala zjokati od sramu in straha,
dezniki vsepovsod, in strupi, in popki.

Sprehajam se s tisino, z oémi, s éevlji,

2z besom, s pozabo,

korakam, grem skoz urade in ortopedske trgovine
in dez dvoriscéa, kjer z Zic visi perilo:

hlacke, brisade in srajce, ki jocejo

pocasne umazane solze.

Pred lasuljo in suknjo
. so bile reke, arterialne reke:
Am" Am"wa bile so kordiljere, ki na njih oglodanem valu
(]400) sta kondor ali sneg bila videti negibna:
bile so vlaga in godcéava, strele,
ge vedno brez imena, planetne pampe.

Clovek je bil prst, posoda, veka
drhtedega blata, oblika gline,

bil je karibski vré, ¢ibéinski kamen,
carska c¢asa ali kremen araukanski.
Bil je neZen in krvoloéen, a na rocaju
njegovega oroZja iz ovlaZenega stekla
so bile zapisane inicialke

zemlje.

Kasneje se jih nihce

ni mogel spomniti: veter

jih je pozabil, jezik vode

je bil pokopan, kljuéi so se zgubili
ali bili preplavljeni s tifino in krvjo.

Ni pa se zgubilo Zivljenje, pastirski bratje.
Ampak kot divja roZa

je padla rde¢a kaplje v godéavo

in ugasnila je loncena svetilka.

Jaz sem tu, da povem zgodovino.
Od bivoljega miru

do prebi¢anih peddin

konéne zemlje, v penah,
prepolnih antarktiéne svetlobe,

in med strmimi jamami
temacnega venezuelskega pokoja
sem te iskal, moj oce,

mladi vojicak iz mraku in bakra,
o ti, svatbena rastlina, neukrocena griva,
mati kajman, kovinska golobica.
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Jaz, ilnati Ink,

sem se dotaknil kamna in rekel:

Kdo

me me Caka? In sem stisnil roko

nad prgii¢em praznega stekla.

Ampak hodil sem med zapoteskim cvetjem
in svetloba je bila blaga kot kofuta

in kot zelena veka je bila senca.

Zemlja moja brez imena, brez Amerike,
enakonoéna preja, $krlatno kopje,
tvoj vonj se mi je po koreninah pretodil
v ¢aso, ki sem pil iz nje, v najneinejio
besedo, e nerojeno iz mojih ust,

Kamen v kamnu: ¢lovek, kje je stal?
Iacﬂhll Zrak v zraku: Clovek, kje je stal?
¢ Cas v casu: ¢lovek, kje je stal?
Picchu X. Morda si bil razbiti deléek

nedokoncéanega Cloveka, votlega orla,
ki po danainjih potih, ki po sledovih,
ki po listju mrtve jeseni
drobi svojo du$o vse do groba?
Bedna roka, noga, bedno Zivljenje...
So dnevi resaste svetlobe
v tebi, kot de2
na prazniénih zastavicah,
dajali, list za listom, svojo temno hrano
v prazna usta?

Lakota, ¢lovekova korala,

lakota, skrivnostna rastlina, korenina drvarjev,
lakota, se je vzpela érta tvojih Ceri

do teh visokih samotnih stolpov?

O sol poti, rotim te,

pokazi mi Zlico, pusti me, stavbarstvo,

da s palic¢ico brskam po kameni preji,

da se vzpnem po stopnicah zraka do praznine,

da grebem v drobovje, dokler se ne dotaknem ¢&loveka.

Macchu Picchu, si poloZila

kamen na kamen in za temelj cunjo?
Oglje na oglje in na dno solzo?
Ogenj v zlato in vanj, drhté, rdece
kapljanje krvi?

Vrni mi suZnja, ki si ga zakopala!
Stresi iz zemlje trdi reveiev

kruh, pokaZi mi hlapéevo

obleko in njegovo okno!



Macchu
Picchu XII.

Povej mi, kako je spal, ko je Zivel.
Povej mi, ¢e je bil njegov sen
hripav, priprt kot érna luknja,

ki jo je trud izdolbel v zidu.

Zid, zid! Povej mi, ¢e je njegov sen

tezil vsak sloj kamna in ¢e je padel pod njim
kakor pod luno, s svojim snom!

Starodavna Amerika, potopljena nevesta,

mar so tudi tvoji prsti,

ki se dvigajo iz gozda proti visoki praznini bogov,

pod svatbenimi praporci luéi in okrasja,

ki se meSajo z grmenjem bobnov in kopij,

celo, celo tvoji prsti,

tisti, ki so abstraktno roZo in érto mraza, tisti,

ki so krvaveco dojko novega Ziva ponesli

do platna bleic¢ede snovi, do trdih jam,

celo, celo ti, polkopana Amerika, si v najveéji globini,
v grenkem drobouvju, kot orel, ohranila lakoto?

Vstani, da se rodi§ z mano, brat!

Podaj mi roko iz globoke
pokrajine svoje razlite bolesti.

Ne vrne§ se iz globine pecin.

Ne vrne§ se iz podzemnega {fasa.
Ne vrne se tvoj okamneli glas.

Ne vrnejo se tvoje predrte oéi.
Glej me iz globine zemlje,

kmet, tkalec, tihi pastir:

krotitelj zas¢itnih lam:

zidar z negotovih odrov:

vodar andskih solza:

draguljar z zmedkanimi prsti:
sejalec, ki drhtis§ nad semenom :
londar, ulit v svojo glino:

prilijte v ¢ado novega Zivljenja
svoje stare pokopane bolecine.
PokaZite mi svojo kri in svojo brazdo,
recite mi: tu so me kaznovali,

ker se dragulj ni blesc¢al ali zemlja
ni pravotasno dala kamnja ali Zita:
pokaZite mi skalo, na katero ste padli,
in les, na katerega so vas kriZali,
priZgite mi stare kresilnike,

stare oljenke, skozi stoletja

na rane prilepljene bice

in bakle krvavega bleska.



Oda vonju drv

5

Prihajam, da govorim iz vadih mrtvih ust.
V zemlji zdruZite vse svoje

tihe, porazgubljene ustnice

in z dna mi govorite vso to dolgo noc,
ko da sem zasidran med vami,

povejte mi vse, verigo za verigo,

¢len za ¢lenom, korak za korakom,
nabrusite noZe, ki ste jih shranili,
poloZite jih na moje prsi, v mojo roko
kot reko Zoltih bliskov,

kot reko pokopanih tigrov

in pustite me, naj jocem ure, dneve, leta,
slepe dobe in zvezdna stoletja.

Dajte mi tisine, vode, upanja.

Dajte mi boja, Zeleza, vulkanov,
Zdruzite z mano telesa kot magneti.
Pridite v moje Zile in moja usta.

Govorite z mojim glasom in mojo krvjo.

Pozno, z zvezdami,
odprtimi v mraz,
odprl sem vrata.
Morje

je jahalo

v nod.

Kot roka

je iz temne hise
segel modan

vonj shranjenih drov.

Vonj je bil viden,
ko da bi drevo
Zivelo,

ko da bi fe utripalo.

Viden
kot oblaéilo.

Viden
kot odlomljen vrh.



Hodil sem

po hidi,

obdan

s tisto balzamsko
temo.

Zunaj

so se konice

neba iskrile

kot magnetni kamni
in vonj drov

se mi je dotikal
srea

kot prsti,

kot jasmin,

kot nekateri spomini.

To ni bil ostri vonj
boroveev,

ne, :

to ni bila

zareza v gukaliptusovo
kozo,

to niso bile

niti

zelene disave
vinograda,

ampak

nekaj skrivnostnejsega,
ker je tista vonjava
samo enkrat,

samo enkrat

samkrat obstajala

in tam,

od vsega, kar sem videl v svetu,
v moji lastni

hisi, ponoéi, ob zimskem morju,
tam me je cakal

vonj

najgloblje roZe,
odrezano srce zemlje,
nekaj,

kar me je zalilo

kot od casa

odtrgan

val

in se zgubilo v meni,
ko sem odprl vrata

v noc.



Morda ne poznate
planih
Oda algam oceana 77
oceana.
V maoji domovini
je to vsakodnevna
svetloba,
Zivimo
na previsu
vala,
v vonju morja,
v njegovem zvezdnatem vinu,

Véasih
visoki
valovi
prinasajo
na dlani
velike
zelene roke
trepetajoco
tkanino:
neskonéno
platno

alg.

To so

zZalne
rokavice
oceanda,
roke
utopljencev,
pogrebne
tandice,
ampak
kadar

v zagonih
valne stene,
v morskem
zvonu,
presevajo,
se bleice
kot orglice
otokov,
Sirijo

svoje

roZne vence
in ljubka vodna
napetost njihovih bradavic
niha

pod teZo
zraka, ki se jih dotika!
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0, koZa

velikega,

nikoli izkopanega
morskega trupa,

lasje

podvodnega neba,
brada

planetov,

ki so goreci

padli

v ocean!

Valovijo

nad nocjo in plimovanjem,
razpete

kakor splavi

iz ciste

biserovine in gume,
zburkane

od ribe, od sonca, od utripa
ene same sirene,

in iznenada

jih

morje

v besnem krohotu
zapusti

med obreZnimi §kolji
kot rjave

trakove

zastave,

kot cvetje, padlo z ladje.
In tam bodo

tvoje roke, tvoje zenice
odkrile

viaZno vesolje sveZine,
prozornost

grozda

potopljenih vinogradov,
kapljo

morske

postelje,

prostranega sinjega leZiica,
okradenega

z zlatimi $¢iti,
drobnimi mehkuzci,
zelenimi protoziji.

OranZne, rjaste oblike
lopatice, jajca,

palme,

tavajoce

zavese,
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ki jih bije /
neskondéno

utripanje

morskega

srea,

otoki sargds,

ki prihajajo

do mojih vrat

2z ostanki mavric —

pustite me,

da nosim krog vratu, na glavi,
mokre liste vinske trte

oceana,
mrivo grivo
vala, PREVEDEL MIROSLAV KOSUTA

Beseda o Pahlu Nerudi

To je najizvirnejsi glas Amerike, ki v sebi odseva njeno Sirino, romantiéno, kruto,
¢ezmerno in skrivnostno svetlobo... to so pesmi, ki jih nad breznom drZi nit paj-
¢evine, nasmehi z rahlim nadihom jaguarja, velika s tanéico prekrita roka, ki se
rahlo¢utno igra s ¢ipkastim robékom... to je poezija, podobna apokalipti¢tnim kam-
nitim skladom, ki so na tem, da se pogreznejo, poezija moé¢i, kakrSne Amerika Se ni
poznala, poezija strasti, neZnosti in odkritosrénosti — tako je leta 1934 Federico
Garcia Lorca predstavil madridskim poslusalcem mladega c¢ilskega pesnika Pabla
Nerudo.

Ricardo Neftali Reves Basoalto, ki se je v zgedovino knjiZevnosti zapisal kot Pablo
Neruda, se je rodil leta 1904 v Paralu pri mestu Temuco na jugu Cila. Poeziji se je
posvetil Zze zelo zgodaj in zelo intenzivno, saj je komaj dvajsetleten izdal Ze svojo
tretjo pesnisko zbirko »Veinte poemas de amor y una cancidén desesperada« (Dvajset
ljubezenskih poezij in ena obupana pesem), ki je pomemben mejnik v zgodovini
ipansko pisane poezije. Ta prva od njegovih mojstrovin je polna navduSenja in
romanti¢ne zanesenosti; vendar v {elesu Zene, ki jo pesnik Zeli s srcem in razdraZe-
nimi ¢uti, se Ze pojavlja grenkoba nepopolnega, nedosegljivega, nepotedenega ali tega,
kar je za vselej minilo in nam ostane samo $e v spominu. V tem vzdu$ju, polnem
otoZnosti in zalosti, pa zasledimo trpko koprnenje po neéem zanesljivejsem in traj-
nejsem.

Ze naslednje leto je objavil »Tentativa del hombre infinito« (Poskus neskonénega
¢loveka), s katero se je dokonéno uveljavil kot eden najboljdih ¢ilskih pesnikov. Vlada
ga je imenovala za svojega zastopnika v Indiji, in tako se je zaéela njegova konzularna
kariera, ki ga je slednji¢ leta 1934 privedla tudi v Madrid. Tu se je z Republiko
uveljavila literarna generacija Albertija, Lorce, Aleixandra, Altolaguirra in Her-
nandeza, ki je ¢ilskega pesnika sprejela z velikim navdusenjem. Ustanovili so revijo
»El Caballo verde para la poesia (Zeleni konj za poezijo), katere urednik je postal
prav Neruda.

Bivanje na Vzhodu in v Spaniji je bilo za njegovo liriko odloéilnega pomena. Leta
1933 je objavil v Santiagu v samo sto izvodih »Residencia en la tierra« (Bivanje na
zemlji), ki vsebuje pesmi, napisane v letih od 1925 do 1931, in ki je dokonéno potrdila
njegovo izvirnost. Dve leti pozneje pa je tiskal v Madridu drugo, poveéano izdajo
istega dela. V verzih nove zbirke ni tezko ugotoviti globokega vpliva pesnikovega
bivanja v Indiji: Neruda seveda ni asimiliral folkloristi¢nega elementa te skrivnostne

‘deZele, ampak tista Stiri leta, ki jih je preZivel tam, so ga eti¢no poglobila in poudarila

njegovo nagnjenje k opazovanju veéne prisotnosti smrti v svetu, V »Bivanjih« jasno
¢utimo izredno mo¢ Nerudove inspiracije in bogastvo elementov te poezije, ki je
vzniknila vselej iz nekega dramati¢nega in, lahko bi rekli, tipiéno romantiénega
odnosa do sveta. Nerudova lirika je postajala vse teZe razumljiva zaradi divjega
ritma, v katerem se kopi¢ijo metafore in simboli. Pesnik je v glavnem zavzet sam s
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sabl(; ix; s svojo bolestjo, ampak v njegovem kriku najde svoj izraz sploSno ¢lovesko
trpljenje.

Spanska drzavljanska vojna, katere se je Neruda seveda udelezil na republikanski
strani, je rodila poemo ~Espafia en el corazon« (Spanija v srcu), ki je visoka pesem
trplienju in junastvu Spanskega ljudstva. To poemo je pesnik pozneje vkljuéil v
zbirko »Terzera Residencia« (Tretje Bivanje), ki na eni strani zakljuéuje prejinji dve,
na drugi pa pomeni zaéetek nove, politiéne in socialne poezije. Pesnik je videl, da je
ves svet v boju za pravico in svobodo, in se je ¢util poklicanega, da tudi sam aktivno
sodeluje v njem: od tod njegov navdudeni in optimistiéni politiéni aktivizem. In
temelj te duhovne evolucije je prav $panska drzavljanska vojna. Pred kupom rusevin,
v katere se je spremenila Spanija, je pesnik zacutil neuéinkovitost svoje dotedanje
poezije: besa sveta ni mogla potolaziti kaplja poezije in ljubezni; svet se je spremenil
in spremeniti se je morala tudi poezija.

»Terzera Residencia« se zakljuéuje s ¢udovitimi spevi, ki jih je navdihnil herojski
odpor Stalingrada: »Canto a Stalingrado« (Spev Stalingradu), »Nuevo canto de amor
a Stalingrado« (Novi ljubezenski spev Stalingradu) in »Canto al ejército rojo a su
llegada a las puerta de Prusia« (Spev rde¢i armadi ob njenem prihodu pred branden-
burska vrata). Od tu do veli¢astne epi¢nosti ~Canta General« (VspesploSnega speva),
ki pomeni videk Nerudovega ustvarjanja, pa je le 3e korak.

Prve pesmi »Canta General« so se pojavile na straneh revij Ze leta 1942. Naslednje
leto se je Neruda vrnil v domovino, sprejet z izrednimi ¢astmi v vseh juZnoameriskih
dezelah, skozi katere ga je vodila pot. V Peruju je obiskal Macchu Picechu, mrtvo
inkovsko mesto, ki je zapustilo v njem izredno globok vtis, tako da se je prejinji
osnutek pesnitve »Canto General de Chile« razsiril v »Canto General« vsega konti-
nenta. Istega leta je bil izvoljen za senatorja, StiriinStiridesetega pa se je vpisal v
Komunistiéno partijo, potoval je med delavee na severu in jugu domovine, v senatu
pa je z govorom »Yo acuso« (ObtoZujem!) ostro nastopil proti Gonzalesu Videli in
njegovi proameriski politiki, zaradi ¢éesar mu je ta odvzela senatorsko imuniteto in
izdal nalog za njegovo aretacijo. Vendar je pesniku uspelo, da se je umaknil v ilegalo,
po $tirih letih skrivanja pa je zbezal v inozemstvo. V domovino se je vrnil Sele
leta 1953.

»Canto General« je izSel 1950. v Mehiki. V njem se je pesnik prebil iz osamljenosti,
ki mu je narekovala prve knjige, in razSiril svoj spev do univerzalne ljubezni. Od
negativne vizije sveta je prisel pesnik v tej poemi do privida novega upanja. Véasih
postaja sugestija lirskih podob Sibkej$a, vendar je zdaj ta poezija nabita z novo,
pstiéno silo. »Canto General« je prava epska poema Amerike in menda edinstveno
delo te vrste v svetovni knjizevnosti. Pred nasimi oémi poteka zgodovina juZno-
ameridkega kontinenta od zadetka petnajstega stoletja do danasnjih dni, od pred-
S§panske preteklosti, mimo grozot osvojitve pa vse do sodobnih tragedij raznih ame-
riskih republik.

Spet z novega vidika pa nam predstavi Pabla Nerudo zbirka ~Odas Elementales«
(Elementarne ode), objavljena po pesnikovi vrnitvi v domovino. Komaj leto dni poz-
neje so iz8le »Nuevas Odas Elementales« (Nove elementarne ode) in leta 1957 »Terzer
libro de las Odas« (Tretja knjiga od). Vse tri zbirke nosijo pefat iskanja izrazne
cnostavnosti in opevajo tiste male stvari, ki jih ¢loveski pogled navadno preleti samo
mimogrede, ne da bi obéutil njihovoe duhovno vrednost. V »Odah« se veselje, opti-
mizem in svetloba prepletajo z otoZznostjo, z zaskrbljenostjo in § sencami, ki povsem
previadajo v njegovi najnovejsi poeziji.

V nasem izboru smo skusali, seveda v mejah moZnosti, predstaviti vsa tri obdobja
Nerudovega ustvarjanja.

Groteska o fiihrerjevem psu je eno od najnovejsih del znanega zahodnonemskega
prozaista in pesnika Guntherja Grassa, objavljeno v reviji Akzente (1963, 1—2). Nem-
ski ovéar Princ je mnogoznaten simbol, ki lahko pomeni marsikaj. Jezik groteske
Je zmes pisarniskega Zargona vojaskih komand, Sifre so v heideggrovskem izrazo-
slovju. Slovenski prevod uporablja za prvo jezik dvojeziénih uradnih poroéil v Slo-
vencu in Jutru 1944—1945, za drugo pa obstojefe slovenske prevode Heideggra.
Ohranjene so nemske uradne Kratice

OKW (Oberkommando Wehrmacht — Vrhovno poveljstvo Wehrmachta),

FHQ (Fihrerhauptquartier — Fihrerjev glavni stan),

HKL (Hauptkommando Lauftwaffe — glavna komanda letalstva)

in pa Grassove skovanke Fii-hu-su-trupe (= Fiihrerhundsuchtrupps — trupe za iska-
nje fuhrerjevega psa) ter Fii-hu-fa-grupe (= Fiihrerhundfanggruppen — trupe za
iskanje fiihrerjevega psa).
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Nekod je Zivel Fiihrer in Reichskanzler

Glinter Grass

Nekoé¢ je zivel Fiihrer in Reichskanzler, ta je dvajsetega aprila devetnajsto pet-
indtiridesetega obhajal svoj 3estinpetdeseti rojstni dan. Ker je bilo tistega dne
sredis¢e prestolnice Reicha in torej tudi vladna ¢etrt Vrhovni Urad Reicha za-
¢asno pod artilerijskim ognjem, je preprosta slovesnost bila v Fuhrerjevem
bunkerju.

Znana imena, tudi taka, ki so se obitajno zbirala pri pretresanju polozaja —
poloZzaja zvecer, poloZaja opoldne — so se udeleZila sprejema gratulantov: ge-
neralfeldmarsal Keitel, podpolkovnik von John, korvetni kapitan Lidde-Ne-
urath, admirala Voss in Wagner, generala Krebs in Burgdorf, polkovnik von
Below, Reichsleiter Bormann, poslanik Hewel iz zunanjega ministrstva, gospo-
dicna Braun, FHQu-stenograf dr. Herrgesell, SS-Hauptsturmfiihrer Giinsche,
dr. Morell, SS-Obergruppenfithrer Fegelein in gospod in gospa Goebbels z vsemi
Sestimi otroki.

Ko so gratulanti izrekli Cestitke, se je Fihrer in Reichskanzler zacel ozirati,
kot bi koga iskal, kot da bi pogresal zadnjega in nujnega gratulanta: -Kje
je pes?« X

Gratulanti so takoj zaceli iskati Fiihrerjevega najljublega psa. »Princ!« so kli-
cali. »Sem, Princ!«

Fiithrerjev osebna adjutant, SS-Hauptsturmfiihrer Glinsche je natanko preiskal
vrt Vrhovnega Urada Reicha, ¢eprav so to zemljiée neredko zaznamovali top-
niski streli. V bunkerju so bile izre¢ene mnoge nesmiselne domneve. Vsak je
vedel kak nasvet. Edino SS-Obergruppenfiihrer Fegelein je zapopadel situacijo.
S takojsnjo podporo polkovnika von Belowa, je sko¢il nemudoma k telefonom,
ki so povezovali Fiihrerjev bunker s $tabi in z bataljonom straze okoli Reichs-
kanzlei: »Vsem! Vsem! Fiihrerjev pes pogresan. Slisi na ime Princ. Plemenjak,
Crn nemsko ovéar Princ. ZveZite me z Zossenom. Navodilo vsem: Fiihrerjev
pes pogresan!«

Med slede¢im pretresanjem poloZaja — vmes je potrjen prejem novice: oklep-
niska sovrazna ¢ela so naprdovala juZno od Cottbusa in vdrla v Calau — se
koordinira vse nac¢rte za obrambo Reicha s takoj vprostorjeno operacijo »Volc¢ja
jama«, Tako ¢etrta oklepniska armada juZno od Spremberga do nadaljnjega
odlozi protinapad in zavaruje cesto Spremberg—Senftenberg pred prebeg po-
skudajo¢im Fiihrerjevim psom. Takisto spremeni skupina Steiner zbirno pod-
roé¢je za razbremenilni napad, usmerjen iz podro¢ja Eberswalde proti jugu, v
prestrezno podrocje, razdeljeno na oddelke po vsej globini. V okviru za¢rtanih
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operacij pri¢no vsa razpolozljiva letala Zeste letalske armade akcijo za pro-
uditev tal zaradi ugotovitve smeri bega Fihrerjevega psa Princa. Nadalje se
zaradi »Vol&je jame«, prelozi H K L za Havelo. Iz bojnih rezerv se vzpostavijo
enote za iskanje Fihrerjevega psa, ki morajo biti preko radia v stalni zvezi z
deloma iz motoriziranih, deloma iz kolesarskih kompanij vzpostavljenimi gru-
pami za lov Fiihrerjevega psa. Korpus Holste se vkoplje. Nasprotno pa dva-
najsta armada pod generalom Wenckom izvede od jugozapada razbremenilni
napad in preseka pot Fiihrerjevemu psu, ker ho¢e isti domnevno prebezati k
zapadnemu sovrazniku. Da se omogo¢i operacija »Vol&ja jama«, se mora sedma
armada oddvojiti od prve in devete ameriske armade in ustvariti na podrodju
med Elbo in Muldo pregrado proti zapadu. Na liniji Jiteborg—Torgau se pla-
nirane protitankovske jarke nadomesti s Fiihrersko-pasjimi lovnimi jamami.
Dvanajsto armado, armadno skupino Blumentritt, osemintrideseti oklepni kor-
pus se neposredno podredi O K W, Tega Zossen takoj prenese v Wannsee in pod
poveljstvom generala Burgdorfa takoj formira vodilni $tab operacije »Vol&ja
jama« — FOW,

Vendar kljub v hitrih premikih potekajoé pregrupaciji ni razen obi¢ajnih
porodil o poloZaju — sovjetska napadalna ¢ela so dosegla ¢rto Treuenbrietzen—
Konigswusterhausen — nobenih poroéil, ki bi informirala o smeri bega Fiihrer-
jevega psa.

Ob devetnajsti uri Stirideset minut, med vefernim poloZzajem, se feldmarsal
Keitel telefoni¢no razgovarja s Sefom S5taba grupe Steiner: »Glasom Fiihrer-
jevega ukaza se pri¢akuje, da bo petindvajseta oklepna grenadirska divizija
zaprla frontalno verzel profi Cottbusu in jo zavarovala proti pasjemu prodoru.«
Nato odgovor Staba grupe Steiner: »Petindvajseta oklepna divizija je bila,
glasom navodila od sedemnajstega Cetrtega, odtegnjena iz podrodja Bautzen in
postavljena dvanajsti armadi nasproti. Razpolozljivi ostanki preprecujejo pasji
prodor.«

Konéno, v zgodnjih jutranjih urah enaindvajsetega aprila, je neposredno pred
¢rto Furstenwalde —Strausberg—Bernau, na kateri se vriijo ogorceni boji, ob-
streljen ¢rn vol¢jak, kar pa se po prevozu v Fiihrerjev §tab in natan¢énem
pregledu po dr. Morellu izkaze kot pomota.

Nato se, glasom navodila F O W, pou¢i vse v prostoru Velikega Berlina naha-
jajoce se enote o izmerah Fiihrerjevega psa.

Tvorbo tezis¢a med Liibbenom in Baruthom podpira enaka namera sovjetskih
tankovskosovraznih ¢el, Kjub prienju se Sirijo gozdni poZari in tvorijo naravno
Zaporo.

Dvaindvajsetega aprila se prebije oklepni sovraZnik preko ¢rte Lichtenberg—
Niederschonhausen—Frohnau v zunanjo obrambno cono prestolnice Reicha.
Dvojna porocila o ujetju psa na podro¢ju Konigswusterhausen se izkaZejo kot
netoéna, ker obeh ujetih objektov ni mogoce spoznati kot pripadajo¢ih moskemu
spolu,

Dessau in Bitterfeld sta izgubljena. Ameriski tankovski sovraZznik poskusa
prekoraciti Elbo pri Wittenbergu.

Triindvajsetega aprila da Gauleiter in Reichsverteidigungsminister dr. Goebbels
naslednjo izjavo: »Fiihrer se mudi v prestolnici in je prevzel vrhovno poveljstvo
nad vsemi v zadnji boj vstopajo¢imi silami. Trupe za iskanje Flihrerjevega psa
slisijo odslej samo $e na Fiihrerjeva osebna povelja.«

F O W javlja: Igubljeni kolodvor Kiépenick je bil s protisunkom spet zavzet.
Deseta Fii-hu-fa-grupa in enaindvajseta Fi-hu-su-trupa, ki varujeta prostor
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vzdolz Prenzlauskega drevoreda, sta zajezili sovraZni vdor. Pri tem sta bili
zaplenjeni dve sovjetski napravi za lov na psa. S tem je ugotovljeno, da je
vzhodni sovraznik pouden o operaciji »Veléja jama«. Ker sovraZni oddajniki
in sovrazni fisk ponovno raziirjajo potvorjena hujskaska poro¢ila o izgubi
Fiihrerjevega psa, bo FO W od $tiriindvajsetega aprila dalje posredoval Fiih-
rerjeva navodila v novem kodu po predhodni dolo¢itvi jezika; protokolira ga dr.
Herrgesell: »S ¢im je dolofena prvobitna odprtost plemenskega psa Princa?«

»Prvobitna odprtost Fiihrerjevega psa je dolodena s ¢utom daljnosti.«

~Kot kaj je priznan s ¢utom daljnosti doloceni Fiihrerjev pes?«

»S ¢utom daljnosti dolo¢eni Fiihrerjev pes je priznan kot Ni&.«

Nato iz-re¢enost vsem: »Kot kaj je priznan s ¢utom daljnosti dolo¢eni Ni¢?«

Nato odgovor Staba grupe Steiner iz bojnega poloZaja Liebenwerda: »S ¢utom
daljnosti dolo¢eni Ni¢ je v prostoru grupe Steiner priznan kot Nié.«

Nato fiihrerska iz-re¢enost vsem: »Ali je s tutom daljnosti doloeni Ni¢ predmet
in sploh Bivajote?«

Nato pride takoj odgovor vodstvenega 3taba grupe Wenck: »S ¢&utom dalj-
nosti dolo¢eni Ni¢ je praznina. Ni¢ je praznina v dvanajsti armadi. Ni¢ je ¢érna
praznina, ki je pravkar tekla mimo. Ni¢ je ¢rna, beZeCa praznina v dvanajsti
armadi. Stop.

Nato fiihrerska iz-retenost vsem: »S ¢utom daljnosti dolo¢eni Nié tete. Ni¢ je s
¢utom daljnosti doloena praznina. Je priznana in se lahko izpraduje. Crna,
bezeca, s ¢utom daljnosti dolo¢ena praznina razodeva Ni¢ v njegovi najprvo-
bitnejii odprtosti.«

Nato dodatne iz-re¢enosti, F O W: »Najprej in predvsem je treba izprasati vrste
sretanja med Ni¢em, dolo¢enim s ¢utom daljnosti, in dvanajsto armado po struk-
turi sre¢anj. Kot prvo in vnaprej je treba izpraSati vdorna mesta na podroéju
Konigswusterhausna po njihovi kajstveni vsebini. Uporabno-rokovalno ravnanje
z ozir povzroéujoo napravo ,Voléja jama' I in dodatno napravo ,Volé¢ja tocka’
mora zavarovati prihod Nifa, dolofenega s ¢utom daljnosti. Stranpotnost ne-
priro¢nega je predhodno nadkriljena, da bi bila prignana h koncu dokazljiva
priro¢nost psic, ki se gonijo, kajti s ¢utom daljnosti dolo¢eni Ni¢ je prvobitno
in venomer pripravljen zaskoditi in se $e vedno razdaja.«

Alarmni novici s ¢rte Neubabelsberg—Zehlendorf—Neukéln, na kateri potekajo
srditi boji, »Ni¢ se dogaja med oklepnim sovraznikom in lastnimi celi. Ni¢ tece
po Stirih nogah,« sledi fiihrerska iz-retenost direktno: »Ni¢ v teku po-izvrSiti.
Vsaka in vsa dejavnost s ¢utom daljnosti dolo¢enega Ni¢a mora biti substanti-
virana z ozirom na kon¢no zmago, da bi bila kasneje priro¢na, izklesana v mar-
morju ali apnencu v bitnem stanju konstitucija-na-pogled.«

Sele petindvajsetega aprila odgovarja general Wenck, dvanajsta armada, iz
podro¢ja Nauen—Ketzin: »Ni¢ v teku po-izvrSujemo in substantiviramo. S
¢utom daljnosti dolo¢eni Ni¢ razodeva na vseh frontnih odsekih tesnobo. Tesnoba
je tu. Tesnoba nam jemlje sapo. Stop.

Potem ko izvrievalna porotila bojnih grup Holste in Steiner razodevajo po-
dobno tesnobo, sledi, na Fiihrerjev ukaz, F O W iz-re¢enost z dne Sestindvaj-
setega aprila vsem: »Ker tesnoba ne dopusta kakorkoli zgrabiti Ni¢, je s ta-
kojinjo veljavnostjo tesnobo premagati z govorjenjem ali petjem. S ¢utom dalj-
nosti dolo¢enega Ni¢a Se nadalje ne zanikati. Nikdar ne sme prestolnica Reicha
v svoji prostorski celoti omagati v tesnobi«,
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Ker izvrievalna poro¢ila vseh bojnih enot 3¢ naprej nagibajo k tesnobi, izide
dopolnilo Fiihrerjevega naloga z dne 3estindvajsetega aprila vsem: »Bledi ne-
uglaSenosti prestolnice Reicha naj dvanajsta armada zademonstrira nasprotno
razpoloZzenje, Razbremenitve biti v Steglitzu in na juznem delu Tempelhofskega
polja naj zasnujejo ¢elno lastno totko. Konéni boj nemskega ljudstva je treba
voditi z ozirom na s ¢utom daljnosti dolo¢eni Nid.«

Na dodatno navodila 5taba Burgdorf, F O W letalski armadi Sest,: »Izvidnisko
ugotoviti Nié¢, beze¢ med Teglom in Siemensstadtom pred tankovskosovraznimi
feli,« odgovarja, brez $ifre, letalska armada Sest: »Ni¢ opaZen beze¢ med $le-
zijskim in gorliskim kolodvorom. Ni¢ ni niti predmet, niti sploh Bivajode in
torej tudi ne pes.«

Nato gre, po Fiihrerjevemu ukazu v spremenjenem jeziku, direktna iz-re¢nost
letalski armadi Sest, podpisan polkovnik von Below: »Razpet v Ni¢u je pes Ze
preko Bivajo¢ega in se ga bo poslej imenovalo Transcendenca.«
Sedemindvajsetega pade Brandenburg. Dvanajsta armada pride do Beelitza. Po-
tem ko se z vseh odsekov kopi¢ijo poroé¢ila o vedno ve¢jem zanikanju bezecCega
fiilhrerskega psa Princa in njegovih tajnih imen »Ni¢« in »Transcendenca«, sledi
ob Stirinajsti uri dvanajst Fuhrerjev ukaz vsem: »Vsako izni¢ujoCe obnaSanje
nasproti beze¢i Transcendenci se s takojSnjo veljavnostjo kaznuje po prekem
sodu.«

Ker poro¢il o izvriitvah ni in ker se pojavljajo tesnobne tendence tudi na
vladnem podroc¢ju, se poseze vmes in iz-rece: »Vodilno izni¢ujoée obna3anje
proti s ¢utom daljnosti dolodeni Transcendenci primarno in odlodilno razkriva
nekdanjost naslednjih oficirjev.« (Slede imena in rang.) Sele sedaj, po ponovnem
Fiithrerjevemu povpradevanju: »Kje so ¢ela Wencka? Kje so ¢ela Wencka? Kje
Wenck?« odgovarja vodstveni stab Wenck, dvanajsta armada, osemindvajsetega
aprila: »Obtic¢ala juzno od Schwielowskega jezera. Sodelovanje z letalsko armado
Sest je pokazalo, da Transcendence zaradi slabega vremena ni mogoce ugotoviti.
Stop.« Izni¢ujo¢a porocila prihajajo od Hallskih vrat, slezijskega kolodvora in
s Tempelhofskega polja. Podrocje je razpadlo v zemljis¢a. Postojanka za prestre-
Zzenje psa Alexanderplatz trdi, da je pred oklepnimi ¢eli sovraZnika izprasala
dvanajstnozno Transcendenco. Temu nasprotuje porocilo o uoéitvi triglave
Transcendence na podro¢ju Prenzlau. Isto¢asno Fiihrerjev glavni stan prejme
sporodilo dvanajste armade: »Lahko ranjen oklepni grenadir trdi, da je na vrtu
neke vile ob Schwielowskem jezeru videl, krmil in z imenom Princ nagovoril
psa, netranscendetnega.«

Nato vprasanje, Fiihrer direktno: »Ime oklepnega grenadirja?«

Nato dvanajsta armada: »Oklepni grenadir Harry Liebenau, lahko ranjen pri
delitvi hrane.«

Nato Fiihrer direktno: »Oklepni grenadir Libenau kje trenutno?«

Nato dvanajsta armada: »Oklepni grenadir Liebenau, zrel za lazaret, premesicen
proti zapadu.«

Nato Fiihrer direkino: »Prekiniti premesc¢anje. Oklepnega grenadirja poslati z
letom armade Sest na vrt Vrhovnega Urada Reicha.«

Nato general Wenck, dvanajsta armada, Fiihrerju dirktno: »Spustanje-poloZaja-.
iz-rok-izraZajole neprestano opozarjanje na prostorsko celovitost velikega Ber-
lina do konénosti transcendirajoce naklonitve razkriva strukturo konca.«

Sedaj sledec¢a fithrerska iz-re¢ba: »Vprasanje po psu je metafizi¢no in z njim
postane vpraSanje celokupnosti nemskega naroda,« sledi znano Fiihrerjevo na-
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vodilo: »Berlin ostane nemiki. Dunaj bo zopet nemski, In ps) ne bo nikdar
mogoce zanikati.«

Nato pride alarmantna novica: »Oklepni sovraznik je vdrl v Malchin.« Nato
radijsko sporocilo brez koda, na Vrhovni Urad Reicha: »Zapadni sovraznik
razsirja vest: pes zapazen — vzhodni breg Elbe.«

V okolisih Kreuzberg in Schineberg, kjer Se trajajo boji, so nato zaplenjeni
sovjetski letaki, iz katerih je razvidno, da je fiihrerskega psa Ze pripeljal v
ujetniStvo vzhodni sovraznik. i

Nato razvoj polozaja z dne devetindvajsetega aprila: »Med ogoréenim bojem po
hisah vzdolz Potsdamske ulice in na trgu Belle-Alliance so se trupe za iskanje
fihrerskega psa samovoljno razpriile. Sovjetske akcije z zvocéniki s pravim in
ojacenim pasjim lajanjem imajo vedno mocnejsi razkrojevalni ucinek. Beelitz
zopet izgubljen. Deveta armada se ne javlja ve¢. Dvanajsta armada %e naprej
poizkusa izvajati pritisk proti Potsdamu, ker kroZijo novice o pasji smrti na
zgodovinskih tleh. Porodila o angleikih polozajih za prestreZzenje psa okoli
mostis¢a Lauenburg, Elba, tako kot o amerikem pasjem lovu na fichtelskem
pogorju, ostanejo nepotrjena. Zato zadnje Fuhrerjevo navodilo, v novem jeziku,
vsem: »Pes sam — kot tak — je bil tu, je tu in ostane tu.«

Nato general Krebs generalpolkovniku Jodlu: »Prosim za perspektivno orienta-
cijo o Fiihrerjevem nasledniku za primer, da bi ta padel.« Nato se, glasom raz-
voja polozaja z dnem tridesetega aprila, vodstveni Stab operacije »Voléja jama«
razformira. Ker je pasji lov transcendenci in na zgodovinskih tleh potekel brez-
uspesno, odtegne O K W dvanajsto armado iz podrocja Potsdam-Beelitz. Oklepni
sovraznik vdre v Schoneberg.

Nato radijsko sporoc¢ilo, pedpisan Bormann, veleadmiralu Dénitzu: »Namesto
dosedanjega marsala Reicha Goringa postavlja Fuhrér vas, gospod veleadmiral,
za svojega naslednika. Pismeno pecoblastilo tako kot tudi rodovnik fiihrerskega
psa je Ze na poti.« y
Nato Fiihrerjeva namera posedanji prestop. Nato ostane nedemantirano $ved-
sko neuradno poroéilo, po katerem naj bi bili fiihrerskega psa spravili s pod-
mornico v Argentino. Sovjetskemu sovraznemu poro¢ilu, »Razcefrana koza
¢rnega psa z dvanajstimi nogami najdena v poruSenem baletnem skladiséu,« je
nasprotno izvrino poroé¢ilo bavarskega osvobodilnega komiteja preko oddajnika
Erding: »Truplo ¢rnega psa najdeno pred Feldherrenhalle, Miinchen.« Hkrati
prispejo porocila, po katerih so bila trupla flihrerskega psa naplavljena: prvié
v Bottnijskem zalivu, drugi¢ na vzhodni obali Irske, tretji¢ na Spanski atlantski
obali. Zadnje Fiihrerjeve domneve, zapisane od generala Burgdorfa in vklju-
¢ene v Filhrerjev testament, trdijo: »Pes Princ bo poizkuSal priti do Vatikan-
ske drzave. Ce bi Pacelli postavljal kake zahteve, takoj protestirati in se skli-
cevati na dodatek testamenta.«

Nato svetovni mrak. Preko razvalin snovnega sveta pleza svetovni ¢as: razvoj
poloZzaja s prvim majem: »V osréju glavnega mesta Reicha se na omenjenem
prostoru brani hrabra posadka, okrepljena z razkropljenimi trupami za pasji lov.«
Nato se priro¢nost poslovi v neopaznosti neuporabnega in sprozi tajno komando.
Reichsleiter Bormann, veleadmiralu Dénitzu: »Fihrer véeraj ob petnajstih tri-
deset preminil. Testament veljaven in na poti, Fiihrerjev najljubdi pes Princ,
¢rn resast nemski ovcar, plemenjak, je glasom ukaza z dne devetindvajsetega
aprila dar Fiihrerja nemskemu narodu. Potrditi prejem.« y
Nato zadnje radijske postaje igrajo Somrak bogov. Zavoljo njega. Nato ne pre-
ostane ¢asa niti za minuto molka, zavoljo njega. Nato se poizkusajo ostanki
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bojne grupe W’eichsel, ostanki dvanajste in devete armade, ostanki Holste in -
Steiner prebiti na zapad od linije Domitz—Wismar na anglesko in amerisko
podrodje,

Nato v vladni Cetrti glavnega mesta Reicha obmolknejo oddajniki. Prostorska
enotnost. Izni¢enje, nagnjeno k tesnobi, skupaj-razkosljivo. Veli¢je. Celostnost.
Vzpostavljenost-Berlin, Skon¢anje. Konec.

Toda nebo nad strukturo konca se ni stemnilo.

Nekot je Zivel pes,

ta je bil last Fiihrerja in Reichkanzlerja in bil je njegov najl)ub§1 pes. Nekega
dne je ta pes Fiihrerju usel. Le zakaj?

Na splo3no pes ni znal govoriti, tu pa, povpraSan po velikem Zaka_). govori in
pripoveduje zakaj: ~Ker zadosti semtertja. Ker nobenega trdnega pasjega-tu,
pasjega-tam, pasjega-zdaj. Ker povsod zakopane kosti in nikdar ve¢ najdene.
Ker nobenega dopui¢anja pobega. Ker vedno biti-v-zapornem-prostoru, Ker ze
pasja-leta na poti, od primera do primera, in za vsak primer tajna imena:
primer Weiss traja osemnajst dni. Ko poteka na severu Vaja na Weseri, je treba
isto¢asno za zaS¢ito weserske vaje zaceti z operacijo Hartmut. Iz primera Zolto
proti malim nevtralnim drZavam se izcimi operacija Rdede vse do Spanske meje.
In Ze naj bi jesensko potovanje omogodilo Morskega leva, ki naj pritisne ob tla
perfidni Albion; prekli¢e se. Zato pa Marita naéne Balkan. Oh, katerega pesnika
plac¢uje? Kdo pesni za njega? Jelka proti Svicarjem; iz tega ni ni¢. Barbarossa
in srebrna lisica proti pod-ljudem; tudi iz tega ni ni¢. To s Siegfriedom vodi od
Harkova v Stalingrad. Tu Sesti armadi ne pomagajo niti Grom niti Zimska neur-
ja. Fridericus I in Fridericus II naj $e enkrat poizkusita. Hitro se osuje jesenski
podlesek. Mostis¢e pri Demjansku se porusi. Vrtinec mora poravnati fronte,
Bizonski premiki, diSe¢i po hlevih. Domov! Domov! To je %e psu preveé¢, vendar
pocaka, zvest kot pes, ali se bo novoplanirana Citadela pri Kursku obdrzala in
kaj bi lahko nastalo iz Konji¢kovega skoka proti spremstvu na poti v Murmansk.
Toda joj! Minili so lepi ¢asi, ko se je 3e sadilo Sonénico v Afriki, ko je Merkur
trgoval na Kreti, ko je Mi§ rila globoko v Kavkazu. Samo Se Majska nevihta,
Okrogla strela in Kolaé v menazki proti Titovim partizanom. Hrast naj spravi
Duceja spet na konja. Toda zapadni sovraZniki: Gustav, Ludwig in kuna II se
izkrcajo in razvijejo Jutranjo zarjo pri Nettunu. Ze zacvete v Normandiji sov-
razni cvet. Proti temu v Ardennih ni¢ ne zmorejo: Krilati lev, Jesenska megla
in Straza. Se prej eksplodira v vol¢jem okopu bomba, kjer ni zajca; psu sicer
ne naredi ni¢, ga pa otopi: Dovolj! Dovolj! Vedno biti vlaten sem ter tja. Po-
sebni vlaki, posebna oskrba, nobene prostosti, pri vsem tem pa vsenaokoli gosta
narava.

O pes, daljni popotnik! Iz Gorskega dvora v Skalno gnezdo. 1z Zoppotskega zim-
skega vrta v grad med smrekami. Iz Schwarzwalda v Vol¢jo sotesko 1. Od
Francije videl ni¢ in na Gorskem dvoru samo oblake. Severovzhodno od Win-
nize, v gozdi¢u, kjer je baje dosti lisic, leZi tabor Volkodlak, Nihanje od Ukrajine
do Vzhodne Prusije in nazaj. 1z Vol¢jega brloga vrzen v drugo Voléjo sotesko.
Po enem dnevu bivanja visoko gor v Orlovo gnezdo, zato da mora potem do-
konéno v luknjo: dol v Fithrerjev bunker. Dan za dnem: samo $e bunker! Po
orlu, volku in zopet volku: vsak dan bunker! Po razgledu v oblakih in gnezdu
med skalami, po gradu med jelkami in schwarzwaldskem zraku: samo 3e zatoh-
lost bunkerja!

To je %e psu preved, Sedaj se hote po ponesretenem Zobozdravniku in nemodni
Talni plod¢i udeleZiti tudi pes planiranega Preseljevanja zapadnih Gotov. Pu-
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S¢anje na svobodo. Bitje-v-prostoru, Ne-biti-ved-zvest-kot-pes. Tu pravi pes, ki
sicer in na sploh ne zna govoriti: »Pobrisal jo bom!«

Med pripravami za praznovanje rojstnega dne v fiihrerskem bunkerju jo je
stisnil ¢isto nedolzno pocez ¢ez osrednje dvoris¢e Vrhovni Urad Reicha. Ravno ko
se je pripeljal Reichsmarschall, je pasiral dvojno strazo in se odpravil v smeri
jugozapad, ker je iz porocil o polozaju vedel, da je proti Cottbusu fronta preki-
njena. Lepa in Siroka praznina se je sicer kar sama ponujala; pes pa se je spri¢o
sovjetskih oklepnih ¢et vzhodno od Jiiteborga obrnil, torej opustil smer vzhodnih
Gotov, in tekel zapadnemu sovrazniku naproti: preko razvalin mestnega sre-
dis¢a, okoli vladne Cetrti, skoraj bi bil 3el po gobe na Alexu, dve gonedi se
psici sta ga vodili skozi Zivalski vrt, skoraj ujet pri Flankburikem zooloikem
vrtu: Tam so nanj ¢akale ogromne misje pasti, sedemkrat se je obotavljal okoli
obeliska zmage, se usmeril skozi paradno ulico in se pridruzil, po nasvetu pra-
starega domacega sredstva, pasjega instinkta, civilni transportni skupini, ki je
prevazala gledaliski inventar z razstavnega prostora pri oddajniku v Nikolasee.
Ampak zaradi lastnih zvoénikov, tako kot zaradi dale¢ slisnih zvoénikov vzhod-
nega sovraznika — vabedi glasovi, ki so mu obljubljali zajéke, so mu postala
predmestja vil, kot so Wannsee in Nikolasee nekam sumljiva: niso leZala dosti
zapadno! — In za prvi etapni cilj si je postavil most na Elbi pri Magde-
burg—Burgu.

Brez zapletljajev je juZno od Schwielovskega jezera prifel mimo napadalnih el
dvanajste armade, ki naj bi od jugozapada razbremenila glavno mesto Reicha. Po
kratkem poc¢itku v zaraS¢enem vrtu neke vile ga je neki oklepni grenadir na-
krmil s Se toplo grahovo juho in ga poklical po imenu, ne da bi pri tem postal
uraden. Takoj nato je sovrazno topnistvo obstreljevalo vrt, lahko ranilo gre-
nadirja in prizaneslo psu; kajti to, kar iztegnjeno na enakomerno sigurnih nogah
sledi vnaprej dolo¢enemu preseljevanju zapadnih Gotov, je Se vedno en in isti
¢rni nemski ovéar. Zavoljo njega.

Sopenje med nakodranimi jezeri nekega vetrovnega majskega dne. Eter pre-
napolnjen z vaZnim dogajanjem. Hlastajo¢ za ciljem na zapad, preko peska
Marke, katerega se oklepa rusevje. Rep vodoraven, ¢eljust z iztegnjenim jezi-
kom dale¢ spredaj, skrajSan beg na Sestnajstkrat Stirih nogah: skok psa v
slede¢ih si delnih gibih. Vse razdeljeno na Sestnajstinke: pokrajina, pomlad,
zrak, svoboda, Copicasta drevesa, lepi oblaki, prvi metulji, petje ptic, brenéanje
zuzelk, zelene¢i vrticki, visoko muzikalni plotovi, polja mecejo zajce iz sebe,
jerebice vzletavajo, brezmejna narava, ni¢ ve¢ $katle s peskom temve¢ hori-
zonti, vonji, da bi si jih na kruh mazal, pocasi se suse¢i son¢ni zahodi, mrak brez
kosti, sem ter tja ostanki oklepnikov, romanti¢no se odrazajo¢i od jutranjega
neba ob petih, mesec in pes, pes na mesecu, pes Zre mesec, pasja-totalnost,
izginjajo¢i pes, biti-si-v-naprej, pasji namen, prebeZe¢i pes, podurhaj-jo-pes,
brez-mene-pes, pasja-vrzenost, pokolenjskosti? in Perkun je zapodil Sento, in
Senta je povrgla Harrasa; in Harras je zaplodil Princa... veli¢je pes, onti¢no
in naravoslovno, dezerterski pes, ki tefe z vetrom; kajti tudi veter hofe na
zapad, kot vsi: dvanajsta armada, ostanki devete armade, kar je ostalo od skupin
Steiner in Holste, utrujene bojne skupine Lihr, Schérner, Rendulic, brezuspeino
armadne skupine Vzhodna Prusija in Kurland in'iz pristani¢ Libau in Windau,
posadka otoka Riigen, vse kar se lahko lo¢i od Hele in delte Visle, torej ostanki
druge armade, kdor ima nos tece, plava, se vle¢e: pro¢ od vzhodnega sovraznika
in zapadnemu naproti; in civilisti, pe§, na konju, stladeni na nekdanjih izlet-
niskih parnikih, Sepajo v samih nogavicah, utonejo vsi oviti s papirnatim de-
narjem, se pomikajo kot polZi s premalo bencina in preveé prtljage; glejte
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mlinarja z njegovimi desetkilskimi vre¢ami moke, mizarja, obloZenega z okovi
in klejem; sorodniki in priZenjeni, v-rangirani in sopotniki, otroci s punc¢kami
in stare matere z albumi, izmisljeni in pravi, vsi, vsi vidijo vzhajati sonce na
zapadu in se ravnajo po psu.

Za njimi ostanejo: gore kosti, masovni grobovi, kartoteéne $katle, drzala za
zastave, ¢lanske izkaznice, ljubezenska pisma, lastni domovi, prostori v cerkvah
in klavirji, ki jih ni lahko transportirati.

Nepoplac¢ani ostanejo: zapadli davki, obroki za gradbene zadruge, zaostale sta-
narine, rac¢uni, dolgovi in krivda.

Vsi hoéejo nanovo zadeti z zZivljenjem, varéevanjem, pisanjem pisem, v cerkvenih
klopeh, pred klavirji, v kartote¢nih Skatlah in lastnih domovih,

Vsi hoc¢ejo pozabiti gore kosti in masovne grobove, stojala za zastave in ¢lanske
izkaznice, dolgove in krivdo.

Nekoé je zivel pes, ta je zapustil svojega gospodarja in prehodil dolgo pot. Samo
zajci vihajo nosove; nihée, ki zna brati, pa naj ne misli, da se psu ni posretilo.
Osmega maja devetnajstopetinstiridesetega, ob Stirih trideset, je nad Magde-
burgom preplaval Elbo in si zapadno od nje poiskal novega gospodarja.

Prevedla Doris Kosec

Doxa

Kornel Filipowicz

Ni bila lepa. Bila je suha, imela je premajhne, ploske prsi in grd nasmeh:
kadar se je nasmehnila, so se ji ob obeh straneh ust pojavile tanke, ostre gubice.
Toda v sebi je vendar imela nekaj imenitnega, nekaj, kar je ¢loveka plasilo:
kadar je stala ob kraju ceste, ¢akajo¢ na avtobus, ki je vozil v mesto, kadar se
je vrtela na peti in razdirjala plisirano barvasto krilo, kadar se je umikala in
pri tem kakor pri plesu s petami udarjala po asfaltu, kadar je nalahno kimala
z glavo v ritmu melodije, ki si jo je brezglasno, za sebe popevala, in kadar je
komaj blagovolila pokimati z glavo na klic: — Kako je kaj, Wiska? Fantje, ki
jih je poznala od mladih nog, so se sedaj sprehajali z rokami v Zepu, v po-
lo§éenih ¢evljih, s pomado namazanimi lasmi in ji klicali: — Kako se imas,
Wiska? Potem ko so bili mimo, so zbijali popoprane 3ale na njen raéun,
nekateri od njih so se hvalili, da so jo imeli Ze tri ali Stirikrat — mislili pa
so pravzaprav nekaj ¢isto drugega: da je Jadwiga oddaljena in tuja kakor
filmska igralka in da se pripravlja na kaj boljSega v zivljenju kot oni, ki delajo
v bliznji tovarni sode, ali se vozijo v tovarno obutve.

Jadwiga je vstopila v avtobus, ki je vozil od dale¢ in pobiral na postajah
priloZznostne potnike, kmete in delavce. Avtobus pa je vozil tudi drugacne
popotnike, elegantne moSke in zelo dobro obleéene Zenske. Ti potniki so imeli
usnjene kovéke, uvozene nesesere z nalepnicami, disali so, vedno malo dremavi,
ker prihajo od dale¢, iz Zakopanega ali iz Krynice. Dremali so, v¢asih jedli
bonbone, napolitanke ali pomarance, v¢asih gledali skozi okna, ali pa naglo
dvignili glavo in si zelo resno ogledovali ljudi, ki so vstopali na postajah.
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Jadwiga jih ni opazovala, izgledalo je celo tako, kot bi njihove prisotnosti v
avtobusu sploh ne opazila. A Jadwiga je zelo dobro videla njihove kovéke na
policah, Zenska krzna, izdelana v&asih iz tako majhnih Zivalic, kot da bi bile
to misje koze, videla frizure, nakit, zlate ure, ¢utila njihov parfum in vonj
tobaka, zapomnila si je celo nekatere besede in stavke, ki so jih uporabljali.
Da bi ne pla¢ala avtobusne karte do srede mesta, je potem Jadwiga presedla
na tramvaj, ki je hitel dolgo zibajot se in pozvanjajoé sredi pustobnih predelov,
jarkov in smetis¢, ob tovarni, v kateri sta delala njen o¢e in brat, peljal mimo
rde¢ih predmestnih hiSic, potem pa zaviral in zapeljal v mesto. Jadwiga je
hodila po ulicah, postajala pred izloZbami, ogledovala ure, dragulje, pernice,
aluminijasto posodo, pohistvo in filmske kamere. Potem je po navadi obiskala
svojo starejSo kolegico Irko, ki je delala v veleblagovnici. Zadrzevala se je ob
njenemu pultu, stala ob strani in gledala na Irkine roke, ki so se premikale
po predalu, razkladale in zlagale roZnate otroSke bluzice, &eveljtke, Cepice,
rutice. Irkini prsti so bili lepi in ¢isti. Imela je lakirane nohte; ovalen, zelen,
v zlato vdelan kamen se je pobliskaval na njeni desni roki, levo roko pa je
krasila majhna oglata ura z zelo debelim steklom. Irka je v&asih pogledala na
uro; ni je Se imela dolgo. Obracala se je, segala po blago, se sklanjala pod polico,
stopila korak v levo, dva koraka v desno; njene noge so se premikale lahnc
in spretno kot pri plesu. Kadar se je pri njeni prodajni mizi poleglo, je Irka
prizgala cigareto in vpraSala:

— No, kaj delas, Wiska?

— A, nié.

— Te stari ne priganja k delu?

— Tata me sili k tramvaju, mama pa hote, naj bi §la v prikrojevalni te¢aj —
je rekla Jadwiga, si popravljala lase in gledala na sosednji pult, kjer so pro-
dajali radioaparate, pisalne stroje in saksofone.

— Pojdi no, ne poslusaj starega, ne hodi k tramvaju. Prerivala se bof s
huligani, zasluzila pa komaj za oranZado — je rekla Irka, a ni povedala, kaj
naj bi drugega delala. K pultu so se priblizali odjemalci, Irena se je za trenutek
oddaljila, njene roke so spet zadele begati po policah z blagom, njene noge,
" obletene v prozorne najlonke, so poplesavale vzdolZz police. Jatlwiga je stala
in ¢akala, kdaj bo mogla z Ireno izmenjati $e kakSen stavek o kolegicah, ali
pa ji povedati novice iz vasi, kjer Irena Zze dolgo ni zivela. Ko se je poslovila
od Irene, je slisala: — Oglasi se $e kaj, Wiska. Tako je prisla spet prihodnji
dan ali ¢ez nekaj dni, a zadeva, s katero je prihajala k Ireni, se ni premaknila
‘niti za korak z mesta. Vse je bilo odvisno od nekakSnega partijca, s katerim
je bilo teze kaj urediti kot z drugimi. Drugi, kakor je trdila Irena, so jemali
denar, so pa vsaj odkrito povedali, ¢e se da kaj napraviti ali ne. On pa se ni
dal podkupiti. Toda Jadwigina zadeva je bila odvisna prav od nekoga drugega.
Jadwiga sama ni vedela, ali se naj zato veseli ali Zalosti. Pravili so, da bi bilo
treba dati Sest ali celo osem tiso¢, Jadwiga pa denarja ni imela.

Nekega dne, — bilo je to po novem prepiru z otetom zaradi njenega dela, —
je Jadwiga naletela pri Ireninem pultu na moskega, ki je govoril z njo kot
dober znanec. Stal je postrani naslonjen na polico na mestu, kjer je po navadi
postajala Jadwiga. Imel je Sirok, zardel obraz, odpet ovratnik pri srajci, temno
viSnjevo kravato. Ne da bi vedela zakaj, se je Jadwigi naglo posvetilo, da je -
to nekdo, ki bi lahko kaj uredil zanjo. Sla je naravnost proti pultu, ¢eprav
je Cutila, kakor da so ji noge zvezane, Cisto tako kot konjem, ki se pasejo na
travniku. Ustavila se je pri pultu, se nasmehnila Irki in rekla:
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— Dober dan, Irka. Hanka mi je povedala, da bi me rada videla — se je zlagala
Jadwiga, ne da bi vedela, kako ji je to prislo na misel. Toda tako je morala
govoriti, kakor bi igrala v gledalid¢u pri predstavi,

— Hanka? — se je zacudila Irena.

— No, Hanka Spychowska. Da imas menda nekaj zame...

— Kaj neki?

— No, v zvezi s sluZzbo.

Jadwiga je stala pri pultu, tutila je, kako se ji noge tresejo. Cakala je, ka_] se
bo sedaj zgodilo. Ob sebi je zasliSala glas moSkega:

— Eee, kdo bi hodil v sluzbo. Raje na ples ali v kino.

— Navsezadnje se tudi tega naveli¢a§ — je rekla Jadwiga, ne da bi pogledala
moskega, in skomignila z rameni.

— Tudi kina ste se Ze lahko naveli¢ali? — Moski se je sedaj obrnil docela proti
Jadwigi in gledal njene male, suhe prsi, potem noge in ¢evlje, ki si jih je
napravila iz kopalnih copat in s tuSem pobarvala na ¢rno. Imelo jo je, da bi
ugotovila, kaj ga toliko zanimajo njene prsi; ¢e se morda ne vidi njen umazani
modréek? Pa ni povesila oc¢i, gledala je Ireno. MoSki se je obrnil k Ireni, se
sklonil ¢ez polico in rekel:

— Ali se tam pri Zygmuntu ne bi kaj dobilo?

— Kje, pri Zygmuntu... Irena se je naSobila. Ni gledala Jadwige, potegnila
je iz torbice cigarete in ponikljan vzigalnik. Sedaj je Jadwiga nasla priloZnost,
da je pogledala prednji del bluze, potem pa poSkilila na moskega; stal je
naslonjen s precej obilnim trebuhom na polico in govoril:
— Zygmunt je nekaj omenjal, da potrebuje pomoé¢nico v prodajalni.
— Tako? Meni ni ni¢ pravil — se je ¢udila Irena.
— Potem ga pa opomni, reci, da sem jaz rekel. Treba je podpirati mladino...
Moski se je spet obrnil k Jadwigi in se nasmehnil. Koliko bi mogel biti star?
»Lahko bi bil celo moj ofe,« je s simpatijo pomislila Jadwiga in se prav tako
nasmehnila.
Ko je Jadwiga prisla naslednji dan, ji je Irena povedala, da je ta moski, ki
je bil v&eraj tu, prav tisti partijski funkcionar, da on lahko mnogo stori, da
od Zygmunta sploh ni odvisno, ampak samo od njega. Sele potem, ko je Jad-
wiga morala Ze oditi, je nerada povedala, ¢e Jadwiga hoce, da lahko pride v
soboto na zabavo k Zygmuntu, pa bo tam sretala tega funkcionarja, gospoda
Ludwika, in se bo mogla z njim svobodno pomeniti.
— Ti bo§ tam? — je vpraSala Jadwiga.
— Seveda. Sicer ti ne bi povedala — je rekla Irena tako, kot da jo je Jadwiga
s ¢im uzalila.
Jadwiga je tedaj §la v soboto zvefer na stanovanje Zygmunta, ki je bil Irenina
simpatija. To stanovanje je bila soba z Zelezno posteljo in trdo, izboéeno oto-
mano, na katero je sedla Jadwiga. Na steni je visela stenska preproga z »go-
ralom« in Zygmuntova fotografija iz vojske. V predsobi je stalo motorno kolo,
plinskih kuhalnik pa je bil v kopalnici. V stanovanju je smrdelo po plinu in
bencinu, a ko je vstopila Irena, je zelo moéno zadiSalo po kolonski vodi. V
zacetku so bili zelo zadrzani. Igral je radio. Moski so pili vodko, Zenske pa
sladko sadno vino. Govora je bilo o jutridnji tekmi. Potem so vsi peli:

Sedeli golobje na veji

in skubli so mah,

in skubli so mah...
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Potem pesmi o Cevljaréku in jerebiki. Potem je spet igral radio in so nekaj
tasa plesali. Jadwiga je plesala z Ludwikom, ki je smeSno trzal in se je dotikal
s Strle¢im trebuhom. Bila je vesela, morala_je kdaj pa kdaj prasniti v smeh.
— Cemu se pa tako smejete? — je vprasal Ludwik.

— Kar tako. Ker pleSete kot medved.

— Ali ste pa ze videli, kako ple$e medved?

— Ne, ampak tako se rete — je odgovorila Jadwiga, vendar se mu ni hotela
zameriti. Celo stisnila se je nekoliko k njemu. Ludwik je bil star, lahko bi
imel Ze petdeset let, bil pa je gladko obrit in je disal po kolonski vodi, poleg tega
je Jadwiga mogla upati, da bo Ludwik kaj napravil zanjo. Ko so nehali plesati,
je Jadwiga sedla na otomano in zacutila, kako se ji vrti v glavi. Zdelo se ji je,
da je soba polna dima. Stisnila se je k Irki in po tihem vpraSala:

— Irka, koliko je ura?

— Pol enajstih — je rekla Irena, ko je pogledala na uro z izbo€enim steklom.
— Za bozjo voljo, niti do dvanajstih ne bom doma. Od o¢eta jih bom dobila po
gobcu — je pomislila Jadwiga.

— Kaj pa gledale na uro? Na uro gledati ni dovoljeno — je dejal Ludwik.
— Glava me boli.

— Potem se mora3 malo napiti, pa bo takoj prenehala boleti. Ludwik se je
primaknil k Jadwigi in jo pobozal po laseh. Pokazalo pa se je, da ni ve¢ vina,
zato je Jadwiga izpila kozarec oranZade s trohico vodke in v resnici ji je
odleglo. Irena ji je ukazala, naj leZze. Jadwiga je zaprla o¢i, ker so jo nekoliko
pekle, a ni zaspala. Zygmunt je priprl radio in sedel z Ludvikom in Ireno
k majhni, okrogli mizi.

Govorili so o ne¢em polglasno.

Jadwiga je Ze imela opraviti z nekim fantom; ime mu je bilo Rudolf. Sedaj je
pri vojakih. To se je zgodilo leto dni tega, po Zetvi, ko jo je Rudolf pospremil
s Solske zabave. Stopila sta v senik na polju. Skozi Spranje med deskami se je
svetlikalo veferno nebo in sem od Solskih prostorov je bilo razlo¢no slisati
glasbo. Jadwiga ni hotela dolgo ostati v tem seniku, bilo je hladno in zelo malo
podobno polju. Vrnila se je domov. Rudolf jo je spremil kos poti. Ni¢ ji ni _
odgovarjal, kot da se jezi nanjo. Gotovo se je vrnil na zabavo.

Nenadoma je Jadwiga zaslisala, kako kri¢i Zygmunt na Ludwika:

— Ti nisi noben prijatelj! Ne, prijatelj tako ne dela!

— Kaj pa hotes? — Irka, kaj hote od mene? — je mirno rekel Ludwik.

- Si mu povedal, ali mu nisi povedal?

— No, povedal sem. ..

— Ni res, nisi povedal! — je kri¢al Zygmunt. :
— No, naj bo, pa nisem povedal...

Jadwiga je zasliSala zven razbitega stekla in odprla o¢i: Zygmunt je stal oprt
na mizico in buljil v Ludwika. Irena ga je napol drzala in ga vlekla od mize.
Nazadnje ga je odpeljala v predsobo. Zygmunt je Se krital, Irena pa ga je
mirila, govorila je, da bodo $e $li po vodko k »Feniksu«.

— Takoj se vrnita! — je za njima zaklicala Jadwiga.

Ostala sta sama z Ludwikom. Ludwik je ugasnil zgornjo svetilko, priZgal
majhno lu¢ko pri otomani in poiskal glasbo na radiu. Potem je sedel k Jad-
wigi. Bil je rde¢ in je zelo hitro govoril. Slekel je suknji¢, ker je rekel, da mu
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je vrode, feprav se je Jadwigi zdelo, da je v sobi hladno. Jadwiga ni hotela
sprva sledi obleke; strasno ji je $lo na smeh. Ludwik jo je boZal in ji rekel,
da bi mogla biti njegova héerka. Potem je povedal, da je ze pozno in da je
treba iti spat; slekel je hlade in ostal v temno modrih telovadnih hlatkah. Ko
je Jadwiga vpraSala, kaj bo, ko se Irena in Zygmunt vrneta, je Ludwik rekel,
da jih ne bo pustil v sobo; ¢e se Zygmunt prepira, naj kar gresta, kamor hoteta.
Ko se je Jadwiga vrnila domov, je ofe pravkar odhajal na delo. Jadwiga bi
mogla priti pol ure kasneje, pa je menila, da se ji ni treba skrivati. Domov se
je vratala pogumno. Mati se je sukala okrog hiSe, gotovo zato, da bi posvarila
Jadwigo. Ko je Jadwiga odpirala vrata, je mati tiho zaklicala:

-~ Wiska, ne hodi, tata je Se doma!

Jadwiga je Sla pogumno. Odprla je vezna vrata in vstopila v kuhinjo. Oc¢e je
stal pri omari in poéasi oblaéil suknji¢. Okrenil se je in vpra3al:

— Kje si bila ponoéi?

— Pri Ireni, v mestu...

Ote je naredil dva koraka in Jadwiga jo je dobila v obraz, opotekla se je, zadela
ob umivalnik, razlila vodo in se ujela Sele v kotu, med steno in omaro.

— Smrdis po Zzganju ko kurba — je zavpil ofe in jo Se enkrat udaril in potem
Se enkrat. Jadwiga se je zaslanjala z rokami. Ni¢ je ni bolelo, pocutila se je
sigurno, triumfirala je, ko jo je ofe prenehal tepsti in je tezko dihal, ko si je
zapenjal gumbe pri suknjitu — je lahko povedala:

— Dobro, kar dajte me, tata. PojutriSnjem grem na delo in ne bom potrebovala
nitesar veé od vas...

V resnici je od srede Jadwiga Ze delala v veliki, pred nékaj meseci odprti
zadrugi. Trgovina sploh ni bila sredi mesta, ampak na periferiji, a ob glavni,
prometni ulici. Spodetka je Jadwiga pomagala odbirati in tehtati blago, ga
nosila in zlagala v magazin. Zjutraj, preden so odprli prodajalno, je pometala
pod in brisala prah. Pri pultu sta delali dve kolegici; poslovodja je véasih
pomagal, a redko, menda samo, kadar je bilo veliko prometa. Najveé, je sedel
zadaj, radunal, pisal, telefoniral; dostikrat je Sel v mesto. Ta poslovodja ni bil
mlad, bil je oZenjen, suh, rad je kaj popil, a nikoli preveé. Neko¢ na zaletku,
ko je Jadwiga Se komaj prisla v prodajalno, je pri ve¢ernem obra¢unu rekel: —
Delajte tako, da bi bilo vedno vse v redu. Pri inventuri notem imeti nobenega
hrupa — To naj bi bilo gotovo svarilo Jadwigi. Sicer pa so Jadwigo navsezadnje
dosti dolgo drzali dale¢ stran od tistega globokega predala, v katerem je bil
denar. Samo petstotaki so bili lepo zloZeni, po ostalih bankovcih pa so proda-
jalke greble kakor po kupu sena. Nekega dne, bilo je Ze po inventuri, ki se je
dobro iztekla in s katero je bil poslovodja zadovoljen, je Jadwiga ob odsotnosti
bolne kolegice prvikrat stopila pred pult. Ceprav je dobro vedela, kaj naj dela,
je prezivela trenutek strahu in negotovosti. Stara Zena z ruto na glavi je rekla
potiho, potasi:

— Prosim, &etrt mila, prasek za tri zlote, ovsene kosmide, kos margarine, pol
kile soli, kozarec goréice, pet kock Maggi, vezalke za Cevlje, dolge, ¢rne...
Jadwiga je stopila korak na desno po margarino, stopila nazaj po ovsene
kosmite, goré¢ico in Maggi kocke, se vrnila k pultu, potem stopila tri korake
zaradi soli. Stara Zena je narekovala pocasi naprej, kot da bi brala z nerazlo¢no
napisanega lista, Jadwiga pa se je premikala in se obratala; noge so se ji
prestopale tiho in delikatno kakor pri plesu, napravile so samo toliko korakov,
kolikor jih je bilo treba; roke so se ji dotikale in prijemale predmete, jih nosile
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in polagale na pult. Jadwiga se je premikala podobno kot na odru; od strani
jo je gledal poslovodja; stal je sklonjen, z rokami prekrizanimi na hrbtu.
Jadwiga je na pamet izra¢unala blago, vzela od Zene bankovec za sto zlotov,
potem pa je, ne da bi zagotovo vedela, ¢e to sme — potopila roko v predal z
denarjem. Vrnila je ostanek, zaprla predal in se nasmehnila naslednji stranki,
pravtako stari Zeni, potem de¢ku, ki je bil s prsti oprt ob rob pulta. V proda-
jalno so prihajale nove stranke in se postavljale v vrsto.

Tako je minil Jadwigin krst. Jadwigi se je zdelo, da je poslovodja z njo
zadovoljen. Bilo ji je mnogo do tega. Bila je sre¢na, da tu dela, zdelo se ji je,
da mora biti hvaleZna tistim, ki so ji preskrbeli sluzbo. Zelo rada bi pokazala
svojo hvaleZnost gospodu Ludwiku, a ni priel nikoli v prodajalno, Jadwiga
pa ni vedela, kje naj bi ga iskala. Pokazala pa jo je nekoé pozneje poslovodji,
ko sta ostala sama ob odmoru za kosilo. Bilo je to na dan, ko so delavci vzeli
z avtomobila razbiti zaboj z vodko. Napravili so protokol, ostanek vodke pa
so iz razbitih steklenic precedili skozi krpico. Vsi so se v naglici napili, kolegice
so jo pa raje vzele domov ... Zato so napolnile z vodko steklenice od oranzade.
Jadwiga ni nikoli pila vodke opoldne; izpila je malo veé kot pol kozaréka in
prigriznila zdrobljene kekse. Kolegice so od$le, ostala je sama s poslovodjo.
Bil je sonéen.dan, skozi izlozbene Sipe je padala slepeta svetloba. Jadwiga je
zaprla vrata na ulico, obesila karton z napisom: »Zaprto od 13 do 15¢«, vzela
potem krpo in pri¢ela brisati prah s polic s sokovi, kompoti in dZemi. Postala
je zaspana, in zaéele so jo nekoliko boleti roke, gotovo zato, ker jih je drzala
kvisku. Poslovodja je stopil nekajkrat mimo nje, nenadoma pa je obstal in
Jadwiga je zacutila njegovo roko na svojih metih ter zaslifala njegov glas, ki
je zvenel tako, kot da bi imel cmok v ustih.

— Kako je kaj, gospodi¢na Wiska?

— A, dobro — je odgovorila Jadwiga in spustila roke. Poslovodja je 5el mimo
nje in stopil v magazin. Kmalu nato je tudi Jadwiga odsla v magazin. Obstala
je v ozkem prehodu med vre¢ami s sladkorjem in policami, zastavljenimi z
zaboji. Stradno ji je $lo na zehanje, zaslonila si je usta z roko in pogledala na
majhno, zamrezeno okno, ki je gledalo na dvoris¢ée. Tu, v magazinu je bilo
mraéno, hladno, prijetno. Poslovodja je stal dva koraka vstran in si umival
roke in obraz pod pipo. Ko si je brisal roke, je dejal:

— Kako, ali danes niste prespani? .

— Strasno sem zaspana po tej vodki — je rekla Jadwiga. Prerivajo¢ se v tes-
nem prehodu med vre¢ami, se je poslovodja moral pritisniti k Jadwigi.

- Potem se pa prespite malo do tretje, — je rekel poslovodja, jo pogladil po
laseh potem se je njegova roka dotaknila njene noge, privzdignila knlo in jo
pri¢ela gladiti po stegnu. Spet bi straSno rada zazdehala; rekla je:

— Eh, ne bom spala, ker moram Se zdrgniti pod v trgovini, strasno veliko
blata so nanesli . ..Jadwiga je zaprla o¢i. Pod hrbtom je ¢utila oble, trde vreée,
napolnjene s sladkorjem.

Jadwigi je 8lo delo kar dobro od rok. Poslovodja jo je redko ogovarjal; navse-
zadnje ni imel niti navade s komerkoli na dolgo razpravljati, bil je mrk Clovek.
Ves tas je ponavljal samo to, da Zeli, da bi bilo vse v redu pri inventuri. Jad-
wiga je spoznala Zeno in dva mala detka. Potem je bila inventura in dva
meseca kasneje naslednja; pri obeh je bilo vse v redu.

Neko¢ je neka kolegica, videt, kako se Jadwiga preoblaéi v haljo, rekla:

— Ti, Ceska, poglej no, kak3ne hlade nosi...

Jadwiga pa je rekla z jezo:
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— Nimam taknih simpatij, ki bi mi kupovale hlacke...
— Ce bos nosila taksne, jih tudi ne bos imela. .. b
Jadwiga si je Ze tako dosti nakupila: kupila si je ¢evlje, zimski plas¢, 3al in
nekaj drobnarij, zadolzila se je za nekaj mesecev naprej. Na perilo zaenkrat
ni mislila. Materi je sedaj dajala manj denarja, zato pa je vsak dan prinaSala
domov po malem sladkorja, riZa, ovsenih kosmiéev. Tega ni bilo mnogo, a
kupovati ni bilo ve¢ treba. Neko¢ je mati rekla:
_— Wiska, samo da si ne nakopljes kak3nih sitnosti. ..

— Kaj, mama — se je zasmejala Jadwiga — saj to gre vendar tako v izgubo,
to se tako ali tako raztrese.

— MeZnar ne kupuje sve¢ — je rekel ode.

— No, Wiska, poglej. tega Chaberskega, ki si je nedavno kupil motor, so Ze
zaprli.

— Le zakaj me mama primerja s tem Chaberskim? Saj jaz ne delam v mesnici.
— S postenim delom si pri nas ni¢esar ne pridobi§ — je rekel ote. — Kaj pa
imam jaz po tridesetih letih dela?

— Laéen in raztrgan nisi — je rekla mati.
— Se tega bi se manjkalo. .. ¢

Obe Jadwigini kolegici, ki sta delali Ze nekaj veé kot leto dni, sta se Ze dobro
oblekli, redno sta hodili k dentistu, frizerju. Neprestano sta si kupovali perilo
in si napravljali vsak ¢as nove bluze. Ena je imela Svicarsko uro, druga pa
prstan s safirom in Mater boZjo na zlati veriZici. Se pred nekaj meseci Jadwiga
ni imela za avtobus do mesta — zdaj pa ji je manjkalo denarja za vse tisto, kar
je predtem lahko ogledovala v izlozbah. Jadwiga si je kupila Ze dosti stvari, a
obéutila je vedno vedje, vedno moéneje pomanjkanje denarja za nove reéi. V
Soli je stalno dobivala dvojko v matematiki — uéitelji pa so se menda motili,
ker je imela Jadwiga dober spomin in je znala zelo dobro radunati. Od kolegic
se je nauéila hitro jemati blago s tehtnice. Gibljivi, a obé¢utljivi kazalec na
. tehtnici je kazal, koliko si je pridobila zaradi svoje spretnosti. Jadwiga je imela
tezko in bedno mladost; vsak grod je bil zanjo Ze denar. Zapirajoé¢ torbico s
sladkorjem ali s ka%o s spretnimi, tenkimi prsti, je Jadwiga pri sebi v mislih
ratunala in obdrzala v spominu: Trideset groSev, petinitirideset, sedemdeset,
zlot in deset ... Stranke so odhajale, nove so se postavljale v vrsto. Preden so
Zaprli trgovino, je Jadwiga nasla priloZznost, da je neopazno segla v blagajno
in skrila v Zep deset ali petnajst zlotov. Bankovci so lezali v globokem, vedno
nekoliko nagnjenem predalu; bilo jih je tam kot smeti, lezali so pomeSani in
zmeckani drug &ez drugega. Doma je Jadwiga vzela iz Zepa zmedkani ban-
kovec, ga poravnala in ga shranila med liste v knjigo. Potem Je ko je lezala
na kratki, potlaéeni otomani pod nizkim oknom, za katerim so % zvizgom hiteli
avtomobili, osvetljujo¢ za hip Sipe — razmisljala o tem, kaj si bo kupila. Pred-
meti so se ji urejali v dolgo vrsto, ni jim bilo videti konca: roZnat modréek,
sinji deznik z bambusovo kljuko, &érna, podolgovata torbica, bela najlonska
S¢etka za lase, batistovi robéki, biserni lak za nohte, ¢efka brogka, koralde,
pas...Jadwiga se je obrnila na drugo stran, poloZila lice na rob blazine in
mislila, mislila. Predmeti, o katerih je mislila, so se ji premikali pred o&mi,
videla je njihov barvni blis¢, njihovo obliko, za trenutek se jih je celo dotak-
nila, oni pa so se ji umikali in se vra¢ali na svoja mesta v izlozbah in vitrinah.
~ Zvenketale so medeninaste kroglice, torbica je zaprla svojo atlasno notranjost,
deznik se je zvil in se s Selestom spravil v svileno prevleko, ogrlica se je zvila
kot kaéa v Zametni Skatlici. Pod oknom je z ropotom zgrmel traktor, kot da bi



hotel ta hip zadeti v hiSo, zmeckati in streti vse v prah. Potem so spet s tihim
zZvizgom pribrzeli avtomobili. Jadwiga je za trenutek Se zgrabila nekaksno bar-
vasto stvar, skusala jo je kar najdlje obdrzati zase, potem pa je zaspala.
Nekega dne, tik preden so zaprli trgovino, je pridel Ceékin znanec, neki gospod
Karol. Bilo je to proti koncu meseca, po inventuri, in ni bilo dosti prometa.
Tega gospoda Karla je Jadwiga na videz poznala. Prihajal je enkrat ali dva-
krat v mesecu, se ob strani razgovarjal s kolegicami, potem pa se glasno Salil,
kupoval tablice ¢éokolade — za svojo babico, kakor je pravil — in odhajal.
Sedaj je gospod Karol stal ob pultu, kadil cigareto in se pogovarjal s kolegi-
cami. Nenadoma je okrenil glavo, pogledal Jadwigo, se ji celo nasmehnil, nato
pa nekaj vprasal. Kolegica je zaklicala:
— Wiska, ho¢e$§ priti k nam? Seznani se z gospodom Karlom.
Karol je pridrzal Jadwigino roko v svoji, segel v Zep in izvlekel novo, blesteto
uro. »Dovolite, trenutek« — je rekel, ker je Jadwiga hotela umakniti roko, in
zapel jermenéek na njeno zapestje.
— Kaj pa delate, kaj je to?

»Doxa« s sedemnajstimi kamni, neob¢utljiva za udarce, nepropustna, inca-
bloc — je povedal, smejoé se s svojimi ostrimi, belimi zobki.
— Seveda, lepa ura, — je rekla Jadwiga in gledala na svojo roko, ki jo je
Karol osvobodil stiska. Jadwigi je srce bilo s silnim, potasnim ritmom. Crni,
tanki sekundni kazalec se je s hitrimi skoki premikal naprej in obkrozil Stevilé-
nico. Rjavi, z rumeno nitko presiti jermenéek je mehko lezal Jadwigi na roki.

— Pri »Jubileru« stane dva S$tiristo. Pri meni samo tiso¢ osemsto — je rekel
Karol in se prenehal smejati.

— Sedaj nimam toliko denarja — Jadwiga je odpela jermencek in polozila
uro na pult.

-~ Gospod Karol ti bo dal na obroke, kajne, gospod Karol? je rekla Ceska ter
§la zapret vrata in obrnila na njih karton.

Globoka tisina vlada. Kolegice so se Sle preoble¢ v magazin. Ura leZi na pultu.
Karol se skloni in reée bolj potiho:

— Lahko vam jo dam na tri obroke po Seststo zlotov. Seststo zlotov ni
noben denar.

— Da, ampak jaz jih zdajle nimam — odgovori Jadwiga, a kot v snu gleda na
uro in se boji, da bi izginila s pulta.

— Povejte mi, kaj naj napravim z vami? Dali mi boste, ko boste imeli. Cez
dva tedna, ¢ez mesec — je rekel Karol po dolgem dolgem hipu preudarjanja
in se nasmehnil.

Jadwiga se je tega dne vracala domov z uro na roki. Bil je prijeten vecer.
Avtobus se je ustavil na postaji, Jadwiga je izstopila in Sla pocasi ob kraju
asfaltirane ceste. Ni mislila na ni¢ posebnega. Oblefena je bila v vse, kar si je
kupila v zadnjem ¢&asu; na roki se ji je svetila »Doxa« kot zvezda. Jadwiga jo
je Cutila na roki, bila je prepritana, da je to zvezdo videti od dale¢ — z odda-
ljujotega se avtobusa, z oken vseh hi§, celo tistih na okoliskih vzpetinah. Pre-
mikala je roke in noge lahko, ni¢ je ni bolelo, ne motilo, ne oviralo. Bila je
srefna in mirna. ’
Jadwiga je imela spet dosti dela. Blizal se je prvi v mesecu. Trgovina je spre-
jemala blago, potem, kot po navadi, so ljudje nakupovali za ves mesec — kot
bi imela jutri priti vojna ali povodenj. V vrsti so stale Zenske, ki jih je Jad-
wiga na videz poznala. Prihajale so z mrezami, torbami, nekatere so zunaj
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pustile vozitke z otroki. Vse so kupovale veé¢ ali manj isto: sladkor, moko, milo,
ovsene kosmice, puding, kis, sol in vzigalice. Jadwiga jih ni marala, zmrdovale
so se, prebirale, pazile na tehtnico in Stele ostanek do poslednjega grosa. A
Jadwiga jim je stregla vljudno in potrpezljivo; prav tako je nakupovala njena
mati. Sicer pa so vse, nekatere manj, druge bolj, celo najbolj prebrisane, naj-
bolj pazljive, pla¢ale Jadwigi, ne da bi vedele za to, po nekaj groSev, da bi si
mogla zase kupiti to ali ono. Zlagale so blago v mreZe in torbe, popravljale
otroke na rokah in odhajale. Nekatere so polagale blago v vozitke k svojim
otrokom. Vracéale so se domov, da bi pripravile kosilo. Njihova mesta v vrsti
so takoj zavzeli novi ljudje, Zenske, upokojenci, otroci.

Bilo je ob petih popoldne, v ¢asu najvejega prometa, poleg tega je bila Se
Ceska dva dni bolna, ko je tisti smesni staréek s konicasto sivo brado in s
staromodnimi o¢ali na nosu, potrpezljivo stopicaje v vrsti, nazadnje obstal pred
Jadwigo in rekel:

— Prosim, pet kilogramov sladkorja.

Jadwiga je vzela izpod pulta papirnato vrefko, zapognila ogle, se obrnila,
avtomatiéno stopila korak v levo in se sklonila nad vreéo s sladkorjem. Nasula
je sladkorja v vretko in ga vzela nekoliko na velnico. Postavila je vrefko na
tehtnico in nekajkrat dosula sladkorja z velnice. Tanki, ¢érni kazalec pri teht-
nici se je okorno premikal. Jadwiga se je dotaknila skodelice, vrgla kratek,
bezen pogled na startka; ni gledal nanjo, pogled mu je blodil nekje po kom-
potih in konzervah, ki so stale na policah. Jadwiga je vzela vrecko s tchtmcc
in s hitro kretnjo zapognila robove vrecke.

— Se kaj? — je vprasala.

— Ni¢ veg, hvala — je rekel staréek in segel v Zep.

— DvainSestdeset petdeset — je rekla Jadwiga in porinila vretko staréku.
Staréek z ocali pa ni vzel iz Zepa denarja, ampak izkaznico v temno modrem
ovitku. DrZal je zaprto na pultu. Rekel je:

— Poklicite, prosim, poslovodjo . .

— Kaj? Kaj hotete? — je zajecljala Jadwiga.

— Za kaj pa gre, gospod? — je rekla glasno, nevljudno Jadwigina kolegnca,
ki je stala zraven. Staréek je odprl izkaznico.

— Kaj je to? — Jadwiga se je sklonila in zagledala starékovo fotografijo,
gotovo izpred desetih let, nekakino ime in naziv urada: Vrhovni kontrolni
urad. Izbruhnila je Se:

— Ali boste placali, ali ne?

— Prosim, pustite sladkor na pultu — je rekel starfek tiho, a zelo razloéno.
Poslovodja je priSel iz magazina; bil je skljuden, imel je teman, upadel obraz.
Staréek mu je pokazal izkaznico in rekel:

— Prosim, stehtajte ta sladkor.

Poslovodja je polozil sladkor na tehtnico, umiril gibanje kazalca. To je delal
zelo pocasi, gledal je pri tem na skalo. Bilo je Stiri kilograme dvaindevetdeset
dekagramov.

— Manjka torej osem dekagramov. Prosim, iztresite sladkor in stehtajte vrecko
— je spet rekel starcéek.

— No, stresite sladkor nazaj v vreto — je rekel poslovodja. — Prosim, postre-
zite naprej strankam! — je zaklical Jadwigini kolegici, ki je stala, zijala in
bila rde¢a kot potonika. Jadwiga je vzela vretko s sladkorjem s pulta in ga
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pricela sipati v vreo. Sladkor je odtekal v hitrem toku, vretka je bila vedno
laZja, nazadnje ji je ostal v rokah sam papir. ZasliSala je startkov glas:
— Dobro izpraznite vrecko. Zdaj bomo stehtali vre¢ko.
Jadwiga je podala vretko poslovodji, ne da bi dvignila o¢i, ker je zatutila, da
joce.
Jokala je tudi potem, po vsem, ko je bil spisan protokol. Jokala je in jokala.
Sedela je mogode celo uro v parku na klopi. Ljudje so hodili mimo, sem in tja,
psi so tekali in otroci so se vozili s tricikli. Nenadoma je zadutila, da ne bo ved
jokala. Solze so ji prenehale te¢i, o¢i so se ji osusile, nove solze niso privrele.
Nenadoma se je zavedela, da je oblefena v nov plas¢é, da ima spodaj tanko
perilo, na nogah najlonke in &rne &eveljce, takSne, kot jih nosijo zdaj vsa
dekleta. Na roki ima kot zvezda blesteto »Doxo«. Vstala je in odSla proti avto-
busni postaji. Njeno srce je bilo Ze mirno, glava lahka. V njej je vstal pogum
in upanje, da bo vse dobro, da bo Ze nekako, da, ko ima Ze toliko teh razli¢nih
lepih stvari, se ji vendar ne more zgoditi ni¢ slabega .

Prevedel: France Drole

Vurnikove misli o glasheni umetnosti

Kristijan Ukmar

Kdor se danes ukvarja s sodobno glasbo, je v tem poloZaju: skladatelj mora izbirati
med Stevilnimi smermi glasbenega ustvarjanja, oziroma si mora najti svojo, novo
smer. Pri tem ne ve niti tega, ali igra pri tej odlo¢itvi glavno vlogo njegov talent,
njegova umetni$ka intuicija, ali pa je morda potrebna zavestna, miselna odlocitev.
Glasbeni kritik nima zanesljivih kriterijev, po katerih naj sodobno glasbo ocenjuje
objektivno. Zato je navadno vezan le na primerjavo. Glasbeni znanstvenik spet nima
metode, po kateri bi sodobno glasbo klasificiral, in je tako prisiljen, da se omeji na
opisovanje. Posamezne osebnosti sicer najdejo pot iz teh problemov, splodna dezorien-
tacija pa je dovolj velika, da ji je potrebno iskati resitev.

Pri nas je ta problematika v glasbi Se vefja kot pa na primer v likovni umetnosti.
Za to je gotovo ve¢ vzrokov. Eden najvaznejsih pa bo v tem, da ima raziskovanje
organi¢nosti in umetnostne zakonitosti pri nas v likovni umetnosti vetjo tradicijo
kot pa v glasbi. Ze pred 35 leti je Izidor Cankar zadel s tem delom, ob njem je nastala
cela Sola, ki je njegove misli razvijala naprej. Ni vazno, ¢e se danes $e lahko stri-
njamo z idejami te Sole; vazno je, da je tu 35 let dela na tem podroé¢ju, kar mora
Z2e¢ samo po sebi dati neke pozitivne rezultate. Ob tem se mi zdi zanimivo in vazno to,
da je Ze v istem ¢asu kot Cankar njegov-ucéenec dr. Stanko Vurnik poskusal najti
zakonite principe v glasbi. Vurnikova zgodnja smrt pa je preprecila, da bi bilo to delo
do neke mere popolno. To bo verjetno tudi vzrok, da s tem delom ni nihée nadaljeval.
Tako so tu ostali fragmenti, neobdelane ideje in zamisli. Mislim pa, da je kriviéno,
da je danes to delo popolnoma pozabljeno. Ce si ga na kratko ogledamo, bomo videli,
da je tu nakazano toliko vprasanj, zbrano toliko gradiva, da je potrebno, da se bodoée
delo na tem polju opre tudi na Vurnika in njegove ideje uporabi ali pa dokaZe, da
S0 napacne.

Na glasbenem podro¢ju je Vurnik deloval kot kritik in zgodovinar. Najveéji vpliv
nanj so imele tu Cankarjeve raziskave sistematike stila v likovni umetnosti, raziskave
Franceta Vebra o psihologiji estetike in Guida Adlerja o stilu v glasbi.! Vendar je bil
Vurnik pri prevzemanju tujih idej dosti kriti¢en in se je zanasal predvsem na lastno
logiko. Pogleimo najprej, kako je Vurnik gledal na glasbo kot zgodovinar: »Rad bi
bil povsem zagrabljivo konkreten, ¢e re¢em. .., da je povsem druga stvar, ¢e govoris

' Adlerjevo delo Der Stil in der Musik, Leipzig 1911, danes pri nas ni veé¢ dosegljivo.
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o Rembrandtovi Noéni strazi na podlagi konkretnih opazovanj, kakor pa ¢e govoris
o umetnosti sploh, ki je pojem in ne predmet in dopuséa toliko subjektivnih in indi-
vidualnih interpretacij, kolikor je subjektov. S spekulativnim vrtanjem na pojmu
umetnosti zajadra$ na pojmovno polje filozofije in se nujno oddalji§ od konkretnega
predmeta in na§ namen... je, da pokazem, kako ogromna razlika je med pojmovno-
spekulativnim in konkretno-historiénim spoznavanjem umetnosti.«*

Mislim, da nam ta citat dovolj jasno pokaZe Vurnikovo misljenje, da je naloga umet-
nostnega zgodovinarja: ~1. zbirati umetnostnozgodovinske resniénosti, 2. v svrho
tehni¢éno lazjega pregleda njih sistemiranje v glavnem z dvema metodoloskima po-
stopkoma: kronolodke vrste (razvoj‘) in grupacije po splodnih skupnih znakih (stil’).
Stil je metodoloska fikcija umetnostne zgodovine in ne bistvo umetnosti«® Za ¢as,
v katerem se je glasba pri nas presojala z raznih subjektivnih stalisé, ko se je o
umetnosti filozofiralo ne glede na njen konkreten pojav, ali pa je previadovalo
mnenje, da je v glasbi kritiéno-logiéno spoznanje nemogode, so te misli napredne.
Ta metoda je tudi naprednejda od éiste pozitivistiéne, ki se omejuje na opisovanje
sluc¢ajne kronolodke zaporednosti zgodovinskih pojavov, ker s tem, da i8¢e skupne
znake v razli¢nih dobah, sku8a do neke mere ugotoviti logiko tega ponavljanja dolo-
¢enih stilnih pojavov. Vendar pa ta metoda, kot Vurnik sam pravi, sploh nima
namena prodreti do bistva, do pojma umetnosti, in ostane v bistvu pozitivistiéna,

Ce je za pretekle dobe ta metoda do neke mere uporabna, pa nastane problem pri
spoznavanju in kritiki sodobne umetnosti. Ta metoda nam sicer pokaZe, da to in to
delo po svojem stilu spada v to dolo¢eno dobo, ne pove pa nicesar o umetniski kvali-
teti dela. S tem problemom se je Vurnik kot kritik sreéal sam in ga je tudi poskusil
rediti. Ker so Vurnikove misli o kritiki tudi danes $e v marsiéem aktualne, si jih
lahko nekoliko natanéneje ogledamo,

Vurnik je mnenja, da je umetnost nujno druZbena potreba &lovesdtva, zato je tudi
kritika druzbena vrednota. Kritika mora torej doseé¢i ¢im vec¢jo druzbeno vrednost.
S tega staliS¢a postavlja Vurnik za kritiko vrsto zahtev. Po njegovem mnenju je
druzbeno visja vrednota:

1. Pravilna kritika, »...pri kateri se vsebina to¢no sklada z resniénim stvarnim
stanom .. .« od nepravilne,

2, dokazna kritika, »...ki evidentno navaja vso premisno in sklepno pot...« od
nedokazne,

3. relativna kritika, »...izre¢ena v splofno veljavni relacijski meri...« od absolutne,

4. adekvatna Kritika, »...ki je dosegla pravilno sodbo z adekvatnim merilom.. .«
od neadekvatne,

5. neindividualna od individualne, ker »...veé¢ individualnih projekeij bolj izérpa
resnico o predmetu, kakrina obstaja v objektivnem svetu, od ene same. ..«

6. objektivna kritika, »... ki kaZe predmet to¢no tak, kakrien je v svetu absolutne
resni¢nosti in vsestranskosti ...« od subjektivne.!

Seveda pa s tem Se ni refeno bistveno vprasanje, to je vprasanje merila, s katerim
naj taka kritika operira ravno pri sodbi o sodobni umetnosti. Zato Vurnik sam tako
kritiko imenuje pasovno-registrativno, za aktivno kritiko pa postavlja Se eno zahtevo:
»Vrednota umetnika z ozirom na druzbo je, da zado$¢a umetnostnim potrebam druzbe
svojega cCasa... Mogoc¢e pa je, ...da enostransko ceni istega umetnika Se veé drugih
individualnih dob. To se godi v primeru, ¢e doba po lastni individualni projekeiji
na stari umetnini odkrije svojim stremljenjem podobne lastnosti... Ce je torej
razvoj umetnosti stalna stilna menjava, je torej zado$¢enje potrebam sodobne druzbe
tesno navezano na stalne nove umetnostne pridobitve in je torej oni umetnik, ki je
prvi izrazil novo stilno formulo druZbi potrebne nove umetnosti, druzabno koristnejsi
od onega, ki je to njegovo formulo Sele po njem sprejel in porabil sebi v prid. V
takem razvoju more i kritika aktivno sodelovati s svojimi sredstvi, kakor z grajo
ne ve¢ rabnega in s pripravljanjem tal novim, druzbi koristnejsim, naprednej$im
razvojnim vrednotam itd.«*

Misel, da je stilna naprednost izraz mo¢ne umetnifke sile, najdemo Ze pri Izidorju
Cankarju* Vendar daje Vurnik temu kriteriju popolnoma drug pomen, ko ga po-

* »K poglaviju o pojmovno-spekulativnem in historié¢nem spoznavanju umetnosti«, Dom in svet,
let: d)(l.m. it 8, str.

* Ibid.

:;s‘l;em“mn kritika kot druZabna vrednotas, DIS, XXXIV/26, 2, 8903,

¢ Prim. Uvod v likovno umetnost: Vsebina umetnine,
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stavlja v odnos z druZbenim poslanstvom umetnosti in druzbeno odgovornostjo kri-
tike. S tem se je Vurnik odklonil od larpurlartisti¢nega pojmovanja umetnosti. Ce pa
umetnost ni sama sebi namen, pa sledi, da v umetnosti ni vazna samo njena forma,
ampak ravno tako tudi njena vscbina. To je Vurnik tudi v svojih kritikah veckrat
povedal. Seveda pa nastane problem, kako dolo¢iti vsebino v glasbeni umetnosti, ki
je v primeri z drugimi umetnostmi izrazito brezpredmetna. Vurnik je nadel ta pro-
blem v svojem delu Uvod v glasbho, ki je pravzaprav njegovo najpomembnejse delo
o glasbi. Ze naslov sam nam pove, da je delo napisano v analogiji s Cankarjevim
Uvodom. Vendar se Vurnik lo¢i od Cankarja ravno v tem, da skuia tako v formo
prodreti tudi v vsebino glasbe,

Prvo poglavje Uvoda v glasbo ima naslov Formalna vsebina glasbe, in Vurnik v njem
obravnava »tonski material in njega oblikovanje« in to s treh pogledov. Najprej vrsto
formalnih elementov glasbe opise in jih terminolodko opredeli. Dalje skuSa raziskati
dejstvo: »Nestetokrat se je Ze primerilo, da je kdo v zgodovini poskusal razbistriti
vprasanje, ... kako je mogoée, da oni fizikalno tako navadni in lahko razlozZljivi pojav
tona in tonskih kombinacij sploh more na ¢loveka udinkovati z umetnostno modéjo.
Stari narodi so si razlagali ta pojav z boZansko ¢udotvornostjo, moderna znanost je
nabrala kopico fiziolo8kih, psihologkih, estetskih in drugih dognanj, ...« Vprasanje
ostaja sicer e naprej odprto, vendar skusa Vurnik odgovoriti nanj. Tako navaja vrsto
podatkov, kako si na primer menjavo tona in pavze psihologi razlagajo kot »...me-
njavo znakov aktivitete in pasivitete, znakov zZivljenjske volje in miru.. .« Dalje
pravi, da si psihologi razlagajo hiter tempo kot »razburjenost«, pofasen kot »mirno
ravnovesje ¢ustev«, accellerando pa kot »strastno pohitevanje, zagon«. Psihalogi so
tudi ugotovili, kot pravi Vurnik, da si ve¢ina ljudi predstavlja visoke tone kot
»svetle, lahke, eteri¢ne«, nizke pa kot »temne, tezke«, Teh nekaj primerov naj sluzi le
v ilustracijo, Vurnik pa jih navaja ¢ mnogo, ¢eprav ni povsem prepri¢an o njihovi
objektivnosti, .
Konéno pa Vurnik ugotavlja, v kakine formalno-likovne kompozicijske tipe se ti
formalni elementi lahko druzijo. Pride do slededega rezultata: glasbenik ima v bistvu
dve moznosti, da zdruZuje tone v skupine; sukecesivno, v horizontalno linijo, ali simul-
tano, v vertikalno sozvod¢je. Tako lo¢i Vurnik tri vrste kompozicije:

1. »Bistvo melodije je linearno-vodoravno sklenjena vrsta tonov, ki se menjavajo z
ozirom na svojo tonsko viSino in ritmi¢ne kvalitete in kvantitete...« Melodija je
lahko Ze samostojno glasbeno telo kot tip monofonije,

2. »Polifonija pa se imenuje tako zdruZenje dveh ali ve¢ melodi¢nih linij v
celotno telo, pri katerem hoée vsaka linija, ¢esto ritmiéno, vsekakor pa po melodiénem
gibanju biti samostojen individuj, pri ¢emer ni ravno treba, da bi bil vsakokraten
prerez telesa harmonski fiksiran akord po svoji konsonanci.«

3. »Homofonija pomeni takino glasbo, ki obstoji ... iz samih vertikalnih vrednot,
zvezanih na ta nadin, da so vsi glasovi med seboj v takem ali takem ,harmoni¢nem*
razmerju ... Skoraj nikoli homofonija ni brez vodilne melodije, ki jo ostali glasovi
JAfolmaéijo’, spremljajo kot zaporednost simultanih sozvodij.«

Poleg formalne lo¢i Vurnik Se predmetno vsebino v glasbi, v kateri obravnava
»dusevne podlage in doZivetje v glasbi«. S tega stalid¢a deli glasbo v »¢isto« in »po-
mensko«, in ju definira pribliZno takole: ¢ista glasba sloni samo na muzikalnih pred-
metnih podlagah, ki ni¢ ne »pomenijo« in so predstavno-asociacijsko, éustveno,
miselno itn. indiferentne. Estetsko ¢ustvovanje sloni samo na predstavi forme. Po-
menska glasba pa ima poleg muzikalnih $e izvenmuzikalne predmetne podlage, pred-
stavne asociacije, ¢ustva, misli. Estetsko ¢ustvovanje sloni na predstavi forme in na
»pomenu«* Po teh ugotovitvah pa Vurnik nadaljuje: »Pomenske vsebinske tipe bi
lahko psiholodki delili v predstavne, miselne, éustvene, stremljenjske; za stil pa je
ve¢jega pomena, &e lo¢imo med temi one tipe, ki slone ali pretezno na fiziéno-
primarnih ali pa one, ki slone preteZno na doZivetijsko dusevnih, sekundarnih pod-
lagah, pri ¢emer lahko govorimo kratko o futnem vtisu' in ,duhovnem izrazu'. V
kategorijo ¢utnega vtisa spada predvsem ¢ista glasba, deloma pa tudi predstavna in
predstavno obéutenjska (ilustrativna), o duhovnem izrazu govorimo pri miselnih in
miselno¢ustvenih vsebinah. V tem smislu so zasnovani pojmi idealizem (duhovni
izraz), naturalizem (¢utni vtis) in realizem (hkrati vtis in izraz. Primeri: Cankar

Uvod!).«

T Ta in naslednji citati so iz Uvoda v glasbo.
' Tu se Vurnik naslanja na Vebrovo delo Estetika, Lj. 1925,



Po tem principu Kklasificira Vurnik predmetno pomensko vsebino v deset kate-
gorij, ki pa za na$ pregled njegovega dela niso bistveno pomembne, ker nam je
princip Ze znan. Pomembnejie je naslednje poglavje Estetska (umetnostna) vsebina
glasbe, kjer pravi, da je »...lo¢evanje predmetne vsebine in forme le teoretskega
a. Vsebina in forma v umetnini se medsebojno druzita v neko soglasnost, ki je
tolika, da povzroéi ze izpremenitev najneznatnejse tonske podlage tudi izpremenitev
vsebine. . .« in obratno. Rezultate formalne in predmetne analize uporabi pri karak-
teristiki treh kategorij umetnostne vsebine: idealizma, realizma in naturalizma.

Idealizem isfe po Vurnikovem mnenju sredstva, ki izraZajo idejo; druZi se
z besedo, z idealistiénim tekstom. Glasba poudarja idejno tehtne besede teksta. Tonski
sistem je abstrakten, kompozicija je monofona. V formi je najpogostejSa simetrija.
Tudi vsi drugi elementi so podrejeni idejni ekspresiji.

Realizem hofe idejni izraz in éutni vtis. Veé izraznih linij se med seboj prepleta,
kompozlclja je pollfona To prepletanje zabrise idejni izraz linije. Vsaka melodija ima
svoj ritem, tkivo je poliritmiéno. Vezanost na besede je sicer pogosta, a ne nujna.
Forma je shemati¢na, pa ne abstraktna (kanon, imitacija, fuga itn.),

Naturalizem obnavlja ¢éutni vtis. Zato uporablja homofono kompozicijo, akor-
di¢no »slikanje«, ki ima eno samo linijo, a e ta se dostikrat izgubi. Ce se veze z
besedo, si izbere naturalisticen tekst. Tonski sistem bazira na ¢utnih dognanjih (dur-
mol), ravno tako akordi (konsonance so prijetne, disonance neprijetne). Forma je
¢utna, radikalni naturalizem pa je brez forme. Dinamika in tempo sluZita le za kon-
trastnost.

V zadnjem poglaviju obravnava Vurnik %e stil v glasbi. Ker pa Ze poznamo bistvo
njegovih misli o stilu, lahko sedaj Uvod v glasbo nekoliko kritiéno pregledamo. Od
analize formalnih elementov glasbe je gotovo najbolj neproblematiéna njihova termi-
noloska karakterizacija. To je v bistvu snov uébenika o teoriji glasbe in je to podrodje
v glasbi na sploéno najbolj dognano. Zelo pomembno pa se mi, zdi dejstvo, da je
Vurnik skuSal ugotoviti psiholoSke u¢inke teh elementov. To seveda ni delo glasbe-
nega znanstvenika, temveé psihologa, psihologija pa do takrat na tem podrodju Se ni
dosegla kakSnih bistvenih rezultatov. Zato je razumljivo, da Vurnik ta dognanja
navaja z zadrZzanostjo in se nanje bistveno ne opre, Trije kompozicijski tipi tudi niso
Vurnikova ugotovitev, ampak operira z njimi na sploéno vsa glasbena znanost. Paé¢ pa
je Vurnikovo delo razvrstitev teh treh tipov v estetsko-umetnostni vsebini glasbe
(monofonija-idealizem, pohromja-realiu-m itn.). Ceprav ta razvrstitev ni dovolj ob-
delana in dokazana, pa se mi zdi princip pravilen,

Veliko bolj problematiéno pa se mi zdi Vurnikovo obravnavanje predmetne vsebine
glasbe in njene vloge v estetsko-umetnostnem organizmu. Vurnik éisto in pomensko
glasbo najprej definira kot dve nasprotni kategoriji, takoj nato pa ¢isto glasbo uvrsti
med eno izmed zvrsti pomenske glasbe. Definicija ¢iste in pomenske glabe je pravilna,
zanjo obstajajo primeri oziroma dokazi, in glasbena znanost to terminologijo Ze dolgo
¢asa uporablja. Zato pa ni pravilna uvrstitev Ciste glasbe med zvrsti enske.
Vurnik je to storil iz prevelike vneme za glasbeno vsebino, za »idejnost« Sel je celo
tako dale¢, da je estetsko-umetnostno vsebino glasbe oprl na izvenmuzikalne pred-
metne primesi in tako priSel do precej enostavne formule: glasba, ki je oprta na
idejno, eti¢no, moralno predmetno vsebino, je idealisticna. Cim bolj pa postane ta
izvenmuzikalna primes brezidejna, ¢utna, skratka naturalistiéna v literarnem, likov-
nem itn. smislu, toliko bolj je tudi glasba naturalisti¢na. Pri tem naj bi tvorila
skrajr:l) tgéko naturalizma glasba ki izvenmuzikalnega pomena sploh nima, to je
Cista glasba

Pri tem pa je Vurnik pozabil,’da bi za tak$no gledanje moml najprej dokazati, da
glasba po svojem bistvu (= ¢ista glasba) ni zmozna izraza, temveé¢ samo »¢&utnega
vtisa«, Zgodovina pa nam dokazuje ravno obratno, da sta v vseh dobah obstajali
¢ista in pomenska glasba druga poleg druge, in sta bili obe v stilu dobe, pa &e je
ta doba stremela za vtisom ali izrazom. Res je, da se je v »naturalisti¢énih« dobah
pomenska glasba druzila z »naturalistiénimi« izvenmuzikalnimi primesmi, v »idea-
listi¢énih« pa z idejnimi. Res pa je tudi, da je v vseh teh dobah eksistirala ob njej
tudi ¢ista glasba, Tu pa nastane problem, kako se da ¢isto glasbo stilno opredeliti.
Vurnikov predmetno-pomenski princip tu odpove. Ostane samo $e formalni princip.
Mislim pa, da se je treba strinjati z Vumikom, da to ni dovolj. Vendar reditve tega
problema zaenkrat nimamo.

Zato bo delo bodo¢nosti moralo biti na tem podroéju Glasbeni znanosti bo lahko
mnogo pomagala predvsem psiholologija, dalje sociologija, morda matematika, aku-
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stika itn. Tako bo mozno bolje od Vurnika odgovoriti, kak$ne so in morajo biti
karakteristike obeh polov umetnostnega okusa, ki ju esteti oznac¢ujejo z: vtis — izraz,
larpurlartizem — utilitarizem, dioniziénost — apolini¢nost ali kako drugade. Bolje bo
mogode odgovoriti na vprafanje, do katere mere je in mora biti glasba izraz .¢asa,
svetovnega nazora, naroda, osebnosti, kar je vse bistveno za vpraSanje stila. Vurni-
kova zasluga pa je, da je opozoril na dejstvo, da mora nase spoznanje prodreti tudi
v ne tako malo pomembni svet glasbe.

Livljenjski pogoji mladine

1. Koga smo anketirali?

Povzetek:

Anketa je zajela 1% slovenskega prebivalstva, starega nad 14 let. 14—27 let
starih je v vzorcu 3353 ali 27%. Med mlajsimi je ve¢ moskih kot Zensk, med
starej$imi pa obratno. Zgleda, da v Sloveniji zaénejo ljudje intenzivneje skle-
pati zakonsko zvezo po 20. letu. Med 20—27 let starimi Slovenei je poroéenih
Zze 29"/ modkih in 47 " Zensk,

Anketa o masovnih komunikacijskih sredstvih, ki jo je indtitut za sociologijo uni-
verze v Ljubljani izvedel na terenu marca 1962, je zajela enoodstotni reprezentativni
vzorec slovenskega prebivalstva nad 14 let starosti. Ce re¢emo, da je bil vzoree repre-
zentativen, to pomeni, da je bil tako izbran, da predstavlja celotno slovensko pre-
bivalstvo v malem: posamezne karakteristike (znaki) so v vzorcu zastopane v pribliZno

. enakih razmerjih kakor med celotnim prebivalstvom. Ce torej reéemo npr., da je med

vsemi anketiranimi 53 %/s Zensk in 47 */» moskih, lahko isto reéemo z drugimi besedami
(ob ‘predpostavki reprezentativnosti vzorca): med slovenskim prebivalstvom, starim
nad 14 let, je 53 "/s Zensk in 47 "/ moskih.

Med vsemi anketiranimi je bilo 14—27 let starih 3353 ali 27 %s. Moskih je med anke-
tiranimi v tej starosti 51 %, Zensk pa 49%,. Primerjava s prejsnjim podatkom nam
pove, da je med vsem prebivalstvom v Sloveniji (starim nad 14 let) ve¢ zensk kot
moskih; medtem ko je med mladino ve¢ moskih kot Zensk. Iz tega sledi, da je med
starejSimi od 28 let znatno ve¢ zensk kot modkih. V tem so deloma izrazene §e posle-
dice vojne, deloma pa je to posledica dejstva, da je Zivljenjska doba Zensk povpreéno
daljSa, kakor pa zivljenjska doba moskih. Ugotovitev, ki jo pogosto sreéamo v vsak-
danjem Zivljenju, da je pri nas veé¢ Zensk kot moskih, torej velja le za prebivalstvo,
staro nad 28 let, za mlajSe pa je razmerje obratno.

Celotno starostno obdobje 14—27 let smo razdelili na tri obdobja: 14—16 let, 17—19
let in 20—27 let. Osnova za tako razdelitev je bila podobnost v aktivnosti prebivalstva
posameznih starostnih stopenj, ki so nam jo pokazale prej izvedene ankete. Koliksen
del anketiranih spada v posamezno starost in tudi spol, nam kaze tabela 1.

Starostno obdobje 14—16 let psihologija oznafuje kot obdobje adolescence, zorenja.
Karakterizira ga dozorevanje dolo¢enih fizioloSkih funkcij kot tudi nekaterih men-
talnih sposobnosti. Tako nekateri mislijo, da se razvoj inteligentnosti zakljuéi ne-
kako s 16. letom. Za druzbeno aktivnost posameznika pa je pomembna ponovna
usmeritev v zunanji svet, povetano zanimanje za dogajanje v okolju. Ponovna usme-
ritev v zunanji svet nastopi kot posledica tega, da so v tej starosti Ze premagane
tezave, zdruZene z dozorevanjem seksualnih organov, ki se je izvriilo v dobi pred
adolescenco — v puberteti. Fiziolofke spremembe, ki imajo za posledico spremembo
de¢ka v fanta in deklice v dekle, jemljejo pubertetniku energijo in ga zaposlujejo
tudi dozivljajsko. Sele, ko so ti procesi v glavnem konéani, se spet usmeri v zunanji
svet, toda ne veé¢ kot otrok, ampak, vsaj po prepritanju, Ze kot odrasel. V to obodbje
pade tudi konec obveznega Solanja in s tem povezana nujnost usmeritve v poklic.
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Tabela 1: Anketiranci, stari 14—27 let, po starosti in spolu (v *).

Starost —_—————  10% =
modki Zenske
1P BT B O P AR SRl | AT T o A T A i | 51 49 610
17—19 ‘let N R N R S R T e M 50 50 703
=T S REY e e O et b B g e A ans 1 49 2040
1705 1648 3353

Opomba: Stevilke v vrsti in koloni »100 % =« so absolutne in pomenijo $tevilo vseh
anketiranih oznalene starosti oziroma spola.

Vse to v veliki meri zaposli mladega ¢loveka, kar se po svoje odrazi tudi v njegovi
druzbenopolitiéni in drudtveni aktivnosti. K temu prispeva na drugi stran $¢ majhna
koli¢ina Zivljenjskih izkusenj, ki jih je treba Se najprej izpopolniti in dobiti ter Sele
potem mozno Koristno uporabljati.

Obdobje 17—19 let karakterizira za velino mladine nadalinje uvajanje v poklic.
Za vajence in dijake srednjih $ol — strokovnih in splo$no izobrazevalnih — pomeni
to tudi nadaljnje Solanje in s tem pridobivanje vedno vetje koli¢ine znanja. Verjetno
je v zvezi s pribliZzevanjem lastnemu poklicu v tem starostnem obdobju pomembna
karakteristika tudi prehod od vpliva starfev in vzgojiteljev k samostojnosti; tako
ekonomski samostojnosti v pogledu na svet in Zivljenje. To je najjasneje izraZzeno v
»zrelostnem izpitu«, »zrelostnem spric¢evalu« po zaklju¢ku folanja na gimnaziji. Abitu-
riente takrat proglasijo tudi formalno za »zrele«, za sposobne veé¢ ali manj samostoj-
nega uravnavanja svojega zivljenja. Za kmecko mladino omenjeni procesi potekajo
v specifitnem okolju in zaradi tega gotovo na specifi¢en nacin. Vendar studij, ki bi
se tega vprasanja sistemati¢no lotile, pri nas $e nimamo.

Obdobje 20—27 let pomeni dokonéno vkljuéitev posameznika med ekonomsko aktivno
prebivalstvo. To velja za moske v celoti in v precejinji meri tudi za Zenske, vsaj do
poroke, Obdobje usposabljanja za poklic je konéano. Verjetno je najbolj karakteristi¢ni
znak tega obdobja ustvarjanje lastne druZine, saj je med 20 in 27-letnimi — kot bomo
kasneje podrobneje videli — Ze 47 porofenih Zensk in 29%s poroéenih moskih.
Po druzbenopoliti¢éni aktivnosti pa se to obdobje priblizuje najaktivnejSemu starost-
nemu obdobju 28—41 let. V nekaterih drustvenih dejavnostih, kot npr. Sportu, pa je
v tem obdobju Ze doseZen visek,

Med vsemi anketiranimi, starimi 14—27 let, je dobre tri éetrtine Se samskih (76 %)
in nekako ena éetrtina (24 %) porotenih. Zanimiv podatek je, da je med njimi le
0.1% razvezanih. Razmerje med poro¢enimi in samskimi v tem starostnem obdobju
pa je precej iskrivljeno, ¢e ne upostevamo tudi spola. Zensk se namreé porodi v tej
starosti mnogo veé¢ kot moskih. Podatki so v tabeli 2.

Tabela 2: Poro¢eni in samski med 14—27 let starimi Slovenci, po starosti in spolu,

v odstotkih,
Froan? Samski Poroteni 100 % =~
Starost

modki Zenske moski Zenske modki Ienske
14—16 let 100 98 — 1 310 300
17—19 let 96 96 3 4 354 349
2027 let 70 52 29 47 1040 1000
Povpreéno a1 70 18 29 1704 1649

Opomba: Stevila v koloni »100% =« so absolutna in pomenijo Stevilo vseh anke-
tiranih oznacdene starosti in spola. Kolikor sestevek samskih in poro¢enih ni
100 %/, predstavljajo ostanek tisti, ki so razvezani, ovdoveli ali pa na vpra-
sanje niso hoteli odgovoriti.
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Stevilo tistih, ki se poroéijo pred 20. letom, je torej sorazmerno majhno; med moskimi
in Zenskami tudi ni bistvenih razlik. Le spodnja starostna meja za poroko je pri
dekletih nizja kot pri fantih. Ta pojav lahko vrednotimo kot pozitiven, ker pomeni
vec¢jo zrelost in veéjo zivljenjsko izkudenost, s tem pa tudi veéjo umirjenost in real-
nejsi pogled na svet in zivljenje. To pa nujno pozitivno vpliva na stabilnost zakona
in s tem tudi na druZino. V ZDA npr. se zalne prvo obdobje intenzivnejega poro-
¢anja za zenske Ze okrog 17.—18. leta in za modke okrog 20-tega. Tako zgodnje poro-
¢anje ima neugodne posledice zlasti za tisti del Zenske mladine, ki se Sola. Poroka
obi¢ajno pomeni prekinitev Solanja in s tem prekinitev usposabljanja za Zeleni
poklic. Ce se Zena kasneje zaposli, se zaradi neusposobljenosti ne more zaposliti v
Zelenem poklicu, ampak v skladu z realno usposobljenostjo. Obiéajna posledica tega
je nezadovoljstvo s poklicem — nezadovoljstvo, ki ga pogosto prenasa tudi v druZino,
ker misli, da se je prezgodaj poroc¢ila itd.

Po dvajsetem letu pa je poro¢anje zelo intenzivno, in to bolj za Zenske kot za moske.
foroka v povpre¢ju ne vpliva negativno na druzbenopolitiéno in drustveno dejavnost
posameznika. Vpliv pa je verjetno razlicen tako za moske kot za Zenske. Podatki ka-
Zejo, da se navedena aktivnost Zensk zaéne zmanjSevati po 19. letu, da nekako po tem
letu za¢ne zaostajati za mofkimi. Del tega zaostajanja gre prav gotovo na racun
novih vlog, preobremenjenosti — Zene in gospodinje — ki jih s poroko dobi Zena.
Nekatere Studije kaZejo, da se porofene Zene v velji meri hranijo domi kot nepo-
sofene. Kaze, da tudi v veéji meri usmerjajo svojo dejavnost za pridobivanje
sredstev za opremo stanovanja kot moski itd. Verjetno se pojavijo pri tem zanimive
razlike med porofenimi in neporofenimi Zenskami. Pri¢akovali bi lahko, da pri poro-
¢enih usmerjata svojo dejavnost za pridobivanje sredstev za opremo stangvanja
oba, moz in Zena. Za samska dekleta pa bi pri¢akovali, da bodo bolj aktivna pri
pridobivanju sredstev za opremo stanovanja (ker ga morajo opremiti same)
in modno obladenje, kakor pa porofene. K tem se pogosto prikljuéi Se delo z otroki
in podobno. Vse to obremenjuje predvsem Zeno in manj moza. Zato je zelo verjetno,
da so to vzroki za manjdo druzbenopoliti¢no aktivnost in dejavnost v drustvih. Vzpo-
redno s tem gre svojevrstna, s tradicijo pogojena, diferenciacija aktivnosti med mo-
Skimi in Zenskami. Kot kaZejo nekatere raziskave in opazovanja, se funkcije uprav-
ljanja tako v podjetjih-kot pri organih oblasti $¢ vedno v znatni ‘meri koncentrirajo
za modke. Zenske pa so bolj zastopane v organizacijah, kot so Rde¢i kriz, Drudtvo
prijateljev mladine ipd.

2. Problematika izobraZevanja
Povzetek:

Podatki o stopnji formalne izobrazbe kaZejo, da se v Sloveniji nivo minimalne
izobrazbe, in s tem izobrazbe na sploh, dviga. Tistih, ki niso dokoné¢ali niti
osnovne Sole, je z vsako generacijo manj.

Poleg rednega izobraZevanja je treba upodtevati tudi izobraZevanje v obliki
tecajev in seminarjev. Podatki kaZejo, da se je v zadnjih dveh letih pred anketo
skoraj vsak ¢etrti 14—27 let star Slovenec udelezil kakega teéaja ali seminarja,
oziroma je bil izreden dijak ali $tudent. Nadalje se je pokazalo, da tisti z viSjo
izobrazbo bolj intenzivno posegajo po dodatnem izobrazevanju na tec¢ajih
in seminarjev kot tisti z nizjo formalno izobrazbo. Manj izobraZeni posegajo
gllﬂwe;:lmvsem po strokovnem izobraZevanju, bolj izobraZeni pa tudi po ostauh

Analiza podatkov je nadalje pokazala, da je tiste, ki so se zgodaj nehali
(formalno) izobraZevati, tudi zelo verjetno tezko druibenopolitiénq angazirati,

Starostno obdobje 14—27 let predstavlja starost, ko velika veé¢ina ljudi zakljuéi svoje
Solanje, ko kon¢a izobraZevanje. Ugotavljanje nivoja izobrazbe predstavlja v nasih
razmerah precejinje tezave. Predvsem je tezko primerjati med seboj razli¢ne vrste
Sol, ker se med seboj razlikujejo tako v trajanju kot po programih. Nadalje je bila
v nasem Solskem sistemu vrsta sprememb, ki zopet otezkocajo razporeditev ljudi
v enotne kategorije. Poleg tega imamo razen rednega tudi izredno 3olanje itd., itd.
V anketi je bilo postavljeno vprafanje po zadnji dokonéani $oli, redni ali izredni.
Pri mladini, ki se Se $ola, so torej podatki nekoliko izkrivljeni: prikazujejo slabso
sliko, kot pa je dejansko. Tist, ki so bili v ¢asu anketiranja v zadnjem razredu



gimnazije, so bili razvrifeni v isto kategorijo kot tisti, ki so konéali osemletko,
¢eprav je prvim manjkalo le e nekaj mesecev pouka, in bi bili razporejeni v visjo
kategorijo. Vendar ima taka, razmeroma povrSna registracija svojo prednost — je
pregledna. Vse izobrazbene stopnje nam je uspelo zajeti v Sest kategorij. Natané-
nejsa registracija pa bi bila sicer blizja dejanskemu stanju, dala bi pa nepregledno
in tezko primerljivo mnozico kategorij. Med vsemi anketiranimi, starimi 14—27 let,
jih je kondalo:

a) manj kot 4 razrede osnovne 3ole 3% (nepopolno osnovno 30lo),
b) osnovno 3olo (4, 5, 6, 7 ali 8 razredno) 51 %4 (osnovno $olo),

¢) osnovno %olo (4 razrede osnovne %ole + 3, 4 razrede nizji gimnazije) 17% (niZjo
srednjo $olo),

d) niZjo strokovno %olo (vajenske in industrijske) 16 "/,

e) srednjo 3olo (gimnazija, TSS, gradbena, ekonomska, uéiteljisée itd.) 10% in
f) visjo ali visoko Solo 1%%.

Po posameznih starostih nastopijo zanimive razlike. Podatke kaZe tabela 3.

Tabela 3: Slovenci, 14—27 let stari, po starosti in izobrazbi — v odstotkih.

' Starost
1zobrazba - — — - -

1416 1719 2027
Nepopolna osnovna Sola . . . . . . 2 3 4
(07 vy W T e R G M R e DA P 74 52 43
NIEJa srednds SOIA" " 504013 faans Vi Abed sl di e 18 24 15
Nikja' stioligvnn ol & il 1oer Lt e oy 2 14 21
ey R R A O R e ) e i L 1 5 14
ViSjainvisokaSola. . . 5 « « §p 5 ¢ 5 5 o —_ -— 1
100 %o = 610 703 2040

Opomba: Stevilke v vrsti »100%s =« so absolutne in predstavljajo vse anketirane
oznadene starosti.

Podatki v vrsti »nepopolna osnovna Sola« kaZejo, da se pri nas nivo minimalne iz-
obrazbe in s tem izobrazbe na sploh dviga. Takih z nedokonéano osnovno $olo je vedno
manj. Med naslednjimi generacijami bodo le $e izjemni primeri. Porast nivoja kaZejo
fe naslednji podatki: Nedokon¢ano osnovno $olo ima med 28—41-letnimi 6%, med
42—55-letnimi 10" in med starej§imi od 55 let kar 22%,. NajniZji nivo izobrazbe
torej raste od generacije do generacije. Primerjava ostalih izobrazbenih kategorij po
starosti ne bi bila upravid¢ena, ker mlajsi Solanja $e niso konéali.

Poleg obravnavanega izobraZevanja je treba upostevati Se izobraZevanje v obliki
te¢ajev in seminarjev, Zato smo anketiranim postavili tudi vprasanje, ée obiskujejo
kak tetaj ali seminar, oziroma, ¢e so ga obiskovali od leta 1959 dalje. S tem vpra-
Sanjem smo zajeli tudi tiste, ki so bili v ¢asu anketiranja izredni dijaki srednjih
Sol in izredne Studente. Pokazalo se je, da se priblizno 23 % mladih ljudi v starosti
14—27 let posluZzuje takega izobraZevanja. Torej se je skoraj vsak éetrti Slovenec
v starosti 14—27 let udelezil kakega te¢aja iz podro¢ja sploénega, strokovnega, ideo-
lodkega, druZbenoekonomskega ipd. izobraZevanja. Kategorizacijo izvensolskega
izobrazevanja smo dobili pri delavski univerzi.

Pri posameznih starostih se pojavijo razlike, Mlajii se v manjsi meri udeleZujejo
tecajev in seminarjev kot starejSi: med 14—16-letnimi jih je obiskovalo kak tecaj
ali seminar od 1959 dalje 10%; med 17—19. letnimi 25% in med 20—27. letnimi
27%. Kot je pokazala anketa, se tovrstnega izobraZevanja v veéji meri posluZzujejo
ravno ljudje v starosti 17—27 let. Odstotki so tu najvisji in se zmanjsujejo z zvede-
vanjem starosti kot tudi z zmanjSevanjem. Tako je sicer med najaktivnej$o starostno
grupo 28—4l-letnih le Se 20%. taksnih, ki so se v omenjenem obdobju udelezili
kakega seminarja ali te¢aja, med 42—55- letnimi Se 10 (enako kot med 14—16-let-
nimi) in pri starejsih od 55 let le Se 3%, Mlajdi od 16 let se v pretezni meri e Solajo



in jim je izobraZevanje Se osnovna dejavnost, pa zato e ne ¢utijo potrebe po dodatnem
izobraZevanju. Le-tisti, ki so Ze v poklicu, ¢utijo vedjo potrebo po dodatnem izobra-
Zevanju, predvsem strokovnem, saj se 30" vseh, ki se v tej starosti dodatno izobra-
zujejo, posluZuje ravno strokovnega izobraZevanja. Strokovno izobrazevanje je na
prvem mestu tudi med starej$imi: med 17—19-letnimi se jih je med vsemi, ki so se
dodatno izobraZevali s tefaji, posluZevalo strokovnega izobraZzevanja 55%, med
20—27-letnimi 63 %, med starejlimi pa je tak odstotek Se visji in doseze tudi 77 %%.
Porast poudarka na strokovnem izobraZevanju s starostjo je po eni strani rezultat
vse veljega zaposlovanja s starostjo; po drugi strani pa je odraz manjse (nezadostne)
izSolanosti starejSih, kajti starejdi so relativno manj izobraZeni, manj izobraZeni pa
v velji meri obiskujejo tecaje za strokovno izobrazevanje kakor bolj izobrazeni,
Nekoliko drugaéna je situacija z udeleZbo na seminarjih za ideolodkopoliti¢no izobra-
Zzevanje. Teh so se anketirani po posameznih starostih udelezevali v naslednjih
proporcih:

14—16-letni 14 %%

17—19-letni 16 %o

20—27-letni 13 %

28—41-letni 10%

42—55-letni 8%

nad 55 let stari 5%.

Mlajsi od 27 let se torej v vetji meri ideclofkopoliti¢no izobraZujejo kot pa starejsi.
Pri tem gre po eni strani najbrz za to, da jim je potrebno osvojiti znanje, ki ga
starejsi Ze imajo. Vsaj deloma pa je to gotovo zasluga druzbenopolitiénih organizacij,
v katere so vkljudeni, to je predvsem Zveze mladine in Zveze Studentov, ki pri-
rejajo take seminarje. Med 17—19-letnimi se je v omenjenem c¢asu praktiéno vsak
Sesti udelezil kakega tecaja za ideoloskopoliti¢no izobrazevanje. Ce bodo 14—16-letni
ohranili isti tempo, je verjetno, da bo med njimi v kasnej$ih letih Se ve¢ takih, ki
bodo obiskovali seminarje za druZzbenopolitiéno in ideoloiko vzgojo.

Kot zanimiv podatek velja omeniti tudi to, da je bilo med 14—16-letnimi tudi 9%
takih, ki so se med anketiranjem izredno Solali, bodisi na srednjih 3olah, bodisi na
visjih ali visokih. To je dokaz zelo intenzivne teZnje po izobraZzevanju pri mladini.
Veliko &tevilo se jih redno $ola. Od tistih pa, ki so 8li prej v poklic, pa jih dobrsen
del skusa to nadoknaditi z oblikami izrednega Solanja. Taka tendenca je gotovo
pozitivna v vsakem pogledu. Visji nivo izobrazbe pomeni tudi ve¢jo usposobljenost.
Tako bo nase gospodarstvo dobivalo vedno ve¢ bolj izobrazenih kadrov, Taki kadri
pa so eden od pogojev za dvig proizvodnosti dela, za zve¢anje proizvodnje po kvan-
titeti in kvaliteti itd.

V odstotku mogkih in Zensk v starosti 14—27 let, ki se dodatno izobraZujejo s te¢aji
in seminarji, ni razlik — obojih je 23%. Nastopijo pa razlike v posameznih vrstah
izobraZevanja.

Tabela 4: Nekatere vrste te¢ajev in seminarjev, ki so se jih udeleZevali anketirani,
stari 14—27 let, od Jeta 1959 do marca 1962, kjer se pojavijo razlike med

spoloma.
Ly spol
Vrsta izobraZevanja . T BT s L 1)

e : e
A T R P e e e T M e el g e 55 62
ROBOIOBEODI R ot s o Sio Tt in e o SN 19 8
Drufbenockonomsko i/ v sl ull et i sl 4 6
Izreden dijak ali Student . . . . . . . . . 10 8
. 100% = . . 397 386

Opomba: Stevilke v vrsti »100 %/s =« pomenijo Stevilo vseh anketiranih, starih 14—27
let, ki so se od leta 1959 do marca 1962 udeleZili kakega tecaja ali seminarja.



Kot kaZe tabela, se Zenske v veéji meri udelezujejo strokovnega in druZbenoekonom-
skega izobraZevanja, manj pa ideoloSkopoliti¢nega. Zadnje je verjetno v zvezi s tem,
da je med Zenskami. manj funkcionarjev kot med modkimi. Pravtako je med Zenskami
tudi manj izrednih dijakov oziroma Studentov kot med moskimi,

Zanimal nas je tudi odgovor na vprasanje, kdo kaZe vetjo tendenco po dodatnem
izobrazevanju s te¢aji in seminarji, tisti, ki imajo niZji nivo formalne izobrazbe ali
tisti, ki imajo Ze vidji nivo Solske (formalne izobrazbe)? Lahko bi zagovarjali eno
in drugo. Podatki pa so pokazali, da se je raznih teéajev in seminarjev udelezilo od
14—27 let starih naslednje Stevilo vseh, ki so dokonéali oznateno vrsto $ole (ki imajo
oznateno formalno izobrazbo):

Manj kot 4 razrede osnovne Sole . . . 10%
CRIOVRO SO0 1L N G sl e/ 10 e

Nizjo srednjo Solo 24 %%
Nizjo strokovno solo . « 35%
Srednjo, visjo ali visoko Solo 36%

Podatki torej kazejo, da so se tisti z vijo formalno izobrazbo tudi v ve¢ji meri
posluZevali 3¢ dodatnih oblik izobraZzevanja z raznimi te€aji in seminarji. Cim nizja
je formalna izobrazba, tem vedja je potreba po dodatnem pridobivanju znanja. Raz-
like pa nastopijo tudi po vrstah izobraZevanja. Podatke kaZe tabela 5.

Tabela 5: Nekatere vrste tecajev oziroma seminarjev, ki so se jih od leta 1959 do
marca 1962 udelezili 14—27 let stari anketiranci, pri katerih nastopijo
razlike po izobrazbi — v odstotkih.

Izobrazba

Vrsta teCajev — — —_— —— e
nizja srednja, visja

0Z. seminarjev manj kot 4. raz. osnovna niZzja

osnov, Sole sola srednja  strokovna ali visoka
B ORI ¥ e A Loy (13) 66 G4 56 36
Ideoloskopolitiéni . . . . . (1) 8 12 15 28
Druzbenoekonomski . . . . - 3 ¢ 1 2 6
Izredni dijaki oz. Studenti . . - 4 9 16 15
100% = . . . 16 314 138 189 128

Opomba: Stevilke v oklepajih (prva kolona) so absolutne, ker so premajhne za izra-
¢unavanje odstotkov. Prav tako absolutna so Stevila v vrsti »100 % =«, ki
pomenijo Stevilo vseh anketiranih 14—27 let starih, ki imajo oznaéeno
izobrazbo in so se od leta 1959 do marca 1962 udelezili kakih tec¢ajev
oziroma seminarjev. Kolikor manjka do 100 %%, so se udelezili drugih tec¢ajev
oziroma seminarjev, ki niso navedeni (npr. splodnoizobraZevalnih ipd.).

Tabela nakazuje nekatere tendence. Tisti z niZjo formalno izobrazbo se dodatno
izobraZujejo predvsem strokovno. Strokovno izobraZevanje je na prvem mestu tudi
pri ostalih nivojih formalne izobrazbe, vendar ima znatno6 manjsi pomen kakor pri
nizjem nivoju formalne izobrazbe. Tisti z vi§jo formalno izobrazbo si razdirjajo svoje
obzorje mnogo bolj vsestransko tudi ideolo§kopoliti¢no in druZzbenoekonomsko, med
njimi je veé¢ izrednih Studentov itd., kakor pa med tistimi z niZjo izobrazbo. Manjsi
del tistih z nizko formalno izobrazbo se $e dodatno izobraZuje s pomoc¢jo raznih tec¢ajev,
Kakor pa tistih z visoko izobrazbo. Od tistih, ki se pa izobraZujejo dodatno, pa so tisti
z niZjo izobrazbo usmerjeni predvsem v strokovno izobrazevanje; medtem ko je izobra-
zevanje tistih z visoko formalno izobrazbo mnogo bolj vsestransko. Vzrok je verjetno
v tem, da je druZbeni poloZaj (formalno visoko izobraZenih) tak, da poraja potrebo po
vsestranski razgledanosti. Po drugi strani pa ne smemo pozabiti na pomen pogojev,
ki so posamezniku omogoéili dose¢i vidjo stopnjo formalne izobrazbe. Predvsem smo
verjetno upraviceni predpostavljati, da so tisti, ki dosezejo visoko formalno izobrazbo,
v povpreé¢ju sposobnejsi in nasploh aktivnejsi kakor pa tisti, ki doseZejo le nizko
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stopnjo formalne izobrazbe. Drugi vaZen faktor so materialni pogoji, v katerih Zivi
posameznik. Kljub vsemu sistemu Stipendiranja imajo tisti, ki Zive v krajih, kjer so
sole, ve¢ moznosti, da doseZejo visjo stopnjo formalne izobrazbe, kakor pa oni, ki Zive
jzven teh Krajev. Med tistimi, ki Zzive v krajih z ustreznimi Solami, pa imajo zopet
ved moznosti tisti, katerih starSi so bolje materialno situirani, kot pa tisti, katerih
starsi so slabSe materialno stimulirani. To dokazuje tudi strukturo dijakov srednjih
%ol in Studentov. Kljub razliénim moZnostim pa so seveda potrebne tudi dolodene
minimalne sposobnosti. Bolje izobraZeni so nasploh aktivnejsi in sposobnejsi. To pa
se pozna tudi pri dodatnem izobraZevanju.

Vendar tak pojav nujno vodi do zanimive diferenciacije, do poveéanja razlik v izobra-
Zenosti, in s tem tudi v druzbenem poloZaju, med tistimi z nizko formalno izobrazbo
(osnovna fola ali manj) in tistimi z visoko formalno izobrazbo (dokon¢ana srednja Sola
ali ved). Pri proudevanju dejavnosti v druzbenopolitiénih in drustvenih organizacijah
ter organih samoupravljanja se je pokazalo, da so (formalno) manj izobraZeni izrazito
manj aktivni kakor (formalno) bolj izobraZeni. Iz zgoraj navedenih podatkov pa
sledi, da je za manj izobraZzene tudi manj verjetno, da bodo posegali po dodatnih
oblikah izobraZevanja, kakor pa za bolj izobraZene.

Torej, ¢e se nekdo zgodaj neha izobrazevalti, je verjetno, da ga bo tudi tezko druzbeno-
politicno angazirati. Cé velja, da imajo tisti z vi§jo izobrazbo tudi visji druZbeni
status, in s tem veéjo moznost vplivanja in razumevanza druzbenih dogajanj, potem
zgornja ugotovitev pomeni, da bo tisti z niZjo formalno izobrazbo vseskozi imel
manjs$o moznost vplivanja na druzbeno dogajanje (da bo v tem pogledu stagniral,
postajal Cedalje bolj »nezainteresiran«), da pa bo tisti z viSjo formalno izobrazbo
imel zaradi sarazmerno e veljega dodatnega izobraZevanja ¢edalje veéjo moznost
razumevanja in tudi vplivanja na dogajanja okrog sebe. Ta ugotovitev najbrZ ne velja
za najbolj izobraZeni del prebivalstva, za tiste z visoko ali ve¢jo formalno izobrazbo
(na primer doktorat), ker v tem primeru pogosto nastopi specializacija v neko soraz-
merno ozko strokovno podrodje, in s tem tudi odmik od dogajanja Sirsi druzbi. Pri
analizi vélanjenosti v druzbenopolitiéne organizacije se je npr. res pokazalo, da je
vélanjenost najvi$je izobraZenih nekoliko niZja, kakor pa je vélanjenost tistih z do-
konéano srednjo Solo.

Drugo vpraSanje pa je, ¢e lahko dodatnemu izobraZevanju preko teajev in semi-
narjev pripiS$emo enako smer uéinkovanja kakor rednemu (formalnemu) izobrazZe-
vanju, kar smo pri gornjih razmisljanjih predpostavljati. Velja poudariti, da to ne
pomeni enadenja dodatnega izobraZevanja s formalnim, npr. pridobitey kvalifikacije
na strokovnem tecaju v podjetju, s pridobitvijo kvalifikacije na neki strokovni
Soli — po kvaliteti in kvantiteti znanja, pomeni le, da imata obe vrsti podobne
u¢inke na posameznika v njegovem druzbenopolitiénem in druzbenem udejstvovanju.
Razdelitev Slovencev, starih 14—27 let, po kvalifikaciji in poklicu, nam kaZe tabela 6.

Tabela 6: Struktura 14—27 let starih Slovencev po kvalifikagiji in poklicu, v odstotkih,

Poklie Odstotek

Dijaki, vajenci, Studentje . . . . . . . 20
Kvalificirani v industriji . . . . . . . 20
Kmetje in kmetke gospodinje . . . . . 17
6 T e o B R b L B R e e A | 15
Nekvalificirani v industriji . . . . . .
Gospodinje (ne v kmetijstvu) . . . . .
Obrtniki in svobodni ‘pokliei. . . . . .
Pelavel wkmetiiston . o v 00 L v
N T Rl o A TR &

100% = . . . 3353

Ll LR |

Vkljuéevanje v produktivno prebivalstvo je s starostjo vse moénejée. Medtem ko je med
14—16-letnimi 3e 78 % dijakov, vajencev in Studentov, skratka tistih, ki se v poklic
Sele uvajajo, je takih med 17—I19-letnimi f¢ 43" in med 20—27-letnimi le 3¢ 9%,
Od tistih 22% 14—16 let starih, ki se ne Solajo ve¢, jih 11 % odpade na kmetijstvo
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(pomagajo¢i druzinski ¢lani), 3% na nekvalificirane delavee izven kmetijstva i
ostalih 8" na vse ostale poklice. Kmed¢ka mladina torej v veéji meri prej zaklju
Solanje kakor pa mladina iz drugih slojev prebivalstva.

Analiza tistih, ki so se od leta 1959 do marca 1962 udelezili kakega te¢aja ali semi-
narja, je pokazala, da pri tem prednja¢ijo usluzbenci pred kvalificiranimi delavei
v industriji in delavei v kmetijstvu, na zadnjem mestu pa so kmetje in kmeéke gospo-
dinje. Podrobnejse podatke kaze tabela 7. 1

Tabela 7: Odstotki 14—27-letnih, ki so se od leta 1959 do marca 1962 udelezili kakega
te¢aja ali seminarja, po poklicu.

Poklic *s udelezencev
UsluZbenglys - d b3l o o a0 st i tont arimitios to e s w1 30
Kvalificirani delavei izven kmetijstva . . . . . . . 30
Delawvel: v knetiisbyi v . 0oL SN E AR BRGE h RT 90
Obrtniki 'in svobodni pokliel . . ... .. W o o0y 24
Dilakl,, valanel Studentie " ., Lt ST T e A
Nekvalificirani delavei izven kmetijstva . . . . . . ., 19
Gospodinje (ne'v kmetljstvu) .7 & i ie e wiieiieie s 18
Kmetje in kme¢ke gospodinje . . . . . . ., . . . 14
PONDPSERO ' L7\ i SHaR A s SV PR T N T A T 42

V glavnem se potrdi zakljuéek, ki smo ga naredili Ze pri analizi po formalni izobrazbi:
tisti z nizjo formalno izobrazbo (nizjim druZbenim statusom) se v manjsi meri ude-
lezujejo te¢ajev kot pa tisti z visjo formalno izobrazbo (vidjim druzbenim statusom).
Pravzaprav ti podatki se bolj poudarjajo pomen druZbenega statusa.

Posamezni poklici razliéno obiskujejo razlitne vrste tetajev. Ceprav je pri vseh po-
klicih strokovno izobraZevanje na prvem mestu, je vendar najbolj izrazito pri kmetih.
Tec¢ajev za ideolo$kopolitiéno izobrazevanje se udelezujejo v veéji meri dijaki, va-
jenci in Studentje, sledijo pa nekvalificirani delavei v industriji. Pri udelezbi na
te¢ajih za druzbenoekonomsko izobraZevanje prednjaéijo obrtniki in svobodni po-
klici; izrednih dijakov in $tudentov pa je najveé med usluzbenci.

3. Skoraj polovica 14—27-letnih Slovencev ni zadovoljna s stanovanjem

Povzetek:

Analiza starostne strukture prebivalstva v bolj razvitih krajih in manj razvitih
krajih je pokazala, da poteka odseljevanje iz manj razvitih v »valovih« Nekaj
se jih odseli med 17. in 19. letom — te pobere Sola. Drugi intenzivnejsi val
odseljevanja je nekje okog 30. leta. Taka slika je verjetno s svoje strani tudi
odraz moéne povojne kampanje za pritegnitev kmec¢kega prebivalstva k delu
v industriji. Posledica odseljevanja je, da imajo manj razviti kraji ve¢ starega
prebivalstva kot pa bolj razviti. Zadovoljstvo s stanovanjem se v aktivni obliki
kaze kot Zelja po drugaénem stanovanju. Podatki kaZejo, da si drugaéno sta- |
novanje Zeli 33% 14—16 let starih Slovencev; 38%s 17—19-letnih in 56 %%
20—27-letnih. Moskih manj kot Zensk. Gospodinj izven kmetijstva najveé od
vsch poklicev, kmetov pa najmanj.

Kljub temu, da spada Slovenija Zze k sorazmerno razvitim dezelam in je bila elektri-
fikacija moéna Ze pred drugo svetovnov vojno in zlasti intenzivna po vojni, je 7,5%
anketiranih 14—27 let starih Slovencev izjavilo, da zivi v stanovanjih, ki nimajo
elektrike. Take kraje gotovo lahko pristevamo k najmanj razvitim, za prebivalstvo
pa lahko re¢emo, da je njegova druzbena aktivnost najmanjSa. To so verjetno pred-
vsem krajl, ki so zelo oddaljeni od upravnih sredis¢ in imajo tudi slabe komunika-
cijske zveze. Navadno mislimo, da se prebivalstvo iz teh krajev izseljuje, da ljudje
odhajajo v mesto in industrijske centre. Odhajali naj bi predvsem mladi ljudje.‘h
To naj bi pomenilo, da bodo taki kraji imeli drugaéno starostno strukturo kakor
ostali, da bodo v zaostalih krajih starejsi ljudje sorazmerno bolj zastopani kot v raz-
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vitih. Verjetno imameo upraviteno kraje, kjer Zivijo ljudje, ki v stanovanju pimakg
elektrike, za izrazito zaostale, in ostale kraje za bolj razvite. Ce drzi prej
pavedena misel, da se mladi ljudje iz zaostalih krajev izseljujejo, bi morala biti
starostna struktura prebivalstva po opisanih dveh vrstah krajev razlicna. Podatke,
kot jih je pokazala anketa, prikazuje tabela 8,

Tabela 8: Starostna struktura prebivalstva v krajih, ki imajo elektriko, in krajih, ki
nimajo elektrike.

Starost Ima elektriko _Ejnla elektrlkg
. 14—16 5 5

17—19 G 4

20—27 17 17

28—41 29 21

42—55 19 21

nad 55 24 32

100 %o 1079 958

Opomba: Stevilke v vrsti »100% =« so absolutne in pomenijo Stevilo vseh anketi-
ranih, ki Zivijo v oznadenih krajih,

Kot kaZze tabela, med obema vrstama krajev res nastopijo dolodene razlike, Vendar
so te razlike do 27. leta starosti majhne in nastopi prva pomembnejsa razlika Sele
pri starostni skupini 28—41-letnih, ki je znatno bolj zastopana v krajih, ki ima
elektriko. Obratno pa je najstarejlega prebivalstva, tistih, starih nad 55 let, najveé
v krajih, ki nimajo elekirike. Manjse razlike pa so tudi pri starosti 17—19 let in
42—55 let. Taka slika je verjetno odraz dveh prepletajo¢ih se pojavov:

1. Odseljevanje ni enakomerno skozi vse starosti, ampak poteka »v valovih« Nekaj
se jih odseli med 17. in 19. letom, te verjetno poberejo predvsem razne Sole, ki so
koncentrirane v posameznih mestih. Drugi intenzivnejii val odseljevanja pa je nekje
okrog 30. leta, Oboje pa se seveda ustrezno izrazi tudi v kasnejéih starostih.

2. Prikazana starostna slika mora biti do dolotene meje tudi odraz intenzivne po-
vojne kampanje za pritegnitev delovne sile s kmetov v mesto. Takratno odseljevanje
se verjetno izraza prav v razliénem delezu 28—d41-letnih. Posledica tega pa je, da je
v krajih brez elektrike relativno ve¢ starega prebivalstva kakor pa drugje.
Vsekakor pa iz tabele sledi, da odseljevanje v mladih letih ni tako intenzivno, kot
bi mogli pri¢akovati, saj razlika do 27. leta starosti znasa komaj 2 %e.

Na gornje zakljutke je mogo¢ ugovor, da so razlike umetno prikrite zaradi ustrezne
razdelitve krajev. Lahko bi rekli, da je kategorija ~kraji z elekiriko« preve¢ neho-
‘ mogena kar se ti¢e odseljevanja, da vsebuje tako kraje, iz katerih se prebivalstvo
| izseljuje, kot tiste, kamor se izseljuje, in so zato razlike zmanjsane. V tem ugovoru
| ¢ nedvomno precej resnice. Kraje brez elektrike so sicer upravideno imeli za
| najbolj zaostale; nismo pa upravifeni Steti tiste, ki imajo elekriko, za njihova
nasprotja — za razvite, In kako ta napaka vpliva na sliko starostne strukture? Za
kontrolo bomo naredili e eno primerjavo. Primerjali bomo starostno strukturo pre-
bivalstva krajev, ki nimajo elektrike, s starostno struktiuro prebivalstva najbolj
razvitih krajev — republiSkega in okrajnih sredi$¢; to se pravi s starostno strukturo
vetjih mest v Sloveniji. Podatke nam kaZe tabela 9.

Podatki v tabeli 9 kaZejo podobno sliko kot podatki v tabeli 8. Prej naznadeni pojavi
50 le veliko izraziteje izraZeni in potrjujejo ze navedene zakljucke.

Stanovanje brez elektrike ima niz uéinkov na druzbenopolititno in diudtveno dejav-
nost mladine, Kot smo Ze rekli, so to zaostali kraji, oddaljeni od sredisé, zato tudi
ljudje manj berejo ¢asopise, knjige in revije. Manj je gotovo tudi radioaparatov, Ker
i verjetno, da bi tranzistorski sprejemniki kompenzirali ostale aparate. Torej je
obvestenost ljudi na zelo nizki ravni v primeri z obves¢enostjo v razvitih krajih.
Manjka torej eden bistvenih pogojev za aktivnost — obveséenost. Verjetno predstav-
liajo kraji brez elektrike manjsa naselja, ki pa so tudi zelo raziresena; posamezne
domatije so oddaljene druga od druge.

869

.



Tabela 9: Starostna struktura krajev brez elektrike in starostna struktura repubq

liskega in okrajnih sredis¢ (v odstotkih). ’ ‘

Starost Kraji brez elektrike sz“;:}::::,ggm :

14—16 5 1 5

17—19 4 6

20—27 17 16

28—41 21 . 29

42—55 21 21

Nad 55 32 21 :
100 %e = 958 1451

Opomba: V vrsti »100 */e =« so Stevilke absolutne in pomenijo vse anketirane v ozna-
¢eni vrsti krajev., V okrajna srediséa so zajeta mesta pred zadnjo reorga-
nizacijo (1. jan. 1963), torej tudi Kranj, Murska Sobota, Nova Gorica in Novo
mesto, poleg Ljubljane, Celja, Maribora in Kopra.

Tudi oddaljenost nujno otezkoca in s tem zmanjSuje omenjene vrste aktivnosti. Na-
dalje, ¢e ni elektrike, to doloéeno vpliva na dnevni ritem Zivljenja, ki se bolj
‘prilagaja naravni svetlobi kot sicer. Ali pa vsaj omejuje doloéeno aktivnost ob
vederih itd.

Zadovoljstvo s stanovanjem, ki se v aktivni obliki izraZa kot Zelja po drugaénem
stanovanju (stanovanjeé, ki je razliéno od sedanjega), je rezultat delovanja vrste
faktorjev. Pri tem gotovo ne gre samo za objektivno neustrezne sedanje razmere,
ampak tudi za »neustreznost« v subjektivnem, psiholoskem smislu.

Ceprav so objektivno neustrezne dejanske razmere verjetno najpoglavitnejdi faktor,
ki vpliva na Zelje po druga¢nem stanovanju, ostalih ne gre podeenjevati. Stanovanje
je pogosto indikator prestiza posameznika ali njegove druzine. VaZzen pa je tudi
posameznikov odnos do trenutnega stanovanja, njegova osebna ocena, koliko
stanovanje, ki ga ima, »ustreza« njegovim potrebam. Drugaée povedano, vkolikor se
njegov aspiracijski nivo razlikuje od dejanskega stanja. Ta nivo se vedno giblje nekje
med tistimi, kar je za posameznika optimalna meja, in tistim, kar je realno Ze dosegel.
Ce je nivo aspiracij dale¢ nad realnim stanjem, potem povzro¢i v individuumu na-
petost, ki se lahko kaZe kot Zelja po drugaénem, aspiracijskemu nivoju ustreznejSem
stanovanju. Pri tem je vaZen tudi vpliv grupe, v kateri posameznik Zivi. Ce imajo
¢lani grupe boljSe stanovanjske razmere, bo njegove nezadovoljstvo s stanovanjem
veéje in obratno. Posamezne vplive je seveda tezko, ¢e Ze ne nemogoce, izolirati, kKer
se sicer med seboj prepletajo, njihov kompleksni izraz pa je Zelja po drugaénem sta-
novanju.

Tabela 10: Odgovori 14—27 let starih Slovencev na vpradanje, ¢e si Zelijo drugaéno
stanovanje - v odstotkih po starosti.

Starosl
Al 2eli drugadno stanovanje
14—16 ﬂ-lo 2027
S | REER R AR G B Y T P e e e 33 38 56 9
ok R R W e e L SR 6 6 4
|1 | R P S ARG G e i o O Ot A P G0 54 39
100% = . . . 610 702 2041

Opomba' Stevilke v vrsti »100 %/s =« so absolutne in pomenijo vse anketirane v ozna-
¢eni starosti. Kolikor manjka do 100", jih v posamezni starosti ni odgo-
vorilo na vprasanje (v povpredju nekaj nad 1 %),
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V koliki meri Slovenci, stari 14—27 let, Zelijo drugaéno stanovanje, prikazuje tabela 10,

Pokaze se, da je Zelja po druganem stanovanju precej intenzivna, saj si skoraj polo-
vica 14—27-letnih Zeli drugaéno stanovanje. Poleg tega se Stevilo tistih, ki si Zelijo
drugacéno stanovanje v tem starostnem obdobju, s starostjo povecuje. Posebno je
opazen porast pri 20—27-letnih. To je zelo verjetno v zvezi s tem, da se jih ravno
v tem starostnem obdobju poro¢i veé kot ena tretjina. S poroko se v velikem delu
ostreje pojavi vpradanje stanovanja kakor pa prej. Pravzaprav se pojavi Ze pred
poroko, vendar praksa kaZe, da ga je v nadih razmerah nekoliko laZe rediti po poroki,
Mlajsi %e niso materialno samostojni, Zivijo pri starSih, zato zanje stanovanjski
problem ni tako pereé, razen vkolikor starsi nimajo ustreznega stanovanja.

Dejstvu, da se v obravnavani starosti poro¢i ve¢ Zensk kot moskih, je verjetno treba,
pripisati tudi to, da si ve¢ Zensk kot moskih Zeli druga¢no stanovanje. Druga moZna
razlaga pa bi bila naslednja: Lastno stanovanje pomeni moZnost osamosvojitve od
kontrole stariev. Verjetno lahko upraviéeno trdimo, da so v nasih razmerah starsi
nekako bolj pripravljeni priznati pravico do samostojnosti (da jim ni treba »polagati
ra¢una«) fantom kot dekletom. Prakti¢no se seveda prepletata vsaj ta dva razloga
in Se drugi.

Analiza zadovoljstva s stanovanjem po starosti, je pokazala, da je med vsemi starost-
nimi skupinami prav med 20—27-letnimi najve¢ takih, ki si Zelijo drugo stanovanje.
To je po eni strani odraz poveéanih potreb, na drugi strani pa znak sorazmerno manj-
Sega zadovoljevanja nastalih potreb pri mlaj$ih kot pri starejsih.

Analizo zadovoljstva s stanovanjem po izobrazbi kaze tabela 11,

Tabela 11: Odgovori razli¢no izobraZenih Slovencev, starih 14—27 let, na vprasanje,
¢e si zelijo drugaéno stanovanje — v odstotkih,

Drugo stanovanje
Dokoncana 3ola _ - 2. 1T

$i Zeli si ne Zell
] kot eXMOVAR §§ah 1040 L1 s Rl gh it 48 45
TN R TR RN B SRS s AR R AR IF St 45 48
A TR U o il Y Sah S gk € T e 49 49
B SrOkpVRR % s T N TR M e 59 39
Srednja, vijainvisoka . . . . . . . . . 53 45
Povpreéno . . '. 48 46

Tabela pravzaprav ne potrebuje komentarja. TeZnja po drugaénem stanovanju je
najizrazitejSa pri tistih z nizjo strokovno $olo. To je v glavnem kvalificiran kader,
zaposlen predvsem v industriji. Nekoliko manj je tistih, ki si Zelijo druga¢no stano-
vanje, med onimi, ki so konéali srednjo, visjo ali visoko $olo. To bi kazalo, da se za
ta kader (vodilni) stanje v vedji meri ureja kot npr. za tiste z niZjo izobrazbo.

Ce posamezne poklice 14—27 let starih Slovencev rangiramo po Zelji za drugaénim
stanovanjem, dobimo naslednjo sliko (koliko si jih Zeli drugaéno stanovanje):

1. Gospodinje (ne v kmetijstvu) . . . . . . . . . 65%
2. Usluzbenci (kvalificirani delavei izven kmetijstva) 63 %
3. Nekvalificirani delavci izven kmetijstva . . . . . 53%
4. Obrtniki in svobodni pokliei . . . . . . . . . 48%
5. Delwvel ‘v Kmetiisbwn “ &7 . of ¢ T sl iy 48 %
6. Dijaki, vajenci in Studentje . . . . . . . . . 871%
7. Kmetje in kmecke gospodinje . . . . . . . . . 31%

Teinja po drugaénem stanovanju je velika v vseh poklicih. Najbolj nezadovoljne
80 gospodinje, ki niso v kmetijstvu. To je tudi razumljivo, saj so prav te gospodinje
Vv najveéji meri prizaddie, ker preZivijo najveé éasa v stanovanju. »Drugaden« ver-
jetno pri vseh pomeni ~boljsi«. 1z navedenih podatkov je razvidna tudi naslednja
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grupacija: pri tistih poklicih, ki so vezani predvsem na mesta in industrijsko sre-
digcée, je Zelja po drugaénih stanovanjih veéja, kakor pa pri poklicih brez te ome-
jitve, To je verjetno tudi odraz dejanskih potreb in stanovanjske stiske v mestih in
industrijskih sredisé¢ih,

1. Za veé kot polovico 14—27-letnih ni bilo mogoée ugotoviti dohodkov

Povzetek:

Ugotavljanje dohodkov je v na$ih razmerah zelo koéljivo vpraSanje. Razlogi
so razli¢ni. Nekaj jih je navedenih v tem poglavju. Posledica teh razlogov je
bila, da z anketo ni bilo mogode ugotoviti dohodkov za 51 % 14—27 let starih
Slovencev. Od teh jih 34 %% nima lastnih dohodkov, 15%s ima nedolo¢ene do-
hodke in 2% jih ni odgovorilo. Ostali podatki pa kaZejo tendenco po podcenje-
vanju dohodkov.

Manj kot polovica 14—27-letnih redno zaposlenih ima svoj zasluZzek za
primeren glede na zasluZek na drugih delovnih mestih v istem podjetju oziroma
ustanovi. Zenske so bolj nezadovoljne kot moski. Po poklicih so najbolj neza-
dovoljni delavei v kmetijstvu, najbolj zadovoljni pa-usluzbenci. Bolj izobraZeni
so bolj zadovoljni z zasluzkom kakor manj izobraZeni.

S svojim delom so mlajsi bolj nezadovoljni kakor starejsi., To bi lahko bil izraz
vecje »kritiénosti« mlajsih.

Podatki ankete o masovnih komunikacijskih sredstvih kaZejo, da Zivi pribliZzno 18 %
vseh 14—27 let starih Slovencev v gospodinjstvu, katerega vir dohodkov je vkljuéno
kmetijstvo, 18 %0 pa v gospodinjstvih, katerih vir dohodkov je kmetijstvo in nekme-
tijstvo, in 63 % v gospodinjstvih, katerih vir dohodkov je izkljuéno nekmetijstvo.
Gospodinjstvo smo opredelili kot druzinsko ali druga¢no skupnost oseb, ki stanujejo
skupaj in trodijo svoj dohodek skupaj. Osebe, ki niso ¢lani druZine, pa stanujejo
in se hranijo v isti hisni skupnosti (gospodinjske pomoc¢nice, hlapei pri kmetih itd.)
se Stejejo za ¢lane gospodinjstev.

Podatki nadalje kazejo, da se v tem starostnem obdobju (14—27 let) zmanjsuje Stevilo
tistih, ki stanujejo v kmeckih gospodinjstvih in povecuje Stevilo tistih, ki Zivijo v
gospodinjstvih z virom dohodka izkljuéno iz nekmetijstva (tabela 12).

Tabela 12: Vir dohodkov gospodmjstva 14—27 let starih Slovencev po starosti (v

odstotkih).
P STy R : - « —.-k._—_—_kmsmrosl\
Vir dohodkov gospodinjstva ARSI -
1H—16 1719 2027
Izkljuéno kmetijstvo . . . At R B L 23 19 16
Izkljuéno nekmetijska dejavnos( BEAGES P PRt 51 62 65
Kmetijska in nekmetijska dejavnost . . . . . 19 18 18
(ST 70 g b RN R TR S A e R 1 1 1
100% = .- . .. 610 703 2040

Opomba: Stevilke v vrsti »100%s =« so absolutne — &tevilo vseh anketiranih v ozna-
¢enih odstotkih,

Ta dejstva najustrezneje obrazloZzimo s tem, da jih jemljemo kot posledico vedno
vecjega zaposlovanja prebivalstva v dejavnostih izven kmetijstva. Otroci kmeckih
starSev odrastejo, dokonéajo Sole in se zaposlijo v dejavnosti izven kmetijstva. Prej
pa smo ugotovili, da se starostna struktura najbolj zaostalih krajev (brez elektrike)
in razvitih ve¢jih mest do starosti 27 let ne razlikuje. Kako spraviti v sklad ti dve
dejstvi? Verjetno gre za pojav vse vec¢je dnevne migracije, ki pa ni nujno povezana
s stalno preselitvijo. Ljudje s kmec¢kih predelov se ne izseljujejo ve¢ v vedji meri
v mesta ali industrijska srediséa, ampak se tja le vozijo na delo in potem vradajo
domov. Poleg tega pa tudi v kmeckih predelih, zlasti Kjer so pogoji za kmetovanje
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bolj slabi, nastajajo razna polindustrijska in polobrtna podjetja, ki zaposlujejo od-
vecno kmefko delovno silo. Na tem mestu seveda ne bomo razpravljali o ekonomski
upraviéenosti takih podjetij, ki pa jih prebivalstvo zelo ugodno sprejema. Delaveu
v takem podeZelskem podjetju ni treba zapustiti okolja, ki ga je navajen, Zivljenjski
stroski so manjsi, lahko pa 3¢ nekaj zasluzi po delu pri kmetih — ¢e Ze nima tudi
lastne zemlje itd. Na drugi strani pa se v tem stanju kaZe tudi vpliv uveljavljanja
m?d:lrnega na¢ina kmetovanja na nekaterih podro¢jih, kar je priviaéno tudi za
mladino.

Ugotavljanje visine dohodkov je v naSih razmerah eno najkoéljivejsih vpraSanj, ki
ga je tezko resiti tudi z anonimno anketo. Ogledali si bomo nekaj razlogov za to:
1. Na kaksno ¢asovno razdobje vezati ugotavljanje dohodkov? Na mesec ali na leto,
ali na drug ¢asovni razmik. Oboje ima svoje prednosti in pomanjkljivosti. Dohodek
na mesec je laze ugotoviti pri delaveih in usluzbencih; za kmete pa bi bilo laze
za celo leto. (Ko delajo davéno prijavo.) Pri letnem ugotavljanju za nekmete nastopi
vprasanje to¢nosti spomina itd.

2. Kako ugotoviti realen dohodek kmetov in tudi tistih, ki dobivajo samo del dohod-
kov iz kmetijstva? Gre pred\scm za vrednotenje doma potrosenega in doma pride-’
lanega materiala.

3. Kaj vzeti kot enoto za racunanje dohodka, ki bo dovoljevala medsebojno primer-
javo? Rac¢unanje na ¢lana druZine postavi dve vprasanji:

a) kdo spada in kdo ne spada v druZino,

b) ne uposdteva razliénih starosti ¢lanov druZine in preko tega razliénih potreb: to
pomeni, da ni uposStevan razlicen pomen iste vsote denarja, npr. za 30 let starega
moskega ali za 5 mesecev starega otroka.

Ekonomisti so uvedli pojem prehrambene enote, kjer se do neke mere uposteva prav
razlike v potrebah glede na dolofeno starost. Ugotavljanje dohodkov na prehram-
beno enoto bi bilo verjetno toénejSe in bolj upraviéeno kot pa na ¢lana druiZine.

4. Ista viSina dohodka ima drugaéno vrednost za tistega, ki Zivi na podezelju, kot za
tistega, ki Zivi v mestu. V mestu so zivljenjski stroski drazji, ve¢ja je moZnost zado-
voljevanja razli¢énih potreb itd., in s tem tudi povefanja izdatkov.

5. K dohodku spadajo poleg rednih dohodkov tudi izredni, kot so honorarji, dohodki
od zaposlitve izven rednega delovnega ¢asa, razna darila itd. Pogosto je tezko oceniti
denarno vrednost npr. daril. Ce v enkratni anketi sprasujemo po zadnjem mesecu,
 bodo verjetno tisti, katerih dohodek je bil v zadnjem mesecu vidji kakor v prejsnjih,
navedli manjse zneske, da bi se priblizali povpreéju svojih dohodkov. To daje seveda
krivo realno sliko.
6. Ce ugotavljamo dohodke na dalja ¢asovna razdobja z namenom, da bi jih med-
sebojno primerjali, moramo izkljuéiti spremembe v cenah blaga in racunati tako
imenovani realni dohodek. To pa predstavlja novo komplikacijo.

7. V nadih razmerah imamo opraviti s pojavom, da nekateri ljudje enostavno nocejo
povedati, kakSna je viSina njihovih dohodkov, tudi ¢e jih poznajo. Kmetje in obrtniki
pomislijo takoj na davke in podobno,

Vpliv navedenih ¢initeljev se je seveda pokazal tudi v tej anketi. Zato za navedene
podatke ne bomo mogli re¢i, da so toéni, da prikazujejo realno stanje. Vzeti jih
moramo le kot priblizen indikator, Kot izjave. AnKketirance smo vprasali, kolik$en
je bil njihov priblizni mese¢ni dohodek v prej$njem mesecu, pri ¢emer so bili v
odgovor viteti vsi dohodki, poleg osnovne place tudi gibljivi del, honorarji, otroski
dodatek in podobno, Tisti, ki so imeli Stipendije, so napisali kot dohodek Stipendije;
gospodinje, dijake brez Stipendij in podobno, ki nimajo lastnih dohodkov, pa smo
razvrstili v posebno kategorijo »nima lastnih dohodkov«. Od 14—27-letnih anketiranih
smo dobili naslednje odgovore:

NI lastalh doBodkov ™, 5 575 “vrte 210" at s e o S8 Y
Nedolotan - AoQEKE ™~ A A S a e a g a Aty & e 1B
Do 10000 din . . e W R B R et b R N Y
Od 10000 do 15000 dln et B Tt o Rl N T PR Lo N Ty )
GO 18000 do 20000 din *4 . 5o s Y AL s e N e
Od '20,001-do 2B 000 QIR .7c. 3 o X E e e e e A
Od 001 G0 30000 AN " . 5rte l 2 e i A e e L
Nad 30 0005aIn =t 55T s 8T Mt s gy iy ey s Ay

Niso . od@ovorill® 5% &g B ARl (95 it Winia Sl e . - ae
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Za dobro polovico torej ni bilo mogofe ugotoviti vidine dohodkov, bodisi da nimajo
lastnih dohodkov, da so njihovi dohodki nedolofeni ali pa da na vprasanje niso
(hoteli) odgovoriti. Zanimivo pa je, da za pribliZzno enak odstotek anketiranih ni
mogode ugotoviti viSine dohodkov tudi pri starej$ih. V kolikor se zmanjsa Stevilo
tistih, ki so se izjavili, da nimajo lastnih dohodkov, pa se povec¢a Stevilo tistih, z
nedoloéenimi dohodki. (Dohodki iz kmetijstva, obrti, gospodinje.) Nedolo¢ene dohodke
imajo predvsem kmetje in obrtniki; med tistimi, ki nimajo lastnih dohodkov so zlasti
gospodinje, ki niso v kmetijstvu (95 %), dijaki, Studentje in vajenci (78 %), drugi
pa manj.

Sam podatek o visini dohodka posameznika nam seveda ne pove dosti, ker ne pove,
kolikSen del tega dohodka je porabil sam. Poskusali smo dobiti nekoliko realnejso
sliko s tem, da smo ugotovili povpreéni dohodek na ¢élana druZine, Do tega podatka
smo pridli tako, da smo znesek, ki so ga anketirani navedli kot povpreden dohodek
njihove druzZine v prejsnjem mesecu, delili s Stevilom élanov druzine, Pri tem smo
seveda naredili napako, da smo vse ¢lane druZine 3teli za enake in racunali pov-
prec¢je, Dobljene podatke kaze tabela 13,

Tabela 13: PribliZzni meseéni dohodki na ¢lana druzine v katerih Zivijo anketirani
14—27-letni Slovenci (v odstotkih).

Vidina dohodka Yo
DOH0 Oy, OFFRL TR MQERTe LeDise, O Tabad 36
5001 A05T0 DROV IS 12 - 4] RN s LR I TR 5
@©d 10:00% do: 19000 din -, 3 & RRliel SRR TR A 19
Od: 15901 'do 90000 By ~ 4% i onlE vt can i it 18
0420008 'do' 25 000 dip ! - Ned g m IS TR Vb g (RIS ¢ 10
Gd.25.008 o 30000 Ayt oy "a¥i. TRAHGT Srvteiadiy 5
N 0 DOOEIRY: - S5bgi it o e . TR T A & el e 3
O JOGBOMORTID: /' cby Th Bt {ON bR & & bk e B s ? il & 4

100% = . . . 3353

Dobljeni podatki ne morejo biti realni. Da bi ve¢ kot vsaka tretja druZina v Sloveniji
(podatki za starej$e niso bistveno drugaéni) imela na mesec na ¢lana druzine manjsi
dohodek kot 5000 din skoraj ni verjetno, saj to ne pokrije niti osnovnih Zivljenjskih
stroskov. Verjetno lahko upraviéeno zaklju¢imo, da je prikazovanje takega stanja
dokaz tendence po podeenjevanju dohodkov, po prikazovanju slabdega stanja,
kakor pa dejansko je.

Zadovoljstvo z zasluzkom ni odvisno samo od vifine zasluZka in potreb posameznika,
paé pa v veliki meri tudi od tega, kaksen je zasluzek drugih zaposlenih 1judi, s kate-
rimi konkretni posameznik pogosto pride v stik, ki so njegovi sosedje itd. — skratka,
kaksen je zasluzek tistih, ki tvorijo grupo, kateri pripada tudi ta konkretni posa-
meznik. Prav zato nas je zanimalo, ¢e se anketiranim, zaposlenim zdi njihov zasluzek
primeren glede na zasluZzek na drugih delovnih mestih v istem podjetju oziroma
ustanovi. Sodelavei na delovnem mestu, zaposleni v istem podjetju, predstavljajo
merilo, standard, £ katerim meri posamezni delavec svoj zasluzek, Za izhodif¢a posa-
meznika pa je zadovoljstvo s placo, v primerjavi s plato drugih v isti ustanovi, do
neke mere znak realnega ocenjevanja vrednosti svojega dela nasproti delu drugih.
Med 14—27-letnimi Slovenci jih je 47" redno zaposlenih. Kako so redno zaposleni
vrednotili svoj zasluZek, kaZe tabela 14,

Tabela 14: Odgovori redno zaposlenih 14—27 let starih anketiranih na vprasanje, ¢e
se jim zdi zasluZek primeren glede na zasluZek na drugih delovnih mestih
v istem podjetju oziroma ustanovi (v odstotkih).

ZasluZek . *s redno zaposlenth
ERENEERY /v ol G0 5 o s Lk ATl b TeuUh o ks Y, STER S 41
Heprimenan . vl batos YRS DA e DR S SRR RN 49
NG RIS WR S U S N Ea et her s L @ VLS i AN 7

100 %o = vseh redno zaposlenih je . . . 1535
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Manj kot polovica vseh redno zaposlenih ima svoj zasluzek za primeren glede na
zasluZzek drugih. Ve¢ je nezadovoljnih kot zadovoljnih. Tako stanje mora povzrofiti
med zaposlenimi pogoste konflikte, ki imajo vzrok ravno v tem, da eni mislijo, da
so za svoje delo slabde pla¢ani kakor drugi. Ceprav bi pri¢akovali, da se bodo mogote
mlajsi delavci ¢utili zapostavljene od starejSih in da bo zato med njimi ve¢ neza-
dovoljnih kot med starejsimi, temu ni tako. V povpre¢ju so starejsi zaposleni (sta-
rejdi od 28) v enaki meri nezadovolijni kot mlajsi. Sicer pa spadajo 28—41 let stari
redno zaposleni med najbolj zadovoljne s svojim zasluzkom. To je tudi razumljivo,
saj so v optimumu svojih delovnih sposobnosti in so zato njihovi zasluZki gotovo
tudi sorazmerno visoki nasproti ostalim, Starejéi od 42 let pa so celo le v manjsi
meri zadovoljni kakor mlaj&i od 27 let.

Zanimivo je tudi to, da je med redno zaposlenimi 14—27-letnimi Zenskami nekoliko
veé nezadovoljnih s svojim zasluzkom (v primerjavi z zasluzkom drugih v isti usta-
novi) kakor pa med moskimi.

Razlike so tudi med posameznimi poklici. Najveé je nezadovoljnih med delavei v kme-
tijstvu (74"%), sledijo nekvalificirani, kvalificirani delavel izven kmetijstva (54 %),
svobodni poklici (50 %), kvalificirani delavei v industriji in drugod (razen kmetijstva)
— 49" in najmanj je nezadovoljnih med usluZzbenci (43 %),

Lepo diferencira tudi izobrazba: bolj izobraZeni so v manjsi meri nezadovoljni kakor
pa manj izobraZeni (tabela 15).

Tabela 15: Odgovori 14—27-letnih redno zaposlenih anketiranihe Slovencev na vpra-
Sanje, ¢e se jim zdi njihov zasluzek primeren glede na zasluZek na drugih
delovnih mestih v njihovi ustanovi oziroma v podjetju — po izobrazbi
(v odstotkih).

ZasluZek v primerjavi z drugimi
Dokonéana #ola —eeeeer e -
primeren neprimeren neopredeljen

Manj kot 4. raz. osnovne Sole . . . . . . . 25 65 10
RIERVREIN BOIR' £ ¥a a5 e & e, o Paidle e bie | » L aeclie 38 54 8
IR EPRONIA BOLE ™ A o - o e e Y e 44 49 7
BIZI0 SErORDVNR BOLM v s 6 5 e et sor ol Uiiia e 49 45 6
Srednja, visja ali visoka Sola . . . . . . . 60 36 4

Povpreéno . . . 44 49 7

Bolj izobraZeni torej v veéji meri mislijo, da-so z ozirom na ostale v isti ustanovi
oziroma podjetju primerno plaéani, kakor pa manj izobraZeni. Verjetno gre pri tem
za dva vpliva:

a) Bolj izobrazeni imajo veéje dohodke kot manj izobraZeni in

b) bolj izobraZeni realneje ocenjujejo vrednost svojega dela.

Tudi zadovoljstvo z delom, ki ga posameznik opravlja, je pogojeno s kompleksom
faktorjev. Stvarni pogoji dela so samo eden izmed njih. Verjetno nam to bolj kaze
na tipe ljudi, kot pa na kaj drugega. Zadovoljstvo z delom bi lahko definirali kot
stopnjo vsklajenosti dejanskih delovnih opravil posameznika z njegovimi zeljami, tez-
njami, predstavami o delu, cilji in podobno. Ze iz tega sledi, da se v veliki meri
gibljemo na podrotju subjektivnega. Zelje, predstave, cilji so nekaj izrazito spre-
menljivega, Mogoée gre pri vprasanju zadovoljstva z delom bolj za vprasanje, ko-
liko je posameznik uspel vskladiti svoje zZelje, svoje teznje z dejanskimi moZnostmi.
Lahko bi tudi rekli, vkoliko mu je uspelo njegovo delo osmisliti in podobno. Ce
re¢emo, da gre pri zadovoljstvu z delom za vprasanje, koliko je komu uspelo z
dejanskim delom priblizati se takemu delu, ki ga je imel za svoj cilj, s tem $e vedno
nismo izven subjektivne kategorije. V tem smislu se zadovoljstvo z delom navezuje
na nivo aspiracij. Aspiracije nekateri definirajo kot cilj razli¢ne vrste. Kot smo Ze
ugotovili, gre pri aspiracijah za cilje, ki so nekje med teoretiéno dosegljivimi in prak-
tiéno Ze dosezenimi. So torej izrazito spremenljivi — se visajo z uspehi in manjsajo
z neuspehi (lastnimi in tudi drugih). Vsako delo je vezano na konkretno delovno
mesto. Zadovoljstvo z delovnim mestom ni odvisno samo od zadovoljstva z delom,
ampak nastopi $e cela vrsta vplivov konkretnega okolja: organizacija dela, sodelavci,
odnosi nadrejeni-podrejeni, oddaljenost od stanovanja, placa itd.
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Tabela 16: Odgovori redno zaposlenih anketiranih 14—27 let starih Slovencev na
vprasanje, ¢e bi-zamenjali sedanje delovno mesto.

Delovno mesto ‘s redno zaposienih

LT T e R e L 9 e ST e RS e s el

Ne: bl ehmenIal s i liti. . 2 5000, Sl Gl v adniitinn e L ive s 40
Nuopradelien 0 Ao i (s, 4 oo s 8 UG B 5
100% = . . . 1550

S starostjo odstotki tistih, ki bi zamenjali delovno mesto, odpadajo od 60" pri
17—29-letnih, na 54 " pri 20—27-letnih, 46 "o pri 28—41-letnih, 33 % pri 42—55-let-
nih in na 17 % pri nad 55-letnih, ki so zaposleni, Mlajsi delavei so torej manj zado-
voljni s svojimi delovnimi mesti kot starejsi. Zato je vrsta vzrokov:

1. Starejsi so zaposleni Ze daljdi ¢as. Zato so tisti, ki jim neko delovno mesto ni bilo
po godu, Ze lahko poiskali drugo, primernejse. Za mlade, za zacetnike, pa je prva za-
poslitev pogosto preprosto rezultat objektivnih pogojev: zaposlijo se tam, kjer je
moZnost. (Zlasti za delovno silo s podeZelja.) Pogosto gre tudi za bistvene spremembe
v konkretnem okolju. Potem pa, ko so se Ze nekoliko vzZiveli v nove razmere, pogosto
menjajo delo.

2. Raziskave so pokazale, da so starejsi delavei bolj umirjeni pri delu, bolj prilagojeni
in vztrajnejsi.

3. Starej8i delavei imajo veé delovnih izkuSenj kot mlajsi. Zaradi tega je med njimi
ve¢ takih, ki organizirajo delo, ki vodijo. Tudi to verjetno vpliva na zadovoljstvo
z delom.

Med 14—27-letnimi anketiranimi redno zaposlenimi, so Zenske bolj nezadovoljne z
delom kakor mogki. Od redno zaposlenih bi zamenjalo svoje trenutno delovno mesto
59 9% Zensk in 51 /e modkih. Zanimivo je, da je to pri starejiih obratno: Zenske so
bolj zadovoljne kakor moski.

Kaksno je zadovoljstvo z delom razlitno izobraZenih grup, kaZe tabela 17. Bolj
izobrazeni so bolj zadovoljni kakor manj izobraZeni.

Tabela 17: Odgovori 14—27-letnih redno zaposlenih na vprasanje, ¢e bi zamenjali
svoje delovno mesto, ¢e bi bila prilika za to, po izobrazbi (v odstotkih).

Delovno mesto
Dokoncana Sola ’
bi zamenjal ne bi zamenjal neopredeljen

Manj kot 4. razrede snovne 3ole . . . . 62

28 10

QEDOVDA BOIR 51, 10550 D it o 60 35 5
NiZJe' wednin Solas 1wl A Rt na ] A sy 61 34 5
et R R ke e A SR S L e 49 48 3
Srednja, vi$ja ali visoka Sola . . . . . . 44 51 5
Povpreéno . . . 55 40 5

Za tiste, ki delajo v kmetijstvu in za gospodinje smo skuSali zadovoljstvo z delom,
ki ga opravljajo, ugotoviti s podatkom, ¢e bi se hoteli stalno zaposliti. Za 14—27-letne,
ki delajo v kmetijstvu in gospodinje, smo dobili odgovor, da bi se jih stalno zaposlilo
56 "/e. Ta odstotek je praktiéno enak odstotku tistih redno zaposlenih izven kmetijstva,
ki bi zamenjali svoje delovno mesto. Njihovo nezadovoljstvo z delom torej ni nié
vedje, kakor je nezadovoljstvo redno zaposlenih izven kmetijskih dejavnosti, ¢eprav
mogoce v vsakdanjem zZivljenju pogosto sliSimo drugaéno misljenje,
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Vloga filma v Zivljenju mladine

Marjan Krotl'ié

(Nadaljevanje in konec)
Vpliv izobrazbe

Obiskovanje kina

V nadaljevanju bomo skusali ugotoviti, kako se s spreminjanjem izobrazbe spreminja
tudi obiskovanje kina. Stopnje izobrazbe smo ugotavljali po tem, kaksno 3olo je
posamezen mladinec koné¢al. Na ta na¢in smo dobili na osnovi podatkov o dokonéanih
solah tri izobrazbene stopnje:

— nedokonéana in dokon¢ana osnovna Sola,

— dokon¢ana niZzja gimnazija ali nizja strokovna $Sola,

— dokoncana srednja, visja ali visoka Sola.

Analiza odgovorov na vprasanje: Kolikokrat ste bili v zadnjih 14 dneh v kinu? kaZe,
da na obiskovanje kina izobrazba vpliva. Mladina z manjso formalno izobrazbo
(nedokondano, dokonéano osnovno $olo) obiskuje kino v manjSem Stevilu kakor pa
mladina z vi§jo izobrazbo. Z visanjem izobrazbe se povecuje tudi Stevilo obiskovalcev
kina na 14 dni. Medtem ko le 14 %o mladine z nedokontano, dokon¢ano osnovno $Solo
obiskuje Kkino, ta odstotek naraste pri mladincih z dokonéano nizjo gimnazijo ali
nizjo strokovno Solo na 87%. Pri mladincih s srednjo, visjo ali visoko Solo pa naj-
demo Ze kar 98 "/s mladincev, ki redno ali obéasno obiskujejo kino, Vpliv izobrazbe
moremo iskati predvsem v povecanih potrebah sproS¢anja lastne aktivnosti in pa
v novonastalih potrebah v toku izobraZevalnega procesa. Prav tako rezultira pove-
¢ana aktivnost obiskovanja kina pri viSe izobrazenih mladincih iz objektivnih po-
gojev, v katerih Zive.

Pri razpravljanju o objektivnih pogojih bomo pregledali najprej podatke o ovirah,
ki mladega gledalca odvra¢ajo od obiska kina. 1z podatkov je razvidno, da je naj-
pogostejs$a- ovira pri obiskovanju kina prevelika oddaljenost od kina. Ugotovili smo,
da kaZe struktura populacije glede na izobrazbo izrazito neenakomerno razporejenost.
Tako mladina z visjo izobrazbo stanuje veéinoma zelo blizu kina. Med njimi jih je
69 oddaljenih le do 15 minut, 27% od 15 do 60 minut in le 3% teh mladincev je
oddaljenih od kina ve¢ kot 1 uro. Nasprotna pa je slika pri mladincih z dokonéano
osnovno Solo. Med temi najdemo le 30 takih, ki stanujejo do 15 minut dale¢ od
kina. Od 15 do 60 minut oddaljenih je 39% veé¢ kot 1 uro oddaljenih pa je kar
29%. S temi podatki lahko ugotovimo, da ima mladina z vi§jo izobrazbo izrazito
boljse objektivne pogoje za obiskovanje kina, vsaj kar zadeva oddaljenost. Rekli
smo, da mladinci z vi§jo izobrazbo hodijo v ve¢ji meri in pogosteje v kino kakor pa
mladinci z niZjo izobrazbo. Ker se je pokazalo, da ima mladina s srednjo, visjo ali
visoko Solo ugodnejSe objektivne pogoje za obisk kina, lahko trdimo, da njihova
povec¢ana aktivnost obiskovanja kina rezultira v dokaj$nji meri prav iz teh pogojev.
Pri analizi odgovorov na vprasanje, kaj mladino odvra¢a od kina, se je dejansko
pokazalo, da je med mladino s konéano niZzjo gimnazijo, srednjo, vidjo ali visoko
Sola 53% do 549 takih, ki jih pri obiskovanju ni¢ ne ovira in hodijo redno ali
ob¢asno v kino. Med mladinei z osnovno $olo pa jih le 38 % ni¢ ne ovira, ostale pa
ovira prevelika oddaljenost (30"/4), pomanjkanje ¢asa (14%), previsoka cena (6 %),
ker ne marajo kina (3%) in ker so prostori za predvajanje neprimerni (1%). Zani-
mivo je, da je pri mladini z vi§jo izobrazbo najveéja ovira pomanjaknje ¢asa (17 %),
previsoka cena (12%), neprimerni prostori (5%) in Sele na 4. mestu je prevelika
oddaljenost od kina (4 %s). Presenetljivo je, da je pri vide izobraZzeni mladini relativno
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mo¢na ovira previsoka cena. Vendar moramo upo$tevati, da prav ta mladina tudi
najpogosteje hodi v kino, s tem pa so tudi izdatki vecji.

Na drugi strani pa je tudi zelo vaZno vedeti, kaj mladino z doloéeno stopnjo izobrazbe
pritegne v kino. Te pozivne vrednosti posameznih vsebin filmov smo skusali dobiti
z vpraSanjem, kaj mladino priteguje v kino. VaZno je seveda tudi ugotoviti, kateri
sprozilei sodelujejo pri dokonéni odloéitvi o obisku kina,

Kaj mladino doloene izobrazbe priteguje v Kkino.

Skupini mladine z dokonéano osnovno 3olo in z dokonéano nizjo gimnazijo oz. stro-
kovno Solo sta v glavnem izenateni pri rangiranju posameznih pozivnih vrednosti.
To pomeni, da obema skupinama pomenijo iste vsebine filmov priblizno enako moéne
pozivne vrednosti, ki izhajajo iz podobnih struktur interesov. Pravimo, da obe sku-
pini »vleéejo« v kino enaki razlogi. Nastane pa pomembna razlika med mladino
z osnovno $olo in konéano srednjo, visjo ali visoko Solo. Analogno se pokaZe tudi
razlika med skupinama z niZjo gimnazijo in visoko %olo. Iz teh razlik moremo zaklju-
¢iti, da izobrazba vpliva na interesno strukturo. Nujno se zaradi tega spremeni tudi
struktura pozivnih vrednosti, ki so vezane na interese.

Tabela 7: Kaj Zelite, da vam nudi kino? Mladina od 14. do 27. leta, razdelitev glede
na konéano $olo.

Skupina z dokonéano Skupina z dokonéano Skupina z dokonéano
osnovno solo ali manj nizjo gimnazijo ali srednjo, visjo ali
nizjo strokovno Solo visoko Solo
Rang % Rang » % Rang %
1. Razvedrilo 5 1. Razvedrilo 82° 1. Razvedrilo 87
2. Sportne prizore 43 2. Sportne prizore 51 2. Umetnisko
kvaliteto 64
3,5. Ljubezenske 3. Ljubezenske 3. Sportne prizore 52
prizore 37 prizore 44
3,5. Junaske prizore 37 4. Neznane kraje 43 4. Neznane Kkraje 49
5. Neznane kraje 34 5,5. Pozabo 5. Aktualne probleme 36
vsakdanjosti 37
6. Razburljive 5,5. JunaSke prizore 37 6. Pozabo
prizore 32 vsakdanjosti 35
7. Pozabo 7. Razburljive 7. Ljubezenske
vsakdanjosti 27 prizore 35 prizore 34
8. Umetnisko 8. Umetnisko 8. Razburljive
kvaliteto 15 kvaliteto 25 prizore 25
9. Aktualne 9. Aktualne 9. Junaske prizore 19
probleme 10 probleme 17
N = 1163 N=979 N = 351

V vseh skupinah pomenijo najmoénejso pozivno vrednost filmi, katerih vsebina nudi
gledaleu razvedrilo, razen razlik v intenziteti. Za mladince z vi§jo izobrazbo je raz-
vedrilo moénejsa pozivna vrednost kot za ostale, Na moéi pridobi kot pozivna vred-
nost umetnifka kvaliteta filma. Take filme razporeja mladina z vi§jo izobrazbo na
2. mesto v lestvici (64 %/s), medtem ko jih ostali mladinci z manjSo izobrazbo postav-
ljajo na 8. mesto (15%, 25%). V ospredje stopi pri mladini z dokonéano srednjo,
visjo ali visoko 3olo tudi film, ki prikazuje neznane kraje (4. mesto, 49%), pri mla-
dini z osnovno $olo pa 5. mesto (34 %%). Na mo¢i kot pozivne vrednosti pridobijo v tej
skupini najbolj izobraZenih mladincev tisti filmi, ki obravnavajo aktualno proble-
matiko. Postavljajo jih na visoko 5. mesto (36 "s), pri vseh ostalih skupinah pa imajo
ti filmi najSibkejSo pozivno vrednost in redno pridejo na zadnje mesto (10%, 17 %).
Ti premiki in razlike v moéi posameznih pozivnih vrednosti so vezani seveda na
spremembe v interesih pripadnikov posameznih skupin. Te spremembe pa so pogo-
jene z vplivom izobrazbe. Gledalci z vi§jo izobrazbo postajajo zahtevnejsi pri gledanju
filmov. Izbor filma, ki bi ga Zeleli videti, je v skladu z njihovim zanimanjem in
splodnim vrednotenjem filmov.
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S tem pa smo se Ze pribliZali vpradanju, kaj posamezne ljudi najveckrat pritegne
v kino. Pri dokonéni odlo¢itvi o obisku kina sodeluje vrsta sprozilecev ali zunanjih
vzpodbud. Glede na stopnjo izobrazbe se je pokazalo, da pri mladini z vi§jo izobrazbo
nastopijo kot vzpodbude v prvi vrsti drugaéni sprozilci kakor pa pri mladini z niZjo
izobrazbo. Pokazalo se je, da so pri tej dokonéni odlo¢itvi na razliénih ravneh
izobrazbe potrebni razliéno moéni impulzi in seveda razliénih vrst. Veé¢ o tem' kaze
naslednja tabela.

Tabela 8: Kaj vas najveckrat pritegne v kino?

Skupina z dokondéano Skupina z dokonéano Skupina z dokonéano
osnovno $olo all manj nizjo gimnazijo ali srednjo, visjo all
nizjo strokovno jolo visoko Solo
Rang % Rang % Rang %
1. Vsebina filma 47 1. Vsebina filma 60 1. Vsebina filma 61
2. Priporodilo 2. Ime igralca 30 2. Ime igralca 55
prijateljev 43
3. Ime igralca 36 3. Glasba v filmu 47 3. Literarna
podlaga 49
4. Naslov filma 31 4. Priporocilo 4. Glasba v filmu 42
prijateljev 42
5,5. Tehnika filma 29 5,5 Literarna podlaga 30 5. Priporodilo
. prijateljev 40
5,5. Glasba v filmu 29 5,5 Tehnika filma 30 6. Nagrada 32
7. Literarna 7. Naslov filma 28 7. Kritika filma 30
podlaga 21
8. Narodnost filma 19 8. Narodnost filma 22 8,5. Ime rezZiserja 29
9. PriloZznost za 9. Nagrada 18 8,5. Narodnost filma 29
sestanek 16
10. Nagrada 12 10. Kritika filma 16 10. Tehnika filma 28
11. Kritika filma 10 11. PriloZnost za 11. Naslov filma 14
sestanek 14
12, Ime reziserja 7 12. Ime rezZiserja 11 12, Priloznost za
sestanek 13
N = 1163 N =979 N = 351

Najveckrat pritegne mladino z vi§jo izobrazbo konkretna vsebina filma (1. mesto,
64 %%). Tudi pri skupinah z manjfo izobrazbo je vsebina filma najvaZnejsa, vendar
s0 procenti pri teh nizji (47 %6, 60 %0). Mladina z visjo izobrazbo se razlikuje tudi po
tem, da so moéni sprozilei za obisk kina imena priljubljenih igralcev. Ce nastopajo
v nekem filmu znani, priljubljeni igralci, lahko Ze samo to zadostuje, da si tak
film ogledajo. Velikokrat pritegne to mladino dejstvo, da je film posnet po slavnem
romanu (3. mesto, 49%), da so Kkritike o nekem filmu v tisku ali radiu ugodne
(7. mesto, 30%s). Pogost med sprozilei je tudi podatek o tem, kdo je film reziral
(8,5. mesto, 29 %), narodnost ustvarjalcev filma (8,5. mesto, 204). To kaZze na dolo-
¢eno ocenjevanje in diferenciranje med posameznimi filmskimi reziserji, narodnostmi
ustvarjalcev filmov glede na Kkvaliteto ustvarjenih filmov. Pri takem ocenjevanju pa
igra vazno vlogo prav izobrazba, Sprozilci, ki pri mladini z viSjo izobrazbo najéesée
nastopajo, pa niso tako pogosti pri mladini z niZjo izobrazbo. Zanimivo je fe to, da
meﬂdkmladino z osnovno $olo in mladino s konéano nizjo gimnazijo ni tako izrazitih
razlik.

Za kak3ne filme se zanima mladina z dolo¢eno formalno izobrazbo?

Na podlagi zvrsti filmov, ki jih je izbrala mladina z razli¢no stopnjo izobrazbe, smo
ugotavljali psiholo$ko vsebino njihovih interesov. Ve¢ o psiholoSki osnovi interesov
in njihovem delovanju smo pisali Ze v prvem ¢lanku. Na tem mestu bi ponovno
poudarili le, da izbrani filmi oziroma izbrana zvrst filmov nudi tistemu, ki ga je
izbral, najve¢jo moznost identifikacije. S tem v zvezi pa se v njem pojavi teznja,
da bi ta film videl. Vsako tako stremljenje pa se odrazi v akciji, zato bo prvenstveno
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izbral take filme, ki jih hote videti. Slo nam je za to, da ugotovimo interes obisko-
vanja nekih zvrsti filmov. Pri vpraSanju, katere filme radi gledate, smo iz izbrane
vrste interesnih kategorij posameznih filmov, ki so sluzile kot evokati posamezniku,
sklepali na njegovo interesno in osebnostno strukturo sploh. Pri primerjanju inte-
resnih struktur po stopnji izobrazbe smo ugotovili naslednje premike:

Tabela 9: Kakéne [ilme radi gledate? Mladina od 14.—27. leta, po izobrazbi.

Dokontana osnovna Dokontana niZja Dokontana srednja, vidja
Sola alli manj gimnazija all visoka Sola
Rang LA Rang : % Rang %
1. Kavbojke 71 1. Kriminalke 71 1. Kriminalke 66
2. Kriminalke 56 2. Ljubezenski 04 2. Zgodovinski 63
3,5. Ljubezenski 53 3. Zgodovinski 63 3. Sodobni druzbeni
problemi GO
3,5. Zgodovinski 53 4. Kavbojke 61 4. Psih. drame 59
5. Vojni 1 50 5. Vojni 50 5. Komiéni 54
6. Komiéni 31 6. Glasbeni 48 6. Glasbeni . 52
7. Glasbeni 29 7. Komiéni 43 7. Ljubezenski 50
8. Potopisni 23 8. Sodobni druzbeni 8. Vojni 45
problemi 28
9,5. Risanke 19 9. Dokumentarni 25 9. Dokumentarni 38
9,5. Mladinski 19 10. Potopisni 23 10,5. Risanke 33
11. Dokumentarni 18 11. Risanke 22 10,5. Potopisni 33
12. Sodobni druzbeni 12. Psih. drame 21 12. Kavbojke 31
problemi 14
13. Fantazijski 13 13. Fantazijski 16 13. Fantazijski 13
14. Psih. drame 11 14. Mladinski 12 14. Mladinski 10
N = 1163 N = 351 N =979

Cim visje mesto v lestvici zavzema film, veéji je gledaléev interes za ta film, veéjo
moznost indetifikacije omogoéa in obratno. Rekli smo tudi Ze, da se gledaléevi dina-
mizmi spro$¢ajo Ze ob verbalnih oznakah filmov, npr. nestabilnost, napetost, agre-
sivnost ustrezno sproséajo kavbojke, kriminalke. Taki gledalei izberejo paé te filme.
Pokazalo se je, da te filme najveé izbirajo mladinci z dokonéano osnovno Solo (1. kav-
bojke T1 %, 2. kriminalke 56 */v). Pri mladini z nizjo gimnazijo in z visoko izobrazbo
je na prvem mestu $e tudi krinmnalka, vendar z obéutno manjso intenziteto (71 %,
66"/s). KaZe, da mladina z vis§jo izobrazbo obvladuje zavestno ali podzavestno te
napetosti, agresivnosti, ki jih usmerjajo v izbiranje drugih filmov. Pri tej mladini
so na 2. mestu zgodovinski filmi (63 “s), tretje mesto zavzemajo filmi, ki obravnavajo
sodobne druzbene probleme 60", sledijo psiholoSke drame (4. mesto 59%). Filmi
z ljubezensko tematiko so Sele na 7. ‘mestu (50 %), medtem ko je pri niZji izobrazbi
na 3,5. mestu s 53 %% ali 2. mesto s 64 “/». Ta povecani interes za ljubezensko tematiko
teh izobrazbenih stopenj je torej znacilen za mladino z nizjo izobrazbo, verjetno
zaradi tega, ker jim omogoéajo ti filmi ve¢jo stopnjo identifikacije. Glede drugih
interesov so med skupinami manjse variacije (po primerjavi mest na lestvicah), so
pa tu in tam vedje razlike v intenzitetah posameznih interesov.

Vpliv poklica

Velik del svojega ¢éasa porabi posameznik pri opravljanju poklica. Poleg tega, da mu
poklic omogoc¢a pridobivanje sredstev za zivljenje, pa dejavnosti v poklicu pred-
stavljajo specifiéne aktivnosti, usmerjene na zadovoljevanje sekundarnih potreb,
Jasno je, da so razni poklici med seboj diferencirani glede ravni aktivnosti. Za
opravljanje dejavnosti v nekaterih poklicih je potrebna vedja izobrazba, specifiéna
sposobnost, vec¢je zanimanje ipd. Posebej velja to $e za razliéne stopnje kvalifikacij,
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s katerimi smo podrobneje opredelili posamezne poklice. Aktivnejsi posamznik se bo
trudil pridobiti vi§jo kvalifikacijo, hotel bo presedlati v poklic z ve¢jimi zahte-
vami itd. Te zveze med élovekovo aktivnostjo in poklicem oziroma kvalifikacijo pa
nam omogocajo trditi, da je s to splodno aktivnostjo pogojena tudi veéja aktivnost
mladincev dolodenih poklicev in kvalifikacij pri obiskovanju kina. Izvor teh razlik
pri obiskovanju kina moramo iskati predvsem v razliénih ravneh aktivnosti posa-
meznih poklicev; prostem ¢asu, ki ga imajo posamezniki tega ali drugega poklica;
v specifiénih potrebah, ki jih pogojuje poklic ipd.

Aktivnost obiskovanja kina dejansko variira v okviru posameznih poklicev. Ugoto-
vili smo, da 86 /s dijakov hodi redno ali obéasno v kino, med usluzbenci in delavci
pa jih hodi 85%. Pri samostojnih obrtnikih Ze nastopijo spremembe. Redno ali
obéasno jih obiskuje kino 66 %/. Se manj aktivne so gospodinje, saj le 54 %s gospodinj
hodi v kino. Izredno slabo pa je obiskovanje kina pri kmeé¢ki mladini. Redno ali
obc¢asno jih obiskuje kino le 40%4. Pri podrobnejsi opredelitvi poklica glede na kva-
lifikacijo se je pokazalo, da hodijo najve¢ v kino usluzbenci (90 %), visokokvalifici-
rani delavei v industriji (88 /). Med nekvalificiranimi Stevilo obiskovalcev pade na
69 °/o. Izvore teh razlik v obiskovanju kina moramo iskati zlasti v ovirah, ki odvra-
¢ajo od kina pripadnike doloéenih poklicev in kvalifikacij. Pri analiz objektivnih
pogojev moramo upoitevati predvsem oddaljenost od kina. 1z rezultatov je razvidno,
da je tista mladina, ki najve¢ obiskuje Kkino, tudi sicer najmanj oddaljena od kina,
Tako je npr. oddaljenih od kina do 15 minut 58 %, dijakov, 46 % delaveev in usluz-
bencev, 35 s samostojnih obrtnikov, 32 %/ gospodinj in le 8 %% kme¢ke mladine. Na-
sprotno pa je med kmec¢ko mladino kar 58°%6 takih, ki so oddaljeni od kina veé
kot eno uro. Analogno sliko dobimo tudi glede na kvalifikacijo. Visokokvalificirani
delavel v industriji stanujejo vecidel blize kinematografov in obratno. Mladina dolo-
¢enih poklicev oziroma kvalifikacij. ki hodi v kino v najveé¢ji meri, ima dejansko
najugodnej$e objektivne pogoje (blizina kina). Nasprotno pa ima kmeéka mladina,
ki najmanj hodi v kino, zelo slabe objektivne pogoje (velika oddaljenost od centrov,
kjer je kino). ;
Tudi pri analizi odgovorov, ki kazejo, katere ovire in v koliki meri odvratajo mladino
od kina, smo dobili razlike med odgovori mladincev posameznih okrajev. Primerjava
kaZe, da 53"/ usluzbencev, delavcev nié ne ovira pri obiskovanju kina. Pri dijakih
je ta procent 50. Gospodinje zavirajo pri obiskovanju kina razliéne ovire, le 31%
njih izjavlja da jih ni¢ ne ovira., Med kmeé¢ko mladino pa je samo 21 % takih, ki so
brez ovir. To evidentno kaZe, da kme¢ko mladino mnoge ovire moé¢no zavirajo pri
obiskovanju kina. Najmoénejse ovire so prevelika oddaljenost, pomanjkanje ¢asa,
previsoka cena vstopnic. K tem ugotovitvam moramo dodati, da pri poklicih samo-
stojni obrtnik, gospodinja, kmet ne gre za tako moéne potrebe, ki bi premostile posa-
mezne ovire.

Kaj priteguje mladino dolo¢enih poklicev v kino? Odgovori na to vprasanje kaZejo
na zelje mladine o posameznih vsebinah filmov, po drugi strani pa se pokaZe, kakino
pozivno vrednost imajo konkretne vsebine [ilmov za mladince tega ali onega poklica.
Iz interesov, ki jih nakazujejo posamezne pozivne vrednosti, sklepamo na ustrezno
interesno usmerjenost, Cim bolj so neke vsebine filmov vsklajene z njihovimi interesi,
veéje bo zanje zanimanje in potreba te filme tudi videti, tembolj jih bodo ti filmi
pritegovali. Rezultat tega procesa pa je seveda povetano obiskovanje kina. Pri pri-
merjavi mladine posameznih poklicev smo ugotovili, da tudi pri tem vprasanju
izstopajo dijaki. Pri dijakih lahko govorimo o bistveno drugaéni strukturi teh pozivnih
vrednosti filmskih vsebin. To pomeni, da neki film dijake bolj priteguje kakor pa
mladince ostalih poklicev, Videli smo, da pritegujejo samostojne obrtnike, gospodinje
in kme¢ko mladino pribliZzno iste vsebine filmov. Razlike pa se pojavijo pri mladih
delavceih, usluzbencih, ki se moéneje razlikujejo od kmeéke mladine, V tabeli bomo
prikazali le poklice z najveé razlikami.

Za mladino vseh poklicev je znaéilno, da imajo najmoénejio pozivno vrednost filmi,
ki nudijo razvedrilo (zlasti Se pri delavcih, usluzbencih). Dijake na drugem mestu
pritegujejo filmi s Sportnimi prizori, medtem ko kme¢ko mladino filmi o Sportu ne
pritegujejo tako (5. mesto), tudi delavee oz. usluzbence ne tako zelo (3. mesto). To
Jahko razlozimo s tem, da so med dijaki ve¢inoma mlajsi mladinci, ki se tudi sami
v prostem ¢asu ukvarjajo s Sportom. Med delavei in usluzbenci, kme¢ko mladino pa
so starejsi mladinei, ki se sami toliko ne ukvarjajo s §portom, ker je njihova aktivnost
Ze preusmerjena (zahteve poklica ipd.). Znacilno je, da pa imajo prav v teh skupinah
najmoénejso pozivno vrednost filmi z ljubezensko tematiko, kar gre zlasti na raéun
te starosti. Glede drugih pozivnih vrednosti ni tako velikih razlik. Pri dijakih je

\
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Tabela 10: Kaj Zelite, da Vam nudi kino? Mladina od 14. do 27. leta, po poklicu.

Kmetje Dijaki Delavei, usluZzbenci
Rang % Rang % Rang %
1. Razvedrilo 72 1. Razvedrilo 79 1. Razvedrilo 82
2. Ljubezenske 2. Sportne prizore 61 2. Ljubezenske
prizore 38 ! prizore 46
3. Junaske prizore 32 3. Neznane kraje 47 3. Sportne prizore 45
4. Pozabo 4,5. Junaske prizore 34 4,5. Neznane kraje 38
vsakdanjosti 30
5. Sport 27 4,5. Razburljive 4,5. Pozabo
prizore 34 vsakdanjosti 38
6,5. Razburljive 6. Ljubezenske 6. Junaske prizore 35
prizore prizore 28
6,5. Neznane kraje 22 7. Umet, kval. 27 7. Razburljive
prizore 33
8. Aktualne 8. Pozabo 8. Umet. kval. 24
probleme 5 vsakdanjosti 22
9. Umet. kavl. 4 9. Aktualne 9. Aktualne
probleme 20 probleme 16
N = 228 N = 841 N = 1284

relativno moéna Zelja po umetniskih kvalitetah filmov (27 % 7. mesto), vtem ko je pri
ostalih delaveih in usluzbencih na 8. mestu (24%). Le pri kmec¢ki mladini je na
zadnjem mestu, 9% Te razlike lahko pripiSemo razlikam v izobrazbi teh skupin,
saj imajo ostale skupine vi§jo izobrazbo kot kmec¢ka mladina. Vpliv poklica izhaja
torej iz razlik v izobrazbi, starosti in specifiénih Zivljenjskih pogojev, v katerih Zive
mladinci dolocenih poklicev,
Analogno sliko smo dobili pri analizi poklicev z vkljuditvijo kvalifikacije. Usluzbenci
se razlikujejo od delaveev v Zeljah po tem, kaj naj nudi kino, Razlika je tem veéja,
¢im manjsa je kvalifikacija delaveev v industriji ali kmetijstvu. Razlike so izrazite
v primerjavi z nekvalificiranimi mladinci v industriji in nekvalificiranimi v kme-
tijstvu. Z visanjem kvalifikacije pa se razlike izenatujejo, razlike med usluZbenci in
visokokvalificiranimi v industriji so minimalne.
Mladini dolofenih poklicev so potrebni razliéni sprozilei, da se odlo¢i obiskati kino.
Primerjava struktur sprozilcev v okviru posameznih poklicev je pokazala, da je ta
struktura pri dijakih ofitno druga¢na od strukture pri kmecki mladini. Vendar pa
se dijaki ne razlikujejo tako zelo od mladine drugih poklicev, kar izhaja verjetno
iz nehomogenosti grup posameznih poklicev. Pri kme¢ki mladini so potrebni drugaéni
impulzi, in prav zaradi tega se pojavi drugaéna razvrstitev sprozilcev. Po tem se
razlikuje kmeé¢ka mladina tudi od ostale mladine drugih poklicev. To razlikovanje
kmec¢ke mladine od drugih gre na ra¢un njihove niZje izobrazbe, manj$e informi-
ranosti po tisku, radiu, specifiénih pogojih, v katerih Zivijo (oddaljenost od centrov
s kinematografi ipd.). Zaradi tega pri kme¢ki mladini niso primarni sprozilei obiska
kina vidiki, povezani z vsebino filma, igralei ipd. NajvaZnejsi sprozilec je pri njih
npr. priporo¢ilo prijateljev, sledi naslov filma. Za ilustracijo si oglejmo nekatere
primerjave.
Dijake, mlade delavce in usluZzbence obi¢ajno pritegne v kino vsebina filma, in sicer
- tista vsebina, ki jih zanima. Drugi obi¢ajni sproZilec je ime igralca, 1z tega sledi,
da je po eni strani zanimanje teh mladih gledalcev za film, igralce ve¢je, da so na
dolo¢ene igralce navajeni, celo emocionalno vezani. Na drugi strani pa poznavanje
imen predstavlja tudi Ze redno formirane navade obiskovanja kina. Kme¢ka mladina
pa se obi¢ajno dlo¢i ogledati si film na osnovi priporoéila prijateljev. Za te mladince
je vazno, kakino mnenje imajo o filmu ¢lani grupe, v kateri zive. Ce ga priporo¢ajo,
si film ogledajo in obratno. V enaki meri je za to mladino vaZen sprozilec naslov
filma. Ce ta Ze na prvi pogled vsebuje in dovolj jasno izraza elemente nekega filma,
ki zadevajo interes tega gledalea, je to zadosti moéno pritegovalno sredstvo. Opazili
smo, da je pri kmecki mladini izredno vaZna tudi moznost komuniciranja s prijatelji
po ali pred kinom (4. mesto, 25 %; pri dijakih 12, mesto, 12%; pri delaveih, usluz-
bencih 10. mesto, 16 %/s). Ta teZnja je razumljiva zlasti zaradi tega, ker je ta mladina
zelo zaposlena, poleg tega pa stanujejo v ne preved zgoddenih naseljih. Medsebojni
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Tabela 11: Kaj Vas najveckrat pritegne v kino? Mladina od 14.—27. leta, po poklicu.

Dijaki Kmetje Usluzbenci, delavei

Rang % Rang % Rang %
1. Vsebina 59 1. Prijatelji 37 1. Vsebina 56
2. Igralci 53 2. Naslov 35 2. Igralci 41
3. Prijatelji 46 3. Vsebina 32 3. Prijatelji 41
4. Glasba 45 4. Sestanek 25 4. Glasba 38
5. Lit. podlaga 37 5,5. Glasba 19 15,5. Tehnika 29
6. Tehnika 33 5,5. Igralei 19 15,5. Naslov 29
‘7. Narodnost 24 7. Tehnika 17 7. Lit. podlaga 26
8. Naslov 23 8. Lit. podlaga * 13 8. Narodnost 22
9. Nagrada 21 9. Narodnost 11 9. Nagrada 17
10. Kritika 19 10,5. Kritika 6 10. Sestanki 16
11. Reziser 18 10,5. Nagrada 6 11. Kritika 15
12. Sestanek 12 12. Reziser K 12. Reziser 9
N = 841 N = 228 N = 1284

stiki so tu le redki in je kino dejansko idealna moZnost za zbiranje mladine in raz-
govore,

Pri primerjanju v okviru posameznih stopenj kvalifikacij smo ugotovili, da so struk-
ture sprozilcev za obiskovanje kina dokaj slicne med mladino razliénih kvalifikacij.
Ponovno pa izstopa Kkvalificirana in nekvalificirana kme¢ka mladina. Tudi tu je
osnovni sprezilec priporoéilo prijateljev (1. mesto, 38 %/s, medtem ko je vsebina filma
na 2. mestu, 34 %). Pri usluzbencih,- kvalificiranih in visokokvalificiranih delavcih
v industriji pa je vsebina filma na prvem mestu (59 %), prporoéilo prijatelja pa pri
usluZbencih na 4. mestu (34 %).

Za kaksne filme so mladina dolofenih poklicev zanima. Na podlagi primerjave inte-
resnih struktur mladine razli¢nih poklicev lahko sklepamo na zelo moéne tendence
divergence razliénih interesnih struktur. Te tendence so moénejse pri primerjavi
kmecke mladine in delavecev, usluZbencev, dalje pri primerjavi dijakov in kmecke
mladine ter gospodinjami. KaZe se dejstvo, da ima opravljanje dolotenega poklica zelo
vazno vlogo pri formiranju interesov posameznika. Pri ¢éloveku, ki opravlja specifiéen
poklic, se pojavijo tendence tudi v specifi¢nosti njegovih interesov, vsklajenih s tem
poklicem. Vendar pa so te tendence moéneje izrazene pri starejsih mladincih, ki so
Ze relativno ustaljeni.

Med navedenimi skupinami poklicev izstopajo dijaki, Pri njih nastopajo izraziti subli-
macijski mehanizmi, t. j. psihi¢na napetost se sprod¢a na stogr:ji druzbeno priznanih
in uveljavljenih filmih (na 1. mestu zgodovinski filmi, 65%4). Sele na drugem, tretjem
mestu se pojavlja teZnja po neposrednem, nekontroliranem sproS¢anju napetosti.
(Kriminalke na 2. mestu, 64 %, kavbojke na 3. mestu, 55 %). Pri vseh ostalih poklicih
pa so kriminalke na prvem mestu. Pri teh skupinah poklicev so na drugem mestu
filmi z ljubezensko tematiko (55 */e—65 %/), ki se pojavijo pri dijakih Sele na 7. mestu
(43 %/s). Te razlike pa so pogojene najverjetneje z vplivom starosti in spola. Dijaki so
po starostni strukturi v primerjavi z ostalimi mlajsi. Pri gospodinjah je zanimanje
za filme z ljubezenskimi prizori na 1. mestu (71 %), kar je o¢itno pogojeno s spolom.
Zenske namre¢ preferirajo filme z ljubezensko tematiko. Glede izbora filmov, ki
kaZejo na razliéne druge interese, pa so med skupinami manj$a odstopanja. Izrazitejse
so razlike v intenzivnosti teh interesov. Npr. dijaki postavljajo zanimanje za sodobne
druzbene probleme na 10. mesto z intenziteto 30 %, delavei in usluzbenci na 8. mesto
s 25" Gospodinje obravnavanje teh problemov fe manj zanima (9. mesto, 23 %),
pri kmecki mladini pa je interes za take filme najmanjii (11. mesto, le 8%). Zani-
mivo pa je, da primerjava interesnih struktur po stopnjah kvalifikacije ni dala
vetjih razlik, ki bi bile pomembne za interpretacijo.

V pri¢ujo¢em razpravljanju smo na kratko poskusali prikazati, kaj vse priteguje
mladino v kino, kaj jo odvraca ter za kak3ne filme se zanima. Ta beZen opis je zajel
prikaz te aktivnosti le v lu¢i vpliva spola, starosti, izobrazbe in poklica. Pri raz-
laganju posameznih faktorjev smo se posluzili enega moZnih psiholodkih modelov
(model pozivnih vrednosti, sproZileev), ki smo ga skufali verificirati na konkretnih
podatkih. Ta model morda ni najustreznejsi, uporabljiv je seveda tudi na drugih
podroé¢jih ¢lovekovega delovanja.

883



98 =N ¥8C1 = N

11 Nuesty bl 8 PSUWIpe[N "¢l
21 pislizejueg g1 ¢l mslizejuey gl
14 PBsuIpe[iN ‘21 81 ajuesy ‘gl
81 tustdojod “11 0e tusidojod 11
rad furejuawnyod 01 12 weap ‘yisd 01
£2 Twaqoxd 'qznap 'pos ‘6 ¥e urejuIWNY Ol ‘6
9z aweap ‘yisd ‘g €¢ Twapqoad ‘qznip ‘pos ‘g
£ tuagsern L 9¢ UMUOY L
¥ IOy 9 oF tuagsen 9
9€ tufop ¢ 0¢ twfop ¢
(44 [YSUIAOPOFZ “F LS D{SUIAOpOTZ “F
¥S ayfoqaey g ¥ ajfogaeyf g
44 Aeurway g (5] njsuazaqnl g
103 mysuazaqnl-y [ L9 N[BUnULIN ‘T
M.q o fAuey % Suey
i ‘ u;n:.oomnonv Puaqznsn ‘paepg

morod od ‘e}a[ ‘LZ OP "FI PO BUIPB[N ;2)epalS IPeX Wy Jusyey :ZI BPQEL

82T = N 8 = N
9 pslzejueg §1 0z sfizejuey “¢1
L aweap "yisd ‘gl ¥2 INSUIPRIIN €1
8 auesyy ¢Il 9 awelp ‘ysd gt

8 waqoad

fuaqznap 1uqopos eIl k4 Jurejuawuno [1

0g nwapqoad
11 jurejuawWnyoq 01 uaqznIp 1uqopos 61
z1 1uaqsern ‘¢ €€ rustdojod 6
€1 usrdojod g LE nuesty ‘g
9 I{SUIPBIIN "L £F Disuazaqnl 'L
¥C oy g 8 TURIWoY 9
68 INSULAOPOSZ °C 6F uaqgsern ¢
eF ay[eunuLy ¢ 0¢ ufop ¥
¢ tufop g 49 afoqaey ‘g
8¢ nsuazaqnly g ] N[euny g
oL loqaey ‘1 c9 SULA0posZ [
% Juey % Buey
ahaury efia i

884



UPORABLJENA LITERATURA:

1. E. Glaser: Familie, Beruf, Freizeit; 1954,

2. Alvis Funk: Film und Jugend; v: Reformierte Schweiz, Pfaffikon-Ziirich, no-
vember 1956,

3. T. Decaigny: Influence du cinéma sur 1; enfant et 'adolescent v: Cahiers Juenesse,
Education populaire, Bruxeles.

4. G. Keir: Psychology and the Film; v Penguin Film Review, London 1949.

5. J. Kapper: Studying effects of mass communication, New York 1955.

6. Ph. Lersch: Aufbau der Person, Miinchen 1956,

7. Levin Sebek: Interesna struktura modke delinkventne mladine v: Kriminalistiéna
sluzba, §t. 2, 1957, Ljubljana.

8. O. Petrovi¢: Razlike v interesni usmerjenosti med delinkventno in nedelinkventno

mosdko mladino; Prispevki k psihologiji, Ljubljana 1960,

Informiranost proizvajalcev

Stane MozZina

Informiranost proizvajalcev — predvsem mislimo tu proizvajalce v gospodarskih
organizacijah — je postavka, ki jo vec¢krat omenjamo v kontekstu druZbenega samo-
upravljanja.

Upravic¢ena je predpostavka, da zavisi efektnost ali celo moZnost stvarne participacije
v upravljanju nekega podjetja od stopnje informiranosti proizvajalcev o aspektih -in
podatkih, ki so relevanthi za upravljanje podjetja. To se pravi, ve¢ja kot je informi-
ranost — velja je moZnost efektne participacije. Podértali smo mozZnost, ker stvarna
participacija ne zavisi od stopnje informiranosti. Adekvatna informiranost je ne-
dvomno predpogoj efektnega participiranja, nikakor pa ni tudi garancija partici-
piranja na sploh. Sama participacija zavisi od drugih faktorjev, predvsem od inte-
resov, stopnje identifikacije s podjetjem, stvarne moZnosti sodelovanja in konéno od
sposobnosti dojemanja, razsojanja in znanja.

Pri¢akovanje, da moZnost participacije hkrati pogojuje stopnjo in obseg stvarne parti-
cipacije, je zgreseno. MozZnost participacije je definirana z druzbenoekonomskimi,
t. j. politiénimi pogoji, ki dajejo bazo in okvir v SirSem smislu, ter z organizacijsko
strukturo proizvodne organizacije, ki bi morala zadostiti tako pogojem tehnologije
proizvodnega procesa kot s komunikacijskimi odnosi ustrezati zahtevam, ki jih nare-
kuje realizacija druzbenoekonomskih imperativov ali kondicionalov, — Adekvatna
organizacijska forma je direktno pogojena s tehnologijo procesa, medtem ko njena
kvaliteta zavisi od sposobnosti in kvalitete vodilnega kadra in organov samouprav-
ljanja.

Stvarna participacija pa ni v pozitivhem funkcionalnem razmerju z moznostjo parti-
cipacije. Faktorji, ki smo jih Ze na$teli, vplivajo na njen obseg in intenziteto. S tem
pa ne trdimo, da mora biti vsakemu od naStetih faktorjev (interes, identifikacija,
sposobnosti, znanje, pogoji izven delovnega mesta) maksimalno zadovoljeno, ampak
da mora vladati med njimi neko optimalno razmerje, ki je po eni strani specifi¢no
za gospodarsko organizacijo, regijo, t. j. kulturno ozadje, in ki se verjetno menja s
specifiénostjo situacije (spol, izobrazba, staz, starost, socialna provenienca, staliic¢a,
socialne sheme itd.).

Maksimalna zadovoljitev samo enega izmed navedenih faktorjev Se ne doloduje
stopnje participacije. V ilustracijo npr. tudi stopnja identifikacije, ki je gotovo naj-
mocnejsi faktor — sama po sebi ne pomeni garancije participiranja. Stopnja znanja
vzlic identifikaciji omejuje obseg in kvaliteto participiranja. Podobno velja za spo-
sobnosti in interese ter pogoje eksistence izven delovne organizacije.

Informiranost, to je znanje, pa ni dolotena le s sposobnostmi dojemanja in razume-
vanja, temve¢ zavisi od naslednjih pogojev, ki se deloma prekrivajo s pogoji moZ-
nosti participacije in deloma z ostalimi pogoji stvarne participacije:
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— od nasega stalii¢a do izvora informacije,

— od naSega stalis¢a do vsebine informacije,

— od adekvatnosti komunikacijskih sredstev,

— od sposobnosti dojemanja in razumevanja vsebine informacije.

Torej lahko zaklju¢imo, ¢e je vsem ostalim faktorjem zadovoljeno, to se pravi, da
ima proizvajalec vso moZnost participacije in tudi stvarno participira, pa je efektnost
in kevaliteta njegovega sodelovanja v upravljanju odvisna od stopnje njegovega
znanja — informiranosti.

Ce je temu tako, t. j. da so naSa izhodis¢na razmisljanja pravilna, lahko postavimo za
ustrezno raziskavo in preverjanje informiranosti dolotene delovne hipoteze, ki se
ticejo po eni strani obsega informiranosti, po drugi strani pa odvisnosti informi-
ranosti od faktorjev: spol, starost, staz v podjetju oziroma v industriji, osebni do-
hodek, izobrazba, prejénje delo, socialni izvor, ¢lanstvo v DS oz. UO, zadovoljstvo z
delom, poloZaj delavca v delovni organizaciji.

Lahko predpostavljamo ali domnevamo:

— da je zaradi specifi¢nega kulturnohistori¢nega ozadja, poloZzaja in pogojev, v
katerih Zenske v na8i druzbi stvarno Zive, obseg informiranosti ve¢ji pri moskih kot
pri Zenskah;

— da je informiranost pozitivno korelirana s stopnjo formalne izobrazbe;

— da je stopnja informiranosti pozitivno korelirana s formalno kvalifikacijo v pod-
Jetju;

— da je informiranost pozitivno korelirana s stazem v podjetju;

— da je informiranost pozitivno korelirana s stazem v idustriji;

— da je vifina zasluZka pozitivno korelirana z informiranostjo;

— da so boljde informirani o problematiki podjetja ¢lani organov samoupravljanja;
— da mora obstajati dolodena povezava med okupacijsko mobilnostjo in informi-
ranostjo;

— da so v industriji bolje informirani proizvajalci delavske provenience;

— da je razlika v informiranosti med mlaj$imi in starej8imi kadri;

- da obstaja negativna korelacija med zadovoljstvom z delom in informiranostjo.
Informiranost — znanje o relevantnih podatkih in pojmih, ki pridejo v postev pri
participaciji v upravljanju podjetja — je precej Siroko podroc¢je, ki pa ga lahko
zaobsezemo s primernim Stevilom ustreznih vpraSanj. V ta namen smo uporabili
vpradalnik, s pomoc¢jo Kkaterega je bilo moZzno dobiti odgovore, ki se jih je dalo
objektivno meriti in interpretirati (glej podatke o raziskavi!).

Da bi preverili informiranosti in zgoraj navedene delovne hipoteze, ki se nam vsi-
ljujpjo z ozirom na obstoje¢e stanje, smo izvedli adekvatno raziskavo. Rezultati
raziskave so bili zanimivi, posebno $e, ¢e jih primerjamo z nekaterimi neodvisnimi
spremenljivkami (kategorijami), ki smo jih Ze uvodoma navedli in od Kkaterih lahko
zavisi stopnja informiranosti, kot npr.: spol, starost, staz izobrazba, dohodek in druge,
Dosezeni _rezultatl za posamezne dimenzije (poznavanje pravilnih odgovorov na dolo-
¢eno Stevilo vprasanj, ki tvorijo dimenzijo) so naslednji:

Moski Zenske

1. Osebni dohodek in beneficije v podjetju 445% 39.8%
II. Tehnié¢ni in personalni aspekt delavnic in obratov 373% 50.6 %o
111, Pogoji in moznost napredovanja in izpopolnjev. 48,1 % 36,7 %
IV. Delovne pravice in dolZznosti 53,3 % 472%
V. Splodne karakteristike podjetja ! 61,6 % 60,2 %0
V1. Tehni¢ne karakteristike podjetja 44,4% 369"
VII. SploSna organizacija podjetja 39,3%% 35,7%
VIII. Druzbeno samoupravljanje v podjetju 41,5 % 33,1 %
IX. Polozaj podjetja v SFRJ 57,2% , 43,1%
X. Splodni principi socialisti¢ne ekonomike 33,7% 26,2

1. Spol. DoseZeni rezultati kaZejo, da so moski v vseh dimenzijah nekoliko boljsi.
Vendar ti »bolj8i« rezultati ne doseZejo stopnje statisticne pomembnosti (glej podatke
o raziskavi). Torej ne bi mogli trditi, da obstaja pomembna razlika med informi-
ranostjo (stopnjo znanja) pri moskih in Zenskih respondentih.
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2. Starost (rezultati po dimenzijah so izraZeni v %),

Dimenzije

Starost

1 I III v v Vi vII VIII X X
Nad 60 let ) e [ ICERE TOIE TR SR N TG Rt T
51—60 let 41 S8 98 N B WIS S PR g s
41—50 let TR B N e el | A AR Koot GG
31—40 let P IENe G R | it  REA USSR TISMR - Jeall TR |
26—30 let U R W Eea . Hedth | B | AR BT fRAl TR
21—25 let R RO T B WA | Gy el ) G LR MR T
16—20 let oot BT NS SR R e Bl T oRe R

Iz tabele, kjer primerjamo rezultate po.dimenzijah s starostjo (starostnimi razredi),
je razvidno, da nastopajo med posameznimi starostnimi razredi pomembne razlike
in to skoraj v vseh dimenzijah. Zanimivo je dejstvo, da so bili doseZeni najboljéi
rezultati v srednjih starostnih razredih, t. j. od 25—40 let, medtem ko pa vrednosti
rezultatov lahko padajo proti obema krajnostima, t. j. od 25 let navzdol in od 40 let
starosti navzgor.

3. Izobrazba

Dimenzlije
Izobrazba - -- - SR el e g BBV PP IR WX TS
1 11 1 v v Vi VIl VI IX X

Ned. in dok. osemletka 41 53 41 47 59 38 35 33 46 25
Ned. in dok. sred. Sola 55 69 53 67 67 53 53 58 73 53
Visja Sola 66 75 63 5 4 53 67 71 72 69
Visoka Sola 68 83 68 76 89 65 70 K 80 83

Opazimo naras¢anje vrednosti rezultatov v smeri visje formalne izobrazbe, t. j. od
osnovnosolskega nivoja, ki ima najniZje rezultate, k srednjeSolskemu nivoju, ki ima
pomembno visje rezultate do visjega oziroma visokoSolskega nivoja, kjer so dobljeni
najvisji rezultati. Razlika med osnovnodolskim in visokoSolskim nivojem je, ¢e bi jo
izrazili v %, v dimenzijah od I.—V, ki so bolj »praktiénega znacaja« ca, 50%, v
dimenzijah od VI.-X., kjer vsebina odgovorov zavisi bolj od »teoreti¢nega znanja« —
pa tudi do 100%. Zal je numerus respondentov z visjo oziroma z visokoSolsko iz-
obraz precej majhen, tako da se ne moremo spustati v podrobno interpretacijo rezul-
tatov po posameznih dimenzijah. Statistiéna pomembnost razlik med posameznimi
stopnjami formalne izobrazbe je izredno velika (celo v primeru, ¢e dopuscamo samo
1% rizika — pomote). Vsekakor lahko trdimo, da obstoji tesna vez med stopnjami
formalne izobrazbe in informiranostjo.

4. Kvalifikacija

Dimenzije

KV —— — S —_— - S— —

1 1 1 w v Vi v vin X X

NK 30 45 35 40 46 31 26 23 33 18
PK 35 52 40 42 47 35 29 29 42 .20
K 44 54 42 50 63 41 37 35 50 28
VK 57 64 59 69 82 57 57 64 9 51
Usl. 59 74 52 68 5 52 58 61 71 52

Podobno kot pri stopnjah formalne izobrazbe je viden trend narad¢anja vrednosti
rezultatov od nizje Kvalifikacijske stopnje (od NK k VK) k vi§ji kvalifikacijski
stopnji, in to v vseh dimenzijah, brez kakrinekoli izjeme. Razlike niso tako ostre kot
pri stopnjah formalne izobrazbe, vendar so pa razlike statisti¢no visoko pomembne.
Kategorija »usluzbenci« se po dosezenih rezultatih priblizZuje stopnji »VK delavei«,
vendar so v povpredju od teh nekoliko slabsi.
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5. Staz v podjetju

-Dﬁimcnzije

=l e ¢ 1 1 III wv b4 VI vl vi IX X
Nad 40 let 32 39 43 56 69 51 37 51 68 45
31—40 let 42- 67 52 52 58 57 38 49 59 21
26—30 let 48 59 48 55 58 48 42 47 53 28
2125 let 45 59 52 55 65 47 41 46 62 30
16—20 let 46 57 47 58 67 46 42 48 58 34
11—15 let 45 54 43 50 62 40 37 38 51 26

6—10 let 46 54 42 52 64 42 41 40 54 32
1— 5 let - 42 55 42 50 61 40 38 35 48 31
do 1. leta 35 53 40 47 56 37 31 29 40 29

NiZje rezultate opazimo v starostnih razredih do 1. leta in od 1 do 5 let ter v starost-
nem razredu — nad 40 let. Toda to ne velja v tolik¥ni meri za X. dimenzijo, kjer pa
imajo ti razredi relativno boljSe rezultate. Srednji »staZni« razredi pa so si glede
rezultatov med seboj precej izenadeni. Podobno situacijo opazimo tudi pri tabeli »Staz
v industriji«, ki jo tu ne navajamo. Na sploéno bi lahko veljalo, da z leti staZa nara-
S¢ajo tudi rezultati v dimenzijah, razen morda v najvisjem starostnem razredu.

6. Osebni dohodek

Dimenzije
1 n m 1w N Vi v VIII IX X

Osebni dohodek —

16 000—20 000 36 48 38 43 54 36 32 28 42 22
21 000—25 000 42 54 40 47 62 40 35 33 47 26
26 000—30 000 47 60 46 55 64 45 39 43 56 32
31 00035 000 54 66 56 66 69 52 46 51 71 45
36 000—40 000 56 60 56 65 71 54 52 36 70 46
41 000—45 000 56 61 66 72 85 59 59 68 82 57
46 000—50 000 57 73 47 64 84 53 57 57 78 52
od 51000 dalje 65 9 59 72 87 60 60 75 81 67

Visina osebnih prejemkov korespondira z dosezki po dimenzijah. Tako kot se dvigajo
prejemki po »plaénih razredih«, skoraj praviloma rastejo tudi rezultati respondentov,
Razlike so statisti¢no precej pomembne, Toda pri tem moramo upostevati, da obstoji
visoka korelacija med »dohodki« in »kvalificiranostjo« ter »stopnjo izobrazbe« To se
pravi, da ne moremo direktno povezovati vpliv osebnega dohodka in stopnje infor-
miranosti. Ravno tako vemo, da viSina osebnega dohodka zavisi tudi od dolZine delov-
nega staZza in starosti; ti dve postavki pa sta zopet v korelaciji s stopnjo informira-
nosti. Delovni staZ in starost pa sta po drugi strani tudi v povezavi s kvalificiranostjo.
— Torej bi zakljué¢ili, da posamezne variable niso izolirane, ampak povezane in
ué¢inkujejo v medsebojni interakciji. Vprasanje je seveda, katera variabla ima modé-
nej§i vpliv oziroma v nasem primeru, katera bolj ué¢inkuje na doseZeno stopnjo
informiranosti respondentov.

7. Poklic odeta
Dimenzije
Poklic oteta e Y
1 I m v v Vi vii Vil X X
Delavee v industriji, 45 57 45 53 64 EE] 40 40 53 33
Kmet 41 54 41 49 57 39 34 35 48 24
Obrtnik 41 52 41 49 63 40 34 35 50 29
Delavec v kmetijstvu 43 52 40 45 58 37 35 32 43 25
UsluZbenec 46 58 50 57 72 46 47 46 60 39
Ostalo 40 52 36 52 56 40 38 37 51 29



S tabele, kjer so respondenti kategorizirani po socialnem izvoru, vidimo, da imajo
razmeroma najboljse rezultate tisti, ki izhajajo iz druZin, v katerih je bil ofe »indu-
strijski delavec« ali pa »usluZzbenec«. PribliZujejo se jim tisti, ki imajo oznako »ostali«,
vendar vse dobljene razlike statistiéno niso pomembne,

8. Prejsnje delo

Z ozirom na »prejsnje delo« (profesionalna mobilnost), ki ga je kdo opravljal, imajo
najboljle rezultate tisti, ki so opravljali delo kot »usluZbenci« ali »hodili v Solo«,
Razlike v dosezkih niso velike in so statistiéno pomembne le v VIIL, IX. in X. dimen-
ziji — v korist zgornjih. To se pravi, da prejinja zaposlitev ne daje dovolj argumen-
tov v rezultatih, da bi lahko trdili, da obstoji pomembna povezava s stopnjo infor-
miranosti. In s tem lahko delno pritrdimo obéi hipotezi, da imajo tisti, ki so prisli
»s kmetov« zaradi manjSe zainteresiranosti pomembno niZje rezultate v informi-
ranosti.

 Dimenzije
Prejénje delo -
1 g TS SR MLy Mo VAL o 00 SR

Delavec v industriji 44 57 46 51 60 41 35 36
Obdeloval svojo zemljo 40 56 39 46 56 40 31 32

50

47
Delavee v kmetijstvu 38 49 37 44 53 36 33 30 41 22
Hodil v Solo 45 58 47 55 69 45 44 44 58 36
Bavil-a z gospodinj-

stvom 39 50 35 47 59 36 35 32 40 25

Delal kot usluzbenec 50 60 47 60 69 47 44 49 66 42
Ostalo 48 54 51 57 65 45 45 L 55 38
9. Clan UO

Bistvenih razlik v dosezkih po posameznih dimenzijah med ¢lani oziroma med neélani
UO ni. Obstoje le neznatne razlike, ki niso statisti¢no pomembne, so pa bolj v korist
ne¢lanom kot pa ¢lanom UO, Le v 3 od 10 dimenzij prednjaéijo ¢lani UO. Torej
¢lani UO niso opravi¢ili domneve, da imajo visjo stopnjo znanja oziroma informira-
nosti glede na postavljena vprasanja. Rezultati so razvidni iz naslednje tabele:

Dimcnzliicﬁi

uo —_— -

g 1 11 11 v v Vi vl VIII IX r 4
Clan UO 37 50 43 46 52 38 38 40 52 31
Neé¢lan UO 43 55 43 51 52 41 38 38 51 30
10. Clan DS

e mD im cn z-i“j ‘e” ’ B
o ? 1 1 m v v Vi vii VI IX X
Clan DS 48 56 46 55 G5 48 47 52 61 38
Nec¢lan DS 43 55 42 51 62 41 38 37 50 30

Tudi ¢lani DS se ne razlikujejo pomembno od neé¢lanov. Vendar moramo pripomniti,
da so vse dobljene pozitivne razlike v korist ¢lanov DS, Statistiéno pomembna razlika
v korist ¢lanom DS nastopa le v VIII. dimenziji, ki obravnava »druZbeno samo-
upravljanje«, Primerjava teh rezultatov daje prav gotovo obilo misli za polemiko
o u'zm.o] kj:::ko so ¢lani DS seznanjeni oziroma pripravljeni za delo v organih, kamor
50 izv i



11. Zadovoljstvo z delom

Dimenzije
Zadovoljstvo z delom

1 R [ G | R SR ¢ Vet < | i /| A+ SRl -
Zelo zadovoljen 41 52 42 48 55 39 39 37 48 30
Zadovoljen 44 56 44 54 63 43 40 40 54 33
Srednje EE 56 43 51 65 41 36 36 49 26
Nezadovoljen 43 52 44 47 66 40 36 37 51 30
Zelo nezadovoljen 36 50 35 38 55 31 28 27 39 17

Najboljse rezultate imajo tisti, ki so »zadovoljni« s svojim delom, ali pa se vsaj ne
nagibajo k ckstremoma »zelo zadovoljni« in »zelo nezadovoljni«, kjer rezultati upa-
dajo. Relativno najslabSe rezultate so dosegli tisti, ki so izjavili, da so s svojim delom
zelo nezadovoljni. Nobena razlika pa ni tolik$na, da bi bila statistiéno signifikantna
pri obi¢ajnem nivoju zaupanja, ki ga postavljamo, t. j. P = 0,05 (glej podatke o raz-
iskavi!).

Na splofno lahko reéemo, da so bili doseZeni relativno visoki rezultati — pravilni od-
govori — na vprasanja, ki obravnavajo: dnevno problematiko dela, delovno mesto,
izobrazevanje, dopusti, ugodnosti v podjetju in podobno. Nizki rezultati pa so bili
doseZeni na vprasanja, ki obravnavajo problematiko, ki je izven delokroga delovnega
mesta in ki zahteva doloteno predznanje ali pa vedji miselni napor, npr.: poznavanje
dela posameznih sluZb, $tevilo zaposlenih, vrste proizvodov, pojmi iz ekonomike in
poslovanja podjetja itd.

Rezultati raziskave so dali na zastavljena vprasanja in-delovne hipoteze, ki smo jih
v zadetku navedli, ustrezne odgovore, ki so obenem dolo¢ili tudi vpliv dolo¢enih
faktorjev na informiranost proizvajalcev.

Prvo moramo omeniti, da je morda zgreSeno stalid¢ée nekaterih, ki trde, da obstoje
razlike med modkimi in Zenskimi osebami (ki bi bile v korist moskim), kar se ti¢e
stopnje informiranosti. Z ozirom na dobljene rezultate ne moremo trditi, da bi kazali
Zenski respondenti manj$e zanimanje ali imeli slabse znanje o navedeni problematiki,
posebno ée upostevamo podatke iz opisa populacij, kjer je razvidno, da so imele
#zenske nizjo Solsko izobrazbo in niZji delovni staz. Oba ta dva faktorja pa pozitivho
korelirata s stopnjo informiranosti.

Nadalje moramo potrditi, da je informiranost — znanje v visoki korelaciji s stopnjo
Solske izobrazbe in kvalificiranosti (stopnja kvalifikacije in Solska izobrazba kore-
spondirata v pozitivnem smislu med seboj). Lahko bi trdili, z ozirom na rezultate
in pomembnost razlik med njimi, da je stopnja izobrazbe osrednji faktor, od katerega
zavisi informiranost Po eni strani nudi Ze sama izobrazba respondentu dolo¢ene
podatke, po drugi strani pa mu omogoéa lazje sprejemanje in povezovanje novih
informacij.

Precejinjo povezanost informiranosti z delovnim stazem v podjetju in industriji si
razlagamo s tem, da ima respondent, ki dalj ¢asa dela in Zivi v podjetju, za spreje-
manje in dopolnjevanje informacij veé¢ prilik. Vemo pa tudi, da delavec navadno
z leti napreduje; vertikalno, bodisi horizontalno napredovanje pa je zopet povezano
z izobrazevanjem in vi$jo stopnjo kvalificiranosti.

O tem, koliko zavisi stopnja informiranosti od viSine osebnega dohodka. smo Ze
polemizirali. Lahko bi zakljuéili, da direktno ne zavisi ali pa samo v majhni meri,
bolj pa indirektno, ker so visji dohodki po navadi vezani na viSjo stopnjo kvalifici-
ranosti in izobrazbe, posebno ¢e se le-ta odraza v delu.

Stopnja informiranosti med élani UO in DS na eni strani in ne¢lani na drugi strani
se bistveno ne razlikuje, ¢eprav bi lahko to upravi¢eno pri¢akovali. Nastaja vprasanje,
ali udejstvovanje v samoupravnih organih res ne pripomore k vedji informiranosti
ali pa so v glavnem Ze vsi respondenti predli razne oblike udejstvovanja v samo-
upravnih organih in s tem dosegli priblizno isto raven informiranosti?

Tudi predpostavko, da obstoji dolotena povezava med okupacijsko mobilnostjo in
informiranostjo, smo lahko dokazali le v zelo majhni meri. Prej bi lahko rekli, da je
zopet tu vzrok stopnja Solske izobrazbe, ker so bili relativno najvisji rezultati dose-
zeni pri tistih, ki so bili na prej$njem delovnem mestu kot »usluZbenci« ali pa so
»hodili v Solo«.

Eventualno pa bi lahko potrdili domnevo, da obstoji povezava med poloZajem
respondenta v delovni organizaciji in informiranostjo. Kategorija »usluzbenci« so
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dosegali redno boljse rezultate. To lahko interpretiramo tako, da so le-ti bliZe izvoru
informacij ali pa tudi, da imajo relativno vi§jo stopnjo Solske izobrazbe kot delavci,
kar je razvidno iz strukture opisane populacije.

Kot smo postavili, lahko tudi potrdimo domnevo, da sta starost in informiranost
v pozitivni zvezi, vendar moramo upostevati, da s starostjo naras¢a tudi delovni
staz in velikokrat tudi kvalificiranost. S tem pridejo starejSi kadri seveda tudi do
vedjega znanja.

Zanimivo je, da ni nikakrSnih, vsaj bistvenih, razlik med stopnjami zadovoljstva
pri delu. Pri¢akovali bi, da se tisti, ki so nezadovoljni z delom, bolj zanimajo za
informacije in dogajanja v podjetju, kot pa oni, ki jih delo na delovhem mestu povsem
zadovolji. Torej ne moremo ugotoviti nekih korespondenénih vezi, in to niti za eno
dimenzijo.

Raziskava je pokazala, da je kljub moZnostim participiranja proizvajalcev v kon-
kretnem podjetju stvarna moZnost participiranja relativno majhna, ker zavisi od
stopnje znanja, to je informiranosti, ki smo jo zajeli z ustrezajofimi vprasanji. Ta
stopnja informiranosti pa je, kot smo videli, relativno nizka. Na to vplivajo navedeni
faktorji, ki podpirajo ali pa ovirajo proizvajalca pri uspesnem sodelovanju pri uprav-
ljanju podjetja. Obenem pa ti faktorji tudi nakazujejo smer redevanja tega problema.
Faktor, ki ob¢utno vpliva na informiranost (in na katerega lahko tudi v precejsnji
meri vplivamo), je stopnja izobrazbe, ki mora biti povezana s kontinuiranim izpo-
polnjevanjem in pravolasnim seznanjanjem proizvajalcev z ustrezno tematiko — vse-
bino informacij. Naslednji pomembni faktor je akcijsko angaZiranje proizvajalcev
v raznih oblikah samoupravljanja. Tudi po tej strani lahko doseZemo visoko stopnjo
informiranosti. — Poudariti pa moramo, da bo tako doseZena ve¢ja stopnja informi-
ranosti u¢inkovita le, ¢e bodo zagotovljeni ostali ¢initelji in pogoji za participiranje
proizvajalcev,

Podatki o raziskavi: INFORMIRANOST PROIZVAJALCEV

Raziskavo o informiranosti proizvajalcev je v letu 1962 izvedel zavod za produktiv-
nost dela SRS, Test informiranosti, s katerim se je preverjalo znanje respondentov,
je bil v osnovi skonstruiran na psiholo§kem institutu univerze v Zagrebu, dopolnjen
pa na omenjenem zavodu. Namen raziskave je bil, da se ugotovi stopnja informira-
nosti proizvajalcev in faktorje, ki vplivajo na informiranost, oziroma ki so si v med-
sebojni povezavi. Raziskava je zajela 7 podjetij v Sloveniji, in sicer: tovarna emajli-
rane posode Celje, cinkarna Celje, rudniki svinca in topilnica MezZica, tekstilna tovarna
Maribor in Ljutomer, tovarna konfekcije Murska Sobota, tekstilna tovarna Ajdov-
§¢ina. Anketiranih je bilo 573 modkih in 6537 Zenskih oseb, skupaj 1230. Ti respon-
denti so bili v podjetjih izbrani po tehniki »slucajne izbire vzorca«. Pri analizi
populacije je bilo ugotovljeno, da je vzorec v glavnem zadovoljeval tudi posameznim
osebnim znakom oziroma kategorijam, kot: starost, staz kvalifikacija in drugo.

Vprasalnik je vseboval 121 vprasanj, ki so bila zaradi laZje obdelave zdruZena
v 10 skupin — dimenzij. Vsaka dimenzija vsebuje dolo¢eno Stevilo sorodnih vprasanj,
ki obravnavajo skupno problematiko. Posamezne dimenzije zajemajo poznavanje na-
slednjih podatkov oziroma pojmov (v oklepajih je navedeno tudi Stevilo vprasanj,
ki jih dimenzija vsebuje), in sicer:

1. dimenzija:

Osebni dohodek in benelicije v podjetju: meseéni dohodek, nagrade,
dopusti, dodatki, materialne ugodnosti... (17 vprasanj).

11, dimenzija:
Tehniéni in personalni aspekti delavnic in obratov: naziv delovnega
mesta, norme, karakteristike dela, Stevilo zaposlenih v obratu...
(9 vprasanj).

II1. dimenzija:
Pogoji in moZnosti napredovanja in izpopolnjevanja: strokovni izpiti,
moZnosti napredovanja, dosezene kvalifikacije... (9 vprasanj).

IV. dimenzija:
Delovne pravice in dolZnosti: delovno razmerje, poskusni rok, za-
$¢itna sredstva, javljanje napak pri delu... (16 vprasanj).

V. dimenzija: !

Sploéne karakteristike podjetja: ime in znak podjetja, proizvodi,

gospodarska dejavnost ... (7 vprasanj).
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VI. dimenzija:
Tehni¢ne karakteristike podjetja Stevilo zaposlenih, visina dohodka,
izmene, glavne surovine in izdelek podjetja... (16 vprasanj).
VIIL. dimenzija:
Splosna organizacija podjetja: poznavanje posameznih sluzb, po-
slovne pogodbe... (8 vpraSanj).
VIIL. dimenzija:
DruZzbeno samoupravljanje v podjetju: naloge DS in UO, naloge
direktorja in drugih organov ... (18 vprasanj).
IX. dimenzija:
Polozaj podjetja v SFRJ: velikost podjetja, trzisée, izvoz, koopera-
cije... (10 vpraSanj).
X. dimenzija:
Splodni principi socialisti¢ne ekonomike: amortizacija, investicije,
obratna sredstva, fond skupne uporabe... (11 vprasanj).

V nadaljnjem navajamo izra¢un statistiéno pomembnih razlik z* (hi kvadratov)* med
dosezki v posameznih dimenzijah za dolo¢ene Kategorije.

Kategorija Dimenzije ¥ Stc\;.
y — . 8.

f, BESV. DEDRK R I I NS N AR T T R | ey

8 Spol p.s. =1
1—2 046 091 271 256 004 1,12 026 156 400 133 P0,05

9 Starost P8 =17
1—8 26,9 491 960 27,2 362 114 568 453 734 287 PO0,05
P 0,01

11 Izobrazba p-s. = 34
1—14 47,8 60,7 256 546 80,1 125 31 8 42.5 3' 2 10,3 PO0,01

12 KV p.s. 45
1—5 264 21,1 372 334 572 204 388 589 599 571, PO, 01

13 swz v pod. p.s. = 8,9
21,6 316 178 216 46,1 644 383 189 208 171 PO0,05

14 Sl.at v ind p.s. =~ 8
1—9 19,6 167 105 11,8:-21.9. 70 "125 39.8 43,2 ll 7 P005

16 Placa p. 5. =8
1—9 432 423 36.1 48.5 86 4 33 l 46,0 96,7 1078 918 P0,05

18 Pokl. oéeta p. 8. =5
1—6 1,20 1,36 508 368 758 229 516 5.21 6,20 6.95 P 0,05

22 Pnc) delo p-s.>§8
1—7 496 4,12 864 90 112 106 858 132 208 19,8 P 0 05

27 Clan UO p.s.=1
1—2 0,83 063 000 048 004 162 000 127 000 010 PO005

28 Clan DS p.s. =1
1—2 048 0,00 0, 32 0 32 0 31 1,21 028 4,28 2.72 0.74 P 0,05

31 Zad. z delom p.s. = 4

1—5 195 124 708 564 462 335 382 417 504 785 POOS

Odgovori na posamezna vprasanja so bili obdelani ne samo po dimenzijah, ampak
tudi posamiéno za navedena podjetja. Zavedati se moramo, da odgovori na posamezne
aspekte informiranosti zavise od specifi¢nosti podjetij (dela, lokacije, strukture kadra
itd) in jih ne moremo vedno uspesno posploSevati. Nekateri aspekti, ki se ticejo
informiranosti, pa so potrebni nadaljnje raziskave, recimo — stopnja informiranosti
in aktivno sodelovanje — npr. v obliki dajanja predlogov in podobno,

* Za lzratun 7’ (hi kvadratov) smo uporabili formulo Stevilka 97 na strani 103 — Glej M. Blejec
— Statisti¢ne metode za psihologe.

Podértani #° so statistitno pomembni pri ustrezajoéem nivoju zaupanja,
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Nas dnevnik »Delo« o ustavi

F. Setinc — L, Kebe

V okviru seminarskega dela na visoki 3oli za politiéne vede v Ljubljani sva analizirala
pisanje sDela« o ustavnih vprasanjih. Pri tem sva uporabila kvantitativno metodo,
ki je seveda enostranska, toda v okviru seminarskega dela edino mogota — glede
na pristop, ki sva si ga izbrala, in ¢as, ki nama je bil na voljo. Vrednost analize
bi bila veé¢ja, ¢e bi uporabila Se druge metode raziskovanja, na primer anketiranje
bralcev, vendar nama tega niti ¢as niti razpoloZljiva materialna sredstva niso omo-
gotala, Toda tudi taka analiza, ¢eprav dopuiéa skromnejse rezultate, je v novinarski
praksi redka izjema, saj so doslej novinarski kolektivi ve¢ ali manj subjektivno
ocenjevali svoje delo oziroma pisanje.

Metodoloski instrumentarij je bil plod kolektivnih prizadevanj vseh Studentskih
raziskovalnih skupin na Soli. Probleme, obravnavane v sestavkih, objavljenih od
1. I. 1960 do 31. XII. 1962, sva razvricala po klasifikacijski shemi ustavnih vpraSanj.
V Kklasifikacijsko shemo smo vkljuéili vsa vprasanja oziroma probleme, ki bi se
lahko pojavili v javni razpravi v zvezi z novo ustavo. Hkrati z izdelavo klasifi-
kacijske sheme ustavnih vprasanj smo si izdelali tudi dokumentacijo. Se posebej
smo izdelali tudi kriterije, po katerih smo ocenjevali posamezne prispevke (zvrst,
avtor, obseg, dostopnost, zanimivost, teza obdelave problama, ilustracije itd.). Na-
daljnja faza metodoloskega pristopa je bila izdelava kartice, na katero smo vnaSali
Sifre za posamezne elemente Casopisne enote oziroma za kriterije, po katerih je bil
vsak prispevek ocenjen.

Prispevke sva analizirala v treh delih: kot programatske, problemske in informa-
cijske. Med programatske prispevke sva uvri¢ala ekspozeje in izjave vodilnih poli-
tiénih osebnosti, skratka tekste, ki so nakazovali ali pojasnjevali ustavno orientacijo
in kasneje predlagano ustavno ureditev. K problemskim sestavkom, o katerih bo
v tem izvleéku iz analize najve¢ govora, sva Stela sestavke (razlitne novinarske
zvrsti in rubrike), ki so jih napisali novinarji, sodelavci ¢asnika in bralci in v
,katerih so le-ti na kakrienkoli nac¢in odpirali in obravnavali dolofene probleme ali
pa s problemi iz prakse vsaj pojasnjevali in ilustrirali ustavna nacela oziroma do-
lo¢be. Med informacije sva uvritala kratke vesti s terena. Nazivi, programatski,
problemski in informacijski prispevki so samo delovne narave.

Da bi si lahko zgradila izhodis¢ne hipoteze za analizo sodelovanja »Dela« v javni
ustavni razpravi, sva si najprej izdelala ob3irnejsi teoreti¢ni okvir, ki ga bova
povzela v tej razpravi le na kratko. Po proucditvi literature, ki nama je bila na
voljo, sva menila, da ima tisk v nadi druZbi naslednjo vlogo:.

Tisk kot eno izmed sredstev mnoZiénega obveicanja o vsem drufbenem dogajanju
je zrcalo vseh procesov in gibanj v nad#i druZbi, oblikovalec socialistitne zavessi,
tribuna najnaprednejfih stalisé¢ in mnenj obéanov, posredovalec pozitivnih zgledov
in izkudenj, konstruktivni kritik negativnih pojavorv, bojevnik za dejavno sofitje
med vsemi narodi sveta in za mir, izmenjevalec pozitivnih vrednot — znanstvenih,
kulturnih in drugih naprednih pridobitev élovedtva.

Pri taki opredelitvi vloge tiska v nadi druzbi sva izhajala iz tega, da so mnoZi¢na
komunikacijska sredstva druzbena. Z njimi sicer samostojno upravlja novinarski

. Objavljln; skrajsano in prirejeno seminarsko delo o ustavi sludateljev visoke 3ole za poli-
ti¢ne vede v Ljubljani. Urednistvo.
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kolektiv, vpliv druzbe na njihovo usmerjenost pa je zagotovljen preko posebnih
druZbenih organov.

Pri iskanju teoreti¢nega okvira raziskave sva se beZno seznanila tudi s funkcijo
in vlogo tiska na tujem. Pri tem sva prifla do prepri¢anja, da vse izmed definicij,
ki dolo¢ajo vlogo tiska bodisi na Zahodu ali Vzhodu, vsebujejo le del vloge, kakrino
mora imeti tisk v nasi druzbi. To je tudi razumljivo, ¢e upostevamo razlo¢ke v druz-
benih sistemih in razli¢ne oblike socialisti¢ne graditve.

V najini opredelitvi vioge tiska v nasi druzbi je za pisanje o ustavnih vprasanjih
zlasti vaZna ugotovitev, da tisk mora prikazovati druZbene procese, kar pomeni,
da mora tudi opominjati na spremembe, ki terjajo ustrezno prilagoditev pravnih in
ustavnih norm naprednejsi druzbeni praksi. Ce te svoje izredno pomembne funkcije
ne bi opravljal, bi bilo videti, kakor da se razne spremembe v pravno-politiéni
nadstavbi porajajo same od sebe, neodvisno od sprememb v druzbeni strukturi.
Naloga tiska ni le ta, da objavlja Ze sprejete odlo¢itve in stalidta, ampak da jih
prikazuje v procesu njihovega nastajanja, oblikovanja. Ni dovolj pisati samo o posle-
dicah, temve¢ je treba raziskovati predvsem njihove vzroke. Pri tem pa mora biti
v ospredju ¢lovek., Abstraktno prikazovanje procesov, v katerih ni videti njihovega
poglavitnega akterja — ¢loveka, ni dovolj prepri¢ljivo.

™ "I W

Zakaj je zajela analiza tudi obdobje pred objavo osnutka zvezne ustave? Predvsem
zaradi tega, ker sva, ko sva si izdelala teoretitni okvir raziskave, predpostavljala,
da mora tisk odsevati druzbene procese. Pri tem ne misliva na povrino opisovanje,
fotografiranje pojavov, temve¢ na njih analiti¢no, Studiozno raziskovanje ter odkri-
vanje njihovih vzroénih zvez. Ce pa ¢asopis odseva druzbeno zZivljenje, potem mora
prikazovati tudi vse tiste spremembe v druzbeni strukturi — v praksi, ki Ze prera-
i¢ajo obstoje¢o ustavno ureditev. Pri tem seveda ne gre za to, da tisk ugiba in
napoveduje vsebino nove ustave oziroma sprememb v ustavni ureditvi. Lahko pa
prikazuje posamezne pojave iz druZbene prakse, ki niso ve¢ v skladu z obstojetimi
ustavnimi in drugimi pravnimi normami ter s tem prispeva svoj delez k prilaga-
janju pravne ureditve druZzbeni stvarnosti.

Taka vloga tiska predpostavlja dvoje: po eni strani novinarja, idejno opredeljenega
in oboroZenega z znanjem, pogumnega in odkritega, z izostrenim obéutkom za druz-
bene probleme, zmoznega, da jih odkriva, ugotovi njihovo teZzo in smer in da jih
tudi postavi pred d¢initelje, ki so jih dolZni urejati; po drugi strani pa odpre vire
informacij, ki so takemu novinarju zmeraj dostopni.

O¢itno je, da nobeden izmed obeh pogojev ni bil zadovoljivo izpolnjen. Z analizo sva
skusala ugotoviti, ali je pred objavo osnutka zvezne ustave obstajala kontinuiteta
v obravnavanju ustavnih vprasanj. Pregled po mesecih je pokazal, da te kontinuitete
ni bilo in da je bilo pisanje »Delas o ustavni problematiki mo¢no odvisno od
informacij uglednih politi¢nih osebnosti in poroéil o delu ustavne komisije. To so
bili nekaksni impulzi, ki so spodbujali novinarje k razglabljanju o ustavni proble-
matiki, ¢eprav, razen redkih izjem, niso 3li dlje od reproduciranja in ilustriranja
tistega, kar =0 o napovedanih ustavnih spremembah povedali tovaridi Tito, Kardelj,
Rankovi¢ in drugi. Vecje 5tevilo objavljenih prispevkov zasledimo novembra 1961
in januarja 1962, to je neposredno po tem, ko so bile polititnemu aktivu na voljo
ustavne teze in po novosadskem posvetovanju o obCinskih statutih, Tudi po vsakem
Kardeljevem govoru oziroma intervjuju je sledilo v ¢asniku vetje Stevilo sestavkov
z ustavno problematiko. V mesecih, ko »Delo« ni objavilo nobenih informacij o delu
ustavne komisije in izjav vodilnih politiénih osebnosti — to velja zlasti za leto
1960 in 1961 — tudi sestavkov izpod peres novinarjev in sodelavcev »Dela« ni bilo,

To, da je »Delo« ostajalo v okvirih tega, kar so o ustavi povedali vodilni politi¢ni
ljudje, je imelo tudi svojo dobro stran. Vsebinska analiza sestavkov, objavljenih
pred objavo ustavnega osnutka, je pokazala, da med njimi ni bilo takih, ki bi samo-
voljno cbravnavali ustavna naclela, brez poznavanja njihovega bistva, ali pa samo-
voljno ugibali o vsebini nove ustave, 3¢ preden so podkomisije ustavne Komisije

proucile posamezna nadelna vprasanja. Tako pisanje je bilo mogoée zaslediti v neka-
" terih drugih listih, na kar je opozoril tovari3 Kardelj v intervjuju v »Borbi«
11. oktobra 1961. To pa ne opravituje tiska, ¢e ta pred javno razpravo ni v zadostni
meri spremljal pojave v druZbi in prikazoval procese, preras¢ajode obstojede ustavne
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norme. Meniva, da je veljala Kardeljeva kritika predvsem samovoljnemu pisanju,
ne spodbija pa najine trditve, da mora biti tisk podoba druZbenega Zivljenja in
potemtakem tudi vseh sprememb v druZbeni strukturi, ki terjajo skladne spremembe
tudi v pravnopolitiéni nadstavbi. Narobe: Kardeljeva kritika potrjuje najino ugo-
tovitev, da taka vloga tiska predpostavlja novinarja, oboroZenega z znanjem, zmoz-
nega, da odkriva druzbene probleme in jih tudi pravilno ocenjuje.

1I.

Najpomembnejse obdobje, to je tas javne ustavne razprave, je dobilo v najini analizi
najveéji poudarek. V tem ¢asu je objavilo »Delo« 212 sestavkov, ki so ih napisali
novinarji »Dela« in sodelavcei, 11 programatskih tekstov, ki so jih napisali vodilni
politiéni ljudje, in 207 informacij. Prvi so zavzeli 66 odstotkov, drugi 16 odstotkov
in tretji 18 odstotkov vsega prostora. Ali drug podatek: vsi prispevki so v tem
obdobju zavzeli 38,3 ¢asopisne strani ali 11 odstotkov vseh tekstnih strani, ki so
izéle v treh mesecih in na katerih je bilo mogoée objavljati prispevke z ustavno
problematiko.

Najveéji poudarek so doZivela vpraSanja iz druzbenoekonomske ureditve, na drugem
mestu so bili problemi s podro¢ja svobodi¢in ter pravic in dolZnosti ¢loveka in
obdana in na tretjem mestu vprasanja s podro¢ja druZbenopolitiénih skupnosti, Na
ta tri podro¢ja odpade pribliZzno 77 odstotkov vseh problemov, obravnavanih v se-
stavkih. Razumljivo, saj so to podroéja, ki jih nova ustava najtemeljiteje obravnava.
To so nadalje toriica, kjer so avtor)i prispevkov imeli najve¢ mozZnosti ilustrirati
ustavna naéela in dolo¢ila s primeri iz druzbene prakse, tu so se lahko poglabljali
v probleme, iskali resitve za uresni¢evanje nalog in tudi predlagali dolotene spre-
membe formulacij v osnutku zvezne in republiSke ustave. Vel kot ena tretjina
obravnavanih problemov zadeva novosti v osnutku nove ustave. Najve¢ji poudarek
je bil na vprasanjih v zvezi z osvoboditvijo dela in delitvijo po delu ter na sociali-
stiénih pravicah ¢loveka in ob&ana, predvsem na pravici do samoupravljanja.
Postavlja se vprasanje, ali je sDelo« vskladilo svoje pisanje z vpraSanji, ki so bila
v srediéu pozornosti v razpravah na terenu. Vprafanja, ki so se porajala na terenu,
seveda ne morejo biti edini pokazatelj, kam, na katere probleme je treba usmeriti
pisanje. Casnik namreé¢ ni le registrator javnega mnenja, kakor se to oblikuje na
terenu, temveé je predvsem tudi kreator socialistiéne zavesti. To pa pomeni, da si
prizadeva vzbuditi interes tudi za vpraSanja, za katera se bralci ne zanimaio ali
pa vsaj ne v dovoljni meri.

Najsi primerjamo usmerjenost pisanja v »Delu« s katerimkoli izmed virov podatkov
0 javni razpravi na terenu, ugotovimo, da je »Delo« uskladilo svoje pisanje o ustavni
problematiki s tistimi vpradanji, ki so bila v sredi§¢u pozornosti na terenu. To pokaZe
tako primerjava z vpraSanji, ki so se porajala na ljudskih univerzah, kakor tudi
z analizo vprasanj, registriranih po komisiji za politiéno in idejnovzgojno delo pri
glavnem odboru SZDL Slovenije. Tudi sodet po informacijah dopisnikov »Dela,«
so v razpravi na terenu prevladovala vprafanja s podroéja druzbenoekonomske ture-
ditve, iz poglavja o svoboi€inah, pravicah in dolZnostih ¢loveka in obCana ter s
podroéja druzbenopoliticénih skupnosti.

Primerjava dokazuje skladnost problematike, obravnavane v sestavkih »Dela« in
v javni razpravi na terenu, le za celoto, za problemske agregate, kakor so: druzbeno-
ekonomska ureditev, svobodtine, pravice in dolznosti ¢loveka in obéana, druzbeno-
politi¢ne skupnosti itd. Ne velja pa to za posamezna vprafanja v strukturi girgih
problemskih podroé¢jih. Tako je bilo po podatkih o vprasanjih z delavskih in ljudskih
univerz 23 odstotkov vseh vprasanj s podrotja druzbenoekonomske ureditve v zvezi
z zasebno lastnino in dedovanjem. »Delo« je posvetilo vprafanjem lastnine v kme-
tijstvu in obrti, zaposlovanju tuje delovne sile in dedovanju dosti manj pozornosti,
vsega tri odstotke vseh obravnavanih problemov s podoro¢ja druZbenoekonomske
ureditve.

Premalo sestavkov je govorilo o problemih integracije, o sodelovanju med jugoslo-
vanskimi narodi, o sistemu planiranja, o vlogi republike itd., skratka o vpraSanjih,
ki so izredno aktualna. Na kulturnih straneh so prevladovali ¢lanki, ki so obrav-
navali predvsem izobrazevanje oziroma probleme Solstva. Po drugi strani pa analiza
deviantnih pojavov kaZe, da je bilo prav v Krogih dela kulturnih delavcev precej
odklonov — ne le z nepravilnih, temve¢ tudi z nam tujih stalis¢. Na negativne pojave

\
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v teh vrstah je opozoril tudi tovarii Tito v svojem govoru v Zelezniku in na mla-
dinskem kongresu. Sestavkov, v katerih bi se zoprstavljali takim in podobnim nega-
tivnim in tujim vplivom, je bilo malo. Tudi Sportna rubrika v svojem pisanju o
raznih problemih in dosezkih ter o negativnih pojavih ni znala vprafanj prika-
zovati v lué¢i ustavnih nacel, Informacije o odmevu nade ustave Sirom po svetu so
bile zelo skope.

IIL | R R | ]

Iz vloge tiska v naSi druzbi sva izpeljala tudi naloge tiska v javni ustavni razpravi.
Menila sva, da je bila njegova prva naloga — pojasnjevati osnovna nacela in dolo-
¢ila ustave, Pojasnjevalna funkcija c¢asopisa je izredno pomembna. Poznavanje
osnovnih naéel in doloc¢il ustave — to je pogoj za zavestno politiéno in druzbeno
akcijo delovnih ljudi. Pojasnjevanje pa Ze takoj v zatetku ni smelo biti ozko, peda-
godko-vzgojno, temveé povezano z najaktualnejSimi problemi in druzbenimi gibanji.
Tako kot na terenu, kjer se je javna razprava spremenila v Siroko polititno akcijo
za hitrejée izpolnjevanje nalog socialistitne graditve, za hitrejSe premagovanje
teZzav in za pogumnejse odstranjevanje negativnih pojavov, se je moralo ¢utiti tudi
skozi pojasnjevanje v tisku, da je velikost pravic, ki jih daje ustava, ali bolje, ki
si jih ustvarjajo sami obéani, odvisna od napredka vse druzbe. Poudarek bi potem-
takem moral biti na mobilizaciji subjektivnih sil za hitrejSe premagovanje tezav in
izpolnjevanje nalog, skratka za hitrejdi napredek.

Ustavna nacela in dolo¢ila bi moral tisk ilustrirati z doseZenimi uspehi bogate druz-
bene prakse, tako da bi bilo jasno, da je nova ustava rezultat doseZene stopnje druz-
benega razvoja. Po drugi strani pa je treba preverjati ustavna nacela v praksi, da bi
ugotovili, kje, na katerih podro¢jih, praksa morda fe zaostaja za teoreti¢tno mislijo
in jo je treba prilagoditi Vsebini in duhu nove ustave. Razprava o novi ustavi bi prav
tako morala spodbujati h konstruktivni kritiki vsega, kar zavira druzbeni razvoj.
Ko sva preverjala to hipotezo, sva ugotovila, da je bilo med prispevki kar 52 od-
stotkov takih, ki so ob razpravi o ustavi odpirali probleme, nakazovali reSitve,
mobilizirali za opravljanje teko&ih aktualnih nalog. Ce dodamo k temu Se 18 odstotkov
prispevkov, ki so obravnavali 55 predlogov in pripomb k ustavnim osnutkom, ugo-
tovimo, da je bilo kar 70 odstotkov vseh objavljenih prispevkov v javni razpravi
moéno soustvarjalnih. V obdobju javne razprave je bilo torej razmerje med prispevki,
ki so predvsem pojasnjevali in ilustrirali ustavne dokumente, in sestavki, ki so bili
soustvarjalni, 30 : 70, v korist drugih.

Najve¢ predlogov in pripomb k ustavnim osnutkom je zadevalo ustavna doloé¢ila iz
poglavja o druzbenoekonomski ureditvi in iz poglavja o svobodi¢inah, pravicah in
dolZznostih ¢loveka in ob¢ana. Na ti dve podrodji je odpadlo ve¢ kot polovica vseh
predlogov in pripomb. Prav toliko predlogv in pripomb je bilo tudi izvirnih, spro-
zenih v Casopisu, vtem ko je druge predloge povzelo sDelo« iz razprave na terenu
oziroma iz drugih revij in Casopisov. Med 55 avtorji prispevkov s predlogi in pri-
pombami je bilo 29 novinarjev, 1 druZzbenopolitiéni delavec, 9 strokovnih sodelavcev
in 16 ob¢anov.

»sDelo« je z objavljanjem tako velikega Stevila predlogov prispevalo k ustvajanju
ugodnega vzdusja v demokratiéni javni razpravi. Ceprav je bilo med predlogi tudi
veliko takih pobud, ki prehitevajo druZzbeni razvoj ali pa zaostajajo za njim, je bilo
za njimi ¢utiti prizadetost in odkritost, s katero so ljudje sodelovali pri oblikovanju
svoje ustave. Pri oceni te strani sodelovanja »Dela« v javni ustavni razpravi niti ni
najvaZnejfe, ali so bili vsi ti predlogi sprejemljivi ali ne, pa¢ pa je bilo neprimerno
dragoceneje, da je dalo moznost bralcem, da so se kot dejavni, pogumni oblikovalci
ustave posluZili tudi svojega osrednjega dnevnika za izraZanje svojih menj, stalis¢
in predlogov.

K ustvarjanju vzduija demokrati¢nega sodelovanja obéanov pri oblikovanju svoje
ustave pa je v premajhni meri prispevala rubrika »Razpravljamo o novi ustavie, v
kateri so se pisci odgovorov — predvsem pravniki — preve¢ sklicevali le na sedanjo
pravno ureditev dolotenih vprafanj, premalo pa so izhajali iz obstojet¢ih druzbenih
odnosov. Pomanjkljivo je bilo tudi to, da je bil krog sodelavcev — pravnikov, ki so
prispevali odgovore na vprasanjé bralcev, preozek. Z razdiritvijo kroga sodelavcev,
ki ne bi smeli biti samo pravniki, ampak tudi sociologi, ekonomisti in drugi stro-
kovnjaki, bi morda popestrili odgovore in se izognili vtisu, da gre pri tem preve¢ za
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obrambo ustavnega osnutka, kakrien je, premalo pa da je v odgovorih pogumnega
sodelovanja pri oblikovanju ustave. Odgovori v tej rubriki so pogosto ustvarjali
ob¢utek, da je osnutek tak, kakrien je, do zadnje formulacije najbolje izrazil tisto,
kar je Ze postalo vsebina Zivljenja in prakse milijonov delovnih ljudi. Porotilo o
delu ustavne komisije je jasno pokazalo, da temu ni bilo tako, saj je ustavna raz-
prava nadla Stevilne nove in boljse formulacije ustavnih doloch.

Za posamezne rubrike lahko na kratko ugotovimo tole: rubrika »Razpravljamo o
novi ustavie je bila preveé¢ strokovna, premalo druZbenopolitiéna. Odgovori so ob-
ravnavali predvsem posamezna vprafanja iz pravne ureditve, namesto da bi bilo
tezidte na vsebini in duhu nove ustave. Ne gre pa oporekati tudi koristnosti te
rubrike, zlasti za tiste, ki so-se poglabljali v pravniike aspekte nove ustave in kate-
rim je ta rubrika predstavljala majhen pravniski priro¢nik. — Rubrika *Obé&an ob
ustavi« Je bila Zivahnejia, zanimivejsa, ¢eprav se je dotikala predvsem drobnih pro-
blemov in Se to ne v neposredni zvezi z ustavo. »Pisma bralceve so bila zanimiva in
soustvarjalna pri oblikovanju nove ustave. Skupaj z rubriko »Obc¢an ob ustavic so
prispevala k ustvarjanju vzdu$ja v javni razpravi in so spodbujala k ustvarjalnemu
razmisljanju o novi ustavni ureditvi.

L O !

Izhodii¢e najine analize je bila tudi predpostavka, da ¢imbolj uspeino in uinkovito
pisanje o ustavnih vprasanjih ni samo stvar novinarskega kolektiva, ampak tudi
vodstev Socialistitne zveze, ki so dolZna pomagati redakcijam in jih usmerjati pri
njihovem delu v javni ustavni razpravi. Redakcije imajo pravico terjati sodelovanje
politiénih in javnih delavcev tudi v tisku. To je namre¢ ulinkovitejia in hitrejia
pot: od polititnega delavea do &im Sirfega kroga ob¢anov. Vrh tega bi morale redak-
cije angazZirati v tej akciji tudi 3irdi krog strokovnih sodelavcev, pa ne le pravnikov,
ampak tudi sociologov, ekonomistov, kulturnih delavcev in drugih, Brez sodelovanja
takega Sirokega kroga ljudi z raznih podroéij, ki bi morali dobro poznati ne le ustav-
no gradive, ampak tudi tla, na katerih je zrasla potreba po ustavnih spremembah,
sodelovanje tiska v javni ustavni razpravi ne bi moglo blti, popolno.

Med avtorji 212 problemskih sestavkov je bilo: 36,4 odstotka novinarjev, 26,2 od-
stotka obdanov, 228 odstotka strokovnih sodelaveev in 14,6 odstotka druZbenopoli-
tiénih delavcev. Vitem ko je opredelitev kategorije strokovnih sodelavcey Se kar
jasna, Ceprav se lahko pojavi strokovnjak tudi kot druzbenopoliti¢en delavec, pa je
manj jasna razmejitev med druZzbenopolitiénimi delavei in ob¢ani, Danes je pojem
druzbenopoliti¢en delavec tako Sirok, da je res vprasanje, ¢e je kak¥na razlika med
njim in obéanom. V najini analizi sva naredila razlodek, in sicer tako, da sva itela
med druzbenopolititne delavee vse tiste, ki delajo v druzbenopolitiénih in oblastnih
organih od obé&ine navzgor, med obdane pa vse druge, predvsem bralce, katerih pri-
spevki so bili objavljeni v rubriki »Pisma bralceve. Med strokovne sodelavce sva
dtela tiste sodelavce, ki so obravnavali dolo¢ene probleme predvsem s strokovnih
vidikov, torej kot strokovnjaki.

Iz gornjega pregleda je razvidno, da je bilo sodelovanje druzbenopolitiénih delavcev
nezadostno, zlasti Se, ¢e vemo, da je bilo med 40 avtorji problemskih prispevkov 22
republifkih, 8 okrajnih, 9 obéinskih in 1 zvezni funkcionar. To kaZe, da je bilo zelo
malo sodelavcev iz vrst okrajnih in obé&inskih druZbenopilitiénih delavcev, Sirse
angaZiranje le-teh, seveda ob sodelovanju z novinarji, bi pisanje lahko popestrilo
in ga Se bolj priblizalo Zivljenju v komuni.

Pri tem je treba naglasiti $e tole stalid¢e: druZbenopolitiéni delavec se mora pojav=
ljati med ljudmi, mora delati z njimi, se boriti za svoja stalii¢a, se seznjanjati z
mnenji in stalis¢i ob¢anov, spoznavati njihove probleme. Toda v sodobnem ¢asu ni
dovolj, da hodi le neposredno med ljudmi, pred njimi se mora pojavljati tudi po-
sredno, To pa ne samo zato, ker to omogotajo sodobne pridobitve tehnike, temveé
tudi zato, ker je tempo Zivljenja hitrejdi; politi¢ne, zlasti pa ekonomske odlotitve si
slede bolj pogosto, tako da v&asih ni mogo¢e drugace ob pravem ¢asu pred javnost
kakor s pomodjo mnoZi¢nih komunikacijskih sredstev. Vedeti je treba, da je tudi Se
danes precej druZbenih zadev, ki jih delovni ljudje ne morejo urejevati neposredno,
s pomoéjo oblik neposredne demokracije, ampak morajo zaupati njihovo urejanje
izvoljenim predstavnikom, torej predstavniskim telesom. Delo teh pa je premalo
popularizirano prav zato, ker se poro¢anje o njih delovanju omejuje zvedine na siva,
monotona, dolga porotila, cele strani dolge referate in podobno. Manjka pa v tisku
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zanimivih ¢lankov o delu predstavniskih teles, o posameznih sklepih, staliéih, pred-
logih itd., ki bi jih napisali bodisi sami druZbenopoliti¢ni delavel — tudi zaradi svoje
uveljavitve — bodisi novinarji, seveda s polno mero odgovornosti do tistega, o ¢emer
piSejo; pa ne samo priloZnostno ob zasedanjih ali po njih, ampak tudi prej, takrat,
ko se ukrepi oziroma odloéitve 3ele oblikujejo.

Pri strokovnih sodelavcih, zlasti aviorjih odgovorov v rubriki »Razpravljamo o novi
ustavie, je treba upodtevati, da so nekateri strokovnjaki napisali ve€je Stevilo odgo-
vorov. Tako je napisalo Sest pravnikov kar 47 tekstov v rubriki »Razpravljamo o
novi ustavie«. To pomeni, da je bilo angaZiranje strokovnih sodelavcev pri pisanju o
ustavnih vprasanjih omejeno le na nekaj avtorjev, kar je $lo na ra¢un premajhne
pestrosti in polemiénosti prispevkov.

Tudi sodelovanje novinarjev pri pisanju o ustavnih vpralanjih ni bilo zadovoljivo.
Treba je namreé upodtevati, da je samo pet novinarjev napisalo kar 35 sestavkov,
Ceprav je osnutek ustave zajel v svoja nacela in dolo¢be vsa podrotja druZbene
dejavnosti, so nekateri novinarji menili, da se ustava njihovega delovnega podroéja
ne dotika. Nekateri novinar)i bi morali biti glede na podro¢ja, ki jih obdelujejo ozi-
roma za katera so specializirani, aktivnej$i ob ustavni razpravi. Prispevkov neka-
terih novinarjev pa sploh ni bilo zaslediti, to pomeni, da se niso angazirali v ustavni
akciji. Nasprotno pa je manjsi krog novinarjev pokazal izredno prizadevnost.
Zanimivo je, da je tudi velina anketiranih novinarjev sDela« sodila, da sodelovanje
novinarjev ni bilo zadovoljivo. Navedli so tudi vzroke: premalo zavzetosti, sezna-
njeni so bili z ustavnim gradivom prav takrat in ni¢ temeljiteje kakor drugi, po-
manjkljivo znanje itd. Vetina anketirancev je odgovorila, da je bil angaZiran pri
pisanju v »Delu« preozek krog druzbenopolitiénih delavcev in da so med sodelavei
prevladovali pravniki. Glede sodelovanja ob¢anov so se strinjali, da je bilo precej
bolj aktivno kot ob podobnih akeijah.

V.

Ko sva si zgradila definicijo o vlogi tiska v nasi druzbi, nisva sicer izrecno omenjala
oblik in metod, ki se jih oprijema ¢asnik, da bi lahko ¢im uspedneje opravljal svojo
funkeijo. V mislih pa sva imela tudi to stran tiska. Neizpodbitno je namreé, da
nalog, kakrsne ima, tisk ne more uspesno opravljati, ¢e tudi po obliki in metodah,
ne samo po vsebini, ni ¢im blize bralcu, ¢e ne postane potreben in nepogresljiv
sestavni del njegove kulture ter neogibna potreba in koristen svetovalec pri njegovi
upravljavski dejavnosti. Zaradi tega se mora tisk ¢uvati sivine, monotonosti, raz-
vletenosti in suhoparnosti, varovati praznega besedifenja in puhle patetike. Tisk po
vsebini ne sme zdrkniti na raven najbolj zaostalih bralcev, prav tako pa tudi po
obliki (dolgi ¢lanki, porodila, referati) ne sme biti na ravni ozkega kroga ljudi ozi-
roma aktivistov, Ce tisk tvega, da ve¢ina bralcev ne bo brala dolgih razvlecenih in
za 5irSi krog ljudi premalo razumljivih ¢lankov in referatov, potem tudi svoje vloge
ne bo opravljal tako, kot bi jo moral. Casnik ne sme nikoli, niti za trenutek, poza-
biti, komu je namenjen, za koga pretezno pise.

Pri razvritanju sestavkov po novinarskih zvrsteh sva naletela na teZave. Veliko
novinarjev se namre¢ pri pisanju ni ravnalo po obi¢ajnih novinarskih pravilih. V
takih primerih, in ti so bili zelo pogostni, sva se pri razvritanju odloc¢ila za zvrst,
katere elementov je bilo v sestavku najve¢. Kriti¢na pripomba je potrebna tudi
ob naslednji ugotovitvi: pogosto so avtorji navadno informacijo toliko razsirili, da
se je na koncu spremenila v komentar ali ¢lanek. Tak sestavek potem ni bil ne
dobra informacija, kar bi lahko bila, ne komentar, ne kaj drugega, ampak mesanica
razli¢nih zvrsti. Nekajkrat sva ugotovila, da je avtor nameraval napisati reportazo,
tako da je navedel enega ali dva dialoga, poskusil — toda samo poskusil — opisati
osebo v dolodéenem prostoru in ¢asu, nato pa, v preteznem delu sestavka, pozabil,
da je spis v zaletku zastavil reportazno. Skratka: po obrtnidki plati precej sestavkov
ni bilo dognanih.

Med 212 problemskimi sestavki je bilo najveé ¢lankov — 254 odstotka, Nato sledijo:
222 odstotka tekstov v rubriki »sRazpravljamo o novi ustavi«, 14,6 odstotka porot¢il,
14,3 odstotka tekstov v rubriki »Ob¢an ob ustavi«, 6,1 odstotka komentarjev, 2.8 od-
stotka interviujev, 1,5 odstotka razgovorov za okroglo mizo (po 3tevilu, ne po pro-
storu), 14 odstotka uvodnikov in po 09 odstotka reportaZ, kozerij in izvle¢kov iz
osnutka ustave,
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- Razmerja med posameznimi zvrstmi, izraZzena v odstotkih, kazZejo, da je bilo med

sestavki premalo reportaz, kozerij in sploh takih zvrsti, ki so Zivahnejse, dostop-
nejSe SirSsemu krogu bralcev. Res je, da take zvrsti glede na teZo obravnavane pro-
blematike ne bi mogle prevladovati, vsekakor pa bi jih moralo biti dosti ve¢, kot jih
je dejansko bilo. Zlasti utrip Zivljenja na terenu, sodelovanje ljudi na tribunah,
splosno zanimanje ljudi za ustavo in tako dalje — to so bili motivi, ki so se narav- -
nost ponujali reportazam, razgibanim, neposrednim razgovorom, prijetnemu kram-
ljanju itd. Tudi za satiro, gloso. humoresko je bilo na terenu obilo motivov. Ni bilo
vsebinskih fotografij, ki bi odsevale resni¢no Zivljenje ljudi, vzdu$je v javni razpravi,
ustvarjalno sodelovanje ljudi. Pomanjkljivo je bilo nadalje to, da je bilo premalo
grafiénih ponazoritev. Vsaj tisto, kar je povedal o spremembah v druZbeni strukturi
tovaris Kardelj v svoji obrazlozitvi ustavnega osnutka, bi bilo treba ponazoriti
morda z grafikoni ali pa te spremembe prikazati tudi v oZjih druZbenopoliti¢nih
skupnostih, na primer v komuni.

Analiza je pokazala, da je bilo le nekaj manj kot 50 odstotkov vseh sestavkov dalj-
&ih od 150 petitnih vrstic. Na kratke sestavke — do 50 vrstic — jih je odpadlo le
3,5 odstotka. Da so bili sestavki tako dolgi, je precej krivo tudi dejstvo, da so novi-
narji v njih obravnavali po ve¢ problemov hkrati. Med 212 sestavki je bilo kar 72
takih, ki so obravnavali po ve¢ kot en problem. Zmeraj se sicer ni mogofe izogniti
temu, da ne bi v enem sestavku obravnavali ve¢ problemov, zlasti, kadar so ti vse-
binsko povezani med seboj, toda najveckrat zares ni nobene potrebe po tem.

Za bralce je pomembno tudi to, ali pravilno razporedimo sestavke s sorodno proble-
matiko, namreé ¢asovno, ali pa jih objavimo vse v nekaj $tevilkah, kar deluje odbi-
jajote, za tiste, ki se potrudijo, pa utrujajoce. Analiza je pokazala, da je kontinu-
iteta pri objavljanju sestavkov z ustavno problematiko vsekakor obstajala. Inten-
zivno objavljanje problemskih sestavkov se je stopnjevalo do 10. decembra s kul-
minacijo od 1. do 10. novembra, pri informacijah pa je intenzivnost zatela upadati Ze
po 20. novembru. Samo v Stirih novembrskih Stevilkah je bilo objavljenih po veé
kot sest sestavkov z ustavno problematiko naenkrat, sicer pa Stevilo sestavkov v
posameznih $tevilkah ni bilo pretirano. Bolj neenakomerno je objavljalo »Delo« le
kratke informacije o javni ustavni razpravi,

V anketi, izvedeni med novinarji, se je eno vpraSanje glasilo takole: Kaksna je bila
dostopnost sestavkov: predvsem za Sirdi ali preteZno za oZji krog bralcev? Anketi-
ranci so se strinjali v oceni, da so prevladovali prispevki, dostopni oZjemu krogu
bralcev, Menili so, da je bila obravnava problematike sicer solidna, pri ¢emer pa je
bila poljudnost potisnjena nekoliko v podrejen polozaj. Na vprasanje: Kakina je
bila pestrost novinarskih prispevkov? so odgovorili, da je bilo premalo reportaz,
kozerij, vsebinskih fotografij itd. Vsi anketiranci so odgovorili, da je bila kontinu-

“iteta v »Delu« od zafetka do konca javne ustavne razprave vsekakor opazna, neka-

teri s pripombo, da Ze tudi pred objavo ustavnih osnutkov.

VL

Pri izdelavi SirSega teoretitnega okvira najine analize sva si zastavila tudi naslednjo
hipotezo: tisk ne bi smel mimo predlogov in mnenj ob&anov, ampak bi moral pisati
o njih, toda ne zgolj v obliki suhih registracij, temve¢ polemié¢no, ustvarjalno, zopr-
stavljajo¢ se dolotenim negativnim in tujim pojmovanjem sedanjega in prihodnjega
druzbenega razvoja, Tisk bi moral spremljati javno ustavno razpravo na terenu, ne
toliko s poudarkom na razpravah ozjega aktiva, temve¢ z ve¢jo pozornostjo firSim

razpravam obcanov v delovnih organizacijah, na tribunah Socialistiéne zveze, v kra-

jevnih skupnostih itd. Povzemati bi moral najpomembnejie in najboljSe razprave s
posameznih javnih tribun ter poiskati najbolj privlaéne ¢asnikarske oblike zanje.
Medtem ko ugotavljamo, da je »Delo« v problemskih ¢lankih obravnavalo najveé
vprasanja, ki so bila predmet razprave tudi na terenu, za objavljene informacije s

' terena pa tega ne bi mogli trditi, V teh informacijah ni bilo povzetkov najpomemb-

nejsih in najboljdih razprav, vprasanj, predlogov, pobud, kritik itd, V dopisih s
terena ni bilo govora o uspeinih metodah in oblikah javnih razprav. Dopisna stran,
ki ni uvedla nobenih novih oblik ob javni ustavni razpravi, je bila zapoznel obve-
Stevalec organizacijske narave — o sestankih in konferencah. Informacije, ki jih je

“bilo 207, niso odsevale resni¢nega vzduija, vsebine obravnavane problematike, pred-

logov in pripomb, ki so jih sproZali ob&ani.
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Obmodje Slovenije oziroma posamezna mesta in kraji so bili neenakomerno pokri-
_vani z informacijami. Iz Velenja, DomzZal, Raven, Vidma-Krikega, Idrije, Crnomlja
in nekaterih drugih veé¢jih krajev ni bilo nobene vesti, V objavljanju informacij ni
bilo kontinuitete. Kulminacijo v objavljanju informacij s terena je doseglo »Delo«
od 10. do 20. oktobra, to jé v ¢asu, ko so porodali dopisniki najve¢ samo o pripravah
na ustavno razpravo, ko pa bi bilo treba obveséati o razpravi, so informacije posto-
poma usihale.

V dosedanjem povzetku smo navedli le nekaj ugotovitev analize, ki so morda naj-
vaznejse. Iz njih je razvidno, da je bilo v celoti pisanje sDelas ob novi ustavi kljub
nekaterim hibam, ki pa so dostikrat izvirale tudi iz objektivnih okolis¢in, prava
ljudska, druzbenopolitiéna $ola in tribuna, kakor je zapisal eden izmed anketirancev
— novinarjev. Ugotovitve najine analize nesporno dokazujejo, da »Delo« ni posve-
tilo nobeni akciji doslej toliko pozornosti in prostora kakor javni ustavni razpravi.
V ¢asu od 1. 1. 1960 do 31. XII. 1962 je objavilo skupaj 565 sestavkov (programatskih,
problemskih in informacij), ki so obsegali — brez fotografij in prilog — 64,7 ¢aso-
pisne strani. Razen tega je objavilo v prilogi osnutka zvezne in republiske ustave
— vsakega v nakladi 75 000 izvodov.

Ceprav nam analiza ni omogo¢ila ugotoviti tudi uéinek, ali bolje, odmev pisanja o
ustavi, pa nekatere ugotovitve drugih anket vsaj nakazujejo ali pa dajo slutiti neka-
tere podatke, Iz podatkov ankete v Savskem naselju je razvidno, da 52 odstotkov
redno bere »Delos, Med anketiranci, bralci »Delas, je bilo kar 67 odstotkov takih,
ki so pravilno odgovorili na ve¢ kot Stiri od desetih zastavljenih informacijskih
vprafanj o osnutku zvezne ustave. Pri posludalcih radia doseze ta skupina 55 od-
stotkov in pri bralcih »Ljubljanskega dnevnika« samo 48 odstotkov,

Razumljivo, da podatek iz ankete, izvedene v Savskem naselju, S¢ ne dokazuje de-
janske u¢inkovitosti »Delas, ker je treba upostevati tudi razliéno strukturo bralcev
»Dela« in »Ljubljanskega dnevnika«. Medtem ko je med anketiranci, bralci »Delae,
ve¢ kot polovico takih z vidjo in visoko izobrazbo, se stevilo teh med anketiranimi
bralci »Ljubljanskega dnevnika« povzpne komaj na 4 odstotke. Razen tega je treba
upoitevati tudi to, da 700 anketirancev v Savskem naselju ne predstavlja reprezen-
tanénega vzorca za vse bralce »Dela« oziroma za vso slovensko populacijo. Vseeno
pa tudi Ze kvantitativni analizi vsebine »Dela« in »Ljubljanskega dnevnika« po-
kaze, da je posvecalo »Delo« ustavni razpravi mnogo ve¢ prostora, ne le absolutno,
ampak tudi relativno. Izmed vseh ¢asopisov v Sloveniji je bilo gotovo na prvem
mestu kot vir, iz katerega so ljudje najvel zvedeli o ustavi. Tisk je kot vir skoraj
gotovo tudi pred sestanki in predavanji, o ¢emer pri¢ajo rezultati treh raziskav:
ankete delavskih in ljudskih univerz, ankete v Savskem naselju in ankete inStituta
za druzbene vede v Beogradu in »Borbee.

Tako najina analiza kakor tudi rezultati ankete v Savskem naselju odpirajo tudi
vprasanje socialne, poklicne in tudi sicerjinje strukture bralcev »Dela«, Preden ne
bodo zbrani ti podatki, bo skoraj nemogoce govoriti o kakrsnikoli resnejsi raziskavi
— bodi mnenjski ali pa o uéinkovitosti pisanja. Samo podatek o nakladi — ta se
suée pri »Delus okrog 70 000 izvodov — Se ne pove, komu je list namenjen, za koga
pise. Dokler pa tega ne ve ali pa le ugiba o tem, ¢asnik ne more opravljati svoje
funkcije tako uspesno, kot bi jo sicer, ¢e bi imel stalen pregled nad strukturo svojih
bralcev. Seveda pa tudi to ni dovolj. Treba je tudi ugotavljati uinek pisanja na
bralce, njihove Zelje in potrebe, njih mnenja in stalis¢a. To je za pravilno usmer-
janje ¢asopisa nujno. Posplofevanje, ki ne temelji na raziskanih oziroma ugotov-
ljenih dejstvih, nima vrednosti. Ne zados¢a seveda tudi samo prikazovanje dejstev,
pa ¢e so 3e tako neizpodbitna in nepotvorjena, ker silijo povprefnega bralca k
nepravilnemu posploSevanju. Zato je naloga tiska, kakor je bilo Ze poudarjeno, da
is5¢e vzrotne zveze med pojavi, da v mnoZici pojavov odkriva njihovo bistvo in da
se tako dokoplje do pravilnega, na ugotovljenih dejstvih temelje¢ega posplodevanja.
Po taki opredelitvi vioge tiska se morda zdi, da pozabljamo, da dnevni ¢asnik ni
znanstvena revija. To je res; toda hKkrati je treba vedeti, da bo tudi pisanje v ¢aso-
pisu moralo vse bolj, kakor je poudaril tovari§ Tito v razgovoru s predstavniki
jugoslovanskega novinarstva, temeljiti na znanstvenih izsledkih. To kajpak ne po-
meni, da mora biti vsak novinar znanstvenik. Ne gre za to. Mora pa biti novinar
druZzbenopoliti¢ni delavec takega idejnega profila in s takim znanjem, ki bo omogo-
¢alo, da bo znal uporabljati znanstvene izsledke za pravilno razumevanje druzbe-
nega razvoja in za pravilno analizo problema, o katerem pise, pa tudi za pravilno
osvetljevanje enega samega dogodka, o katerem poroca.
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RTV Ljubljana v ustavni razpravi

Tilka Blaha

Pri analizi radijskega programa v ustavni razpravi smo izhajali iz nekaterih specifié-
nosti radia kot najbolj mnozi¢nega komunikacijskega sredstva na Slovenskem. (Po
podatkih ankete socioloSkega instituta o mnozZiénih komunikacijskih sredstvih ima
66 /o Slovencev radioaparate, medtem Ko radijski program poslusa 76 °/e vseh Sloven-
cev, starih nad 14 let.)

Za razliko od ¢Casopisa, ki zahteva od bralca popolno »zbranost« pri branju, ima
radio to dobro pa tudi slabo lastnost, da poslusalec ob poslusanju lahko opravlja
tudi druga opravila, in kot pravimo, radio posluda le pasivno. Po podatkih iz raziskav
soc. inStituta je pasivnih poslusalcev obi¢ajno ve¢ kot aktivnih, in se pri razliénih
oddajah ta odstotek giblje od 50 (pri radijskem dnevniku) do 30 %% Ce po eni strani
ta prednost radia omogoc¢a poslusanje dolo¢enih oddaj predvsem tistemu delu poslu-
salcev, ki imajo manj ¢asa (zaposlene zene), pa to seveda narekuje, da morajo radijski
novinarji in sodelavci upostevati specifi¢nosti sluSnega sprejemanja programa in
pisati ¢imbolj razumljivo, zanimivo, abstraktnejse pojme in probleme pa ilustrirati
s konkretnimi primeri, ki vzbude pozornost in zanimanje poslusalca za dolo¢en pro-
blem. Radijski govorni program ne prenese dolgih, tezko razumljivih in abstraktnih
sestavkov, ki zahtevajo daljfo in popolno koncentracijo poslusalca. Obi¢ajno je tudi
rezultat poslusanja manj§ kot pri branju, in zato zahtevnejsi poslusalci obi¢ajno
o problemu, ki jih posebej zanima, poskus$ajo najti tudi tiskano gradivo. (To trditev
potrjujejo tudi podatki ankete o seznanjanju obéanov o ustavi, ki so jo sludatelji
visoke Sole za politiéne vede izvedli v Savskem naselju. Med anketiranci, ki so kot
edini vir informacij navedli radio, prevladujejo Zenske in prebivalci z niZjo izobrazbo,
medtem ko so mofki in ljudje z vijo izobrazbo obi¢ajno navajali poleg radia tudi
druge vire: ¢asopis, osnutek, televizija.) Radio ima sicer to prednost, da z raznimi
zvotnimi efekti in razliénimi naéini posredovanja napravi posamezne oddaje bolj
zanimive in privla¢ne, vendar tudi ob tem ne smemo mimo dejstva, da poslufanje
zahteva veé¢jo koncentracijo, ki pa je ne moremo vedno in ob vsakem ¢asu pri¢ako-
vati od poslusalcev. Medtem ko pri pisanem tekstu bralec teZje stvari lahko veckrat
prebere, pa pri poslusanju vsak tezje razumljiv ali nehote preslisan stavek vecékrat
onemogodi razumevanje celote.

Vse te posebnosti je bilo treba upodtevati zlasti ob posredovanju ustavnega gradiva,
ki je sorazmerno tezko razumljivo za povpreénega poslulalea. Izogibati se je bilo
treba tudi temu, da z ustavnim gradivom ne bi prenatrpali programa ter tako pri
poslusalcih dosegli nasproten uéinek.

Delovni program radia za tolmadenje predosnutka ustave:

. Pri sestavljanju programa za tolmadenje ustavnega gradiva je redakcija iz program-

skih in politiénih razlogov imela za potrebno, da ustavno razpravo razporedi na

,élm ve¢ oddaj, da bi v razliénih ¢asovnih obdobjih pritegnili ¢im SirSi krog poslu-

Salcev. To je od redakcije zahtevalo ve¢ napora, ker so morali za pesamezne oddaje
prilagoditi nac¢in obravnave ustavnega gradiva razliéni strukturi poslusalcev. S tem
pa jim je uspelo ustvariti doloéeno predustavno psihozo in zadovoljiti razliéne inte-
rese drzavljanov oziroma dati odgovore na najrazli¢nejia vpradanja.
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Program ustavne razprave v radiu je b(l razdeljen na §tiri skupine:

1. Informativni del, t. j. obveséanje poslulalcev o poteku ustavne razprave in o vpra-
ganjih, ki so se pri razlaganju ustavnega osnutka javljali na terenu. Taka porotila
so v toku celotne javne razprave o ustavi, zlasti v visku kampanje, objavljali v vseh
radijskih poroéilih. .

2. Tehtnejsi del ustavne razprave, ki poglobljeno, Studijsko obravnava dolo¢ena vpra-
Sanja in je namenjen dolodenemu krogu predvsem zahtevnejsih poslusaleev (Radijska
univerza, Kulturna kronika). To so bile oddaje, ki so jih posluali predvsem predava-
telji in aktivisti, ki so ustavno gradivo tolmaéili na terenu. Mnogim poslusalcem
so na njihovo Zeljo podiljali tekste najzanimivejsih oddaj iz radijske univerze.

3. Tretjo skupino oddaj predstavijajo predvsem oddaje Ljudski parlament, ki so
bile v prvi vrsti namenjen obéinskemu aktivu in naj bi le-temu pomagale pri obliko-
vanju ustavnih nadel v ob¢inskih statutih ter razumevanju ustavnih nacel.

4. Sirfemu krogu poslusaleev so bile razen poro¢il namenjene tudi specializirane
oddaje Za naSo vas in Iz kolektivov za kolektive ter vsakodnevna desetminutna
oddaja Aktualnosti doma in v svetu.

Pri programiranju posameznih problemskih oddaj je redakcija izhajala iz opisanih
specifi¢nosti radijskega medija in zato teZzis¢e vseh oddaj gradila na f{lustrativnih
prispevkih, t. j. ob konkretnih vsakodnevnih problemih, poskusala tolmadciti
ustavo oziroma osvetliti posamezna ustavna nacela iz ustave s primeri iz vsako-
dnevnega Zivljenja. Redakeija ni objavljala prispevkov s pravniSkimi tolmaéenji po-
sameznih ¢élenov, ker tak3nih prispevkov radijski program ne prenese, oziroma mu
vecéina poslusalcev ne bi mogla slediti.

Vlega radia v ustavni kampanji je bila torej dvojna: informativno spremljanje
ustavne razprave in drugi¢ usmerjanje te razprave s poglobljenimi druZbenopolitié-
nimi razpravami, z odpiranjem problemov in ilustriranjem posameznih pojavov in
problemov iz prakse z ustavnimi naceli.

= -

DeleZ ustavne razprave v celotnem radijskem programu v Casu ustavne kampanje
od 20. septembra do 31. decembra.

Ce izvzamemo dnevne informativne oddaje (ki jih v analizi nismo zajeli) in nepo-
sredne prenose zasedanj zvezne in republiSske ljudske skupéd¢ine (ki je po oceni
redakeije obsegala 540 minut), je bil deleZ radijskega programa v ustavni kampanji
naslednji:

V tem ¢asu je bilo v radiu 109 problemskih oddaj o ustavi ali povpreéno 1 oddaja
dnevno. Casovni obseg vseh teh oddaj je obsegal 823 minut. Najveé¢ oddaj je bilo
v Radijskem dnevniku (40), slede Aktualnosti (28), Ljudski parlament (13), Radijska
univerza (11), oddaja Za naSo vas (8), oddaja 1z kolektivov za kolektive (6) in na-
zadnje Kulturna kronika s 3 prispevki. Po dolzini trajanja posameznih oddaj o ustavi
pa je na prvem mestu oddaja Aktualnosti (206 min.), Ljudski parlament (194 min.),
Radijska univerza (180 min.), Radijski dnevnik (125 min.) itd.

Delez ustavnih prispevkov v celotnem obsegu posameznih oddaj v tem obdobju po-
nazarja naslednja tabela I.

e e s P

DeleZ ustavne razprave v celotnem obsegu oddaj v ¢asu od 20. septembra
do 31. decembra 1962

Aktualnosti

S e e oy B e, mis e
Celotni obseg oddaje 860 3040° 225’ 300" 210’ 210’ 195°
Problemski prispevki 206’ 125 194 37 36 180" 45
Informacije — 113 15’ — 18’ — —
DeleZ ustavne razprave, .

izrazen v procentih 24,0 (N 92,9 123 25,7 85,7 23,1
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Iz tabele je razvidno, da sta bili oddaji Ljudski parlament in Radijska univerza

v tem obdobju skoro v celoti posvedeni ustavni razpravi, medtem ko so druge oddaje
v tem obdobju posvetile eno ¢etrtino svojega obsega ustavnim razpravam. Glede
na koncepte in obseg posameznih oddaj je tako razmerje v glavnem razumljivo in
zadovoljivo. Dolo¢en prigovor bi imeli lahko edino k deleZu, ki ga je imela ustavna
razprava v oddajah Za naso vas in v oddaji Iz kolektivov za kolektive. Prva zlasti
$e zato, ker je to edina radijska oddaja, ki je na sporedu v nedeljo in jo poslusa
velik del kmeckega prebivalstva.

Oddaje, posvedene ustavi, so bile enakomerno porazdeljene v celotnem obdobju
ustavne kampanje. Najvelje Stevilo oddaj (13) je bilo v 6. tednu in najmanjse (4)
v 10. tednu, v zadnjih tednih decembra, ko je ustavna razprava na terenu Ze pocasi
upadala, je bilo v radiu na sporedu $e tedensko po 6 odda)j.

Menimo, da je obseg radijskega programa, posveden ustavni razpravi, zadovoljiv
in da bi ve¢ja natrpanost programa lahko $kodovala sami kampanji. Ker so bile vse
problemske razprave objavljene v vedernem ¢asu, ko radijski program poslusa najveé
poslusalcev, je kljub pazljivosti redakcije, da v enem dnevu ne bi objavljali preveé
prispevkov, véasih taka zgostitev oddaj v vefernem ¢asu le ustvarjala obéutek pre-
napolnjenosti. Dolo¢en pomislek k razporeditvi ustavnih razprav v radiu bi bil ume-
sten le v dokaj nizkem Stevilu oddaj v nedeljah. Prav tako menimo, da bi bilo
umestno v Solske oddaje za visjo stopnjo uvrstiti vsaj nekaj prispevkov, ki bi na
poljuden, mladini razumljiv naé¢in tolmacili osnovna ustavna nacela. To zlasti Se za-
radi tega, ker je bil Studij ustave v tem éasu uveden v vse viSje razrede osnovnih
Sol in tudi zato, ker to oddajo poslusa precejSen krog starejsih poslusaleev, zlasti
gospodinj, ker je ta oddaja, ki je na sporedu v dopoldanskem in zgodnjem popol-
danskem ¢asu, njim zelo primerna.

Struktura prispevkov o ustavi v radijskem programu

Podrobnejsa razvrstitev posameznih prispevkov po problemih, ki so jih le-ti obrav-
navali, nam pokaZe, da so bili v posameznih prispevkih v radijskem programu
obdelani skoro vsi problemi iz ustavnega gradiva. Prispevke smo razvrséali po
klasifikacijski shemi, ki je bila izdelana skupno za analizo vseh komunikacijskih
sredstev, in sicer najprej po vseh problemih, ki so bili vsebovani v posameznem pri-
spevku, in nato Se po osrednjem problemu, na katerem je bil v prispevku poudarek,

Po prvi razvrstitvi prispevkov smo dobili naslednjo sliko:
V vseh prispevkih je bilo obravnavanih 277 problemov, od tega odpade na:

uvodna vprasanja . . . b At TN e e e #at & Dadcdd) pretiemog-alli T Y
druzbenoekonomsko uredi(ev Fras e A 35 5 et A 7110 pooblemiow. all 397 e
pravice in dolZnosti drzavljanov . . . . . . . . . . 28 problemov ali 10,1 %
politiéni sistem . . . e A s e S e o e Tk PRODICIOV. 1 1.0 V¢
druzbenopoliti¢ne skupnosu o irasr R Rl A s - 190 ‘DioDlemov dlY ST.5 %
ENEETRCHIA & St B 5 Thowra O WY mdo v e BN s i B s 5 problemov ali 1,8%
IORREN - 3. S At A S T A et S R Y T i e & (10 RO anoV Al e Ng

Od vseh problemov po klasifikacijski shemi je le 9 takih, ki jih v ustavni razpravi

v radiu niso obravnavali (in to predvsem obrobnejsi, kot npr. lastnina druzZbenih

organizacij, razlastitev nepremi¢nin ob posebnih druZbenih interesih, problemi po-

lozaja Zensk, razmerje starsi - otroci in obratno, javno tozilstvo itd.). Med vaZnejsimi

vprasanji, ki jih v radijski ustavni razpravi niso obravnavali, pa so naslednja vpra-

Sanja: problem nerazvitih podroéij in vpradanja enotnosti ekonomskega, druzbenega
in politiénega sistema v Jugoslaviji ter pristojnosti federacije.

4 Kot je razvidno iz tebele, so se v ustavni razpravi v radiu dale¢ najveckrat po-
Javljali problemi naSe druZbenopoliti¢ne ureditve. Notranja struktura problemov, ki
smo jih vkljuéili v grupo druzbenockonomske ureditve, kaZe prav tako na dokaj
sorazmerno porazdelitev prispevkov na vsa podroéja, ki jih ta grupa obsega. Ustavna
razprava v radiu se ni omejila le na novosti v ustavi, temve¢ je obravnavala vsa
bistvena vprafanja naSega druzbenockonomskega razvoja. Najveckrat so v radiu
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obravnavali probleme, ki so vezani na statute delovnih organizacij. To je razumljivo,
ker je radio pretezni del svojega programa posvetil ilustraciji ustavnih naéel s prak-
tiénim Zivljenjem. Temu slede problemi nagrajevanja po delu, kamor smo vkljuéili
tudi tiste prispevke, ki obravnavajo na¢ela delitve po delu, zlasti razlike med umskim
in fiziénim delom, delitve dohodka med podjetjem in druZbo itd. Dokaj obseZno
mesto zavzemajo prispevki, ki so obravnavall problem okrog raziiritve pojma delovna
organizacija in samoupravljanje na zavode in organizacijo druzbenih sluzb (pred-
vsem v kulturi), medtem Ko so problemi privatne lastnine, zdruZevanja v kmetijstvu,
vprasanja druZbene lastnine in osvoboditve dela bili nekoliko manjkrat obravnavani.
V sklopu problemov, ki smo jih uvrstili pod skupno poglavje druZbenopoliti¢éne skup-
nosti in ki v radijskem programu ob ustavi zavzemajo drugo mesto, so najveckrat

bili na sporedu prispevki, ki so obravnavali problematiko obé¢inskih statutov, sodelo- -

vanja obéanov v obé¢inski samoupravi, krajevnih skupnostih in drugih oblikah komu-
nalne samouprave. Mnogo manj pa so bili obravnavani problemi sodelovanja med
obéinami, vloga okrajev in zlasti republike. To sicer je pomanjkljivost, deloma pa
je razumljiva glede na to, da so v radijskem programu poskusali na ¢imbolj kon-
kretnih in poznanih problemih komunalne samouprave razloZiti dolo¢ena splodna
ustavna nacela. -

Po Stevilu obravnavanih problemov sledi nato poglavje o pravicah in dolZnostih
drzavljanov, nato politiéni sistem, uvodna vprasanja, sodstvo in na zadnjem mestu
poglavje o enotnosti druzbenega in politiénega sistema v Jugoslaviji oziroma problemi
federacije, ki so bili v ustavni razpravi v radiu omenjeni le 5-krat.

Razvrstitev prispevkov po osrednjem problemu oziroma po problemu, na katerem je
bil v prispevku poudarek, pokaZe nekoliko spremenjeno sliko, éeprav se vrsini
red obravnavanih problemov tudi po tej razvrstitvi bistveno ne menja.

Po novi razvrstitvi prispevkov je teZid¢e radijskih razprav osredotofeno na nekoliko
ozjl krog vprasanj oziroma precej vprasanj, ki smo jih ob prikazu vseh problemov,
ki so bili obravnavani v posameznih prispevkih, sicer zasledili, je po novi razvrstitvi
izpadlo. Tako je npr. po taki razporeditvi prispevkov v celoti izpadlo 6. poglavje
o enotnosti ekonomskega, druZbenega in politiénega sistema v Jugoslaviji oziroma
problemi federacije, To ponovno potrjuje naso trditev, da je tem problemom v radijski
ustavni razpravi bilo posve¢eno premalo pozornosti in da je bila razprava na terenu
v teh dokaj obcutljivih praktiénih in teoreti¢nih vprasanjih premalo usmerjena in
tolmadena. :

Tudi znotraj posameznih poglavij so po novi razvrstitvi prispevkov opazne dolo¢ene
spremembe. Stevilo problemov, ki niso bili samostojno obdelani v nobenem prispevku,
ampak le omenjeni ob kakem drugem osrednjem problemu, ki ga je obravnaval prispe-
vek, se je poveéalo od 9 na 19 (oziroma na 26, ¢e pristejemo k temu 3e celotno 6. po-
glavje). Med vaZnejSimi problemi, ki bi verjetno zasluzili veéji poudarek v radijski
ustavni razpravi, a niso bili samostojno obdelani, naj navedemo le nekatere: problem
samoagdlo¢be narodov; polozaj, pravice in dolznosti direktorja v delovni organizaciji;
zakonitost pri omejevanju ustavnih pravic ¢loveka; vezanost pravic in dolZnosti pri
opravljanju javnih funkeij: organizacija, pristojnost in odgovornost pelitiéno izvrsil-
nih organov ter problemi zakonitosti v poslovanju teh organov,

Primerjava obravnavanih problemov v radijskem programu z vpraanji obéanov:

Ce primerjamo obdelavo ustavnega gradiva v radiu z vprasanji, ki so jih na terenu
postavljali obéani (po podatkih iz pero¢il delavskih in ljudskih univerz), vidimo, da
se struktura radijskih prispevkov po problemih v glavnem pokriva s strukturo vpra-
sanj, ki so jih ob¢ani najpogosteje postavljali na predavanjih.

Podrobnejia analiza pokaZe dolofena nesorazmerja v notranji strukturi vprasanj
v posameznih poglavjih, Tako npr. v poglavju 'druzbenoekonomska ureditev pri vpra-
Sanjih obc¢anov vidno izstopajo wvprasanja okoli privatne lastnine v kmetijstvu in
obrti, nadalje problemi socializacije vasi, pravice do dedovanja (kar se je predvsem
pojavljalo na vasi) ter problemi samoupravijanja, nagrajevanja po delu, pravice in
dolZnosti direktorja, problemi integracije (kar so postavljali poslusalei na predava-
njih v delovnih organizacijah). Menimo, da je bila orientacija radia, ki se je usmeril
predvsem na vaZnejia vprasanja v obravnavanju ustavnih nacel, pravilna, razen Ze
omenjene vrzell pri obravnavanju problemov v zvezi z enotnostjo jugoslovanskega
druZzbenega, gospodarskega in politiénega sistema.
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Prl‘caz prispevkov po zvrsteh, interpretaciji, dostopnosti in avtorjih

Zyrsti: Med prispevki v radijskem programu ob ustavi prevladujejo poro¢ila (30 “/s)
in ¢lanki (24,6 "/s). Pogosto so se novinarji posluzevali tudi intervjujev, in to pred-
vsem v oddajah Ljudski parlament, Nase aktualnosti in delno v Radijskem dnevniku.
Komentarjev je bilo 16,4%, od tega polovico v Radijski univerzi. Kot je razvidno
iz podatkov raziskave, so se pri posredovanju ustavnega gradiva v radiu tako novi-
narji kot tudi zunanji sodelavei posluzevali razliénih novinarskih zvrsti, pri éemer
ima radio nedvomno dolofene prednosti pred ¢asopisi.

Interpretacija: Pri tem se kaZejo Se vedje raznolikosti. Zlasti je pohvaliti dejstvo, da
so se v radiu dosledno izogibali enostavnemu preformuliranju ustavnega teksta, ter
vztrajali predvsem pri samostojnem obdelovanju posameznih problemov iz ustave.
V to skupino smo uvrstili skoro polovico (44 °s) vseh prispevkov. Slede ilustracije
ustavnega teksta s primeri iz prakse (27,4 "), nadalje prispevki, v katerih so bila
postavljena doloéena samostojna mnenja in kritike (22,9 %4). Pozitivno je tudi to, da
so se prispevki z razli¢no interpretacijo javljali v vseh oddajah, kar potrjuje enoten
koncept radia, ki so si ga zastavili ¢lani redakcije v svojem delovnem naértu (pestrost,
flustrativnost in izogibanje pravniskega tolmadenja posameznih élenov),

Avtorji: Med avtorji so na prvem mestu novinarji, predvsem ¢lani redakceije, ki so
nosili glavno breme ne le pri organiziranju prispevkov, ampak so veéino le-teh
tudi napisali. Novinarji so ve¢ ali manj v celoti napisali 86 prispevkov (sem smo
Steli tudi prispevke, kjer je v intervjuju mimo novinarja sodeloval tudi en ali ve¢
zunanjih sodelaveev).

Druzbenopolitiéni delavei so bili udelezeni pri 34 oddajah. Pri posameznih oddajah
je sodelovalo tudi po veé¢ druzbenih delavcev oziroma obéanov. Sodelovanje le-teh
je bilo precej enakomerno pri vseh oddajah, najveé¢ pa so sodlovali v oddaji Ljudski
parlament in Aktualnosti. Strokovnjaki so napisali 14 prispevkov, ki so bili veédi-
noma uvrséeni v Radijsko univerzo. Med sodelavei strokovnjaki so previadovali prav-
niki, pogresali pa smo zlasti ekonomiste in tehni¢no inteligenco. Obéani so sodelovali
v 7 oddajah in to le v intervjujih z novinarji, medtem ko samostojnih prispevkov
ob¢anov radio ni objavljal,

Dostopnost: Po razumljivosti prispevkov je bilo le 8 takih, ki smo jih uvrstili med
teZzje razumljive oziroma med take, ki so bili razumljivi le doloéenemu krogu po-
slusalcev (4 taki prispevki so bili objavljeni v radijski univerzi, ki je Ze po svojem
konceptu usmerjena na dolofen krog zahtevnejsih poslusalcev).

Kratka ocena posameznih oddaj:

Po tezini in kvaliteti prispevkov v posameznih oddajah bi omenili predvsem tiste,
ki so bile po nasem mnenju najbolj kvalitetne. Najve¢ kvalitetnih in tehtnih pri-
spevkov je bilo objavljenih v Radijski univerzi. Ta se je odlikovala tako po vsebini
prispevkov, na¢inu obdelave problemov in kvalitetnih avtorjih,

Zelo zanimiva in kvalitetna v pestrih prispevkih tako po vsebini kot obdelavi je
bila oddaja Ljudski parlament, ki je zaéela z objavljanjem prispevkov o komunalni
samoupravi Ze mnogo pred izidom osnutka ustave. Pohvaliti je treba zlasti prizade-
vanje redakcije te oddaje, ki je ob skrbno izbranih aktualnih problemih uspela raz-
viti Siroke polemike in razprave z druZbenopoliti¢nimi delavei in obéani. Le-ti so
z razlitnimi mnenji in predlogi prispevali k temu, da so se prav v tej oddaji izobli-
kovala mnoga napredna stalid¢a, nasle &tevilne dobre reditve in predlogi za razvoj
komunalne samouprave ter tako mnogo prispevali k oblikovanju obé&inskih statutov,
Tudi oddaja Iz kolektivov za kolektive je po svoji vsebini, natinu obravnavanja pro-
blemov (polemi¢na izmenjava mnenj in stali§¢) bila vzgojna in mobilizacijska ter
je lahko mnogo prispevala k izdelavi statutov v gospodarskih organizacijah. H kva-
liteti te oddaje so prispevali tudi sodelavei iz gospodarskih organizacij, ki so svoje
izkusnje, ob kritiéni presoji in medsebojni izmenjavi mnenj, posredovali SirSemu
krogu poslusalcev.

Omeniti je treba tudi tri oddaje Kulturne kronike, v katerih so obravnavali predvsem
aktualne probleme uveljavljanja samoupravljanja v kulturnih ustanovah in mestu
kulture v nasi socialistiéni druzbi.
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Zakljucki

1. Osnovni zakljud¢ek ob analizi radijskega programa v ustavni kampanji je nesporno
ta, da verjetno doslej ni bilo nobene politi¢ne akcije, kateri bi posvetili toliko po-
zornosti in vlezili vanjo toliko truda kot prav pri slednji. Pri tem ne mislimo le na
kvaliteto objavljenih prispevkov v radiu (ker le-ta ne more biti vedno merilo), temveé
predvsem na tehtnost in poglobljenost posameznih prispevkov, ki so jih v tem éasu
posvetili teoreti¢nemu pojasnjevanju nafega druzZbenopolitiénega razvoja ter ilustri-
ranju nase vsakodnevne prakse z ustavnimi naceli,

V radijskent programu so v 109 problemskih prispevkih v glavnem obravnavali vse
najvaznej$e probleme iz predosnutka ustave — ne-le o novostih, ampak predvsem
vsa tista pomembna nacela, ki jih prina%a nova ustava. Zlasti pozitivho je treba
oceniti usmerjenost redakcije, da je veéji del ustavne razprave namenila obravna-
vanju konkretnih problemov v lu¢i ustave, kar je bila tudi osnovna naloga celotne
ustavne razprave.

V radijskem programu se ustavna razprava ni zacela Sele z objavo predosnutka,
ampak Ze pred tem zasledimo v oddaji Ljudski parlament in Iz kolektivov za kolek-
tive posamezne prispevke, ki so nac¢enjali prav tista vprasanja, ki jih je prinesla nova
ustava. Z objavo predosnutka pa so posebno Se te oddaje dobile nov impulz,

2. Ceprav samo podatki o odmevu radia na informiranost prebivalcev o ustavi, ki
nam jo je dala anketa v Savskem naselju, ne morejo biti edino merilo, naj jih ob
zakljuéku vendarle navedemo. Po podatkih iz te ankete se je preko radia bolje ali
slabSe seznanilo z ustavo 48" anketirancev (vkljuéno s tistimi, ki so mimo radia
navedli $e druge vire). Menimo, da je to velik uspeh radia, ¢eprav je treba racunati
s tem, da radijski program ne more nikoli doseéi takega izobraZevalnega uspeha
kot ¢asopisi ter drugo pisano gradivo in da se zato zahtevnejsi poslusalee mora
posluziti tudi drugih virov informacij. Velik uspeh pa je radio dosegel Ze s tem, da
jih je na te vire napotil

3. V ustavni razpravi pa ne smemo prezreti tudi tega, da poglobljeno razpravljanje
o ustavi ni vzbudilo le vetjega zanimanja za nekatere teoreti¢ne in praktiéne pro-
bleme naSega druzbenega razvoja, temveé je pozitivno vplivalo tudi na delo redakcije
in usposabljanje novinarjev. Le-ti so temeljitje Studirali teoretiéne osnove nasega
druzbenega razvoja ter poskusali s teh osnov kriti¢no obravnavati prakti¢ne probleme
nasega gospodarskega, politiénega in druZzbenega Zivljenja, Bogate izkusnje, ki so jih
pridobili v tej akciji, predvsem pa mnoga vpraSanja, ki so jih ob ustavi postavljali
obcani, bo ob potrebni analizi in sistematiéni obdelavi redakcijam lahko tudi v
bodo¢e orientacija, katere probleme in kako naj jih obravnavajo v radijskem pro-
gramu. Z zakljuckom ustavne kampanje ni konéano tudi razpravljanje o vseh tistih
vprasanjih, ki jih odpira ustava in ki jih bo treba precizirati v samoupravnih aktih
delovnih organizacij in v statutih obéin. Zato bi kazalo v nadaljnjem programu
notranje politiénih oddaj upostevati navedene pomanjkljivosti ustavne razprave in
nadoknaditi to, kar je bilo zamujeno.

4. Naj opozorimo $e na problem, ki se ni pojavil prvi¢ ob ustavni razpravi, éeprav
je bil morda sedaj bolj opazen, t. j. premajhno sodelovanje druzbenopolitiénih delav-
cev in strokovnjakov (ekonomistov, kulturnih delavcev, tehni¢ne inteligence) pri
obravnavanju druZbenopolitiénih in strokovnih problemov. Ne moremo tudi mimo
dejstva, da je v ustavni razpravi aktivno sodeloval le oZji krog radijskih novinarjev
in dopisnikov in da'so zaradi pasivnosti drugih dolodeni problemi ostali manj ob-
delani,

5. Ob koncu naj povemo $e to, da analiza ni popolna, ker nismo vkljuéili vanjo
tudi tistih prispevkov, ki posredno obravnavajo dolo¢ene druzbenoekonomske in
politiéne probleme, ki bi jih po vsebini prav tako lahko uvrstili med ustavne pri-
spevke. Ob tem bi zastavili vprasanje, ki bi ga kazalo upoStevati pri bodoé¢ih takih
politiénih akcijah. Ali je smotrneje obravnavati probleme tako, da stalno in nepo-
sredno opozarjad8 nanje ali pa jih obravnava$ ob vsakodnevnih konkretnih pojavih
in skoznje kaZe§ nanje? Menimo da je ustavna razprava v radiu uspela prav zato,
ker so jo tesno povezovali z vsakodnevnim gospodarskim, politiénim in druZbenim
zivljenjem ter neposredno prakso samoupravljanja.



»Ljubljanski dnevnik« v ustavni razpravi

Vera Vosdnjak

Ljubljanski dnevnik je glasilo SZDL ljubljanskega okraja. S tem je do necke mere
pogojena njegova dejavnost. Poleg te funkcije pa je znaéaj lista doloten tudi z delit-
vijo dela med listi, ki izhajajo v Ljubljani, Prvotno je bilo zamisljeno, da naj bi
Ljubljanski dnevnik ¢asovno dopolnjeval sDelo« z informacijami, ki prispejo po
njegovem izidu. Ker pa isto¢asno kupuje oba lista izredno majhno 3tevilo ljudi, se
je Ljubljanski dnevnik usmeril na kratko informiranje o vseh dogodkih doma in
v svetu preko celega dne, Tako si je izoblikoval nov znaéaj lista, ki zadovoljuje
potrebe tistih bralcev, ki nimajo ¢asa ali niso navajeni brati obsirnejiih prispevkov.
Tudi struktura bralcev je narekovala naéin oblikovanja Ljubljanskega dnevnika.
Od naklade 30000 izvodov se proda v Ljubljani 15000 izvodov, 15000 pa izven
Ljubljane. Delavel in upokojenci predstavljajo 60 %s naroénikov.

Delovni naért urednistva

Urednistvo si je izdelalo program, da bi ustavno razpravo izvajalo predvsem v dveh
smereh. Prvié¢, popularizacija nekaterih ustavnih nacel, in drugié, zasledovanje poteka
razprave na terenu, kako na terenu sprejemajo razpravo in kaksne so Zelje obanov
v zvezi s konkretizacijo ustavnih natel na njihovem podro&ju. Uredniitvo je menilo,
da mora probleme iz vsakodnevne prakse obravnavati v okviru ustavnih nacel. To
je problem zaposlovanja in moznosti odpiranja novih delovnih mest, probleme delitve
dohodka, uveljavljanje in poglabljanje samoupravljanja, odnosi komuna-podjetje,
statuti komun in podjetij in podobno.

Izpolnjevanje tega nalrta pa je bilo precej tezje od zastavljenega programa. Ured-
nistvo sestavlja 21 novinarjev, od tega je le 13 novinarjev, ki pifejo. Ostali oprav-
ljajo razna uredniska dela. Razen nekaj novinarjev so vsi mlajsi, ki so pred 3 ali 4
leti koncali fakulteto ali pa &e ne, in je njihovo znanje na druZbenopolitiénem
podro¢ju pomanjkljivo. Zato bo potrebno % mnogo prizadevanj, da se bodo obliko-
vali v sposobne druzbenoplitiécne delavee na novinarskem podrotju. To dejstvo je
bilo potrebno upoStevati pri analizi ustavne razprave, ker je kvaliteta lista oziroma
kvaliteta prispevkov odvisna od novinarjev.

Izdajateljski svet Ljubljanskega dnevnika je razmisljal o tem, kako naj list spremlja
razpravo o ustavi, in nakazal uredniftvu, naj pri svojem pisanju da poudarek pred-
vsem na obana in njegove aktivnosti, naj torej dobi oblan v listu odgovore na tista
vpradanja, ki ga zanimajo pri njegovem neposrednem udejstvovanju, poleg tega pa
naj list posveti posebno pozornost statutom komun in podjetij.

Okrajni odbor SZDL Ljubljana in drugi druZzbeni &initelji v okraju, kot so okrajna
ustavna tribuna, okrajni in obéinski ljudski odbori, ob&inski odbori SZDL, zbornice
in drugi, niso obvei¢ali Ljubljanskega dnevnika o ustavnih razpravah, ki so jih imeli.
Posamezni primeri kaZejo, da nekateri druZbeni ¢€initelji niso imeli posebnega inte-
resa, da bi njihova aktivnost v ustavni razpravi nasdla §irSo druzbeno afirmacijo.

Sodelovanja druzbenopolitiénih delaveev v ustavni razpravi v Ljubljanskem dnev-
niku, razen nekaj izjem, ni bilo.

Urednistvo je dobilo od bralcev veéje &tevilo pisem, v katerih so sprasevali, kako
naj si tolmadijo razna ustavna dolo¢ila. Vsebina teh vprasanj je zadevala predvsem
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zasebne lastnifke odnose: vprafanje dedovanja, prodaje zemljis¢ in hif, maksimum
in minimum zemlje, zasebne obrti in podobno. Uredniftvo namenoma ni objavljalo
teh vprasanj in odgovorov, da ne bi list s tem dajal v ustavni razpravi prevelikega
poudarka na zasebnolastnifke odnose. Urednidtvo je ugotovilo, da so ob¢ani razna
vpradanja splodnega znacaja raje postavljali na najrazli¢nejSih sestankih, da pa so
Dnevniku posiljali predvsem tista vprasanja, ki jih na teh sestankih niso hoteli
postavljati, ker so zadevala njihov zasebnolastninski interes. Vsi, ki so poslali
vpradanja, pa so dobili pismeni odgovor pravnega referenta Ljubljanskega dnevnika.

Rezultati raziskave

Celotno gradivo o ustavni razpravi je bilo razdeljeno v dve skupini. V prvo skupino
so uvrideni prispevki, ki obravnavajo posamezne probleme v zvezi z ustavnimi naceli.
To so problemski prispevki in vesti z navedbo problemov, o katerih so razpravljali
na raznih sestankih obtanov, sejah druZbenopoliti¢nih forumov, predstavniskih
organih, delovnih kolektivih itd. Drugo skupino pa predstavljajo informacije o
poteku ustavne razprave, kje in kdaj so bili razgovori o ustavi in kdo se je teh
razgovorov in predavanj udelezil.

Analiza zajema obdobje od 20. novembra do 31. decembra 1962. V tem Casu je bilo
objavljenih 47 problemskih prispevkov in vesti z navedbo problemov,”v skupnem
itevilo 7410 vrstic in 83 informacij, v skupnem 3tevilu 3980 vrstic. Skupno je bilo
torej objavljeno 130 prispevkov z 11 390 vrsticami ali en in pol prispevka s 130 vrsti-
cami na Stevilko.

Pregled problemskih prispevkov in vesti z navedbo problemov nam kaZe, da je
bilo od skupnega Stevila 47 prispevkov 27 problemskih in 20 vesti z navedbo prob-
lemov. Ce ocenjujemo, kako so bili prispevki razporejeni po posameznih tednih,
ugotovimo, da so se prvi in drugi teden pojavljali samo problemski prispevki in da
se fele tretji.teden pojavi prva vest z navedbo problemov. To je razumljivo, ker so
se vesti z navedbo problemov pri¢ele pojavljati kot rezultat razpravljanja na terenu.
Istotasno nam pregled pokaZe, da je bilo v prvem tednu najveé¢ informacij o poteku
ustavne razprave. To so bile predvsem informacije, kako se po posameznih obéinah
in drugje pripravljajo na razpravljanje o ustavi, Polovica informacij se je nanaSala
na federacijo, ¢etrtina pa na obéine. To odgovarja dejanskemu stanju v Ljubljanskem
okraju, kar je razvidno iz ugotovitev okrajne ustavne tribune.

Zaporednost objavljanja ustavnega gradiva kaze, da je bilo najve¢ problemskih pri-
spevkov in vesti z navedbo problemov objavljenih v prvem, osmem in $estem tednu.
Ce primerjamo ta pregled z dogajanji v tem obdobju, lahko ugotovimo, da se je
Stevilo prispevkov gibalo vzporedno z raznimi pomembnejdimi dogajanji v ustavni
razpravi, Tako je bilo v osmem tednu zvezno posvetovanje pravnikov, v Sestem
tednu je bilo zasedanje stalne konference mest, in so bila v tisku obravnavana Ze
predhodno razna stalid¢a, ki se naj na konferenci vskladijo in izoblikujejo.

Ce ocenjujemo posamezne tedne po Stevilu objavljenih wvrstie, ugotovimo, da je
bilo v prvem tednu objavljeno neprimerno veé gradiva, kot v ostalih tednih. V prvem
tednu je bilo objavljeno 2860 vrstic in to zgolj problemskih prispevkov, kar pred-
stavlja ve¢ kot '/s vseh problemskih prispevkov v celotnem obdobju, ki ga analiza
zajema. Tako velikemu Stevilu vrstic v prvem tednu je prispevala predvsem obSirna,
poljudna obdelava Kardeljevega tolmaéenja ustave. Ceprav je razmerje med $tevilom
problemskih prispevkov in Stevilo vesti z navedbo problemov 27 : 20 ali 57,4 %0 : 42,6 %,
se to razmerje pri pregledu Stevila vrstic izpremeni in znadajo problemski prispevki
5440 vrstic, vesti z navedbo problemov pa samo 1970 vrs.ic, ali 73,5 % : 26,5 %0,

V celotnem gradivu je bilo obravnavano, tako v samostojni obravnavi kot samo
opozorjeno, skupno 133 problemov. Po grupah problemov je bil dan najvedji poudarek
druzbenoekonomski ureditvi in druzbenopolitiénim skupnostim (39 problemov), poli-
ti¢nemu sistemu (27 problemov), pravicam in dolZznostim obéanov (12 problemov),
uvodnim vprasanjem (10 problemoy) in enotnosti ekonomskega, druzbenega in poli-
ti¢nega sistema (6 problemov). 1z podro¢ja sodstva ter varstva ustavnih in zako-
nitih pravic ni bil objavljen noben problem. Ce te iste elemente primerjamo po
koli¢ini objavljenih vrstic, pridemo do druga¢nega razmerja. Po $tevilu vrstic zavze-
majo prvo mesto problemi iz uvodnih vprasanj ustave (2650 vrstic), druzbenopoliti¢nih
skupnosti (1820 vrstic), druzbenockonomske ureditve (1330 vrstic). Razlika nastaja
zaradi tega, ker so bila tolmalenja uvednih vpradanj najob8irnejda, Ceprav Stevilo
prispevkov iz tega podrocja ni bilo najvedje,
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Okrajni odbor SZDL je v tem ¢asu vodil pregled vseh problemskih vpralanj, ki
s0 se pojavljala v razpravi na terenu. VpraSanja so se zbirala tedensko na osnovi
porotil predavateljev delavskih univerz, obéinskih odborov SZDL, sindikatov, mla-
dinskih organizacij in drugih drustev. Zbranih je bilo 817 problemskih vpraianj, ki

- s0 jih sproti klasificirali po dolo¢enih skupinah. Ce primerjamo 3tevilo objavljenih

problemov v Ljubljanskem dnevniku (133) s Stevilom postavljenih problemskih
vprasanj na terenu (817), lahko ugotovimo, da Ljubljanski dnevnik ni v dovoljni
meri sledil ustavni razpravi na terenu in skufal odgovarjati na zastavljena vpraSanja.
Informacij v zvezi s potekom ustavne razprave je bilo objavljenih v obdobju, ki ga
zajema naSa analiza, skupno 83 s 3980 vrsticami. Najve¢ informacij je bilo v prvem
tednu (12), sledijo sedmi teden (11), tretji teden (10) in nato od 9 do 0 v Stirinajstem
tednu. Tak razpored informacij nam do neke mere kaZe, kako se je razvijala ustavna
razprava, ¢eprav nam jasne slike ne more dati, ker je bilo neprimerno ve¢ sestankov
in predavanj v zvezi s predosnutkom ustave, kot jih je tisk zabelezil. Najvedje Stevilo
informacij v prvem tednu lahko pojasnimo s teZnjami po mobilizacijski teZnji po
vlogi tiska, ki je skupno z drugimi druZbenimi é&initelji populariziral priprave za
ustavno razpravo. Prevladovale so le kratke informacije do 40 vrstic, ki pa v bistvu
niso mogle povedati ni¢esar drugega kot, kdaj in kje so bili razgovori o ustavi
in kdo se je razgovora udelezil,

Zakljucki

Na osnovi dosedanjega pregleda lahko ugotovimo, da je Ljubljanski dnevnik, upo-
Stevajo¢ njegovo specifiénost, odigral dolo¢eno vlogo pri razvijanju in poglabljanju
ustavne razprave. To lahko ugotovimo tako iz skupnega Stevila prispevkov (130 pri-
spevkov z 11390 vrsticami ali povpre¢no 1,5 prispevka s 130 vrsticami na dnevno
izdajo), kot iz pomembnosti posameznih prispevkov. Ce bi list izpolnil program, bi
bili rezultati tako po Stevilu objavljenih prispevkov kot po kvaliteti neprimerno
veéji. Iz do sedaj obdelanega gradiva je razvidno, da se je v razpravi na terenu
pojavilo neprimerno vec¢je Stevilo vprasanj, kot jih je Ljubljanski dnevnik obrav-
naval. Vseh vprasanj res ni bilo mogoc¢e obdelati, vendar bi jih Ljubljanski dnevnik
lahko obravnaval veéje Stevilo. Posebno velja to za vpradanja iz druZbenoekonomske
ureditve in politi¢nega sistema ter s podrocja druzbenopoliti¢ne skupnosti, ker obstaja
prav na podro¢ju Ljubljane ve& nereifenih problemov, kot vloga okraja, mestnega
sveta, enotnost doloéenih dejavnosti na obmoéju Ljubljane, formiranje materialnih
sredstev za te dejavnosti, vloga krajevnih skupnosti itd.

Slabosti, ki so ovirale ve¢jo vlogo pri pisanju o ustavni razpravi, so predvsem
naslednje: urednistvo se ni organizacijsko dovolj pripravilo na obravnavanje ustavnih
natel in za spremljanje ustavne razprave na terenu. Ceprav je ustavna razprava
pomenila v tem obdobju osrednjo in izredno politiéno aktivnost najsirSega 3tevila
obéanov, urednidtvo ni dolot¢ilo posebnega novinarja, ki bi skrbel za pisanje o
ustavni razpravi, ampak je vsakdo poleg svojega dela od ¢asa do ¢asa dajal prispevke
o ustavnih problemih. Tako ni bilo organizatorja v samem uredniStvu, ki bi
dnevno skrbel za dotok ustavnega gradiva in za vsebino, ki bi odgovarjala potrebam
terena. Temeljitejfo analizo o pisanju o ustavni razpravi je naredilo Sele ob zakljuéku
razprave, na svojih tedenskih sejah pa so o teh problemih razpravljali v sklopu
vseh drugih problemov. :

Ustanovitelj — okrajni odbor SZDL Ljubljana ni v dovoljni meri upoéteval vlioge svo-
jega glasila pri usmerjanju ustavne razprave na terenu in mu zato ni posvetal dovolj
pozornosti. Predvsem bi morala okrajna ustavna tribuna nuditi ve¢ pomodi listu in
vedkrat ugotavljati, v kak3ni meri glasilo SZDL ljubljanskega okraja sodeluje v
ustavni razpravi. Tudi uredniitvo s svoje strani ni storilo dovolj, da bi bili vzpo-
stavljeni tesnejsi stiki s tistimi politiénimi forumi, ki so redno ocenjevali in usmer-
jali potek ustavne razprave v okraju.

V zaCetku ustavne razprave so svoj program dosledneje izvajali, kasneje pa so ga
vse bolj opusd¢ali. Zanemarili so vsebinsko obravnavanje posameznih problemov,
prav tako pa niso razvili vseh zvrsti, ki bi najbolj poljudno in na najbolj zanimiv
nadin obravnavale ustavna nacela. Niso se posluZzevali tistih oblik pisanja, ki so za
Ljubljanski dnevnik najbolj karakteristitne. Ceprav se list pogosto posluZuje inter-
viuja kot najprimernejSe oblike podajanja snovi za tak bralski krog, kot ga ima
Ljubljanski dnevnik, pa ga je za pojasnjevanje uporabil le Stirikrat, medtem ko



reportazo samo enkrat. Na Dnevnikovi tretji strani, ki je znana kot problemska
stran, so premalo obravnavali ustavna vprasanja. Lahko bi jo izkoristili za po-
membnejse problemske prispevke o ustavi,

V prvem obdobju po sprejemu osnutka ustave so nekoliko pretiravali v objavljanju
izvle¢kov iz ekspozeja in razprave v zvezni skupdcini, nato pa prehitro prenehali
objavljati problemske prispevke, bodisi samostojno bodisi v zvezi z informacijami
o ustavni razpravi na terenu. DeleZz problemskih prispevkov v tem obdobju nikakor
ne zadovoljuje, zlasti, ker je vedjina teh precej ozko informativnih,

V informacijah so objavljali — ne le potek razprave na terenu — ampak tudi vaz-
nejsa poroéila o delu ustavnih komisij. Vse informacije so bile zelo kratke, saj so
obsegale v glavnem od 30 do 50 vrstic in navajale le skope podatke o tem, kje in
kdaj je bila razprava in kdo je razpravo vodil. V njih ni podatkov o problemih in
vprasanjih, razen redkih izjem, ki so jih posludalci postavljali.

Pri obravnavanju ustavne problematike je sodelovalo le 9 druZbenopolitiénih de-
lavcev. Lahko bi pritegnili k sodelovanju razne obéinske predstavnike in bi s tem
lahko nudili veliko pomoé¢i pri obravnavanju obc¢inske problematike. Dopisniki Ljub-
ljanskega dnevnika niso bili dovolj usposobljeni, da bi enakomerno sledili ustavni
razpravi na terenu. Njihovi prispevki niso odgovarjali'Zeljam urednistva in bralcem.
Bili so suhoparni, pogosto pa so dajali ve¢ji poudarek na obliko razpravljanja, kot
pa na probleme, ki so se v razpravi pojavljali. Dopisniska mreZza Ljubljanskega dnev-
nika ni pokrivala celotnega podro¢ja in iz nekaterih obé¢in sploh ni bilo poroéil o
poteku ustavne razprave. Ta neenakomernost poroéil po ob&inah je ustvarjala nepo-
polno sliko o ustavni aktivnosti na terenu.

Javno mnenje ob osnutku ustave SFRJ

Joze Gosnar — Boris MuZié¢

Uvod

Na politiénem prizoris¢u Jugoslavije se je 5¢ enkrat v svoji polni ustvarjalni modi
pojavilo dinami¢no mnenje proizvajalcev in oblanov — javno mnenje. Neposredno
pred nami se je razvijal in razras¢al izredno zanimiv pojav, ki je postal predmet
raziskovalnih naporov posebne skupine sluSateljev visoke 3ole za politiéne wvede
v Ljubljani, V tem trenutku so delovni ljudje Ze pred novimi politiénimi dogodki:
pred izbiranjem odborniskih in poslanskih kandidatov ter volitvami, istoasno ali
nekoliko kasneje bodo razpravljali in sprejemali obéinske statute in statute delovnih
organizacij. Skratka, nenehno se vrstijo in tetejo dogodki, ki so s svojo vsebino in
licem obrnjeni k delovnim ljudem, da bi dobili njihovo mnenje. Bujna dinamika nas
opozarja, da ne gre vel za konkretne posameznosti v politiéni sferi, za obujanje
zgodovinsko preseznih politiénih kampanj, da gre za mnogo veé, za trajen in aktiven
ter ustvarjalen in kritiden odnos delovnih ljudi do dogodkov v njihovem okolju, za
razvijanje javnega mnenja kot nenadomestljive oblike socialistiéne zavesti, za nje-
govo trajnost, za njegovo polno ustvarjalno vsebino.

Rezultati raziskave potrjujejo in odkrivajo bogastvo Krititne ustvarjalne misli
nasega delovnega ¢loveka, povedo pa Se mnogo ved, odkrivajo nam, da so neposredni
proizvajalci in obfani kvalificirano sodelovali in sproffeno izraZali svoja izkustva,
znanje in vizije glede na splodna druzbena vprasanja naSega razvoja, da so rezultate
svojega razmiSljanja posredovali drugim preko odprte in sproifene razprave, ne
da bl si katerikoli organ lastil pravico, da zavre tokove javnega izpri¢evanja osebnih
in kolektivnih stali3¢ v imenu nekih vi§jih interesov. Znana je stara resnica, da
vsaka misel imanentno nosi v sebi teZznjo, da bi bila osvojena, da bi bila ostvarjena,
da bi postala zakon. Znani pa so Ze tudi rezultati dela ustavnih komisij in skupséin,
ki so sprejele veliko $tevilo spreminjevalnih predlogov in mnenj. Javno mnenje
s tem ni le dobilo svojo enkratno potrditev, temveé¢ se je s tem trajno vgradilo
v socialisti¢no politi¢no strukturo nase druzbe.

910



‘

Ugotovitve raziskave pa nam pokazejo Se drugo stran. Ceprav se je razprava dotak-
nila skoraj vseh pomembnih in najpomembnejéih problemov, nam njen celotni potek
kaze ne le obseg njene vsebine, temveé tudi njene praznine, To pomeni, da nam
ustavna razprava ni le pokazala stopnje indetifikacije proizvajalea z delovno orga-
nizacijo in stopnjo identifikacije ob¢ana s komuno, temve¢ nam je razkrila, v katere
bistvene probleme oban in proizvajalec nista posegala in o njih nista povedala
svojega mnenja. Omenjeni pojav bomo poskufali kasneje obrazloZiti, Povejmo le,
da za socialistiéne odnose ni le pomembno, da imajo delovni ljudje stalis¢a do vseh
druzbenih vprasanj, ali da ta stali3¢a intimno nosijo v sebi, temve¢ je najpomemb-
nejSe to, da jih sporo¢ajo v odprtih razpravah. Raziskovalci tega problema vidijo
vzrok za ta pojav v tem, da je zanemarijen, da je premalo uresni¢en ali da ni dejaven
integralni ¢&initelj samoupravljanja, obvei¢anje. Del javnosti, bodisi kolektivi ali
ob¢ani niso dovolj objektivno, niti zadostno obveiteni o dogodkih v svojem okolju.
Mnenje pa je lahko dinamiéno in javno mnenje lahko nekaj pomeni samo tedaj,
¢e je njegova vsebina zasnovana na stvarnih dejstvih, na podatkih, sicer delovni
¢lovek ne more uspedno spajati svojega misljenja in svojih razmisljanj s stvarnostjo.
Javno mnenje pogosto naleti na trdovratnega nosilca birokratsko-tehnokratskih
tezenj, na posameznike, ki sedijo na upravnih mestih ekonomskega in tehniénega
aparata v delovnih organizacijah ali ob¢inah, ki imajo zelo visoko mnenje o sebi in
nizko mnenje o javnosti. Le-ti prav zato ne vkljutujejo javnosti k obravnavi vitalnih
problemov, nasprotno, poskuSajo jo vrniti nazaj na Ze presezene pozicije, za katere
zelimo in“hotemo, da bi nepovratno utonile v zgodovini.

Javno mngnje prodira v vsa podrotja druZbenih aktivnosti, posebno %e v okvirih
druzbenega samoupravljanja. Lahko govorimo o globinskih, kakovostnih premikih,
o bistvenem spreminjanju smeri javnega mnenja, ki vsebolj postaja aktivni ¢initel)
samoupravljanja v gospodarstvu, druZbenih sluZbah, komunalni samoupravi in v
drZzavni upravi. Z vgrajevanjem v politiéno strukturo nase druzbe postaja javno
mnenje del polititnega mehanizma, ki odlo¢a. S tem ko nova ustava zagotavlja pro-
izvajalcu in obéanu neodtujljive pravico do samoupravljanja, se odpirajo novi vidiki
za razvoj javnega mnenja. Pri tej presoji seveda ne smemo zanemariti politi¢no
bistvo teh sprememb, kateremu dajejo svojsko obeleZje ostali €initelji prehodnega
obdobja. Neglede na zgodovinsko perspektivo takinega druzbenega pojava, kot je
politika, in na globalno filozofsko opredelitev tega pojma, politika, kot druzbeni
fenomen obstaja tudi v pogojih samoupravljanja in procesu deetatizacije druZbe.
V teh pogojih politicna aktivnost proizvajalcev in ob&anov ne slabi, kajti omenjeni
procesi S¢ ne resujejo in ne brisejo z obli¢ja stvarnosti problemov, ki imajo politi¢ni
pomen (vsklajevanje individualnih in skupnih interesov, urejanje odnosov med pro-
izvajalnimi skupnostmi, med politiénimi skupnostmi ali med druzbenimi grupami
itn.), ki se refujejo s politiénimi sredstvi.

Rezultati raziskave

Vsa velika znanstvena prizadevanja so imanentno nosila v sebi, iskala in raziskovala
Cloveka. Sodobna mesc¢anska znanost izhaja od posameznika in raziskovanja njegove
zavesti, pri ¢emer je v prvi plan vneSeno proudevanje psiholo$ke prilagodljivosti in
adaptacije ¢loveka na dano okolje. Temu nasproti poudarja Marx proudevanje
aktivne, dejavnostne strani posameznika v njegovem in po njem spreminjajotem
se okolju. Na%a nova ustava lezi na principialni postavki, da se ¢im popolneje ostvari
tak polozaj ¢loveka v sistemu samoupravljanja, kakor tudi njegov materialni, druz-
benopolitiéni in kulturni interes. Tak&no je bilo tudi idejno izhodis¢e nade raziskave,
tedaj ne ¢lovek na sploh, temveé delovni ¢lovek v socialistiénih odnosih proizvodnje
druzbenega samoupravljanja. Namen naSe analize je bil tedaj v tem, da prouéimo
javno mnenje ob osnutku ustave SFRJ z vidika, kako mislim v osnutku ustrezajo
tiste misli delovnih ljudi, ki jih je ustavno gradivo evociralo, pri éemer smo posebno
pozornost posvetili vprafanju, kako so bile izrefene misli povezane z odnosi, ki via-
dajo v stvarnosti. Cilj prouéevanja je bil tudi v tem, da se ugotovi obseg, kakovost
in globina kriti¢noustvarjalnega odnosa in sodelovanja oblanov in proizvajalcev
pri oblikovanju ustavnih nacel.

Javna razprava je bila snemana v 16 ob&inah na 449 sestankih in je zajela 2387
vprafanj, in to v 122 delovnih organizacijah, kjer je bilo postavljenih 1360 vprasanj,
in v teritorialnih organizacijah, kjer je bilo postavljenih na 192 sestankih 1027 vpra-
Sanj. Glede na to, da je osnutek ustave zajemal vsa poglayvitna vpraSanja naSega
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ckonomskega, polititnega in kulturnega Zivljenja, smo z analizo zastavljenih vpra-
Sanj dokaj kompleksno zajeli nase javno mnenje, in to ob bistvenih problemih na-
Sega druzbenega zivljenja, Sirina in vsebinska kakovost nam izpritujeta, da razprava
ni bila, niti ni mogla biti le plod velikih in dozorelih predpriprav politiénega vodstva
in aktiva (¢eprav je bilo to nujno), temveé je v prvi vrsti realen odsev demokrati¢ne
raz¢lenitve nase druzbe, zanesljivo potrdilo tega, da na$i proizvajalci in ob¢ani skr-
bijo sami za delovne pogoje, sami delijo dohodek, sami dolotajo merila osebnemu
dohodku, skratka delajo in odlo¢ajo vsak dan v stvarnosti, ki je pretkana z zaple-
tenimi protislovji in pogosto tudi z ostro borbo mnenj.

K analizi javnega mnenja ob osnutku ustave SFRJ smo pristopili s 70 vnaprej po-

stavljenimi kategorijami, katere smo kasneje zdruzili v 8 veéjih tematskih podrodij
(agregate), ki so udeleZzeni v skupni razpravi takole:

— druZbenoekonomska ureditev . . . . . ., 46%
— pravice in dolZznosti drzavljanov . . . . . 16%
— politiéni sistem . . ik dnl ne udd US
— enotnost druzbenega in pohnéncga snstema .y 9%
— druzbenopoliti¢ne skupnosti o' B R B TRE 5%
e MVOONE  YDEMBENIR . e SN i sl ek e 3%
— sodstvo in varstvo ustavnosti . . . . . . 2%,
- torminoloRka VPrafanda .c: v ekl i o ke 6%

V sredif¢u mnoziéne razprave so bila tedaj vpradanja s podroéja druZbenoeko-
nomske ureditve, predvsem tisti del vprafanj, ki se nanaSa na socialisti¢ne eko-
nomske odnose v delovnih organizacijah in na odnose, ki vladajo v sferah zasebno-
posestniske lastnine v kmetijstvu in obrti, Distribucija razprave po delovnih in teri-
torialnih organizacijah se nam v globalu prikazuje v razmerju 53 : 47. Ne pokaZejo
pa se nam pomembne razlike med disperzijo vpradanj, ki zadevajo posamezno tema-
tiko, niti med interagregatskimi odnosi. Zato smo primerjali, v kolikSnem razmerju
se ustavna razprava pojavlja po razvitosti obéin. V globalu se je javna razprava med
nerazvitimi, srednjerazvitimi in razvitimi obéinami pojavila v razmerju 30,5 :38,5 :
: 31. Relativna razmerja nam tudi tokrat v svojem globalu niso pokazala pomembnih
razlik, Se veé, razlike se nam po tem modelu ne pokaZejo niti takrat, &e raziskujemo
ustavno razpravo po posameznih agregatih, nasprotno, pokaZe se nam zelo izenalen
interes delovnih ljudi, ne glede na razvitost ob¢in. Na osnovi tega smemo domnevati,
da so se v nerazvitih ob¢inah razli¢na ustavna vprafanja javljala z isto intenziteto
kot v razvitih ob¢inah, kar pomeni, da se razliéni aspekti nasega druzbenega Ziv-
ljenja v zavesti naSih obéanov in proizvajalcev javljajo z isto intenzivnostjo. V
nadaljevanju tega sestavka Zelimo predvsem projicirati tisti del javne ustavne raz-
prave, ki se je nanasal na probleme druzbenoekonomskih odnosov in ki je zavzel
sorazmerno najved Casa.

Ustavno razpravo, ki je zadevala kategorije socialistitne ekonomske strukture, smo
proudevali z vidika razvoja druZbene zavesti na nivoju delovne organizacije in z
vidika razvoja druZbene zavesti na nivoju SirSe druZbene skupnosti. Omenjeni del
razprave je bil vedno bolj intenziven v delovnih organizacijah kot teritorialnih
(razmerje 61 :39) in dosti bolj v razvitih kot pa v srednjerazvitih in nerazvitih obéi-
nah (razmerje — 46 :31 :23). Nastopajo¢a razlika potrjuje tezo, da so materialni
okviri, dana stopnja v razvoju proizvodnih sil vaZen predpogoj, ¢e ne celo odloéilen,
za Sirino in stopnjo razvoja socialisti¢nih druzbenih odnosov. — Tu je vzrok, da v
razliénih krajih nafe dezele, v na¢elno istih institucionalnih okvirih, vsebina delav-
skega samoupravljanja ni popolnoma enaka (K. Gligorov). — Najpogosteje se je v
tem delu razprave pojavljal razgovor, ki se je nanafal na delo kot osnovo in merilo
za poloZaj Cloveka v druzbi. Veliko Stevilo diskutantov je posegalo v problematiko
nadela delitve, v konkretizacijo vpraSanj notranje delitve in podobno. Vprasanja:
kaksni so kriteriji delitve med podjetjem in skupnostjo, ali je delitev po delu ide-
alen nadin delitve, kako se obravnava umsko in fiziéno delo, kako naj se doloéijo
kriteriji za delitev dohodka na podro¢ju duhovne proizvodnje, kaj zagotavlja, da se
bo naéelo po delu resni¢no uveljavilo — imajo znaéaj zavestnega aktivnega iskanja,
na drugi strani pa so vsaj nekatera od njih premalo povezana s problemskimi vpra-
Sanji konkretne delitve, s pravilniki o delitvi ¢istega dohodka ter pravilniki o delitvi
osebnih dohodkov. Veliko Stevilo vpradanj s podro¢ja delitve osebnih dohodkov nas
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opozarja, da v delovnih organizacijah fe niso refili vseh zamotanih problemov v tej
zvezi, da so notranje samoupravne predpise zakovali in jih ne spreminjajo v skladu
s nastopajoCimi problemi. — VpraSanja: zakaj niso natanéneje dolofena merila za
delitev osebnih dohodkov, zakaj niso doloeni razponi med najvisjimi in najniZjimi
osebnimi dohodki, zakaj so v kmetijskih zadrugah in na kmetijskih posestvih osebni
dohodki niZji kot v industriji — imajo svojo kritiéno konico. Nekatera od teh vpra-
ganj so bila odtrgana od celote in se niso obravnavala v okviru splofnega poslovanja
delovne organizacije, saj so med njimi tudi vpraSanja ali mnenja, ki zahtevajo poseg
zunanjih druZbenih sil, kot npr: da naj obé¢inski ljudski odbori vsklajajo osebne
dohodke delavcev glede na to, da imajo nove in zastarele gospodarske organizacije;
ali da naj ustava dolo¢i visino pla¢ itn. Na ta pojav opozarja tovaris Stane Kav¢i¢ v
svoji &tudiji »Delovni ¢lovek v novi ustavie, v kateri razvija sledeto misel:...»Ce
delavcu z notranjim sistemom delitve odtujujemo povezanost s skupnim stanjem,
potem bo delavec zahteval za svoj delovni prispevek vedno kar najvetje nado-
mestilo, ne da bi uposteval dolofen gospodarski polozaj svoje organizacije, njene
sploéne potrebe in perspektive njenega razvoja...¢im manjfa je ta povezanost s
proizvajalei, tem bolj se z dolo¢enim sistemom delitve zamegljuje odvisnost in odtu-
juje celotni dohodek, tem veéja bodo dolo¢ena partikularisti¢na in birokratsko mezd-
na pojmovanja v kolektivu«. — Omenjena vprasanja in mnenja, ki so se pojavila v
zvezi z delitvijo dohodka, bi tedaj lahkoe zvrstili v tri grupe, in sicer: na tisto, ki Ze
trdno povezuje delitev Cistega dohodka na uspeh svoje ekonomske enote in vsega
podjetja, pa Zeli sistem delitve izboljSati z vnasanjem objektivnejsih kriterijev, na
tisto, ki tega ne ¢uti in Zeli, da se z zunanjimi predpisi (celo z ustavo) dolodijo
dohodki in lestvica osebnih dohodkov, in kon¢éno na tisto, ki Zeli pospesiti proces

_ uvajanja delitve dohodka v druZbenih sluZbah in drzavni upravi.

Posebno vidno mesto je v razpravi zavzelo vprasanje vloge socialisti¢nih kmetijskih
organizacij in druZbene skupnosti pri razvoju kmetijske proizvodnje. Osnovna zna-
Cilnost tega dela razprave je, da mnenja, predlogi in vprasanja Se niso prodirala v
kompleksnost problematike socialisti¢nega razvoja na vasi, temve¢ so bila razdrob-
liena na posamezne probleme kooperacijskih odnosov, dalje na to, kako odstraniti
posamezne slabosti v organizaciji in poslovanju druzbenih posestey, na probleme
delovne sile, politike podruzbljanja gozdov, vprasanja druZbenih obveznosti, obli-
kovanja cen itn. — Za ilustracijo naSe sodbe navajamo nekaj znacéilnih vprasanj: —
kako se bo izvajala socializacija na vasi; kdo jaméi, da bo proizvodnja v druzbenem
sektorju kmetijstva res visja; kakini bodo ukrepi za racionalno obdelavo zemlje in
kdo jaméi, da bodo novi zemljifki kompleksi res skrbno obdelani; ali kooperacija
lahko postane obvezna in v katerem primeru se lahko predpife itn. Kriti¢tna mnenja
na ratun kmetijskih zadrug so vezana na neizpolnjevanje obveznosti do kmetov, na
gospodarjenje KZ ipd. V ustavni razpravi, ki je zadevala to podroé¢je, je bilo moé-
neje Cutiti zasebne kmedcke proizvajalce. Njihove razprave so vedji del predstavljale
pritisk na nosilce socialisti¢nega razvoja na vasi in terjale od njih, da jim razlozijo
njihovo perspektivo. Ne gre zamoléati, da so bile na teh razpravah odsotne tiste
aktivne druzZbene sile, ki naj pomagajo oblikovati novo socialisti¢no politiéno zavest
na vasi.

Ustavna razprava v delovnih organizacijah je dala dokajinji poudarek vpraSanju
vloge direktorja in naéinu njegovega postavljanja, Izreéena je bila bojazen, da
nadelo rotacije ali na¢elo ponovne izvolitve direktorja lahko v znatni meri vpliva
na delo in uspeh delovne organizacije. Pojavila se je moéna teZnja, da bi delovni
kolektivi samostojno dolo¢ali direktorja, pri ¢emer se je pojavila kritika ustavnega
normativa, ki dolota soglasje pristojnega organa politiéne skupnosti k njegovemu
imenovanju. Pojavilo se je tudi mnenje, da ustava daje prevelik poudarek funkciji
direktorja hkrati s sodbo, da so sedaj dane direktorju veéje pravice (pravica tako
imenovanega suspenzivnega veta na vse sklepe delavskega sveta in upravnega od-
bora), kar lahko hromi delavsko samoupravljanje. — Samostojnosti delovnih organi-
zacij v dolotanju pogojev dela, menjave, delitye in intervencije drzave pri vsklaje-
vanju teh pogojev je bilo v razpravi posvelefo dokaj malo pozornosti. Sodimo, da
je usoda teh vprasanj fe vedno v pretezni meri odvisna od odloéitev oZjega kroga
ljudi. — Mnenja so izraZala teZnjo po vecji samostojnosti v notranji delitvi dohodka
in v razpolaganju z deviznimi sredstvi. IzraZena je bila tudi teZnja po vedji stabil-
nosti v davéni politiki in po dolgotrajnejsih stabilnih cenah. V naslednjih vpradanjih
je mo¢ opaziti te in druge karakteristike: — ali bodo podjetja samostojna pri delitvi
na sklade; ali je nujno formirati namenske sklade; ali so podjetja samostojna pri
odlo¢anju glede zdruzZevanja; kolikina je samostojnost zdravstvenih zavodov pri
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dolo¢anju eckonomske politike; zakaj kolektivi v druzbenih sluzbah ne odloéajo
samostojno glede razdirjene reprodukceije in glede delitve dohodka; kakS$en je odnos
med samostojnostjo delovnih organizacij in doloéanjem cen; kako delovnim kolek-
tivom zagotoviti sredstva za reprodukcijo, ¢e so omejena s plafoniranimi cenami;
ali ustava predvideva ukrepe za stabilizacijo cen; itn. Kritika 20. ¢l. pa tudi drugih,
ki zadevajo odnose med podjetjiem in skupnostjo, ¢ed da le ti slabijo samouprav-
ljanje, kaze, da pojmovanje nalela samostojnosti e ni povsem jasno. V naéelih o
samostonosti delovne organizacije je izraZena stopnja nalega splodnega gospodar-
skega razvoja, zato ima druZbenopolitiéna skupnost pravico, da izenaduje pogoje
dela in pridobivanja dohodka. Tak$no izenadevanje pogojev je potrebno tudi zato,
ker se s tem zagotavlja ne le reprodukcija druzbene lastnine, temveé¢ tudi reproduk-
cija druzbenih odnosov.

SproZenih je bilo seveda fe veliko mnenj, vprafanj in pobud, ki so se nanaSali na
druge kategorije socialisti¢ne ekonomske strukture, kot na primer: osvoboditev dela,
vloga drZave, vloga planiranja, razvoj nerazvitih podroé¢ij itn. — Kolitina in kako-
vost mnenj in predlogov, ki zadevajo probleme socialisti¢nih ekonomskih odnosov,
nam posredujejo dragoceno spoznanje o tem, okoli katerih vprasanj je bila inten-
ziteta pozornosti neposrednih proizvajalcev najbolj osredotolena. Analiza nam je
pokazala, kateri integracijski faktorji so bili v ustavni razpravi ustrezno poudarjeni
in kateri so bili zanemarjeni. Prav gotovo je interes za vprasanja, ki smo jih naka-
zali in ki so bila zastopana v javni razpravi pomemben faktor pri utrjevanju kom-
patibilnosti velikih skupin neposrednih proizvajalcev, to pa so le nekateri, ne pa vsi,
interesni elementi, ki jih je potrebno trdno integrirati v socialistitne ekonomske
odnose, Nekateri raziskovalci tega problema sodijo, da ne lezi odgovornost na proiz-
vajalcih, ker niso razpravljali o drugih kljuénih problemih: proizvodni programi,
uvajanje nove tehnologije, vidja produktivnost, gospodarsko naértovanje itn,, niti na
tistih subjektivnih silah, ki so organizirale in Zelele tak$no razpravo, temveé¢ in
predvsem na tistih faktorjih v delovnih organizacijah, ki $¢ vedno mislijo, da so ta
vpradanja izkljuéno v njihovi domeni. Ne moremo od delovnih ljudi pri¢akovati veé,
kot se jim nudi. Razprava odnosno razgovori delovnih ljudi nam natanéno pokaZejo,
katere elementarne kategorije samoupravnega sistema so prodrle v zavest mnoZic
in katere so ostale izolirane v rokah formalnih, vode¢ih skupin.

Navedena ilustracija iz javne ustavne razprave je le droben del, ki zadeva sociali-
sti¢tno ekonomsko strukturo, toda zadosten, da nam pojasni, kako proizvajalei in
obéani, zdruzeni v skupnostih, bodisi proijzvajalnih ali politiénih, bodisi v svoji sin-
dikalni organizaciji ali organizaciji Socialisti¢ne zveze ali drugod, odrazajo bolj ali
manj nazore, obéutke in teZnje, ki so izraz skupnega Zivljenja in pritiska mnogo-
Stevilnih ¢initeljev. Zbiranje teh misljenj nas vodi k splosnemu pogledu, katerega
lahko imenujemo javno mnenje ali druZzbeno zavest.

Seznanjenost in mnenje ohéanov
0 predosnutku nove zvezne ustave

Vliado Beznik

I. DruZbenopoliti¢na ektivnost volivecev v Savskem naselju

Podatki, obdelani v tej analizi, so iz ankete »Mnenje in informiranost ob&nov o
predosnutku zvezne ustaves«, ki so jo izvedli slusatelji visoke Sole za polititne vede
na podro¢ju krajevne skupnosti Savsko naselje v Ljubljani. Anketa je zajela 189
prebivalstva (700) Savskega naselja, starega nad 18 let,

Pri predpripravah in ob izdelavi vpradalnika smo izhajali iz dolo¢enih predpostavk,
katerih potrditev ali zavrnitev naj bi omogoéili rezultati ankete. Na tem mestu ne bi
nastevali vseh, ampak bi skusali iz vseh posneti 3 osnovna izhodis¢a:
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1. Predpostavljali smo, da je Stevilo €lanov druzbenopolitiénih organizacij (ZKJ —
predvsem SZDL) izredno veliko. Le malo je tistih, ki niso ¢lani nobene od druZbeno-
politiénih organizacij.

Razvoj in rast socialistine zavesti je v marsitem odvisen od delovanja subjektivnih
sil, ne samo v proizvodnji, ampak v veliki meri tudi od njih delovanja na podrodju
obéine in krajevne skupnosti.

Mgg teh organizacij ni v njih Stevilénosti, ampak v njihovi aktivnosti in idejni
modi,

2. Predpostavljali smo, da je zelo Sirok krog ljudi seznanjen z vsebino ustavnih li-
stin. Vendar je ta seznanjenost pri vedini bolj povrSinska, informativna in je le
manjsi del tistih, ki temeljiteje, globlje poznajo predosnutek zvezne ustave, njega
idejne temelje.

3. Akcija druZbenopolitiénih organizacij v tolmaéenju javne razprave o ustavnih
listinah je gotovo do sedaj ena najmasovnejsih in najbolje izvedenih politiénih akcij
pri nas. £

V tej akciji so terenske organizacije te akcije izvedle slabSe kakor druzbenopoli-
titne organizacije v delovnih organizacijah.

Za pravilno razumevanje podatkov o informiranosti in mnenjih podajamo sliko
duzbenopoliti¢ne aktivnosti prebivalcev — voliveev v Savskem naselju.

Clanstvo v druZbenopolitiénih organizacijah in struktura anketirancev

Podatki nam povedo, da je v druzbenopoliti¢nih organizacijah vélanjenih 96 */ vseh,
tako da je nec¢lanov le 4% Pri tem pa nam nadaljnja analiza pove, da so neélani
v glavnem sezonski delavci, katerih fluktacija je izredno moé¢na, in tudi nekaj
gospodinj. Ce pogledamo situacijo po zgoraj navedenih grupacijah, dobimo sledeéo
sliko:

SIAR I ¥ ok canthe ity 5 b e ¢ el s U Ty o S gt o 208
samo &lani SZDL, ZMS, ZS . . . . . . 064% 449
nec¢lani b PRI M W RS TG S SRR 4% 25

100 % = 700

— Po starosti prevladujejo srednje starostne grupe od 30—45 let. To je razumljivo
ob tem, da je starostna razdelitev prebivalstva Savskega naselja specifi¢na. Abso-
lutno namre¢ prevladujejo srednje starosti. Prav v tem se naselje razlikuje od sta-
rostne strukture prebivalstva SRS.

- Do sedaj so Savsko naselje vsi ocenjevali kot naselje usluZbencev. Vendar nam
rezultati ankete kazejo drugace. Od anketiranih je 30,6 %o delavecev, 47,3 % usluz-
bencev, 22,1 " pa odpade na ostale, to je upokojence, gospodinje, Studente itd, Iz
tega se vidi, da so delavcei v naselju moéno zastopani, kar pa ni odraZeno v strukturi
¢lanstva ZKJ, Tako je od vseh delavcev v ¢lanstvu ZKJ le 23%, od usluzbencev
47,2% in od ostalih 13 %6 To kaZe prav gotovo na problem, ki pa ga samo na terenu
ni mogoce resiti.

— Mosgkih prebivalcev je v Savskem naselju 47 %, Zensk pa 53 %. Pri tem je zani-
miva majhna udelezba Zensk v ¢lanstvu ZKJ. Od vseh moskih je v ZKJ 48%, od
skupnega S&tevila Zensk pa komaj 18%.. Eden od razlogov za tako stanje je prav
gotovo dejstvo (to pa so potrdile tudi druge raziskave). da so Zene Se vedno preobre-
menjene s svojimi druZinskimi opravili.

— Po izobrazbi so v naselju zastopane vse kategorije. Prebivalstvo se nekako enako-
merno porazdeljuje med prve tri izobrazbene stopnje (osnovna fola in manj — 38 %,
nepopolna srednja Sola — 27 %, popolna srednja Sola — 33 %), znatno manj pa je
prebivalcev z viSjo in visoko izobrazbo (12%). Zanimiva je ugotovitev, da é&lanstvo
v ZKJ z izobrazbo narasta, Verjetno bi se na podlagi tega dalo sklepati o kriterijih
za sprejem v ZK?

— Ze sama izgradnja Savskega naselja, namre¢ izgradnja predvsem druZinskih sta-
novanj dolota tip prebivalstva z ozirom na stan. V naselju je 82% poro¢enih, med-
tem ko je samcev relativno malo in Se ti so v glavnem prebivalci nekaj samskih
domov — gradbenih podjetij.

— Posebnost prebivalstva tega podroéja je tudi visoka zaposlenost. Tako je 40%
takih, v katerih druZinah je zaposlen po eden ¢lan, medtem ko je 55 % takih, kjer je
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zaposleno po veé &lanov druzine. To nam pove, da je poleg moskih zaposleno tudi
vel kot polovica Zena.

Prebivalci Savskega naselja so po staZu bivanja v naselju mladi naseljenci, Pred
letom 1956 je na tem podroéju prebivalo le 17 % sedanjega prebivalstva. Vsi ostali
so se preselili v dveh intervalih in sicer do leta 1961 — 51 % in pozneje 32"/ Danes
to naselje (z vselitvijo 2 stolpnic) dobiva dokonéno obliko tako v urbanistiénem
kakor tudi v populacijskem pogledu.

Zanimiv in verjetno nadpovpreéen (v SirSem merilu) je podatek, da ima 95%s vseh
radijske sprejemnike, 32", televizijske sprejemnike in da je 91° od vseh redno
bere nase dnevne ¢asopise, Ti podatki so prav gotovo e posebej zanimivi ob prouée-
vanju javnega mnenja.

Funkcije prebivalstva v druZbenopolitiénih organizacijah in samoupravnih telesih

Funkcija posameznih prebivalcev prav gotovo ne morejo biti edino merilo aktiv-
nosti. Gotovo pa nam taki podatki dajo razmisljati ob razvijanju in krepitvi sistema
samoupravljanja. Z ozirom na strukturo in 3tevilénost druZzbenopoliti¢énih organizacij
bi pricakovali aktivno angaZiranost Sirokega kroga ljudi. Temu pa ni tako. Podatki
kaZejo, da je le 23 "/s vseh prebivalcev (tlanov ZKJ — 32%) neposredno zadolZenih
z raznimi funkcijami. Od tega v Savskem naselju 8 /s, izven naselja 11 % in na obeh
podrocjih 4% Natanénejda analiza nam pove, da ima 19 % funkcije v samoupravnih
organih in 18 /s prebivalstva v druzbenopoliti¢nih organizacijah. 1z tega sledi nespo-
ren zakljuéek, da se v glavnem funkcije kopi¢ijo na ozjem krogu ljudi, kar prav
gotovo ne more imeti pozitivnih posledic.

Podatki nam tudi govore, da so v glavnem vsi zadolZeni ¢lani ZK, kar zopet sprozuje
vprafanje kadrovanja v ZKJ.

Nasploh so usluzbenci ve¢ angazirani kot delavci, sicer pa pogleimo spodnjo tabelo:

Ima funkcijo Delavei Usluzbenci Ostali
V naselju 1,8% 11,8% 9,0%%
Izven naselja 9.8% 14,2 % 52%
V naselju in izven njega 5,6% 5.8% —
Nikjer 828" 68,2 85,8 "
100,0 %/s 100,0 " 100,0 %o
Skupaij
214 = 214 331 = 331 155 = 155

Ce te razlike niso tako izrazite izven Savskega naselja, se prav na podroéju naselja
zelo stopnjujejo. Delavei so najved angaZirani v samoupravnih organih, in to v svo-
jih delovnih organizacijah — drugod jih praktiéno ni.

Razlike nastajajo tudi z ozirom na spol. Razmerje med moskimi in Zenskami je 2:1.

Z viSjo izobrazbo raste tudi angaziranost. Za primer naj samo navedemo da je od
167 angaZiranih delavcev le 7 nekvalificiranih ali polkvalificiranih. To kaze, da funk-
cija zahteva dolo¢eno strokovnost — znanje,

Poseben problem predstavlja tudi angaZiranje mladih ljudi. Ce jih zasledimo na raz-
nih funkcijah izven terena, potem moramo povedati, da jih na podro&ju Savskega
naselja niso znali zainteresirati in aktivirati.

Vsa ta vprasanja; analizirana seveda mnogo globlje, kakor nam je to tu uspelo,
postajajo Se bolj aktualna danes, ob uveljavljanju, realiziranju principa rotacije v
duzbenopolitiénem sistemu.

Radio, televizija in ¢asopis kot vir informacij

Ob tem sta nas zanimali predvsem dve vprasanji. Koliko prebivalei Savskega na-
selja bero dnevno Casopisje in koliko poslusajo govorni program RTV Ljubljana —
predvsem politiéno — informativne oddaje? Odgovori na ta vprafanja nam sicer ne
dajo moznosti ocen teh komunikacijskih sredstev, gotovo pa nam dajo moZnost mer-
jenja intenzivnosti informativnega kanala v pogojih Savskega naselja.
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Pri vprasanju o bralcih dnevnih ¢asopisov smo ugotovili, da 91 % vseh anketirancev
redno prebira vsaj en c¢asopis. Po posameznih ¢asopisih se takole razvriéajo:
Delo — 38", Ljubljanski dnevnik — 24 % Delo in Ljubljanski dnevnik — 20%
in kon¢no Borbo, Vjesnik ali Politiko 9% anketirancev.

Clanstvo ZKJ je absolutno vezano na dnevnik Delo. Pri ostalih (SZDL, ZMS, ZS)
pa ima Delo moénejie pozicije pri srednjih starostnih skupinah, Ljubljanski dnevnik
pa pri mlajiih in starejdih prebivaleih,

Zanimiv je %e pregled z ozirom na Solsko izobrazbo. Razumljivo je najveé¢ bralcev
med najbolj izobrazenimi in najmanj med nizko izobraZenimi.

Tudi posludalci govornega programa RTV Ljubljana (vseh je 94 %) so se v veéini
odlo¢ili za politiéno informativne oddaje — 78%. Pri tem sicer vemo, da vedina
od teh poslusa predvsem poroéila in radijski dnevnik, vendar nam to kaZe na
veliko zanimanje ljudi za mednarodne in domate polititne dogodke. Pri poslusalcih
politi¢noinformativnih oddaj prednjacijo ¢lani ZKJ (92 /s vseh ¢lanov ZKJ!). '

Z izobrazbo raste 3tevilo poslufalcev politi¢énih oddaj (preko posameznih stopenj od
70%6—91 "), medtem ko Stevilo poslusalcev ostalih oddaj govornega programa z
izobrazbo pada (od 18 "/e—4 "),

In %e to, da najve¢ posluSajo politicnoinformativne oddaje tisti, ki so tudi redni
bralci dnevnih ¢&asopisov.

To vse potrjuje vsestranski vpliv teh sredstev na ¢loveka.

Od kod najveé informacij o ustavi

Dobiti smo hoteli odgovore na vprafanja, od kod so prebivalei Savskega naselja
dobili najve¢ informacij o novi ustavi. Odgovore smo delili na dve grupi. V prvi
s0 se anketiranci opredeljevali za naslednje vire: radio, televizija, Casopis, v drugi
pa so izbirali med — branjem originalnih ustavnih tekstov in drugih materialov in
med sestanki, diskusijami, ki so jih v ta namen organizirale druzbenopoliti¢ne
organizacije. y

Oglejmo si najprej prvo grupo vprafanj oziroma odgovorov. 30%4 se jih je opredelilo
za Casopis kot osnovni vir, 28 *s je navedlo Casopis, radio in televizija, 20" radio,
10 % televizija, 12% pa se je izreklo, da od nobenega teh virov ni dobilo mifesar.
Pri odgovorih na drugo grupo vprasanj pa so se razvrstili takole: branje originalnih
tekstov in drugih materialov je navedlo 43 % vseh in sestanke in diskusije 33 %%
anketiranih. Ostali iz teh virov niso dobili ni¢esar.

1z navedenega se da sklepati (Ceprav nekoliko izstopa tisti del, ki je bral materiale),
da so prav vsi informativni kanali in druge oblike imeli svoj delez v akciji pojasnje-
vanja in tolmacenja ustavnih listin.

Zelo visok procent (43 %) je tistih, ki so se opredelili za vir branja, samostojnega
proucevanja ustavnih materialov (51 %% med ¢lani ZK).

Ti podatki nam tudi kaZejo, da so samostojno te materiale Studirali v glavnem bolj
izobraZeni in najmanj — manj izobraZeni ljudje.

Pri tem pa je zanimiv $e podatek, da radio kot vir informacij ob visji izobrazbi
izgublja na pomenu.

Tu seveda ne bi kazalo delati hitrih zakljutkov glede kvalitete. Verjetno je glavni
vzrok v ¢asovnem planiranju oddaj in v tem, da ¢lovek veliko raje vzame v roke
pisan material in se ne zadovolji samo z enkratnim poslusanjem,

Razumljivo je tudi to, da so zaposleni bolje ocenjevali oblike predavanj in diskusij,
kakor nezaposleni, saj so bili bolj zajeti v te oblike,

Iz tega gotovo sledi zakljudek, da ne moremo v takih akcijah govoriti samo v eni
obliki obvestanja in vplivanja ampak, da gre pri tem za skupen vpliv prav vseh
i da se te oblike med seboj dopolnjujejo.

DruZbenopolitiéne organizacije kot organizator razprav o novi ustavi

Veéina anketirancev je akcije druzbenopoliti¢nih erganizacij (predavanja, diskusije
in druge oblike) ocenila kot uspesne. To nam potrjuje, da je bila to do danes prav
gotovo ena najmasovnejSih najbolj uspelih politiénih akeij. Kljub temu pa nam
podatki kaZejo, da bi se dalo storiti Se ve¢, Sicer pa poglejmo udelezbo glede na
¢lanstvo organizacij:
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Predavanj so se udele2ili Clani SZDL, Clani ZKJ Nedlani

ZMS, ZS
V naselju 8% 10%/s 4%,
Izven naselja 11%, 21 % 4%
V naselju in izven njega 37,% 52% 12%
Nikjer 1% 3% —
Ne vem 43%, 14% 80 %%
Skupaj 449 = 100 /e 226 = 100 % 25 = 100 %

Bolje so bile ocenjene te oblike polititnega dela izven Savskega naselja kakor v
samem naselju. Verjetno gre to na raéun bolj kvalitetnih in poglobljenih obravnav
in diskusij v podjetjih in ustanovah.

Bolj izobraZeni ljudje so bolje ocenili akcije izven terena, kar kaZe, da se ljudje
vedno manj navdulujejo za splodna informativna predavanja na terenu, saj lahko
tako informacijo dobe tudi drugod.

Mnenje ohéanov o vpraSanju rotacije
In odgovornosti po novi zvezni ustavi

Joze Steh

Anketirancem smo v zvezi s predosnutkom nove zvezne ustave med drugimi mnenj-

skimi vprasanji zastavili tudi tale vprasanja in nanje dobili v odstotkih izrazene

naslednje odgovore:

1. Zanima nas vase mnenje, ali je nacelo rotacije (Casovno omejevanje v izvrievanju
funkcij) druZzbeno koristno merilo?

78 %/ vseh anketirancev je odgovorilo, da je nacelo rotacije druzbeno koristno merilo,

6% anketirancev je odgovorilo negativno, 16%s anketirancev pa je izjavilo, da ne

pozna tega pravila, ali pa da o tem nima mnenja.

2. Kaj menite, ali se bo to naéelo (rotacije) v celoti uveljavilo?

41 % anketirancev je odgovorilo pritrdilno, 37" anketirancev je menilo, da se bo

nadelo rotacije le deloma uveljavilo, 3%s anketirancev je izjavilo, da se nacelo

rotacije ne bo uveljavilo, 19%s anketirancev do tega vprasanja ni zavzelo nobenega

stalis¢a, bodisi da na vprasanje niso hoteli odgovoriti ali pa ne poznajo pravila

rotacije.

3. Sledilo je vprafanje: Zakaj tako mislite? — nanafalo pa se je na prejinje
vprasanje,

36 %% vseh anketirancev je navedlo neki pozitivni razlog, da se bo nacelo rotacije

v celoti uveljavilo, 16% vseh anketirancev je navedlo pozitivni razlog v prid

stalid¢u, da se bo rotacija le deloma uveljavila, in 11% anketjrancev z enakim

staliséem, le da so pri tem navedli negativni razlog. V to skupino so vsteti

tudi anketiranci s staliséem, da se nacelo rotacije ne bo uveljavilo. Ostalih 37%

anketirancev pa ne pozna pravila rotacije, oz. nima mnenja o zadnjem vprasanju.

4. Na vpraganje »kako se vam zdi, ali je vprasanje odgovornosti v predosnutku refeno
bolje ali slabie«, so anketiranci odgovorili z bolje v naslednjih odstotkih:

— za posameznika . TR N RN SRR B (A )
~— za delovno orgamzacno B o S AR S o LA S G 1
- Za Organe samoupravljanja . e e SEL Y
— za drzavne organe (upravne in 1zvr§|lnt) e it s AN

za predstaviiBke OXgane .« .. & e s e o e 01T%
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5. Ali se vam zdi, da predosnutek nove ustave omogofa nadaljnji razvej in popol-
nejse uveljavljanje delavskega samoupravljanja in druZzbenega upravljanja?

Na to vprafanje je pritrdilno odgovorilo: v gospodarskih organizacijah 84 %% anke-

tirancev, v druZbenih sluzbah 78" anketirancev, v obé¢ini in krajevni skupnosti

79 % anketirancev,

Mnenja anketirancev o rotaciji

Podrobneje si bomo ogledali le mnenja anketirancev o rotaciji in razlike, ki nastajajo
glede na osnovne demografske znake.

Kvalifikacija in strokovnost. V naslednji tabeli so razvriéena stalis¢a anketirancev
do rotacije (po prvem vprafanju) glede na kvalifikacijo ozirom po strokovni izobrazbi:
Da je nadelo rotacije druzbeno koristno pravilo, meni 58 % vseh v anketi zajetih
nekvalificiranih in polkvalificiranih delavcev, 73 /s upokojencev in gospodinj, 77 %
kvalificiranih in visoko kvalificiranih delavcev, 83 *» anketirancev s srednjo stro-
kevnostjo ter 92 anketirancev z vijo in visoko strokovnostjo. Vidimo, da odstotek
anketirancev, ki menijo, da je nadelo rotacije druZbeno koristno pravilo, raste s kva-
lifikacijo oziroma strokovnostjo. Vendar vidno od vseh z nizkim odstotkom izstopajo
anketiranci nekvalificirani in polkvalificirani delavei. Kar 13 %% vet od vseh anketi-
rancev upokojencev in gospodinj ter 34 ve¢ anketirancev z visjo ali visokoSolsko
izobrazbo kot pa anketirancev nekvalificiranih in polkvalificiranih delaveev, meni,
da je natelo rotacije druZzbeno koristno pravilo. To pa $e ne pomeni, da ve¢ anke-
tirancev z nizjo kot pa z visjo kvalifikacijo ali strokovnostjo meni, da nadelo rota-
cije ni druzbeno koristno pravilo, Od vseh anketirancev jih ima le 6% rotacijo
za nepomembno kot druzbeno pravilo, v odstotku teh po kvalifikaciji pa ni vedjih
razlik. V tej skupini je na primer 8% vseh anketirancev nekvalificiranih in polkva-
lificiranih delavecev, med temi pa sc enako udelezeni tudi tisti z viSjo ali visoko
strokovnostjo.

Iz navedenega lahko zakljudimo, da ima velika velina anketirancev rotacijo za
koristno druzbeno pravilo. Vzrok, da je teh relativno manj med anketiranci z niZjo
kvalifikacijo in strokovnostjo, je predvsem v neseznanjenosti s pravilom rotacije in
v razliéni stopnji zanimanja za podobne druZbene probleme. Medtem ko je od 147
anketirancev z vi§jo ali visoko strokovno izobrazbo le en sam izjavil, da ne pozna
pravila rotacije ali da o njeni pomembnosti nima mnenja, je bilo takih med kvali-
ficiranimi in visoko kvalificiranimi delavci 9%, med upokojenci 26% in kar 34%
med nekvalificiranimi in polkvalificiranimi delavei. V anketi je bilo zajetih le 22
dijakov, vajencev in £tudentov; po svojem odnosu do nafela rotacije pa se uvricajo
med anketirance s sredmjo, visjo in visoko strokovnjostjo. Le 5% jih na primer
izjavlja, da ne pozna pravila rotacije,

S kvalifikacijo in strokovnostjo raste od 35%a do 45" tudi 3tevilo tistih, ki menijo,
da se bo nadelo rotacije v celoti uveljavilo. Da pa se bo nafelo rotacije le deloma
uveljavilo, meni 17 % anketirancev nekvalificiranih in polkvalificiranih delavcev.
Tem z vidjim odstotkom sledijo skupine po strokovnosti navzgor do 49%s vseh
anketirancev z visjo ali visoko strokovnostjo. Torej vidimo, da po kvalifikaciji in
strokovnosti navzgor raste tudi odstotek tistih anketirancev, ki menijo, da se bo
nadelo rotacije le deloma uveljavilo. Zanimiva je tudi naslednja ugotovitev: troje
vpradanj se je v anketi nanaSalo na rotacijo in v vseh treh vprasanjih je bil moZen
tudi odgovor z »ne vem, ne poznam tega pravilax. Na prvo vpraSanje o rotaciji je
tako odgovorilo 16% vseh anketirancev, na drugo 19° in na tretje, kjer je bile
treba odgovoriti »zakaj tako mislite« (da se bo rotacija v celoti, delno ali da se ne bo
uveljavila), pa je kar 37% vseh anketirancev odgovorilo, da ne pozna pravila rota-
cije ali da o njeni uveljavitvi nima mnenja.

Med anketiranci z viSjo strokovnostjo in kvalifikacijo je vedji odstotek tistih, ki so
na vprasanje »zakaj mislite, da se bo nacelo rotacijé v celoti uveljavilo«, navedlo
neki pozitivni razlog, kot na primer: ve¢ja demokratiénost; splofna druZbena korist;
omogoc¢ila bo bolj efektno kontrolo; porasel bo ¢ut odgovornosti in zanimanja za
javna vprafanja; rotacija bo mogoca, ker je porasla zavest; na poloZajih bodo
ljudje bolj prizadevni; sposobni bodo prisli bolj do izraza; rotacija bo zagotovila
stalno obnavljanje pa tudi prirodno pomlajevanje kadrov; rotacija bo onemogodila, da
bi se na odgovornih polozajih dalj ¢asa zadrZevali nesposobni ljudje itd. Taka in
podobna staliS¢a je zavzelo 36 % vseh anketirancev in sicer: 24 % vseh anketiranih
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nekvalificiranih in polkvalificiranih delaveev, 44°4 vseh kvalificiranih in visoko
kvalificiranih delavcev, 35% anketirancev s srednjo strokovnostjo in 47% anke-
tirancev z vigjo in visoko strokovnostjo,

Da se nacelo rotacije ne bo v celoti uveljavilo vsled pomanjkanja kadrov, ali pa ker
je bolje da sposobni ostanejo na odgovornih mestih, ker bi prehitro menjavanje
lahko slabo vplivalo na kvaliteto dela, takega in podobnega mnenja je 16% vseh
anketirancev: 4 *» vseh nekvalificiranih in polkvalificiranih delavcev ter ostali anke-
tiranci po kvalifikaciji in strokovnosti navzgor do 23°% vseh anketirancev z visjo
in visoko strokovnostjo.

Le 3% vseh anketirancev je menilo, da se nacelo rotacije ne bo uveljavilo, ¢e k
tem priftejemo Se anketirance, ki menijo, da se naéelo rotacije ne bo v celoti uve-
ljavilo, pa so pri tem navedli kak negativni razlog (na primer, zaradi izjem, zaradi
misljenja, da bodo novi birokratsko delali; rotacija bo mozna $ele z novo generacijo
in podobno) je skupaj 11%s vseh anketirancev, ki meni, da se nadelo rotacije ne bo
uveljavilo, ali pa da se bo iz negativnih vzrokov uveljavila le delno. V to skupino
sodi 6% vseh anketirancev nekvalificiranih, polkvalificiranih delavcev, odstotek
ostalih raste po strokovnosti navzgor do 15% vseh anketirancev z visjo ali visoko
strokovnostjo.

Kar 66 "» anketirancev nekvalificiranih in polkvalificiranih delaveev ter-32% kva-
lificiranih in visoko kvalificiranih delavcev in 15% anketirancev z visjo ali visoko
strokovno izobrazbo, ni dalo na vprasanje »zakaj mislite, 'da se bo naéelo rotacije
v celoti, deloma, ali pa se ne bo uveljavilo« nobenega odgovora, ali pa so odgovorili
z ne vem, ne poznam pravila, nimam stali¢a,

O stalis¢ih anketirancev do rotacije glede na njihovo strokovnost lahko podértamo
predvsem naslednje ugotovitve: Kvalifikacija in vi§ja strokovnost je vplivala pred-
vsem na poznavanje problematike v zvezi z rotacijo in na seznanjenost z doloéili
o rotaciji v predosnutku nove ustave. Visje kvalificirani, oz. visje strokovni so
bolj in pozitivneje opredeljeni,

SOLSKA IZOBRAZBA. Pri obdelavi podatkov o mnenjih anketirancev o rotaciji
glede na njihovo Solsko izobrazbo ugotavljamo predvsem, da se pri enakih primer-
java, kot glede na strokovnost pri Solski izobrazbi, kazejo veliko manjSe relativne
razlike. Ker smo pri zbiranju podatkov o kvalifikaciji in strokovnosti upostevali
tisto kvalifikacijo in strokovnost, ki je posameznemu priznana na samem delovnem
mestu, ali pa strokovnost in kvalifikacijo, ki sicer izhaja iz njihovega polozaja ozi-
roma delovnega odnosa — gospodinja, upokojenec, 3tudent, vajenec, dijak, lahko
ugotovimo predvsem to, da je odnos anketirancev do problema rotacije, pa tudi do
podobnih druZbenih problemov pri nas odvisen bolj od dela, ki ga posameznik
opravlja, oziroma od polozaja, ki ga posameznik zavzema v proizvodnem procesu, kot
pa od formalne Solske izobrazbe.

CLANSTVO V ORGANIZACIJAH: Clanstvo v druzbenopolitiénih organizacijah
SZDL, ZMS ZS in drugih je pomemben ¢initelj, ki je vplival na odnos anketirancev |
do rotacije. Zlasti je vidna pozitivna razlika med mnenji ¢lanov ZKJ nasproti
¢lanstvu ostalih organizacij in v odnosu do tistih, ki niso ¢lani omenjenih organizacij,
kar je razvidno iz naslednje tabele: -

‘ — o et st 08 sl 0015 RN SN SRS SRR NN St

Tabela: Mnenja ob vprasanju »ali je nacelo rotacije druZbeno koristno praviloe,
glede na ¢lanstvo v druzbenopoliti¢énih organizacijah.

Clani druZbenopolitiénih organizacij

Clani SZDL, ' N1 dlan
Vprasanje sindikata Clant ZK <oy vsi
in zZMs organizaci)
1. Da 73% 93°% 48 % 78 %
2. Ne 7% 2% 24% 6%
3. Ne poznam tega - i '
pravila, ne vem &% 20 %0 5% . 28% 16 %

449 = 100% 226 = 100% 25 =100% 700 = 100 */a

921



93 % ¢lanov ZKJ in 73 %/s ¢lanov drugih navedenih organizacij ter le 48 */s vseh anke-
tirancev (vseh je samo 25), ki niso ¢lani nobene od navedenih organizacij, je menilo,
da je nacelo rotacije druZbeno koristno pravilo. Vidimo, da odstotek ¢lanov ZKJ
vedno odstopa od vseh ostalih..

Da se bo rotacija v celoti uveljavila, meni 50 % vseh c‘.lanov ZKJ, da pa se bo
uveljavila delno, je izjavilo 44 % vseh ¢lanov ZKJ. 38 %% ¢lanov druglh navedenih
organizacij in 24 %4 anketirancev, ki niso ¢lani nobene navedenih organizacij, meni,
da se bo nacelo rotacije v celoti uveljavilo. Da pa se bo rotacija uveljavila deloma,
meni 38%s ¢lanov SZDL, ZMS in drugih ter 28%s anketirancev, ki niso ¢lani teh
organizacij.

Ti podatki nam govorijo predvsem o mnogo veéji opredeljenosti ¢lanov ZKJ, saj
jih le neznatno 3tevilo ni zavzelo do rotacije nobenega stalidca.

Na vpradanje »zakaj tako mislite«, kar se nanasSa na uveljavitev rotacije, je 38%
vseh ¢lanov ZKJ izjavilo, da se bo rotacija uveljavila le deloma, vsled pomanjkanja
kadrov, enako stalis¢e je zavzelo 13 %/ vseh anketirancev, ki so ¢lani drugih druzbeno-
politiénih organizacij. Po stalis¢ih enih kot drugih, zlasti pa $e ¢lanov ZKJ, kot
razlog za delno uveljavitev rotacije prevladuje kadrovski problem.

12%s vseh ¢lanov ZKJ in 10% vseh ¢lanov drugih navedenih druZbenopolitiénih
organizacij je na vprasanje, »zakaj tako mislite«, da se bo nacelo rotacije v celoti,
deloma ali pa se ne bo uveljavilo, navedlo neki negativni razlog, ki se nanasa na
delno uveljavitev rotacije in na mnenje, da se rotacija ne bo uveljavila. Preseneca
visok odstotek ¢lanov ZKJ v tej skupini. Podértati je treba tudi dejstvo, da
po spolu med anketiranci v tej skupini glede na d¢lanstvo v organizacijah ni
nobenih razlik, razen v skupini ¢lanov ZKJ. 18 %s vseh Zensk ¢lanic ZKJ, kar je
najvedji odstotek, je navedlo na vprasanje, »zakaj tako mislite« neki negativni razlog.
STAROST: Razlike v stalis¢ih anketirancev do nacela rotacije kot druzbeno korist-
nega pravila in njenega uveljavljanja se pojavljajo tudi med grupami anketirancev
razliénih starosti, kar si lahko ogledamo v naslednji tabeli:

Tabela: Uveljavitev nacela rotacije glede na starost anketirancev:

Starost

18-25 2631 32-38 39-45 46—352 33-59 60 in ved
Da, v celoti : 44 % 37% 39% 4% 42% 36" 55 %
Deloma 33 % 27 % 45 % 42% 40%0 23 % 24 %
Ne, se ne bo - 6% 3% 2%, 2% 5% -
Ne vem, ne poznam
nadela 23 % 30%% 13% 12% 16%0 36% 21%

7. negativnim odnosom do rotacije izstopajo zlasti anketiranci v starosti od 53. do
59. leta, pa tudi anketiranci, stari od 25 do 31 let. Tako se na vprasanje, »Ali se bo
nacelo rotacije v celoti ali deloma uveljavilo«, ni opredelilo ali pa ni poznalo nadéela
rotacije 36°%0 vseh anketirancev v starosti od 53. do 59. leta in 30%s vseh anketi-
rancev, starih od 25 do 31 let. Pri istem vprasanju pa je ostalo neopredeljenih le 12 %
anketirancev, starih od 39 do 45 let, 13" anketirancev od 32 do 38 let ter 23%
anketirancev od 18 do 24 let starosti.

Iz teh in Se iz ostalih podatkov o odnosu anketirancev do rotacije se da ugotoviti,
da pozitivni izstopajo anketiranci od 30. do 50. leta, za njimi sledijo najmlajsi in
najstarejdi, nato se fele razporedijo anketiranci med 25 in 31 letom ter anketiranci
med 50, in 60. letom starosti.

Na koncu obdelave mnenj o rotaciji naj e poudarimo, da smo v anketi do podobnih
razlik v odnosu anketirancev do rotacije, pa tudi pri drugih mnenjskih vprasanjih,
pridli pri primerjavah po spolu v korist moskih, po stanu v prid porofenih, glede
na uporabo komunikacijskih sredstev v prid onim, ki se le-teh posluZujejo itd.



Mnenja ohéanov o pomembnosti vpradan
s podrocja druzhenoekonomske
in politicne ureditve

Zofka Stojanovié¢

V tem delu bomo interpretirali odgovore anketirancev na nekatera vprasanja s
podro¢ja druZbenoekonomske in politiéne ureditve ter vprasanja v zvezi z mestom
in poloZzajem ¢loveka v nasi druZbi, katerim daje nova ustava poseben pomen. V
okviru tega je bilo zastavljenih 18 vprasanj, ki so bila razdeljena v dve skupini.

V prvo skupino smo uvrstili: problem lastnine, sistem delitve in nagrajevanja po
delu, delavsko samoupravljanje v gospodarskih organizacijah, upravljanje v drugih
delovnih organizacijah in sluzbah, druZbeno samoupravljanje v druzbenopoliti¢nih
skupnostih, vloga stanovanjskih skupnosti, oblike neposredne demokracije, ustavnost
in zakonitost, razvoj nerazvitih podro¢ij in odnosi med jugoslovanskimi narodi ter
polozaj izvriilnih in upravnih organov.

V drugo pa: mesto ¢loveka v novi ustavi, pravice in dolZnosti ¢loveka in obéana,
vloga druzbenopolitiénih organizacij in subjektivnega faktorja v nasi druzbi, omejitev
ponovnih volitev — rotacija, polozaj in vloga ob¢ine, mesto delovne organizacije,
varstvo zakonitosti, ustavnosti in vloga ustavnega sodiséa, mednarodni odnosi in
zunanja politika SFRJ. Na8 namen je bil ugotoviti, katerim izmed navedenih vprasanj
ob¢ani prisojajo najveéji pomen. Veéina vprasanj v prvi skupini je zastavljenih tako,
da se anketiranci lahko opredeljujejo, ¢etudi niso seznanjeni s predosnutkom ustave.
V drugi skupini pa so nekatera vprasanja povsem nova v nasem ustavnem sistemu
oziroma drugade tretirana kot v prej$njih ustavnih dokumentih, zato je pri opre-
deljevanju pomembnosti le-teh potrebno boljse poznavanje predosnutka ustave.
Odgovori anketirancev na vpralanje: »Predosnutek nove zvezne ustave odpira celo
vrsto problemov in vprasanj s podroéja druzbenoekonomskega in politiénega sistema.
Katera od navedenih vprasanj so po valem mnenju najpomembnej$a?« (moznih
je veé odgovorov)?

% Mesto
1. Problem laslmne S I ; 43% 7.—8.
2. Sistem delitve in nagra]evanja po delu T0% ) b
3. Delavsko samoupravljanje v gospodar-
skih organizacijah . . 68 %o 2,
4. Upravljanje v drugih delmmh orgam-
zacijah in sluzbah . . 43% 7.—8.
5. Druzbeno samoupravljanje w druibe-
nopolitiénih skupnostih . . ., ev. 48 5.—6.
6. Vlioga stanovanjskih skupnosti F A A8Y 5.—6.
7. Oblike neposredne demokracije . . . 41% 8.
8. Ustavnost in zakonitost . . . 54% 3
9. Razvoj nerazvitih podroé¢ij in odnosl
med jugoslovanskimi narodi . . 51% 4.
10. Poloinj lzwsllmh in upravmh organov 34% 9.
(100 %0 = 700)
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1z gornjega prikaza je razvidno, da se je izredno visok procent obéanov opredelil
za vprafanje sistema delitve in nagrajevanja po delu ter delavsko samoupravljanje
v gospodarskih organizacijah. Razlika med enim in drugim je povsem minimalna,
kar kaZe, da pomeni delitev in nagrajevanje ter samoupravljanje za nase ljudi ne-
deljivo celoto (v prvem primeru je frekvenca odgovorov T0% in v drugm 68 %).
Pomen, ki ga prisojajo ljudje temu ustavnemu nadelu, nam potrjuje, da je pravica do
samoupravljanja in v zvezi s tem pravica odlo¢anja o delitvi in nagrajevanju ena
najpomembnejsih pravic ¢loveka — proizvajalca, ki se je tudi najbolj neposredno
zaveda. Ugotavljamo pa tudi, da je v zavest naSih delovnih ljudi moéneje prodrlo
nacelo druZzbenega samoupravljanja v proizvodnji kot na ostalih podroé¢jih druzbe-
nega dela. To nam dokazuje tudi podatek, da se je od vseh anketiranih opredelilo
za vprasanje druZbenega samoupravljanja v druZbenopoliti¢nih skupnostih le 46 %
in za upravljanje v drugih delovnih organizacijah in sluzbah le 43 %% anketiranih
obcanov.

Bolj izstopajo $e vprasanja »Ustavnost in zakonitost« ter »Razvoj nerazvitih podroéij
in odnosi med jugoslovanskimi narodi«, kar pomeni, da dajejo ljudje tem vprasanjem
pomembno mesto. To pa kaZe, da ljudje teZijo in Zelijo dalje razvijati pridobitve
revolucije,

Najmanj so se anketiranci opredelili na zadnje vprafanje »PoloZaj izvrsilnih in
upravnih organov« To kaZe, da se obéani v celoti bolj opredeljujejo za tista vpra-
Sanja, ki jih lahko bolj neposredno povezujejo s svojim mestom in polozajem v
druzbi, ki so jim blizu in jih laZe primerjajo s svojimi osebnimi interesi.

V nadaljnjem bomo prikazali, kako se dolofene Kkategorije anketiranih ob¢anov
opredeljujejo do posameznih vpraSanj. Zaradi preobseznosti pa se bomo omejili le
na nekatera.

1. Sistem delitve in nagrajevanja po delu

Izobrazba. Pri analizi odgovorov v zvezi z nagrajevanjem ugotavljamo, da je najveéja
frekvenca odgovorov pri visje in visoko izobraZenih, in sicer je razmerje do oseb
z osnovno 3olo in manj 80 %% : 65 “s; moéno se pribliZujeta med seboj grupi srednje ter
visje in visoko izobraZenih (76 %/ in 80 %) ter prvi dve grupi, t. j. ljudje z osnovno
jolo in manj ter nepopolno srednjo Solo (65% in 68 %%).

Kvalifikacija: Neposredno na to lahko naveZemo odgovore anketirancev po kvali-
fikaciji oziroma poklicu. Najve¢ se opredeljujejo visje in visoko kvalificirani usluz-
benci, sledijo obéani s srednjo kvalifikacijo, dijaki, studentje in vajenci, kvalificirani
in visoko kvalificirani delavei, pomoZni in nizji usluzbenci, nekvalificirani in polkva-
lificirani delavci, gospodinje in upokojenci. Razlika med obema skrajnima todékama
je za 24 % (79 % : 55 %).

1z navedenega je mogode izvesti dolodene predpostavke, in sicer nam visoka dife-
renca med visje in visoko kvalificiranimi ter srednje kvalificiranimi na eni strani in
med nekvalifciranimi na drugi strani, k temu se pridruzuje ustrezajo¢a Solska
izobrazba, da slutiti, da pri odlo¢anju o delitvi in nagrajevanju po delu v ve¢ji meri
sodelujejo ljudje z visjo strokovnostjo, Tu je morda iskati vzrok nezainteresiranosti
do teh problemov pri nekvalificiranosti oziroma niZje kvalificiranih ljudeh. Vsekakor
pa je gotovo, da ljudje izven delovnega razmerja, t. j. gospodinje in upokojenci, ne
obéutijo tako Zivo teh problemov, zatorej pri njih vidno pada interes do navedenih
vprasanj.

Spol: Bistvene razlike pri opredeljevanju do vprasanja nagrajevanja se nam pokaZejo
v razmerju moski : Zenske. Zlasti se manj opredeljujejo samske Zenske. Moski se
opredeljujejo v 78 % in Zenske v 63%. In dalje, odstotek samskih moskih je kar za
21 % visji od samskih Zensk ter pri poroéenih 13% ve¢ odgovorov pri moskih v
razmerju do poroc¢enih Zena,

1z podatkov vidimo, da so Zenske mnogo manj angazirane v navedenih druZbenih
problemih. Tudi v ostalih vprasanjih opaZamo, da se Zenske znatno manj

ljujejo. Ne bi pa mogli trditi, da gre to na rac¢un nezaposlenih, t. j. gospodinj, kajti
t:l':a ni bilo z anketo zajetih toliko, da bi mogle bistveno vplivati na rezultate raz-
iskave.

Starost: V odgovorih na vpraSanje nagrajevanja se starostne grupe razvrstijo takole:
od 39 do 45 let 74", obe grupi od 18 do 31 let 73 %, od 32 do 38 let 69 %, nad 60 let
63 %, od 46 do 52 let 63 %0 in grupa od 51 do 60 let 59 %,

Zanimiva ugotovitev, do katere smo pridli v primerjanju odgovorov anketirancev,
razvri¢enih po starostnih grupah, je visoka frekvenca odgovorov glede nagrajevanja
v starostni grupi med 25. in 31. letom starosti. Znac¢ilno za to starostno grupo je
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namre¢, da se v vseh ostalih vprafanjih najmanj opredeljuje. To nam govori, da se
ljudje v tej dobi manj zanimajo za skupne druzbene probleme, ve¢ pa za tiste
probleme, ki izhajajo iz njihovih neposrednih osebnih interesov (nagrajevanje). V
zvezi s tem je mozno predpostavljati, da se ljudje v tej starostni dobi poveéini pri-
pravljajo na osnovanje svojega doma in druZine ali pa so Ze postali mladi zakonei
s kopico materialnih in drugih druzinskih ter osebnih problemov.

2. Delavsko samoupravljanje v gospodarskih organizacijah

Oglejmo si najprej, kako se opredelujejo do tega vprasanja anketiranci, grupirani
po kvalifikacijah oziroma poklicih:

%% Mesto
Usluzbenci z vi§jo in visoko strokovnostjo 84 % 1S
Usluzbenci s srednjo strokovnostjo . . . T76% &
Pomozni in nizji usluzbenci . . . . T0"%% 3.
Kvalificirani in visokokvalificirani dclavcl 67 % 4.
Dijaki, Studentje, vajenci . . . . . . . 64% 8.
GospodIn]e s (5 S O e e NS s/ B e 6.
Upokojenci . . 53 % 7.
Nekvalificirani in po]k\ahflclrani delavcn 52% 8.

V kategoriji »vi§ja in visoka strokovnost«, prav tako »srednja strokovnost«, so zajeti
tudi ljudje, ki delajo v proizvodnji, ker v vpradalniku nismo loé¢ili zaposlenost v
podjetjih in ostalih sluzbah. Kljub temu pa ostajajo delavei v svojih odgovorih 3e
vedno na niZji stopnji lestvice, kvalificirani in visoko kvalificirani na éetrtem mestu,
nekvalificirani in polkvalificirani na zadnjem mestu. 1z tega je mogodée povzeti, da
prav te grupe $e¢ vedno niso dovolj aktivno vkljufene v proces samoupravljanja.
Upodtevati je namreé¢ treba tudi to, da ljudje najpogosteje istovetijo svoje mesto in
vlogo, ki jo imajo v oZjem kolektivu, s 8irSimi druzbenimi dogajanji.

Spol: Kaksno je razmerje v odgovorih med moskimi in Zenskami? Tu so razlike
nekoliko ved¢je kot pri vpraSanju nagrajevanja, in sicer se modki opredeljujejo enako
kot prej v 78 /v in Zenske v 59 "/s,

Ta podatek nedvomno kaZe na manjSo udelezbo Zensk v organih delavskega samo-
upravljanja. Po drugi strani je mozno tudi predpostavljati, da je obseg zanimanja za
druzbene probleme in v zvezi s tem neposredno seznanjanje s temi problemi pri
zenskah mnogo manjsi kot pri moskih. Zlasti je odstotek odgovorov obéutno manjsi
pri Zenskah, ¢lanih SZDL in ZMS (59 %), medtem ko se Zenske, ¢lani ZKJ, oprede-
ljujejo v 72 %, Za ilustracijo naj navedemo Se razmerje med moskimi ¢lani SZDL in
ZMS in élani ZKJ in sicer 87 % :70 % v Korist ¢lanov ZKJ.

Stan: Visoke so razlike tudi v primerjanju porofeni — samski., Porodeni se opre-
deljujejo v 71 %6 in samski v 56 %/

V zvezi s tem bi lahko sklepali, da se poroéeni ljudje v veéji meri zanimajo za
druzbena dogajanja, da dolodene druZbene probleme povezujejo s svojim osebnim
zivljenjem, oziroma vsklajajo osebne interese s skupnimi interesi. To nam potrjujejo
tudi nadaljnji odgovori, saj so v vseh vpradanjih na prvem mestu porodeni z do-
kajsnjimi razlikami pred samskimi.

Starost: V primerjanju odgovorov med starostnimi grupami vidno izstopajo anke-
tiranci v starosti med 32. in 51. letom ter grupa najmlajsih od 18 do 24 let. Najmanj
se opredeljujejo ljudje po 60. letu starosti, za temi od 25 do 31 let in od 46 do 62 let,
Razlika med obema skrajnima to¢kama je za 22 %%, Popolnoma razumljivo je, da imajo
najbolj aktiven odnos do S§irSih druZzbenih vpraanj ljudje v starosti med 30. in
50. letom. To je doba, ko imajo ljudje ne le doloéneje formirane svoje nazore in
poglede na svet in Zivljenje, temveé so si Ze urdili ve¢ ali manj svoj osebno Zivljenje,
torej njihovi interesi Ze prehajajo iz oZjih okvirov na SirSe druZbeno podroc¢je. Upa-
danje tega interesa je Ze dokaj opazno pri ljudeh po 50., zlasti pa po 60, letu. To je
doba, ko ljudje zapustajo zaposlitev in se umikajo iz javnega Zivljenja.

Vpliv nekaterih komunikacijskih sredstev: Na formiranje javnega mnenja o dolo¢enih
druZbenih problemih vsekakor mo¢no vplivajo komunikacijska sredstva — tisk, radio,
televizija. Zato nas je v zvezi z nadimi vprasSanji zanimalo, v koliki meri obéanl
posludajo radio, televizijo in berejo ¢asopise.
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Procent odgovorov pri anketirancih, ki spremljajo radio in televizijo, je za 23 % visji
od onih, ki ne spremljajo radia in televizije. Se dosti ve¢je so razlike ob primer-
janju bralskih skupin ob odgovorih na nasa vprasanja. Na prvem mestu so odgovori
anketiranih, ki berejo Borbo, Politiko in Vjesnik, sledijo anketiranci, ki berejo Delo,
na tretjem mestu so tisti, ki berejo Ljubljanski dnevnik in, razumljivo, na zadnjem
mestu anketiranci, ki ne berejo nobenega izmed dnevnih ¢asopisov. Razlika med
obema skrajnostima je za 45°%. Tudi v vseh ostalih vprasanjih se razlika vrti okrog
30 % v 8kodo anketirancev, ki ne berejo redno nobenega c¢asopisa.

Ti podatki nam dovolj zgovorno potrjujejo dejstvo o izredno vaZnem vzgojnem
poslanstvu, ki ga opravlja radio, televizija in dnevni tisk. NaSa vpraSanja, ki jih
obdelujemo v tem delu, so izrecno mnenjska, to pomeni, da se je vsak posameznik
lahko svobodno opredeljeval v svojih odgovorih ne glede na podrobnejso informi-
ranost o predosnutku ustave. Vendar tudi do teh vprasanj ni mogofe zavzemati
trdnih stalié, ¢e je ¢lovek povsem neseznanjen oziroma le povr$no seznanjen z
druzbenimi dogajanji.

Odgovori anketirancev na vpralanje: »Predosnutek nove zvezne ustave obravnava
veé¢ vprasanj, ki jih ni doslej obravnavala $e nobena ustava, oziroma daje nekaterim
vprasanjem drugaden, vedji pomen kot doslej. Katera od navedenih vprasanj se vam
zde najpomembnejsa?« (mozZnih je ve¢ odgovorov)

Poglejmo, kako so se anketiranci opredelili:

1. Mesto ¢loveka vnoviustavi. . . . . T0% 2,
. Pravice in dolZnosti ¢loveka in obéana 73% 1.
. Vloga druzbenopolitiénih organizacij in

L

subjektivnega faktorja v nasi druzbi. . 47% 7.
4. Omejitev ponovnih volitev-rotacija . . 52% 4.
5. PoloZzaj in vloga ob&ine . . . . . . 50% 0.
6. Mesto delovne organizacije . . . . ., 42% 8.
7. Varstvo zakonitosti, ustavnosti in vloga

ustavnega sodis¢a . . . . 51 %, 5.
8. Mednarodni odnosi in zunanja polmka

e A i e o ey, R RO e a ) 3

Ze na prvi pogled lahko ugotovimo, da je odstotek odgovorov v tej skupini vprasanj
visji kot v prvi skupini. Verjetno je razlog v tem, da so vprasanja konkretnejsa
in jasneje opredeljena. Predvsem je visok odstotek odgovorov na prvi dve vpraSanji
z nekoliko veéjim poudarkom na vprasanju »Pravice in dolznosti ¢loveka in obéana«.
Razumljivo je, da so se iste kategorije anketirancev opredeljevale za oba vprasanja,
ki ju med seboj skoraj ni mogoce lo¢iti, saj se mesto ¢loveka v druzbi kaZe skozi
njegove pravice in dolZnosti, ki se manlfestira]o v najrazllénejéih oblikah druZbenega
zivljenja.

Dokaj visok odstotek anketiranih se je opredelil tudi za vpra!anje »Mednarodni
odnos in zunanja politika SFRJ«, ¢eprav je v lestvici vpraSanj na zadnjem mestu.
To nam dokazuje, da je med ljudmi veliko zanimanje za mednarodna druzbena doga-
janja in da zadeve s podro¢ja odnosov med narodi in drzavami postajajo vse blizje
tudi naSemu obéanu.

Ostala vprafanja so v razmerju do navedenih treh dosegla precej manjsi procent
odgovorov., Zlasti pri nekaterih, kot npr. »Vlega druzZbenopolitiénih organizacij in
subjektivnega faktorja v nasi druzbli«, »Polozaj obéine«, »Mesto delovhe organizacije«,
je mogoce sklepati, da gre pri anketirancih za slab3e poznavanje predosnutka ustave
oziroma za manjSe seznanjanje s temi vpradanji s pomoc¢jo materialov, ki so bili ob-
javljeni v predustavni kampanji. Vsekakor pa drzi, in to nam dokazujejo rezultati
raziskave, da so oblani premisljeno odgovarjali na posamezna vprasanja, kar bi se
ne upali trditi, ée bi se anketiranci mehani¢no opredeljevali do vseh vprafanj enako.

Iz te skupine vprasanj smo izbrali le tri, kjer bomo prikazali, kako se posamezne
kategorije anketirancev opredeljujejo.
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1. Pravice in dolZnosti éloveka in ob&ana in mesto éloveka v novi ustavi

Vprasanji sta v vpraSalniku zastavljeni lofeno, ker pa sta obe vprasanji v neposredni
medsebojni zvezi, ju bomo tudi na tem mestu obravnavali tako,

Starost: Kako so se opredelile posamezne starostne grupe?

Na prvem mestu na obe vprasanji je starostna grupa od 32 do 38 let, sledijo
obéani od 46 do 52 let, dalje od 39 do 45 let, od 53 do 59 let, nad 60 let, na zadnjem
mestu pa sta obe najmlajsi starostni grupi od 18 do 32 let. Med posameznimi grupami
pa ni ve¢jih odstopanj, predvsem ne med grupami nad 32 let, medtem ko so velje
razlike mlajSih dveh v odnosu na vse ostale. Mlajsi dve grupi se med seboj zelo pri-
blizujeta in sicer v vprasanju »PoloZaj ¢loveka v novi ustavi« 64 % :61%s v Kkorist
ob¢anov, starih od 18 do 24 let, na drugo vprasanje »Pravice in dolZnosti« pa je pro-
cent pri obeh grupah enak 67 % : 67 %.

Spol: Razlike v odgovorih med modkimi in Zenskami so povsem minimalne in sicer
v vprasanju »Mesto ¢loveka v novi ustavi«, prevladujejo modki s 64 "/s ved¢, mediem
ko na drugo vprasSanje »Pravice in dolZnosti ¢loveka in obéana«, ve¢ odgovarjajo
Zzenske in sicer za 2 %.

Stan: Predvsem pa nastopijo velje razlike pri odgovorih v razmerju poroéeni —
samski, kjer znatno porastejo odgovori poro¢enih, moskih in Zensk.

Na prvo vpradanje »Mesto ¢loveka v novi ustavi«, odgovarjajo samski v 59 %, po-
rofeni v 72%; na vprasanje »Pravice in dolZznosti« pa dajejo samski 60 % odgovorov
in poroceni 75 %%,

Torej tudi tu lahko ugotavijamo, da so poroéeni ljudje veliko bolj sredi druzbenih
dogajanj, da jih zanimajo problemi izven ozkega domadega kroga. To ugotovitev nam
potrjuje tudi primerjava na starostne grupe; ve¢ je odgovorov pri anketirancih nad
30. letom starosti.

Clanstvo: Glede na ¢lanstvo v organizacijah SZDL, ZMS, ZS ter ZKJ, je precejinja
razlika v odgovorih na prvo vprasanje. (-Mesto ¢loveka v novi ustavi«) Clani ZKJ
odgovarjajo z 82%, ¢lani SZDL in ZMS z 65%. Minimalna pa je razlika na vpra-
fanje »Pravice in dolznosti ¢loveka in obéana« za katero se je opredelilo 77%
¢lanov ZKJ in 73 % ¢lanov SZDL in ZMS. Vidimo, da se komunisti bolj opredeljujejo
za prvo vprasanje, ¢lani drugih druzbenopolitiénih organizacij pa za drugo vprasanje.
Sredis¢e pozornosti je pri njih ¢lovek s svojimi pravicami in dolZnostmi, kajti Ze
samo vprasanje »Mesto ¢loveka v novi ustavi«, je zastavljeno bolj abstraktno.

2. Vioga druZbenopoliti¢nih organizacij in subjektivnega fektorja v nadi druZbi :

Izmed osmih zastavljenih vpraSanj se odgovori v zvezi z vlogo subjektivnega fak-
torja uvri¢ajo na sedmo mesto (v vprasSalniku je na tretjem mestu).

Starost. Kako odgovarjajo anketiranci po starostnih grupah?

Tabela: Vioga druZbenopoliti¢nih organizacij in vpliv subjektivnega faktorja v nadi
druzbi — odgovori po starostnih grupah:

od18do25)etstarosti . . . . . . . . 40%

od25do 31 letstarosti . . . . . . . . 43%

Od 320098 et/ StReost] =~ " 0 I s (1N SN
od3do45letstarosti . . . . . . . . 54%

od46do 52 letstarosti . . . . . . . . 47%
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Clanstvo, kvalifikacija. Neposredno na primerjavo odgovorov po starosti bi lahko

navezali odgovore samcev in porotenih, Predpostavljamo, da je samcev najve¢ med
mlajsimi ljudmi, ki imajo najniZzji odstotek odgovorov. Razlika med samskimi in

poro¢enimi pa je 11 % v korist poro¢enih, Prav tako nastopa razlika med moskimi

in Zenskami, in sicer odgovarjajo zenske v 43 %o, moski v 52 %%,

Kako se opredeljujejo ¢lani ZKJ in ¢lani ostalih druzbenopolitiénih organizacij, raz-

vric¢eni po kvalifikaciji, nam kaZe naslednja tabela:
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Tabela: Odgovori anketirancev, razvriéeni po ¢&lanstvu v organizacijah in kvalifi-

kaciji.
Y, A L I RPTKIR G TT R, DOELLE T % 7 e
Pomoznl
Clanstvo NK, PK K, VK  usluzb. Srednja st‘r’ga{:\r- Upoko- 533&'5‘1« Gospo-
delavel  delavel u:xlul% strok. it jenci vajendl dinje
ZKJ 44/ 560 46" 66"/ 59 %% 50 %/ 75 % 5%

SZDL,ZMS 28% 46 50 %/s 41% 61 %% 43%, 31% 40°%%
in drugi
Ne¢lani
N = 700

14 %% —_ 25 % — — — 50 %/ 10%

1z prikaza izstopa dokajsnja razlika med ¢lani ZKJ in ¢lani ostalih druZbenopolitiénih
organizacij. Vidimo, da ima pri tem vaZno vlogo idejnopolitiéna vzgoja, ki je uéinko-
vitejsa pri komunistih. Iz tega tudi lahko sklepamo, da se je o vlogi druZbeno-
politi¢énih organizacij v naSem samoupravnem mehanizmu in nasem druzbenem
sistemu premalo razpravljalo med ljudmi. Po drugi strani nam to kaZe na slabosti
druzbenopoliti¢énih organizacij, to pomeni premajhna aktivnost s strani le-teh, Ce
bodo obéani dovolj moéno povezani v svojih politiénih organizacijah in preko teh
redevali najrazliénej$e probleme na svojem obmoé¢ju, bodo prav gotovo éutili veéjo
pripadnost k organizaciji in se zavedali njenega pomena in vloge.

Ostala mnenja ob ustavi

Vid Stempihar

V tem delu so bila razélenjena naslednja mnenjska vprasanja:

1. »Ali se vam zdi, da bi v nadaljnjem druZbenem razvoju bilo potrebno Ie bolj
omejiti privatno lasinino, oziroma nad katerimi sredstvi ne bi kazalo odpraviti pri-
vatne lastnine?« MoZnost odgovorov je bila naslednja: v celoti odpraviti, ne nad sred-
stvi za osebno delo in stanovanji, ne nad sredstvi za obrtno proizvodnjo, obdelovalno
zemljo in gozdovi ter sploh ne omejevati. To vprasanje smo si ogledali najprej
glede na kvalifikacijo. Zdruzili smo nekvalificirane, kvalificirane delavce ter po-
mozZne usluZbence v eno kategorijo, usluZbence s srednjo strokovno izobrazbo v
drugo in usluzbence z viijo in visoko strokovno izbrazbo v tretjo kategorijo. Za
odpravo privatne lastnine v celoti se je izreklo 36 "/« anketirancev iz prve kategorije,
za nadaljnje podruzbljanje, vendar ne nad sredstvi za osebno delo pa 16%s anke-
tirancev iz iste kategorije, za neomejevanje privatne lastnine pa 14°%% anketiranih.
Na vprasanje pa ni odgovorilo 16 “s delavcev.

V drugi kategoriji pa je rezultat naslednji. Za odpravo privatne lastnine v celoti se
je izreklo 22% anketiranih, za neomejevanje osebne lastnine 43 %%, za neomejevanje
sredstev za obrtno proizvodnjo 17 %%, zoper vsako nadaljnje podruZbljanje pa 15%
anketirancev.

V tretji kategoriji je bilo 15*s anketirancev za odpravo privatne lastnine v celoti,
za ohranitev osebne lastnine 46, zoper podruzbljanje obrtnih proizvajalnih sred-
stev 17 %, zoper vsakrino omejevanje lastnine pa 16 %,

Podatki kaZejo, da se odnos do lastnine menja hkrati s kvalifikacijo. Samo primer:
30 %% delavcev se je izreklo za odpravo privatne lastnine v celoti, s srednjo izobrazbo
22%s in z vidjo oz. visoko 15%s. Vendar nas ta podatek ne sme zavesti do prestrogih
zakljuckov, ker so pokazatelji pri odgovoru za ohranitev osebne lastnine po nasem
mnenju objektivnejsi, saj tu odstotek pozitivnih mnenj raste vzporedno s kvalifi-
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kacijo, delavel 28 %, srednja izobrazba 43 % in visoka 46 % Iz tega je preji mogoce
zakljuéiti, da je anketirancem v drugi in tretji kategoriji bolj znan pojem osebne in
privatne lastnine kot pa anketirancem v prvi. Vseeno pa nam krizanje odgovorov
glede na kvalifikacijo da odgovor tudi na zastavljeno vprafanje pri kriZanju glede
na ¢lanstvo v ZK in SZDL, namreé, da komunisti, ki so se izrekli zoper omejevanje
lastnine sploh oz. zoper podruZbljanje obrtnih proizvodnih sredstev, zemlje in goz-
dov, izhajajo iz druge oziroma tretje kategorije po kvalifikaciji.

Odgovore smo primerjali tudi glede na vpliv tiska in radia. Ugotovili smo, da se je
za odpravo privatne lastnine izreklo najve¢ tistih anketirancev, ki ne spremljajo
redno nobenega informacijskega vira, namreé 31 %%, Delo 25, Ljubljanski dnevnik
23 " in radio 25%. Slika pa se Ze pri naslednjem odgovoru moéno spremeni v korist
informacijskih sredstev. Za ohranitev osebne lastnine se je izreklo 38°%. bralcev
Dela, 33 % bralcev Dnevnika in 32% poslusalcev radia., Med tem ko se je le 10%
anketirancev, ki ne spremljajo tiska in radia, izjavilo za ohranitev osebne lastnine.
Lahko zaklju¢imo, da so informacijski viri vendarle pozitivno vplivali na formiranje
mnenja. &

Nadalje smo isto vprasanje oz. odgovore nanj primerjali tudi glede na starost. Raz-
¢lenitev nam pove, da se odstotek tistih anketirancev, ki so za odpravo privatne last-
nine v celoti dviga pri najmlajiih, (letnik 1938—1944) in doseZe svoj vrh pri srednji
generaciji (1924—1930), nato pa vzporedno s starostjo pada in nekoliko spet poskodi
pri najstarejiih. Sklepamo lahko, da je odnos do problema privatne lastnine najbolj
pozitiven pri srednji in mladi generaciji. KaZze se nam vpliv druZbene vzgoje prav
pri ljudeh na katerih je tezisée dela pri izgradnji novih druzbenih in ekonomskih
odnosov, |

2. Naslednje mnenjsko vprasanje se je glasilo: »Kdo v gospodarskih organizacijah
najpogosteje odloéa o najpomembnejsih zadevah.« MoZni so bili naslednji odgovori:
celovit odgovor, DS ali UO, kolektiv, ZK in sindikat, direktor in ne vem.

Naj takoj ugotovimo, da je precej veé ¢&lanov ZK vedelo za celovit odgovor kot &la-
nov SZDL oz. sindikata (33 */v—19%) in da se je za DS odloéilo 38 % ¢élanov ZK in
49°%/6 ¢lanov SZDL. Zanimivo je, da se je 17% anketirancev iz obeh kategorij izja-
vilo, da odlo¢a direktor. Na sploh bi lahko potrdili, da so ¢lani ZK bolje seznanjeni
z odlo¢anjem v gospodarskih organizacijah, vendar pa bi lahkp tudi ugotovili,
da imajo tako eni kot drugi iste izkudnje z birokratskimi pojavi v gospodarskih orga-
nizacijah, kjer o vsem odlo¢a direktor. Ta pojav ni neznan, s to anketo smo dobili zanj
le kvantitativno potrditev. Podobna razmerja se nam kaZejo pri krizanju odgovorov
na informacijske vire, ki pa za nafo interpretacijo niso bistveni, Bolj zanimivi so
odgovori glede na kvalifikacijo. Tudi tu so razlike med posameznimi kategorijami.
Celovit odgovor je vedelo 15%s delavcev, 30°%s srednje izobraZzenih in 29% visoko
izobrazenih. Za DS oz. UO je razmerje naslednje: 45%, 45%, 49% Da odlo¢ajo
direktorji pa je izjavilo naslednje Stevilo anketirancev: v prvi kategoriji 16%, v
drugi 17% in v tretji 16%. Pri tem kriZanju smo zajeli le ljudi, ki so v redncm
delovnem odnosu. To primerjanje nam razkrije, da gre pri prvem vpradanju v drugi
in tretji kategoriji za boljSe opisovanje celovitega odgovora in da niZji procent v
prvi kategoriji ne pomeni nepoznavanja in nevednosti. To nam potrdi tudi mncnje
o odlotanju DS, kjer med posameznimi kategorijami ni bistvenih razlik.

Ce vse odgovore strnemo v nekaj ugotovitev, tedaj lahko retemo, da je velika
vetina anketirancev ne glede na ¢lanstvo, ne glede na vire informacij in ne glede na
kvalifikacijo mnenja, da v gospodarskih organizacijah odlo¢ajo delavski sveti, Za
podkrepitev te trditve smo strnili prva dva moZna odgovora in dobili naslednji
rezultat: 60% delavcev, 75% s srednjo izobrazbo in T8% z visoko izobrazbo je
mnenja, da odloajo samoupravni organi,

3. Tudi naslednje vprasanje »Katera oblika vplivanja na refevanje zadev v okviru
obéine se vam zdi najucinkovitejfa«, smo primerjali z odgovori glede na ¢lanstvo v
druZbenopoliti¢tnih organizacijah, glede na staZz prebivanja v naselju, glede na
informacijska sredstva, glede na spol in starost. Tudi tu se nam kaZejo nekateri
zanimivi pokazatelji, ki bodo verjetno lahko sluzili obéinskim oz. krajevnim politi¢-
nim organizacijam pri nadaljnjem delu. Kaj pravijo komunisti in kaj ¢lani SZDL:
27% ¢lanov ZK in 20%s ¢lanov SZDL je mnenja, da so politiéne organizacije oz. nji-
hov vpliv uéinkovitejsi, za zbore volivecev se je odlo¢ilo 46°% ¢lanov ZK in 41%
¢lanov SZDL. Za individualno intervencijo se navduduje 6 % komunistov in 7% ¢&la-
nov SZDL, za ob¢inske svete, stanovanjsko skupnost in odbornike pa 16 % ¢lanov
ZK in 14% ¢lanov SZDL. Da ni nobena intervencija dobra oz. utinkovita pa meni



4%, #lanov ZK in 18% ¢lanov SZDL. No, iz tega se ne da dosti razbrati, zato si te
odgovore oglejmo $e glede na staZ prebivanja v naselju, Velika vedina anketiranceyv
meni, da so zbori voliveev e vedno najbolj u¢inkovita oblika druzbenega vplivanja,
ne glede na to, koliko ¢asa Ze prebivajo v naselju. Bolj zanimivi so pokazatelji glede
negativnega mnenja, namreé¢, da ni nobena oblika ué¢inkovita. 16 */v anketirancev, ki
so0 v naselju tri leta, je tega mnenja, 13 % tistih, ki so v naselju 4 do 6 let in 19%,
tistih, ki so v naselju ve¢ kot sedem let. Ker je naselje mlado, se nam vsiljuje misel,
da so prav najstarejsi prebivalei tisti, ki ne verjamejo nobeni obliki, in da so to
ljudje, ki zelo malo ali sploh ni¢ ne poznajo instrumentov druZbenega upravljanja
in vplivanja na urejevanje dolo¢enih problemov. Vendar nam krizanje glede na sta-
rost anketirancev pokaZe drugac¢no sliko. Najve¢ tistih, ki ne verjamejo v nobeno
obliko druZbenega vplivanja, je mladih ljudi. Med letniki 1931 in 1937 je 17 % anke-
tiranih izjavilo, da ni nobena oblika u&inkovita, med anketiranci letnikov 1938 do
1944 pa kar 29%,. Pri letnikih 1924—1930 ta odstotek pade na 11%, in se nato vzpo-
redno s starostjo Se niZa. Zakaj ravno pri mladih ljudeh toliko nezaupanja v oblike
druzbenega vplivanja, je tezko rec¢i. Menimo, da so problemi mladih ljudi verjetno
bolj peredi, kot mislimo, vendar jih poklicani urejujejo z manj posluha kot drugje.
Vsekakor ta podatek ne kaZze zanemariti in je politiénim organizacijam v naselju
lahko v napotilo pri nadaljnjem delu z mlado generacijo. Da gre pri negiranju
kakrsnekoli druzbene uéinkovitosti pri urejanju problemov res za mlade ljudi, nam
pove tudi to, da je tega mnenja 28 */» samskih moskih, ki so bili anketirani in prav
toliko samskih Zensk.

4. »Katera od teritorialnth enot je po vaiem mnenju s predosnutkom mnove ustave
pridobila na svoji pomembnosti?« se je glasilo naslednje vprafanje. MoZnost izbire
je bila naslednja: obéina, okraj, republika, federacija in ne vem. Takoj moramo ugo-
toviti, da je ne glede na vsa krizanja, ki smo jih opravili, najve¢ odgovorov dobila
ob¢ina in da je dale¢ najmanj anketirancev pripisalo okraju veéjo pomembnost.
Odgovore smo si najprej ogledali glede na informacijske vire. Znotraj odgovorov
najdemo precejsnje razlike in nihanja, ki dopustajo domnevo, da gre pri precejs-
njem Stevilu odgovorov za ugibanje. Tako se je npr. 16% veé¢ bralcev Dela izjavilo
za ob¢ino kot poslusalcev radia, medtem ko se je za obtino odlogilo 24 %/« manj bral-
cev Dnevnika kot Dela, Res je, da je Dnevnik manj ob3irno sodeloval pri naéelnih
vpradanjih iz nove ustave in da je to morda razlog za tako nihanje. Nikakor pa ne
moremo tega v taki meri trditi za radio. Za republiko in federacijo se je npr. odlotilo
precej ve¢ bralcev Dnevnika kot Dela oz. Radia. Tudi to nam kaZe, da je delitev
pristojnosti med teritorialnimi enotami Se precej nejasna, zlasti ¢e ob tem vidimo
tudi odgovore »ne vems«: Delo 11 %6, Dnevnik 24 % in Radio 20%6. Ti odstotki prav
gotovo kaZejo, da je bilo premalo pojasnjevanja na tem podrodju, zlasti ker je rast
in krepitev komunalnega sistema pri nas vsaj deset let starejSa kot nova ustava.
Ti podatki nam tudi kvantitativno potrjujejo Ze znano resnico, da so ljudje bolje in
hitreje seznanjeni z republiskimi in zveznimi problemi kot z zadevami svoje ko-
mune, pri ¢emer ima dolofen delez tudi tisk oz. radio, ki je imel, razen v zadnjih
mesecih, vedno premalo posluha za dejavnost obéin,

Glede na ¢lanstvo v ZK in SZDL se nam kaZejo nekatere razlike v korist ¢lanov ZK,
ki so bolje seznanjeni s to problematiko in sploh SirSe razgledani. Ceprav je ta trdi-
tev nekoliko posplosena, ker obravnavamo le odgovore na eno vprasanje in z enega
aspekta, vendar menimo, da to lahko vseeno storimo, kajti tudi za opredeljevanje
samo pri tem vprasanju je treba komunalni sistem poznati SirSe. Pri odlofanju
komunistov za teritorialno enoto odpade pomislek ugibanja, ki se nam vsiljujejo pri
krizanju glede na informacijska sredstva. Odstotek pri komunistih, zlasti moskih,
je tako prepri¢ljiv (92%s) za obtino, da trditev o poznavanju delitve pristojnosti ni
pretirana.

Tega pa ni mo¢ trditi za ¢lane SZDL, kjer je nihanje zlasti znac¢ilno med okrajem
republiko in zvezo. Najve¢ Clanov SZDL se je sicer izreklo za obé¢ino, vendar nam
zdruzitev rezultatov za zvezo in »ne vems« da ni¢ manj kot 31 */» moskih ¢lanov SZDL
in 46% Zenskih ¢lanov SZDL. To pa Ze lahko da dolofeno kompleksnejSo sliko.

Da bi ugotovili tudi kvalifikacijsko strukturo, smo anketirance zopet zdruzili v tri
kategorije. Rezultat kriZanja nam pove, kje je najmanjfa informiranost. Najved
odgovorov »ne vems smo ugotovili pri gospodinjah in za tem pri nekvalificiranih
oz. kvalificiranih delavcih, pa tudi upokojencev je bilo precej, ki niso imeli mnenja,
Rezultat ni presenetljiv, gre nam le za ugotovitev, do katerih kategorij nam Se
vedno ni uspelo prodreti z druzbeno vzgojo. Pri delaveih kaZze omeniti tudi relativno
visok odstotek odgovorov za republiko oz. zvezo, ki gre v prvi vrsti na ratun anke-
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tirancev iz drugih republik. Mofno pa se temu odstotku pribliZuje tudi $tevilo odgo-
vorov oz. mnenj za republiko oz, zvezo pri dijakih in vajencih. ]

Ce strnemo gornje pokazatelje, tedaj lahko re¢emo, da smo se pri teh odgovorih
srecali z dvema kvalitetama, ki sta bistveno vplivali na odgovore, t. j. ¢lanstvo v
ZK in kvalifikacija, kar ni bilo mogoée trditi za odgovore na prej obravnaYana
vpraSanja. Tudi tu gre le za kvantitativno potrditev znane resnice, hkrati pa naj bi
ta analiza, kot Ze nekajkrat refeno, pomagali usmerjati delovanje subjektivnega
faktorja pri druzbeni vzgoji. A

5. Zanimiva je tudi analiza odgovorov na vprasanje¢ sKatera kvaliteta je za druz-
beno uveljavljanje ¢loveka najpomembnejsa?« Razélenitev nam kaZe razlitna sta-
lis¢a do posameznih kvalitet, ki so naslednje: izobrazba, strokovnost, delavnost, po-
Stenost in tovaristvo, ter zveze, premozenje in iznajdljivost, (kar je vsckakor nega-
tiven element pri druzbenem uveljavljanju).

Pri odlo¢anju za izobrazbo ni med komunisti in nekomunisti bistvenih razlik, ven-
dar se nam le-te kaZejo pri odlotanju za sposobnost. Tako se je npr, 31 % ¢lanov ZK
moskih izjavilo za sposobnost in 32 % modkih ¢lanov SZDIL, med tem ko se je za to
kvaliteto odlo¢ilo le 22% Zenskih ¢lanov ZK in 23% Zenskih ¢lanov SZDL. Torej
ne nastajajo diference glede na ¢lanstvo, temvel glede na spol. Ob primerjanju
odgovorov je zanimiva razlika v mnenjih glede druZbeno negativnega ele-
menta kot pripomotka za druZbeno uveljavitev. Med komunisti se je zanj izreklo
ve¢ zensk kot mogkih, med tem ko se je pri ¢élanih SZDL zanj izreklo veé moskih
kot Zensk. Razmerje: ¢lani ZK 12%, ¢lani SZDL 6%. To je mo¢ tolmaditi z vedjo
kriti¢nostjo ¢lanov ZK do negativnih pojavov pri uveljavljanju posameznikov, ki jih
tudi v nasi druzbi Se vedno lahko registriramo,

Na kratko si oglejmo %e odgovore glede na kvalifikacijo: kaZejo nam naslednje
karakteristike: med odlotanjem za izobrazbo so opazne razlike Zze med delavei in
srednje strokovno izobraZenimi (4%), medtem ko je razlika med prvo in tretjo
kategorijo kar 12°%s, med drugo in tretjo pa 6 %. Zapostavljanje izobrazbe pri visoko
strokovno izobraZenih lahko raztolma¢imo s tem, da ti anketiranci izobrazbo ze
imajo in to najvisjo, lahko pa napravimo tudi zakljutck, da ljudje v tretji kate-
goriji vedo, da izobrazba ni dovolj za uveljavitev, To trditev nam potrdijo odgovori
v tretji kategoriji za strokavnost in sposobnost. Zanjo se je namre¢ odlocilo 34 %
anketiranih. Ta odstotek pa je hkrati najvigji, kar smo jih dobili pri odgovorih glede
na kvalifikacijo. Sorazmerno manj ljudi se je za to kvaliteto odlo¢ilo v drugi kate-
goriji, medtem ko se je delavcev izreklo kar 109 manj kot v 3. kategoriji. Tudi pri
odlo¢anju za »delavnost« odstotek pada hkrati s kvalifikacijo oz. izobrazbo. Vendar
moramo tu reéi, da se v nobeni kategoriji ne navdusujejo za delavnost kot kvaliteto
za druzbeno uveljavitev. Ta pozitivni kriterij je med vsemi mozZnimi odgovori dobil
najmanj glasov, ne le pri krizanju po kvalifikacijski strukturi, temve¢ tudi pri kri-
zanjih z drugih vidikov. Ce bi to orientacijo ocenjevali z vidika delitve osebnih
dohodkov, kjer je osnovni kriterij za njegovo visino prav ta kvaliteta, tedaj bi bil
ta pokazatelj nedvomno negativen. Menimo, da pa je treba te odgovore ocenjevati
nekoliko firfe. Anketiranci.se oCividno nizo postavili na stalid¢e, da je denar najpo-
membnejsi kriteri) za druzbeno uveljavitev, kar je zna¢ilno za kapitalisti¢no druz-
beno ureditev, temveé da so v naSi druZbi potrebne 3¢ druge kvalitete, kot npr.
strokovnost, sposobnost in seveda tudi podtenost, predanost in tovaristvo. V tem je
prav gotovo pozitivna stran take opredelitve, vendar pa menimo, da je poudarjanje
zlasti zadnjih treh kvalitet kot bistvenih za druzbeno uveljavitev nekoliko pretirana
in da delavnost sodi vsaj v enak poloZaj kot ostale, Za zadnje tri kvalitete so se v
relativnem in absolutnem merilu izrekli najve¢ anketiranci iz prve kategorije, v
drugi in tretji kategoriji pa so se zanjo izrekli v precej manjfem odstotku.

Za negativne elemente za druzbeno uveljavitev so se v najviSjem procentu izrekli
anketiranci v drugi kategoriji, zatem v prvi in najmanj v tretji. V odstotkih: I. kat.
7%, II. kat. 10%,, III. kat, 50%. Ob tem nas Se zanima, kateri so anketiranci iz

" druge kategorije, ki so se izrekli za negativne elemente. Pri kriZanju odgovorov na

starostno strukturo smo ugotovili, da jih je najve¢ med letniki 1924 in 1937,

6. Naslednje mnenjsko vprafanje, ki smo ga analizirali, je bilo: »Kje se je druibeno
wveljavijanje najbolj utrdilo?« Odgovore na to vprasane smo kriZzali samo glede na
kvalifikacijsko strukturo anketiranih, Anketirance smo razdelili v nam Ze znane
kategorije. Anketiranci so lahko odgovorili, pa¢ glede na svoje mnenje, da se je
druzbeno uveljavljanje najbolj utrdilo v zdravstvu ali socialnih sluzbah, v socialnem
zavarovanju, v Solstvu, v kulturi, povsod, nikjer in pa ne vem. Rezultat kriZanja je
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zanimiv in prva ugotovitev je, da se je najmanj anketirancev v vseh kategorijah
izreklo, da se je druZbeno upravljanje najbolj uveljavilo v kulturi. Odgovor na to,
zakaj tako negativno mnenje o druzbenem upravljanju v kulturi, ni preprost. Ce te
odgovore primerjamo z izidi oz, mnenji o druzbenem upravljanju v zdravstvu, kjer
se je relativno visok odstotek anketiranih pozitivno izrazil o uveljavljanju uprav-
ljanja na tem podroc¢ju, tedaj moramo zakljuciti, da anketiranci sicer pravilno menijo,
da je z druzbenim upravljanjem v kulturi najve¢ tezav, vendar pa moramo hkrati
ugotoviti, da precej precenjujejo upravljanje v zdravstvu. Le-to namreé¢ prav gotovo
ni toliko boljie v zdravstvu, kakor bi bilo mo¢ to razbrati iz mnenj anketiranih,

Dale¢ najve¢ anketiranih se je izjavilo, da je druZbeno upravljanje najbolj utrjeno
v socialnem zavarovanju. To mnenje ne presenea, ker je res, da imajo obcani
najve¢ opravka pa¢ s socialnim zavarovanjem in ga zategadelj prav gotovo najbolj
poznajo. Nasproti tem, relativno visokim odstotkom pozitivnih odgovorov pa je treba
konfrontirati tudi odgovore sne vems«. Nad 20°%s anketiranih v prvi in drugi kate-
griji je tako odgovorilo in 10% v tretji. Ta izid nam kaZe, da so anketiranci tezko
odgovorili na to vprasanje, ker je odgovor za tistega, ki vsakega posameznega pod-
ro¢ja ne pozna, dejansko tezek, Preseneta nizko Stevilo odgovorov za Solstvo. Rela-
tivno najved¢ anketirancev se je za druZzbeno uveljavljanje na tem podroéju izreklo
v prvi kategoriji — 17 %, in le 12 % oz. 14 % v drugi in tretji. Presenetljivo pravimo
zato, ker menimo, da je Solstvo tisto podrotje druZbenih sluZb, ki je ljudem prav
gotovo blizu, vsaj toliko kot socialno zavarovanje, in za katerega lahko refemo, da
se je druzbeno upravljanje kolikor toliko utrdilo.

Prav tako presenetljivi so odgovori, da se je druzbeno upravljanje utrdilo na vseh
podroc¢jih. Med kategorijami se je za ta odgovor izreklo najveé¢ anketirancev v drugi
in tretji kategoriji in nekoliko manj v prvi. Iz teh odgovorov je mo¢ razbrati, da
zlasti anketiranci z vi§jo in visoko izobrazbo (16%) dobro poznajo vsa podrodja
druzbenih sluzb, lahko pa so ti odgovori tudi $pekulacija.

Nasploh bi za rezultate, ki smo jih dobili pri tem vprasanju, lahko dejali, da so se
anketiranci opredeljevali za tista podroéja druZbenih sluZb, s katerimi imajo najvet
neposrednega stika v svojem vsakdanjem zivljenju. To kaZe, da odgovori pomenijo
neke vrste hierarhiéno lestvico teh sluZzb glede na neposredne dnevne potrebe ljudi.
In na osnovi teh potreb in intenzivnosti stikov s posameznimi sluZbami so se anke-
tiranci tudi odlocali, kje se je druZbeno upravljanje najbolj uveljavilo in utrdilo,
kar pa seveda ne more biti merilo oziroma dejanska ocena.
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RADIO 1963

Poslusalel radia, gledalci televizije, bralci
tasopisov, knjig ipd. so po vsem svetu
predmet sociolo$kih raziskovanj, Sodobna
sredstva mnozi¢nega obves¢anja v vedno
vetji meri dopolnjujejo razgovore kot
najstarejSo obliko komuniciranja med
ljudmi, Neprestano se oZi krog tistih, ki
s0 jim razgovori najvaznejii vir informa-
cij, vedno bolj pa se vela Stevilo ljudi,
ki 15¢ejo informacije o dogodkih, ki jih
zanimajo, preko radia, tiska, televizije.
Z osebnimi stiki si obitajno posredujejo
informacije ljudje, ki pripadajo istim ne-
formalnim skupinam in na novice po-
dobno reagirajo oziroma jih na podoben
nadin interpretirajo. Zato se sploh ne po-
javi vpradanje, kak o posredovati infor-
macije, da bodo imele zazeleni u¢inek,
V pogovorth so namre¢ moZna dodatna
pojasnila in razlage, pri posrednem ob-
vedtanju preko radia, tiska, televizije ipd.
pa ni mozno nikakrino pojasnjevanje in
dopolnjevanje vesti,

Shematski prikaz neposrednega komuni-
ciranja:

- Ip""“eh BI

Shematski prikaz komuniciranja preko
sredstev mnoziénega obveséanja:

[radio ] > [postusatec]
o | > [ ]
) »— [

Ker je namen sredsteyv mnoziénega ob-
vestanja posredovati informacije ¢im
veéjemu Stevilu ljudi, se pojavlja vpra-
fanje, kaj naj posredujejo in na kakSen
nadin, da bodo to dosegla. Problem ured-
niStev ¢asopisov, radijskega, televizijske-
ga programa itd. je v tem, kako se pri-

Ocene in porocila

blizati bralcem in zadovoljiti Ze obstojete

interese, istofasno pa obé€instvo oz. po-
samezne skupine bralcev, poslusalcev,

gledalcev dvigovati na visji nivo, pogla-
bljati Ze obstoje¢e interese in zadovoljiti
nove.

Problem je neredljiv, dokler ne vemo,
kdo je bralee, poslusalec, gledalee, kaksni
so njegovi interesi itd. Dokler ne pozna-
mo poslusalca, bralca, gledalca, je mozno
le enosmerno vplivanje: od mnoZiénega
komunikacijskega sredstva na potrosnika.
Pa niti v tem primeru ne vemo, kakgen
je efekt takega vpliva, ker potrosnika ne
poznamo. Sociolodke raziskave obéinstva
posameznih  sredstev mnoziénega obve-
S¢anja omogofajo spoznati potroinike in
ugotoviti, kaksen je vpliv teh sredstev
nanje. S sociolofkimi raziskavami pa je
omogoden tudi vzvratni vpliv: od poslu-
Salca na radio, od bralca na Casopis itd,
Ze 1951, leta je radio Ljubljana skusal
spoznati svoje poslufalce in jim je raz-
poslal vprasalnike z namenom, da bi do-
bil odgovore na nekatera vprasanja, 1962,
leta pa je institut za sociologijo v Ljub-
ljani na ponudbo vodstva RTV izvedel
anketo o sredstvih mnoZi¢nega obvesta-
nja. Anketa je zajela 12,000 Slovencev,
starih nad Stirinajst let. V sploinem vpra-
Salniku je bilo namenjenih 30 wvprasanj
anketirancem, ki so izjavili, da imajo v
stanovanju radio, in tistim, ki poslusajo
radio.

Zbrani podatki so omogotili dokaj izérp-
no analizo pogojev poslusanja in nekate-
rih poslusalskih navad, Pokazali pa s=o
tudi, kako se razporejajo interesi za glas-
bene in govorne oddaje ljubljanskega
radia med razliénimi sloji prebivalstva,
Z dnevnim radijskim vprasalnikom, ki je
bil prikljuéen anketi o mnozZiénih komu-
nikacijskih sredstvih, pa smo spremljali
posludanost vseh oddaj radijskega pro-
grama v Stirinajstih dneh. (Niko Tog,
Metodoloske resitve, Problemi &tev, 1, str.
81).
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Anketa Radio 63, ki jo v dogovoru z RTV
Ljubljana letos izvaja in&titut za sociolo-
gijo, pomeni korak naprej v spoznavanju
poslusalcev. Medtem ko smo z anketo o
mnoziénih komunikacijskih sredsvih 1962,
leta ugotavljali predvsem interese ra-
dijskih posluSalcev, pa je tezis¢e letoSnje
raziskave na spoznavanju mnenj po-
slusalcev o vsebini radijskega programa.
Anketa Radio 63 obsega sploini in dnev-
ni radijski vprasalnik.

V splodnem vpraSalniku je 47
vpraSanj; nanafajo se na Stiri podrodja:
a) Za opis populacije poslusalcev po de-
mografskih karakteristikah smo v vpra-
Salniku upostevali spol, starost, zakonski
stan, izcbrazbo, poklic anketiranca, Ste-
vilo élanov gospodinjstva in vir dohodkov
gospodinjstva, v katerem anketiranec
Zivi. Sirie okolje smo zajeli s tipom na-
" selja, v katerem anketiranec prebiva, in
z regionalno pripadnostjo.
Tipe naselj smo dolodili glede na upravne
funkcije naselja in gleda na komunika-
cijske zveze z drugimi naselji. Po obeh
kriterjih smo dobili pet tipov naselij:
— prvi tip predstavlja republiski center
in sredis¢a nekdanjih okrajev;
— drugi tip so sedezi obéin;
— v tretji tip sodijo naselja, kjer so se-
dezi krajevnih uradov;
— ¢etrti tip tvorijo naselja, ki imajo vsaj
eno cd treh institucij: 3olo, posto ali Ze-
lezniSko postajo;
- peti tip pa predstavljajo naselja, kjer
ni_niti Sole, niti poste, niti Zeleznifke
postaje,
Glede na druZbene in geografske znacil-
nosti smo za raziskavo o mnoziénih ko-
munikacijskih sredstvih' 1962. leta razde-
lili wvso Slovenijo na pet geografskih
. obmotij, Vendar se je pokazalo, da je
taka delitev preved¢ groba in druibeno-
gecgralske znaclilnosti posameznih ob-
meéij niso prisle dovolj do izraza, Na-
mesto na pet smo sedaj razdelili Slovenijo
na sedem regij:
— prva regija
(celjsko obmocje);
— druga regija je Gorenjska;
. — tretja regija je Ljubljana —mesto;
— Cetrto regijo tvori ozja in 8irSa okolica
Ljubljane; €
— peta regija je obmotje Kopra in Go-
rice;
- %esta regija obsega Dolenjsko in Za-
savje; | 3
- sedmo regijo pa tvorijo Zgornja
Stajerska, (cbmodje Maribora), Prekmurje
in Korogka.

je Spodnja Stajerska,
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Regionalno razdelitev Slbvenlje je napra-
vil dr. Vladimir Klemenci¢,

b) Drugi sklop vpralanj se nanasa na
pogoje poslusanja in poslusalske navade,
Radioparat v. stanovanju je osnovni pogoj
poslusanja, Posredni pogoj posluSanja pa
je elektrika v stanovanju. Le-ta je pogoj
za nabavo sobnega aparata, ki omogoéa
beljéi sprejem na srednjih valovih in na
UKV. V stanovanjih brez elektrike pa je
moZno samo posluSanje tranzistorjev, ki
v vedini omogoc¢ajo sprejem le na sred-
njih valovih. Po podatkih ankete 1962,
leta vemo, da ima radio v stanovanju
67 %%, poslusa pa ga 78 % nad 14 let starih
Slovencev, Na vprasanje, ali ima radio-
aparat UKV, so odgovorili samo anketi-
ranci, ki imajo radijo v stanovanju. Do-
stopnost do aparata z UKV predstavjla
meZnost poslufanja II. programa ljubljan-
skega radia po vsej Sloveniji, razen v
Ljubljani, kjer posluialei lahko poslufajo
II, program na srednjem valu,

Poslusalske navade smo ugotav-
ljali pri vseh posluSalcih ne glede na to,
ali imajo radio v stanovanju ali ne. Ugo-
tavljali smo, kdaj poslusalci ob delavni-
kih zjutraj zaéno posluiati radio in koliko
tasa ga poslusajo v posameznih ¢asovnih
blokih ob delavnikih in ob nedeljah, in
sicer, koliko ¢asa poslufajo radio dopol-
dne (od 4.00 do 12.00 ure), popoldne (od
12.00 do 19.00 ure) in zveder (od 19.00 do
21.00 ure), Z anketo o masovnih komuni-
kacijskih sredstvih 1962 smo tudi ugo-
tavljali koli¢ino poslufanja radia. Anke-
tirance smo spraSevali, koliko ¢&asa
poslusajo povpreéno na dan, S tem smo
sicer dobili globalno oceno koli¢ine po-
slusanja ob delavnikih in ob nedeljah,
nismo pa izvedeli, v kak$nem dnevnem raz-
dobju peosamezne plasti prebivalstva naj-
ved poslusajo radio. Iz podatkov leto3nje
ankete pa bomo ugotovili, kakina je
struktura dopoldanskih, popoldanskih in
veternih poslusalcev.

V leto3nji anketi smo Zeleli dobiti po-
datke tudi o tem, ali se poslusalci zani-
majo za to, kaj je na radijskem sporedu
in katerih virov informacij se posluzu-
jejo. Informiranost o radijskem programu
smo kontrolirali tako, da smo vse, ki po-
slusajo radio, vprasali, kdaj so na sporedu
nekatere bolj in nekatere manj znane
cddaje. ’

1z podatkov lanskoletne ankete smo iz-
vedeli, koliko posludalcev poisée informa-
cijo o programu, preden Zzafne poslusati
radio, ali pa pogleda, kaj je na sporedu
dele takrat, ko Ze posluda, ¢e ga oddaja,
ki jo poslu$a, zanima.

32% poslualcev je izjavilo, da nikoli ne
pogledajo programa, Ceprav vedo zanj,
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MozZno je, da se ti poslufalci sploh ne
zanimajo -za to, kdaj so posamezne od-
daje na sporedu. MoZno je tudi, da tako
dobro poznajo program, da jim ni treba
iskati informacij. Tretja moZnost pa je,
da se posluzujejo drugih virov informacij
(radia, razgovorov).

47% poslusalcev pa redno ali neredno
pogleda program, objavljen v <Casopisu
in sicer:

23 %o obitajno pogleda, kaj je na sporedu,
preden vklju¢i radio;

18% poslusalcev samo véasih pogleda,
kaj je na sporedu;

6% posluSalcev pa je izjavilo, da obiéaj-
no za¢no poslufati, ne da bi prej pogle-
dali v program, pa¢ pa ga pogledajo
potem, ko Ze poslusajo, ¢e jih oddaja, ki
jo posludajo, zanima,

V letoSnjl raziskavi pa smo to podrotje
razsirili s tem, da smo zajeli vse vire in-
formacij o radijskem programu, in te
podatke dopolnili s preverjanjem infor-
miranosti o tem, kdaj so na sporedu po-
samezne oddaje,

¢) V anketi 0 mnozZi¢nih komunikacijskih
sredstvih smo ugotavljali = prvenstveno
interese za zvrsti in za konkretne go-
vore in glasbene oddaje. Vprasanja so
bila formulirana tako, da je anketiranec
med coddajami ali zvrstmi, ki mu jih je
nasStel anketar, izbral samo tiste, ki ga
»najbolj« zanimajo, V anketi Radio 63
smo intenzivnost interesa za posamezne
oddaje ugotavljali drugade. Anketiranca,
ki je izjavil, da neko oddajo poslusa, smo
vprasali, ali bi mu bilo zal, ¢e je ne bi
mogel poslusati. Poleg ugotavljanja in-
teresov pa smo zbirali mnenja poslu-
Salcev o posameznih zvrsteh glasbe v
radijskem programu in o nekaterih od-
dajah, ki jih posluiajo,

Poslusalci so izrazili mnenja o koristnosti,
nadinu podajanja, o pomanjkljivostih in
o0 tem, kakZno vsebino imajo najraje v
jutrajni oddaji, oddaji Iz nasih kolekti-
vov, Literarnem veferu, v oddaji Spoz-
navajmo_ svet in domovino, v Nedeljski
matineji in v veterni komentirani oddaji.
Anketirance, ki teh oddaj ne posluiajo,
pa smo spradevali, zakaj jih ne poslusajo.
Poslugalce pa smo sprasevali tudi o mne-
njih o radijskih reklamah in o vseh glas-
benih zvrsteh, ki so v programu ljubljan-
skega radia.

€) Nekaj vpralanj ankete se nanaSa na
poslusanje drugih jugoslovanskih in tujih
radijskih postaj, Katere tuje postaje po-
slusajo slovenski radijski poslufalei, smo
ugotavljali tudi v anketi o mnozi¢nih
komunikacijskih sredstvih 1962, V tej

anketi smo posludalce pripravili na to
vprafanje tako, da smo jih prej vprasali,
katere postaje slidijo bolje kot radio Lju-
bljana. V moZnih odgovorih so bile nave-
dene domacde in tuje postaje.

V leto3nji anketi pa smo temu namenili
eno samo vpradanje in sicer smo poslu-
Salce vprasali, katere jugoslovanske in
tuje postaje poslufajo poleg radia Ljublja-
na. Iz primerjave odstotkov poslusalcev
posameznih tujih postaj po anketi o mno-
Zzi¢nih komunikacijskih sredstvih in an-
keti Radio 63, ob upodtevanju povecane
napake zaradi zmanj$anega vzorca, bomo
dobili odgovor na vpradanje, ali formula-
cija vpradanja vpliva na odgovore in, ¢e
vpliva, katera formulacija da boljse re-
zultate, Seveda pa nismo ostali samo pri
ugotavljanju tega, katere tuje postaje
Slovenci poslu$ajo, ampak smo poslusalce
tujih postaj vprasali tudi po tem, kaj na
tujih postajah posluiajo, ali predvsem
govorni ali predvsem glasbeni program.

Posebno vpradanje o tujih radijskih po-
stajah pa je bilo namenjeno poslusalcem
poro¢il radia Ljubljana. Te smo vprasali,
¢e posludajo tudi porocila drugih jugoslo-
slovanskih ali drugih postaj. Analiza
cdgovorov na ta vprasanja bo brez dvo-
ma dopolnila pedobo poslusalcev tujih
postaj, kakrino smo dobili na osnovi po-
datkov lanske ankete,

Kot lani je bil tudi letos splodnemu vpra-
Salniku prikljuéen dnevni radijski
vpradalnik, s katerim smo spremljali
peslusanje vseh oddaj enotedenskega pro-
grama od vkljuéno 1. do vkljuéno 7.
aprila 1963 tako, da so anketarji sprase-
vali anketirance, katere oddaje iz progra-
ma prejinjega dne so poslusal, Iz analize .
podatkov lanskega dnevnega radijskega
vprasalnika vemo, da ima radio del ak-
tivnih poslusalcev, ki smo jih opredelili
s tem, da v dolotenem ¢asu samo poslu-
$ajo radio, in del pasivnih . poslusalcev,
ki smo jih cpredelili s tem, da se ob .
pesludanju ukvarjajo tudi z drugimi ak-
tivnosti. Predpostavljamo, da ti manj po-
zorno slede programu kot tisti, ki samo
posludajo.

Dnevni radijski vprasalnik je sestavljen
iz dveh delov. Prvi del je bil namenjen
anketirancem, ki so prejinji dan poslu-
Sali radio. Ob wvsaki oddaji radijskega
programa je anketar vprasal anketiranca,
¢e jo je peslusal, V ¢asovnih razdobjih,
ko radio Ljubljana oddaja prvi in drugi
program, je anketar vprasal, ali je anke-
tiranec poslufal prvi ali drugi program,
Ce je posludal, je oznaé¢il ustrezno oddajo,
istotasno pa vprafal anketiranca, ali je
samo poslusal, ali pa se je ukvarjal tudi
2z drugimi aktivnostmi, V primerih, ko
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Primer:

ODDAJA

Doma — aktivnost Ni doma — aktivnost

1. Obvestila
19.00

II. Napoved II. programa in porodéila

na poti domov

I Glasbene razglednice
19.05

II. Napredujte v angleidini

bral Casopls

anketiranec ni samo posluial, je anketar
posebej vpisal aktivnost, s katero se je
ukvarjal, Pri tem je upodteval, ali je bil
anketiranec doma ali ne.

Poslusalcem, ki prejsni dan niso poslusali
radia, je bil namenjen drugi del vpraial-
nika. Anketar jih je spraseval samo po
tem, kaj so delali doma ali izven doma
in_ vpisoval aktivnosti za vsake pol ure
dneva od 4.00 ure do 24.00 ure,

Dnevni radijski vprasalnik je tako rekoé
enak kot lani. Dopolnili smo ga le s tem,
da so anketarji za vsak dan oznaéili,
kaksno je bilo vreme. Na osnovi tega po-
datka bomo ugotovili, ali ob deZevnih
dneh ved ljudi poslusa radio in ali dalj
¢asa poslusajo kot ob lepem vremenu,
Podatki o aktivnostih v posameznih dneh
bodo omogodili analizo dnevnega ritma
Slovencev, analizo aktivnosti, s katerimi
se ljudje ukvarjajo doma, aktivnosti, ki
s¢ jim posvefajo izven doma in analizo
koli¢ine ¢asa, ki ga porabijo za posamez-
ne aktivnosti. Aktivnosti bomo analizirali
glede na to, ali se ljudje z njimi ukvar-
jajo ob delavnikih, ob sobotah ali ob
nedeljah.

Vzorec. Populacija raziskave Radio 63
so vsi Slovenci, stari nad 14 let. Vzorec
ankete o masovnih komunikacijskih sred-
stvih 1962 je zajel 1% nad 14 let starih
Slovencev; za potrebe raziskave Radio 63
smo zmanjfali lanskoletni vzorec po pred-
logu dr. Marijana Blejca takole: iz 320
anketnih okolifev lanskega wvzorca smo
po sistemu sistemati¢nega sluéajnega
vzoréenja izbrali 4096, t. j. 128 anketnih
okolisev. V vsakem izbranem okolifu smo
dolotili za anketiranje 50° lani anketi-
ranih oseb, kar je priblizno 2400 ljudi,

Anketiranje. Za anketiranje o-
seb, dolofenih v vzorcu, smo se posluzili
lani organizirane anketarske mreze, Za-

!

radi manjSega Stevila anketiranih oseb
je namesto lanskih 13, zadodtalo 7 anke-
tarskih centrov, namesto 200, je letos za-
dos¢alo 70 anketarjev. Za anketarje smo
izbrali tiste, ki so se pri lanskoletnem
anketiranju izkazali, poleg tega pa smo
mrezo dopolnili z novimi anketarji, Za
anketiranje smo jih usposobili na dvo-
dnevnih seminarjih 30, in 31. marca 1963,
Po enodnevnem presledku se je zadelo
anketiranje, ki je trajalo od vkljuéno 2.
aprila do vkljuéno 8. aprila 1963. Vsak
dan je bilo anketiranih pribliZzno 340
ljudi.

Da bi zagotovili ¢imbolj toéne podatke,
smo v ¢asu anketiranja organizirali dvoj-
no kontrolo, Namen terenske kontrole je
bil preveriti, ¢e so anketarji res anketirali
za to predvidene osebe. Vodje anketar-
skih centrov so anketarje kontrolirali ta-
ko, da so obiskali prejénji dan anketirane
osebe in se prepricali, ¢e jih je anketar
res obiskal.

Poleg terenske Kontrole so v vsakem
centru pomoéniki vodij centrov sproti de-
lali sistematsko in logitno kontrolo izpol-
njenih vprasalnikov in, ¢e so opazili na-
pake, so nanje anketarje takoj opozorili,
Na ta nadin smo zmanjsali 3tevilo napak
samih anketarjev.

Cbdelava podatkov bo potekala po
naslednjih fazah:

Druga logi¢na in sistematska kontrola na
institutu bo kon¢ala do 15. maja 1963.
RTV Ljubljana bo prevzel strojno ob-
delavo na letos montiranih Bullovih
elektronskih strojih, ki bo predvidoma
konéana do 30. junija 1963. Staitistiéno
obdelavo podatkov bo izvedel odsek za
statistiéno obdelavo na inStitutu do 1.
septembra 1963. Analiza podatkov pa bo
predvidoma kon¢ana 30. novembra 1963.

Ana Stupan



problemi

REVIJA ZA KULTURO IN DRUZBENA VPRASANJA

PROZA

Brecelj Barbara: Minljivost

Cigale Marija: Cakanje ., . . .
Prvi zimski dan

Gove Janez: Po neuspelem napadu

Jakopin Gitica: Riba .

Kalan Andrej: Clovek je zmeraj sam

Kavéi¢ Vladimir: Stolp v Babilonu
Vhod .

Kmecl Matjaz: Basen 0 tem kako SO
se mezgi organizirali v konje .

Avtomobili . 385,

Kranjec Misko: Ena mati, surje fant-
je, Stirje cadillaci, dvanajst poma-
rand v

Makarovié Svetlana NaJmanj kar

mores doziveti v avgustu .

Mikeln Milod: Administrativna bala-
A T L T SRR . Ry

Petan Zarko: Novinee . . . .
Gramofon .
Samica
Zgodba .
Obiski

Sime: Pravljica o kadrovskem vprao
Sanju .

Sime, Moénik Rastko Vahéié A]es
Trogloditi se prebujajo .
Smolej Pavel: Nedelje

Smolnikar Breda: Sedemindvajseta
dimenzija z nefretete klobuékom
na glavi

Snoj Joze: Mojster za smrt

Suhodol¢an Leopold: Tombola

Varl Vita: Pun¢ka ne jote . .
Smrtiomrlidt o ..

802
150
791
614
238
138

481

325
502

97

348

113
345
346
601
603
607

251

252
621

57
328
588
202
524

KAZALO LETNIKA 1962/63

PESMI

Juvan Janez: Sprehod, Veder, Jetnik,
Gozd, Spomenik g
Skoraj veder, Nenadoma sredl no(‘l
Utopljenee, Jutro, Junij
Konjar Viktor: Mongoli g
Kosuta Miroslav: ObreZje pomladl
Hlad, Tako visoko, Noé¢ za noéjo
Odmev tifine, Pismo
Bisernica v produ i
Luznik Stanislava: Ljubezen .
Makarovi¢ Svetlana: Veder, PleSem
Ti si daljava
No¢, Samota, Pn)atclj, Tcma 21—
veti
Miskot Rudi: Veéor in no(' Pustl me
moléati, Jurij, Na pragu
Petkovsek Darinka: Samota, Dan se je
sklonil TR = ai il iR
Pibernik France: Emigranti, Stolpi
pogumnih, Konec Zelja, Pa vseeno,
Slepe.vertikale . cinc L. aisvg 3§
Pisk Bojan: Pesmi
Pesmi

Sémen Branko: leom vcé Zel)a, Ll-
pov bog . -

Tul Marija: Poslednja v

Vuga France: Ni odrevenelo poleue.
Pozelenje se vrac¢a, Vasi so ob
meni ,

Zbil Henrik: Posml kar lako

PREVEDENA PROZA

Bodkovi¢ Milo:
Hermina Jug)

Bucht Bertold - Paul Deqsan Sojcn]c
Lukulla (prevedla Doris Kosec) .

Ponovi¢ Marko: Kuhano seme .

Razvrsje (prcvedla

148

799
250

33
323
610

156

401

611

613

=&

399

248
612

501

435
700

937



Filipowicz Kornel: Doxa (prevedel
France Drolc) . . P S

Gazivoda Mihailo: Brazgotina (pm
vedla Hermina Jug) . .

Grass Ginter: Neko¢ je 2ivc| Fuhrcr
in Reichskanzler (prevedln Doris
Kosec) o i

Kerouac Jack: Na poh (pn.vcdd Mu‘-
koJurak) . . .m.. %

Martinovié Veljko: Clovek in kaéa
(prevedla Hermina Jug) . . . .

Mart}‘uand John P.: Prljalcljska kri-
RiER NG P

Mijuskovié Vladimlr Drama vV samo-
stanu (prevedla Hermina Jug)

_Nalkowska Zofia: Na dnu, Za Zelez-
nico (prevedla Martina Orozen) .

Raoni¢ Jovan: Sutjeska (prcvcdla
Hermina Jug) B 2

Ratkovi¢ Milenko: Raztrgana sralca
(prevedla Hermina Jug)

Rotkovié Radoslav: Patrola (prcvedla
Hermina Jug) . . s 8

Vukovié¢ Cedo: Sreéame z Rusi (pre-
vedla Hermina Jug) . . .

PREVEDENE PESMI

Branbach Rainer: Pesmi (prevedel
Niko Grafshauer). . < 5400 %

Brkovi¢ Jevrem: Komisar, Mornarje
morje ubija, Ni majhnih bitk (pre-
vedel Niko Grafenauer) -

Ponovié¢ Pavle: Po vsem, v Pri¢ako-
vanju (prevedel Niko Grafenauer)

Duranovi¢ Petar: Pokrajina (pn,'vedel
Marijan Kunej) . . . . . .

Hikmet Nazim: Pisma za Taranta-
Babu (prevedel Miroslav Kosuta)

Ivanovi¢ Aleksandar: Razbito okno,
Jesen, Ljudje sence, Jutra (preve-
del Marijan Kunej) i

Kralj Milo: Oce, cheme (prcvedel

Marijan Kunej) . . S AR arrd
Mili¢evi¢ Ljubislav: Mi, Brala (preve-
del Marijan Kunej) . . . . . .
Perovié Sreten: Molitev, Rekviem

(prevedel Niko Grafenauer)

Pileti¢ Svetozar: Vecer (prevcdel leo
Grafenauer)

Vujanovi¢ Dragutin: M:zara. Antuopa
(prevedel Niko Grafenauer) . . .
Srecanje s Pablom Merudom (preve-
del Miroslav Kosuta) , . . . &

938

703

841

62

707

712

265

719

723

729

725

520

662

683

684

130

691

693

694

CLANKI IN ESEJI

Beznik Vlado: Seznanjenost in mne-
nje obcanov o predosnutku nove
zvezne ustave

Bibi¢ Adolf: »Politi¢na dria\a in nova
jugoslovanska ustava«

Bizan-Babi¢ Janu$a: Udenci v obrti
ocenjujejo svoje mojstre

Blaha Tilka: RTV Ljubljana o ustav-
ni razpravi g

Debenjak Bozidar: Emest Bloch
Filozofija zdaj$njega sveta
Legenda o Blochu

Derganc JozZze: Problem human rcla-
tions in problem humamzacue dela
pri nas

Za Sirsa |zhod|§¢a. mtcrcse. potrcbe
Dokler Janez: O vrednosti teme
Rahlo¢utni material ali ljudje
Umetnina in stvarnost .
Dimenzije Borovih Daljav . 5
Gosnar Joze — Muzi¢ Boris: Sezna-
njenost in mnenje obéanov o pred-

osnutku nove zvezne ustave
Grafenauer Niko: Knhka in njen
predmet & ifa d

Hribar Tine: Stvarno, resméno in dc-
jansko sodobno slowcnskc inteli-
gence .

Jakopin Gitica: Vloga in pomen kn-
tike v nasem kulturnem zivljenju

Jelene Zoran: Custveni odnosi v dru-
zini, pomemben faktor v razvoju
otrokove osebnosti . . . . . .

Kavéié Bogdan: Dejavnost Slovencev
v druzbenopolitiénih in drustvenih
organizacijah
Nekateri faktorji, kn vpliva)o na
udelezbo in mnenje mladine o se-
stankih L
Vpliv zaposlitve in zakonskega sta-
nu na dejavnost mladine v organl-
zacijah in drustvih :

v druibeno-

Mladi funkcionarji
politiénih in druswenlh organiza-
cijah v . . » - o 4

Zivljenjski pogon mladlne
Kavéi¢ Viadimir: Varljlvi obraz Kri-
S S5 T oo uts

Neizkoriséene moznost.i Gife oprid

Klemenéié Ivan: Stilno estetska podo-
ba Kogojeve opere Crne maske . .

Kmecl Matjaz: Mentorizem v akeiji
Mol in nemot: « v v« le w0
Relativnost stvarnosti . . . . .

»Korak naprej« (beseda urednistva)

914

315

901
161
548
548

172
374

25
258
579
820

210

420

623

289

364

356

455

539

649

861

414

656

293
556
261



Kranjec Misko: Varustvo za vsako

ceno ot s RN
Krofli¢ Marjan: Vloga fnlma v Zivlje-
nju mladine . . . 15507 . £ YOO,

Mlinar Zdravko: chatcrl problemi
druzbene integracije lokalnih skup-
T et R .*s 088,

MozZina Stane: Informatlvnost proiz-
vajalcev . . . .

Paternu Boris: Lirika Joieta Udowéa

K polemiki okoli »llterarncga men-
torstva« . . -

Nekaj problemov naSe kritlke B

Monopolizem poguma . . . . .

O literaturi in literarni kritiki .
Petri¢ E.: Vznemirljiva prizadevnost

Pirnat Janez: Ob monograflji Gojlmi-
ra Antona Kosa

Predgovor in epilog .
Likovna umetnost in kritika . .
Eksperiment s TV kritiko .

Nasa ustvarjalnost ali druZbeni
okrasek . <

SpoStovani tov. N N o, A3 Nt Sich
Pogorelec Breda: Slovenski Pravopis
1908 ;i 5 astonrite aily . 102,

O vprasanju slstematxéne kritike
Jezilgm <. 5% >

Prajs Franci: Fllmska kritnka pri nas
Rebula Alojz: Intelektualna postenost
Andrej Rijavec: Nekaj osnovnih misli
o glasbeni kritiki .
Glasba v na8i kulturi . . .
Snoj JozZe: Nacelna glosa h konkret-
nemu pojavu .

Stojanovi¢ Zofka: Mnenje obéanov 0
pomembnosti vprasanj s podrodja
druzbenoekonomske in politiénc
ureditve .

Setinc Franc; Kebe L Nas dnevmk
»Delo« o ustavi . 4

Sicel dr. Miroslav: Nekaten probleml
sodobne Hrvatske knjiZevnosti .,

Stampihar Vid: Ostala mnenja . .

Steh JoZze: Mnenje obéanov o vprasa-
nju rotacije in odgovornesti .

Sémen Branko: Na rob fllmskega ob-
- e L] e O SRR Rt AEraieds

Tecet: Prepis, . .. o b

Tos Niko: Metodoloske veimre wpoih
Ukmar Kristijan: Vurnikove misli o
glasbeni umetnosti . . . . .
Vloga kritike v kulturnem ilvlJemu

Vosnjak Vera: Ljubljanski dnevmk
o ustavni razpravi . . . E

877

742
885
256
295
474

582
69

107
350
427
563

585
765

272

424
425

587

302

923

893

449

918

422

76

§§§

Zadrave France: Ali markslzem ali

\

idealizem .' . . 5 b
Estetska ali idejna kntnka
Lo enkrat o metodi kritike
Pisatelj, njegov ¢lovek in ¢as . .
Uredniitvu Sodobnosti . . . .
Za jasna nacdelna izhodis¢a (beseda
urednistva) -
Zakljuéna beseda (beseda urcdmttva)
Zupan France: K problematiki votiv-
nih podob na Gorenjskem .

Zizek Joze: Kje je meja kadar gre za
C¢loveka . . ... &5

PREVEDENI CLANKI IN ESEJI

Bloch Ernst: Iz I1. dela »Prmcnpa upa-
MG <A 5
1z 11I. dela »Pnncipa upan]e- (pr&
vedla Doris Kosec) 2 ROF-o

Chodack Szymon: lnshtucnonallzacua
politiénih strank v Zapadni Evropi
(prevedla Nusa Kansky)

Lussu Joyce: Sreéanje z Nazimomo
Hkmetom

Macag Wiodzimierz: Sodobna poljska
proza H

Mills Wright: Nemoralnost vlSjlh kro-
gov (prevedel F. S)

Stojkovié Milorad: Sodobna émogor-
ska knjizevnost (prevedla H. Jug)

Szczepanski Jan: Mitologizacija inte-
lektualcev (prevedel A. B)

OCENE IN POROCILA

A B:: Razmn!.ljanjc o sodobni poljslu
sociologiji . . -
Znanstveno prouéevanje rellnge na
Poljskem

A. R.: Veter slovenske sodobne ko-
morne glasbe
Vilko Ukmar — 4 bagatele za kla-
) AP b Nt e %
Pavle Merku kantata 0 »detomo-
rilki Mariji Farrar« . . .

Bernik Stane: Ped¢eni grad v mmisli
in izvedbi Bostjana Hladnika

B. P. in B. D.: Filozofija in soclologlja

na Poljskem . . . 3
F. C.: Propad velikih amerlikih te-
dnikov . . . ety
CIBBDE: 1<, o1 5% vaia 10 SRR KOs
Jubilejni zbornik slovenskih Sstuden-
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Jurak Mirko: Uveljavljeni eksperi-
ment v poeziji E. E. Cummingsa

Kmecl Matjaz: Pesmi 1961 Manjana
Krambergerja

Kreft Ivan: Kibernetika in élmek

Kremensek S.: Sovjetska etnograﬁ)a
in socioloske raziskave .

Mlinar Zdravko: Socioloska studlja
Bora in okolice .

Nove knjige . . . .
Novembrske razstave .

-n-r: a) Danilo S\ara. Concerto Brosso
dodecafono { ~

93,

b) Pro musica viva %

c¢) Alojz Srebotnjak — monolog za

flavto, oboo, rog, txmpane in go-

dalni orkester

d) Merku — glasba za godala op. 35
Popovi¢ dr. Mihailo, Osnovi sociolo-

gije za IIIL razred gimnazije .
Razstava del Marka Su$tarSica v mali

galeriji 5T IR S

Razstava Milana Kumra %<
Razstave . 95
Skaza Alcksandcr Sovjctska mlada

generacija v luéi ankete éasoplsa

»Voprosy Literatury« g

Stupan Ana: Radio 1963
Smith Bernard: Podoba in pomen v
novem slikarstvu
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tako
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BRUSENO OGLEDALO
192, 288, 382, 480, 576, 671

LIKOVNA PRILOGA
Bati¢ Stojan: Veterani podzemlja,

Zapuséeni rovi, Slavolok dela,
Banoviéi . .
Dolenc Igor: Kmeéka hlSa Doma-

¢ija, Cipkarica, Vas
Jeraj Miroslav: Oblika

Kotnik Rudolf: Armirano platno
XV. 1962 .

Kos Gojimir Anton: Vrtnarjeva
héerka 1937, Malo thozitje 1958,
Poc¢itek na prostem 1944, Vaski
hisi 1934 :

Kumar Milan: Koruza, Barjanskl
totem, Veéer na Barju, Tolkaé,
Streénine, Sota . .

Lugari¢ Albin: Odmev éasov 1962
Svitanje 1962, Jambori 1962,
Polja 1962 “ L Uit ot A

Polanjko JoZe: Dvorls& SaTE

Rijavec Milan: Tihozitje 1. 1962,
Tihozitje II. 1962, Studija 1. 1962,
Studija I1. 1962 . . . .

Scagnetti Valentin: Dve llustraclji
k sonetom W. Shakespeara .

Stegovec Tinca: Za plesiséem, Pred
zapornicam, Pevec, Pranski dim-
niki &

Tihee Slavko: Temni scmafor 1962

Votivnhe podobe na Gorenjskem Pr.
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PROBLEMI — revija za kulturo in druZbena vprasanja. Ureja urednidki odbor:
Adolf Bibi¢, BozZidar Debenjak, Bogdan Kavéié, Viadimir Kaveéié, Matjaz Kmecl,
Viktor Konjar, dr. Boris Paternu, Janez Pirnat (odgovorni urednik), Andrej Rijavec,

Ivan Rudolf, France Zupan. — Lektor in korektor: Janez Juvan.

Izdajata CK ZMS in UO ZSJ v Ljubljani. Tisk, izdelava klidejev in vezava: Tiskarna
»JoZze Modkri¢« v Ljubljani. — Naslovno stran je opremil Janez Pirnat.

940









