UCITELISKI

TOVARS.

List za Solo in dom,

Izhaja 1. in 15. dan vsakega mesca, in veljd za celo leto 2 gold. 50 kr.,
za pol leta pa X gold. 3O kr.

Teﬁaj 1v. V Ljubljani 15. novembra 1864.  L;ist 22.

Kaksen naj bo utitelj, da ga marod spoituje.

Pervi¢c je treba, da je ucitelj izobrazen. Da uditelj
na tanko spolnuje svoje dolznosti, da lepo izobrazuje in pobozno
odgaja mladino, mera biti naj prej sam primerno izobrazen;
¢esar sami nimamo , tudi drugim dati ne moremo. Ni dosti, da
je wucitelj v naukih, v kterih poducuje, dostojno izobrazen;
ampak prisvojiti si mora tudi ved in znanost, ktere sedanji svet
tirja od vsakega omikanega ¢loveka. Mnogo je se uditeljev,
ki menijo, da je za njih stan in poklic dosti, ¢e znajo dobro
navadne Solske nauke; vse druge znanja so jim pa bele vrane;
taki ljudje nikakor veliko ne morejo koristiti nasim solam. —
Paziti bi bilo, da bi se v preparandije jemali le taki mladenci,
ki so verli radoljubi in jih je volja, da v duhu ¢asa dobro na-
predujejo; zakaj ucitelj mora biti moz, ki napreduje; ako kdo
nima terdne volje, ne more nikdar dobro napredovati in ne do-
polnovati svojih dolznost. Kedar bomo uditelji napredovali s
duhom ¢asa, in se v svojem poslu izverstni kazali, takrat bo
posijalo gorkeje solnce nasemu milemu parodu. Da je nas na-
rod se na bolj nizki stopnji omike, so krivi nekoliko ucitelji,
nekoliko pa poptujéene Sole, v kterih se hoc¢e narodu ptuja olika
in kultura v serce sejati; prezreti pa tudi ne moremo, da je
se veliko ob¢in, ktere k svoji oliki le trohice pripomoéi nocejo.
Ako ze imajo Solo, pa otroke zanikerno v njo posiljajo, in ake
je treba novo Solo vstanoviti, se izgovarjajo in iséejo vsakors-
nih vzrokov, in pravijo, da njih otroci nepotrebujejo sole. —
So se uéitelji, kteri ne berejo leto za letom kakega pedagogic-
nega casopisa, se manj pa kake pedagogi¢ne bukve. Kar so se
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v preparandiji naucili, so ze zdavnej pozabili. Ali se morejo
taki odlikovati za izobrazene ljudi? Ali si morejo pridobiti
ljubezni in postovanje pri narodu? Nikakor ne! Narod zahteva
od ucitelja, da naj ga vodi, kakor je treba po duhu ¢asa. Do-
kler ucitelj zanemarja sam svojo oliko, tako dolgo ga ljudstvo
ne bo spostovalo, tako dolgo so tudi vse misli o napredku nje-
gove Sole le prazne zelje in puste re¢i. Samo dostojno izo-
brazeni ucitelj more pri¢akovati, da ga spostuje narod. — Malo
vé uditelj, ko pride iz preparandije; pa ravno to ga mora spod-
bujati, da se potem toliko bolj obogatuje s potrebnimi vednostmi.
Casa nikomur za to ne primanjkuje, ker nekteri zunaj stirih
Solskih ur, ves bozji dan nimajo kaj opraviti, Pa tudi tisti se
ne morejo veliko izgovarjati, kteri sami opravljajo meznarijo,
ali kteri se pecajo z drugimi privatnimi opravki. Kake 2 uri
na dan se pac¢ lahko odloéite za oliko; ¢e ni po dnevi casa,
naj se pa sSe kaj no¢i za to porabi, sej vemo iz skusnje,
da to ravno zdravju ne Skoduje. Druga lastnost, ki je ne
sme ucitelj pogresati, je prava poboznost in sveta bogaho-
jecnost. Uditelj mora biti v vsakem oziru svoji obéini lep
zgled ; iz tega se vidi, da mora paziti, da je zmiraj bolj po-
bozen. Ako je ucitelj pobozen, so veéidel tudi njegovi ucenci
taki, ¢ée dolgo ne, pa vsaj tako dolgo, dokler hodijo v Solo.
Iz vseh naukov v soli naj mu bo naj drazji kersanski nauk,
kteri ¢loveka napeljuje in opominja na Boga, stvarnika nebes
in zemlje. Kazati mora pa tudi sam, kako zelo da éisla vse,
kar uéi sveta vera; dajati mora obéini tudi v tej zadevi lep
zgled. Tretja lastnost dobrega ucitelja je zlahtno serce in ne-
pokvarjeno zivljenje. Narodni uéitelj mora nevtrudeno napre-
dovati, ker ni dosti, da samo v soli razsirja vede, ampak mora
k izobrazevanji naroda po svoji mo¢i pri vsaki priliki pomagati.
Zato naj si tudi pohistve in gospodarstve tako vravna, da se bo
odlikovalo od vseh drugih v okolici, in jim bo v zgled. Ako
ucitelj dela dolgove, se vdaja pijanstvu in igri, ne skoduje samo
sam sebi, ampak splosnemu blagru. Takega ucitelja ljudje tudi ne
morejo spostovati, temve¢ ga zaniéujejo, in ga imenujejo za-
pravljivea. — Ucitelj mora biti dalje plemenitega serca, da
vsakemu v potrebi in nezgodi po moé¢i pomaga. Ako hoce v
njezne otroske serca vcepti ljubezin in usmiljenje do bliznjega,
je potrebno, da je sam pregret z ljubeznijo in usmiljenjem do
bliznjega, in mu pomaga s svetom in djanjem k dobremu. On
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mora biti prav in skerben oée vsi obéini, v kteri zivi. Ce pa si
ucitelj prizadeva, da bi se neposteno pomagal, da bi bolje zivel,
gresi zoper Boga, samega sebe in zoper narod. On naj se
sploh mirno, priljudno in pohlevno obnasa. Ake bi se s starsi
kaj sperl, naj si zelé prizadeva, da z otroci lepo ravnd; potem
starsi navadno spoznajo svoj pregresek in uditelja spostujejo.
Jezni ugéitelj pripravi sam sebe in se druge v nesreco. Uditelj
naj nikar ne hodi v sumljive druzbhe, temu¢ naj se raji peca z
postenimi ljudmi. Ucitelj mora dalje tudi ljubiti nared in po-
sebno mladino. Ce je sploh znano, da uéitelj ljubi narod in
posebno mladino, da si prizadeva in jo izobrazuje, ga tudi
ljudje ljubijo in spostujejo, in ne pusté, da bi v materialni za-
devi kaj terpel. Vsakemu je znane, da starsi svoje otroke zelo
zelo ljubijo; naravno je ze tedaj, da ljubijo in imajo radi tudi
tiste, ki njihove deca ljubijo in Z njimi lepo ravnajo. Uci-
telji so dobrotniki clovestva. Vsak pravi uditelj pa, kteremu
je sreca in blagor domovine pri sercu, si prizadeva po vsi
mo¢i, da poducuje mladino, kedarkoli mu je mogoce, da jo
napeljuje k poboznosti, vednosti in pridnosti, in da jo tako
pripravi sre¢no za ta in uni svef. Nikdo ni sreénejsi, kakor je
ucitelj sre¢nih ucencev. Kdo mora popisati blago ¢utilo dobrega
ucitelja, ko vidi, da njegovi ucenci na vse strani tako ¢versto
napredujejo! Kdor tega sam ni skusil, tudi noce in tudi ne
more tega verjeti. Ali ni veselo, ¢e je ucitelj obéino, v kieri
zivi, tako odgojil in izobrazil, da ji dale¢ okoli ni enake? In
kako hvalezni in s kaksnim spostovanjem se mu blizajo njegovi
nekdanji ucenci, in ga zaupljivo prasajo za svet! Ali more uci-
telj pricakovati Se veé ¢asti in postovanja?

Lavracev.

Pedagogitne pisma.

To se mi dandanasnji nap¢no zdi, da ljudje vse preveé
nove ¢ase hvalijo, od starih ¢asov pa tako govoré, kakor da
bi bili ljudje pred nami — Bog vé — kaksni bebci. V naj no-
vejsih casih se je res marsikaj pri Solah zboljsalo, kar zade-
ne pedagogiko in didaktiko, ali to so ze ljudje pred nami tudi
znali; nas ¢as tega ni znajdel, ampak prislo je le bolj v splosno
rabo. Napéno utegne tudi to biti, da se preve¢ tu ali una
metoda priporo¢a, ker je vendar pri poduéevanji poglavitna reé¢

uciteljeva oseba. Slab ucitelj tudi z dobro metodozge bode
o




veliko opravil; prevec¢ se bo na metodo zanasal, in ¢e mu reé
ne pojde po volji, bo pa metoda kriva, namesto da bi vzroka
iskal sam v sebi. Povedali ti morem, ljubi moj Barovi¢, da
se je tudi meni skorej taka godila. Z veseljem pozdravim naso
ySlovensko-nemsko praktiéno gramatiko®, ko je pervikrat beli
dan zagledala, in precej jo spravim v Solo. Od veselja mi je
serce poskakovalo; mislil sem namre¢: znebil sem se velikega
kriza, stare nemske slovnice; sedaj bodo pa ofroci igraje se
nemskega uéili. Ali ni slo tako, kakor sem si mislil; tudi po
tej poti je bilo treba mehcéati terde butice, preden se jih je
kaj prijelo. In ravno tako je bilo pri branji s glaskovanjam;
ni slo tako urno, kakor sem si domisljeval. Da pa me bodes
prav razumel, ti moram to, ljubi moj Barovi¢, se bolj na drobne
razloziti. Jaz nikakor ne zamefujem nove metode; vsak spozna,
da je boljsa od poprejsnje; le toliko hoc¢em reé¢i, da metoda ni
edino zvelicavna, in ucenika nikakor ne oslobodi truda; kdor
hoée z metodo kaj koristnega doseci, jo mora dobro poznati. Zato
se pa tudi ne cudimo, ¢ée nekteri ucitelj po svoji stari metodi
vec opravi, in se pritoZuje, da nova metoda ni¢ ne velja. Svo-
jega starega kopita je dobro vajen, zuli ga, zuli veé¢ let, ali
nove metode se noce tako prijeti, da bi jo umel popolnoma;
zato je pa potem metoda kriva, da njegovi ucenci malo napre-
dujejo.

To ti pa moram povedati, dragi moj, da tudi ne postanes
taksen, kakorsni so nekteri mladi uéitelji, ko pervikrat na svojo
sluzbo pridejo, in se tako vedejo, kakor bi bil svet le njih
¢éakal, kedaj ga bodo s svojo uéenostjo razsvetlovali. Ce te-
daj v svojem kraji kaj novega zacnes, stori tako, da ljudje
ne bodo veliko od tega zapazili, in re¢ se ti bode bolj od-
sedala, kakor ta éas, ko bi se hotel vesti, da vse staro zani-
¢ujes in zametujes, in le novo hvalis. K temu je pa nekaj
tacega treba, kar ljudem prav gostokrat primanjkuje, namre¢
spoznanja samega sebe. Z Bogom! Tvoj prijatel

Govorié,
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Pomenki

slovenskem pisanji.

XLV.

U. Zivot nam je zive, truplo pa mertvo telo; od kod
pa te imeni?

T. Truplo ze samo pové, kar je; iz glagola trupiti
(conterere, broseln, reiben). V stsl. je trup’ cadaver hominis,
eniseeller Korper, Rumpf; trupije (collect.) Korper iiber-
baupt; ¢es. trupel m. Masse, Klumpen: trup Stock, Block,
Rumpf des Korpers, trupak Toélpel itd.

U. 0d kod pa telo?

T. Telo (iz teti— tnem?) corpus, rod. navadno z mnoz-
nikom telesa, pa tudi tela (zlasti necloveskega). Lepse in
bolj ¢astito se mi glasi duh in telo, dusa in telo, kakor pa
duh in zZivet, dusa in Zivet ali duh in truplo.

U. Torej pravimo tudi: Sveto resnje telo (corpus
Domini).

T. Kar nam pomeni @) iz resiti solvere, redimere ali
corpus redemtoris, redemtorium ali- salutare (Erlésungsleib),
ktero nas ima resiti pogina ter nam dati prave zivljenje; ali pa,
kar je se verjetnise, 0) iz res, resen, resnji — resnji,
a, e (telo), kakor iz dnes ali danas — dnesnji in danasnji,
letos in letas — letosnji in letasnji itd. Sveto resnje telo
je torej corpus verum, certum (vere corpus Domini).

U. In god sv. resnjega telesa se imenuje Telovo ali
Telesovo?

T. Kakor Duhovo Pfingst -, h. Geistfest, se pise Telovo
(obhajilo, pravi Murko) Frohnleichnamsfest (¢f. nemsko bese-
do Leichnam nekdaj — zivo telo — in sedaj — mertvo ali
traplo).

XLVI.

T. Ker si me ti zavolj besede zivot tolikanj poprijemal,
te ¢em pa jaz zavolj besede zivljenje. Zakaj pravis ti: v
zivljenji sploh in ne: v zivenji, kakor pisejo nekteri du-
hoborci zdaj?

U. Za to, ker nikjer na Slovenskem tako ne pravijo;
¢emu bi jaz sam pisal ali govoeril, kakor nobeden! Sej se ne
borim sam seboj, sam s svojim duhom!
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T. Kakor zivot, so pisali poprej imenovani pisatelji raz-
liéno tudi Zivenie, zZivejne, zivlejne, zivlenje, in sedaj
pisejo navadno zivljenje, kakor terpljenje, ne pa terplenje
ali terpenje.

U. Zakaj pa pisejo sedaj nekteri zivenje ali celo zi-
venije?

T. Ker gre pravilno iz ziveti IIL verste glagolno ime
zivenje, kakor veleti — velenje, germeti — germenje brez [j,
in zivenije po stsl. pisavi. Ondi se je likalo iz glag. 1. reda
ziti terpivno delezje zit in ziven, in od tod zitije in zi-
venije ali zivenje, kiero se pa v tej poslednji obliki vendar
ne bere v staroslovenskem pisanji.

U. Kako jo razlagajo pa v novoslovenskem?

T. Metelko pise (str.110): ,Die zwey letzten (ziveti —
zivljenje in terpeti — terpljenje) ahmen riicksichtlich des
epenthetischen /j die 4. Form nach; einst war terpenje und
zivenje iiblich; Schonleben schrieb 1672 noch hiufig zi-
venje“ In Janezi¢ (str. 86.): ,Pravilne so res oblike: hre-
penenje, kopernenje, pozelenje; ali drugaé je z glagolniki
zivljenje in terpljenje, mesto zastarelih oblik: zZivenje
in terpenje, ki je nekteri pisavei spet v rabo jemljo“.

U. Kaj je misliti od oblik zivlenje in terplenje?

T. Kadar se vstavi I/, se vstavi vselej topljen lj, zlasti
za ustniki v glagolih 1V. verste; prav je torej le zivljenje, terp-
ljenje.

U. Sej se glagoli sim ter tje sprehajajo in preseljujejo po
posamesnih verstah ali redovih (ef. videti — viditi, vedéti —
vediti. 1. Jezi¢. XXI).

T. Res se sprehajajo ter si sposojujejo nekteri glagoli
zdaj iz te zdaj iz une verste, in ravno glagoli IIl. verste se
pregibljejo na dveh osnovah: nedoloénikova izhaja na é (a),
sedanjikova na ¢, kakor pri glagolih IV. verste.

U. Ali je tedaj zivljenje napacno ?

T. Marsikako zivljenje je napacno t. j. polno napak, in
marsikteremu je zivljenje prekratko, ker ima predobro zivljenje
in preslastno! Sicer pa — ali ni ziveti in se zZiviti skorej tisto ?
Ali niso rabili oblike te premnogi — dobri pisatelji ze mnogo,
premnogo let? Ali se ne govori sploh take? Ali se ne da celé
pravilno izpeljevati iz hrovaskega zivljeti — zivljenje,
kakor iz terpljeti — terpljenje? — Tudi Miklosi¢ pripusti
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to pisave (pg. 211): ,Die einschaltung des Ij im part. praet.
pass. ist unorganisch, doch trpljenje, Zivljenje neben
trpénje, zZivénje“,

U. Vendar!

Malikoslovje.
Spisal Fr. Metelko.
(Konec.)

Tudi Diana je slovansko ime; nekdaj so jo tudi imeno-
vali: Diviana, kakor prica Varron (g. kn. de L. L.) in Tuli
(2 kn. od roda bogov). Bila je precista devica, kakor maliko-
slovje ') govori, in da si to krepost, Cistost obvaruje, je izmed
ljudi v gojzd pobegnila z nekimi drugimi devicami in tam ob
lovu zivela; zato so jo tudi za boginjo lova imeli. Slovenci se
dan danasnji imenujejo dekle, deklino, divjo, ktera je ljudi
bojeca ali plaha, reko¢, da je nekako divja, divjasta, divja-
kinja. Tako tudi pravimo od zivine, ktera ni krotka in priva-
jena, da je divja, zdivjana.

Kér Latinci, ki so boginjo Divjano od Trakov in Skitov
dobili, njenega imena niso razumeli, so ga po svojem prikrozili
poznéje v Diano.

Ce globokeje pogledamo, vidimo, da $e danasnji Iliri svoje
héere po korenu: divji, a, e imenujejo: diva, déva, divna;
ali v pomanjsanji: divojka, devica, devojéica. Iz tega
se vidi, da boginja Diana ni imela lastnega imena, ampak obéno
z vsako drugo devojko. Pa tudi povesti nam pravijo, da so
stari ilirski narodi svoje héere ravno tako na skritem imeli in
odgajali, kakor je Diana zZivela. Siromaske so sicer mogle tudi
na polje, v verste itd. délat hoditi, ali ostro Sego so iméle, se
tako skerbno moskih ogibati, da na pozdrav celo hvale niso
rekle, ker je nespodobne bilo z njimi le besedo pregovoriti. Se
ni dolgo t. j. v L. 1806, kar pise Apendini, da so stari Do-
brovniéani tozili in se zalostili, da se ta sveta Sega popusca,
pokvarjena od ptujcev.

In iz Posidone izvémo po Strabonu (kn. 7.), da so Traki
devistvo in Cistost v tako visoki ¢asti imeli, da so mnogi vse
svoje zive dni v deviskem stanu ziveli. Rekli so jim ¢isti —
zvesti, ¢isle — zveste. In kakor druge bogove in boginje so

) Beseda basneslovje ne zaznamva pravega uména.
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Latinci tudi to sego od Trakov sprejeli in vpeljali ¢iste, de-
vistvu zvesie device — veste — vestalie in boginjo Vesto.

Ravno tako se tudi iz traskega ali ilirskega jezika in iz
nobenega druzega ne dajo zjasniti imena: Uranus, Neptun,
Libitina, Kotitus in Orkus.

Uraniti t. j. rano vstati, rano uraniti, pred doevom,
ali kadar je se nebo polno zvézd, so se sedaj pri Ilirih na-
vadne besede. Od tod latinski Uranus t. j. zvezdno nebo, in
Bog nebeza, in Urania znajditeljca zvezdoslovja. Nepoton,
Neptun, Bog morja, ki ne vione f. j. Nevion ali Neptun.

Libitina je po svedostvu Plutarha tolike, ko Venus.
Njeno ime pride od: ljubiti, ali libiti, kakor tudi latinske be-
sede: lubet, libitum in libido. Rekli so ji tudi: Kotita od
kotiti t. j. roditi; odted $e danasnji: kotiv t. j. nezakonsko
rojeni. Sicer se zdaj kotiti samo od zivali rece. Tudi koklja
skoti (n. zleze) piske. Orcus, bog peklenski, je nas vrag,
urag. ,Orcum, pise Veri (Verrius), ab antiquis dictum uragum;
vrag od vreg, vergel, verzem.

Mars, bog boja, ima tudi svoje ime iz slovenske korenine,
bodi si iz marjati t. j. veckrat umoriti, ali iz marviti t. j.
na drobce, mervice zdrobiti, zrusiti, razmarviti, kar se v boji
rado zgodi, ali Ze iz marsiti se t. j. z mesom pobitih ali z
marho se sititi, na kar mnogokrat bojna sila zazene. Bi bilo to
imé iz latinske besede mors smert, smart, bi Latinci gotovo
tudi rekli po svojim jeziku: Mors in ne Mars, kar jim ne da
pomena.

Stari so imeli véro, da je Mart (Mars) Traskega rodu
z gore Rodope. Po tej misli pise Klavdjan: ,Flumina lavave-
runt puerum Rhodopeia Martem®, {. j. decek Mart se je kopal
v Rodopejskih potokih. Rodophe, Rodope, Rodopejski pa je
po navadni spremenitvi pismen (b v p in oj v ej) oéitno nas
Radoboj in Rodoboj, t. j. rad boja, ali, ée kdo hote izpe-
ljati to ime iz: ratha, rotha, rodpa, rodopa, rodope, ima ravno
tisti pomen, kér rat, ratba je tudi boj po druzih slovanskih
narecjih.

In da ima beseda Rhodape res ta pomen in izvir, poterdi
ta okolnost, da so Rodopejei po priéi Tucidida (kn. 2) z
bojnim vitestvom dele¢ sloveli, obrozani s kosami, in' zato ime-
novani: kosonosci (macheroferi). Druga prica tega je Klement
Aleks, kteri Traskim naselbinam po Ilirskem tadi pripisuje , da
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so znajditelji bojnega orozja in zares ima tudi ve¢ Traskih
kraljev, vojvodov, narodov in krajev primek od kaksne bojne
lastnosti ali imenitnosti. Tako govori po Apendinitu spisatelj v
SI. Béeli 1. teé. in misli ranjcega Dobrovski-ta od te re¢i se
beré v Slovanki IL d. str. 94 — 111, *)

0 vprasanjih pri letodnjem konz. sprasevanji
zacetnih wtiteljev v Ljubljani.

1. Kako naj si in si mora uéitelj pridobivati
postovanja pri dobro misleé¢ih ljudeh?

To vprasanje je zelé vazno, in bi se lahko na Siroko in
dolgo odgovarjalo; toda tukaj podamo le prav kratek nacert za
odgovor. — Vnanje postovanje se vecidel vjema s c¢lovekovo
znotranjo vrednostjo. Notranja vrednost vsakega cloveka je
perva in edina mo¢, ki stori, da ga tudi drugi ljudje spostujejo.
Ako tedaj ucitelj hoce, da bi ga ljudje spostovali, se mora
tedaj najpred sam spostovati; to je, da si, kolikor mu je le
mogoce, pozlahtnuje in izobraZuje vse svoje dusne zmozZnosti.
To pa stori, ¢e @) si pridobuje lepih vednost. Ué¢itelj mora
mnogo in sicer na tanko vediti, kar vé, da Se celé prostim
ljudem ne razkazuje svoje prazne glave. Neomikanega uéitelja
nihée ne spostuje; omikanega pa spostuje vsak, tudi prosti
in se celé sirovi ljudje, akoravno ni premozen, in ¢e ga tudi
stiska revs¢ina. &) Ucitelj si pridobi postovanja, ¢ée voljno
stori vse, kar spozna, da je prav in koristno, naj mu bo zZe
zapovedano, ali ne. Clovek, ki vedno prasa, kaj mu bo to ali
uno dobro delo koristilo, nikoli ne stori veliko dobrega; in ¢e
tudi kaj stori, je njegovo delo malo vredno. Vsak clovek, po-
sebno pa ucitelj, mora dobro storiti le za to, ker je dobro, in
ne sme gledati, kdo ga bode hvalil ali grajal, placeval ali se
mu nehvalezen kazal. Uditelj, ki le toliko dela, kolikor je
placan, je slabeji od navadnega dninarja. ¢) V uciteljevem
sercu mora sSe posebno goreti ljubezen do bliznjega. Kdor svo-

*) Kakor je bil spis ,Vzajemnost slovenskega z drugimi so-
rodnimi jeziki“ v letasnjem sporoc¢ilu ljublj. gimnazije, tako je tudi spis
sMalikoslovje“ iz zapustnine ranjkega profesorja Fr. Metelko-ta, in vstre-
gel bo nedvomno Slovencem, ker je sploh dobro in koristno poznati verstvo nek-
danjih Slovanov in ker tako vbranega celega sostavka o tej reci doslej Se nismo
imeli, dasiravno so nam drugi pisatelji sim ter tje marsikaj ze tudi bolj na
tanko in bolj verjetno povedali in razjasnili. J. M.
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jega bliznjega resni¢no ljubi, se ne boji nobenega se tako hu-
dega truda, ki mu ga naklada dolZnost do bliznjega. Ako uéi-
telj pri vseh receh, kedar poducuje ali opominja, hvali ali
graja, kaze svoj zlahtni namen, da hoce bliznjemu le koristiti
in ga osreciti, se vse njegove dela lesketajo kakor nebeska
svitloba, ki si povsod pridobuje pravo in stanovitno veljavo
pri vseh dobrih ljudeh. d) Vendar sama vednost in pridnost se
ne naredi moza; kdor hoce biti veljaven moz, mora tudi imeti
terden znacaj. Ce je komu treba, da je znacajen, je treba to
ucitelju, kar ga stori, da je se le prav vreden. Uditelj ne
sme hrepeneti samo po hvali, pa se tudi ne sme bati graje,
kedar zvesto spolnuje svoje dolznosti. On ne sme vselej obra-
¢ati plajsa po vetru, to je, da bi zavoljo te ali une razmere
kaj odstopil od tega, kar tirja njegova dolznost. Zraven pa
se mora posteno in odkritoseréno obnasati; ne sme nobenega
zaliti, mora biti pohleven in poterpezljiv, previden in prijazen,
kedar govori, ter zvest ucitelj v vseh okolis¢inah. e) Terdni
znacaj pa se mora naslanjati na resnicno poboznost. Znacaj
brez prave pobozZnosti ni ni¢ vreden. Pravo, nehinavsko po-
boznost spostuje vsak ¢lovek — tudi, ¢e sam ni poboZen; po-
sebno pa spostuje omikanega poboznega ¢loveka priprost clovek,
zato, ker skusnje uéé, da svetno omikani ljudje niso vselej
pobozni, in tedaj prostim ljudem kazejo slabe zglede. Vse uéi-
teljevo zivljenje naj bo neomadezano pri svojih prednikih, pri
ucencih in starsih in pred vsem svetom. — Res je, da tudi
dobri uéiteljevi dohodki pripomorejo, da si lozeje pridobi po-
stovanja; toda ne more pa se tudi tajiti, da dohodki niso edini,
ki ucitelju dajejo veljavo. Edina mo¢ tedaj, ki uéitelju daje in
ohranuje pravo veljavo pri dobrih in sploh pri ljudeh, je nje-
gova znotranja vrednost.

2. Kaj koristijo uciteljski zbori?

Kaj uciteljski zbori koristijo, se izvé, ce se pomisli, kaj
namerjajo. Ze beseda zbor kaze, kaj hocejo zbori = zbirati
vednosti, mnenja in skusnje, ki jih imajo posamesni skuseni
mozje. Vsak ¢lovek se mora pri drugih uéiti, koliko bolj pa
ucitelj, ker mu je izrocena mladost, upanje in sreca prihodnjih
¢asov. Miladost kakor raste, se tudi po dusi vedno spreminja,
in uéitetj jo mora tudi razliéno obdelovati. Mnoge mnoge so
tedaj skusnje, ki si jih vedno nabira ucitelj; vendar skusnje
enega samega so plitve in vcéasi celé krive, ¢e jih ne poterju-
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jejo tudi skusnje veé drugih, ki obdelujejo ravno to polje. —
Kdor le ni prevec zaljubljen v stare kopita, mora poterditi, da
ucitelj ne shaja vedno z eno metodo, temuc, da jo mora vec-
krat spreminjati in boljsati. To pa se godi v zboru, kjer zbrani
ucitelji eden drugemu kazejo in pretresajo svoje misli i.t. d. —
V zboru pa se udcitelji tudi sploh izobrazujejo in si nabirajo
potrebnih vednost. Kar se uéitelj naué¢i v pripravnisnici (tudi,
¢e je se tako dobra), je zelé pomanjkljivo in le slab naéert za
veliko prihodnje poslopje. Toda, ée je ucitelj vedno le sam in
morda komaj vsako leto enkrat s prednikom kaj goveri o soli,
in tudi ne vé za potrebne pomoéne knjige, kako se more kaj
prida izobrazevati? Nehoté zastarajo njegove nekdanje vednosti
in mu preide veselje do sole; in ker ¢lovek mora kaj déislati,
se pokmeti, ali pa se vda igri in pijaéi, in tedaj dusno onemore.
Kako potrebne so v takih okolis¢inah zbori! Lahko se rece,
da so ravno uéiteljski zbori ze marsikierega ucitelja zbudili iz
nevarnega spanja in ga zopet pridobili za solo. Ze priprave k
zborom so spodbudne in poducljive. Vprasanja se pismeno zde-
lujejo, in vsak se trudi, da bi ne bil zadnji, tedaj se mora
kaj uéiti. Pri zboru si dobre skusnje vterjujejo, pomote pa
jasnijo in odpravljajo in sicer tako, da se lahko ucé stari od
mladih, predniki od podloZnih, pa se nobenemu ne godi krivi-
ca. — Ce so uéiteljski zbori tako vravnani, da so za uditelje
prava Sola, v kteri se dalje izobrazujejo, so neizreéeno koristni.
Dobro vravnani uéiteljski zbori pa so tudi pravo pribezalisée
za ucitelje, kjer eden drugemu odkritoseréno odkrivajo svoje
zalostne in vesele case, ki so jih ze doziveli pri Solstvu, ter se
eden z drugim soznanijo, sprijaznijo, in eden drugega ljubijo.
(Veé o koristi uéiteljskih zborov je prav lepo popisano v let.
»0esterr. Schulb.% st. 1.)

3. Kako se razlocéujeta in rabita glagola ali
casovnika morem in moram, — kako besedice cel in
ves, kako u in v? (Je na tanko razlozeno v ,Ué. Tovarsu®
v ,Pomenkih o slovenskem pisanji“, v LI teé. str. 311 — 312,
327 — 329 in v IV. teé. str. 24 — 217.) (Prih. dalje.)

Pasdnik
Uéenci morajo biti pazljivi. Ako uéenciniso v Soli
pazljivi, to je, ¢e ne pazijo na vsako uciteljevo besedo, se
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ne morejo kaj uéiti, .in tudi ne veseli jih Sola potem, ko vidijo,
da so zaostali in ne razumejo dovolj uciteljevih naukov. Kako
pa naj uéitelj ravnd, da bodo uéenci pazni? Po mojih mislih
tako le:

1. Ucitelj naj nikoli predolgo ne govori, kedar opominja.
Malo besedi, pa dobrih in dobro zbranih veé tekne, kakor se
tako dolgi govori. :

2. Ucitelj naj brez posebne sile nikoli med naukom ne
kaznuje.

3. Ugitelj naj pri poduéevanji lepo govori. Zelé se je
treba varovati uéitelju, da pri poduku ne zaide na nepotrebne
in Skodljive postranske pota, in da ucencev, namesto da bi jih
izobrazeval, ne pohujsuje. Uditelj si nikoli ne more dobro
zapaziti, kako bistro oko in uho imajo otroci na uciteljeve pre-
‘greske. Sploh se mora reci, da se mora pri otrocih boljse go-
voriti (se vé da otroskemu umu primerno), kakor pri odrasce-
nih. Ut¢itelj se tedaj zelo pregresi, ée gre nepripravljen v Solo
in govori, kakor mu ravno misli- te¢ejo v glavo in usta. Res
so nekteri ucitelji tako srecni, da v Soli dobro govoré, ako-
ravno se veliko ne pripravljajo, toda poslusati jih je treba, in
preprica se clovek, kako nevarno omahujejo sim ter tje, in na
zadnje sami ne vejo, kje so, in konéajo nauk na éisto drugem
kraji, kamor so pri zac¢etku namerjali.

4. V Soli ali blizo pri Soli naj ne bo nobene reéi, ktera
bi ucence le kolickaj motila. Veckrat imajo ucitelji v Soli mar-
sikaj shranjenega, kar ucence zelé moti. V Soli ne sme biti,
razun Solskih, nobenih drugih re¢i; pa tudi zunaj naj se vse
odpravi, kar otroke moti, postavim, uciteljeva druzina, mimo
gredoéi, glasne rokodelstva i. t. d.

Sprasevanje vesti. Vsak ¢lovek, posebno pa uéitelj,
mora veckrat pregledati kota svoje vesti. Nek ucen moz pravi:
»Nikoli ne zaspi, preden trikrat ne premislis vseh svojih del
pretecenega dneva; posebno pa pomisli, kje si ¢ez dan vse bil,
kaj si delal, in ¢e nisi storil dobrega, ako bi bil lahko storil.
To zlato vodilo naj si posebno ucitelj dobro zapomni.

Nekomu, ki je za ucitelja postavljen v belo Ljubljano, je
sreco vosil nekdo reko¢: ,Imeli bote ve¢ terpljenja —
manj zivljenja, ve¢ povelja — manj veselja, sicer pa
— Bog vam daj sre¢o!“ Sedaj si pa misli, ¢lovek, kar si hoées. —
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Noviece.

Pismo preé. gosp. Framca Pirca iz Amerike do vrednika
»Ué Tovarsa®,
Craw Wing v Minesoti 8. okt. 1864.

Ljubeznjivi prijatel, moj ljubi rojak! Vase priljudno pismo mi je
zelo ljubo, in drago mi je pri sercu vase-ime ze od vasih otroskih
let, ktere me spominjajo vasih zel6 dobrih starSev in mmogo veselih
spominov. Tukaj se ponavljajo moje naj ljubSe misli mojega presrec-
nega zivljenja v Podbrezjah, kjer sem zadovoljno zivel med svojimi
poboznimi in ljubeznjivimi otroci, in kjer sem zlahtnil brez stevila ve-
liko drevesnih divjakov, dokler me je Gospod milostljivi poklical, da
bi sel zlahtnit drugih divjakov v pjegov daljni zapusceni vinograd.
Vsem svojim ljubim Podbrezanom posljem svoj blagoslov in serc¢no
pozdravljenje. Gospod pa naj tudi blagoslovi vase dela pri od-
gojevanji ljube mladosti v glavnem mestu moje drage domo-
vine, kjer cveté toliko lepih vzrejalis¢, ki jih vodijo modri
uceniki in ki obetajo naj lepsi sad za vero in pravo célovesko
omiko! — Jaz sem 7e en mesec iz indijanskih misijonov, kjer sem
z bozjo pomocjo prav dobro delal, in sem sedaj zopet v Craw Wing,
kjer bom nekoliko casa pocival. Cez nekaj dni bom dobil z dobrim
duhovnom gosp. Joz. Buhom Se {ri novoposvecene duhovne pomocnike
za moje indijanske misijone. Nekaj casa se bodo pri meni ucili indi-
janskega jezika; potem jih bom vpeljal v indijanske misijone, ter upam, da
se bodo z bozjo pomocjo kmali spreobernili ti ubogi divjaki. — Po-
glavar iz Sentpavla mi je ze dvakrat pisal, da naj bi ocitno povabil
naselnike v Minesoto, kakor sem ze storil pred sedmemi leti, kamor
se je ze vselilo kakih 40.000 dobrih Nemcev in si v kratkem pridobilo
velikovrednih in naj lepSih zemljis¢, in so.si sozidali ve¢ lepih kup-
¢ijskih mest in lepo obdelali zemljo. Nevgodna cerna vojska je v
tukajsnjih sedinjenih derzavah veliko ljudi pomorila, kar pa bodo
novi naselniki kmali obilno namestili. Upamo, da bomo kmali imeli
mir. Novim naselnikom v Minesoti pa se te vojske ni treba bati,
ker je nase poglavarstvo zagotovilo, da ne bode nobenega novinca si-
lilo na vojsko. Sedaj je naj lepSa priloznost, da se v Minesoti zastonj
dobé naj lepse zemljisca po 160 oralov. Berz ko ne, bom tudi Kranjce
povabil, da bi se sem naselovali. — Prav ser¢no vas pozdravim in
se vam priporocim v molitev, ter sem vam vdani prijatel v Kristusu.

Franc Pire s/, misijonar.

Iz Zagreba. Izlozba, o kteri se je ze povsod dosti govorilo,
zversena je — tedaj tudi od takrat ni¢ kaj posebno zanimivih -novie
pri nas. Vem, mili ,Tovars®, da tudi tebe mika kaj o krasni razstavi
zvediti, pa cuj: ako bi ti pripovedoval o vsem kaj, moral bi se bogme
s prostorom dovelj oskerbeti, ker ne vem, bi li bil v par mesecih go-
tov. Hocem ti pa vendar le nekaj in to prav v kratkem o tem
povedati. — Postavimo se torej pred velikansko poslopje, naj lepse in
tudi naj primerneje v vsem Zagrebu. V tej hisi tedaj cuvala se je
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jezgra materialnega blaga hervaske zemlje. Nekteri nepravicni ljudje,
ki so sosede nase Hervate gerdo obrekovali, da so goli revezi, .pac¢
80 morali osramoteno terkati se na persi, ko so zagledali prave ori-
ginalne umetnosti hervaskih rok. Niso se Hervatje sramovali stopiti
8 svojimi proizvodi pred Evropo, in se tudi niso bali pridruziti se v
dolgo versto druzih prednih narodov. Ako bi se slava mogla doseci
z junasko sabljo, ne bi se tudi za tako bali Hervatje; izkazali so
se v tem obziru veckrat, in nih¢e jim ne more v tem pogledu
vskratiti slavnega lovorjevega venca. Kaj pa, da je sSe manjih
narodov, kakor je hervaski, ki so tudi razstavili svoje pridelke in
tudi dobili pohvalo, ali imajo uni navodi tudi boljSih in vecih pomockov.
Mali Virtemberg ima vsako leto narodno svojo razstavo gospodarsko
in obertnisko. Temu se pa zato ni ¢uditi, ker res Virtemberzka
obiluje z raznoverstnimi zavodi in Solami, ki znatno povzdigajo go-
spodarstva, obertnosti in druge umetnosti, Ali v Hervaski so, bodi
Bogu potozeno, $e zmiraj zapreke narodnemu napredovanju. Uéeni
hervaski mozaki morali so potovati v daljne kraje, kjer so se naobra-
zili. To je tudi vzrok malemu stevilu ucenjakov hervaskih, dokler ne
dobé vseucilisca, ktero se jim ze tako dolgo obeta. Odsel sem od
svoje pervotne namere. Hotel sem le, da povem slovenskim uciteljem,
kaj je bilo v razstavi uciteljskih stvari. Ali tudi o tem moralo bi se
na dolgo in Siroko pripovedovati; razloziti se pa na tanko tacemu ven-
dar ne bi mogle, ki ni bil zraven. Vecina hervaskih narodnih (kmeckih)
8ol poslalo je svoje izdelke, in pri vseh vidila se je oéitno velika
marljivost in velik napredek mladosti. Gimnazijalna mladost iz vseh
gimnazij poslala je svoje naloge iz raznih predmetov. Realnih ucen-
cev hbile so posebno risarije izverstne, Uciteljski pripravniki v Za-
grebu razstavili so svoje pedagogicno - didakticne izdelke, in tudi
kaj izverstne slikarije. Privatni zavodi vdelezili so se tudi v velikem
stevilu te razstave; rocne zenske dela smo posebno obéudovali. Tudi
ucitelji poslali so veliko vrednih stvari; tako, n. pr. vidili smo od nek-
terih cele debele knjige napisane, ki so bile polne samih solskih di-
dakticnih re¢i, Neki ucitelj poslal je pesem v slavo izlozbi, ki se je
tako dopadla, da jo je slavni dr. Gaj precej prepisal in natisnil v
svoji vredni ,llirski Danici“. Ucenci nekterih gimnazij poslali so tudi
debele vezke historicnib razlag, pa tudi druzih lepih izdelkov. Tako
n. pr. cudili smo se lepo vredovanemu ¢asopisu ,Primorcu®, ki ga je
reska gimnazijalna mladost v originalu poslala v zagrebsko razstave, —
Sreberne svetinje, bakrane, diplome in pohvalo prejela je velika mno-
zina verlih ucitelijev in izverstnih zavodov, kteri vsi bili so navedeni
z imenom v 20, stevilki letosnjega sSolskega casopisa, hervaskega
yNapredka®. Ker so razstave v kulturni povesti narodov Se Cisto ne-
kaj novega, v hervaski zemlji pa Se kaj posebnega, cemu se sleherni
domoljub radovati mora, tem veé¢ bil je sklep ali zakljucek te razstave,
kakor zadnji tableau krasnih podob kaj zanimiv, in ostal bode gotove
nepozabljiv hervaskim rodoljubom. Tri najvece ali prav za prav naj
imenitnije osebe bile so ta dan v razstavi in z veliko svecanostjo
sklenili trimesecno slovesnost. Te osebe bile so: preuzviseni hervaski
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ban Josip Sokcevié, zagrebski nadskof in kardinal Juri Havlik in pa
dvorni kanclar iz Dunaja slavni g. Ivan Mazuranic. — To bi bilo
tedaj eno zernice iz vagana zita. Visoko stovani, po vsem svetu
znani djakovski Skof mil. g. Jos. Juri Strossmajer kupili so na zagrebski
razstavi izlozene plasticne zemljovide hervaske zemlje in Evrope ter
jih podaril tukajsnjemu pripravnistvu. Blaga roka in plemenito
serce se vender le spomni tistega, kar drugi nekterezi tako lahko
pozabijo. — Pripravnikov je letos vseh skupaj 40, in sicer v L tecaju
16. v II. pa 24. -O predmetih, ki se letos predavajo, drugopot kaj. —
Izverstni hervaski pisatelj in filolog gosp. Adolf Weber, v literaturi
znan po imenu ,Tkalcevic%, ki je dozdaj ze vec let bil zacasni vodja
tukajsnje gimnazije, poterjen je za pravega ravnatelja. Gosp. Webera
pozna vsaki Hervat kod plemenito in posteno duso, zato je ta novica
razveselila staro in mlado. — Predavanja na vi§ji nasi realki zacela
s0 se Se le 25. oktobra, in to zavoljo popravljanja in dozidovanja
Solskega poslopja. Dokler se vse v novem poslopji vredi, imajo solo
realei v velikanski zgradi, kjer je bila razstava. — Novi beletri-
sticni casopis ,Bosiljak®, ki v Zagrebu izhaja, v vsakem je obziru
izversten. Kakor Cujemo, ima neki dosti podpore. Bog mu daj sre-
co! Vrednik njegov, g. Ivan Filipovié, je pa tudi moz za to, da
malo tacih. Upati je, da bode ,Bosiljak“ c¢asoma pervi in najbolji
lepoznanski list na Hervaskem. Naj bi ga tadi slovenski rodoljubi
podpirali!! — Kone¢no naj Se nekaj povem! V hervaskem Medju-
murji zacele so se nektere cudne duse vzdigovati zoper novo-her-
vaski jezik, ki je vveden po udilnicah, in s temi svojimi zahtevi so po-
polnoma enaki postali nasemu staremu Kranjcu Murgelnu, ki je lani
v ,Laibacherci“ obelodanil pesmico iz stare zaklade ,kranjske litera-
tare“. Kakor so nasi casopisi y,in illo tempore“ brisali oceta Mur-
gelna, tako tepejo hervaski Casopisi te ¢udne, zlobne prikazni. Tezko
bode kruh iz te moke; ker casa kold se verti, in dandanasnji — bodi
potozeno vsem sovraznikom — vse napreduje. Taka je! Ljud. T.

S poleg Ptuja. Na solskem polji, se godi vedne kaj novega.
Naj tudi jaz kaj dodam v ,Tovarsevo torbico! — 26. in 27. pret.
m. smo imeli zacetni ucitelji v Mariboru konzistorno sprasevanje, pri
kterem se nas je vdelezevalo 16 poduciteljev. Po izpitu so nam nas
visi Solski ogleda, pre¢. gospod dr. Vogrin, marsikaj prav spodbudno
in milo na serce govorili, kar nas bode veékrat tolazilo in za delo
vnemelo pri tezavnem Solskem delu. — Tudi dekrete imamo -sedaj
drugace od prejsnjih: Namesto ,Unterlehrer® smo sedaj ,Lehr-,
Organisten- u. Messnergehilfe“. Poprej so nekteri ucitelji svojim
poduciteljem skorej vso svojo sluzbo nakladali na njih rame, ker
so mislili, da so poducitelji njih namestniki. Sedaj pa je drugace;
poducitelj le pomaga ucitelju, in wucitelj mora tudi sam kaj delati.
Marsikdo me bo zavernil in morda djal: ,I% bi bil ze tudi rad samo-
svojen ucitelj!® — Odgovorim mu: ,Jaz sem navajen delati, in bodem
tudi delal, kedar bodem samosvojen ucitelj. Z Bogom! Pozencanov.

Iz Ljubljane. V kratkem je prisla na svitlo slovnica: ,Slo-
venisches Sprach- und Uebungsbuch fiir Anfinger zum
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Schul- und Privatunterrichte. Sechste verbesserte
Auflage. Blaznik 1865%, ktero je spisal in z obilno zalogo besedi,
lepih zgledov, pregovorov, nalog v nemskem in slovenskem jeziku, in
z izversinim berilom doversil marljivi g. Janezi¢ Anton, c. k. ucitelj
na visi realki v Celoveu, Vstregla bo gotovo uciteljem in ucencem.
Kdor pa jo hoce v slovenskem jeziku, naj si omisli njegove ,Slo-
venska slovnica za domaco in Solsko rabo¥ I. 1864, ktera
nam lepo razlaga slovenski jezik v sedanji oliki in izobrazenosti.

— 3. t. m. se je slovesno postavil in blagoslovil spominek na-
semu pervemu pevoskladniku Gregoriju Riharju. Ob desetih je
bila v cerkvici sv.Kristofa slovesna Cerna sv. masa, ki so jo peli stolni
prost, pre¢. gospod Anton Kos., Na koru so izverstno peli pri fis-
harmoniki gospodje bogoslovci slovensko ¢erno maso: »Usmili se !“;
»Ego sum resurrectio, ,Credo¥, ,Jamica tiha“ in ,Strasni dan“.
Po sv. masi se je na grobu pela ,Libera® in ,Credo“, in so se opra-
vile navadne molitve za ranjkega. Od groba smo sli k spominku,
kjer so ga gospod stolni prost pokropili z blagoslavljeno vodo; gospodje
bogoslovei pa so Se enkrat zapeli prelepo Riharjevo ,Ego sum resur-
rectio, in tako smo storili svojo dolznost, da smo pocastili moza,
cegar imé se bode vedno lesketalo med slovenskimi pervaki. — Spo-
minek je prav lepo izdelal g.Ign. Toman iz domacega kraskega mar-
meljna v bizantinskem slogu. Napis ima taki le: GREGORIJ RIHAR,
masnik, sakristan in organist v ljubljanski stolni cerkvi, pervi slo-
venski pevoskladnik. Rojen v Polhovem gradcu 1. susca 1796 ; masnik
posvecen 29. velk. serp. 1829; umerl v Ljubljani 24, mal. serp. 1863,

Viksal z glasi Bozjo ¢ast si, pel Marijo,
~Si preslavil sebe, narod svoj,
Pevoskladi Tvoji v daljni svet slavijo,

Nevgasljiv spomin ostane Tvoj. Basteniils anaidenatel

V znozji se blis¢i ovencana zlata lira z eno njegovih izverstnih pesem,
od ktere se vidijo z napevom besedice : ,non, non, non morietur in
aeternum®,

Za Riharjev spominek.
G. Luka Svetic 2 gold.

Premembe v wciteljskem stamu.

V ljubljanski Skofii. Postavljen je g. Matevz Moénik, dekliski
ucitelj iz Kamnika za poducitelja v mestno glavno Solo v Ljubljani. — Pre-
stavljeni so g. g.: Janez Mandelec, s Krizev pri Terzicu v deklisko Solo v
Kamnik, — Pavl Zoreé z Berda v Krize, — Jozef Juvancic s Slapa
véentpete r, — Kaspar Gasperlin od bentpetra zapodu¢. v Hrenovice, —
Jozef Dornik iz Rate¢ na Gorenskem za podué. v Cirknico, — Frane
Paplet iz Cirknice za uéitelja vR ateée. — Postavljeni so g. g. poterj. pripravniki :
Franc Kokalj za nam. ucenika v glavno Solo v Skofjoloko, — Franc Pfei-
fer za ucitelja v Goricico, — Simon Hiti za ucitelja na Slap.

6= Danadnjemu listu so pridjani Solski ukazi.

Odgovorni vrednik: Natiskar in zaloznik :

Andrej Praprotnik. JoZ. Rudolf Milic.



Beilage ju Nv. 22 des ,USs Tovari¢ 1864,

Kurrende
des fiirfbifdyofl. Ronfiftoriums Laibady v. 21 September 1864 3. 759,

an {ammtliche

Schudiftriktsauffichten und an die €. & Iormalfchul - Direkzion
in Caibach.

3m Ginflange mit der hievamtlichen Surrende vom 21. Dezember
o. 3. 3. V7%, und mit den Divectiven, Denen gemdf die £. f. Schul-
bitdyer - Verlags - Divefzion in Wien verpflichtet ift, 25 Pergent von dem
fammtlichen fiir Srain allfahelidh effectuivten BVer{chleifquantum, betref-
fend alle fir BHierlandige Volfsfchulen (mit Audnabhme der vierten
Hauptfdulflaffe) vorgefdhriebenen, dajelbft aufgelegten Schulbitcher
al8 Armenbitcher, und swar fe nach dem Vorvjahre berechuet, abaufirh-
ven, — Bhat die befagte Divefsion durdh die f. f. Landedregierung fiir
pag nadfte Schuljabr (186%/) Dbdie betreffenden Armenbilicher jur Ber-
theilung eingefendet, Ddenfelben auch den Doppelten Ausweid beigefitgt,
wie viel Stid namlih von jeder Gattung im verfloflenen Schuljahre
nach Krain in den Wer{chleif gefommen find, und wie hoch fich darnach
bie obigen 25 % hevausijtellen, ober wie viel Armenbircher=Ddavon dem
gangen Lande gebithren.

Diefe Audweife lafjen aber an dem unverhaltnidmapigen Ber-
branddquantum ber einen ober andeven Rubrif im Gegenhalte ju den
iibrigen ahnlichen JInbalted deutlich evjehen, Ddajd Ddie vorgejchriebenen
Volfs{chulblicher nicht in vorgeseichneter Weife itberall gebraudyt worden
find.  Darum will man fie hier alle, welde in die Kathegovie der fo-
genannten Avmenbiicher gebhoven, dberfichtlich zufammenitellen, bei ben
eingelnen allfallige Grinnerungen- beifitgen, und am Sdhlufie eined jeben
bie ahl der dorthin mitgehenden Gremplarve anfeBen.

I Fiir ausfchlieflich dentfche Bolesfchulen.

1. Sleiner Katehidmusd in Fragen und Antworten
fiir fatholifhe Volfsjchulen in Oefterveich, 1861. Preis 7 fr. BVorzugs-
weife fiir die 1. Hauptjhulflafie; eben fo auch an Trivialjhulen anfangs,
wenigftens jum Anbaltdpunfte fitv den Katecheten, wenn die Kinder den-
felber nody nicht [efen fonnen.

2. Ausjug aud dem grofen Satedhisdmus in Fragen
und Antworten, 1863, Preis 14 Fr., fir die 2. und 3. Haupt-
fcbulflafie, wie anch fiiv die obeven Abtheilungen der Trivialjdhulen. —
Statt diefes Auszuges . wurde bisher gropentheils gebraudyt ,Lath.

Religionsuntervidht in Fragen und Antworten, 2.” ober
© ,ber fleine Leonbard{de Katechidmus’, und in Der vier
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ten Hauptidhulflafie der fogenannte ,grofe Leonbhard e Kate-
didmus”; wobei bemerft wird, Daf auch der ,Fleine Leonhard{de
Katedismus”’ hinfihtd der 25% ald Armenbuch behanbelt werden

oiirde,

3. Die CGvangelien und Cypifteln auf alle Sonn- und
Fefttage Des fath. Kivchenjahres mit der Leidendgefchichte unferes Hei-
lanbe8 und Anhang. 1863. — Preis 41 fr. — Gehort nur in fo-
weit in Die Katfhegorie Der Avmenbiicher, ald e8 in Trivialjchulen (midt
aber in den 4. Slaffen der Hauptfdulen) gebraudt wird, —
Die Divefsion ded Schulbitcher - Verlages fithrt aber vom gangen bei
hierlandigen Sub-Verlegern angebrachten Verjchleifquantum die 25 Ar-
men=Perzent ab.

4. Fibeln fir die fath. Volfs{dulen, 1864, — Preis
16 fr. Selbftverftandlich fiiv aus{dlieflich deut{dhe BVolfsjchulen.

5. Fibeln, wie in 4. mit dem beigebundenen Katechismus de
obigen Nr. 1. de anno 1863. Preis 23 fr.

6. Grites Sprad- und Lefebud fiir die fath. Volfsjchulen,
1863. Preis 25 fr., — fiir die 2. Hauptichulflajie, wie auch fir bie
hoheren Abtheilungen an Trivialjchulen. >

7. Jweited Sprad-und Lefebuch fir die 3. Hauptichul-
flaffe, ober Tiiv aweiflaffige Trivialjcbulen in Der oberften Abtheilung.
Diefed fcheint hievlandd gar nicht gebraucht wordben su fein.

1. Fiiv flovenifch: Dentfche Woltsichulen.

8. Grited Lefebudy fiiv den -dentjchen Spracdunterricht in
nidt - dentichen Volfdjchulen; 1863, Preis 21 fr. — fiir die 2.
RKlafie an flovenifd-denti{hen Hauptidhulen, wie aud fiic
%1;@ tflaffige Trivialfdulen al8 Fortjepung der flovenifch-dentidhen
tbel.

9. ,Slovensko-nemski Abecednik® fiir Rvain, 1864,
Preis 18 fr.

10. 3weited Lefebud . wic Poijt Nv. 8, anno 1863,
Preis 27 fr., fiiw die 3. Schulflafie an {lovenifd-deutfchen
Hauptichulen; an evweiterten Trivialjchulen aber nur dovt, wo {fich all-
fallig befonbers ftrebfame Kinder aud eigenem Antriebe, ober iiber aus-
bridliches WVerlangen der Eltern mebr durch Privatfleif der Erlernung
ber Deutichen Syprache widmen, was fie durch beharrliche BVentiung ded
pheutid-flovenifched Wortervergeichmis . 21 fr.” theilweife
erftreben fonnen, inbem bdiefes unter Jugrundelegung der Pojt Nr. 4.
8. 9. u. 10. jujammengefte(lt war, und weldhes wenigftend bei Lefrern
nicht vermifit werden darf, die den Lefer und Spracdbuntervicdht nach den
in Den 4 leptbegogenen Poft - Nvn. begeichneten BVolfsfchulbiichern vorzu-
nehmen Baben.
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11, Uebungdbud beim Redunungsduntervidte fir
Laud{chulen ded Kaiferthums Oefterveich, 1863. Preid 25 fr.; aljo
blof in mefyrflaffigen Trivialfchulen mit ausjchlieplich deutfcher Sprade,
wo bag Jifferrechnen in WVerbindung mit dem Kopfrechnen gelehrt wird;
an ben einflaffigen Trivialjdulen hingegen genfigt fiir Dasd blofe Kopf:
vechnen Ddie ,Methodif fiir dad Kopfredhnen’ yur Richt{chnur
flitr Den Lefrer, welche die Kinder nicht in Hanbden u haben brauden,
dagegen aber die Lehrer damit wohlvertraut fein miifen. :

12. Uebungsbud beim NRedhnungduntervidhte fir
Sdhliler dev 3. Klaffe an Volfs{chulen, 1864. Preis 18 fr. — alfo
blof an Hauptjchulen in der Ddritten Klafje verwendbar, weil ed von
bem urfprimglichen ,Mebungdbuche fiir’s Jiffervedhnen in dex
Dritten und vievten Haupt{dulflaife”’ darum gefrennt war,
paf8 es fiir die Dritte Hauvtichulflafie al8 Armenbuch hintangegeben wird.

3um richtigen LVerftandnifje Ddiefer beiden Uebungsbiicher in Poft
RNe. 41, und 12, vhdfichtlich ju Ddeven angemefienerem Gebrauche beim
Unterrichte ift aber jebem Lefrer unumganglich nothendig, dafé er fich
in die dagu geforige ,Methodifded Jifferve dhnend” vollfommen ein-
{chieft. Jn der deutichen Abfafjung der eben befprochenen NRechenbiicher liegt
aber Deutlich Der Hinweid, Dajé Dder diefbesiigliche Untervicht an Hanupt:
{chulen nady entfprechenden Verfiunlichungen in der Mutterfprache fpater
hauptiachlidy in der beutichen Syprache ju evtheilen ift, indem ofne berlei
leichte Ginitbung jener Grad der Grlernung Ddiefer Sprache nidt ersielt
werden fann, die man jum Gintritte in die Mittel{chulen unumgdng-
lich bendthiget, fo [ange Ddiefe qrofentheil8 bdie Ddeutiche Sprade ur
Unterrichtsiprache haben.

II. Fiiv blog flovenifche BVolfsfchulen.

13. Mali Katekizem v prasanjih in odgovorih, 1854,
Preig 6 fr. Diefer erhielt [aut Hievortiger Sundbmadhung vom 17
Juni b, J. 3. 1961,., eine neue Auflage und foftet 7 fr.

14. Kersanski katolski nauk skrajsan. Spisek iz veli-
kega Katekizma v prasanjih in odgoverih, Dunaj 1863. Diefer ate-
chismus wurde hierlands fo wenig gebraucht, dajd nur 7 Gratig-Erem-
plare davon eingefchictt sourden, indem bisher fchon der laut Minifterial-
Grlafjed vom 6. Oftober 1854 3. 12880 vom hiefgen Buchbinber
Jgnag Klemens aufgelegte ,Kratki Katekizem 2.“ allgemein tm
Gebrauche beftand, und der auch mit der oben erwdafhuten Kurrende vom
17, Juni . J. fiir bie 2. und 3. Klafje der hierlandigen BVolfd{chulen
fliv weiter8hin angeordnet wurde,

15. Sveti listi, Berila in Evangelji za nedelje in
praznike celega leta in vse dni svetega posta. 1863. ‘Preis
2¢ fr. — DBorgejhrieben fiiv die oberfte Abtheilung der Tri-
pial{dulen, wirde in viel groperer Quantitat al8 Armenbudy herge-
geben werden, wenn e8 die Katecheten vor{chriftdmapiq einflifhren, und das-
felbe nur von der befagten Wiener-Auflage abnehmen lafien mochten, weil
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bie Sdyulbiidyer- Berlags - Divefsion von dem gamgen wie immer Hier in
RKrain abgefesten Quantum die entfallenen Armenbiicher-Perzente bevech-
net und abfifrt. ;

16. Abecednik za slovenske sole na Kranjskim.
1863. Preis 14 fr.

19. Pervo Berilo za slovenske sole. 1863. Preig
24 fr. fiix die 2. Klaffe an flovenifd- beutiden Haupt-
fdbulen, und fiir die obeve Abtheilung einflaffiger Trivial:
fbulen (bdie namlich nur Ginen Lefjrer Haben).

18. Drugo Berilo za slovenske sole, 1862. Preis
37 fr. flir die 3. und 4. Hauptidulflajfe, wic aud an mehr:
flafitgen  Trivialjhulen; an einflajfigen Trivial{chulen aber wohl faum
fitr Den allgemeinen Gebrandy, fondern nur mefyr fix Gingelne, die fich
felbft burdy fo angemeffene Leftitve audzubilden twiinfchen; welchen
aber ber Dberufgeifrige Lefrer, jumal fich mehrere folche einfinden,
bie geeiguete Nachhilfe, wenn audy u angerordentlichen Stunden, wohl
nidht verfagen wird, wosu aber fic ifn felbft, wie jeden Lehrer iiber-
Baupt, der Die Lefeftitde nach Anleitung der Unterflaffe und bes Sprach-
und Sadbuched von Hermann erfprieflich behandeln will, eine Flare
Auffrifung der in der Unter-Realfchule gelernten Gegenftande immerfort
unumgdnglidh nothwendig fein wird; wephalb aber jene, welche Ddiefe
Mitteljchule nicht befucht haben, ficdh Ddiefe Vorfenntniffe durdy Privat-
fleif angueignen Dbefliffen fein follen. Namentlich erfdyeint e8 nothwendig
den Volts{chullefrern die eben angefithrien Methodifen von Hermann
um fo mehr nadydeitcklich anguempfefylen, al8 bdie meiften bei den fheu-
rigen Sonferenzen Ddeutlich bewiefen haben, dafd fie Ddiefelben gar nicht
befigen, ober nicht lefen, ober fich nicht bemitfen, darnach den Lefe- und
Gyracdhunterridht im Slovenifchen einjurichten.

19. Prakti¢éna slovensko - nemska gramatika.
L. Del; za L in II. odred slovensko-nemskih sol. 1863. Preis
34 fr. — wohl nur fiir die befagten Rlaffen Der betreffenden Haupt-
fhulen ecigentlich vorgefdhrieben, indem fie fonft auch an mehrflafjtgen
Trivialjdhulen nur dort eine gewinubringende Anwendung uldfjt, wo der
Untervicht genan nach dem Lelirgange, wie er fiir die erften drei Haupt-
{chulflaffen vorgejchricben ift, eingealten wird, damit die Kinder darnadh
gehorig worbereitet in Die vierte ®laffe der Hauptichule aufiteigen Fonnen ;
benn Diefe ,Prakticna gramatika® ijt an fidy o eingerichtet, vaf8 fie
felbft an Hauptichulen, wo fte volljftandig durdigenommen wird, wohl
nur theilweife Den beabfichteten Jwed erveicht , wenn fie der betreffende
Lefrer nur mebr mechanifch pavagrafemweife, und nicht unter ftetem Hin-
blide auf Deren Hauptywed, wic ihn die diepfallige Befprechung des
»UCiteljski Tovars“ gang ricdhtig hervorgefoben hat, genug nadydenfend
mit Pem erforderlichen Scharfiinne behanbelt. SHiebei entfernen fich offen-
bar jene von Dem anguftrebenden Jiele, welche fich auch zur Aufgabe
machen, bei Diefem Untervichte vorzugdweife auch die Fovmlehre der Mut-
terfprache theovetifdy ju lefren, oder weldhe yu Diefem Jwede gar bie
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pPismenost“, ober eine anbere {lovenijhe Grammatif jur Bafis neh-
men; Denn Ddiefe befenmen Bieburdy die volle Unfenntnid Ded wefentli-
den Umjdrounged in der Methodif fiir den Sprachunterricht, nadh wel-
der in ben BVolfdjhulen feine Mutterfprache nach der Grammatif gram-
matifalijch gelehrt wird, fondern Dafd: den Rindern nur an den Lefeftiiden,
und auf den auffaplehrlichen Uebungsftiidfen bdag Grammatifalijde fm
Gegenfage 3u ben ortd- ober landesublicdhea Cntftellungen ber gewdhn-
lihen Umgangsfprache flar jum Bewufftiein gebracht wird, iwie folches
aud Dem erften und jweiten Lefe- und Spradybudbe fir blof Ddeutfche
Hauptihulen unbd den dbagu gehorvigen beiden Hilfdbiichern von Verna-
Tefen leicht u erfehen ift. Dagu ift aber wohl erforderlidy, dafd Der
Lefyrer bie grammatifalifche Kenntnid der flovenifden Sprache eigen Habe.

Um aber audy an mehrflafiigen Trivialichulen aufer im oben be-
regten Falle die ,Praktiéna gramatika® in gegemwirtiger Form mit
Gefdyif und Grfolg anymwenden, und fo nebit der Hauptfade — was
bie Audbildung in der Mutterfprace ift — dann auch die rweitere
Abficht einer moglichft thunlichen Grlermung der deutichen Syrade bei
ber Schuljugend 3u eryielen, dagu ift firr Den betveffenden Lefrer wohl
viel Gifer und Scharfiiun ecforderlich, um in moglichit leichter LWeije
body einen nennendwerthen Erfolg iu erftreben; barum im allgenteinen
ftcd bamit wobl nidht 3u befaffen ift.

20. Racunica za slovenske sole na dezeli, 1863.
Preis 35 fr. — Hinfidytlich deren Gebrauches verweifet man auf das
in Nr. 11. Gefagte, weil fie aud) ausjchlieflich nur fitr mehrlafiige
vein {lovenifdhe Trivialfbulen beftimmt ift, fo dajd man fich an einflaf:
figen Volfsjchulen beim Unterrichte dem Jdeengange nady, wie ed auch
bie Methodif Dded 3ifferrechnens audeutet, darnady BHalten foll, obfne 3u
verlangen, bafé fjte alle Rinder in Hanbden haben follen. Dagegen Ddarf
fie aber feinem Landjchullefrer fremd fein, weil er darausd der Ueberein:
ftimmung wegen bdie tedhnifchen Auddriidfe firx dad Slovenifhe fidy an-
jueignen Hat.

Die mittommenden Avntenbitcher find unter die dovtbezicfigen nad
pem Verbhaltniffe der Schiltlerzall ju vertheilen und audy biefe
Bemerfungen den einelnen Schulvorftanden und Lehrindividuen in der
Weife sufommen ju maden , daf8 fidy diefelben, namentlich die lepte-
- rven eine genaue Ab{drift davon nehmen, um a) daraud Ddie vor-
gefcbriecbenen  Sculbiicher und deven Gebraudh richtig Fenmen zu lernen ;
Dabei aber b) auch in die Kenntnis jener methodijhen Biicher gefeht su
werden, Die jeded berufdeifvige und bildbungsftrebjame Lehrindividuum be-
figen und grimdlichy ftudieven foll. Darum wird bei der damtlichen
Sdyulvifitation befonderd aber bei den Kandidaten Dder Ronﬂﬂoria[:ﬁl}rﬁs
fung wobl nicht yu dberfehen fein, fidh Ddieffalld volle Gewifheit zu
verjdaffen, und Daviiber gelegenfeitlich ber Jafhresberichte, ba Ddie
newen Tabellen die Qualififazions - Rubrifen nicht enthalten, in e inem
abgefonderten Blate fich allenfalld umftandlich audgufprechen, wie
die Anlagen , namentlich aber bie BVerwendung fowohl in der Schule
(wofl auch die Methode vorzugdweife su beachten ift), ald audy in pri-

*
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vatlicher Ausbildung und Vervolfommnung wie audh befonderd die Auf-
fihrung und Moralitat bejhaffen feien. c¢) Weiters ift aus Obi-
gem aud) au erfefen, welche Volf{dulbiicher, und in welcher Weife
al8 Avmenbiicher hintangegeben twerden, und wie abfolut unmoglich
e ift, eine vichtige Vevtheilung Derfelben ju freffen, wenn man nidht
weif, wie viele neue CGremplare von jebem eingelnen
Soulbude jebe einzelne Sdule in dem begliglidhen
BVorjahre von ben bhierlandigen Sub - Verlegern begogen , oder von
benfelben abgefauft hat; Demm, wie oben gefagt, ift die F. F. LWiener
Sdulbiicher - Verlags » Divefsion nur verpflichtet 25% von den im
Lanbe wivflid abgejepten Biichern fiiv die armen Shitler
Darauf ju geben, nicht aber bdiefelben, fo viele 8 beven in Wirf:
lichfeit giebt, mit Avmenbiichern 3u betheilen.

3u diefemt Gude f{ind Dbdie im Defanalfige ftazionivten Lefrer an-
jwweifen, Daf8 fte von ifren Amisbriidern Dded Diftrifted ein genanesd
Verzeichnid Ddariiber, wie viel jede Schule von den betrveffenden Schul-
bitchern Dad Jabr hindburch neu angefauft hat, befommen, diefelben in
ein  Hauptvergeicdhnid jufammenitellen, und 3war [angftend bis An-
fangd Juli, wovon unveryiiglich eine ALfchrift anber ju fenden
fein witd, um Ddarvaug fitv bdie bievamtliche BVertheilung bdie natitrliche
Bafté ju gewinnen. :

Drud und BVerlag yon 3?%W‘




	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0001
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0002
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0003
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0004
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0005
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0006
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0007
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0008
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0009
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0010
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0011
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0012
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0013
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0014
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0015
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0016
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0017
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0018
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0019
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0020
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0021
	Uciteljski_tovaris_18641115_04_22_0022

