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od B. B. Todorovi¢a. — Zanatsko pitanje, od M. Radovanovi¢éa. — Kre-
tanje drzavnih prireza, od D. Zivaljevica. — Sudska kronika. — KnjiZevni
pregled. — Ocene i prikazi. — Beleske.

V drugi knjigi so natisnene naslednje razprave: Nasljedno pravo po
Danilovom zakoniku, od dra. L. Tomanovi¢a. — Nalazak izgubljenih stvari
i blaga kao natin pribavljanja svojina, od A. Gjorgjevica. Zastarelosti
hipotekarnog (intabuliranog) interesa po naSem gradjanskom zakoniku, od
dra.. M. Poli¢evica. — Zakonska zastita poverilaca da ne budu osteceni
otudjenjem duZnikova imanja, od M. P. Jovanovi¢a. — Interes zastareva za
tri godine, od M. Stojanovi¢ca. — Mirno uZivanje i vis major kod ugovora
o zakupu, od Gj. Pavlovica. — Odvajanje plodova kao nalin pribavljanja
svojine, od A. Gjorgjevica. — Sada3nji pravci privatno-pravnih studija u
Francoskoj i Nematkoj, od Z. Perita. — Hipotekarni interes ne zastareva
po naSem gradj. zakoniku za tri godine, od dra. M. Polievica. — Jo§ o
Zenitbi i udatbi u sjevernoj Dalmaciji, od dra.-A. Mitrovica. — O ograni-
Cenju svojine u opste, od St. Maksimovi¢a. — Dejstvo pristanka povre-
djenog kod telesne povrede i ubistva po srbskom kaznenom zakoniku, od
T. Zivanovi¢a. — O uslovnoj osudi, od M. D. Marinkovi¢a. — Preuredjenje
nasih kaznionica, od dra. M. R. Vesni¢a. -- Nasnova zakona o uslovnoj
osudi. — Jedan jubilej (Cesare Lombroso), od dra. A. Mitroviéa. — Deseti
kongres medjunarodne kriminalisti¢ke udruge, od dra. J. Siloviéa. — Jedan
slu¢aj iz nadleznosti velike narodne skupstine, od Z. Peri¢a. — Macedonsko
pitanje i njegovo rieSenje, od Jovana M. Jovanovi¢a. — Brak izmedju hri-
S¢ana i nehris¢ana, od dra. N. Milas&a. — O pravnoj sposobnosti svedoka
pri venZanju, od dra. C. Mitrovita. — Nova Zenevska konvencija. — Rad
pravni¢kih udruZenja na razvi¢u prava, od M. St. Markovi¢ca. — Kako se
kazni neistinita prijava robe u smestiskim deklaracijama, od J. Loncarica.
— Ima li mesta zakonodavnom tumacenju §-a 122. uredbe o esnafirma, od
M. Hristica. — Zakon o pensionom fondu za udovice i decu umrlih ¢inov-
nika, od A. Stejskala. — Treba li poreski odbor da obrazloZi svoju ocenu
prilikom razreza poreze, od L. Markovi¢a. — Kako se vodi carinski rat, od
J. Loncari¢a. — O jednoj nezakonitoj nadleZnosti, od S. Markovi¢a. —
Srbske zemljoradnitke zadruge u 1905. godini, od M. Avramovi¢a. — Era
stranih zajmova u Srbiji, od V. Jovanovi¢a. — Iz politicke rafunice: Kon-’
vertovanje, od B. B. Todorovica. — Parlamentarna kronika. — Sudska
kronika. — Administrativna kronika. — KnjiZevni pregled. — Ocene i pri-
kazni. — Beleke.

Razne vesti.

V Ljubljani, dne 15. septembra 1907.

— (Dr. Ignacij pl. Ruber) je bil s ces. ukazom od 25. julija
imenovan za prvega predsednika vrhovnemu sodis¢u, ki ma je bil poprej
drugi predsednik. Znana li¢nost. Sicer pa: »et meminisse .. .« Ko je 1. 1898
graSko nadsodiS¢e povodom prve prizivne razprave po novem civilno-



et Razne vesti. 3 285

‘pravdnem redu odreklo slovenskima odvetnikoma pravico, da bi razpravljala
slovensko, $la se je radi tega krSenja slov. ravnopravnosti in zdravih
pravdnih nacel pritoZit tudi deputacija odvetniske zbornice kranjske k pravo-
sodnemu ministru, ki je bil tedaj dr. Ignacij pl. Ruber. Ta je deputaciji
povsem pritrjeval, ko je utemeljevala zakonito stali§¢e, da mora biti pri-
zivnorazpravni jezik v slov. pravdah tudi pri graskem nadsodi&¢u slovenski.
Priznal je minister pl. Ruber, da je potrebna nujna korektura poloZaja, ki
je bil ustvarjen vsled te odklonitve slov. jezika pri graskem nadsodiscu.
Mislil je le, da bi korektura potom jezikovne naredbe — kakrino je v
prvi vrsti hotela deputacija — ne bila moZna glede na politi¢ne razmere,
zlasti v parlamentu, da bi za kaj takega bilo teZko pridobiti ministrski
svet itd. Pat pa je — to je poudarjal minister — pri¢akovati pomoti od
vrhovnega sodi¥&a, pred katero itak pride stvar indtanénim potom,
kajti vrhovno sodid¢e da je nezavisno od politi¢nih vplivov in vdrno pred
napadi in raznimi konsekvencami. (Vrhovno sodis¢e je res kmalu potem,
re3ujé predmetno pravdo, izdalo internim potom nekako jezikovno navodilo,
kojega vsebina je pa znana le graSkemu nadsodiscu; res se od tedaj pripusca
slovenske govore, a ve¢ se noe slovenski razpravljati, kakor kaZe naj-
novejsi sklep graskega prizivnega senata.) Minister pl. Ruber je tudi pri
doti¢ni priliki priznaval, da je res neumestno, ko morajo prve in3tance
prevajati odlo¢be graskega nadsodiS¢a iz nem3Cine na sloven3¢ino. Ko je
deputacija omenjala, da bi moralo biti te, prvo inStanco poniZujoce, tudi
protipravne razvade tisti hip konec, ko vrhovno sodiSCe pri¢ne po jasnem
ukazu §-a 27 ces. patenta z dne 7. avgusta 1850 drZ. zak. §t. 325 samo
izdajati odlo¢be v slov. jeziku, je minister pl. Ruber tudi temu pritrjeval
in obljubil svojo pomo¢. — Sedaj, po devetih letih je ekscelenca pl. Ruber
prvi predsednik vrhovnega sodis¢a, v Cigar okrilje je bil kakor pravosodni
minister posiljal naSe pravi¢ne jezikovne pritoZbe. Danes ni e nobena teh
pritoZeb reSena, vzlic mnogim urgencam, odnosno obljubam poklicanih
faktorjev. Se vedno se zapostavlja slovens¢ina pri graskem nadsodistu, e
vedno ukazuje le-to prvim inStancam, da naj njegove nemSke odlobe pre-
vajajo za slovenske stranke, Se vedno vrhovno sodiS¢e ne izvrSuje zgoraj
navedenega zakona glede izdajanja slovenskih odlo¢b! Ako pa sedaj sto-
pimo pred prvega predsednika vrhoynega sodiZ¢a, eksc. pl. Ruberja in
mu vse to iznova potoZimo, s katero adreso nas neki more sedaj potolaZiti?
To vpradanje se mora kmalu reSiti.

— (Vse pri starem!) V torek dne 3. t. m. je bila v docela slovenski
pravni zadevi prizivna razprava pred »slovenskim prizivnim senatom« v
Gradci. ToZenlev zastopnik je po nemskem oklicu zadeve prosil besedo v
formalnem oziru ter na to predlagal, naj se pravna zadeva oklice, razpravlja,
poro¢a in razsodi v slovenskem jeziku; temu predlogu se je toZnik pridruZil,
predlagatelj je zahteval senatni sklep. — Po posvetovanju se je proglasil
sklep, da se stavljenemu predlogu ne ugodi iz razlogov: O stvari razprav-
nega jezika odlocevati ima justi¢na uprava; do sedaj pa Se ni priSlo od
justi¢ne uprave na graski senat nikako navodilo, kako se naj v slovenskih
pravdah na prizivnem sodi§¢u v Gradcu razpravlja; vsled tega ostane stvar
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pri stari navadi. Pa tudi s sodiSkega stali¢a se mora predlog zavrniti;
§ 13 o s. r. 3e ni derogiran in upoStevati je tudi § 14 sod. r. za zapad.
Galicijo. Iz tega pa izhaja, da je pri tem sodis¢u oni jezik za sodni jezik
rabiti, ki je bil dosedaj pri tem sodis¢u v rabi in navadi. Pri nadsodiitu
v Gradcu je odnekdaj navada, da se pravda v nem8kem jeziku okli¢e, porota
in razsodi, dofim je strankam na prosto dano v slovenskem jeziku raz-
pravljati, ker je tudi to tukaj v navadi. Dokler se kaka prenaredba od
zgoraj ne vpelje, ostane vse pri dosedanjih navadah. Proti temu sklepu je
pritoZba na justi¢tno upravo oziroma rekurz na najvi$je sodis¢e. -— Pred-
lagatelj je ta skiep v smislu zakona grajal in se je ta graja zapisala v
zapisnik. — O uspehih pritoZeb, ki se seveda podajo zoper to zapostavljenje
slovensk ega jezika na vse strani, bomo porocali.

— (Osebne vesti.) Finan¢ni prokurator za Kranjsko dr. J. Ra¢i¢
je na svojo pro$njo vpokojen ter mu je bilo tem povodom podeljeno
plemstvo. Finan¢ni ravnatelj dvorni svetnik K. Lubec je na svojo pro¥njo
vpokojen ter mu je bil tem povodom podeljen vite3ki kriZec Leopoldovega
reda. — Imenovani so: fin. svetnik pri fin. prokuratori v Gradcu dr. A.
pl. Wenko za vi§jega fin. svetnika in fin. prokuratorja v Ljubljani; okrajni
glavar v SeZani A. Rebek za namestn. svetnika v Trstu; okrajni glavar v
Litiji I. Tekav&i¢ za svetnika pri deZelni vladi v Ljubljani; deZelnosodna
svetnika dr . Gr3kovi¢ v Rovinju in K. Pederzolli v Trstu za svet-
nika viSjega deZelnega sodis¢a v Trstu; deZelni sodni svetnik V. Ver-
derber v Mariboru za deZ pravdnika istotam; dvorni tajnik vrhovnega
sodis¢a dr. A. Pov8i¢ za deZelnega sod. svetnika pri trg. in pomorskem
sodid¢u v Trstu; drZ. pravdn. namestnik dr. K. Snider v Gorici za okraj.
sodnika v TrZi¢u (Gorisko); sodni pristav Sp. Peruc¢i¢ v Voloski za okr.
sodnika v Motovunu; sodni pristav R. Strle v Gorici za okrajnega sodnika
v Cerknem; sodni pristav P. Comel v Komnu za sodnega tajnika v
Trstu; sodni pristav H. Lasi¢ v Korminu za sodnega tajnika v Gorici;
avsk. P. Zink za sodnega pristava v Voloski; avsk. dr. H. Mili¢ za sod.
pristava v Pazinu in avsk. I. NeZi¢ za sodnega pristava v Krku. — De-
Zelnosodni svetnik in nacelnik okr. sodis¢a v Ribnici Fr. Visnikar je dobil
naslov in znataj vi§. deZ. sodis¢a svetnika. — Preme3¢eni so: okr. sod.
I. Dougan iz Cerkna v Ajdovi&ino; sodni pristavi F. Mavar iz Pazina
v Podgrad; dr. P. Ziegler iz SeZane v Gorico, dr. P. Caneva iz Pod-
grada v Kormin, dr. E. Perc¢i¢ iz Rovinja v Volosko. — Umrl je dne
18. junija v Laskem deZelnosodni svetnik dr. A. Pfefferer.

— (DruStvo notarskihkandidatovza grasko nadsodi3e)
s sedeZem v Ljubljani je imelo dne 15. tek. m. po svojem enoletnem
obstanku prvi redni ob¢ni zbor, katerega se je udeleZilo razmeroma mnogo
Clanov. V svojem otvoritvenem nagovoru je predsednik dr Jos. Krevel
naglasal potrebo drudtva, ki varuje Cast in ugled stanu ter pospeSuje
stremljenja in Kkoristi notarskih kandidatov in to zlasti v sedanji dobi
splo$nih stanovskih organizacij. Apeliral je na zbrane tovariSe, da se po-
trudijo po svojih moceh ter zberejo s primerno agitacijo v nastopnem letu
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v drudtvo vse slovenske notarske kandidate v okroZju graskega nadsodista.
— Tajnisko porotilo je podal dr. Ivan Stojan ter porotal med drugim, da
Steje danes druStvo 20 Clanov in da so v teku leta izstopili 3 ¢lani, ker so
bili imenovani za notarje. Od ustanovnega obé&nega zbora dne 1. aprila 1906
je imel odbor Sest sej. Resil je v polni meri svojo prvo in poglavitno na-
logo s tem, da se je zavzel z vsemi dopustnimi sredstvi za ohranitev
rednega statusa notarskih kandidatov. Tri notarska mesta na Kranjskem
so bila v zadnjem letu v nevarnosti, da postanejo sinekura dosluZenih
sodnih uradnikov in le z vztrajnim posredovanjem na kompetentnih mestih
se je doseglo, da so se ta mesta substituirala od sosednih notarjev in se
je njih razpis odgodil, dokler niso nastopili trije postavno kvalificirani no-
tarski kandidatje. Notarska zbornica za Kranjsko se je s svojim predsed-
nikom na Celu vrlo zavzela za kandidate. Odbor je poslal justitnemu mi-
nistrstvu tudi primerno spomenico, ki je imela zaZeljeni uspeh. Grasko
drustvo notarskih kandidatov je nastopalo povsem solidarno. Delokrog
odbora v preteklem letu se je dalje izpopolnjeval zlasti s posredovanjem
sluzb za Clane ter je tem dajal in preskrboval potrebna pojasnila v sta-
novskih zadevah vobce. Tudi je prevzel odbor zbiranje statisti¢nih podatkov
glede notarjev in notarskih kandidatov za almanah juristov. Drustvo se je
mnogobrojno udelezilo Svetfeve osemdesetle tnice ter odposlalo odposlanca
na notarski kongres na Dunaj dne 6., 7. in 8. septembra t. |. — Blagajnik
Rado Jereb je porocal o drudtvenih financah. Bilanca izkazuje 128 K do-
hodkov ter 126 K 60 h izdatkov. — Tajnidko in blagajnisko porotilo sta
se soglasno odobrili. — Pri volitvah so bili izvoljeni: za predsednika vnovi¢
dr. J. Krevel; za odbornike: R. Jereb, J. Kersnik, dr. I. Stojan, F.
Tavzes in Ant. Tomin3ek; za namestnika F. Hubad in F. Krisper;
za preglednika: M. Deticek in St. RudeZ; v razsodid¢e: Ant. Bartel,
H. PoZun in J. Tribu& — Po volitvah se je spreje! predlog tov. Jereba,
da se zvi%a Clanarina na letno 4 krone. — K nadaljni toc¢ki dnevnega reda
o nedeljskem pocitku v notarskih pisarnah se oglasi J Kersnik ter pravi,
da je po Sestdnevnem stvarstvu sveta sedmi dan 3e Bog polival in da se
ravnajo po tem boZjem vzgledu malodane Ze vsi stanovi. Pripominja, da
za uvedbo splodnega nedeljskega politka v notarskih pisarnah ni kompe-
tentna notarska zbornica, temve¢ da je kompetenten za to le notarski ko-
legij, ki pa se ne snide vsled raznih ovir Se tako kmalu. Seveda bi se
vpeljal lahko popolni nedeljski pocitek tudi Ze brez sklepov kolegija, ko bi
se ravnali vsi gospodje notarji po ¢astnem in nesebi¢nem vzgledu nekaterih
gospodov kolegov, ki Ze zapirajo pisarne ob nedeljah. Z ozirom na gotovo
silno pozno sklicanje kompetentnega notarskega kolegija, dalje z ozirom
na Ze vpeljani splo3ni nedeljski pocitek po sorodnih odvetniskih pisarnah,
in sklicujo¢ se na vse znane razloge, ki naklanjajo sploSni nedeljski pocitek
drugim stanovom, predlaga, da se izrete ob&ni zbor v principu za takoj3njo
vpeljavo splodnega nedeljskega politka v notarskih pisarnah in da se po-
oblas¢a odbor, da formulira in odpo3lje brez zamude na vse one go-
spode Sefe v okroZju ljubljanske in celjske notarske zbor-
nice, ki e niso vpeljali popolnega nedeljskega poCitka v svojih pisarnah,
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peticije, da ga vpeljejo takoj. Po daljsi debati o posameznih totkah nave-
denega predloga, katere so se udelezili tov. Jereb, dr. Krevel in Tavzes,
se sprejme ta soglasno. — Predsednik je opozarjal na tretje notarsko
mesto v Mariboru, katero Ze ve¢ let ni zasedeno. Sprejel se je predlog
Jereba, da se naroti odboru, naj se posveti tej zadevi z vso vnemo ter naj
intervenira na pristojnih mestih, da se to mesto Cimpreje zasede. — Nato
se je sprejelo vet tolk internega znataja. Na razgovoru je bilo zakotno
pisa$tvo in med drugim tudi réegulacija pla¢. — Tov. Kersnik se je
presréno zahvaljeval svojim kolegom za zaupanje, ki ga je poslalo v imenu
drustva na kongres nemskih in avstrijskih notarjev na Dunaj ter sporoal
pozdrave predsednika dunajskega drudtva notarskih kandidatov. Dalje je
obzaloval, da ni na tem zboru prilike za poro¢ilo in za predavanje o sklepih
navedenega kongresa. Na mestu bi bilo, ko bi se tako in enako predavanje
o splo3nih stanovskih vpra3anjih vrilo v teku zimske sezone in tedaj tudi
v druZzbi gospodov notarjev. Zato je predlagal, da naj stopi odbor v dogovor
s »sekcijo notarskega druStva za Kranjsko« ter izposluje prili¢ne skupne
sestanke s predavanji o stanovskih vpraSanjih, da se med drugim na teh
vendar enkrat izpregovori obSirnejSa beseda o podrZavljenju notarijata ter
se osvetle dostojno gotovi napadi na notarski stan v na$i kronovini —
Potem je predsednik dr. Krev el zaklju¢il Zivahno zborovanje.

— (Se ena beseda o zastopanju pravdnih strank po no-
tarjih) Mojemu mnenju, priob&enemu v &t. 5 »Slov. Pr.« iz tekolega leta,
da ni veljaven razpis just. min. od 17. februarja 1852 3t. 17.431, ki prepo-
veduje notarjem iskati zasluZek prav iz zastopanja, ker razpis ni bil raz-
glasen v drZavnem zakoniku — upira se g. dr. M. Dolenc v &t. 6. »Slov.
Pr.« in trdi, sklicujo¢ se na Friedldnderja, Skedla in Neumanna, potem na
judikat 3t. 83 naSega vrhovnega sodi$¢a in neko sodbo graskega nadsodisca,
da je oni justi¢noministrski razpis veljavno razglaSen z izdanjem na nad-
sodis¢a in notarske zbornice. Temu moram nasprotovati in prerekati mnenje
g. drja. Dolenca, da oni razpis zadeva samo notarje. Zadeva otividno
tudi stranke, to je ljudstvo vob&e, ker to mora vedeti, kdo ima pravico za-
stopati v pravdah. Judikati sodiS¢ ne dokazujejo upravienosti mnenja
g. drja. Dolenca in to tem manj, ker se na%a sodi$¢a, kar pri¢a sodstvo v
tiskovnih in zakonskih zadevah, tako teZko izpreobratajo k novim pravnim
nazorom in se dolgo in dolgo ne morejo odtrgati od navad, ve¢ desetletij
starih. Upravno sodiS¢e v pristojbinskih stvareh dosledno odreka veljavnost
vsem brezstevilnim ministrskim razpisom, ki niso razglaseni v drZavnem
zakoniku. K temu bodo tudi civilnopravna sodis¢a morala priti. Moje
mnenje podpira tudi prof. Ott na CeSki univerzi v Pragi.

Notar Bas.

»Slovenski Pravnik« izhaja 15. dne vsakega meseca in ga dobivajo ¢lani
druStva »Pravnika« brezplatno; neclanom pa stoji za vse leto 10 K, za
pol leta 5 K.

Uredni3tvo in upravnistvo je v Ljubljani, MikloSiteva cesta &t. 26.



