folinina pladans o gotooimi

GLASILO SLOVEN
SKIH (ERKVENIH

GLASBENIKOV
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ST. 11, 12 NOVEMBER © 1957 ¢ DECEMBER LETO 60
VABILO

NA PROSLAVO

ANTON FOERSTERJEVE STOLETNICE IN
60 LETNICE CECILIJINEGA DRUSTVA
V LJUBLJANL

Pri A. Foersterjevi proslavi bodo sodelovali: Glasbena Matica, Cecilijino
drustvo, Pevska zveza in Narodno gledaliste.

Cecilijino drugtvo priredi

CERKVENI KONCERT V STOLNICI
v nedeljo 7.novembra ob pol Sesfih zvecer.

SPORED:

1. Si. Premrl: Preludij in fuga v Es. Igra skladatelj.

2. A. Foerster: Iz slovenske mase v cast sv. Ceciliji: a) Slava; b) Sv. Ce-
cilija; ¢) Svet. Pojo pevski zbori sv. Nikolaja, sv. Cirila in Metoda
in sv. JoZefa. Vodi g. prof. M. Tome.

A. Foerster: a) Zaupno, glej, prihajamo; b) Slava nebes Kraljici;
¢) Prisréno nam bodi pozdravijena. Poje zbor sv. JoZefa, vodi g. An-
ton Lavrié.

. A. Foerster: a) Ocitanja; b) Regina coeli; ¢) Sv. Ciril in Metod. Poje

zbor sv. Cirila in Metoda, vodi g. L. Pus.

&

-

5. M. Tome: Uvod in fuga na temo Ite missa est. Igra skladatelj.

€. A. Foerster: a) Ofertorij »Justorum animaes; b) Gradual >Omnes de
Saba«; c¢) Credo iz made »Quilismas, Poje zbor sv. Nikolaja, vodi
gosp. stolni dekan dr. Fr. Kimovec.

7. Ign. Hladnik: Meditacija. Igra g. Stanko Premrl.

8. A. Foerster: a) Ave Maria (sedemglasno); b) V Zakramentu $§t. 5;

¢) Tebe Boga hvalimo (po Haydnovem napevu). — Pojo zdruZeni
zbori. Vodi g. prof. M. Tome.

Skladbe pod 3) spremlja gospa Ana Lavrié, ostale z orglami g. St. PremrlL
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V ponedeljek 8. novembra

bo ob desetih v stolnici slovesna masa, pri kateri se bo iz-

vajala Foersterjeva Missa »Quilismac za meSani zbor, orgle

in orkester. Tudi gradual in ofertorij Foersterjev. Po masi v §ko-

fijskem dvorcu slavnostni ob&ni zbor Cecilijinega

drustva. Zveler ob 8 v Unionu koncert Pevske zveze.

Okrog 400 pevecev in pevk bo izvajalo Foersterjeve zbore. Vodil ho
g. prof. M. Bajuk.

V nedeljo 14. novembra

bo ob 1512 dopoldne odkritje Foersterjevega spomenika
pred poslopjem Glasbene Matice v Vegovi ulici. Govor in petje.

V ponedeljek 15. novembra

koncert Foersterjevih skladb, ki ga bodo izvajali: pevski
zbor Glasbene Matice, Slovenski vokalni kvintet,
pianist prof. M. Lipovsek in orkester. Glavna totka tega
koncerta bo Foersterjeva kantata »Turki na Slevicic

Ves teden od 7. do 14. novembra bo v mali Filharmoniéni dvorani
Foersterjeva razstava, ki jo pripravlja g. France Marolt.
Otvoritev razstave bo v nedeljo ob 11: Koncert, govor, vodstvo po razstavi.

V torek 30. novembra

bo v operi prva izvedba Foersterjeve opere »Gorenjski
slavéeke v predelavi opernega ravnatelja g. M. Poli¢a in z novim
Vidmarjevim besedilom.

Fran Ferjanéié:

Nekaj spominoviz prve dobe Cecilijinega drustva.
(Konec.) :

Letos, dne 14. junija, je minulo ravno SZestdeset let, odkar se je leta
1877. vrdil v Ljubljani prvi ob&ni zbor nasega nanovo ustanovljenega Cecili-
jinega drudtva. Kot zadnja tofka dnevnega reda je bila volitev drustvenega
odbora. Volili so po listkih.

Tzvoljeni so bili v odbor ti-le gospodje: za predsednika dr. Anton
Jare, infuliran prost; za podpredsednika in tajnika Janez Gnjezda,
prefekt v Alojzijevis¢u; za glasbenega vodja Anton Foerster, pevovodja
v stolnici; za blagajnika Ziga Bohinee, knezoZkofijski kaplan; za od-
bornike (pet po &tevilu) p. Angelik Hribar, pevovodja franliskanske
cerkve v Ljubljani, Josip Maier, mestni uditelj; p. Hugolin Sattner, pevovodja
franéifkanske cerkve v Novem mestu; Josip Smrekar, profesor bogoslovja;
Sretko Stegnar, ufitelj na ljubljanskem gradu. Od vseh teh” devet odli¢nih
odbornikov Zivi danes samo %e eden, namre¢ gospod Maier. Prav je, da se
ob letodnjem jubileju hvaleZno spominjamo tudi teh prvih in glavnih stebrov
nafega druStva. Nameraval sem letos opisati Zivljenje tudi teh vrlih moZ
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Sicer bi bilo odve¢, ako bi hotel opisati Zivljenje vseh, saj nekateri, n. pr.
Foerster in Sattner, so bili v na%em glasilu Ze temeljito obdelani. Tudi od-
bornika Stegnarja je v Cerkvenem Glasbeniku (1932) prav dobro orisal njegov
sin Vinko. Zal, da sta danes obadva, o¢e in sin-biogral Ze v grobu. Ker je ta
Stevilka zadnja v tem letu, se bom moral v njej omejiti le na predsednika
dr. Jarca in na Se zivega odbornika Maierja. Druge hofem posamezno in neko-
liko ob3irneje obdelati v prihodnjem letniku, ako in v kolikor mi bodo do-
pustale bolne ofi. Ker sem z onimi odborniki, ki pridejo drugo leto na vrsto,
zivel v ozjem sliku, mi bo mogoée vplesti v spis marsikaj zanimivega.

Prvi predsednik nasega drustva je bil dr. Anton Jare. Rojen je bil
15. avgusta 1813 v Ajdoveu na Dolenjskem. V masnika je bil posvefen leta
1838. Leta 1842 je na Dunaju postal doktor bogoslovja. Po kratkem kapla-
aovanju na Vrhniki se je posvetil profesorskemu stanu. Leta 1843. je priSel
kot profesor verouka in vzgojeslovja na licej v Ljubljano. Na to je bil nekaj
let uéitelj na preustrojeni visji gimnaziji in zatasni vodja. Zatetkom petdesetih
let pa so ga pozvali na Hrvatsko kot nadzornika za srednje Zole. Pozneje je
bil zopet poklican na Kranjsko, kjer je bil deZelni Solski nadzornik do Pirker-
jevih ¢asov. V sedemdesetih letih pa je bil upokojen in od tedaj je vse svoje
zivljenje posvetil dobrodelnim zavodom in drudtvom. Dolgo vrsto let je bil
natelnik Vincencijeve druzbe, »Katoliske druzbe«, »U¢iteljskega podpornega
drustva za vdove«, odbornik »Slovenske Matice« in ve¢ drugih ob&ekoristnih
drustev. Nas zanima zlasti to, da je bil blizu dvajset let predsednik naSega
Cecilijinega drustva, dokler se ni l. 1896 zaradi bolehnosti odpovedal tej ¢asti.

Glede njegove glasbene izobrazbe sem se obrnil na njegovega rojaka
g. dr. Frané¢ifka Grivea s proZnjo, naj o tem kaj natanénejSega pozve pri nje-
govih sorodnikih. In dr. Grivec mi je sporodil, da je pokojni dr. Jare bil
dober pevee, da pa sicer glasbeno ni bil globlje izobraZen, tudi ni imel nobe-
nega glasbenega instrumenta. To pa lahko refemo, da je blagopokojni pred-
sednik imel prave nazore o cecilijanski ideji in se je vedno potegoval za zbolj-
Sanje cerkvene glasbe po volji sv. Cerkve.

Kot prost je imel dr. Jare pravico do mitre in pastoralne palice. Zato
je na Zeljo tedanjega Sentjakobskega Zupnika Janeza Rozmana mnogo let on
vodil slovesne procesije na velikonotno soboto in na praznik sv. Red Telesa.
Zupnik Rozman, ki je bil tudi vei let odbornik Cecilijinega drustva, je pri
takih procesijah opravljal sluzbo reditelja ter skrbel za red pri procesiji.
Tekal je sem in tja, véasih je kakega nerodneza malo pokaral, vasih kak
mlaj, ki se je nagnil, zopet postavil, in tako je skuZal biti vsem vse. Pozneje,
ko je prost Jarc opesSal in zlasti po njegovi smrti, je Rozman sam vodil pro-
cesije. Bil je imenovan za prelata s pravico do mitre, &e tudi ne do pastoralne
palice. In tako se je pri sv. Jakobu ohranila zunanja slovesnost tudi e nadalje
do Rozmanove smrti. Mi bogoslovei smo pri onih procesijah sodelovali deloma
kot pevei, deloma kot asistenti. In takrat smo prisli v nekoliko bliZji stik
z dr. Jarcem. '

Skoro dvajset let voditi Cecilijino drustvo in ob tolikem nasprotovanju,
res ni malenkost. Svojo vnemo za drudtvo je pokazal dr. Jare zlasti takrat, ko
je bila orglarska Sola vrZena iz Alojzijeviséa na cesto. V oktobru 1882 je
predsedniitvu Cecilijinega drustva doflo narofilo, naj si poiife novega pro-
stora za orglarsko Solo, ker dotedanjega bo rabilo Alojzijeviste samo. Pred-
sednik dr. Jarc je stanoval takrat v Ahagi¢evi hi%i na Starem trgu &t 13.
VelikoduZno je sprejel orglarsko Zolo v svoje stanovanje in ji odstopil dve
primerni sobi. In to je bila zanj velika Zrtev. Ve& let dan za dnevom poslu-
Zati vaje orglarskih ufencev na treh instrumentih je za marsikoga neznosno.
Dr. Jarc pa je vse to potrpeiljivo prenafal in je s tem storil orglarski Soli
veliko uslugo.
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Ob letosnjem jubileju se hofemo hvaleZno spominjati tudi njega, ki je
kot prvi predsednik bil nekak temeljni kamen nasemu Cecilijinemu drustvu.

Toda preidimo h gospodu Maierju, edino Se Zivetemu odborniku iz one
prve dobe,

Josip Maier, %olski vodja v pokoju, je sedaj Ze v 86. letu svojega Ziv-
ljenja. Rojen je bil 18. marca 1852 v Radovljici kot sin sodnika. V Ljubljani
je obiskoval normalko in niZjo realko, ki jo je L 1867 dovrsil z odliko. Na
to je vstopil v ljubljansko uéiteljis¢e, ker je Ze od otrofkih let hrepenel po
utiteljskem stanu. Tu je bil odlikovan na ta naéin, da je dobil spritevalo za
uditelja na trivialnih (ljudskih) Solah, vsled katerega je bil oprosten prakti¢ne
skuinje. Kot uéitelj je sluzboval dve leti (1869—71) v Stitni, kjer je takrat
7upnikoval Janez Hinek, nadarjen glasbenik in spreten skladatelj. Rojen
je bil v Metliki 20. decembra 1796. Kakine narodnosti je bil, mi ni znano.
V konverzaciji je govoril najrajdi v nemskem jeziku. Kje se je udil glasbe,
mi tudi ni znano. Zlozil je pa vet cerkvenih pesmi, kakor tudi salonsko
polko in korafnico za klavir. Vse te skladbe so ostale v rokopisu. V tisku
pa je iz8la v samozalozbi njegova najpomembnejSa skladba za klavir: »Varia-
tionen iiber die dsterreichische Volkshymnec v enem zvezku velikega formata.
Ta skladba je precej teika in dokazuje, da je bil Hinek virtuoz na Kklavirju.
Skladba je bila sprejeta v dvorni arhiv na Dunaju. Hinek je bil velik ljubitelj
glasbe. Imel je Bosendorferjev klavir, potem harmonij, stensko uro z muziko
in na miziei precej velik »Spielwerke, ki je izvajal razne komade. Kamor je
torej prijel, povsod se je glasila muzika.

Njegovi nefaki so bili: pokejni Ludovik Hudovernik, biv&i stolni kapel-
nik v Mariboru, slovenski skladatelj in izvrsten dirigent; Aleksander Hudo-
vernik, notar v Ljubljani, kjer je sedaj tudi predsednik notarske zbornice,
ter Ivan Hudovernik, notar v Kranjski gori. Kot 3tudentje so ti trije o poéit-
nicah kaj radi prihajali k svojemu stricu v Sti¢no.

Zupnik Hinek je bil dober in za bozjo ¢ast vnet duhovnik, bil je blag
mo#, ljudomil in koneciljanten, zato pa tudi priljubljen pri ljudstva in pri
uradnidtvu, Takrat namre¢ sta bili v Stiéni %e sodnija in davkarija, ki sla
bili pozneje premeiteni v Viinjo goro. U€itelju Maierju je bil Zupnik zelo
naklonjen. Vsako nedeljo in vsak praznik, pa tudi % ob kakih drugih pri-
likah ga je povabil k sebi na obed. In tudi pozneje, ko je Maier Ze davno
zapustil Stiéno, ga Zupnik ni pozabil povabili na svojo zlato in biserno maso.
In temu povabilu se je Maier radovolino odzval. Zupnik Hinek je umrl
10. oktobra 1886 v 90. letu svojega Zzivljenja v Sti¢ni, kjer je tudi pokopan.
Vsekako je bil to izreden moZ, ki zasluzi, da smo se ga nekoliko obZirneje
spomnili v tem spisu.

Iz Stiéne je Maier priZel kot ugitelj v Ljubljano na I. mestno ljudsko
Solo in je tu pouceval od 1871 do 1901. Od 1895 do 1901 je bil zalasni voditelj
na tej Soli. Nadomestoval je voditelja Andreja Zumra, ki je bil imenovan
za zatasnega Solskega nadzornika. Od 1901 do 1903 pa je bil nadutitelj in
stalni Zolski voditelj na novoustanovljeni III. mestni ljudski %oli na Vrtadi.
Po 34 letnem sluzbovanju je radi bolehnosti stopil v zasluzeni pokoj. Zivi e
vedno v Ljubljani skupno s svojim bratom Adolfom, ki je bil rojen 1854 in
je bil nazadnje po&tni kontrolor v Gradeu. V pokoj je stopil L. 1904.

Giospod Maier je zelo zasluzen glasbenik. Glasbe se je uéil Ze kot deset-
leten dedek pri Nedvedu, namreé klavir in petje. Na uditeljistu, kjer je trajala
uéna doba takrat dve leti, se je uéil petja in orgel. Nedved ga je rad imel
in cenil; zato mu je poveril razna glasbena opravila. Ze v letih 1865—67 je
na Nedvedovo proinjo Maier kot udenec niZje realke orglal in vodil petje pri
nedeljskih masah v cerkvi sv. Florjana. V letih 1868—69 je kot uciteljisénik
pri Zolskih maZah ob delavnikih v stolnici orglal na stranskem koru. Eno
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leto prej je na istih orglah igral utiteljis¢nik Anton Stéckl, ki je Ze
takrat veljal za nekakega virtuoza na orglah. Pozneje je dobil sluzbo utitelja
na glasbenem zavodu v Zagrebu in je obenem vodil godbo poiarne straze
istotam. Njegov ofe je bil utitelj na normalki v Ljubljani in je bil tudi
muzikali¢en; bil je prvi glasbeni uéitelj svojemu sinu.

Svojo naklonjenost do Maierja je pokazal Nedved tudi na ta na¢in, da
mu je preskrboval instrukeije v klavirju in petju in da je neko leto mesto
odsotnega Nedveda Maier izpraSeval ustople kandidate pri sprejemu na uéite-
ljisce. Pozneje kot utitelj in Solski vodja se je Maier udejstvoval na glasbenem
polju prav mnogostransko. Pri Glasbeni Matici je bil prva leta njenega obstoja
odbornik pod predsednikom Valento. Sodeloval je pri ustanovitvi Glasbhene
Matice in pevskega zbora ter pri izdelavi pravil. Po odhodu prvega pevovodja
Glasbene Matice dr. Grossa v Idrijo je Maier prevzel vodstvo Matidinega
zbora do Hubadovega prihoda. Eno leto je bil tudi ugitelj za klavir na novo-
ustanovljeni Soli Glasbene Matice, ki je bila takrat nastanjena v Permetovi
hisi v Spitalski (sedaj Stritarjevi) ulici. Naprosili so ga tudi za naslednje
leto, ali ker je bil preobloZen z drugim delom, profnji ni mogel ugoditi.

Neko leto je imel Maier ¢ast biti v velikih poéitnicah uéitelj za klavir
14 letni princezi Windischgriitz v sedanjem gradu >Suvobore. Knez Windisch-
grétz je pozimi bival na Dunaju, v poletnem ¢asu pa na Bledu ali v Haasbergu.

Eno celo leto je Maier vodil cerkveno petje in orglal na Vrhniki, dasi
je bil u¢itelj v Ljubljani. Vsako soboto in dan pred prazniki ga je po Solskem
pouku ¢akal voz, da ga popelje na Vrhniko, v nedeljo po »naukuc pa se je
zopet z vozom vrnil v Ljubljano. Bil je v vsej oskrbi pri dekanu Slibarju.

Kot pevee je mnogo sodeloval na stolnem koru pod Foersterjem, véasih
tudi pri sv. Jakobu. Kadar je bila pri sv. Jakobu masa z orkestrom, je na-
vadno on orglal.

Sodeloval je v&asih tudi pri nem&kem Filharmoni¢nem drustvu, kar so
mu mnogi zamerili. Toda sodeloval je le iz spostovanja do svojega glasbenega
uditelja Nedveda, da je ustrezal njegovi Zelji. Pri Citalnici je sodeloval kot
pianist pri takratnih sBesedah< (drustvenih glasbenih prireditvah).

Nekoé je v Citalnici igral ¢veterorofne Dvofakove »Slovanske plesec z
gospodiéno uéiteljico Kobiléevo, poznejso soprogo prof. dr. Pintarja. Bila je iz-
borna pianistinja. Enkrat pa je z neko drugo gospodi¢no tudi v Citalnici igral
éveterorofno Brahmsove »Ogrske plese«,

Pri trgoveu Alfredu Ledeniku, ki je imel veé instrumentov, so se zlasti
radi zbirali razni glasbeni umetniki. Vsak teden so igrali v ensamblu. Enkrat
so nastopili tudi pri »Besedic v ljubljanski Citalnici. Alfred Ledenik je
igral na amerikanskem harmoniju; Josip Maier na klavirju; Viktor
Parma, vladni svetnik in znani skladatelj, je igral violonfelo; Anton
Klein, vladni nadkomisar v pok., violo ali 2. violino; Miiller, bivgi
urednik »Laibacher Zeitunge in prvi goslar v gledaliiéu, je igral prvo vielino.

Josip Maier je nekoliko tudi skladal. Uglasbil je >Psalme za redovno
preobleenjec svoje sorodnice. Za klavir je zloZil »Spomini na Kranjsko goro«
in skladbo »Njic; dalje okrog 10 slov. narodnih pesmi v klavirski prireditvi.

Izmed njegovih uéencev v ljudski Soli je zlasti pomenljiv slavni slovenski
operni pevec Pogafnik-Naval. Izmed Maierjevih soZolcev pa sta bila med
drugimi Peter Gross in Gotard Rott.

Iz vsega tega vidimo, kake je gospod Maier v svojem plodonosnem Ziv-
lienju razvijal zares veliko delavnost zlasti na glasbenem polju, in kako
vreden je bil, da so ga 7e pred 60 leti izvolili v prvi odbor Cecilijinega
drustva. Ker je on edini 8e Zivi ¢lan izmed tistega odbora, mu Zelimo iz srea,
da ga ljubi Bog v ponos nafemu Cecilijinemu drudtvu ohrani do skrajne meje
¢loveskega Zivljenja.
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M. Tome:
O nadi cerkveni glasbi.

Podpisani sem v »Slovencuc dne 21. febr. t. 1. napisal ¢lanek o cer-
kveni glasbi in v njem ugotovil nekatere hibe naSe cerkvene glasbe,
kakrina se nam kaZe danes. Deloma pod vplivom tega ¢lanka, deloma
pa tudi na podlagi ocen, napisanih drugod in od druge strani, ki so se
tudi bolj ali manj nepovoljno izrazale o sedanjem stanju naSe cerkvene
glasbe, je razpisal Cerkveni Glasbenik anketo, v kateri je pozval cerkvene
in druge glasbenike, naj povedo o stvari svoje mnenje. Nekateri so se
odzvali in razmotrivali o tem vpraSanju s teoretitnega, pa tudi bolj s
praktitnega staliS¢a. Tudi odbor Cecilijinega druStva je na seji o tem
razpravljal. Vendar dvomim, da bi bil preprost bravec Cerkv. Glasbenika,
ki mu v prvi vrsti pridejo ti ¢lanki pred o¢i, kaj bolj na jasnem o tem
vprasanju kot je bil prej. Ne bo odvef, fe v nekaj kratkih potezah
povzamem glavne misli otitkov, izrecenih proti naSi cerkveni glasbi, pa
tudi pojasnim kako nejasnost v odgovorih proti tem ofitkom.

Predvsem je treba ugotoviti, da niso bila mnenja, ki so kakorkoli
negativno sodila naSo cerkveno glasbo, misljena slabo; Se manj so bila
naperjena osebno proti komurkoli, feprav so morala ugotavljati, da se je
ena ali druga smer pri nas preZivela. Vsi, ki imajo kot skladatelji ali
izvajalci ali tudi samo kot resni opazovalei kaj stika s cerkveno glasbo,
jo vzamejo toliko resno, da ne bo nih&e od njih lahkomiselno vrgel v svet
nepremisljeno trditev, s katero bi morda hotel obrniti pozornost od stvari
na svojo osebo ali na svoje malenkostno delo. Vsak, ki je o tem kaj raz-
pravijal, je imel za svoje trditve gotove razloge, ki so se njemu zdeli
toliko tehtni, da je nanje lahko oprl svoja izvajanja in svoje trditve.

Ocitke proti sedanjemu stanju naSe cerkvene glasbe bi lahko raz-
delil v dve vrsti: prva struja pravi, da je sedanja cerkvena glasba v
svojem izrazu nesodobna. Obrada se v prvi vrsti proti tehniénim sredstvom,
katera trenutno uporabljajo 3e skoraj vsi cerkveni skladatelji. Ta sredstva
imenuje zastarela, zato zameta mogote tudi kako sicer zelo dobro in po-
rabno skladbo. Svoje trditve podkrepljuje ta struja zlasti z naslednjimi
dejstvi: v vsej glasbeni zgodovini vidimo, da sta hodili cerkvena in svetna
glasba vzporedno. V zafetku, nekako v 16. stoletju in Se pozneje, je bila
cerkvena glasba vodilna in je vplivala na svojo SibkejSo sestro, na svetno
glasbo. Obe sta porabljali ista tehni¢na sredstva, po izrazu sta bili enaki.
V prvih zatetkih niti ni bilo mogo®e lotiti obeh razen po tekstu. Celo
instrumentalna glasba (orkester v prvem stadiju, orgle itd.) se v svojem
izrazu ni Gsto ni¢ lodila od vokalne. Ce odpremo na pr. kako zbirko
orgelskih skladb iz 1. 1500 in Se nekaj desetletij nazaj, lahko ugotovimo,
da je to navaden zborovski slog tistega ¢asa. Glasovi imajo (najbrz tudi
vsled takrat nepopolnega instrumenta) tofno isti obseg kot v zboru. Pa
tudi drugi znaki kaZejo na zborovski izvor, zato bi te skladbe s podlo-
Zenim tekstom v zboru tudi vse drugae zvenele kot na orglah. V teku
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stoletij se je pa svetna glasba, zlasti instrumentalna bohotno razvila,
prevzela je vodstvo in tudi cerkveni glasbi diktirala sredstva in izraz.
Sicer je cerkvena glasba vedno skuSala ohraniti neki svojski izraz, da je
lahko nosila naslov »cerkvenac. Duh cerkvene glasbe je bil skoraj v vseh
dobah nekam razli¢en od svetne; lahko bi rekli: bolj umirjen, resen,
slovesen, skratka: cerkven. Tehnifna sredstva pri komponiranju so pa
bila v glavnem ista. Napredek v svetni glasbi se je poznal tudi v cerkveni.
Nova struja v svetni glasbi je skoraj brezizjemno naSla odmev tudi v
cerkveni. To vse do najnovejSega ¢asa. Ce bi hotel ta datum natanéneje
dolo¢iti, bi rekel: nekako do 1. 1920. Po vojski so se, kot vsi vemo, vse
zZivljenjske razmere zelo spremenile; Zivljenje je vse bolj trdo, za kruh
se je treba vse drugace boriti, svet je nemiren, na vseh koncih in krajih
vre; razdalje nam ne pomenijo ni¢, vsak trenutek je treba izrabiti, nihce
»nima Casac; za poCasneZe, sanjate, fantaste, cmerave ljudi, za ljudi brez
trdih komolcev danadnji Cas ni. Ce postavimo neizpodbitno dokazano
trditev, da je v zgodovini vsaka doba s svojimi posebnostmi vplivala tudi
na umetnost in ji vtisnila poseben pefat, potem nastane vpraSanje, ali
ima tudi danadnji »stradni ¢as¢ kak odmev v umetnosti ali ga nima. Za
svetno glasbo bi bil odgovor precej pritrdilen. Vsaj v toliko, da svetni
skladatelji vseh narodov Ze ves povojni Cas i3¢ejo novega izraza, ki bi bil
bolj »sodoben<; imamo Ze lepo vrsto svetnih skladb, tudi pri nas, najsi
bo vokalnih ali instrumentalnih, ki so v svojem izrazu res popolnoma nove
in v ostrem nasprotju s pojmovanjem, ki ga je imela o glasbi polpretekla
doba. Ne bom tukaj natanfneje razmotrival, v fem ta izraz obstoja. Tudi
ne o tem, ali je ta izraz konénoveljaven, ali je to Se vedno samo prehodna
doba. Se manj o tem, ali se kdo s sedanjo glasbo strinja, ali se mu zdi
»lepac ali ne. Tudi tega problema ne bom natenjal, zakaj dobimo e pri
vseh narodih in tudi pri nas skladatelje, ki so v uporabi novih izraznih
sredstev dokaj zmerni, pa vendar je duh njihovih skladb sodoben. Se manj
govorim o izrodkih, ki jih posebno danes nikjer ne manjka. Tukaj ugo-
tavljam samo dejstvo, da je v svetu motno gibanje, ki skufa spremenje-
nemu naéinu danadnjega Zivljenja dati izraza tudi v umetnosti. Na drugi
strani pa je treba ugotoviti dejstvo, da v cerkveni glasbi zadnjih desetletij
ni opaziti kakega posebnega preobrata, ki bi ga po zgoraj omenjenih
dejstvih nujno pricakovali. Sicer prinese ta ali oni skladatelj kaj novega,
kar je paé oseben izraz, ki ga lofi od drugih skladateljev; o kaki novi
smeri pa ni 3e ne duha ne sluha. Kje je vzrok temu? Ali skladatelji ne
¢utijo z duhom ¢asa? Ali niso zmoZni novega izraza? Ali se jim zdi ta
v sedanji obliki neprimeren za cerkev? Ali ratunajo s tem, da z goto-
vostjo ne bi prodrli in da mrtve muzike ni vredno pisati? Naj bo kakor-
koli. Ugotoviti je treba zopet le dejstvo, da se zdi zato svetnim glasbe-
nikom, ki so se v novi glasbeni izraz &isto vziveli, cerkvena glasba po
vsem tem res nesodobna, zastarela, nazadnjaska, neZivljenjska, maniri-
rana, Sablonska, v izhojenih kolesnicah se gibajo¢a itd., kot se izraZa kri-
tika. Ce bi hoteli verjeti, da je sedanja glasba (svetna) veliko bolj podu-
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hovljena v primeri z >»materialisticno, naturalisticno, ¢utno« glasbo
prej&njih desetletij, potem bi lahko prisli do zakljutka, da je tudi sedanja
cerkvena glasba, ki fe rabi prejSnje izraZanje, materialisticna, natura-
listitna, pocutna, da se nofe »poduhovitic. Ker pa Cerkev sama stremi
za ¢im bolj duhovno glasbo, bi lahko rekli, da sedanja cerkvena glasba
ne odgovarja totno Zeljam sv. Cerkve, ozir. bi jim lahko z uporabo novega
izraza bolje odgovarjala; zato ji lahko retemo, da je v nekem smislu
'necerkvena« ali vsaj manj cerkvena kot bi lahko bila. Tako smo po
daljSem ovinku prigli do tega, da bomo laZje razumevali eno vrsto kri-
tikov, ki s sedanjim stanjem nase cerkvene glasbe niso zadovoljni. Ce jim
ne bomo mogli v vsem pritrditi, jih vsaj ne bomo po krivem obsojali in
jim ne podtikali kakih slabih namenov.

Gornja izvajanja bi se dala raz8iriti, Se bolj osvetliti in podkrepiti.
Marsikak problem, ki je samo naCet, bi mogli %e posebej obdelati. Dalo
bi se morda tudi kaj ugovarjati.’ Vendar pa po mozZnosti pomagajo k
boljfemu razumevanju neugodnih sodb o nasi cerkveni glasbi, ki jih pri-
nasa ena struja. Na drugi strani so pa vzbudile pozornost izjave, ki sem
iith dal podpisani v omenjenem ¢lanku v »Slovencu«. V ¢lanku ni govora
o tem, ali je bolj odobravanja vredna sedanja smer v cerkveni glasbi, ali
bi se kazalo, kar se ti¢e skladateljske tehnike in sodobnejSega izraza, tudi
v cerkveni glasbi nujno preorientirati v smislu novejSe svetne glasbe,
pa kljub temu ohraniti cerkven izraz. Clanek tudi ne govori o cerkve-
nosti ali necerkvenosti sedaj izhajajoc¢ih skladb. Clanek samo ugotavlja,
da je »velika vefina sedanjih izdaj manjvredna. Slabe so po zamisli in
gibke po izpeljavi. KaZejo le preveé pecat povrinosti in neznanja. Slabemu
ljudskemu okusu skuSajo ustrezati, ne ga vzgajati. V svojih izraznih
sredstvih so res preproste, lahko bi rekel: borne, vtasih celo banalne«.
V teh trditvah je morda pretiran samo izraz »velika ve¢ina«, ki bi ga,
¢e ne bi hoteli vzeti tako ostrega merila, bolje nadomestili z »veliko
izdaj«. Dejstvo je zopet, da dobi ¢lovek v roke veliko rokopisnih pa tudi
tiskanih zbirk, ki jih nikakor ne more Steti med dobre. 1z njih je razvidno,
da se bori skladatelj z najosnovnej&imi prvinami glasbe: ne pozna niti
pravilne rabe trozvokov, da o akordih visjega reda in o drugih lastnostih,
ki jih mora imeti dobra skladba, ne govorim. NajpogostejSe napake v
takih skladbah so zlasti naslednje: slabo izpeljane modulacije, raztrganost
in nedoslednost v melodiji in harmoniji, zgreSena oblika, slabo razvit ¢ut
za enotnost skladbe, slab zborovski stavek, v veédelnih skladbah pre-
majhna razlika posameznih delov itd. Brez poznanja teh prvin ni mogoce
govoriti o dobri skladbi. Posebno danes je tezko reci dobro besedo v za-
govor takih skladb, ko imamo v svetni glasbi celo vrsto odli¢no izobra-
Zenih, v pravem smislu naprednih glasbenikov, pri katerih so izrazna
sredstva, posebno v tej primitivnosti, izven debate. V svetni glasbi se

1 Na vsak natin bo treba to vpraSanje %e bolj osvetliti. G. prof. Tome je dobro
pojasnil stali3fe oz. mnenje »sodobnikove: zdaj bo treba pojasniti tudi stalid¥e cerkvenih
skladateljev, v kolikor so tu prizadeti. — Ur.,
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mnozijo dobre simfoniéne skladbe, koncertna literatura za solistitne
instrumente raste, na polju komorne glasbe se veliko dela, nastajajo
opere, solidna vokalna dela vecjega obsega. Cerkvena glasba pa maj bi
se zadovoljevala tudi s skladbami, ki so za silo ofii¢ene najosnovnejsih
nepravilnosti in napak? Res je: v cerkvi rabimo tudi najkrajih in naj-
lazjih skladb; saj se jih tudi najvetji skladatelji niso sramovali zapisati.
Toda vsaj toliko dobre in solidne naj bodo, da bodo odgovarjale najosnov-
nejdim zahtevam. Cim lazje in krajSe, tem boljSe. Sicer zasluZijo otitek,
da so »necerkvene«, z drugimi besedami: za cerkev nerabne. Pod tem
vidikom gledane so gornje trditve docela opraviéene, teprav so na prvi
pogled ostre. Kot moramo pri vsem, kar cerkvi sluZi, stremeti za najviSjo
popolnostjo, tako moramo ljubosumno éuvati, da bodo nasle pot v cerkev
res samo skladbe, ki bodo svojemu vzviSenemu namenu odgovarjale. Vsi,
ki imamo kaj stika s cerkveno glasbo, moramo skrbeti, da bo ista &im-
bclj popolna, v resnici »musica sacrac, »sveta glasbac.

Martin Zeleznik:
Nekaj misli o nasi cerkveni glasbi.

V sSlovencus, dne 21. marca 1937, je slovenski knjizevnik g. Mirko
Javornik v ¢lanku »Razpotja, poti, vprasanja¢ zapisal med drugim tudi
tole: »Kritika Zivi od preZzvekovanja tistega, kar ustvarjajo in nudijo umet-
niki. Brez njihovega dela nima pravice do obstoja. — NaSa knjiZevnost
je nagelj, ki si ga vsakdo rad zatika za Klobuk, njeni otroci pa so gnoj,
iz katerega raste nagelj. V esejih razpletamo privatne Cente, in sicer z
velikim ideolo$kim na¢itanim aparatom, namesto da bi videli, kako nada
knjiZevnost vsebinsko, stilno in po obsegu — razen neznatnih izjem —
degenerira.c

Taka je sodba slovenskega knjiZevnika o nasih slovstveno-literarnih
razmerah. Ali je na polju slovenske cerkvene glasbe tudi tako? Ce ne v
polni meri, pa vsaj deloma. Slovenci smo pat taki, da lastna dela radi
omalovaZzujemo, tuja — morda manj vredna — hvalimo in jim prednost
dajemo. O slovenski cerkveni glasbi se je v zadnjem &asu dovolj pisalo,
a po mojem mnenju — ne dovolj objektivno. Ce je nas namen, izboljSanje
cerkvene glasbe, resen, moramo stvar resno prijeti v roke — brez za-
piranja ofi. Saj je v prvi vrsti namen cerkvene glasbe, da povelituje
cerkveno bogosluZje in &loveka pri bogosluZnih obredih v duhu dvigne
iz zemeljskih nadlog v viSje sfere in ga tako nehote privede do spoznanja,
kako majhni in revni smo zemljani, kako mogoéen je On, kateremu na
tast se v svetiséu izvajajo cerkvene skladbe.

Katera glasba je cerkvena? Tofna opredelitev je — tezka. Predvsem
pa naj bi bilo sledefe merilo: Ako glasba posluSavee dviga v duhu k
Begu, je svoj namen dosegla — je cerkvena glasba; glasba, ki tega ne
doseZe, temvet poslusavei pri izvajanju v duhu ostanejo pri vsakdanjostih,
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svojega namena ni dosegla — ni cerkvena, V mislih imam glasbo, ki je
pisana za cerkev, ne za koncertne dvorane, da si je tudi slednja lahko
cerkvena.

V kaki obliki nam naj skladatelji podajajo cerkvene skladbe, se ne
da predpisati, to naj narede — umetniki sami. Ce ima umetnik moéno
doZivetje in resno voljo, bo uspel, pa naj se pri ustvarjanju drz strogo
glasbenih pravil, ali pa gre preko njih. Kdor pa ustvarja z edinim na-
menom, da ga bo kritika po izdaji kake zbirke cerkvenih pesmi proglasila
za — skladatelja, ta ne bo s svojimi deli vzvifenega namena cerkvene
glasbe — nikdar dosegel, temve¢ bo ostal lutka ¢asa in bo delal le po
receptu nekaternikov, ki jim je resna cerkvena glasba — deveta briga.

, Velikemu italijanskemu slikarskemu mojstru Leonardu je bila sli-
karjeva umetnost boZanstvena.' »BoZanstvenost, ki prebiva v slikarjevi
znanosti, stori, da se slikarjev duh dvigne do podobnosti z boZjim duhom.
Za slikarstvom je takoj muzika. Slikar more naravo prav upodabljati le,
¢e jo je — doumel.c Kar je drzalo nekdaj pri mojstru Leonardu, drzi
tudi danes: vsaka umetnina mora biti doziveta, pa naj si bo v slikarstvu,
pesnistvu, kiparstvu ali glasbi, sicer je — mrtvilo.

Ce sem prej trdil, da skladatelj uspe tudi &e gre pri ustvarjanju
preko vseh pravil, nisem imel namena trditi, da skladatelju glasbena
pravila niso potrebna. Toda kljub morebitni natrpanosti znanja glasbenih
pravil se skladatelju delo ne posredi, ¢e skladbe ni doumel — preden
je pritel z delom.

Ali imamo Slovenci cerkvenoglasbena dela, ki bi odgovarjala svo-
jemu namenu? Imamo. Slovenci imamo odlitne, prav dobre, dobre in —
odkrito povedano — manj vredne cerkvene skladbe. Doba, v kateri se
je slovenska cerkvena pesem pela »na vizo kakor en star laski mar3e,
pa je dalet za nami in o tem bi bilo vsako pisanje odveé. Res je, da se
v zadnjem ¢asu pojavljajo tudi zbirke manj vrednih skladb, ki pa tre-
nuten polozaj cerkvene glasbe radi teh zbirk ni v zagati, saj viSino cer-
kvene glasbe ne moremo in ne smemo soditi po skladbah, ki nosijo pe¢at
hitrega dela, povr3nosti in morda tudi neznanja ter so za razvoj cerkvene
glasbe resnitno brezpomembne, temveé po skladbah, ki kaZejo motno
osebnost in so plod resnega dela. Trdim: manj vredne skladbe so pri
nas — v manjsini!

Pife in govori se o Premrlovi Soli. Resnica je, da je Premrl na
svoje utence mo¢no vplival in deloma Se vpliva. Do nedavnega nam je ta
Sola dala prav dobre stvari, celo tako dobre, da jih dela najmlaj$ih ne
dosegajo ne v slogu in ne v izrazu. Trditev, da je Premrl s svojimi uenci
pripeljal cerkveno glasbo do skrajnih moZnih mej, preko katerih v tej
smeri ni moZno dalje iti, nima trdne podlage; tudi trditev: »kar je na-
redil Foerster, je podrl Premrl s svojo Solo¢, ni utemeljena in je kri-
vitna. Ce je glasba Premrlove Sole bolj Zivahna kot Foersterjeva, jo radi
tega ni pristevati med — necerkveno. Slovenci smo vesel narod, zato

! Izidor Cankar: Zgodovina likovne umetnosti.
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nam Bog ne bo Stel v zlo, ¢e ga pri sluzbi bozji povelitujemo z Zivahno
glasbo. Slovenska dufevnost ni dovzetna za mrko glasbo.

V veliki zmoti pa so nasSi nekateri cerkveni skladatelji, pravim:
nekateri, ne vsi, ker so prepricani, da je za nale glasbene razmere dovolj,
¢e imamo zbirke Marijinih, masnih, obhajilnih in drugih cerkvenih pesmi,
raz kora pa — zlasti na koncertih — donijo orgelske kompozicije — tujih
skladateljev. Sicer viSina in Stevilo slovenskih orgelskih kompozicij nista
vredna zavidanja; a v novejSem Casu se je tozadevno obrnilo Ze na boljse
in je upanje, da bomo v doglednem ¢asu dobili vedno ve¢ tudi dobrih
in obseZnih orgelskih skladb.

Z raznimi dokazovanji o cerkvenosti in necerkvenosti nasi cerkveni
glasbi ne bomo mnogo koristili, ker bi to lahko rodilo le morebitne nepo-
trebne prepire in prerekanja. Vsekakor bo boljSe, da v prvi vrsti tisti,
ki s sedanjo slovensko cerkveno glasbo niso zadovoljni, primejo za pero
in s svojimi deli pokaZejo, kaj prav za prav hocejo!

Dr. A. Dolinar:

Zgodovina katoliske cerkvene glasbe.
(Dalje.)

Posebej je poudariti 3¢ pomembnost Mittererjevih 3tevilnih manjsih
cerkvenoglasbenih del, s ¢imer je najve¢ pripomogel, da je cerkveno
glasbo poklasitne dobe, ki je tedaj docela zaSla na blodnja pota, zopet
na pravi umetniski tir postavil. V tem je zlasti Mitterer pozitivno stran
cecilijanske naloge izvrsil, ker je zborom nudil zmogljivo in vendar umet-
nisko neoporetno hrano. Poleg Stevilnih latinskih ma3, &rnih ma3 je
oskrbel graduale in ofertorije za celo leto v razlitni sestavi, kar znasa
okrog 200 skladb.

Smisel za napredek se kaZe tudi v njegovih latinskih masah z orke-
stralno spremljavo v klasiéni opremi: sem spada »Missa in hon. Ss. Sal.
vatoris (op. 98) ki jo priStevajo najbolj uCinkovitim skladbam, eprav
jo Missa in hon. Ss. Trinitatis¢ (op. 150) po globlji zamisli in SirSi arhi-
tektoniki preka%a. Med obe ti dve veéji deli bi uvrstili Se »Te Deum«
(op. 114) za me&. zbor, mali ork. in orgle. Mitterer zakljutuje vrsto glas-
benikov od Haberla dalje: torej vrsto vseh vpoStev prihajajo¢ih glasbe-
nikov, ki tabore na dvigajo¢i se ¢rti cecilianizma: zveze z novejio glasbo
ni naSel. V splofnem bi mogli reti: vkoreninjen je sicer v idejnem
ozratju 16. stol., toda, ker podlega v svojih skladbah moénim Héndlovim
vplivom — zlasti glede strumne tematike in ritmike — lahko refemo,
da strogo preporodno miselnost Ze zapus¢a (prim. Mus. div. 1. IX. 8t 1,
str. 22).

Mitterer je bil rojen 2. februarja 1. 1850 v mali gorski vasici Sv. Justina v
zapadni Tirolski; prve glasbene pobude mu je dal strie, ki je bil v doma®i Zupniji

organist. Glasovno nadarjeni miadeni¥ je priSel z 12 letom v samostan Neustift pri
Briksnu; gojenci so imeli tukaj priliko poleg pevske izobrazbe izuriti se tudi v
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igri na Kklavir, gosli in orgle: sposcbnejsi so bili privzeti tudi k pouku v glasbeni
teoriji. V Briksnu je obiskoval gimnazijo: njegov Studijski prefekt Karl Hollwarth ga
je pa navduseval za ideje novo porajajofega se cecilianizma, za katere je mladi skla-
datelj postajal vedno sprejemljiveji. >Missa in hon. Nominis Jesu: spada v to dobo
in prikazuje Ze vse njegove glavne odlike: zdravo, povsem razumljivo melodiko in
harmonijo, lahno-tekofo pevnost zdruZeno s pravo umetnisko resnobo. Po dovrSitvi
bogoslovnih Studij ga je poslal 3kof Gasser v nadaljnje izobraZevanje na novo
ustanovljeno cerkvenoglasbeno Zolo v Regensburg, kjer se je cecilianizem pod Ha-
berlom, Hallerjem in Witlom ravno porajal. Lahko =i mislimo, kako je ta — tedaj
moderna miselnost cecilianizma — mladega, nadarjenega skladatelja doeela zavzela:
Ze omenjena zbirka responzorijev velikega tedna datira iz te dobe poleg mnogih drugih
skladb, Po 8 mesefnem bivanju v Rimu so ga poklicali kot voditelja glasbe v stolnico
v Regensburgu, kjer je ostal do 1. 1885. Na Zeljo svojega fkofa je sprejel isto mesto v
Briksnu, kjer je postal vsestransko delaven v smislu cecilijanskih idej; 1. 1917. se je
preselil v stolni kapitelj. Umrl je 1. 1924,

Na Dunaju so delovali naslednji pomembnejsi stolni kapelniki:
JoZef Eybler (f 1846) Albrechtsbergerjev ucenec, Gotfried
Preyer (f 1901) Sechterjev uéenec, Franc Kreen (} 1896), po-
memben skladatelj v cerkveni glasbi.

V vrsto skladateljev, katere oznatuje vsebinsko praznoto razode-
vajote — po sili — skladanje, ki se pa Se v toliki mnozini javlja, da
dusevna golota 3e posebej do izraza pride, spadajo: Robert Fiihrer
(+ 1861) ki je deloval tudi v Pragi kot vodja glasbe v stolnici in izdal
preko 100 latinskih mas, Karl Kempter (F 1871) sluzboval kot
stolni kapelnik v Augsburgu, Tirolee Franc Schépf — delujoé v
Boznu, JoZef Zangl (f 1897), v Pragi pa Vencel Horak
( 1871): izdal 10 latinskih ma$ z instrumentalno spremljavo; na najnizji
stopnji v tej vrsti pa stoji Janez Schiedermayer (F 1840), vodja
glasbe v stolnici v Linzu, kjer je v Diabelliju dobil vnetega zaloZnika
njegovih skladb. (Diabelli je bil tudi skladatelj iste smeri kot Schieder-
mayer). Kempter, Fiihrer, Diabelli, Schiedermayer so gojili predvsem
tako zvano »pastoralno maso«, ki jo je vpostevala zlasti benetanska Sola,
in je priSlo do izraza slikanje boZitnih skrivnosti, prihod pastirjev itd.
Izrodki so se tukaj pokazali zlasti glede instrumentalne glasbe, ki na-
vadno niso sodili v to cerkveno miselnost.

Na podlagi oZivotvorjenja Palestrinove glasbene dobe in predvsem
klasicistritnega zborovskega stavka, na drugi strani pa vsled zmeraj bolj-
Sega seznanjanja z novejsim polifonskim stavkom je tedanji razvoj pri-
vedel do cerkvenega sloga, ki mu je bila vsaka nacionalna pobarvanost
odvzeta in je bilo v resnici lahko rafunati na mednarodno razumljivost.
Vkljub temu pa je ravno potek cecilijanskega gibanja vodil do spoznanja,
da nacionalnih oznak ni mogolfe ne svetni kot tudi ne cerkveni glasbi
izbrisati, nasprotno, da prav blagodejno uéinkujejo in da jih — pri se-
danjem razSirjenju glasbene izobrazbe tako reko¢ v vsako vas in pod
vidikom danaSnjega demokratitnega druZabnega sestava — tudi ne kaZe
prezirati.!

' Alfred Orel: Kirchenmusik., Liturgik (str. 82).
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Zato je povsem razumljivo in notranje utemeljeno, da so sredisca
vecéglasne glasbe — tako Dunaj kot Miinchen — (z od njiju vplivanimi ob-
modji) istotako pa tudi novejSa, narodno pobarvana kulturna srediita kot
Praga in Breslava — do Cecilijinega drustva, posebej Se do »Vereinskata-
loga« gojili neko nezaupanje: toda najglavnejSi zahtevi Cecilijinega dru-
stva glede poglobitve liturgiéne miselnosti so se pa tudi veliki in zelo
pomembni skladatelji radi uklonili: tako predvsem Bruckner in Rhein-
berger, pa tudi Weirich na Dunaju, Brosig v Breslavi in Dvofak v Pragi.
Avgust Weihrich (f 1921) je deloval kot vodja stolne cerkve
sv. Stefana na Dunaju, Moric Brosig (4 1887) v isti sluzbi v Bre-
slavi, zelo pomemben v razvoju cerkvene instrumentalne glasbe, v éemer
prica 9 latingkih mas z orkestralno spremljavo; Anton Dvofak
(t 1904) je prejel prvo glasbeno izobrazbo v orglarski Soli v Pragi; je
sicer v prvi vrsti svetni skladatelj, vmes pa ima tudi nekaj ve¢jih skladd
verske glasbe: oratorij sv. Ludmile (op. 71), Stabat Mater (op. 58), la-
tinska masa (op. 56), Requiem (op. 89), Te Deum in psalm 149 (op. 79).

Tudi v dobi stilne usovrsitve, kjer je bilo opaziti moéno pljuskanje
kozmopolitizma, niso bili narodi voljni kratkomalo posnemati tuje kul-
turne pridobitve. Pokrajine izven Nemdéije so se pod raznovrstnimi pre-
porodnimi vplivi — morda tudi pod vtisi, ki so prihajali iz nemskéga pre-
porodnega gibanja, morda pod vplivi nemske glasbene prenovitve —
odlo¢ile za cerkveno-glasbene reforme, toda izpeljale so to obnovo na
podlagi svojih lastnih temeljev in predpostavk. Znatilno za romanske
dezele je bilo oZivotvorjenje pevskih Zol (shola cantorum) in vrnitev
nazaj k izkljuéno koralnemu petju, ki ga spremljajo z orglami; veéglasje,
zlasti izvajanje starejSih mojstrovin velja kot posebna redkost, zlasti v
Franciji in Belgiji. V Ameriki, .deZeli brez tradicije, najde koral veliko
oporo zlasti v Zenskih samostanih in pod njihovim vodstvom stoje¢ih Solah.

Posebej velja to Se za Italijo: cerkveno-glasbene fole v in Cecilijina
drustva goje v prvi vrsti le koralno petje. Po obnovitvi take Sole pri
lateranski cerkvi v Rimu 1. 1868 po Piju X. so sledile nadaljnje: cerkvena
glasbena Sola v Milanu (ustanovitelj benediktinec Ambrozij Amelli); pod
vplivom cecilijanskih idej je bila ustanovljena glasbena Sola pri nemski
cerkvi all’ Anima v Rimu, v Benetkah pa za ¢asa tedanjega patriarha
Sarto, poznejSega papeza Pija X., ki je v pastirskem pismu iz 1. 1895 —
kot vazni stopnji za 1. 1903 iz&li »Motu proprio¢ vso reformo v obseZ-
nejSem pomenu napovedal.

Ko se je zafetkom 70 let prejinjega stoletja poleglo navduSenje za
simfonitni cerkveni slog Verdijevih cerkvenih del, je zatela preporodna
miselnost zadevati tudi vefglasno cerkveno glasbo: v prvi vrsti so stopila na
plan stara kulturna sredi3¢a, med prvimi Benetke in Rim. VaZno nalogo
igrata tukaj Amelli in Avgustin de Santi (+ 1922), ki je bil zaupnik Pija X.
v cerkveno-glasbenih vprasanjih, ustanovitelj Visoke Sole (scuola supe-
riore) v Rimu in asopisa: Rasegna Gregoriana, poleg mnogih skladate-
liev. — med njimi tudi Lavrenecij Perosi. Da je bil tukaj vpliv
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nemskega Cecilijinega drustva merodajen, sklepamo odtod, ker je veéina
teh mojstrov bila z Regensburgom v ozkih zvezah ali pa so Se tam celo
Studirali. Zanimivo je, da je sedanji papez Pij XI. prestavil Wittov spis:
Uber das Dirigieren katholischer Kirchenmusik v italijanski jezik. Perosi
je bil vodja zbora sikstinske kapele med 1. 1898—1915: z letom 1920 je
ta zavod prenehal in je njegovo vlogo sprejela cappella Giulia pri
sv.Petru.

Za glasbeni preporod na Francoskem je bila najvaZnejSa ustano-
vitev zveze cerkvenih glasbenikov in skladateljev kot :Shola cantorum
de Parise¢ z 1. 1894; kot ustanovitelji te Sole veljajo Charles Bordes,
Al. Guilmant in Vincent d’'Indy, kateri je bil v zelo ozkih
zvezah s César Franckom in z zastopniki nemike novo-romanti¢ne
Sole: sploh se je veliko ukvarjal z reorganizacijo francoskega glasbenega
Zivljenja. Omenjena 3Sola — organizirana po naéinu konservatorijev —
je zasledovala ista program kot nemsko Cecilijino drudtvo, le da je bolj
poudarjala igro na orglah na Skodo veéglasne zborovske glasbe.®

Emil Hochreiter:
Moji spomini na p. Hugolina Satinerja.
posneti iz njegovih pisem.
(Dalje.)

16. 1. 1928: Mojo bozi¢no, katero je prinesel »Slovenece o boziéu 1926 kot
prilogo, sem priredil za 4 glasove; imajo jo za najboljfo mojih pesem. — Stu-
diram Schubertovo maso v g-duru; % njo hoéem pogastiti 100 letnico njegovega
rojstva. .. Zlozil sem v zadnjem &asu 10 pesmi v tast. presv. Sreu Jezusovemu,
te dni jih bom poslal ordinariatu v odobrenje; najbrz pridejo Ze o veliki nodi
na dan. Zadnji¢ sem Ti pisal o novih orglah Jenkota za Belgrad; kmalu dobe
tudi Domzale nove orgle (18 spremenov), potem Kodevje (28 spremenov) itd.
Mojster Jenko je znamenit talent in idealno usmerjen; izhajamo prav dobro
brez solnograske »Cecilijec. Mojemu bratu je nekaj boljSe, sedi Ze v futelu,
a hoditi e ne more; elektrizirajo ga vsak dan.c

5. 2. 1928: >4. 8. nameravam s svojim zborom posetiti Kocevje: ob 11. uri
pri sv. magi Schubert v g-duru, ob 3. p. p. koneert... Neko¢ sem Ti pisal, da
je Poli§ izvajanje Beethovnove s»Devetec pod vodstvom dr. Cerina javno ne-
usmiljeno razkustral. V torek se je vriila sodnijska razprava v tej aferi. Sicer
sta se pogodila, a Poli¢ plaa vse strofke in prekli¢e vse. Bo v prihodnosti bolj
previden... Dr. Dolinar ima zdaj Ze skoraj preved dela: Glasbeno Matico,
orglarsko Zolo in licej.«

20. 2. 1928: »Orgelske izvlefke Tvoje mafe sem dobil, 2 obdriim sam,
2 dobi g. Premrl, po enega Dolinar in Bajuk. — Masa je teika, posebno v
orgelski partituri. Jaz bi instrumentov ne nakazal; zaradi tega partitura ni
kaj pripravna. Seveda zdaj se to ne da vef odstraniti. Studiral bom maZo Eele
poleti, zdaj ne utegnem: 4. 3. Kofevje in 15. 4. Novo mesto! Danes sem obiskal
mojeza ljubega pevea profesorja Robido, lezi bolan na vnetju srednjega usesa;
prepeljali so ga v bolnisnico. — Letos je le malo koncertov, jaz bi jih tako ne
posetil. Berem le malo; poslufam to in ono, a ostanem pri svojih nazorih...

? Ursprung: Die kath. Kirchenmusik str. 284,
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Pri sv. Petru v Ljubljani bodo baje tudi postavili nove orgle, pa za prezbite-
rijem, kjer je dovolj prostora. To idejo je imel dr. Kimovee, je apartna.c

2. 3. 1928: »Zalostna novica! Profesor Adolf Robida je v najlepii mogki
dobi prominul; danes so ga pokopali. Moj zbor mu je poklonil venee, tudi
mu bomo peli slovesni rekvijem. Zena njegova je seveda brezupna in vsi smo
zalostni, ker smo izgubili prijatelja in izbornega tovarifa na koru. Ora pro eol«

14. 3. 1928: »8. 3. se je vrsil rekvijem za ranjkega dr. Robido, katerega
se pa nisem udelezil, ker sem leZal v postelji za influenco... 4. 3. smo kon-
certirali v Kofevju z velikim uspehom, drugi dan sem se moral vledi; pre-
mrzlo je bilo v cerkvi. S8ele danes sem spet maZeval, pa ne v cerkvi, temveé
v gorki hidni kapeli. Z menoj je lezalo 11 redovnikov v postelji. P. provineial,
ki je tudi obolel, in jaz, sva Se v celicah. V mestu je tudi veliko bolnikov, v
lekarnah se kopitijo recepti. Vzrok: slabo vreme. .. Sedaj pride na vrsto Novo
mesto in sicer 15 4. na belo nedeljo. Deo sic permittente. Tja pojde z nami
tudi oddelek vojaske godbe in tudi dr. Cerin, ker bo pro&t, njegov brat, ma-
Seval... Ti si na sporedu tudi zastopan. Naj tudi ta koncert pomnozuje Cast
bozjo... Ti pa hotes v sv. dezelo romati? VSe¢ mi je Tvoj naért. Veselje in
razumevanje za to imas, novee tudi, ergo! TeZkofe potovanja niso veé take ko
nekdaj. Zeleznica, avto — vse je na razpolago... Tudi misel mi je simpatiéna,
da se spet snideva — kolikokrat Ze? — na KoSljunu julija meseca. Tam
biva zdaj p. Kosto Seljak, dober glasbenik, ki ima naju zelo rad in ki bo to
novico z veseljem sprejel ... Mojemu bratu je malo boljSe; norfuje se in pravi:
»Vsak dan za en milimeter navzgor.« — Povsodi okoli mene padajo listi Ziv-
lijenja na tla; velika milost, da sem Ze tu. Dokler Bog hode.. .«

16. 4. 1928: >Ljubi prijatelj, ker vem, da Te na$ zadnji izlet v Novo mesto
posebno zanima (Solal sem se tam do mature), ga hofem precej natanko
opisati. Odpeljali smo se ob pol 8 zjutraj v — drugem (!) razredu. Se v ljub-
ljanskem obzorju smo imeli lep pogled! plavalo je ez nas veliko italijansko
letalo proti severnemu rti¢u! videlo se je kot velikanska >kuba cigarac. Moji
pevei so imeli tako bistro oko, da so s prostim ofesom mogli brati napis na
zrakoplovu: »Italiac. Ob 10 smo prigli v Novo mesto; pritakovali so nas g. prost
in troje patrov. Noge in 2 vozova so nas dovedle do samostana. Jaz sem imel
takoj vajo s 7 ¢lani vojaske godbe, katerim se je pridruzilo 10 civilistov iz
Novega mesta; naglo sem predelal vstope in tempi... ob 11. uri toéno je pri-
stopil prodt z navadno asistenco k oltarju. Introitus-koral in potem Schuber-
tova masa. Cerkev natladena. Za ofertorij smo peli Greithov veli¢astni sTerra
tremuite. Koncem made >Maria Victoriac istega skladatelja, vse s spremlje-
vanjem orkestra. Izvajanje je uspelo popolnoma. Peli smo vse po pravilih
dinamike in agogike. Ob %1 kosilo v samostanski dvorani kandidatov, ljubko
aranzirano, vsi smo bili Zidane volje. Po kosilu so nas fotografirali na samo-
stanskem dvoris¢u. Ob 3 cerkveni konecert z najlepSimi domafimi skladbami,
ki jih sploh imamo; nekaj mojih, da kaZem hvaleZnost napram mestu, v ka-
terem sem dolgo bival, eno Tvojo, eno Foersterjevo, Premrlovo, Kimovéevo itd.
Cerkev spet polna, pozornost velika, %5 konec z zakramentalnim blagoslovom.
Majhna juzina, odhod k postaji. Tam je ¢akalo vel znancev, katere nisem bil
v stanu obiskati; prisli so semkaj in me pozdravili. Krasno vreme cel dan.
Vsi smo bili zadovoljni v o¢igled izvrstne uspelosti te priredbe. — Zdaj pa
mir! Pridejo Smarnice, Telovo z osmino, 1. julija nova maZa in potem? Rad
bi %el na Kofljun, pa sam ne. Ce najdem spet Tebe ali koga drugega, potem
grem; drugate si pa poisfem drug kraj za odmor... 12. 4. so bili Dunajski
decki-pevei tu in so koncertirali. Unionska dvorana je bila razprodana, na-
vduSenje velikansko. 1. 7. bo tu v Ljubljani velikanska orlovska svefanost v
taki meri, ko prej e nikdar... sLjubljanac se bo peljala v Celje in Maribor;
izvaja ruske cerkvene napeve.¢
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25. 4. 1928: »Na sliki nasega pevskega izleta v Novo mesto ni 7 élanov,
deloma =0 bili bolehni, deloma zaposleni. Kakor mi pisejo, smo naredili v
mestu velik utis in je bil koncert — misijonsko delo. Veseli me samo to, da
je glasba vplivala dobrodejno in plemenito in da so imeli mes¢ani lep umet-
nostni uzitek. Mati¢arji odpotujejo danes (110 ¢lanov) v Budejovice, Pisek,
Plzen, Prago, Olomue, Brno, Bratislavo in Dunaj. 7 mojih peveev je zraven.
Na Dunaju bo koncert 30. 4. ob osmih v sMusikvereinsaale. Obis¢i ta koncert,
¢e si prost! tudi g. Hubada in moje pevee..., Kaka je ocena mojih pesmi v
cast presv. srea Jezusovega? Premrl v >Glasbenikue¢ in dr. Kimovec v »Slo-
vencuc me zelo hvalita, dr. Dolinar pa pi%e v sPeveu«: »Sicer pa ni novih
misli v teh pesmih.c Pohvala ali graja mi je enaka, samo da pesmi izpolnju-
jejo svoj namen... Kmalu je majnik tukaj; vaj ne potrebujem. Imam veliko
mnozico lepih Marijinih pesmi, in pevei jih radi pojol«

21. 5. 1928: sVeseli me, da si 7Ze dobil mesto za romanje v sv. dezelo.
So najsvetejia tla, koder je hodil nas Zvelicar, je sveta deZela, kjer je Zivel,
deloval, za nas trpel in umrl. Ce bo# tako srefen, da poljubis ta tla, stori to
tudi zame! Kakor mi pises, pa prides kljub temu na Kosljun. Izvoli tedaj mesec
julij; dan je najdaljSi in jaz nimam posebnih cerkvenih slovesnosti. Pane
Vedral ostane letos v Ljubljani, imam torej zanesljivega namestnika... Konec
julija imamo kapitelj s slovesno sv. maso; upam da bodo izhajali brez mene. ..
17. 5. so praznovali na$ Skof 30 letni Skofovski jubilej. Navzo¢i so bili: nuncij
Pellegrinetti, nadskof Bauer iz Zagreba, Skof dr. Srebrni¢ 8 Krka (pridigar)
in dr. Njaradi iz Krizeveev (pontifikalna masa); kosilo za 55 oseb, zvecer aka-
demija v unionski dvorani... Smarnice lepo uspevajo; do danes smo ze peli
40 Marijinih, nobene nismo ponovili. Cetudi nimam dosti opravka, me sobota
in nedelja utrudita, sem Ze preve¢ zdelan... Glasbeniki si leZe v laséh, jaz
se pa umikam... V operi je velika kriza; iz Belgrada je prigel vigji uradnik...
Sem radoveden, kako izide ta stvar... Glashena Matica bi bila imela pri na-
stopu na Dunaju skoraj poraz. Dunajski listi so napadli Lajovic in popisali
njegovo postopanje napram filharmoni¢ni druzbi. Nato je Lajovie kopita pobral
in je Glasbena Matica njegove kompozicije na sporedu opustila... Umem, da
si se jezil ob neuspelosti Tvojih litanij, kaj takega tudi mene razsrdi. Saj pri
meni pevei ne delajo velikih hib, a sem nejevoljen, e le ne uvaZujejo dina-
micénih znamenj.. .¢

30. 5. 1928: >Porocam Ti, da sem moral delo na koru opustiti, ker sem
obolel; si lahko mislig, kaka Zrtev je to zame. Sréna migica Strajka Ze deveti
dan; Bog ve, kak bo konec. Priporotam se Tvoji molitvi. Ni govora, da bi Zel
letos na Kofljun; prosim Te, ne oziraj se na to. Porofal Ti bom, kako bo bo-
lezen potekla. 77 ste dve sekirici (Hdckchen); ¢e ne prime prva, prime druga.
Bog je Gospod...c (Na ¢érkah se pozna, da pi%e bolnik, ki mu je prav hudo.)

6. 6. 1928: >Obvestil sem Te, da mi je ljubi Bog poslal sréno bolezen.
21. 5. je pozabila sréna mifica na svoj tempo; 5 dni je trajala palpitacija.
Konéno se je srce vendar umirilo in zdaj moram popolnoma mirovati. So po-
sledice napora in skleroze. LeZal nisem noben dan, a najhujSe je izpad dela,
na katero sem bil navajen. Na binko3tno nedeljo sem Se dirigiral, potem pa
odlozil taktirko. Na orglah igra in poufuje sedaj g. Vedral, tenorist Hribar pa
dirigira. Cel zbor socfuti iskreno... Bom doma po¢akal, da bo bolje, potem pa
odidem na Gorenjsko: v Kamnik, na Brezje ali v Kranjsko goro. Hvala Ti pre-
sréna za sotulje! Par let bi Se rad vodil svoj zbor; &e pa nisem veé¢ v stanu,
fiat voluntas Dei! — JuZni vetrovi niso korisini mojemu stanju, toda kaj hotem?
Od doma pro& grem samo k bratu in sestri; zdravnik hole, da se sprehajam.
Polagoma!... Bil sem na smrt pripravljen, a Bog je hotel, da se je stanje
poboljgalo. S komponiranjem je konee; zadnje delo je bilo v #ast presvetemu
Sreu Jezusovemu. Ce okrevam, bom delo omejil; samo zbor bom &e vodil...
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Gospod Hubad me je obiskal, me je zelo vzradostilo. Ponesreéil se je. Hotel
se je vsesti na vrtni stol, pa mu je pri tem stisnilo dva prsta. Clen srednjega
prsta so mu odvzeli... Profesor Skerjanc je v bolniSnici.¢

27. 6. 1928: »Sréna misica se je pomirila; 19. 6. sem moral v sanatorij
Leoninum, kjer so me operirali. Operacija, ki ni posebno bolela, trajala je
% ure. V dveh dneh sem bil spet doma in zdaj ¢akam, da okrevam. Zdrav-
niki mi dajejo upanje, a jaz sem pesimist... 15. 6. sem dirigiral na koru;
zbor je bil tega zelo vesel. Zdaj se pa moram spet vzdrzevati kora. Za glasbo
ob novi masi p. Franca prihodnjo nedeljo je Zze poskrbljeno... Potitnice?
Na te fe ne mislim. Ti pa ne imej nikake nadloge zaradi mene! Mimogrede
v sv. deZelo se bos gotovo oglasil; fe pa okrevam, bom Ze predlagal. Vse je
v bozjih rokah, tudi moje Zivljenje... Ce je pa bilo kaj lepega v
mojem dolgem zivljenju, bilo je gotovo tudi bratovsko
prijateljstvo, ki je med naju. In tega ne pretrgaj smrtlz

5. 7. 1928: >Danes Te morem obvestiti, da sem rekonvalescent, se pola-
goma krepim in boljsam. Saj je pa ze 7. teden!... Prihodnji teden od-
potujem v Kranjsko goro. Ker se mudis s svojimi ljudmi na Koroskem, me
lahko obistes.. .c

19. 7. 1928: »Moje zdravstveno stanje je tako ugodno, da morem spet
delovati na koru; bil bi se Ze odpeljal, pa me zdaj zadrzuje bole¢ina v nogah.
Tako tedaj pricakujem Tvoj obisk v Ljubljani... G. Premrl je v Rogagki
Slatini .. .c

23. 7. 1928: »Danes mi je zaloznik Béhm z Dunaja poslal moje boZiéne
z nemskim besedilom. Krasna, vrezana izdaja! Dobis en izvod. Pridi kmalu
in naznani dan Tvojega prihoda! Soba zate je Ze pripravljena. Na koru v ne-
deljo bomo vsi veseli, da Te bomo imeli v nasi sredi...<

(Iz Afritz na KoroSkem, kjer sem bival s svojo druzino, sem pohitel
za 2 dni k prijatelju v Ljubljano; storila sva tudi izlet v Kamnik.)

7. 8. 1928: sPredragi! Koj po Tvojem odhodu prifenjam s tem pismom,
ker bo njegova redakecija gotovo zahtevala dlje ¢asa. Tvoj obisk v Ljubljani
me je neskonfno razveselil; samo obzalujem, da zaradi mojih »pedalov 8¢
nisem bil v stanu s Teboj po mestu hoditi. Lepo je, da se vsako leto vidiva
in osveziva prijateljstvo, ki je pa¢ najlepSa stvar na svetu. Seveda samo ono
prijateljstvo, ki ima in zasleduje ista nafela: vero, umetnost itd. Cestitam Ti
ponovno k sre¢i, da smes romati v sv. deZelo. Terra santa! V dezelo, ki je
napojena z najsvetejfo krvjo Jezusovo, s katero nas je odresil, ne pa z zlatom
in-srebrom, v deZelo, za katere osvojitev so nastale krizarske vojske, feravno
jo kristjani nikdar niso bili v slanu dolgo zasesti. Tudi misterij... Se dan-
danes se morajo tamosnji frané¢izkani puliti za vsako ped in le z najveéjo
pazljivostjo ohranjajo krifanstvu sveta mesta... Dokler bolezen na nogah ne
poneha, ne mislim na letoviife. Saj je tudi pozneje lepo in gorko... 15. B.
pojemo Rheinbergerjevo maso v e-duru... Vsak dan mislim na Vas romarje
in Vas spremljam v duhu na Vasih potih... Potujte srecno!

26. 8. 1928: Ker sem na nogah skoraj popolnoma okreval, sem se 15. 8.
odpeljal na Brezje. V nedeljo popoldne je, vreme krasno, vsi vrhovi gord se
vidijo... Veliko romarjev pride semkaj, vse spovednice polne, tudi jaz sem
danes spovedoval 4 ure. P. Stanko Aljan¢i¢ je moj spremljevalec. Vsak dan
pridejo znanci, véeraj kaplan Skubic (s 60 romarji) iz Zirov. Pijem Ze malo
vina; kar mi manjka, je kuhano sadje, pa dobim ga kmalu. V soboto bom Ze
spet v Ljubljani. Hvala Vsemogo¢nemu, da mi je omogotil tukajnje bivanje!«c

6. 9. 1928: »Studiram zdaj masSe, ki so leiale gotovo 20 let v arhivu, po-
sebno Gollerjeve; so pevne in miloglasne... Sprehajam se samo po vriu; ven
ne grem zaradi vrofine in slabih nog... 3. 9. sem se peljal z gg. Premrlom
in dr. Kimovecem v Rajhenburg pregledat tamofnje nove orgle; so izborno
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delo!... 1. 9. se je otvorila nova radijska postaja v Domzalah; v hisi imamo
2 detektorja, tako da sem v stanu zvecer v postelji poslusati kako opero.
17. 9. zveéer poje moj zbor v radiju; morda ga mores na Dunaju sli3ati na
kakem vegjem aparatu... 8. 9. pojemo Weissovo ma%o v e-molu; nautil jo je
v moji odsotnosti prof. Vedral... Na Brezjah nas je posetil ministrski pred-
sednik dr. Korosec, ki je prisel ravno od kralja. Doma sva bila samo p. Ma-
rijan in jaz; Castno sva ga sprejela, v kolikor sva to mogla. JuZinal je pri
nas... Na Marijinem trgu pod mojim oknom asfaltirajo; cel dan disi po smoli,
a ne fkoduje... Danes je rojstni dan prestolonaslednika Petra; vse je v za-
stavah, ob 10 slavnostna sluzba boZja, zunaj pa vojaSka parada. Ravno tako,
ko nekdaj v Avstriji...c

15. 9. 1928: >Priteli smo s &tudijem Tvoje masfe. V zafetku je bil pro-
fesor Vedral le malo zadovoljen z njo. Reéem vedno zboru: sDokler delo ni
nastudirano, ne izrecite sodbel< Ko smo si pa »Gloriac priugili, je bil g. Vedral
prvi, ki se je izrazil navdufeno pohvalno o njej. Prihodnji¢ pride »Credoc na
vrsto. Mislil sem v prvo vsak glas posebej naStudirati, a ni treba. Dobro pa-
ziti, tu in tam redudirati in tezkofe so premagane... Tudi g. Premrl bo iz-
vajal Tvojo maSo. Za ucdence konservatorija sem mu dal nase majhne orgle
na razpolago... G. Kramolec nabira razne kompozicije za svojo zbirko; jaz
sem mu dal 2 pesmi; na naro¢ilo ne delam veé. Tebe je torej tudi naprosil. ..
Dr. Kimovec je Sel Sele zdaj na poditnice k Sv. Katarini pri Medvodah. ..
Skladam le malenkosti; morda v bodofnosti kaj vedjega. Tu in tam poslufam
v radiju, posebno koncerte z Dunaja, Budimpeste in Langenberga. Véeraj je
Betetto pel celo uro, vmes pa igral g. No¢ klavir, fino, precizno, a klavir ne
pride v radiju popolnoma do veljave (je sedaj Ze drugade). Premrl je igral na
stolnih orglah; slifalo se je dobro, a ker je bila stolnica prazna, je bil odmev
premodan... Tako se zabavajo ljudje pozno v no¢. Cudno me dirne, tako reko¢
z vifine gledati na stremljenje ¢lovestva. Blagor jim, ki tudi drugo stran
kultivirajo — du&o in se priblizujejo — Jezusu; drugate ne pomagajo vse
iznajdbe in pridobitve nicesar.c

25. 9. 1928: »Hvala lepa, da si mi preskrbel na Dunaju obvezila! Zdravnik
me je opozoril, da bom moral ¢akati pol leta, da se rana na nogi zaceli. Ergo
patiential — Zdaj k Tvoji masi. V petek smo vadili »Credo<. Konec je, kakor
pri >Gloriac veli¢asten. Pojemo mafo z velikim veseljem; pa v sredi »Credo«
so tezka mesta, glasovi parkrat razirgani. Pri proizvajanju se bo zveza bolje
udejstvovala, posebno ¢e bo cel aparat deloval... Studirati nam je Se »San-
ctuse, »Benedictuse in »Agnuse; &e se enkrat note prilegajo, pridejo nijanse
in agogika na vrsto in do veljave. Masa se bo sliala tudi v radiju, ker bodo
te dni postavili na na%em koru mikrofon... Na¥ koncert v radiju je dobro
uspel; 500 din, ki sem jih dobil, sem razdelil med pevee in pevke... 21. 9.
smo imeli krasen uzitek. Orkester v Berlinu je izvajal: 1. Mozart: Reger:
Variationen; 2. R. Strauss: Till Eulenspiegel; 3. Cajkovski: 6. Simfonija. V
postelji sem poslugal do 10. ure; ne spominjam se, da bi kedaj kaj bolj do-
vrienega slial. Polna dvorana in grozna vro¢ina — o nji nisem niesar util
v postelji... Krasni dnevi so minuli; grdo in mrzlo je; samo 4°R, v Alpah
sneg. Skandal, da dela vreme take skoke!... P. Janez je napravil v 2 dneh
radijsko orodje; moremo vso Evropo slifati. V mojo sobo je napravil prevod
iz svoje celice.«

19. 10. 1928: sCelih 11 dni sem bil primoran leZati, ker se je bolezen
na nogah poslabsala. Na Brezjah sem bil enkrat tako nepreviden in sem se pre-
dolgo sprehajal... Gnoj mi tefe iz desne noge, zveler se mora noga ofistiti,
kopati in z maZo odeti. (To stanje je trajalo do njegove smrti.) Vieraj sem
vstal in lezim na znani Ti otomani. Ljubi Bog me letos motno skufa, rade
volje vzamem kriZ in ga nosim... Tvojo ma%o Hudira zdaj prof. Vedral s
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posameznimi glasovi... 1. 10. je igral Hladnik v radiju orgle, samo svoje
kompozicije in parafraze Riharjevih pesmi, vetinoma spleno<; poslusal sem
v postelji... GL Matica zanje na Poljskem triumfe, kmalu se vrne... Solno-
graska Cecilija je Ze v likvidaciji; preve¢ ljudi je bilo pri njej na shranic,
kuhinja pa prazna. No. bomo Ze shajali z Jenkom in Brandlom. Zal mi je
«a Gollerja in za druge, ki so dali denar v to podjetje...

14. 10. 1928: »Pogiljam Ti 2 svetni pesmi v pregled, ki ste namenjeni za
drZavne svefanosti srednjih 3ol... 8. 10. sem hvala Bogu Ze dirigiral, ne pa
Se masSeval, ker ne smem tako dolgo stati. Rana se le poc¢asi celi... Vedno
sem v sobi in se pefam z berilom a tudi z glasbo... Danes bo prva predstava
v opernem gledalii¢u: Dalibor...

4, 11. 1928: Stanje na nogi: status quo. Trije meseci so %Ze minuli, ¢akam
bodote tri; bo se li nagnilo? Brata in sestre Ze nisem obiskal mesec dni, ker
sem vedno vezan na sobo. O] kako mi manjka zrak in gibanje! Zato se tudi
splogno slabo pofutim. Patientia!... Harmoniziral sem 4 pesmi iz starodavne
dobe; ¢e bomo spet enkrat v radiju peli, bomo jih izvajali kot antagonijo
aapram moderni. Ljubke so. Drugate pa mislim — izvzemsi zbor — glasbo
drugim popustiti... Vsi starejS§i so z menoj istega prepricanja, da s tem
stremljenjem po moderni nismo na pravem potu. Smejati se moram, e
slisSim v radiju soliste. To so ¢esto bleketajofe ovce, ki niso v stanu driati
mirnega tona; zato pa pokrijejo ta nedostatek z bleketanjem. (P. Hugolin
misli o¢ividno na stremoliranjec glasov.) In eden posnema drugega, kakor
bi bil to vifek solistiénega petja... 29. 11. bom — ¢e doZivim — 77 let star;
to leto me je zelo potlagilo. Hvala Bogu tudi za to, prineslo mi je dosti raz-
jasnitve v religioznem oziru. Moli za-me i nadalje!... Sempetrski cerkveni
zbor je pel v radiju troje Tvojih pesmi, Zal je tenor detoniral. Uvodni govor
je imel dr. Dolinar, stel Te je med nove moderne komponiste. Jaz seveda
spadam kot Foerster, Hribar i. dr. med starokopitneZe... Pred kratkim sem
slisal »Salomoc od Richarda Straussa. Zagotovim Te: ¢e je to muzika za bo-
do¢nost, ne vzamem nobene note ved v roko... 28, 10. se je slavila 10 letnica
obstoja jugoslovanske drzave. Koncert Pevske zveze, lepe produkeije, 800
peveev je nastopilo; vsi prominentni moZje navzo®i, med temi kardinal s
Poznanja. Ta koncert je bil merilo za naso kulturo, posebno za ono na dezeli .. .«

23. 11. 1928: >Presr¢na hvala za Tvoja vostila. Naj me ljubi Bog le skusa;
menim, da ga ljubim in da me hole &stiti; iz srea obZalujem vse, kar sem
gresil zoper njegovo sv. voljo... Nisem bil v cerkvenem koncertu v stolnici,
kjer so tudi »Credoc iz Tvoje mase izvajali. Cerkev je mrzla in jaz se Ze
uleZem ob Sestih zvefer. Zanesel sem se tudi na radio, ta pa je odpovedal
zaradi hibe dieselmotorja. »Slovenece je prinesel kratko notico, omenil vse
komade, samo Tvojega ne. P. Ferdinand (Novomesto), ki se je udeleZil kon-
certa, mi je javil, da je Tvoj »Credoc napravil velik ulis, samo orkester je
zbor potlagil in besede so se le malo ¢ule. Vsi deli mase meni in mojemu
zboru dopadajo, »Gloriac in »Benedictus¢ nas navduSujejo, samo >Agnusc
manj zadovoljuje. Motivi v »Agnus¢ so pad izvirni, pa ravno zaradi tega malo
iskani; tudi je naravno nastopanje glasov ovirano zaradi raztrganja glasov.
To dela pri nastudiranju teikole. Preve¢ je agogifkih znamenj; inStrumentacija
zahteva zbor 100 &lanov. To so opazke dirigenta, ki je maSo naStudiral in ki
pozna vse posameznosti dela. V celem pa je masa veli¢astno delo, ki bo vedno
pri polni zasedbi naredila velik uspeh. Upoitevaj torej pri nadaljnih masah
moje nasvete! Zelim iz srca, da se Tvoja dela pri nas udomadijo...c

11. 12. 1928: sDevetdnevnica je za nami; izvajali smo 9 razliénih mas
in 9 ofertorijev... 8. 12. smo torej prvi¢ peli Tvojo mafo; 7 ur sem jo Studiral,
dr. Cerin z orkestrom dva dneva. Obvladali smo maSo popolnoma, tako da je
izvajanje uspelo. Nekatera mesta so kar velikanska, a vendar ni bil tak uspeh,
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kakrénega sem pri¢akoval. Vzrok sem ti navedel v zadnjem pismu... Upam,
da bo imela Tvoja prihodnja masa le dobre strani, kar iz srca Zelim. Ves, kako
visoko cenim Tvoje glasbene zmoZnosti, saj sem postal Tvoj ulenec; zato mi
ne bo3 zameril mojih opazk... Dan za dnevom koncerti v radiju in razven
njega; ljudje ne smejo priti do miru in misliti na Boga in na same — sebe,
KakohvaleZen sem Bogu,da mi jedal poklievredovniski
stan... Dr. Dolinar se udejstvuje na vse strani. Je katehet v liceju, dirigent
sLjubljane«, predsednik sPevske zvezes, sestavlja radijske sporede in Bog ve,
kaj Se. Ima pa tudi dosti sitnosti, kot vsak zborov dirigent.

24, 12. 1928: »Dr. Kimovee, ki me je danes obiskal, se je glede Tvoje
made sliéno izrazil, kot jaz. Tudi knezoSkof je bil pri meni in rekel je: pri
Et incarnatus se je dolgocasil. Kaj pravis k temu?... Na dan sv. Stefana po-
novimo maso a samo s spremljevanjem orgel; preprican sem, da bo boljse
dopadla... Premrlova masa »St. Josephic mi je tudi zelo vie¢; nesimpatiéni
so mi 1. 5kratna menjava takta na 1} straneh pri >Tu solus altissimusc in
2. trdote pri »genitum non factume in >remissionem peccatorume; nota bene:
tolikokrat zapored poudarjene... V soboto sem bil na Mirju kot extraordi-
narius pri Solskih sestrah, tja in nazaj — per pedes; to pomeni nekaj
— za me.<

27. 12. 1928: sKakor sem pritakoval; masa na sv. Stefana dan s samimi
orglami je mnogo bolj ugajala, kot z orkestrom; paé je imel prof. Vedral trdo
delo, morali so mu prinesti med masfo kozarec vode... MaSo so slifali v celi
Sloveniji v radiju. Veselo novo leto in sréne pozdrave!s:

Stanko Premrl:

Orglarska Sola v Ljubljani v letih 1877—1937.

(Dalje.)

Absolventi 1. 1908,

173. Bozja Anton, rojen 17. januarja 1884 v Begunjah nad Cerk-
nico, umrl v Ljubljani 28. julija 1931. Bil je pet in pol leta organist v Cerknici,
potem v Ljubljani mnogoletni pevec na frantiskanskem koru.

174. Kovica Kristijan, roj. 2. maja 1885 v ZapuZah, Zupnija
Sturje na Vipavskem, umrl 26. aprila 1922 v Sturjah, kjer je sluZboval kot
organist. Pobrala ga je jetika.

175. Mohor Ciril, roj. 9. nov. 1887 v Smartnem pri Kranju kol sin
organista, je dovr3il niZjo gimnazijo in nato v dveh letih orglarsko in zadruzno
%olo v Ljubljani. Nato se je vrnil k svojemu ofetu Mihaelu, organistu v Kranju
in prevzel zaradi oetove onemoglosti sluzbo organista in pevovodje v ondotni
mestni Zupni' cerkvi. Opravlja jo %e danes. Vsa leta po dovr3eni orglarski
Soli je sodeloval in sodeluje %e vedno kot pevovodja pri biviem >Izobrazeval-
neme, sedaj sProsvetnem drudtvu v Kranjue. Kranjsko pevsko okroZje ga je
izvolilo ob svoji ustanovitvi za svojega pevovodja, katero funkeijo opravlja Se
danes pri raznih izvéncerkvenih pevskih nastopih. Kot honorarni uéitelj petja
na drz gimnaziji v Kranju je poufeval to petje od 1. 1923—1926. Od ustano-
vitve posojilnice v Kranju je usluzben tudi pri »Hranilnici in posojilnici v
Kranjue« Ze 30 let, sedaj kot ravnatelj.

176. Mrak Andrej, roj 30. nov. 1881 v Drenoveu, Zupnija Bizeljsko,
kot sin organista in cerkvenika, je sluzboval kot organist v Begunjah pri
Cerkniei, v 8t Janzu pri Mokronogu in na Savi pri Litiji. Padel je v svetovni
vojni v Galiciji 11. maja 1915. Njegova soproga je podtna odpraviteljica v
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Veliki Loki pri Trebnjem. Heéi Branka je ufiteljica v Vel. Gabru, sin Vladislav
usluzbenee pri po&ti na Jesenicah.

177. Novak Jernej, roj. 14. avg. 1886 v KneZaku na Krasu, umrl
15. jun. 1934 v Ljubljani. Po dovrSeni orglarski Zoli je obiskoval dve leti golo
Glasbene Matice in se pozneje izpopolnil Se v New Yorku. Vet ¢asa je bil ka-
pelnik pri National Band & Orchester Sheboygan, Leadwille in Aurora. V
Drnisu v Dalmaciji je bil organist in pevovodja 7 let. Potem je sluzboval pri
Zadruzni zvezi v Ljubljani kot revizor in se istoasno udejstvoval tu in tam
kot organist in pevovodja. Kot izboren pevec je pel v zboru Glasbene Matice.
Nekoliko je tudi skladal ter zlozil ve¢ samospevov s klavirjem ter nekaj del
za salonski orkester

178. Pirnat Jernej, roj. 27. aprila 1885 v Vel. Poljanah pri Rib-
nici, umrl 14. avg. 1933 v Ljubljani. Se preden je vstopil v orglarsko Zolo, je
v domadi cerkvi vetkrat igral harmonij. Po dovrZeni 3Soli je sluiboval kot
organist dve leti v St. Gotardu, nato obiskoval vederne tetaje na Zadruzni 3oli
v Ljubljani ter orglal nekaj ¢asa v Sko¢idolu na Korofkem. Potem je Zivel
vetinoma v Ljubljani kot pevec, deloma kot organist in usluZzbenec pri mestni
ob¢ini. Na frané¢iskanskem koru je pel 20 let, veckrat tudi v stolnici, eno leto
pri opernem zboru, mnogo let pri raznih drustvih. Orglal in vodil je petje v
Zenski bolniZnici; hodil orglat pa tudi v Presko in na Dobrove. L. 1926 je
sprejel sluzbo organista in pevovodje pri Zkofijski cerkvi v Prizrenu v Srbiji,
a se naslednje leto zaradi Sibkega zdravja vrnil v Ljubljano. Zadnja leta je bil
pevovodja pevskega druStva »BeZigrade in »Osmerkec na JeZiei. V sluzbo
mestne obéine sprejet 1. 1928 je vrdil krojaSka dela in zlasti pogrebna garde-
robna dela. Pirnat je bil izboren pevec-basist in za pravo cerkveno glasbo
resni¢no vnet glasbenik.

L. 1909.

179. Dodi¢ Martin, roj. 9. nov. 1887 v Pregarju na Primorskem,
je sluzboval kot organist pri sv. Kunigundi na Stajerskem in v Gorjah pri
Bledu. Na to je bil usluzben pri deielni uZilnini, pri finanéni kontroli in
sedaj pri sodiséu v Novem mestu kot jetniSki paznik. Hkrati opravlja sluzbo
organista in pevovodja v kapeli usmiljenih sester, ki pa imajo seveda samo
harmonij.

180. Jevec Alojzij, roj. 1. jul. 1888 v Crni vasi pri Ljubljani, je
orglal nekaj ¢asa na Radovici, potem v Preserju do L 1933. Od 1. 1937 dalje
sluzbuje kot organist v &t Jakobu ob Savi.

181. Jovan Vinko, roj. 16. jul. 1892 v 8t Vidu nad Ljubljano, je
sluzboval kot organist na Dobrovi pri Ljubljani, v Tunicah, Dol. Logateu in
sedaj v Bostanju. Je tudi nekoliko zlagal.

182. Seher Martin, roj. 6. novembra 1887 v 8t. JanZu v Rozu, je
sluzboval kot organist in cerkovnik na Mirni tri leta, nato zatasno — dva
dobra meseca — v domaéi Zupniji, v 8t. JanZu v RoZu, potem tri leta in pol
v Hodi%ah pri Celoveu. V vojnem &asu je bil zaposlen v tovarni Zeleznine
v Borovljah (od 1915 do 1920). Po nesreénem plebiscitu se je izselil v Jugo-
slavijo ter dobil delo pri Trboveljski premogokopni druzbi, ki ga je dolotila
za rudnik v Rajhenburgu. Tu sluzbuje kot pisarnigki sluga.

183. Stazinski Anton,. roj. 1. januarja 1890 v Metliki, je sluzboval
kot organist v Zeleznikih. Padel je v svetovni vojni v Galiciji 1. 1914. Bil je
nadarjen glasbenik in izvrsten organist; zloZil je tudi nekaj skladb.

184. Vozel Franéisek, roj. 29. novembra 1891 v 8t. Lambertu, je
bil organist v Radefah pri Zidanem mostu in v rojstnem kraju. V svetovni
vojni je sluzil na ruski fronti kot ¢etovodja. Po vojni je %el k oroznikom in
je danes orozniski narednik v Ljubljani.
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L. 1910.

185. Bohine Anton, roj. 17. maja 189 na Trati, sluzbuje kot orga-
nist in cerkovnik v svojem rojstnem Kraju ves ¢as do danes.

186. Fabjan Avgustin, roj. 5. avgusta 1892 v StraziS¢u pri Kranju,
je sluiboval kot organist v Dolu pri Ljubljani, v Radovljici, v Hinjah in od
l. 1934 v Visnji gori.

187. Grom Anton, roj. 18. maja 189 na Rakitni, je sluzboval kot
organist v Trziséu, od 1. 1914 sluzbuje v St. JanZu na Dolenjskem.

188. Ivsié Alojzij, roj. 21. junija 1889 v BorStu, zupnija Cerklje
pri Krskem. Kot organist je sluzboval v Vel. Las¢ah. L. 1916 je od3el na rusko
fronto in padel v vojski.

189. Kré Franc, roj. 7. novembra 1890 v Kokri, je bil organist na
Raki nad eno leto in v Polhovem gradcu. Tu je umrl na jetiki 20. maja 1915.

190. Zlobko Ivan, roj. 1. maja 1882 v Zupeéi vasi pri Krikem, je
bil organist v Tunicah, Skotidolu, Podgori pri Gorici, na Raki in sedaj 7e
vet let v Catezu ob Savi.

191, Zeleznik Martin, roj. 18. nov. 1891 v Velikih Brusnicah pri
Novem mestu, se je uédil glasbe najprej privatno pri organistu Fr. Raku v
St. Petru pri Novem mestu in pri Ign. Hladniku, kapiteljskem organistu v
Novem mestu. Po dovrieni orglarski Soli je sluzboval kot organist v Voloskem,
na Vojskem nad Idrijo in v Trzi¢éu na Gorenjskem. Kot privatist je napravil
izpit na mestanski Soli ter zrelostni in usposobljenostni izpit na drzavnem
moskem ugéiteljiséu v Ljubljani. Sedaj sluzbuje kot folski upravitelj v Sorici
nad Skofjo Loko. Zeleznik je zelo nadarjen in plodovit skladatelj, zlasti cer-
kvenih skladb. Izdal je v tisku 2 zbirki Marijinih pesmi, evharistiéne, 2 zbirki
postnih, boZi¢ne, masne, adventne, dvojne blagoslovne, daritvene. Vel nje-
govih skladb je iz&lo v »C. Gl«, sPeveuc in drugod. V rokopisu ima starejse
in noveje skladbe, med temi obseine motete in daljfe orgelske skladbe.

192. Bregant Mihael, roj. 23. septembra 1890 v Gorjah, je sluzboval
kot organist pri Sv. Duhu nad Krikim, v Skocjanu pri Mokronogu in v Gorjah.
0d 1. 1926 zivi v Poljgici pri Gorjah kot posestnik male domadéije in poucuje
petje pri gasilnem drustvu.

L. 1911.

193. Ko%njek Franc, roj. 1. decembra 1894 v Cerkljah pri Kranju,
sluzbuje ravnotam kot organist ves ¢as, kar je Solo dovrsil.

194. Premrl Franc, roj. 12. junija 1884 v Vrhpolju pri Vipavi, je
sluzboval kot organist v Vrhpolju, nato v Vipavi, zopet v Vrhpolju in je hodil
od tam orglat tudi v Sturje in Ajdov&ino. Od 1. 1929 sluZbuje kot organist in
cerkovnik v Smartnem pod Smarno goro. Je tudi skladatelj.

195. Pucelj Alojzij, roj. 6. maja 1890 v SodraZici, je bil ve¢ let
organist v Ribnici; zadnja leta orgla pri Novi Stifti.

196. Ravnik Anton. roj. 28. maja 1895 v Boh. Bistrici, je orglarsko
%olo dovrsil z odliko. Potem se je glasbeno 3e dalje izobraZeval v Glasbeni
Matici v Ljubljani. UdeleZil se je svetovne vojne in bil 7 let na Ruskem ujetnik.
Nato nadaljeval glasbene Studije ter jih dovrfil na prafkem oziroma brnskem
konservatoriju. Kot diplomiran pianist na praski mojsterski Soli je bil na-
stavljen 1. 1926 kot profesor klavirja na konservatoriju v Ljubljani, kjer po-
u¢uje Se sedaj. Je brat pianista in skladatelja prof. Janka Ravnika.

197. Raztresen Jakob, roj. 16. aprila 1891 na Vrhu sv. Treh Kraljev,
je po konfani Zoli odSel v Ameriko.

198. Zabavnik France, roj. 26. okt. 1886 v Kosisah pri Kamniku,
je sluzboval kot organist in cerkovnik na Igu, sedaj pa v Dolu pri Ljubljani.
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L. 1912,

199. Skrjanec Ivan, roj. 24. decembra 1892 v Trzinu, je sluzboval
kot organist v Skocijanu pri Mokronogu in v 8t. Jerneju; tu Se danes. Oprav-
ljal je tudi razne druge sluzbe.

200. Jelnikar Franc, roj. 14. okt. 1893 na Janéem, umrl ravnotam
10. decembra 1936. Sluzboval je kot organist in cerkovnik na Jandem in v
Stangi. Pobrala ga je jetika.

201. Jobst Anton, roj. 12. septembra 1894 na Brdu pri Smohoru na
Koroskem, sluzbuje po odlitno dovr#eni orglarski %oli ves #as kot organist v
Zireh, sedaj ze 25 let. Poleg tega je bil ved let tajnik pri Cevljarski zadrugi
in vodil lastno menjalnico. 15 let opravlja tajnisko mesto pri hranilnici. Je
prvovrsten organist in pevovodja ter priznan skladatelj cerkvenih in svetnih
skladb. Izdal je v tisku: 6 cerkvenih pesmi, 2 zbirki postnih, Marijine, 2 zbirki
masnih, Lavretanske litanije, 3 nagrobnice in druge. Ve skladb je izilo v
»C. Gl.¢, >Peveuc in drugod.

202. Marolt Franc, roj 18. febr. 1803 v Skocjanu pri Turjaku, je
orglal najprej v domaéi Jupni cerkvi, od 1. 1919 pa je organist trnovske zupne
cerkve v Ljubljani in ¢lan opernega pevskega zbora. Izdal ie nekaj zbirk svojih
cerkvenih skladb.

203. Tinta Andrej, roj. 21. nov. 1894 v Desklah na Primorskem, ie
bil tajnik in pevovodja v Solkanu. Ali danes %e, nam ni znano.

2. Zavrl Ignacij, roj. 15. julija 1889 na Hudih Ravnéh, Zupnija
Dole pri Litiji, je organist in cerkovnik v svoji rojstni Zupniji.

Sre¢ko Kopore:

Analiza in sredstva nove glasbene gradbe.
(Nadaljevanje.)

III. Veliki takti (dvojni takti dvodelne ureditve, 4 zvoénice. Veliki takti
trodelne ureditve, na primer s 6 zvofnicami se v glasbeni praksi ne upo-
rabljajo).
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2, Veliki takt ionskega ritma ni praktitno izvedljiv.
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K nepravilnim taktnim nacinom pristevamo takte, ki imajo po dve
enaki zvotpici, od teh pride za glasbeno prakso v postev le dvoje oblik:
petdelna in sedemdelna.

Zveza ionske zvolnice, ki je zloZena iz treh dolZzin, di z zvezo spondeja
petdelni ali hemiolski taktni nafin. Seveda ne smemo zamenjati ta taktov
patin s peonskim ritmom, kajti pri peonskem ritmu pride petdelnost na
poedino zvofnico, pri petdelnem taktu pa na dve zvolnici, torej na ves
taktov obseg.

Sedemdelni taktov nacin je zloZen iz treh neenakih zvo¢nic ter je v
glasbi razmeroma redek pojav. Veckrat je napa¢no notiran.

Normalni takti (normalni takti trodelne ureditve, 3 zvoénice)
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Seslava 3 + 2 v petdelnem takinem naé¢inu je pravilnejia, vendar imamo
tudi primere s sestavo 2 + 3 (Cajkovsky, VI. simfonija, II. stavek). V sedem-
delnem taktnem nalinu je sestava 4 -+ 3 pravilnejSa, kot pa sestava 8 -+ 4.

Ce pregledamo glavno razdelitev in razvojni princip vseh takinih naci-
nov vidimo sledefo tabelo:

a) Pravilni taktni nafin dvo- in trodelni, zloZeni iz enakih zvotnic,

b) Nepravilni taktni na¢in pet- in sedemdelni, zloZeni iz neenakih zvoénic,

Zanimiv opis o nepravilnih taktnih nadinih daje J Bas (Trattato di forma
musicale, pag. 14, § 8 Battute non strettamente simetriche) tam pravi: »>Ti
takti so zlozeni iz skupin 2 4 3 dvo- ali trodelnih navadnih taktnih nainov
in obstoje tako, da je lahka doba zloZena iz 2 taktnih nadinov, teika doba
pa iz 3 taktnih nacinov ali narobe, Na ta naéin dobimo ne strogo simetrifne
(nepravilne, hemiolske) taktne naéine: 5 =3 - 2 = 2 - 8,

Neenaka vrednost obeh polovie (teZka in lahka doba, feravno se J. Bas
tega izraza izrefno izogiba [slancio-riposo*], to pa iz razloga, ki ga navaja v
opombi [1] stran 6.), daje takemu takinemu nafinu poeseben znataj, neke
vrste nesamostojnega ravnoteZja, ki ga pouzrofe isti razlogi kot v ritmu.«
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Iz odbora Cecilijinega drustva v Ljubljani.

Dne 22. sept. se je vrdila redna odborova seja, katere so se udeleili:
Dr. Dolinar, Janezi¢, Premrl, Steska in Tome. Najprej je poro¢al msgr. Premrl
kot ravnatelj orglarske 3ole: Preteklo Solsko leto je bilo zakljuéeno dne 28. ju-
nija. Solo so dovrdili 4 gojenci: eden iz III letnika, trije pa iz IL letnika.
Ostali uéni uspehi so bili prav dobri in dobri; razen dveh ufencev, ki sta
imela ponavljalni izpit iz korala, so dobili vsi izpritevala usposobljenosti za
vigje letnike. UCenei so ustanovili preteklo Zolsko leto poseben mogki zbor,
ki je pod vodstvom stolnega dekana dr. Kimovca vefkrat pel v maju pri
Smarnicah, kakor tudi v mesecu juniju na posebnem izletu na Zaplazu. V
maju je bil tudi Solski izlet k Sv. Joitu nad Kranjem. — Za Zolsko leto
1937/38 se je priglasilo okrog 40 novih gojencev, toda pri sprejemnem izpitu
dne 30. junija je bilo sprejetih le 12 in potem %e dva ter ima 3ola sedaj
skupno 28 utencev. Uciteljski zbor je ostal isti izvzem3i g. Voduika, ki ga
je nadomestil prof. Lipoviek.! Sola bo morala misliti na nabavo novega har-
monija in klavirja, ker sta od sedanjih dva Ze zelo slaba in obrabljena. Pnev-
matiéne orgle v Soli so %e dobre; druge, ki so postavljene v Alojzijevizki ka-
peli, pa so le bolj za silo. 8 prispevki za orglarsko Zolo je v zaostanku Se okrog
38 cerkva z zneskom priblizno 4000 din. Ker ni upati, da bo vsota kmalu pla-
¢ana in da bo mogote nabaviti Zoli nov klavir, sklene odbor naprositi za
podporo razne javne in zasebne denarne zavode, ki so tudi 7e doslej radi
priskodili drustvu na pomoé, kadar je bilo v stiski.

V drugem delu seje je bil razgovor o proslavi 100-letnice Foersterjevega
rojstva, ki bo zdruzena hkrati s proslavo 60-letnice obstoja Cecilijinega dru-
8tva. Predsednik je porotal, da je bil slednji¢ vendarle sklenjen tudi 2z
Glasbeno Matico dogovor glede skupne proslave Foersterjevega jubileja. Raz-
pored svecanosti je bil objavljen Ze v zadnji Stevilki Cerkv. Gl. med raznimi
vestmi. Odbor je doloZil nato fe nekatere podrobnosti glede praznovanja dru-
Stvene 60-letnice, predvsem glede razdelitve govorov odnosno poroéil odbor-
nikov. Za slavnostno maZo, pri kateri se bo izvajala Foersterjeva »Missa Qui-
lismac¢, bo predsednik druitva naprosil g. kanonika Si¥ko, za slavnostni govor
o Foersterju na obénem zboru pa odbornika g. Pusa.? 8 tem je bil dnevni red
iz¢rpan in seja zakljucena.

‘Organistovske zadeve.

SE NEKAJ O ORGANISTOVSKIH SLUZBAH!

Veliko se je Ze govorilo in pisalo o ureditvi sluzbenih in gmotnih raz-
merah slovenskih organistov, tu in tam Ze tudi kaj ukrenilo, toda zelo veliko
je %e neurejenega. Prav zanimive reéi se slifijo n. pr. o priliki ob&nih zborov.
Veliko tudi povejo oglasi, s katerimi se i%¢ejo organisti. Imam posebno veselje,
da vsak oglas jasno preberem, ker v njem lahko marsikaj najdem.

V osvetlitev razmer hoéem tu navesti nekaj primerov.

1. Razpisuje se sluzba cerkvenika in organista. Plafa nekaj
bernje in Stolnine. Samee ima prednost. Nastop takoj!

Ta oglas nam veliko pove. Prvi¢ je pisano cerkvenik najprej in 3Zele
potem organist. To znaéi, da se % vedno najdejo sluzbodajalei, ki poudarjajo,
da je glavni poklic cerkvenik. To pa zato, ker mislijo, da ne bo treba orga-
nista prijaviti Pokojninskemu zavodu. Seveda to ne drZi vet. Glede plade ne

' G. prof. Lipoviek je medtem &asom odpovedal radi prezaposlenosti drugod
in bo gospa Zora Sonc letos poufevala klavir vse ufence,
? Namesto g. Pufa je bil pozneje naprofen za govor g. prof. Tome.
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pove ni¢ gotovega. Gotovo je zelo slaba, zato ima »samecc (ne samica) pred-
nost. Mi bi rekli »samifen<! Nastop takoj! Ker ga nimajo in nobenega dolgo
imeli ne bodo.

2. Odda se sluzba organista, cerkvenika, grobokopa,
mrliskega in mesooglednika. Zeli se rokodelca.

Ta je tudi zanimiv. Toraj bo moral opravljati 5 sluzb, zraven pa e
mora biti rokodelec, ker mu vseh pet ne bo neslo toliko, da bi se prezivljal.

3. Sluzba organista in mezZnarja se odda. Dohodki so picli.
stanovanja tudi ni!

No, ta se mi 3e najbolj dopade. Je vsaj odkritosréen. Seve, tega pa nihée
ne pove, kako naj reveZ potem Zzivi.

4. OddasesluzbamezZnarja. Takini, ki znajo orglati, imajo prednost.

Svojim ofem skoro nisem verjel, ko sem ¢ital ta oglas. Pa je bilo res.

Za danes te &tiri slucaje. Imam jih Ze ve¢. Te navajam, da se vidi,
kaksne so Se ponekod razmere in kako je za organista preskrbljeno ter kako
pojmujejo njegovo delo. Iz razumljivih razlogov sem imena krajev zamoléal.
To je itak postransko. Kako potem v takih razmerah cerkvena glasba uspeva,
si vsak lahko misli! Veliko je 3e dela; kdo ga bo izvriil? Zalo, vsi v orga-
nizacijo! Frane Klanénik, organist v pok.

Seja Drustva organistov v Ljubljani se je vriila 20. oktobra. Na njej sta
bila v drustvo sprejeta dva nova ¢lana: Bernot Alojzij, organist na Sv. Gori
pri Litiji, in Kozelj Janko, organist v Horjulu. Ena pred kratkim podeljena
podpora se odobri. Ker e mnogo ¢lanov dolguje druslveno é¢lanarino in za
vdovski sklad, bo druitvo v novembru poslalo vsem dolinikom tiskane opo-
mine s poloznico. Malo &lanarino 20 din letno in 10 din v vdovski sklad treba
da vsi ¢lani totno in redno placujejo; kajti le v tem slufaju more drustvo
podpirati svoje podpore potrebne ¢lane. Vsi, ki so v drusivu, naj se zavedajo,
da: tisti, ki gmotno dobro stoje, pomagajo s ¢lanarino revnejSim tovariSem;
tisti pa, ki gmotno tezko izhajajo, pomagajo s ¢lanarino sebi samim. Kdor
ne bo do konca leta poravnal &lanarine vsaj za 1. 1936, ga bo drustvo izbrisalo.
Obéni zbor Zveze slovenskih organistov se bo vriil 9. novembra v Ljubljani.

Koncertna porocila.

I. Koneerti v Ljubljani. 21. julija se je vriil simfoniéni koncert naj-
veltjega dija¥kega orkestra iz Amerike. Imel je velik uspeh. — 10. sep-
tembra je koncertirala operna in koncertna pevka Pavla Bergotova, ki je pela
pesmi in operne arije. Na klavirju jo je spremljal Darko Zupanif. Njun uspeh ni bil
popoln. — Na Zalni svefanosti ob smrti predsednika Osvobodi-
telja TomaZa G. Masaryka je godalni orkester ljubljanske Filharmonije pod
vodstvom opernega ravnatelja M. Poli¢a izvajal Sukovo Meditacijo na koral sv. Vaclava
in CeSkoslovasko himno, iz Dvofakovega »Stabat Materc sta izvajala duet ga. Ksenija
Vidalova in g. Sl Banovee, alt-solo pa ga. Bernot-Golobova. — Ciril-Metodov
zbor iz Zagreba (griko-katoliski stolni pevski zbor) je priredil 11. oktobra
velik duhovni koncert staroslovenskih cerkvenih pesmi. Pevski
zbor, ki se je od svojega zadnjega nastopa v Ljubljani pevsko-tehniéno visoko dvignil,
je izvajal pod vodstvom svojega prvega dirigenta in drustvenega artisti¥nega vodja
prof. Borisa Komarevskega izbrane staroslovenske skladbe iz ruske, bolgarske, srbske
in hrvatske glasbene literature. Zastopani so bili Rusi: Cajkovski, Arhangelski, Grefa-
ninov, Rahmaninov, Kastalski, Cesnokov, Bortnjanski; od juZnih slovanskih pa: Danev,
Odak, Konjovié, Iv3i¢ in Kolari¥. Izvajane skladbe so visoke glasbene vrednosti; po-
sebno globok in umirjen duhovni izraz sprifujejo ruske, med tem ko ostale prinaSajo
vetinoma tudi poteze domafe duhovne pesmi. Izvajanje je bilo vsekakor dovr3eno, in
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podano z doZivetjem. Zbor je umetnisko discipliniran, strnjen, glasovno izenaten,
proZen; skratka: zares vzoren in imponujoé. Zal, da je bil obisk tega sijajnega kon-
certa vsled istofasno v operi danega baleta Mlakarjev le pitlo obiskan. — 15. oktobra
je bil poslovilni koncert operne pevke gospe Zlate Gjungjenaec.
S spremljanjem orkestra Slovenske Filharmonije in pod taklirko opernega kapelnika
Nika Stritofa je odpela vrsto slovenskih samospevov in niz opernih arij. Skoda, da ta
odliéna umetnica odhaja iz Ljubljane. Hvala ji za vse njene nastope in obilo uspehov
na njenem novem mestu v Belgradu!

Il. Koncerti drugod. V juliju se je vriil v ZuZemberku koncert pev-
skih zborov ZuZember3ke dekanije, v Kranju pa pevski koncert
kranjskega prosvetnega okroZja. — V avgustu sta se vriila dva kon-
certa pevovodij: na Jesenicah in v Radovljici. Izvajali so Foersterjeve
skladbe, — Trboveljski slaveéki so v avgustu nastopili na Bledu, v oktobru
pa v Celju. — 9. septembra se je v Ptuju vriil orgelski koncert fr. Kani-
zija Friceljna iz Kamnika. Sodeloval je baritonist Tone Petrovéif. — 8. oklobra
s0 v mariborski frantiskanski-cerkvi komncertirali violinistka
gospa Brandlova, organist BlaZ Arni¢ in pevsko drustvo »Jadran«
— Velika pevska prireditev se je vriila zafetkom oktobra v Skoficah
na Koro3kem. Nastopili so posamezni pevski zbori in skupen zbor 70 peveev pod
vodstvom Toneta Nagele. St. Premrl.

Dopisi.

Goriea. Ni mi ljubo grajati, pa moram, ¢e hofem uéiti in ufiti Zelim kakor je
mene ufilo nad sedemdesetlelno ukvarjanje z zvonovi in Gitanje zvonoslovstvenih knjig.
Pred kratkim je objavil Glasbenik moj dopis o biviem zvonilu pri D. M. v Polju.
izbral sem to zvonilo, da sem na njem pokazal, kako n e smejo biti zvonovi razporejeni
po glasovih. Ce je bila ta neposrefena razporedba odpustljiva v fasu, ko je naSe zvono-
slovstvo 3e trdno spalo, ni pa odpustljiva zdaj, ko imamo Ze precej napisanega o gla-
sovni dispoziciji v zvonilih. Ce se kdo futi vzvifenega nad tem, zakaj ne dokaZe, da
ima le on prav in da se svetovni zvonoslovei motijo. Difficile est satyram non seribere.

Cital sem v Slovencu dopis iz Toplic pri Novem mestu o dohodu treh novih
vonov, Cetrti — menda véliki od prej — je ostal v zvoniku. Torej odslej zvonilo dveh
livov. Tezka naloga za zvonarja! Ce se mu je glasovno posrefila ista uglasha novih
s prejinjim, potem morata zvonar in narotnik zahvaliti Boga, kajti — pi%e »Zvono-
znanstvos — nobeno glasbilo ni tako trmasto in muhasto kot zvon. Ni redek dogodek,
da prihajajo zvonovi razmerno natantno enako oblikovani, istega vliva, iz iste
livne jame povsem razliéni v mofi, znaku in barvi. To je prvo posebno svojstvo zvona,
katero glasbeniku (nestrokovnjaku) niti na um ne pride.

Dopisnik piSe, da imajo zvonovi glasove ¢, g, a, h (prav: ¢!, g', a', h'), torej primo,
kvinto, seksto, seplimo diatonifne enofrtane lestvice, Ce sem v biviem poljskem zvo-
nilu med vedjima zvonovoma grajal kvarto kot prevelik interval za zvonove, kaj naj
retem tu o kvinti! Sodeé po teZnem sistemu bivSega Samasse, menim, da tehta zvon
et blizu 1900 kg, g' okoli 500 kg, a* 400 kg, h* 300 kg. Torej razlika med novimi zvonovi
po 100 kg, med ¢' in g*' pa 400 kg. Zdaj pomislimo, kako izginjajota je teina razlika
med strunami teh glasov na klavirju, kako zelo zvoéno izenafeni so Kklavirski toni,
potem je gola lahkomiselnost, ako kaj takega prifakujemo v zvofnem razmerju zvonov.
Kdor strogo zahteva zvofno enakost tonov v orgelskem regisiru, ta paé ne more kar
tako preiti to zahtevo, snujoé dispozicijo glasov v zvonilu, kjer gre za cele kvintale
v razliki teZ. Tu se pa mora uvazevati, kar piSe >Zvonoznanstvo¢: Na poli iz niZine
v vidino izgublja zvok od teZe do teZe na temni polnosti in okroglosti, postaja svetlejsi,
ostrejii in tanji. Cim manj e to naravno tanjfanje na mnogoglasnem zvonilu opazuje,
tem bolj je zvoéno izenafeno. To izenafenje je torej nekak ideal, ki se mu moramo
blizati pri sestavi zvonil
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Zvon sam nas ufi, kako imamo sestavljati zvonila, on je pal najbolj upraviten
utitelj. Ponuja nam v zgled svoje postranske (delne, alikvoine) tone, katere vzbuja
udarni ton. Ti so: spodnja oktava, glavni ton (v dobrem zvonu soglasen z udarnim
tonom), mala terca, zgornja kvinta, zgornja oktava, decima. Spodnje tri sli¥i izveZbano
uho Ze, ko zvon zvoni, 3¢ bolje, ko udarni ton ufihne, in tvorijo brenfanje. Zato se
imenujejo odkriti, vidji trije pa pokriti (latentni) harmonijski toni. »Zvono-
znanstvoc pife: V nobenem glasbilu ne nastopa nadkrilna terca tako krepko kot v
zvonu. Ona preglasuje v prav majhnih zvonovih (nad d?), v rofnih in urnih zvonékih
celo udarni glas, tako da jo stem celo glasbenikovo uho zamenjuje. Terca je tudi nasemu
ljudstvu zelo priljubljena, to pri¢a >sekundiranje: v narodnih pesmih.

In udarne terce v topliskem zvonilu ni. To je glavni nedostatek t'egn zvonila.
Jaz bi ne bil tega soglasja nasvetoval. Popraviti se da ta dispozicija, e se bi dal h!
preliti v e in seveda dokupiti kakih 6 kvintalov brona, Tako bi imeli ¢' —e' — g' — a'
(Salve Regina — motiv) in e'—g'—a' (Te Deum — motiv). Ivan Mereina,

Oglasnik za cerkveno in svetno glasbo.

Matija Tome: Preludiji 1I. Za orgle. SamozaloZba. Ljubljana 1937. Cena
38 din. Dobijo se pri skladatelju v 8L Vidu nad Ljubljano. — Kmalu za prvim zvezkom
Toméevih orgelskih preludijev smo dobili njegov Ze napovedani drugi zvezek, ki pri-
nasa prav tako kakor prvi 46 preludijev oziroma raznovrsinih orgelskih skladb. Z mo-
dulacijami skladatelj tu ne nadaljuje, ker namerava izdati o moduliranju posebno raz-
pravo. Z isto ugodno oceno, kakor sem pohvalil in priporoéil njegovo prvo orgelsko
zbirko, morem oznafiti in priporotali tudi to drugo, ki jo istolako odlikuje zdrava,
krepka in res bogata invencija, skrbna tematiéna izvedba in marsikatere izvirne,
nove poteze v harmoniénem, modulacijskem in kontrapunktiénem pogledu. Skladbe
v tej zbirki se gibljejo v tonovskih nafinih od C-dura in a-mola po kvintnem krogu
navzdol tez F-, B-, Es-, As- in Des-dur ter d-, g-, ¢-, - in b-mol. Vetina skladb je
srednje dolgosti; nekaj pa jih je Siroko izpeljanih; med njimi predvsem uvod in fuga
na temo »Ite missa est« in fuga v Es-duru (5tev. 35), ki bi jo po pravici imenoval kro-
matino. Ta odliéno zloZena fuga na 6taktno temo obsega 5 strani in jo moremo vzpo-
rediti — kar se life njene obseZnosti in glasbeno dosledne izdelave — s skladateljevo
samostojno izdano fugo v E-duru. Izvrstna je tudi fuga na >Ite missa este, dasi dosti
krajSa; uvaja jo deloma harmonifno poln in ritmiéno Zivahen preludij. Fugirano obde-
lane krajSe in daljfe skiadbe so tudi sledefe: Stev. 2, 8, 5, 6, deloma 10, potem 135, 18,
19, 21, 28, 32, 86 (invencija) 38 in 42. Strogo Stiriglasni preludiji se menjavajo s tri-
glasnimi, pa zopet z mnogoglasnimi, poliodnimi. Izrazito krepki, mogoéni z iskreno
neznimi, ljubko pevnimi. Krasen, oblikovno tofno opredeljen je preludij v F-duru 3t. 12,
in za njim Se mnogi drugi, n. pr. da imenujem samo nekatere: Stev, 14 (na pedalnem
tonu), 16, harmonifno profinjena 21 in 22, gladki in jasni 23, kratki, enotno posreteni
25, resnobni, deloma prijazni tridelni 26, pa zopet ljubko trpki triglasni 27, Grave, v
sredi punktirano pozivljeni 29, pesemsko zgrajeni, prisréni 30, zelo lepi 33 (pri tem se
mora des &etrtega takta od konca nazaj razvezati vendarle v ¢ in naj se pavza &rta),
miéni Amabile Stev. 37, oblikovno simetrifni Lenlo cantabile Ztev. 39, izredno lepi, do
zadnje note izglajeni trio »Cantabile« Btev, 41 ter energifni, s triolami zgibani Ener-
gico Stev, 44, Preludiji so deloma pisani diatonifno, preteZno pa kromali¢no. In ravno
moéno uporabljano kromatiko — in to ne samo semtertje po nekaj poltonov, temveé
cele kromatiéne Zkale in istofasno nastopanje kromatike v ved glasovih — smatram za
posebno znatilnost teh Tomdevih orgelskih skladb., Istofasni nastopi alteriranih, zvi-
Zanih in zniZanih tonov, nepripravijeni nastopi bolefih, brezobzirnih disonanc niso v
teh skladbah nikaka redkost. Vendar gre vse svojo nakazano pot, sledef nujnim za-
konom tematike odnosno kontrapunkia. Nekatere alteracije bi podpisani drugate podal,
ker se mi zde harmonifno razumljivejie, n. pr. v 3tev. 10 v fetrtem taktu v basu des
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namesto cis, ali v 5tev, 35, v Zestem taktu stran 25 as nameslo gis; moZne so pa tudi
kot jih pi%e Tome. Tudi frazicijski loki, kot jih ima ta zbirka samo pri 3tev. 13 in de-
loma pri Stev., 27, a jih skladatel] sicer ne uporablja, bi v marsikateri skladbi bili
umesini, ker mnogim za pravilno razflenjenje skladb brezdvomno potrebni. — Tomteve
preludije II. na¥im organistom kar najtopleje priporofam. St Premrl

»Kruhek spic. Na besedilo Fr. Sal. FinZgarja uglasbil Matija Tome. 8t Vid
nad Ljubljano 1936. SamozaloZba. — Ta skladba je zloZena kot dramatiten prizor za
alt-solo in otro3ki zbor. Preprosta, a globoko zajeta stvar bodisi po besedilu, bodisi
po glasbi. Spremljanje je akordno, resnobno, uéinkovito. Cena 8 din. Dobi se pri skla-
datelju. Zele priporofam. St. P.

»Spavajte v Bogu, junakic. Harm. Danilo Cerar. Preprost, a melodi¢no in
harmoniéno izrazit modki zbor, namenjen padlim vojakom. V zadnjem taktu predzad-
njega sistema na drugi strani skladbe naj v IL tenoru ostane ces tudi pri Sest-
najstinki. St. P.

Breda S¢ek: V mladih dneh. 20 3tajerskih narodnih pesmi za medani in
modki zbor. Pesmi je zapel g. Rupnik Alojz, posestnik na Mlagah pri Lofah. Lofe,
1937. Cena din 20.—. Prireditev teh narodnih pesmi je preprosta, pa vendar ponekod
%e dosti mikavna, drugod zopet nekoliko pomanjkljiva. N. pr. v drugi pesmi so Etirje
fisi v basih v tretjem taktu drugega sistema preved okorni, ko Ze imitacija tenorskega
motiva zahteva v basih na tretjem mahu g. Pri 3, 8. in 16. pesmi je treba pavze
velinoma izpolniti s petjem, tako da prifno pri tretji pesmi vsi z g, pri osmi s
spodnjim d, v sredi naj poje tudi bas, ker sicer nimamo nobenega pravega besedila —
zlasti pri 8. kitici. Pri 16. naj pritno zopet vsi obakrat v zafetku in v 4 taktu ter
pri koneu pesmi: srednji del — imitatorifno obdelan — je dober. Zveza trizvokov
ghd in ace pri koncu 4. pesmi je napafna; takih >prostostic si Ze velji mojstri ne
dovolijo, najmanj v tako preprosti pesmi, kot je prav ta. Postopi v isti smeri tez
oktavo, kakor n. pr. v 10. pesmi: septimni postop navzgor: ag v drugem sistemu in
potem #e v kvinti navzgor v d niso posebno priporoéljivi. Ta pesem je sploh nekoliko
visoko prirejena; morda bi kazalo vzeti jo raje v C. Konfno omenjam e to, da
decrescendo pri sklepu pesmi ne sme postati pravilo, S5ablona.
Pri marsikateri teh pesmi bo primerno decrescendo pri koneu spremeniti v erescendo.

St. P.

Anton Grum: Slovenska masa v fast sv. Antonn Padovanskemu za me3ani
zbor. Odobril ¥kofijski ordinariat v Ljubljani dne 26. sept. 1933 Stev. 8805. lzdal in
opalografiral Roman Pahor, Ljubljana (ZapuZe). Grumova Slovenska masa je skladba
boljie vrste. Odlikuje jo krepak in Zivahen a dostojen izraz ter tematino dosledno iz-
peljan stavek. Slog, kakor ga srefamo v tej madi, zlasti v Slavi in Veri, mofno slifi
dr. Kimovéevemu. »Blagoslovljent je melodiozen, fuvstven, a se bov precej zmerni brzini
kot je naznafena — lahko ugodno in blaZilno podal. MaSa je zloZena na besedilo, pre-
stavljeno v celoti iz liturgitnega latinskega. Pri slovesnih ma¥ah se ne bo smela iz-
vajati: pri tihih maSah bo pa za nekatere dele premalo fasa: v tem pogledu je manj
praktitna. Jako dobrododla pa bo za izredne prilike. MaSo bolj§im korom toplo pri-
porofam. St. P.

Srefko Kopore: Suita za klavir. Edition Sadlo, Praha, 1937. Skladba je
trodelna, posamezni stavki so naslovljeni: Rondo-Giga-Fuga ricercata. Iz starih suit
=0 podvzeti samo naslovi in deloma oblika, slog sam je pa skrajno moderen. Za pre-
sojo in razumevanje skladbe veljajo isti vidiki in nafela, ki sem jih navedel v prejénji
Stevilki C. Gl v oceni treh mefanih zborov istega skladatelja, le da gre skladatelj
tukaj %e veliko dalje, ker pa piSe za instrument. V splofnem se zdi slog vendar
nekoliko prenasifen, ritem neumirjen, kar vpliva utrudljivo na posluSavea, ker skozi
celo skladbo skoraj nima mirne tofke, na katero bi se oprl in se dudevno odpofil.
Po vefkratnem izvajanju in poslufanju skladbe se ta moment morda ne bi toliko
uveljavil. M. Tome.
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Razne vesti.

t Zupnik Joief Ferjanéi¢. 24. septembra je umrl v Ameriki v Toweru Minn.
& g. vpokojeni Zupnik JoZef Ferjanfi¢, brat g. kanonika-skladatelia Frana Ferjantita.
Rojen je bil na Godah 20. dee. 1864. v velespostovani, stari rodbini. Kot odlifen dijak
je bil sprejet v ljubljansko »Alojzijevistes, kjer se je pod Foersterjevim vodstvom
temeljito izobrazil v petju in glasbi. Igral je prav dobro klavir in tudi gosli. Bil je
izvrsten drug basist. Iz ljubljanskega bogoslovja je vstopil v druzbo lazaristov ter je
v Gradeu nadaljeval bogoslovne studije in je potem neumorno deloval kot misijonar
v Gradcu. v Ljubljani in na mnogih misijonih. Potem je prestopil med svetno duhov-
5fino in deloval v svojem rojstnem kraju z velikim uspehom dve leti in pol. Vsled
razmer je Zel potem v Ameriko. Kot misijonar in dufni pastir se je za dule popolnoma
Zrivoval in se zato z glasbo ni dosti vel ukvarjal. 4. oktobra so mu pevei, o priliki
caduinice zanj, zapeli v spomin staro in lepo »Nad zvezdami« ter dve nagrobnici nje-
govega brata g. kanonika in sicer »>Naj v pokoju¢ in nado najlepSo nagrobnico: >Z
Bogom, brat predragi« katero besedilo je zloZil pokojnik. Pokojnik je zloZil tudi
pesem v Zast sv. Andreju, farnemu patronu na Gofah, njegov brat g. Fran pa krasen
napev za moski zbor. PesniSko Zilico je pokojnik podedoval po svoji blagi, duhoviti
materi, ki mu je pisala pisma v verzih, in on ji je odgovarjal tudi v pesnifki obliki.
— VelespoStovani rodbini, in %e zlasti g. kanoniku, neumornemu sotrudniku »Cerkv.
Glasbenika« izraZamo globoko soZalje. Al Kralj.

Dne 25. sept. je obhajal upokojeni mestni ufitelj Frane Trost svojo osemdeset-
letnico. Rodil se je 25. sept. 1857 v Benetkah, po izbruhu vojske 1859 pa je beial
s stari v njihov rojstni kraj Vipavo. V Zolo je hodil najprej ondi, pozneje dokondal
¢ Ljubljani realko, prestopil v 4. letnik ufitelji5¥a in tudi tu opravil maturo s prav
dobrim uspehom. SluZboval je v Thanu, Vodicah in Ljubljani. Ker je po materi, ki
je bila ufenka Gregorja Riharja in izvrstna klaviristka, podedoval glasbene darove,
jih ni zanemaril, temveé je vseh 15 let v Vodicah in veé let v trnovski cerkvi v
Ljubljani orglal in vodil vse cerkveno petje. Slovenski glasbi je izvrstno vzgojil vse
otroke: Anton je znani glasbeni pedagog in klavirski mojster na Dunaju, Ivan je vio-
linist, koncertni mojster v ljubljanski operi, tudi Frane, uéitelj, je dober violinist, Mirko
pevovodja podruZnice Gl Mat. v Kofeviju, h¥i Angela je profesorica na dri. konser-
vatoriju v Ljubljani, Jubilantu festitamo in Zelimo &lost duha in sveZost telesa do
skrajnih mej Zivljenja.

Razni jubileji. Castni kanonik msgr. Mihael Arko, dekan in Zupnik
v Idriji, cecilijanski prvoboritelj, je obhajal 19. oktobra osemdesetletnico svo-
jega plodonosnega Zivljenja. — 1. decembra bo 70 letnica novomeSkega kanonika
Frana Ferjan&ifa, nafega najzvestejiega sotrudnika. — 60 letnico rojstva obha-
jajo letos na¥i skladatelji: Karlo Adamié, Anton Grum in dr. Fran Mlinar-
Cigale. — 25letnico organistovske slufbe na istem mestu obhajata: Anton Jobst
v Zireh in Ivan Zdefar pri sv. Petru v Ljubljani. — Vsem nafim
zasluZnim jubilantom najiskreneje Festitamo.

Iz%el je Pogled na zgodovinski razvoj glasbene umetnosti v obliki dveh brofi-
ranih zvezkov, tiskanih kot rokopis. Sestavil ga je Vilko Ukmar po predavanijth,
ki jih ima na ljubljanskem konservatoriju. Knjiga obsega 267 strani. Narofa se pri
ravnateljstvu konservatorija v Ljubljani. Cena 80 din. To prvo slovensko glasbeno
zgodovino vsem glasbenikom in prijateljem glasbe prav toplo priporofamo.

Slovenski glasheni #ivljenjepis »Emil Adamie, spisal prof, Lucijan Marija
Skerjanec, izide za obletnico skladateljeve smrti, dne 6. decembra 1937, in bo
obsegal: 1. Uvod. 2. Skladateljevo Zivljenje v 4 poglavjih: a) Mladost, b) SluZba,
¢) Vojna leta, ¥) Zorenje. 3. Clovek in znafaj. 4. Delo. 5. Popoln seznam vseh Adami-’
tevih tiskanih in rokopisnih skladb, ki ga je sestavil knjiZni¥ar Glasbene Matice
Slavko KoZelj. Knjiga bo obsegala okoli 240 strani, tiskana bo na najfinejiem papirju
aer bo bogato ilustrirana. Cena knjigi bo 125 din, pladljivo tudi v petih obrokih.
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V kratkem izidejo nove Avgust Cererjeve hofifne pesmi za soli, me3ani
zbor in orgle. Cena partituri bo 30 din, glasovi po 5 din. Pesmi priporo¢amo.

Prof. Matija Tome namerava izdati otroSko spevoigro »Rdefa kapiea«
v zasedbi odraslih ali mladinskih vlog. Spremljava je klavirska. Na izdajo opozarjamo.

V ljubljanski operi so v zafetku leto¥nje sezone po mnogih letih zopet izvajali
popularno Kienzlovo opero »Evangeljnike, Glavno vlogo je kot gost izvajal Josip
Gostié, ki je letos nastavljen na zagreb3ki operi.

Umrl je v Mariboru 51, avgusta organist Ivan Gec V Senozefah na Krasu
je orglal nad 30 let. Naj v miru potiva! -

Za ravnatelja na letos ustanovljeni cerkveno-glasheni Soli v Mariborn je od
lavantinskega knezoSkofijstva imenovan g Janez Ev. Gadparié¢, mariborski
stolni kapelnik. )

P. Valerijan Landergott, Zupnik frantiSkanske Zupnije v Mariboru, je obhajal
25, avgusta zlati redovni jubilej. V Marijini baziliki vodi pevski zbor Ze 40
let. K zlatemu jubileju mu Festitamo.

V ljubljanski operi so v teko€i sezoni izvajali balet >Vrag na vasie, ki ga
je glasbeno izdelal rektor zagrebske glasbene akademije Fran Lhotka, s plesne
strani pa naSa slovenska umetnifka dvojica Pino in Pia Mlakar. Balet so izvajali
trikrat z velikim uspehom.

G. Cedo Dugan, sin profesorja in stolnega organista zagrebfkega, Frana Dugana,
ie napravil na zagrebiki glasbeni akademiji diplomski izpit iz klavirja -
Zola prof. Stanfifa — z odlinim uspehom. Cestitamo!

Iz8la sta dva Josip Kendova moska zbora: »Golobéka dvac in >V samostanue.
Dobita =e pri skladatelju, notarju na Brdu, p. Lukovica.

DAROVI ZA >CERKVENI GLASBENIK«.

G. Ivan Jane, duh. svetnik in Zupnik v pokoju v 8t. Vidu pri Vipavi: 20 lir;
g. Alojzij Kralj, Zupnik na Gofah pri Vipavi: 40 din; po 20 din: g. Martin GorSe,
Zupnik v Slavini pri Postojni, g. Anton Vilar, fotograf, Dol. Logatee; po 10 din: Zupni
urad v Stari Loki, g. Anton Ur3i& organist v Trbovijah, g. Anton Tramte, organist in
izdelovatelj harmonijev v Medvodah, g. Josip Bretko, regens chori v Osijeku, g. Rudoif
vahti¥, kaplan pri Sv. Juriju ob Sfavniei, g. Franc Vavpetif, Zupnik v Senfurju pri
Kranju in g. Lojze Zitko, kaplan istotam. Vsem p. n. darovalcem se najlepSe zahvalju-
jemo in Bog vsem obilno povrni!

NASE PRILOGE.

DanaZnja giashena priloga v obsegu 3tirih strani prinaSa mesani zbor »Sv, Ni-
kolaje zloZila Breda Sfek-Orel, in dve boZifni pesmi za meSani zbor
z orglami iz glasbene zapuifine ¥ p. Hugolina Sattnerja. Posamezni izvodi po
1 din. — Ob tej priliki vabimo zopet na celoletno narotbo po ved izvodov glashene
priloge, ki jo nudimo po 9 din izvod.

LISTNICA UPRAVE.

Vse tiste narofnike, ki smo jih radi poravnave narofnine tekom leta vsajdva-
krat terjali, pa se 5e niso odzvali, sedaj v zadnji leto3nji Stevilki 3e
enkrat pozivamo, naj nam naronino takoj nakaZejo. PoloZnico gotovo
imajo. Kdor bi je pa ne imel, naj nam sporofi in mu jo bomo radi poslali. — PoloZ-
nice za poravnavo narotnine za 1. 1938 bomo listu priloZili v prihodnji tevilki.

Izhaja kot mesefnik v dvojnih Btevilkah. Cena listu z glasbeno prilogo vred 40 Din,

za dijake 25 Din, za inozemstvo protivrednost 60 Din letno. Uredniftvo in upravnistvo:

Pred Skofijo 12/1. Odgovorni urednik ligta in glasbene priloge in izdajatelj Stanko Premr]
v Ljubljani. — Za Jugoslovansko tiskarno v Ljubljani Karel Cet.
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