b4 'l‘rstu, 23. fabruvavja 1895.

Letnilk YIII.

Nadvojvoda Albreht.

Presvetla dinastija, celokupna armada, avstro-ogerski
narodi in zunanji pravi prijatelji nasega cesarstva iskreno za-
lujejo ob smrti poljuega marSala nadvojvode Albrehta, ki
je na svojem posestva v Arco dné 18. febr. t. 1. umrl

78. letn Zivljenja.

UzZe izza mlada vojak, pokazal se je v raznih vojnah
junaka, zajedno zavestnega generala in vojvodo, in je kot
tak najbolj zaslul vsled zmage 24. junija 1866. pri Ku-
stoci. Za ¢, in kr. celokupno armado ima pa tudi velike
zasluge ne le kot njen dolgoletni nadzornik, ampak tudi
kot reorganizator, ki je svoje delo pospeleval tudi kot
samostojen mislitelj in dejanski pisatelj. Za razvoj vo-

Jastva je sam mmogo zrtvoval in je bil zajedno velik do--

brotnik sosebno uboznim céastnikom.

V skupni armadi je on gledal pred vsem na duh,
ne pa na zunanjo jednoliénost. Kakor mu je ugajala raz-
lika zunanje: oprave polkov, jednako ni videl opasnosti v
mnogoterosti jezikov pri armadi, privolivéi v rabljenje
imadjarséine pri honvedih in hrva&éine pri hrvatski dezelni
brambi. On je poSteval jednotnost patrijotikega misljenja
in koncentracijo sil, ne pa centralizacijo nebistvenih zu-
nanjih oblik, in s tem je &citil starve tradicije v skupnem
avstro-ogerskem vojastva ter se je dejanski odlikoval od
tistth modernih stremiteljev, ki bi radi uniformovali vse
po jednem kopitu, v tem ko prezirajo mo¢ idej in notra-
njega osredotocenja,

Povdarjajo, da nadvojvoda Albreht je kot konser-
vativec stare korenine vedno glasoval z desnico gosposke
zhornice, nalaéé pa pozabljajo, da je bil on konservativec
tudi v visem politiskem smislu. On je kot dolgoletni
ogerski guvernér zastopal staro jednoto cesarstva, in ko
bi bilo zavisno samo od njega, on bi ne bil nikdar pri-
volil v vstvarjenje sedanjega duvalizma. On bi bil podelil
svobodo narodom za kulturni razvoj ter bi bil skupnosti odloéil
jedino to, kar je zares skupno in za pravo koncentracijo
“odloéilno. Kakor je dopustil rabljenje razmih jezikov v
armadi, jednako bi hil privolil v zasnovo nacijonalnih
‘organizacij, nikdar pa ne v razkrojitev, kakor$no so za-
htevali in s tujim vplivom dosegli Madjari. Da je bil slavni
pokojnik pravi mﬂopmk jednotne drzave, rtu\'ulnnu iz tega,
dani bil priljubljen pri Madjarih. Poslednji a niso marali
tudi zaradi tega, ker se je drZal starega prijateljstva. z
Rusijo, katero je veckrat posetil, in v “kateri je bil po-
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sestnik dveh ruskih polkov. To pa zopet najveljavneje
svedoci, kakd dosleden konservativec je bil nadvojvoda
Albreht tudi v veliki in zunanji politiki. V pogledu na
to vsemu svetu znano dejstvo je tudi nmevno, zakaj se
je on le po sili sprijaznil s sedanjo trozvezo, ne da bi bil
pretrgal stare tradicije, ki veZejo Avstrijo in Rusijo drugo
na drugo. Jasno je po tem tudi, zakaj so v nekaterih
krogih zunanjih drzav skuSali pridobiti nadvojvodo Albrehta
na svojo stran. No, on se je udal mogoénim dejstyvom,
po misljenju pa je ostal zvest zaS¢itnik dobrih tradi-
cij in spasonosnib idej.

Kakor je slavni zmagalee trezno snoval nadrte za
vojsko in velike vojaske vaje. jednako trezno je poSteval
sile avstro-ogerskih narodov, in tu mu je uZe statistika
narekovala,” katerega “plentenda naseljenje je najvede, in
na katero se je treba stalno opirati.

Ni mu bilo podeljeno, da bi postal tudi reorgani-
zator mnarodov, kakorfen je dejanski bil za ces. in kr.
vojsko: ali a priori in po vsem miSljenju je on zasluzil
simpatije tudi slovanskih narodov, sestavljajoéih veéino
naseljenja nasSe monarhije,

Posestnik kakih 36 Stirjaskih milj zemlje sosebno
v Sileziji in Ogerski, zasnoval je vzorne kmetije in obrti v
velikem in modernem slogu. Razumel je racijonalno go-
spodarstvo tu in tam, in kar se dostaje- organizacije de-
laveev, podelil jim je vso za&cito, katero po malem Se le
izvrsuje sedanje in moderno zakonodavstvo. Organiza-
torskega mojstra se je izkazal tudi v velikem zasebnem
gospodarstvu.

Omenjamo $e, da njegova Dunajska zbirka bakro-
rezov je jedina svoje vrste, in isto je on $e vedno po-
veceval ter dovolil, da ima vsakdor pristop v njo.

Vzoren v neumornem delovanju in skromen v za-
sebnem Zivljenju. vzoren vojskovodja, vzoren zaS¢itnik starih
tradicij velike jednotne drzave in ravno zaradi tega tudi
branitelj historiskih in nacijonalnih posebnostij, ostaje
nenadomesten sosebno skupni armadi: bil je poleg cesarja
jedin $e Zzivi pulini marsal, ki se je zajedno skufal tudi
v velikih vojnah. Narodi autrn—mfmsh in zunanji odkriti
prijatelji «lma.xtuo in monarhije pa se nadejajo, da v
bliznjih sorodnikih pokojuikovih in v ¢lenih cesarskega
dvora v obde nastopijo dostojni nasledniki, ki bodo po
sposobnosti, misljenju in napravijenju nadaljevali veliko
delo, pretrgano vsled smrti nadvojvode Albrehta.
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Sedanja slovenska politika.

Sedaj zavréeni dezelni zbori so najbolje na zunaj
zasvedodili, v kakem politiSkem poloZenju je slovenski
narod. Na Primorskem so pod jednim in istim namest-
nistvom trije deZelni zbori; na TrZakem so zastopniki
slovenske okolice v posebni izjavi dokazali, da je vsako
sodelovanje v deZelnem zhoru brezvspesno; v Istri so se
morali umakniti, in je bila vlada prisiljena, ta zbor raz-
pustiti sosebno zaradi nekvalifikovanega postopanja itali-
janske vedine tudi nasproti vladnemu zastopniku; v
Goridkem deZelnem zboru, kjer ima laska ali fur-
lanska tretjina naseljenja toliko zastopnikov, kakor dve
tretjini Slovencev, so pretenzije ital. stranke v materijal-
nem pogledu prisilile slovenske poslance, da so izostali iz
zadnjih dezZelnozborskih sej, ter se je ‘moral vsled ne-
sklepénosti dez. zbor zakljuéiti predcasno. V dez. zboru
Stirskem je konkreten slucaj o vpraSanju dvojeziénega gim-
nazija v Celju vsled sovraZne izjave deZelnozborske vecéine
skupino slovenskih poslancev pregnal iz deZelnega zbora.
V koroSkem dezelnem zboru so nasprotja $e hujda, ali
dvojica slovenskih zastopnikov vstraja v dez. zboru, ker
s0 razmere ob volitvah jako neugodne.

Na Primorskem in Stirskem so slovenski zastopniki
z voljo za abstinencijo razkrili, prvi¢ neznosna nasprotstva
od italijanskih in nemskih strank, drugié pa, da je narod
pripravijen, braniti se tudi s takim sredstvom. Slovenski
zastopniki na Primorskem, Stirskem in Koroskem morejo
torej vsaj negativno zasciéati interese svojega naroda,
in v smislu praviéne brambe jim ne more nikdor nicesar
ocitati.

Drugacna je pa na Kranjskem. V tej vojvodini bi
mogli slovenski zastopniki pri 95°/, slovenskega naseljenja,
in kljubu neugodnemun volilnemu redu vendar kot vecina
ne le braniti slovenske narodne, polititke in gmotne in-
terese, ampak tudi iste interese pozitivno pospesevati.
Ali tu so narod razeepili na dve stranki, in ta nesloZnost
je vzrok, da niti kranjski deZelni zbor ne deluje, kakor
bi moral delovati na prospeh slovenske izredno velike
vecine naseljenja. Jeden, dva poslanca, ki umejeta vazno
zadaco kranjskega dezelnega zbora, sta onemogla na-
sproti ostalim slovenskim zastopnikom, ki, kljubu razde-
janemu mi&jenju, pripadajo vendar dvema strankama,
katerih jedna je narodna, druga pa to in to, le narodna
ne, innaj Se toliko povdarja, kakor da bi zastopala tudi
prave narodne interese.

DeZelni zbor kranjski je neploden, ker je v narodni
vedini razeepljen, in ima le nem$ka manjsina od te raz-
dvojbe dobiéek; na Primorskem, Stirskem in Korotkem
pa porabljajo slovenski zastopniki, dasi med seboj jedini,
vse svoje sposobnosti in sile v brambo in izkljuéno po-
bijanje nasprotnikov. V teh obmejnih zborih pozabljajo
slovenski zastopniki povdarjati celé to, kar drugace snu-
jejo in razpravljajo med letom zunaj dezelnih zboroy.
Také so poslanci na slovenskem Stirskem na shodih uze
sami izjavljali posledice neugodnih razmer v deZ. zastopu
.ter priporocali razdeljenje n. pr. vsaj deZelnega Sfolskega
soveta. Na Primorskem pa so pozitivno kazali na preustro-
jenje vigih dezelnih sodis¢ ter stvarjenje jednega in istega
visega dezelnega sodisca za dezele, oziroma kraje dezel,
naseljene s Slovenci. To bi nekako kazalo na analogna
staliséa, na kakorSna se postavljajo Nemeci ceSkega kra-
ljestva. Do takih konkretnih zahtev pa pri letoSnjem
zhorovanju niso prisle skupine slovenskih zastopnikov,
kolikor so se udelezile dezelnih zborov, in je le v kranj-

skem deZelnem zboru posl. Ivan Hribar pospel se do po-
voljne kritike o obdéem poloZenju in do povdarjanja cilja,
ki ga imajo Slovenci v doslej Se vedno le miSljeni in
idejalni Sloveniji. Kdo pa naj daje primerne inicijative,
oziroma kdo naj odobruje zunaj zastopov razpravljane
nacrte o preosnovah, ako ne poslanci, ki so pozvani na
prvem mestu zato? Abstinencija, katero opravicujejo dej-
stva, mora dovajati tudi do zdravil, in ta so ne le vne-
gativni kritiki, ampak tudi v primerno dalekoseznih na-
nacrtih in predlogih, in takih pogresamo v drugace dobrih
manifestih abstinentnih slovenskih, oziroma hrvatsko-slo-
venskih zastopnikov.

Taki pozitivni predlogi bi pripravljali pot za pri-
merne nove ali ponovljene izjave v drZavnem zboru. Ako
je drZ. poslanec kanonik dr. Gregorec poprejsnjih let do-
kazoval potrebo izvrSevanja narodne jednakopravmosti v
smislu nacijonalne avtonomije ne le za Cislitavsko, ampak
za vso monarhijo, je ponovljenje takih dokazov ravno od
slovenske strani sosebno sedaj v drZavnem zboru na mestu.
In ¢ée ne bode drugih poslancev, ki bi imeli pogum za tako
ponovitev, nadejamo se, da isti dr. Gregoree porabi yse
analogije sedanjega politiSkega gibanja tudi neslovanskih
strank, da zopet izpregovori o potrebi nacijonalnih avto-
nomij, zasnovanih za vse narode jednako, kakor je po-
deljen jeden in isti narodnostni in jezikovni élen za vse
narode jednako. ¢

Tu pa so zopet slovenski poslanci sami razkosani,
§ tem pa sami v najveco zapreko vsem tistim, ki bi se,
kako dr. Gregorec, izrekli odloéno za nacijonalno avtono-
mijo. To morejo zagovarjati jedino poslanci, ki so zunaj
sedanje koalicije, katera nacelno zabranjuje reSevanje na-
rodnostnega vpradanja. Iz tega pa je razvidno, da slo-
venski zastopniki, ki so ¢éleni koalicije, so najveéa zapreka
vsakemu napredku v narodnem pogledu, in kaké Zalostno
je dejstvo, da poslanec Klun se drzne na Slovenskem ne
le na obéih zborih politiskih drustev, temveé celé v
kranjskem deZelnem zborn opisovati koalicijo kot pro-
spesno celd v narodnem pogleda. TuZnejSega svedostva, nego
je postopanje kanonika Kluna, za politisko poloZenje na
Slovenskem pa¢ nimamo; saj je celé sedanji dvorni so-
vetnik Suklje vzdrzeval se toliko, da je hvalil koalicijo
vendar najbolj le zaradi njenega gospodarskege programa.
Také je sedaj poleg grofa Hohenwarta, ki prav za prav
kot njen stvarnik tudi vzdrZuje koalicijo, kanonik Klun,
ki najbolj gresi proti tudi najzmernej§i narodmi politiki
Slovencev. Sicer pa more biti tudi bivéi posl. ouklje za-
dovoljen s posledicami svojega oportunizma, ko je slo-
venski narod na Dolenjski Kranjski razbegan toliko, da
na njegovem izpraznenem mestu za drz zbor ne upa prodreti
noben kandidat, ki bi razglasil, da hoce stopiti v opozicijo.

Razbeganost in razdejanost pa je sedaj obéa po
vsem Kranjskem, in narodna organizujoca se stranka ne
more dohiteti tega takoj, kar je zanemarila zadnjih let, in
popraviti tega, kar je popaédila latinizatorska nenarodna
stranka. Poslednja stranka uze sama ni veé jedina med seboj:
ali to ne koristi narodni stranki éisto ni¢, ker latiniza-
torska stranka pri vsej notranji nedoslednosti in nesloZ-
nosti, ostane vendar dosledna in neizprosna proti narodni
stranki. Nenarodno stranke bode moral le narod sam
pokopati ali vsaj do nezmatnosti vnmiciti. Vsaka druga
nadeja je kvarljiva. Latinizatorsko stranko more uniéiti
jedino vstrajno in intenzivno delovanje narodne stranke ;
Se le tedaj, ko izprevidijo mnoZice, kam dovaja nena-
rodna stranka ves narod, bodo zaéeli misliti na — kom-
promise tisti faktorji, v katerih ima sedaj latinizatorska
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stranka glavno oporo in podporo. Tedaj pa niti kompro-
misov ne bode veé potreba. Slovenci se po takem s
Kranjskega za nekaj let ne morejo ni¢ ngodnega nadejati,
in je Slovencev vseh pokrajin dolZnost, da vspodbujajo
kranjsko narodno stranko k nepretrZnemu, neumornemu
delovanju. Vsak drug lek ostane nevspeSen, in tisti vo-
ditelji kranjske narodne stranke, ki bi hoteli drugade
zboljSati poloZenje, bili bi na napaéni poti. Kompromisi
z latinizatorsko stranko so izkljuceni, a kompromisi dru-
gih vrst, kjer bi se vmesaval kak tuj ali celé nem$ku-
tarski vpliv, hili bi pa zajedno sramotni ter bi naznanjali
popolno onemoglost narodne stranke. Slovensko narodno
stranko na Kranjskem resi le delo, za izvrienje tega dela
je treba casa in poskusov z lastno mocjo, tudi kjer se
ne moremo nadejati gotovih zmag. Zato tudi ne moremo
do cela opraviétti, da narodna stranka ni na Dolenjskem
postavila svojega kandidata, propad katerega bi za stranko
ne bil nikaka nesreéa, paé¢ pa bi s Stevilkami _svedodil
na veliki politiki propad, ki so ga izkopali Sukljevei
in Klunovei.

Instinktivno in po sku$njah so Slovenci po obmejnih
pokrajinah izgubili vsako nadejo, da bi jim mogli poma-
gati v tej tuzni dobi kranjski Slovenci. Oni delajo sedaj
na svojo roko in se s tem trudijo tudi za kranjske Slo-
vence., Toliko veco dolZznost ima sedaj organizujoda se
narodna stranka, da istih obmejnih Slovencev ne zapuséa
vsaj v moralnem pogledu. Tu mora nastati bolje razum-

SLOVANSKI SVET > 7l

liena vzajemnost, nego so jo umeli nekateri malodusni
pristadi narodne stranke na Kranjskem. A obmejnih Slo-
vencev je tudi stalna dolZnost, da takisto moralno pod-
pirajo narodno stranko kranjsko. Také bode poslednja
laze podvizala se pri svojem pricetem delovanju in do-
bivala od sluéaja do slucaja veé potrebnega poguma.
Ako pa povdarjamo tako moralno vzajemnost obmejnih
pokrajin nasproti Kranjski in naobratno, vkljuéujemo za-
jedno nekako moralno odgovornost drug drugemu pri
vsem vaznem delovanju. Le také se moremo nadejati, da
ne zabredemo v stare napake, ki se dovolj maséujejo nad
nami.

Trezno miSljenje po vsem tem kaze, da na Sloven-
skem so sedaj tuZne razmere: ob mejah zaradi nacijo-
nalnih nasprotnikov, na Kranjskem pa radi tujih vplivov,
ki so razdvojili narod. V vsaki pokrajini se branijo ob
svoji slabi mo¢i. Kranjski Sloveneci, ki bi morali sami po-
magati mejnim rojakom, imajo obilo dela, da zmaga na-
rodna stranka nad nenarodno in protinarodno. Do te
zmage pa pride narod pravilno s svojo in jedino s svojo
pomoéjo pri vzajemni moralni podpori pokrajin in sredisca.
To velja doma; v drZavnem zboru pa je potrebna mo-
ralng in dejanska vzajemnost slov. opozicijonalnih skupin,
in to kaze, da polit. separatizem v drZz. zboru moramo ravno
tako obsojati, kakor pokrajinski partikularizem na slo-
venskih tleh. Poti, ki vedejo do popravkov in zboljSanja.
80 doloéene; treba je le, da zaénemo hoditi po njih.

Py

Utok wili®

Posestrimo vilo, ufestaj pritjecat pobru
U pomoé, ako si kad Jjubila tuZan si rod!
Zaklinjem te ljubavi tom i sunaicem Zarkim;:
S tvoga nemara bar neka nas ne bije led!
Zaliboze, danadnji sviet nam slabo &to mari
Za pustu pjevanja last, za liepu dangubu tu.
Ali jedina tvoja se jo8 nepozliSe usta,
Na njim se ne pjeni jed, iz njih ne provire gnjus,
Kroz njih mudrolija, himba, varka, lukavest puka
Laskat ne otimlje mah, ne truje narastaj mlad:
Cuj der, prazninom vieka nam Soboée muklo
Nesretnog razdora bitk, bone pomaganje krik;
Koji smo negda krvlju napisali slava si knjigu,
Nemamo sadanji ¢im popunit jedan joj list!
Daj, pomozi mi, vilo, pomagaj druzima mojim,
Miljem razvedri nam um, liepu nam razigraj éud !
U slogu zovimo bracu, podjimo za srecom sloge,
Vilinu pobru je zvat, bratu ¢e ozvat se brat!
Kanimo se mrinje, gloZnje, psovanja prosta,
Naéina nedostojna nas, grdne sramote nam ¢ak!

*) Iz ,Mlade Hrvatske¥, br. 11—12, 1894,

Zloradi stranci smiju se nédotupavosti nasoj,
Svesrdno lukavi nad tome se raduje vrag,
Zale nas rodjaci, nesloZni slaba njima sme pomoé,
Na drugom svietu tja predji nam srame se s nas!
Zenske nam mile glave uzdifu s nesloge nage,
Ne zna sirotica kéi, u koj bi pristala shor.
Perom se u zué mocenim ne piSu besjede zlatne,
Kako se grdimo svud, svjetini crni smo svi!
Zazorna pade je pjesan, ma da je spjevana divno,
Druge li stranke je koj pobro ju spjevao tvoj!
Nema ti druge, posestrimo, skrajnje je doba,
Valja obustaviti grieh, bieli iztaknuti stieg!
Vrieme prolazi, ne pazi na oklievanje Cije,
> Ako ne ukoris sad, kaSnje ¢e prekasno bit,
Izplaéi primirje barem, paznje medjusobne mrveu,
Nek se utalozi bies, neka se razbistri sud!
Izplae$ li, suze nam biserom postat ée tvoje,
Pjesme ¢e zlatom se sjat, koje ¢eS u rod sislat!

Tvan Traski.

—_——

Glasbeni in gledaliski list.

Za prosveto in omiko vsakega naroda sta poleg
«knjizevnosti* kaj vazno merilo glasba in gledisée. Sosebno
tujei, katerim je knjizevnost drugih bolj ali manj nepri-
stopna, sodijo inozemce radi po njih glasbeni in glediski
zmoZnosti in naobrazbi, Se stroZe merilo pa polagajo ti
na svoje sosede in sostanovnike drugih narodnostij, ako
se nahajajo na dokaj visoki stopinji prosvete. Zato bodi
skrb vsakega in uprav Se tistega nareda, kateri je ob-

koljen s takimi sovraZniki, da po moznosti pozorno goji
le-te umetnosti. Vendar se v tej skrbi ne sme prehitevati
narodove razumljenje, ne smejo Zrtve, katere poklada
narod na to ZrtveniSée, presezati naravnih modij in pri-
licnih ugodnostij. Kajti teZenje za umetnostjo mora izhajati
iz narodovega razumijenja, iz njegovega blagostanja, Pri-
siljena umetnost pa je, kakor mehanicni stroj, ki ga na-
vije§, da ti odteka. Prava, dobra in trajna umetnost mora
biti prosta v postanku in razvoju, — njeno Zvljenje mora
biti ,neumetno®, nezavisno od slucajev, akopram nikakor
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ni treba zametati podpor o pravem ¢asu in v pravi obliki.
Ali so pa bile te podpore take, kaze najbolj uéinek sam.
Tudi mi Slovenci smo se uze poskusili v glasbi in umet-
nosti, in dosedanja povestnica tega teZanja in stremljenja
nam kaze ¢udovito slicnost s politiskim poloZenjem naro-
dovim. Sosebno sta dva zavoda prav znamenite vaZnosti
za nas napredek v prosveti, in to ,Dramaticno drustvo*
in ,Glashena Matica*.

Prva leta narodne politiske probude so prinesla prve
gledalike poskuse, 1. 1867. pa se je ustanovilo ,Drama-
tisko drultvo®, ki je doslej izdalo 58 zvezkov ,Slovenske
Talije* in priredilo do danes 633 glediskih predstay.
Prvih 25 let (1. 1867.—1892.) je delovalo drustvo v bolj
ali manj neugodnih razmerah po citalniskih odrih in v
starem deZelnem glediséu, in stoprav druga doba, pri-
cenfa z 1. 1892, je za nas ozirom glediskih predstav

obce prosvetne vaznosti. ,Slovenska Talija* pa je uprav -

s to dobo izgubila staro svojo vaZnost. Prej je sluzila
sosebno za prireéditev snovi, katera bi se mogla proiz-
vajati na vsakem malem ditalniskem odru in je odliéno,
akoprem prav nesistematiski vrsila ta svoj posel. No,
danes podaja le Se gledaliSkemu obéinstvu snov najzna-
menitejSih predstav v novem deZelnem glediséu v Ljubljani.

Tretje leto poteka, kar imamo Slovenci resno svoje
gledisfe, katero se Siri leto za letom. Ta kratka doba je
pokazala, da v Ljubljani Se ni toliko glediskega razum-
ljenja, kakor bi ga Zeleli, pa¢ pa, da je mozno gledisce
vzdrzati brez vsakorsnih primanjkljajev, ako intendancija
ne poskakuje preneokretno. Zbor tako v drami, kakor
v operi je prav dober in odgovarja za vsem svoji nalogi,
— akopram se ¢uje, da je nekoliko predrag. Solisti pri
isti operi in drami pa nam ne ugajajo, ker smo popol-
noma od njih milosti zavisni, in so oni silno dragi. NaSa
misel je, da je freba skrbeti za samorasel domac¢ naradcaj,
ker bo bodoénost glediséu in oduSevljenju zanje zago-
tovljena le tedaj, ako bodemo razpolagali z domadimi, —
nepredragimi moémi. Zajedno pa potrebuje nase gledisée
stalnega intendanta, ki se ne ustrasi nikakih teZav in ne
popusti svojega mesta, uprav ko se je uzivil v vse zakulisne
skrivnosti. KratkozZivi intendanti so takisto dragi, kakor
vsi solisti skupej. Slovensko gledisée, ki nima podpore
40.000 gd. na leto, niti intendanta, ki bi imel 200.000 gd.
lastnega imetja, mora biti varéno in varéno, ker ni treba
misliti le na sedanjost, marve¢ Se bolj na bodocnost, v
kateri se razraste 1 razplete popolnoma.

Tudi bi v istem gmotnem in ne manj v kulturnem
oziru ue fkodilo, ko bi priredilo sloven. glediSée nalik
Zagrebskemu gostovanja po vecih slovenskih mestih, ki
itak morajo éez cas dobiti tudi svoje slovensko gledisée.
V prvi vrsti mislimo tu na Trst, kjer biva celotno $e najveé
Slovencev na jednem kraju. Vsaj imajo inace le Ljubljanski
in tisti inostranski Slovenci .iz dezele®, ki se pripeljejo
v Ljubljano, uztek, slovenski narod v celoti o njem pa
ve le malokaj. Prav je, da ima kulturno sredisée pred-
nost pred drugimi kraji, a tudi na te, sosebno, ¢e so ob
periferiji, ne smemo pozabiti. Mari-bi se nase slovensko
glediS¢e ne moglo meriti z vsakim' lagkim in nemskim po
istih mestih ?

Poucdeni smo drugace in vemo, da bi uprav tu po-
kazali tudi tujcem, koliko premoremo.

Ni¢ manj vazno nego ,Dramatisko drustvoe® je za
razvoj nase prosvete ,Glasbena Matica® v Ljubljani, a
zopet je tu isti greh, ki zavira obco vrednost; izven Ljub-
ljane sosebno pa Se izven Kranjske je le premalo znana.
L. 1872, ustanovljena, je bila s prva sosebno glasbeno-
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literaren zavod, ki je zbral do danes do tisoé slovenskih
skladeb m njih nad 500 priobéil in v veé nego 300.000
iztisih razposlal med slovenski narod. Koliko vrednost
imajo te skladbe, nam najbolj kazejo letosnje skladbe.
A. Foersterjeva ,Ljubica® ima o¢ividno med vsemi slov.
mesanimi zbori najviSo in za vesoljno svetovno glasbeno
slovstvo absolutno umetnigko vrednost. Uverjeni smo, da
bi poleg Brahmsa, Brucknerja, Liszta in Mendelssohna
v Dunajskem Musikvereinssaalu® brez vse skrbi nastopil
Foerster s svojo ,Ljubico“.” P. H. Sattnerjeva zbirka
pa nam kaze srednjo pot slovenskih skladatéljev v pre-
minolih letih. Pesni Kakor nekdaj* in ,Za dom mej
bojni grom* so precej dobre in pripravne za proizvajanje
v pevskih nastopih po dezeli. Ostalih 5 pesnij pa bi bilo v
prejénjih c¢asih naslo odobravanje, sedaj so zapoznele in
ne pripomorejo k razlirjenju skladateljevega imena, ker
se preve¢ ponavljajo kratki motivi, in se skladatelj ne
uglablja v delo, niti ga ne razSirja in razpleta. KaZe se
nam v njih pa tudi prisiljena vzdriljivost. Zadovoljni smo
s pevskimi skladbami, a Zeleli bi izhero le éukih, ki so
absolutne vrednosti ali se jej vsaj priblizujejo. Poleg tega
pa treba sosebno vec instrumentalnih skladeb za glasovir
in §e bolj za gosli, katere so prava pasterka v slovenski
glasbi. Mati¢ine muzikalije gredo po &rokem svetu, in
uprav zato smo se bolj bavili z njimi.

No, glashena Matica pa je tudi Solski zavod od 1.
1882, in to najveéi na vsem avstrijskem jugu. Danes se
na njem poucuje 286 gojencev, ki poneso njeno ime in
svojo glasbeno naobrazbo med slovenski narod. Teorija,
harmonija, kontrapunkt, petje, klavir, gosh, po potrebi
tudi ostala godala in pihala se poucujejo tu. Mi pa bi
Zeleli, da se ¢im preje s to Solo zdruzi orgljarska in
dramatiska Sola, in bi se tako spopolnil ,slovenski kon-
servatorij®.

Znameniti pevski zbor, najveéi in najbolj§i na Slo-
venskem, uZe §tiri leta dviga slave druStvu po Ljubljani
in popolnjuje drudtvo kot koncertni zavod.

Mnogo se je tu storilo v glashenem pogledu, 2 mnogo
bi se lahko Se storilo. ,Glasbena Matica* sme ustanav-
ljati glasbene $ole tudi po vsem Slovenskem izven Ljub-
ljane. Glasba navdusuje in blazi mladeZ in uprav na onih
vecih krajih ob periferiji, kjer se bije boj najhujSe, sicer
pa tudi povsodi, kjer Slovenci pohajajo v velikem Stevilu

srednja uciliSéa, bilo bi torisée primerno jednakim zavo-

dom LGl M.*

Pevski zbor pa, kateri hoCe stopiti na éelo slovenski
pevski zavezi, naj bi ne zamudil prilike, da se pokaZe
tudi po istih velikih mestih izven Ljubljane, ali pa da
gre s Hubadovimi novo- harmonizovanimi narodnimi pe-

snimi tudi med SirSi svet na Dunaj in dalje — v sloven.

narodni nodi. Ali pa naj skrbi, da se vsako tretje ali
peto leto priredi po Slovenskem po jedna velikanska
pevska veselica z dolodenim vsporedom.

Tudi osnutek glasbene knjiZnice in glashenega lista
ni nevazen. Glasbena knjiZznica je Slovencem, ki se ho-
¢ejo naobraziti v glasbi, a nimajo nikakSne pomoéi, skrajna
potreba. Glasbeni list pa bi takisto sréno Zeleli posebe.
In ustanovitev takega lista bi ne bila tako tezka, ko bi
izhajal kot priloga ,Zvonu®“ ali pa mesto druge muzi-

kalije in obSirnega izvestja v meseénih obrokih ¢lanom

~Glasbene Matice*! Le zacetka potreba!

Vemo, da ima .Gl. M.* mnogo dela s sreckanjem
v prid prireditvi ,Glasbenega doma*, kamor postavi

svojo- glasbeno Solo. A. nikakor ne kaZe, izgubiti iz odij
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omenjenih visih smotrov, in dolZni smo delovati z vsemi
mocmi na njih dogego.

Ko bi se Dramaticno dradtvo® in .Glasbena Ma-
tica® ravnala po teh nasovetih, uverjeni smo, da dobita
¢im prej obco vrednost in veljavo za vse Slovenstvo, na-
sprotno pa bi se tudi vsi Slovenci tembolj zanimali za
taka dva kulturna zavoda in ju podpirali na vspesnem
delu. Zadoscenje bi obvzelo po zavrSenem delu poéetnike
tega dela, narod pa bi jim bil hvaleZen za njih napore
— (e ne uze v sedanjosti, pa tembolj v bodoé¢ih rodovih.

Omikron.

Slovenska Zena.

Mnogo se je uZe pisalo o Zenskem vprasanju, tudi
Slovenci zaceli so se nekoliko bolj zanimati za Zeno. To
je res prav, saj ce kateri marod potrebuje  izobraZene
Zene, je gotovo ubogi nad narod najbolj potrebuje. Jako
redke imamo mi Slovenci Zene, katere smemo nazivati
- nafe. Dokler je v domadi vasi, je na$a, ali hitro ko pride
med tuje ljudi, izgubljena je za nas. Sramovati se zacne
svoje govorice, in ako dobi & moZa tuje narodnosti, za-
man je, opominjati jo, da je Slovenka, in da po njenih
Zilah se pretaka slovenska kri. Ostane izgubljena za nas
_ona in njena deca. Tako izgubimo vsako leto na stotine
nadih Zen. Izgubimo jih, ker se ni nihée brigal za nje,
ker jih ni uéil nihée ljubiti domovino svojo. Pa porece
kdo: ,To se godi pri preprostih deklicah, ali pri srednjem
stanu ni tako. V boljsih druzinah imamo vendar zavestne
in parodne Zene“. Pri srednjem stanu se je obrnilo ne-
koliko na bolje, ali tudi tukajni Se, kakor hi moralo biti,

Tudi Zene bolj§ih rodbin se sramujejo govoriti v boljsih -

krogih slovenski. Krive pa niso one, marve¢ njih vzgoja.
Kje naj se izobrazi deklica boljSe hife, ko zavr§i ljudsko
Solo ? Ako zelijo roditelji svojo héerko izobraziti, prisi-
ljeni so dati jo v nemsko, v obde tujo Solo, kjer se na-
vzame tujega duha, katerega se otrese malokatera. Tako
vzgojena mati pa zopet svojim otrokom veepi ¢udne na-
zore, in ti so oni mozje, ki omahujejo na vse strani, ki
sami ne vedo, kaj so. Tozimo potem, da ne moremo na-
predovati. Ne, ne moremo, nocemo ! Zato ker se premalo
brigamo za Zenski spol. Ves moski napor je zaman, dokler
ne vzgojimo zares zavestnih in odlo¢nih mater, katere
svojej deci uze z maternim mlekom veepijo ljubav do
domovine in svojega jezika.

Kako vse drugade skrbijo drugi narodi za svoje
zene ! Oni dobro vedé, da od Zene je zavisna bodocnost
naroda. Le oni narodi napredujejo, ki imajo zares heme—
ljito izobraZenih Zen; ne pa oni, ki le poloviéno napre-
dujejo. Moz in 7ena, oba morata napredovati v omiki,
da je popolna omika. Zato pa izmed nasih akademikov,
zayriiviih svoje studije, vzame malokateri Slovenko za
Zeno, in samo iz tega vzroka, ker so jim Slovenke pre-
malo izobrazene. Koliko in kako$no razumniStvo bi imeli
Slovenci, ako bi vsak, po zavrSenih studijah, vzel za Zeno
Slovenko ter zahteval, da v druzinskem krogu se govori
jedino slovenski, njegova deca naj se vzgojujo jedino v
slovenskem duhu. Imeli bi ne samo razumnistvo, marveé
mozé, veleume, ucenjake, s kakorsnimi se ponaSajo drugi
narodi. Tako pa bode zgodovina $e nadalje pisala o nasih
veleamih ne kot Slovanih ali Slovencih, marveé kot tujeih,
katere si prisvajajo drugi narodi. Bog je dal tudi nam

~ darove, kakor drugim narodom; razlika je samo ta: da

oni si pridobivajo ter mnoZijo talente, mi pa vsakega
posebe zakopliemo: také nam ne donaSajo nobene koristi.
Vehu tega se gresimo predrzuno v bozjo nilost. Prosimo,
zahtevamo od.Boga, da nam da, in ko dobimo, ne znamo
ceniti darov bozjih.

Did, popraviti moramo, kar smo zagreSili, in da
popravimo, zaceti moramo pri Zenskem spolu. Res, Zena
ne sme politikovati, — kaj, ali tudi misliti ne sme, da
Je Slovenka! Ako se pa res éuti kot taka. ali ne bode
skrbela, da svoja custva \liic v nezno sree otrosko ? To
Je pa najveca politika, ki si jo more kdo misliti. Zavestna,
odlicna mati, c¢nteéa Slovenka, sredi svoje dece, katero
véi ljubiti svoj dom, mili jezik slovenski, mati, katera uéi
deco svojo, vse Zrtvovati v prid domovine, katera sovrazi
vsako sebicnost in koristolovje ter isto pristudi svojej deci,
da bode tudi njena deca nesebiéna, ter sovrazila krivico
in zlobo, — ali mi morete pokazati lepsi prizor od tega?
Tukaj je reSitev nasa, tukaj je reSitev svete vere, Tukaj
je raj moza, kateri po trudapolnem delu tako rad pri-
bezi v krog svojih dragih, da se razvedri v njih druzbi
ter ojaci za nadaljnje delo.

Kriva je pa misel, da zato ni treba, da bi bila
Zena izobraZena, ter da zadoscuje, ¢e zna le nekaj citati
in pisati, pa je dobro. Za vsako rokodelstvo, za vsako
obrt mora se clovek uéiti, sploh za vsak stan mora se
uze naprej pripravijati, Od Zene pa nikakor ne zahtevajo
tega. Ucitelj, da postane dober vzgojitelj, mora tudi veé
let se k temu pripravljati, in vendar on nima pravilno
toliko casa otroka v varstvu, kakor mati. Mati pa, kot
postavljena varuhinja svoje dece, kot vzgojiteljica-soveto-
valka svojim otrokom, ona naj bi se ne uéila! Tako radi
oponasajo zeni nerazumnost, nerazvitost. Da, celo v vrsto
zivalij jo stavijoin v istem trenutku Zelijo, da bi bilo isto
nerazvito Zivalsko bitje v'zlvt)iitelj-sovetd\ialec bodocemu
mozu, — stvari hoZji. Ali si more kdo misliti vece proti-
slmje> MoZu, stvari bozji; nadarjenemu mozu, treba je
Sol, da postane vzgojitelj deci, katero poucuje le nekaj
let, ne pa vse Zivljenje: ono Zvalsko bitje pa naj bi vse
to in mnogo teZavnisi posel opravljalo brez nikake na-
obrazbe ? Zaloxtuo da imamo celé Slovenci take mozé,
in celo take, kateri bi morali Zeno braniti, ne pa’Zaliti
in smeSiti. Mnogo bolje bi opravlh oni ¢udaki, da bi Zeni
odloc¢ili pot, po katerem naj hodi, da hode v blagor
¢lovestvu, ne pa Zaliti jo na njenih napsvetej.éih custvih. Mi-
shmo si oceta, kateri bi ljubil bolj decke nego deklice,
ali bi bil to pravi oée? Ali bi bil pravi oée oni, kateri bi
deckom dal ve¢ darov in vedih, samo zato ker so decki?
Bog pa da bi bil krivicen, da bi jednega ljubil bolj kot
drugegal Ne, on je dal obema lepih darov, samo porabiti
jih je treba, da bodo koristili njima in drugim.

Da sodlmo Zeno, treba je, da jo poznamo temeljito,
potem odstranimo slabe lastnosti in namestimo jih z do-
brimi; a to se ne doseZe s palico, marve¢ morajo biti
druga sredstva. Zdravnik ne bode za vsako holezen rabil
noza, marve¢ bode iskal bolezni primernih zdravil in
bode iste uporabljal tako, da ne bode trpinéil bolnika po
nepotrebnem: imel bode vsmiljenje Z njim, ter mu lajSal
bolecine. Tudi Zene imajo slabosti, a z robatimi sredstvi
se iste ne odpravijo; iskati je treba vzroke istim in Se
le potlej jih zdraviti.

Nemski pisatelj in pesnik Richter vsklika med dru-
gim: ,In vendar ti si vstvarjena za kaj boljSega: ali
kako to dosedi? Tvoj soprog ne more ti vstvariti holjd
poloZaj, in cloveska druzba tega ne dopusti. Smrt te pride
presenetit, kedar odtrzejo leta list za listom od tvojega
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cutedega telesa. Darovi narave ne bodo Se razviti, kedar
bodes prenesena v holjSe in sreénejSe Zivljenje*. Potem
vsklikne: Vi se ¢udite moji togi, ali ne vidim dan za
dnem, kako so zatirane one duse, ki prebivajo v Zenskih
telesih® ? ‘@. Zmuyoslva.

Ruske drobtinice.

Cn wipy no wirsk, roaoxy pyGata

Iz drz. blagajno je velel car dati na razpolaganje oberpro-
kurora sv. Synoda 700 tisoé r. na pomo& cerkovno-Zupnim in dru-
gim narodnim Solam, ki jih vodi sy. Synod.

V Bo-Chani, irkutske eparhije krstili so 26. X. st. st. pr. I.
887 druzin inorodnih Burjatov, ki so bile dotlej poganske.

Rusko Cascpisje pozdravilo je radostno carjeve besede, da
bode kakor njegov roditelj krepko se drzal samodrzavja Morda
Se bolj navdusile so te besede pa ruski narod in tudi ogromno
veling razumnistva.

Unirl je Vsevolod Vladimirovié Krestovskij, daroviti romano-
pisec in urednik ,Vars. Dnevnika*; posebno velik talent ni bil,
kakor sodi ruska kritika, imel je pa jasne, krepke nazore. Ko s
drugi, tudi daroviteji z izvestno tendencijo prenadali &asi nezrele
ali naravoost napaéne ideje v rusko literaturo in drudtvo in iz-
podkopovali vero v Bogs, v mot in bodoénost Rusije, hodil je
Kr. z nekimi drugimi vred stare poti in bil odlofen protivnik teh
novih idej in vsakega brezdomovinskega ko<mopolitizma. Pokazal
je tf pravo, odloéno mozatost. Njegovi romani in povesti, pisma
in opisi, kazejo veliko znanje ruskega drustva in Zivljenja lzraz
§0 resnice, in cenili jih bodo tudi po smrti pisatelja: saj pri tej
resni¢nosti preveja jih blagotvorni pesniski duh in Zivo rodoljubje.

. To pa je najbolji zalog, da bodo Se potomci radi &itali dela tega
mois, ko bodo uze davno pozabliena dela in ideje raznih meglenih
wkosmopolitov*.

Mislijo osnovati kmetsko zvezo za medsobno pomot, in sicer
s pomocjo vlade. Namen ima ta zveza, da se zboljsa kmetijstvo
v obde ali kak njegov oddelek; da se snujejo ali zboljsajo mestne
obrti; da se pomaga pri glaéeyauju davka in dr.;: da se dobro
prodajo poljedjelski pridelki in obrini izdelki, ter kupuje, kar je
treba za kmetovanje ali obrtniku za njegovo delo, orodje itd. Tudi
bodo ¢leni dobivali nedraga posojila ali pomoé od debrotnikov
posebno pri nesreéah. Ta zadruga bode pomagala élenom, ako bi
potrebovali dela posamitniki ali cele druzbe itd.

+P. Bhenmies fmsaps ¢ r. pife v oddelkn ,Hos mumemn x
mesaru® med drugim: ,Spoitovanje ruskega imena naj se dobiva
samim postopanjem, kar ni tezko, kakor mislimo, ker pravo rusko
vladsnje v inoplemeni zemlji nikoli ne more biti tlafenjem mest-
nega prebivalstva; ono ne more biti tlafenjem zato, ker ruska
drzavna ideja nikakor ni v teZnji za nemogolim jedinstvom vere,
jezika in navad vsega raznoplemenega in raznokulturnega pre-
bivalstva Rusije, ali, ostavljije vsakemu njega verovanja, njegor
Jezik in navade predkov, ona zahteva samo, da bi drzavna oblast
po vsem cesarstvu in v vseh svojih pojavih bila jedino le ruska
oblast, da bi vsak inorodec, v svojik odnoSajih k viadi in v svojem
Jjavnem delovanju, ravnal se po njej, a ne ona po njem®. Ta &aso-
Pis je na glasu, da je strogo naroden in konservativen

»Mosk. Ved.“ 8. 12. t. 1. piSejo v uvodnem &lanku o polj-
skem vpraSanju in trdé med drugim: ,Rusija, kakor je znano, do
sedaj nikoli ni tezila za tem, da porusi Poljake v smislu unitenja
njihovega jezika, vere, navad, vkusov in kulture v obge. Poljska
narodnost v kulturnem smislu razvija se najbolje ravno pod po-
kroviteljstyom Rusije. A Poljaki menda najmanje cenijo to stran
zivljenja, ki je za druge bitno vaina: oni sanjarijo o svoji narod-
nosti ravno v driavnem smislu. Oni nodejo biti Rusi v drzavnem
smislu“. Tudi umereni Poljaki Zzelé zgodovinske Poljske, torej
tudi Litovce, Belo- in Maloruse. V svoji spomenici pravijo tudi,
ko bi Dunaj razvil zastavo slovanske federacije in torej za to
potrebno zastavo poljske nezavisnosti, stopil bi ves poljski narod
pod to sastavo. Tako so umereni izjavili se ofitno. M V.“ pra-
vijo, da Rusi ruskih zemelj, t. j. Litve, Bele in Male Rusije paé
ne dajo Poljski, ko bi se obnovila ta.  Mi dajemo mesto polj-
skemu narodu, ‘ali po izkusnjah proflosti, uZe ne dajemo mesta
Poljski“. Mislijo pa, da velika vedina Poljakov je treznejs, nego so
sestavitelji one spomenice, da pa bado Rusi vedno pazili na
svoje driavne interese. C.

0GLED PO SLOVANSKEM SVETU,

u) slovenske deiele,

Gorisko. Slovenski poslanci so s posebno priobéeno
izjavo razkrili prikritja in zvijade izjave ital. stranke;
poslednja je svojo izjavo poslala celé ministerskemu pred-
sedniku, da bi ovajala slov, poslance. A tuditi so storili,
kar je potreba v obrambo. — DeZ. glavar grof. Fr. Co-
ronini se je menda odpovedal svoji ¢asti deZ. glavarja in
deZ. poslanca. Napacéna politika ga pritira do tega koraka.

Kranjsko. Pred zakljuéenjem dez. zbora je bila
daljsa zivahna debata, o kateri bomo v bodoée poroéali
obisrniSe. Omenjamo le, da posl. Iv. l-}{ibar je kritiski
ogledal si sedaj zavrSeno zakonodavsko dobo dez. zbora,
pohvalil delovanje v gospodarskem pogledu, $ibal pa po-
litiSke razmere. Postavil se je na pravilno staliiée pravega
narodnjaka in Slovana. Kanonik Klun se je noréeval s
podeljevanjem papeZevega blagoslova, je obsojal kri¢anske
socijaliste ter zopet hvalil koalicijo tudi z narodnega sta-
liséa. Pokazalo se je, da latinizatorska stranka ni jedina
med seboj, da pobijajo privilegovani katoliki drug druga.

Na Dolenjskem bode pri dopolnilui volitvi za drz.
zbor borba med sodnikom Visnikarjem in sveéenikom T.
Zupanom. Narodna stranka ni postavila svojega kandi-
data, to je jedno in prvo zlo; Visnikar se je izrekel za
koalicijo"in bi bil poslabsana kopija .ukljejeva; to je
drugo zlo; Zupan se ni izrekel ne za opozicijo, ne za
koalicijo, in to je tretje zlo. Zupan se sezivija na svoj
znactaj, na horbo za vero in narod; ¢e ni sofist & la
Klun in zapadnik & la cuklje, je on $e vedno najmanjse
zlo. Zato kljubu kakim skrivnim spletkam latinizatorske
stranke S¢ vedno verujemo v Zupanovo podtenje, njegov
obci program in Zelimo, da bi zmagal.

Nacijonalna avtonomija za Slevenee. Dopis ,Slov.
Naroda* s Stirskega pravi, da postopanje nemske veéine
v Stirskem deZ. zboru je podelilo Slovencem 3 blagoslove:
1. Nekateri slovenski poslanci so postali kar éez noé iz
mehkih oportunistov trdi radikalci; 2. Prepriéanje, da v
Stirsk. deZ. zboru nimajo Slovenci iskati nic¢esar. 3. ,Pod
Zeslom habsburskim, v okviru avstrijske drZave zdruZena
Slovenija z narodnim deZelnim zborom v Ljubljani. To
je logi¢na posledica . . .** Dopisnik misii pravilno.

Obéni zhor Muzéjskega drustva v Ljubljani vrsil
se je 20. t, m. Tajnik A. Koblar je najprej predaval
«0 pokonéavanji cerkvene umetnosti na Kranjskem leta
1526, potem pa porocal o druStvenem delovanju leta
1894. Clanov je bilo 261. Drastvena .lzvestja® so na
dobrem. Blagajnik I. Subic je povedal, da je bilo 1754
gld. dohodkov in 153 gld. preostanka, odboru je depolnil
Jedno mesto prof. Fr. OroZen. DruStvene ,Mittheilungen*
bodo odslej izhajale v zvezkih, kakor ,Izvestja®: prve
bodeta uredovala g. A. Kaspret in I Subié. Odboru je
zbor izrekel soglusno priznanje.

Glasi s Koroskega. Poddruznica sv. Cirila in Metoda
za Beljak in okolico je imela obéni zbor, in poroéilo
kaZe, da je ta poddruznica marljivo delovala tudi prosle
leto. Priredila je bila dva shoda, na katerih so vneti
rodoljubi poudevali narod o raznih predmetih. Drustva
«Gorotan®, gospa Lendovikova in gospica Bergmanovo
pa so z umetnimi in domacdimi pesmimi, potem igralei
in igralke razveseljevali narod. Praznik sv. Cirila in Me-
toda je poddruznica s kresovi slavila. Skrbela je tudi, da
se je obilo lepih in pouénih kujig razdelilo med koroSkimi
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Slovenci. Clenov je imela 321, dohodkov 103, stro§kov pa
58 gld., vodstvu je odposlala 40 gld. podpore. Tudi po
tem obénem zboru ste omenjeni rodoljubki prepevali do-
mace in umetne pesmi.

Posojilnica v St. Lenartu pri 7 studencih je imela
svoj drugi obéni zbor. Skupnega prometa je bilo 37.025
gl. 75 né., deleZi so po 10 gld. in so se letos obrestili
po 5%,; na posodo pa se daje proti 53", obrestij. Hra-
nilne vloge dobivajo pa 4%. Po predlogn g. Gr. Einspie-
lerja bode odslej pregledoval posojilnice koroSkih Slo-
vencev revizor Zaveze slov. posojilnic, in to, da se ne
napravijo napake pri poslovanju, potem, da si ne napra-
vijo 8kode, ko posojilnice pomagajo druga drugi, ne da
bi natanko vedele, v koliko so na trdnem. Revizor more
povedati, kaké je z vsako posojilnico.

Slovensko gledalisée. Porodsm nekoliko o pred-
stavah tekocega meseca. Dne 5. feb. predstavljala se je
prvikrat ¢eSka igra v petih dejanjih Jun Vyrava, spisal
ravnatelj éeskega narodnega divadla Fr. Ad. Subert, po-
slovenil dr, K. Strekelj. ,Ivan Vyrava® na nalem odru
ni posebno vspel. Glavna vzroka bila sta povse ne-
zadosten, premalo izveZban ensamble in pa, da se je
vloga stotnika izroéila koristw, ki nima niti najmanjde
sposobnosti  za igralca. Ob tej ponesreceni vlogi pone-
srecila se je tudi igra, nadejamo se, da samo za dotiéni
vefer. — Marta. Romantisko-komiéna opera v 4 dejanjih.
Uglashil Fr. pl. Flotov. Dne 3. febr. Opere ni se nam
treba sramovati, solisti nadi so dobri, oziroma celé iz-
borni, opazujemo pa, da zbor letos ni tako tocen, kakor
lani. — Fromont mlaj§i in Risler starejdi. lgrokaz v
petih dejanjih. Po Daudetovem romanu sestavila Alfonz
Daudet in Adolf Belot. Poslovenil Fr. sveti¢, Dne 12, febr.
Kakor je bilo pri premijeri tega znanega igrokaza gle-
dalis¢e skoro prazno, také smo pri reprizi videli preveé
praznih sedeZev. Sicer vecina igralcev (samo v vlogi Oreh-
kovi bi Zeleli videti g. Podgrajskega) nas je zadovoljila,
najbolj sevé Ineman, a tudi g. Verovikovega Rislerja
starejéega smo jako \eeeh — Urh, grof Celjski. Tzvirna
opera v treh dejanjih. Spisal Anton Funtek, uglasbil
Viktor Puarmq, predstavljana prvi¢ dne 14, feb. G. Parma,
ki se je doslej poskusal na polju lahke glasbe, je s prvim
svojim veéim delom pri nas popolnoma prodrl. Da se je
na ledini slov. opere vstvarilo vendar jedenkrat nekaj,
uze zato mu moramo biti hvaleZni. Operi pozna se izreden
trad, petje je prikupno, godba pa doni semtertje uprav
velicastno. NajboljSe je po sodbi vseh drugo dejanje.
Izvrujoée modi proslavile so svoje dosedanje dobro ime,
in tudi one, kakor prof. Gerbi¢, ki je opero skrbno pri-
uéil, delezne so viharnih ovacij, katere je priredilo ob-
déinstvo g. Parmi. Cestitamo skladatelju in se nadejamo,
da bodemo S$e mnogokrat mogli destitati také iskreno
njemu in slovenskemu gledalidcéu.

Ob tej priliki nekaj na adreso ,Dram. drustva®.
wDram. drustvo* naj bi, ée nimamo preve¢ ,srecnih*
L dramatlkov (kje so pa ,Ocetovi qpomml“"), vsaj na
- glasbenem polju v<po- lbujalo nase moéi, da nam konecéno
- morda vendar-le podaré kaj trajnega. Popolnoma hvale-
~wredno je, vprizarjati znamenita tuja dela, vendar ne
~ vemo, zakaj morajo toliko éasa éakati ravno domadi, pri-
meroma dobri proizvodi, da sodi obéinsteo o njih. Obe-
tanega, predelanega Foersterjevega , Gorenjskega slavéka*
menda tudi letos ne bomo videli, in ali ni jedna pred-
stava domacega dela za nas vaZnejSa, nego deset . Pu-
Séavnikovih zvonékov* ali pa ,Trubadurjev* ?
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Dne 17. feb. pela se je veéno mlada Smetanova
wProdana nevesta*, ‘biser slov. opernega repertoirja.
D

,Slavjanska éitaonica“ m Trstu. Bio sam t. god.u
nafoj dCitaonici na welikom plesu (1), na plesovih (3) i
skoro na svih plesnih vajah (svake sriede): ne da plefem
- jer ne pleSem nego nesta ili nista —, no da vidim,
§to 1 kako, na kakvih nogah stoji to nase najodliénije
druztvo u Trstu. — Dvorana bila je svaki put puna,
premda nije ni jedan put do$la nego polovica onih, koje

~smo oéekivali. — Djevojaka bilo je svaki put vise nego

li junaka, buduéi je od na%e naobrazene mladeZi dolazila
tekar treéina. — U dvorani (i pred dvoranom!) éuo sam
govoriti talijanski, njemacki, slovenski, hrvatski, bugarski,
ceski i francezki; ali mi je, opet, veoma drago, §to sam
se uvjerio, da (skoro) sve gospodjice znadu (ili barem
razumiju) slovenski (ili drugi koji slavenski jezik). Sto
je tako, hvala Bogu; Sto je onako, krivi smo najviSe mi,
Adamovi potomci. — Eto pred vratima korizme: da li
sl. ditaonica tom zgodom usnuti, da se probudi tekar bu-
dudega mesopusia, kao prodlih godina? 4 predavanja,
1 dramatski vecer, 1 koncerat — eto zabave za pro-
ljetno doba.

Op. 1. Kada bi dodle sve plesacice i svi plesadi, u
¢itaonickoj dvorani ne hi imali mjesta.

Op. 2. U citaonici trebalo bi osnovati dramatski
odio. Odbor bi imo paziti na to, da se nebi — u takovu
druztyu — predstavljale nekoje neliepe ili preslane stvarce.

Dr. Tr.

Druzba sv. Mohorja vabi, da se vpiSejo stari in

novi ¢leni do konca febr. med drudtvenike.
b) ostali slovanski svet.

Cesar Fran Josip, prebivéi samo 7 dnij na franco-
skih tleh, vrnil se je na Dunaj radi smrti nadvojvode
Albrehia.

Od vseh stranij se posiljajo tisoéere brzojavke, izra-
zajofe soZalje cesarju in cesarskemu domu. Cesar sam
se je izjavil, da je izgubila drZzava mnogo, a on najveé. —
Cesar je doloéil, da se shranijo ostanki pokojnikovi dne
26, t. m. ob 3 urah popoludne v Dunajski kapucinski
cerkvi. Iz Rusije se pogreba udelezi veliki knez Vladimir
kot zastopnik carja Nikolaja II., udelezi se pa tudi mnogo
¢lenov ~drugih dinastij,. — Oporoka nadvojvode Albrehta
je dolodila mnogo darov in dobrot, sosebno ces. in kr.
vojski.

Drzavni zbor se je otvoril 19. t. m. V obeh zbor-
nicah sta predsednika izrazila soZalje cesarskemu domu
radi smrti Albrehtove ter slavila zasluge poslednjega.

Hohenwartoy klub je imel posebno sejo zaradi Oulj-
skega vprasanja. Klub je jednoglasno izjavil se, da ostane
pri lanskem sklepu, da bode torej glasoval za znesek,
ki ga je vlada vloZita za Celjsko in jedino Celjsko niZo
gimnazijo, dvojeziéno ali z vsporednicami.

V prora¢unskem odseku se je vnela dolga debata
o dispozicijskem zakladu 100.000 gld. Vedina se ve da
je glasovala za ta zaklad, ki je, kakor znano, dvakrat
vedi, nego za Taaffejeve viade. Proti so glasovali, oziroma
tudi govorili Mladocehi, slovenski nekoalovani poslanci,
nem&ki nacijonalei in maloruski posl. Romanéuk. Dr.
Gregoréic je proti temn zakladu radi politiskih razmer,
o katerih prim, da jih je najbolj zakrivila vlada sama.
Romancuk Je nasproten, ker vidi, da z volilno reformo
ne bode nic.

Cesko. Ob prora¢unu v dez. zboru bila je velika
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debata, in so se tu najocitniSe pokazala raznovrstna na-
sprotstva misljenja med vlado, nem&ko plemsko in céeSko
(starocefko in mladocesko) stranko. Obe ceski stranki
ste bili kolikor toliko jedini nasproti vsem drugim cini-
teljem. Cehi so tudi povdarjali, da naj za¢ne vlada spravo
tudi v Moravi, Sileziji in po drugih deZelah.

Hrvatska. Obletnica smrti velenma Rackega se je
praznovala v-cerkvi in jugosl. akademiji. V poslednji je
éital prof. dr. Tadija Smiciklas odlomke iz vecega dela:
Zivot i djela dra Franje Rackoga*. Akademija natisne
4000 izvodov tega dela, in se dohodki porabijo za arkado
in spomenik pokojniku.

Ogersko. Te dni so bili ortodoksni Zidi pri ministra
Vlassitsu ter so ga prosili podpore za svoje kulturne in-
stitucije. Ta jim je obedal vse, kar moZno, ter rekel:
~Poznam VaSe madjarizacijske napore, ki uze sedaj kazejo
lepe napredke, in nadejam se, da tudi tam, kjer ne na-
preduje madjarizacija také naglo, bodo vasi napori imeli
znamenite  nasledke. Tu je madjarski minister oéitno
pohvalil Zidovstvo, ki pomaga madjariti nemadjarske
narodnosti.

Bosna. Nasli so menda v starem bosenskem fra-
njevskem samostann staro knjigo iz dobe, ko je vladal
na Ogerskem kralj Karol Robert, in ko je bila Bosna
izkljuéno kr&canska. Od potomcev tedanjih plemicev Zivi
danes 300 mozkih, od Kkaterih pripada 8/y k mohamedan-
ski veri. Vedina hoce prositi cesarja Frana Josipa, da
jim potrdi njih plemstvo, in Mohamed beg Kapetanovié
je uze prosil za grofovski naslov. Aristokracija se je med
slovane zasejala od tujstva, in tuj je tir, ki hode obno-
viti ali utrditi neslovanske obicaje. Od poljskega in éeSkega
plemstva bi se mogl Slovani uditi, da ni dobro, kjer med
Slovani vpliva ali cel6 odloéuje plemstvo.

Zidi v Galieiji se vedno bolj gibljejo in razdirjajo
program zidovsko-narodne in gospodarske samostojnosti.
V Levova snujejo veé trgovskih drustev, ki bodo uvazala
v Galicijo proizvode iz Palestine. Poljaki seveda moléé
na vse to, ker so v politiSkem in gospodarskem pogledu
zavisni od /Adm Samo v zasebnih krogih-izrazajo bojazen,
da, ¢e pojde tako dalje, postane Galicija v nekoliko deset-
letjih prava ohlmhhena dezela Zidov. Mesto da bi Poljaki
zatirali Ruse, naj bi raj§i porabili ta cas in sredstva v
iztrebljenje Adovskih pijavk! —it.

Galicija. Posetanje gledaliSéa od dijakov je provzro-
¢ilo dolgo debato v galiSkem deZelnem zboru. Poslanec
Kramarcéyk se je izjavil proti temu .z ozirom na demo-
raliznjoéo smer modernih predstav*. Grof Badeni je pa
rekel, da gledali$ée mora ostati tako, kakorsno si Zeli
obdinstvo, in da naj odloéujejo roditelji in varuhi, ali
smejo njih otroci, oziroma varovanci v gledalisce.

Crna Gora. VYojvodkinja Stane, mati kneza Nikole
je umrla v 71. letu Zivljenja. Izrazili 80 soZalje nas cesar,
ruski car z rodbino in drugi vladarji. — Knez ni posebe
povabljen na carski dvor, ker tega potreba ni, ko so ostale
stare prijateljske vezi med knezom iu ruskim dvorom.

"Videlo pa se je, kaké so se zbali uze samo pri govorici,

da bi bil knez Nikola posebe pozvan v Rusijo.

V 2. zv. trdi list Oxaaansa®, da veliko svobodo vere
imajo v Crni Gori, in pristavlja: . Tuko je treba. Crna

Gora se je vsegdar borila za svobodo, sedaj pa je dosla
do tega, da sama deli svobodo*.

Bolgarske. Dragon Cankov povdarja v posebnem
pismu do svojih somi$ljenikov, da Bolgariji je neizogibna
sprava z Rusijo. S tem ne izgubi Bolgarsska svojih prav
in samostalnosti, in idejali ne postanejo radi tega iluzoriski.

Neméija. Poljakom v Nemdiji so bili zaradi uslug
njih voditeljev podelili trohico poljskega poudevanja. Sedaj
pa je pruski notranji minister odloéno izrekel se za na-
dalinje poneméevanje Poljakov. Isto pladilo za uslnge zapadni
politiki dojde v svoj cas tudi avstrijskim Poljakom. —
Po veliki noci se uvede obvezno uéenje rudcine in angle-
§c¢ine po vseh kadetnih Solah pruske Nemcije.

e
KNJIZEVNOST

Slovanskr knjitnica (Gabridekova) ima v 35. sn.:
Gorjipa nasa kupa. Obrazek iz zgodovine nadlabskih
Slovanov v 10. stoletju. — Kazanéiéi. Povest iz Zivljenja
Bosnjakov. Suopié¢ stoji 15 kr., 12 sn. gld. 1.80.

» Bugawriiickiit Bpemewwuns®, wigasaexmit wpuw Ix-
meparopckoit  Axajexin mayks. Bem. 3 n 4. Copepmanie :
Boupoes o caasauckows npomsxomjenin Ocraninua, B. Ba-
cianepa. — O caapauckons uepepod xpomusn Jomma Ma-
aaapt. C. 1. Illecrakopa — Kpurnyeckie aTicAN Kb cpejHe-
phroBuNE rpevecknws rexcraxs [V-—VIL C. 1. Iamagn-
mnrpiy. — I'. A. Maspoann, Busauriiicroe nckycerso Per.
I € — C. Neumann. Die Weltstellung des byzantinischen
Reiches vor den Kreuzziigen. Per I[. BeaoGpasosa. —
Tu smo navedli le nekoliko vaZnih razprav in recenzij.
Za ujimi sledi bibliografija. Omenili smo uZe pri prejénjih
zvezkih, da ,Buma. Bp.* izhaja 4 krat na leto in stoji
priblizno 8 gld. zunaj Rusije. Naroénina se posilja na
adreso: K. J. Pusgepn, Hesckiit up. No. 14, sp C.-Ile-
repOyprk.

Il grudecaruntrie nayunoif paspaboTEN NPOCTPAHHATO
snris o8 Koweramrusa Piiocopa (1843 —1893), Amgpen
ITerpora. Jako zanimiva razprava o znanstveni literaturi
také zvanega panonskega Zivljenja sv. Cirila. Avtor do-
kazuje, da v 50 letih ni znanstvo bistveno ni¢ napre-
dovalo v tem pogledu. On dokazuje, da latinska cerkev
je castila sv. Cirila uze v X. veku in porabljala njegovo
mogilo v Rimu v to, da bi odtrgala Slovane od Bizancije
ter privlekla jih k sebi. V slovanskih cerkvah imenuje se
Ciril svetnik uze za Hraberga in Ivana Eksarha; Metodij
pa da je bil kanonizovan pozneje v koncu X. ali v XI. veka.
To je vzrok, da spomeniki, govoredi o Konstantinu, moléé
o Metodiju, in naobratno.

Ballades et chancons populares foheques et bulgares.
Millien Achille. Paris, A. Lemerre éditeur, 21—31, Pas-
sage Choisenl, 1894. Poleg L. Légera je Millien drugi
francoski prelagatelj slovanskih narodnih peemij. vV na-
vedeni knjigi je odbral jako lepih bolgarskih in éeskih
pesmij.

Listnica urednistwva.
Dopis z Notranjskega prepozno dofel; v bodoée. Druge do-
Plse z Dunaja itd. smo morali takisto odloZiti. — Bozidar Tvorcov.
sist se re dno podilja.

—_——

SLO\’A\SI\I S\LT“ xzhaja  vsako s¢ snboto na % stmnoh, aluoa,mo S prllogaml *io,n 75 vse leto gl-l o, pol leta gld 2,50, etrt leta
gld 1,256 — Za uéitelje, uciteljice in dijake za vse loto 4, za pol leta 2 in za Zetrt leta 1 gld. — Posamitne sievilke pri upravniStvu

po 8 kr. Zunuj Avstro-Ogerske na leto 6 gld, 50 kr.

— Inserate sprejema upravnistvo.

— Naroénina, reklamacije in vsakovrstus

pisma naj se posiljajo F. Podgorniku v Trstu (ulica Molin grande, it. 2).

Izdajatelj, lastnik in odgoverni urednik: Fran Pedgornik. — Tisk tiskarme Dolenc.



