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Urednistyo: Ljubljana, TyrSeva cesta st. 17
Naro¢nina cetrtletno 15 din

za pol leta 30 din

za vse leto 60 din

Posamezne Stevilke 1.50 din

V zame jstvo celoletna naroénina 90 din

Svoboda

Buri. nasledniki holandskih naselnikov v 'Jll'tiui
Afriki, so tudi pri nas znani. Celo zelo priljub-
jeni so postali v ¢asih svoje triletne vojne zoper
Angleze v letih 1898—1902. Bojevali so se pad za
svobodo, majhen narod kakega dobrega pol mili-
jona dus, bojevali celo nekaj ¢asa z uspehom, pa
tudi pozneje. ko je sprico angleske premodi bil
njihov poraz Zze goiov, S¢ zmeraj z veliko vztraj-
nostjo in srditostjo. Ni ¢uda, da so si s tem bojem
pridebili socustvovanje mnogih svobodoljubnih
slovenskih ljudi. Celo v slovenséino je prisla be-
seda bur (hoer — kmet). in sicer kot oznamenilo
za nadomesine rezervisie nekdanjega kranjskega
pespolka, Da smo prav Slovenci bili tako vneti za
Jure, ni éuda. Kajti pokazali so, kaj premore tudi
majhen narod, ¢e je trden in odloten in e se za-
veda svoje samostojne narodne biti, Tako so celo
pomagali marsikateremu Slovencu, da je odvrge
tisto manjvrednostno zavest. ki so mu jo veepljali
tuji gospodje in domaci hlapei, in ki nas je delala
posluine podloznike zdaj tega, zdaj onega gospo-
darja...

Povedali smo. da so Bori potomei holandskih
naselnikov. Vendar govorijo danes popolnoma
svoj. samosiojen jezik, ki ega imenujejo  sami
safrikaans<. Holands¢ina je sicer nedvomno osno-
va tega jezika. Toda v teku dobe je privzela ta
salrikans¢inac mnogo novih besed, deloma iz fran-

costine — med prvimi naselniki je bilo tudi pre-
cej hugenotov — deloma iz anglescine, deloma

tudi iz jezikov afritkih domacinov. Razen tega
se je tudi zaradi krajevne razdalje in politi¢nih
meja razvijala precej samostojno. ko so namred
zasedli Anglezi leta 1815, Kapsko kolonijo. so bili
Buri — tedaj jih je bilo Sele 27.000 docela od-
rezani od svoje matice. ki se niti ni dosti brigala
zanje, in razvijali so se popolnoma samostojno
do precej Stevilnega malega narvoda, ki Steje da-
nes okoli milijona dus.

Z AngleZi so imeli Buri nemalo sporov in bo-

Izhaja vsak petek.

Ljubljana, dne 12, januarja 1939
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pogoj prijateljstva med narodi

jev. Najved zaradi imperialisti¢cne politike prvih,
Zadnji in najhujsi je bil v tako imenovani burski
vojni. To vojno so Buri sicer zgubili. Toda An-
glezi niso narod, ki bi se ne bil iz zgodovine ni-
cesar naucil, Zaradi svojega tesnosrénega gospo-
darskega centralizma so zgubili pred poldrugim
stoletjem bogate ZdruZene drzave v Ameriki. Po-
slej se jim kaj takega ni ve¢ zgodilo, ¢eprav je
Velika Britanija danes precej vecja, kakor je bila
kedaj prej. Kajti zmeraj so radi dali I||_t]i pod-
jarmljenim narodom ¢im vecjo svobodo, Tudi Bu-
rom. Buri so se mogli razvijali popolnoma svo-
bodno, gojiti svoj jezik in svojo marodno omiko

narod nekako milijon ljudi! Dancs imajo
eno popolno vscuéiliS¢e, a razen tega sta Se dve
pretezno burski. In tako se je zgodilo, da so sli
trinajsi let po svojem porazu Buri popolnoma
prostovoljno v vojno za AngleZze in zoper Nemce.
In Se lani je izjavil burdki general Smuts. ki se je
svoje dni bil zoper Angleze. a je danes clen viade
velikobritanskega juznoafriskega dominiona, da
bodo Buri zmeraj stali ob zvezni Veliki Britaniji.

Poleg Burov je v Juzni Afriki fudi mnogo an-
gleskih naselnikov. Po zakonu sta angledtina in
afrikans¢ina enakopravani. Ker se ta zakon dejan-
sko izvaja in spostuje, zaio tudi i jezihovaih
sporov. Vendar pa Buri zato niso postali narodno
brezbrizni, kar bi kdo pricakoval, zlasti sprico
precejinje sorodnosti obelh jezikov. V 'tem po-
gledu je znacilen tale dogodek.
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Upravnistvo: Ljubljana, TyrSeva cesta 17
Postnoc¢ekovni rac¢un:

Ljubljana st. 16,176

Rokopisov ne vracamo

Oglasi po tarifu

Tiska Zadruzna tiskarna (M. Blejec) v Ljubljani

Slovensko dr{uétvo g Ao AN

Meseini sestanek
17. t.m. ob 20. uri v
ceva ulica,

Predaval bo g. Janez Grahor o temi: Slovenska
kultura,

Po predavanju debata,

Vabimo vse ljubljanske ude, da se sestanka
udeleze,

Ljubjanski pododbor Slovenskega drustva,
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l%uhljanskih udov bo v torek
rgovskem domu, Gregorci-

16. lanskega decembra so slavili Buri siolet-
nico svoje velike zmage nad kafrskim kraljem
Dingaanom. K svecanostim je priSel tudi zastop-
nik juznoafriskih AngleZzev. Pozdravil je Bure v
anglescini. Pa ni mogel govoriti, tolikien hrup je
nastal. Pri tako domaci, zaupni svecanosti svo-
jcga naroda in svojil vzorov pa¢ niso hoteli Buri
slisati drugega jezika na svoji zemlji.

A tole je Se bolj znacilno, Zastopnik AngleZev
je bil omikan in olikan ¢lovek, gentleman v vsa-
kem pogledu. Nadaljeval je svoj govor v afrikan-
S¢ini. Sedaj pa spet ni hotelo biti burnega pozdrav-
ljanja Burov kraj.

In zastopniki obeh narodov so se lodili v po-
polnem soglasju, v medsebojnem spoSiovanju, ti-
stem spoStovanju, ki je osnova pravicnosti in iz-
haja iz pravice, tistem spodtovanju, ki ga ne more
biti brez popolne enakopravnosti med svobodnimi
ljudmi.

Opazovalec

Same besede

yVeternik« pise dne 4. t. m.:
Slovensko vprasanje je niz problemov, ki so med-
narodnega, to je zunanjepoliti¢nega znacaja. Ti pro-

blemi S¢ niso reSeni, ampak predstavljajo samo pro-
vizorij. Ako pa hoemo rediti zunanje probleme slo-
venskega vprasanja, je prvi pogoj, da refimo najprej
notranji problem, to je dokonéni polozaj nasega na-
roda v okviru kraljevine Jugoslavije, O tem, kako

-

Dr. Jos. Regali:
Ob dvajsetletnici slovenske
»Narodne galerije"

(Nadaljevanje.)

Ce bo sNarodna galerijac oficializirana, se bo to
poznalo pri nabiranju umetnin, za katere bo vsakdo
zahteval vidjo ceno, &e jih prodaja javni korporaciji,
kakor pa, ¢e jih prepuf¢a svobodni slovenski kulturni
ustanovi zaradi nravstvene dolznosti, da pomaga stvari.
Mecenska nagnenja, ki jih pri nas ni veliko, bodo iz-
ginila — ravno svobodno drustvo sNarodna galerijac
je dosegla v tem pogledu prve uspehe — denarnih
darov posameznikov, ne podaritev umetnin ne bo. Ne
bo pa tudi ne prispevkov drugih slovenskih obéin, ne
denarnih  zavodov, ne podjelij, vsaj ne v znatnejsi
meri.

Ce bo v odboru »Narodne galerijec fest oficielnih
zastopnikov. bo svobodno voljenih Enlbnrnikm’ le pet,
&er je predsednik Cisto zase, Drustvena avtonomija
bo trpela. Danes [,¢1§i]_i;|jo javne korporacije take za-
stopnike, juiri pa Cisto drugacne, lahko pa tudi take,
ki s slovengko oblikujoco umetnosijo nimajo stika.
Vse kar je Nyrodna galerijac dosedaj dosegla, je
dosegla kot svobodna zdruzitev. Vsi darovalei in me-
ceni, ki so dosuduj pml]rl'li yNarodno galerijoc. so
mmeli pred ofmj svobodno umeinosino slovensko usta-
novo. Bistva »Narodye
izpn'[tlilljilli.

Javne I-inrpm'u{-ij(_‘

galerije« ze zaradi tega ne gre

imajo dolznost. da podpirajo
kulturne II'-iTiI!lIH‘\'('. Ilnzumlji\-“ bi e hilo. ¢ bi zahte-
vale javne f".'l”“'m‘ korporacije, ce prispevajo denar-
na sredstva in dajo umetnine varstvo. nndzorstvo
nad delom v odboru »Narodne galerijes. Za o bi pa
zadostovalo. ¢ bi bunovina, mesina obéina in tkofijski
ordinariat imeli zastopnike zunaj odbora kot assho

institucijo, ki bi nadzorovala finanéno poslovanje od-
bora in gledala na to, da se z umetninami. ki so njih
last, pravilno ravna. 7 ml_})irnnjv.lu umetnin, razisko-
vanjem umetnin in organizacijo zbirk, pa bi se naj
bavil le odbor »Narodne galerijec, ki bi bil svobodno
izvoljen izmed kvalificiranih rednih udov »Narodne
galerijec po kvalificiranib rednih udih, ki imajo vse
lastnosti v smislu § 4. drustvenih pravil.«

To izjavo sem yrebral z vsem poudarkom. Cu-
til sem, da sem jo éoliflll podati, ker sem bil izmed
ljudi, ki so drustvo »Narodno galerijo« ustanovili,
edini fe v odboru. Bukovea Ze 15 let ni bilo vedé v
odboru, R. Jakopica tudi Ze 10 ali pa %e vee let ne,
Iv. Franke je bil pa ze zdavnaj pokopan. Za moje
stalis¢e se ni nih¢e izrecno zavzel. Predsednik (i]r.
Windischer je dal na glasovanje svoj predlog. da
postanejo zaupniki dr. MaruSica in dr. Puca odbor-
niki drustva »Narodne galerije«, ki jih mora ob¢-
ni zbor izvoliti, zraven dveh zastopnikov ordina-
riata, ki si pa sam ni postavil prav nobenih zahtev
in sta mu bila dva_odbornika pray za prav vsi-
ljena. Predlog dr. Windischerja je bil sprejet z
veliko vecino. »Narodna galeriju: je s tem pre-
nehala biti vseslovenska svohodna umetnosina
ustanova. Dr. lz. Cankar, dr. Mal, dr. Stele in M.
Sternen so dali svoja odborniska mesta na raz-
polago. Jaz seveda nisem imel zaradi nacel nicesar
vec iskati v takem odboru >Narodne galerijee, ne
;II{‘IIC ]"lil. to, (II.I. j(‘ l)ilil ost UI)P]]_ip”;! |)(:ﬂt‘])rl{l zoper
mene in sem bil jugoslovenom najvecji skamen
izpodiikee. Zdi se mi pa, da sen 1) zadnji izmed
tistih, ki smo_drustvo ustanovili, zapustil bojiste
na casten nadin, i
Poskusil sem pa vendar S¢ prepreciti. da ne bi
takratni rezim spravil »Narodne calerijec ¢isto
podse. Ker bi bilo v novem odhoru gest svirilistov«
in med njimi Stirje rezimski Ijudje (zastopnika
skofijskega ordinarviata bi zastopala slovensko

smer, zaradi Cesar je dr. Cankar zahteval, da pri-
deta tudi fa dva svirilista< v odbor) in pa pet na
obénem zboru svobodno voljenih odbornikoyv, je
Slo za to, da bi bili ti svobodno voljeni od.hornif;i
slovensko usmerjeni. Predlagal sem zato, da naj
odbor ob¢nemu zboru predlaga pet v naprej dolo-
¢enih oseb, predvsem mlajSe umetnostne zgodo-
vinarje in kakSnega mlajega oblikujofega umet-
nika, ¢eprav po mojem prepri¢anju pri > Narodni
golerijic ne smejo odlotevati samo znanstveni
umetnosino-zgodovinarski sestavi. Med mlajSimi
umetnostnimi zgodovinarji, ki so bili izSolani pri
dr. Cankarju, ni bilo nof)enega jugoslovena, sli-
Karja in kiparja France in Tone Kralj, ki sem ju
omenil, sta bila tudi po slovensko usmerjena. Zo-
per ta moj predlog se je oglasil dr. L. Lajovic, ¢es

da ne gre. da bi »majoriziralic obéni zhor glede
omenjenih petih odbornikov. V resnicj pa ni slo
za kakSen diktat odbora, ampak le za odboroy
seznam kandidatov kot je v drustvenem zivljenju
v navadi. Sklepalo se 0 mojem predlogu pri seji
ni, pa¢ pa moj predlog ni bil brez pomena, ampak
Jje zadosti vplival, kar se je pokazalo na obénem
zboru 14. V. 1934, Jugosloveni, tudi tisti. ki so bili
zo dotlej v odboru, so najbrz upali, da bodo peteri
na obénem zboru svobodno voljeni odborniki nji-‘
hovi pripadniki, tako da bi imeli izmed 11. odbor-
niskih mest skupaj s Stirimi dr. MaruSicovim; in
dr. Pucevimi »virilistic, kar devei.

Na zadnje je pri tej seji %¢ |.Zorman kot
upru\;nr:k ;'.\'.m-w!nv galerijes ¢util imim-lm da se
je zadel spotikat nad tlr.(,‘amkail'iv\'im u-ul'-'n'kum
v »Zborniku za umeinostno zood AT

ocodovinoes priobde-
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nem . 1955, l“.’ ie bila zbirka >Narodne calerije«
po izpopolnitvi z '

0 , zgodovinskimi umetninami vno-
vi¢ odpria. Dr. Cankayr je v tem sestavku kriticéno
n_h‘fff'!u! f!nu-:!aljil_l._iv delo drustva »Narodne gale-
rijec in ugotovil pomanjkljivosti zbirke fer je
ugotovil, da je bilo poslovanje pri »Narodni ga-
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Nogavice, rokavice, vsakovrsino damsko in
mosko perilo, Zepni robci, brisace, $Cetke,

krojadke in Siviljske potrebscine kupite

o ajwgodneije€e ptTi

Peteline, Liubliana

ob veodi, blizu Predernovagqa spomenika
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naj se to vprafsanje resi, danes ne morejo ved obsta-
jati dvomi. Kakor vsak drug naroed, zalitevamo tudi
Slovenci popolno spoStovanje naSe narodne bitnosti
in vse, kar iz tega dejsiva logitno samo po sebi iz-
haja. Prva zahteva pa je. da moremo sami odloati o
svojih domadih zadevah in sami razpolagati s svajimi
materialnimi sredstvi v svoj napredek in dobrobit.
Polozaj, v katerem moramo za vsako najmanjio sivar,
ki se pa ustvari konéno le iz nasih lastnih sredstev.
moledovati kakor za neko milo%¢ino, je trajno me-
vzdrzen in za narod necasten, Prav tako netastno in
nevzdrzno je dejstvo, da se moramo z naporom vsch
sil branifi tendene, ki v svobodni drzavi. ki je prav
tako nafa kakor nasih bralov, sploh ne bi smele ob-
stajati. Takega in podobneza bi mogli navesti Se mno-
20 z vseh podrocij nadega narodnega zivljenja.
Zavlatevanje reditve teh problemov je za nas ne-
Varno ne samo iz notranjih, ampak tudi iz zunanjih
ozirov. To je edino realno dejstvo: vsako nasproino
misljenje je zmotno. Najbolj zmoino med vsemi pa
ie misljenje, ki ga skuSajo v teh dneh Siriti nekateri
izmde nas, da zahteva mednarvodni polozaj odgoditey
reSevanja teh notranjih problemov. Ne, wresnica je
prav nasprotna, da ta polozaj refitev celo terja kot
ncizogibuo nujnost, kajti le ¢e bodo popolnoma resene
in do konca razcisfene vse nmafe notranje zadeve, bomo
lahko mirno in brez bojazni zrli nasproti vsem zuna-
njim dogodkom in razvojem, pa naj bodo kakrsni koli.

Vsakemu bralcu »Slovenije« so take in podob-
ne misli prav do dobra znane. Od prye svoje ste-
vilke jih je oznanjal nas list. Samoobsebne so za
vsakega pravega slovenskega cloveka. Seveda,
zgolj te sploéne besede fe niso dovolj. Potrebu-
jejo podrobne obrazlozitve. trdnega programa za
vsa polja narodne dejavnosti. Ze tako radi zavi-
jajo in nategujejo besede tisti, ki jim njih osnov-
na in nacelna misel ni vied. Tembolj tam in takrat,
kjer jim dajejo zaradi svoje splosnosti opore. Zato
smo s¢ mi zmeraj tudi prizadevali, da smo dali
vsem nafim zahtevam kar najbolj dolocno in jasno
vsebino. Deklamacij, da je treba naSe notranje
vprasanje ze kedaj reiti, je bilo vec ko dovolj.
Od vseh strani jih je bilo slisati, s tistimi rednimi
presledki, ko je kak »drzavnike« razglasil, da so
vsa notranja vprafanja dokonéno refena. Tak »do-
koncnic nas odrefenik je bil na primer Peter Ziv-

kovié, za katerega se je sedanji izdajatelj »Ve-
cernikac prav hudo ogreval v tistih ¢asih, ko je
bil e na oblasti. A bilo je seveda takih odreseni-
kov pred njim. Uspeha pa ni bilo nikoli drugega.
kakor da sta postali nase notranje vprafanje in
nasa stiska za vsako sreditvijoe se bolj zahomo-
tani,

lorej. kakor receno, ireba bo bolj doloénega
programa, izdelanega v vseh podrobnostih, ¢e naj
verjamemo v spreobrnitev. Dvomimo pa, ¢e ga
bomo ucakali od te strani. Saj se je prav »Vecer-
nike prekljal nedavno tega z dr. Kramerjem, ki
mu je zaradi zveze z dr. Matkom menda postal
vse preved »separaliste in zatajevalee jugosloven-
ske misli.

[ | m—

Sicer je pa pri vsej stvari najbolj mikavno to,
da so nas razglasali za izdajalske slovenoborce
prav zaradi istih besed, ki jih danes razglasa »Ve-
cernike kot svoje politieno vodilo. In razglasali
so nas tisti ljudje, ki so bili svoje dni tudi okoli
»Jutrac in ki so danes okoli »Vecernikac,

Ameridka svetovna razstava in mi

Trgovski liste od 9. . m. ponatiskuje svoj se-
ciavek od lanskega leta. v katerem je opozarju
na vaznost letosnje ameriske svetovne razstave
in pozival. da se zalne takoj s pripravami zanjo,
in pravi:

Kmain bo leto dni, ko smo napisali to opozorilo in
danes moremo konstatirati, da je bilo nade opozorilo
zaman. Skoraj vse leto se ni nihée brigal za amerisko
svetovno razstavo, sedaj, ko je Ze skoraj prepozno,
pa se na hitro roko pripravlja razstuva nasega od-
delka. Seveda se na hitro roko ne da storiti mnogo,
in ze naprej moremo reci, da bo zopei kedaj zamu-
jena lepa prilika. da bi se uveljavili v velikem svetu.
Koliko bo Se taksnih zamujenih prilik?

Cudimo se pa tudi, da se kar lil‘kl'l‘?il'aljl}“l-'.(.'lZIIi
odbori, ki naj organizirajo razstavo. Ali se ne bi en-
krat prepustilo tudi gospodarskim ljudem samim, da
oni poskrbe za organizacijo?

Cudno je nadalje to, da se je monopolizirala pro-
daja izdelkov v rokah »Srbsko-amerikanske izvozne
in uvozne druzbee, ki si menda prav ni¢ ne zeli, da
bi sodelovali pri prodaji domadih izdelkov nasi ro-
juki v Ameriki. Ceprav poznajo vse trgovske navade
v Ameriki vse bolje kakor gospodje pri omenjeni
druzbi v Belgradu, Tudi pagim ljudem bi se prilegel

businese in ne samo privilegirancem v Belgradu. Ali
se nadi poslanci res ni¢ ne zanimajo za tako vazne
zadeve, wmpak jih preprosio prepuiéajo eni oscbi,
da ta polem ukrepa po svoje?

Radovedni smo, kolike bo prislo v Slovenijo ol
7.800.000 din, ki so namenjeni za siroske razstave, in
kdo bo prejel podpore za razstavo?

Mi bi to porocilo dopolnili s pripombo. da pac
ne bo zboljsanja, dokler ne bo dana mogocost. da
mi Slovenei na takih razstavah svoje stvarl raz-
stavljamo sami.

Nase gospodarsivo v preteklem letu

»Trgovski liste podaja v svoji | Jetosngi Ste-
vilki pregled nasega gospodarstva v lanskem letu,
pri cemer poroca tudi o nasem »zivalinem zakono-
dajunem delue, ki ga takole oznacuje:

Poleg tega pa so vse te uredbe imele neprikrito
centralisticno tendenco. ki je paralizirala njih pravi
ucinek. Poscbno se je pokazala {a tendenca pri usta-
navljanju raznih fondov. zlasti pri cestnem  londu,
pri poskusu popolne monopolizacije tiskovin, pri cen-
iralizaciji dobav itd.

['a centralisticna (endenca je posebno zadela Slo-
venijo, ki je ze tako prezivljala vsa zadnja lela za-
|'_n(li zaporednih slabih leiin iezko gospodarsko krizo.
Kakor se je konstatiralo na seji banovinskega sveta
v Ljubljani, je morala povecati Slovenija svoj uvoz
zita in moke od 6.000 na 10.000 vagonov, kar pomeni
zvisanje izdatkoy za 200 milijonov dinarjev, Ze¢ tako
pa je bila Slovenija moéno prikrajSana pri drzavnih
dajaivah, Zadostuje, ¢e navedemo le to, kar se je
konstatiralo na scji banovinskega sveta, da je morala
banovina zvidati Solsko doklado od 26 na 35 odstotkoy
zato, ker ji drzava ni placala svojega dolga v visini
8.8 milijona din.

Tudi glavno breme za sanacijo zadruznitva je
'_‘_"-'"“I“ prevzeti - banovina in z obligacijskim poso-
Jl_|l‘ml_\' visini 65 milijonov din so se ji povecali bano-
vinski dolgovi na 137.69 milijona din. Za Slovenijo,
ki ze tako I’lill:'-“.it‘ 95 adstolkoy banovinskih doklad.
‘.""'l'“"‘ ko znasajo te drugod v drzavi le 25 odstotkov.
je to pray tezko breme. Posebno Se. oo pomislimo, da
pride na glavo prebivalea v vsej drzayi 580 din sa-
moupraviuih doklad. v Sloveniji Ip.u 1056 din,

Nie ne bi rekli, ¢e bi se vsaj drugace storilo nckaj
za Slovenijo. Pa celo v Stevilu drzavnih name-
seencey je Slovenija zapostavljena. Da iz obilice pri-

vl

merov navedemo le cnega,

Slovenija je Ze za poitno minisirsivo cna najbolj
aktivnih pokrajin. Kljub temu pa je o helarajski po-
Gini direkeiji za 25 postnih uradov 1675 namescencey,
na 336 nradoyv posine direkeije v Ljubljani pa samo
1540, Poschno znadilno pa je to, da se je kljub vec-
jemu prometu na podtah zniZzalo Stevilo poStnih na-
mescencey v Ljubljanski direkeiji od 1638 v letu 1952,
aa 1540 v letu 1937, Podobna je bila slika tudi na
seleznici, a tudi v vseh drugih centraliziranih uradih.
V zvezi s temi ugotovitvami se tudi ne sime pozabiti, da
je propadla polozitey kabla iz Belgrada v Maribor,
da Maribor % vedno nima podruznice PoStne hranil-
nice, da je Maribor ¢ vedno brez radijske postran-
ske postaje in da ni bilo mogode doseci niti to, da bi
izeinila konjska vprega pri posti v Mariboru. Tudi
motorni vlaki so ostali v Sloveniji $¢ nedosezena za-
hteva.

Naravni nasledek tega je, da je gospodarsko stanje
Slovenije silno tezko. Samo nekaj uvgotovitev, ki so
bile podane na predavanju Pedagoskega drufiva v
Linbliani. naj {u ponovimo, Ves dobicek vedjih ped-
]':I| L
7/ izvozom kapitala in z davki gre iz Slovenije na leto
=50 milijenov din. Zato je prezadolzenost v sloveniji
silno velika. Zato je tudi prehrana oirok mnogo pre-
slaba. 60 odstotkoy Solskih otrok je zaradi tega infi-
ciranih z jetiko, nad 40 odstotkov nima normalne teze
in visine.

¢ v (ujino, ker so skoraj vsa v tujih rokah.

To so dejsiva in ta dejstva zgovorno govore o upra-
vicenosti zahteve, da se nekaj ved stori za Slovenijo,
ki je pasivna pokrajina, vrhu tega pa 2 davki pre-
obremenjena. Ti so se letos s financnim zakonom in
7 raznimi novimi fondi znova zvigali. Ce bi se bili i
poviski uporabili doma v Sloveniji, potem bi hili Se
nekako znosni. kakor se tudi mnogo manj abéutijo sa-

lerijic dotlej primitivno in amatersko, namre¢ ne
posiovanje odbora, paé pa uprave, ki v 15. letih
ni napravila niti spiska svojega inventarja, ceprayv
sestoji ta iz vedinoma nenadomestljivih vrednosti
in ceprav so se (z znatnimi stroski) ponovili trije
poskusi inventarizacije. Zorman se je postavil tudi
na stalisce, da bi mlajsi ljudje ne imeli ved srece
pri nabiranju gradiva kot pa starejdi ter je zahte-
val. da se izpremene drustvena pravila.

Dne 14. V. 1934 je bil na to obéni zbor »Narod-
ne galerijec. Na tem zboru sta bila na ukaz iz-
voljena kot zaupnika dravskega bana dr. Marusica
dr. Alojzij Gradnik In Sasa Santel, kot zaupnika
ljubljanskega obCinskega predsednika dr. D, Puca,

r. Vercon in dr. Subie, Kot zastopnika skofijskega
ordinariata pa dr. Fr. Lukman in dr. Kimovec. 7
yredsednika je bil izvoljen per acclamationem dr,
Vindischer. Za svobodno voljene odbornike so
pa bili izvoljeni dr. Izidor Cankar, dr. Mavolt, Ir.
Pretnar, dr. Stele in M. Siernen. Svobodno izvolje-
nih pet odbornikov torej niso dobili LCZImoved,
Pa¢ pa je na tem obénem zboru prenehala biti
»Narodna galerija« vseslovenska svobodna umet-
nostna ustanova po zaslugi le-thmft‘vgﬂ dravskega
bana in takratneza ljubljanskega o _n-lnskg.‘-g“- Pl'“f'l;
sednika in mogoce Se kakSnih ¢ rugih skritih modi.
Dr. AL Gra(lni[im je pa pozneje dal nekdo I’OPIU:@-
tirati na svoje siroske in obesiti ta poriret v zbir-
ko »Narodne galerijes, tako da dr. Al Gradnik kot
zaupnik dr. Marudica, ni prisel le samo Vv odbor
sNarodne galerijec, ampak kar v galerijo samo.
gotovo zaradi »velikihe dejanj za slovenske Ljudi
in »zasluge za slovensko ni])li'kujm"u umetnosi.

Ko so 1.1935. Jefti¢ in njegovi podlozniki v
Sloveniji odleteli, novi rezim ni zahteval vec »Viri-
listove v odboru »Narodne galerijec in je drusivo
svobodno volilo odbornike, med njimi pa tudi
Sado Santla in dr. Al Gradnika! Po Cegavi zaslugi
se je to zgodilo, mi pa ni znano.

4. Snovanje zbirke. Kaj in kako naj bi bilo,

JNarodna galerija., ¢e naj bo res slovenska,
ne sme biti nekakSen pokrajinski muzej. Mogoce
je nevarnost, da kaj takega postanc ali pa ostane.
Odvisno je to od ljudi. ki jo vodijo in uprav-
ljajo. Tudi ¢e ostaneta smer in nacelo ;'-:\mrmlne
galerijec Cisto slovenski, pa bi bile v nji 7zbrane
vy glayvnem samo umetnine iz sedanje dravske
banovine, bi bila »Narodna galerijas nuvu(!_nu
pokmjinsku zbirka, ki bi po nemarnem nw.-u!‘n
ime  siovenske narodne g.';u]t‘l'l,]l?- Ze ko sem se
kot Student razsirjal misel slovenske umetnosine
galerije. in pozneje, ko sem .somuv!_]n.l pravila
za drudtvo »Narodno galerijoc in VES cas. kar sem
bil v drustvenem odboru, mi je stala pred o¢mi
vseslovenska umetnostna galerija. Pa- ne zaradi
kakinega plitvega narodnega Sovinizma, ampak
zaradi posebne in samosvoje -pml‘dbc. ki jo je mo-
ralo imeti umetnostno ustvarjanje na ozemlju od
Gospe svete in Lipnice do I\'.ln'pru_in Reke ter od
Ziljske doline in Cedada do Sotle in Kolpe. Kakor
ima to ozemlje svoj posebni zemljepisni znacaj in
svoje poschne podnebne razmere, tako mora imeti
iudi clovek. ki v teh posebnih, po naravi danih
okolis¢inah zivi. svojo duhovno vsebino in svufe
posebnosti v umetnostnem podajanju. To poseb-
no umetnosino podobo naj bi odkrila »Narodna
galerijac in s tem zadostila resnici in pravici, da
ne bi ostala ta podoba., ki jo je ustvarila vrsta
umetnizkih rodoy v preteklih stoletjih, skrita in
zavrzena. Dajala bi pa naj moc prihodnjim rodo-
vom za umetnosino ustvarjanje, ki naj bi bilo
organsko in v zvezi z izrocilom zemlje in ljud-
stva, narodu pa naj bi vlila zavest, da ima za seboj
duhovno zgodovino in da je bil soustvarjalec
zahodno evropske umetnosti in kulture, me pa
narod hlapeev Lrez zgodovine. »Narodna galerija
bi naj po mojih mislih bila absolutna in najmoc-

nejsa opora slovenstva in ustvaritev nase zcm_l.i(:
in nasega naroda, ki bi pusul{&l;iu-_Zwme'poﬁ"_c"]“'“”
dokazi drugo maso dejavnost. Politi¢na dejavnost

pri nas je bila in je Se danes dostikrat naravnost
klavrna, tako, da mora mislec ¢lovek, ki gleda to

slepomisenje in _\'t'.'il-*iih tudi smesne postave, ki se
postavljajo na piedestale. in bere in poslusa plohe
iraz, postati malodusen, Zato maj bi vsaj na du-
hovnem podrocju nastalo pri nas nekaj takega.
kar bi imelo notranjo mo& in brezpogojno vred-
nost in bi dajalo slovenstvu nravstveno osnovo
in stvarno podlago. »Narodna galerijac naj bi za
to ne bila samo zbirka gradiva za umetnosino-
zgodovinsko znanost, ampak nekaj ved. Odkrila
naj bi lepoto in iz nje naj bi se razlival smisel
za lepoto in umeinost med ljudi. Ne smela bi biti
mriev muzej starin, Prav je povedal dr. Iz. Can-
kar v »Zborniku z aumetnosino zgodoyino« leta
1933.. da naj bi »Narodna galerijac sizvrievala
socialno funkeijo tako, da bi si nf)iskmful(-i »Na-
rodne galerije« njene vrednote _:tlnluwnn asimili-
rali.c » La pa zahtevas — pravi Cankar — >mnogo
silavega dela, predavanj, tecajev itd., Ker hi sicer
bila galerija zatohel mavzolej in k vedjemu sha-
jaliséu redkih umenostnih interesentov in snoboy,
¢e ne zgolj ena izmed tock v programu lokalne
turisticne propagandec.

Zadnja leta o «Narodni gu[uriji« zunaj. da je
: o e . ¥ s = "
privedila z velikimi Zrivami razstavo del brafov

Subicev, ni veliko slisati, PI'()Engu-mlu je zastala,
Ceprav so v odboru celo ¢asnikarji po poklicu, ni
brati o njenem podrobnem delu veliko po Caso-
pisih. ~Lg

Slovenska »Narodna galerijac sama na sebi ni
tako majhna galerija in dosega po ?«it‘\'i-l_l! raz-
<ondjenih umetnin srednje nvm:iL-‘ galerije, ki
so nastale v zadnjih desetletjih. Je okoli 300 stvari
v nji obesenih in postavljenih. Ima pa Se v skla-
dis¢ih precej gradiva, ki ni razstavljeno. «Neue
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moupravine doklade, ¢eprav so ze skoraj tako visoke
ali S¢ vidje kot drzavni davek. Toda te doklade slu-
Zijo domacemu prebivalstva in z njimi se gospodar-
stvo dviga. Zato tudi ni nejevolje nad primeroma vi-
sokim ‘banovinskim preracunom, ker banovina fudi
nekaj stori. Tako lepo napreduje elekirifikacija de-
Zele, asanacija vasi, prav iako in enako sc vidi na
drugih poljih. da se dela.

Prav ta delavnost banovine in tudi nasih mest do-
kazuje, kako velik blagoslov bi bil za vso dezelo, ¢e
bi s¢ sumouprava vendar kedaj Zze uvedla.

Polozaj cesko-slovaSke republike

sHevaiski dnevaike od 7. t. m. prinasa dopis iz
Prage o novem polozaju v ¢esko-slovaski repu-
bliki. V prvih dneh pridobljene avionomije so
Slovaki zaradi nekaksne naravne reakcije vec-
krat segli ¢ez mero in mejo. Odpor proti Cehom
je bil oster, zlasti proti tistim ¢eskim uradnikom
i drugim namescencem, ki se jim v dvajseiih
etih sluzhovanja med Slovaki ni zdelo, da bi se
ili naugili slovascine. Mnogi med njimi so se
tudi obnagali nedemokratiéno in protislovasko.
ato je razumljivo, da so Slovaki zlasti v prvih
dneh jako [jubosumno poudarjali svojo samostoj-
nost in samobitnost. Sicer pa zdaj Cehi sami pri-
Zhavajo napake, ki so jih zakrivili njihovi cen-
tralisti, ko so nekateri hoteli kar utajiti obstoj
slovaitkega naroda. Medtem so se strasti pomi-
rile. Oba naroda vidita, da sta navezana eden na
drugega. Dober vtisk je nupra}\’ilt) na .Hlm'nkv. da
je :Pr(_-d-st.-dni'k dr. Hacha obiskal IHinkov grob.

Simbolicno je izrazil dv. [lacha zblizanje z bese-
dami: »Zelimo. da bodo Tatre nafe kakor tudi
vase, a Praga do ba vaSa kakor tudi nasa.« Te

besede je dopolnil predsednik slovaike viade z
zeljo, da bo ob medsebojnem razumevanju in so-
delovanju vsak gospodar na svojem.

Medtem pa skufa spraviti Nemdija Cesko-Slo-
vasko bolj in bolj v svoje politicno in gospodar-
sko obmocje. Sedanji spori med Madzari in oku-
piranimi Slovaki so povzrocili napetost, v kateri
posreduje Nemdéija. Nemcija brzkone MadZzarov
zoper Slovake ne bo podpirala. Ni¢ manjsa ni
napetost med Prago in VarSavo. Cehi so zlasti
razkaceni zaradi nastopanja poljskih  ohlastev
proti {jesinskim Cehom. Ob meji med Poljsko in
Slovasko se delajo Ze utrdbe. Pa tudi v Karpaiski
Ukrajini, kakor se imenuje sedaj pod nemskim
pritiskom in vplivom Podkarpatska Rusija. se pri-
pravija velik nacrt za politicno in gospodarsko
deio, ki povzroca Poljakom skibi. V glavnem me-
stu Karpaiske Ukrajine Chustu se nahaja nemski
vojaski pribo¢nik, a tudi Rusija in celo Japonska
sta zaradi tega postavili v Chustu svoje konzulate.

V tem sporu posiaja bolj in bolj ocitno, da
bhodo Slovaki &li zoper Poljake. Pa tudi v Ceski
javnosii se slisijo glasovi, da se je treba nad Po-
liaki smascevatio. Poljski poslanik v Pragi je Z¢
posredoval zaradi pisanja ¢eskih listov o potjski
Ukrajini. Cefko-Slovaska je danes primorana vo-
diti politiko v popoluem soglasju z Nemcijo. Zato
pa imata Poljska in Madzarska skebi. ki jih do
veéeraj nista imeli, ko Se nista bili v vecji blizini
}_\nl.‘-‘lllf"l_ii‘ in ko ju je samo skrbelo, da dobita ¢im
ved od razirgane Cedko-Slovaske.

Zakonodajav cesko-slovaski republiki

Dne 7. f. m. je izila v Pragi naredba, kako se
bodo poslej razglasali zakoni v ¢esko-slovaski
republiki. Zakoni se bodo izdajali v szbirkahe,
Vsaka zbirka se bo izdala posebej in samosiojno
numerirala. Prvi del bo izfel v ces¢ini, drugi v
slovaséini, tretji pa v uradnem jeziku Karpatske
Ukrajine. Vsako besedilo zase bo avtenticno, to
se pravi, za razlago smisla in namena doti¢nega
zakona edino odlocilno.

To je v tem primeru tem bolj vaZzno, ker je
sele s tem dejansko in do kraja izvedena pupoll}u
cnakopravnost Cehov, Slovakoy in l’otlkalrpaiskll}
Rusov, Sicer je treba priznati, da je 1udi Ze doslej
bila v cesko-slovaski republiki priznana vt«'-ztli\ v
nacelu slovaséina kot dejanski drzavni jezik s
tem. da je bilo tudi slovasko besedilo zakonov
avienticno za vso drzavo takrat, kadar je bil tisti
zakon predlozen drzavnemu zboru v slovascini.
her pa je bila seveda velikanska vecina zakonov
prediozena v Cedcini, je pomenilo vendarle to
nacelno priznanje slovascine kot_ (ll"{.uvncgn jezi-
ka v praksi dejansko zapostavlijanje slovascine.

kakor je znano, je bilo v Avstriji samo nem-
tko besedilo zakonov avienticno. \'Iu_da’ je sicer
prevajala zakone na vse i:l\r‘h'll‘ljﬁkl.‘_ jezike, m{lj_l
kadar je nastal dvom, je bilo zmeraj ireba poseci
slovenskemu, ¢eskemu ali poljskemu pravniku po
nemskem besedilu., l)n?jzlllxﬂko_.l*-"l-"lil s tem {!avnu
nemscini veljava drzavnega jezika navzlic iiste-
mu znamenitemu dolo¢ilu § 19. U\'h'i‘l"l_].‘ik(‘ ustave,
da so vsi jeziki enakopravni, doloc¢ilu, ki se je
dejansko preziralo in malilo tudi od avstrijskih
oblasti. Po pravici torej menemski narodi v Av-
striji niso bili zadovoljni, in navsezadnje so raz-
deli drzavo, ki jih je za zakonito doloceno in dano
pravico prikrajSevala in skusala ogoljufati.

Poljska in ukrajinsko vprasanje

Ko se je v zadnjem c¢asu pojavilo ukrajinsko
vprasanje, se je Cutila najbolj prizadeta poleg
Sovjetske Rusije — Poljska, ki v svojem drzav-
nem telesu hrani mo¢no ukrajinsko manjsino, ka-
tero nepristranski strokovnjaki cenijo na osem
milijonov.

Ukrajinsko vpraSanje. oziroma osnovanje sa-
mostojne ukrajinske drzave, pa v danasnjih raz-
merah ne bi pomenilo za Poljsko samo izgube
velikega ozemlja in osem milijonov ljudi, na ka-
ferc se tako ne more popolnoma zanesii, ampak
predvsem nevarnost tretjega velikega soseda. Ze
ce danes pogledamo na geopolitiéni polozaj Polj-
ske, moramo ugotoviti. da ima poleg neugodne
lege proti severnemu morju predvsem nehvalez-
no vlogo, da lezi med dvema velikima drZavama,
s katerima pa se po svojih osnovnih politi¢nih
prizadeval ne more, oziroma ni mogla trajno in
dosledno vezati. Na eni strani Nemcija, ki se je
v zadnjem casu izoblikovala v izrazito in modno
evropsko velesilo, na drugi sirani pa Sovjetska
Rusija, ki ji Poljska prav tako po stevilu kakor
tudi obsegu ne more nuditi nobenega ravnoicZja,
Med tema dvema sosedoma je kolebala oficielna
poljska politika. kakor tudi vsa mogoca poljska
politi¢na cibanja, ki so nastajala doma,

D e . .
Mnogi so s tem prav radi gledali svobodo in

okretnost poljske zunanje politike, vendar se mi
zdi, da imajo prav tisti, ki v tem gledajo usodno
povezanost poljskega ozemlja v vpraSanju Nem-
cija—Sovjeiska Rusija in da vidijo v tem le av-
tomaisko delovanje te usodnosti, ki bo Poljsko
nujno in vedno gnala v naroc¢je enemu izmed obely
mocnih sosedov.

Iz tega je popolnoma jasno, da Poljska ne bo
mogla prenesti osnovanja {retje moéne drzave na
svojih mejah, Se posebno ne v misli, da bo mlada
drzava nujno zaveznica enega izmed obeh moc¢nih
sS0sedov.

Da je bilo vprasanje Ukrajine vedno zelo pe-
rece, dokazuje tudi zamisel osvoboditelja Poljske
marsala Pilsudskega, v katerem je mogode Se naj-
jasneje dozorela misel o veliki in mocni Poljski.
Ko je Pilsudski v rusko-poljski vojni v letih 1919.
do 1920. osvojil celo Kijev, se je resno bavil z
nacrtom, da osnuje veliko Ukrajino, ki bi pod
pokroviteljstvom Poljske nudila moc¢no sredino
med Nemcjo in Rusijo. Ceprav so vsi biografi
Pilsudskega to njegovo misel na eni strani tol-
macili samo kot geslo proii Sovjeiski Rusiji, na
drugi pa kot romanti¢no misel biviega bojevnika
za delavske pravice in samoodlo¢ho naradov, vi-
dimo danes, tLl je imel Pilsudski v marsicem prav.

Pripombe s pota

Lansko leto, malo pred svojo zgodnjo smrijo,
je opisal ceski pisatelj Karel Capek v obSirni
Knjigi svoje sPopotovanje na sever«. Ta opis
je nekakino romanje pripadnika visoko omi-
kanega malega naroda L prav tako visoko omi-
kanim trem malim skandinavskim narodom,
Dancem, Svedom in NorveZzanom. Nekaj Zivo-
stvarnih navedkov iz te knjige podajamo v ma-
slednjem. Urednidtvo.

Kaksna ustvarjalna sila je v ¢loveski navavi!
Kaksno otrosko vesclje ob slikanih, izrezljanih,
tolkljanih, vezenih in tkanih receh. Od Fidzijskih
otokov pa do tecajnika je prav za prav isto: ¢lo-
vek ni samo zato, da se hrani, ampak da upodab-
lja svet in da ustvarja stvari zaradi njih lepote
in svojega veselja. Toda danes ne rezlja ved na-
kitov in podob, danes popravlja svoje motorno
kolo ali pa zajema iz Casnikov svojo omiko, Kaj
hotete, to je napredek.

Mediem gredo gore v vsej svoji lepoti mimo
nas, tn zarece kakor krone, tam oblacne in temne:
mnogokatera je samotna in nenavadno izraZena
osebnost, medtem ko si druge podajajo roke in
so zadovoljne, da tvorijo pogorje. Vsaka ima dru-
gaten obraz in si misli svoje: povem vam, narava
je izredno individualisticna in daje vsemu, kar
ustvarja, osebnost; zal da mi ljudje nimamo do-
volj smisla za to. Se dobro, da damo vsaki gori
njeno lastno ime, kakor ljudem. Stvari so. med-
tem Ko imajo oscbnosti razen tega e svoje ime;
ta gora se imenuje Rota, ona Sandhorn in tako
naprej. Gore, ladje, ljudje, psi in zalivi imajo
svoja imena; samo to jih oznamenjuje kot oseb-
nosti.

Vem, z besedami se ne da tu ni¢ opraviti: z
besedami se da govoriti o ljubezni ali cveiicah
na polju, ne pa o skalah, Mar je mogode izraziti
postavo in obliko gore z besedami? Gotovo, go-
vorimo o fantasti¢nih obrisih, divjih vr3acih, mo-
gocnih gmotah in podobnem, toda to ni pravo. S

Staatsgallerie: v Monakovem. ki je bila odprta
leta 1919, ima_ tudi samo okoli 250 del, Schacko-
va g‘al[t'!‘iju v Monakovem tudi ne ved. Seveda pa
sedanja slovenska »Narodna galerijac se davno
nima zbranega vsega tistega slovenskega umet-
nostnega gradiva iz preteklih ¢asov, ki spada
vanjo m ki ga mora na ta ali drugi nadin pri-
dglnti_. kar bo pa vsak dan tezje. ker lnahko to gra-
divo izgine ali pa postane nedostopno. Pred vsem
manjkajo baroéne umetnine iz Stajerske, n. pr.
slike slovenjgratke 3ole 1. A. Straussa, kar je ne-
odpustljiva pomanjkljivost. Manjka tudi barotno
kiparstvo iz Stajerske, pa tudi iz Kranjske ga bi
bilo lahko ve@ in boljSega. Gledati bi bilo treba
na to, da bi dobili tudi vsaj kakino maloto iz
Slovenske Krajine, kjer je sicer tezko za domace
stare umetnine: mogoce bi se dal dobiti kak osta-
nek gotike. Iz slovenske Koroske ni zunaj kopij
fresk z Jezerskega in nekoliko Pernhartovih del
nicesar. Prav tako ni iz Primorske zunaj nekate-
rih slik Josipa Tominca — da so saj 1e, je zasluga
dr. Mesesnela — zgodovinskega gradiva v »Na-
rodnj galerijic. Po vecini so zgodovinska dela, ki
SO v ‘_harm[ni galerijic iz prejsnjega kranjskega
ozemlja, V,ok je ta. da je bilo to gradivo naj-
Iny'.{‘ dt_mmpnu. ker jv bilo ze 0 --l\ill'mlm"[l nu-
zejuc I v Jiyhlianskem tkofijskem muzeju ter
pri_spomeniskem yradu zbrano in tudi najbolj
razi.gkun-[)_ Malo alji pa skora] nic¢ pa niso raz-
iskana, tista slovenska umetnostna dela, ki so jih
ustvarili umetnik; slovenskega pokolenja v pre-
teklih stoletjih v tujini. Ta dela. ki imajo znatno
umetnostno kakovosi, spadajo v slovenski umet-
nostni Krog, ¢e niso njih usivarjevalei izgubili
stika s slovensko domovine in niso utonili v tujem
svetu, posebno pa tista, ki se jih ne drzi izrazito
tuj element, ampak imajo nekakien nadnarodni
ali pa n}(“(l_llill‘t‘ltllli izraz in vsebino, kakor n. pr.
dela slikarja Franceta Kaveica, (Dalje prihodnjit.)

,Dejanje* v letu 1938

Po prestanku »Doma in svetas v leiu 1937 je
kazalo, da bomo ostali brez slovenske revije dom-
insveiove smeri. Ze dalj Casa je poleg literature
dobivalo v »Domu in svetus izraza tudi sodobno
in sprofceno gledanje katoliskih kulturnih delav-
cev na razlicna \'L)r;l;%a_‘]f\i}. ki jih postavlja ¢as in
ki na nje ravno katoliski kulturni delavee, ¢e se
zaveda svojega polozaja, ne sme molcati. Tudi po-
Stenje izpovedovanja njegove misli je danes bolj
ko kdaj prej potrebno, in sicer v vsej brezobzirni
odkritosrcnosii. Taka pogumna odkritosrténost pa
je zadevala zaradi posebnega zgodovinskega pollo-
zaja slovenskega katolicizma ob vedno nove ovire.
In prav pri tem delu se je krog dominsvetoveey
vedno bolj zdruzeval, tako da je ta druzina pred-
stavljala ne samo sodelavee neke revije. ampak
tudi sklenjen krog, ki sta ga zdruZevala ku(ollnici—
zem in svojsko pojmovanje nalog in pravie kato-
liskega kulturnega delavea med Slovenci. Rast te
skupinc se jl! zacela po V'{\jﬂ'ki, pOSE?I)HD izrazit po-
udarek pa je ta usmerjenost dobila v zadnjem
desetletju,

Z dogodki, ki so se razyili po 1. tevilki jubi-
lejnega petdesetega letnika, jo druzina, ki je
revijo s svojim delom v prvi ypsti vmlricvn-di.
prisla ob svoje glasilo. To pa je bil prvi vzrok.,
da se je po brezuspeSnih naporih za likvidi-
ranje sporov zbral nov krog, L’i je pricel izda-
jati »Dejanjes. Ker ta revija kaze odlotno in jas-
no slovensko usmerjenost, menim. da je prav. ¢e
njeno delo podrobneje opiSem tudi v >Slovenijie.

Ko lezi pred nami prvi leinik 1e nove vevije,
moramo priznati, da je kljub omejenim stranem
postala ze v prvem letu svojega zivljenja pomemb-
na in potrebna slovenska revija, Ob vsaki Stevilki
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smo znova zacutili, kako so nje staliséa in nje po-
gledi veasih globoko razlieni od drugih na kato-
liski, pa tudi na drugih stranch, Bilo nam je po-
gosto v veliko olajSanje zlasti to, da smo videli v
vsem njenem delu Kot osnovno potezo prizadeva-
nje za popolno posStenost in odkritosrénost. ki
ju je danes med nami na vseh straneh — priznaj-
mo si — zelo malo,

Dejanje« je zdruzilo lepo vrsio dominsvetov-
cev, pa tudi novih, mlajsih sodelaveev, obenem pa
Je revija navezala Zivahne stike z mladimi giba-
nji drugod. Ze v prvem programaticnem ¢lanku je
pokazal Edvard Kocbek osnovno vrednoio,
ki hote na njo revija postaviti ¢lovekovo osebo
in njeno poslanstvo prav vy sodobnem svetu in s po-
sebnim ozirom na slovenskega ¢loveka, ki se pre-
malo zaveda samega sebe, svojih pravic in dol3-
nosti. To svoje staliS®e je Se razdivil v ¢lanku
Kultura in Slovenci, kjer zahteva med Slovenci
tako kulturo, ki v nobenem ustvarjalnem trenutku
ne bo odpadla od celotne slovenske resni¢nosti, v
¢lanku Clovek proti samemu sebi, kjer analizira
usodno zavracanje ¢loveka in njegovih osebnih
vrednot v danaSnjem svetu in nasledke: zrusitev
Cloveskega reda in uni¢evanje ¢loveka sploh. Iste
problematike predvsem v slovenskem svetu se do-
tika v odlomkih 1z dnevnika.

Pri obravnavanju tega vprasanja iz danainjega
sveta se je pokazala neka sklenjenost in nvki.ﬂm'])-
ni vidik vseh sodelaveey. V bistveng istem duhu
so napisani Se znacilni ¢lanek Franceta Vod-
nik a Tragika osebnosti in dr. G o « ar ja Zapiski
na robu. Prav tako zadevajo v jedro danasnjih
razmer tudi na Slovenskem &lanki X, Y. Nacel-
ni-}(rist:iani in Katoli*kjélovek. ki sia
tj]m usinerjena proti napac¢nemu razumevanju ni-
cela edinosti med katolicani in ki poudarjata, da
to nacelo ne zahieva brezobzirne nadvlade enega
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Londonski dopisnik svicarskega dnevnika »Na-

Najboljse Sivalne stroje

ADLER

za dom in obrt ter posamez-
ne dele ter kolesa kupite pri

PETELING

LJUBLJANA

za vodo, blizu Preiernov. spomenika

Vetletno jamstvol — Pouk v
umelnem vezenju brezplacen

samim ibesedami ne mores niti kakor s palcem
pogladiti slemena, niti kakor s prstom prijeti naj-
visjih grebenov niti ne blazenosti ootipati njiho-
vih robov, razpok in gladin: z besedami ne mores
kakor z dlanjo otipati razélenjenost gora, njihne
koscene hrbtenice, njihnih mogocnih udov in Zi-
Ian’lh _\'_Uzi, njihnih stragnih tilnikoy. ple¢ in zale-
dij, n.]1|1-1_1ih rok in stegen, nog in kolen. njihnih
Skl(.‘[JO‘f in misic; kaksna anatomija, kaksna le-
pota! Kaksna krasna gola goved je {o! Re¢em vam,
vse 10 se da z otmi gledati in prijemati, kajti oci
S0 bu’z‘_lc orodje in najholjsi del mozganov; obcut-
ljivejSe so od prstov in ost rejSe od vsakega noze-
vega rta: kaj vse se da z oémi zajeti, toda besede,
ah, besede niso za nic. '

Morebiti se bo mna3 planet kedaj ohladil; ali
pa bomo skrbeli mi ljudje za to in spremenili nas
svet v take razvaline, da ne bodo niti galebi ved
kricali nad vodami: toda ¢e se tudi razrezemo na
kose, veli¢ine sveta ne moremo razdreti. Vem, to
ni nobena posebna tolazba; v slabih ¢asih Zivimo,
in skrbi se oklepajo srca; toda svet je velik.

.. Ne vem, kaj imajo narodi zmeraj s svojo veli-
¢ino in mocjo; no, no, le ne pocite od samega na-
puha! Tu sem si ogledal tri narode — pravijo, da
so majhni: in glej. dobro so si uredili, in ¢e bi
nastevali popolne stvari, tedaj bi jih dobili tu
precej vee kakor v majvecjih zemeljskih kralje-
stvih. Pa je vendar tudi tukaj zgodovina napletla
ved ko dovolj sovraSiva, ropanja in vojskovanja;
ni¢ od tega ni ostalo, bilo je za ni¢. Ljudje bodo
ze nekoc prisli do spoznanja, da se nobena zmaga
ne splaca; in ¢e Ze potrebujemo junakov. tedaj
je lahko to majhen zdravnik iz Hammerfesta, ki
se vozi v severni no¢i s svojim motornim ¢olnom
od otoka do otoka, kjer ravno rodi kaka Zena ali
jeti otrok. Zmera bo prostora dovolj za popolne
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Vsak zaveden Slovenec
naj bo narocnik ,Slovenije“!
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samega tipa katoliskega ¢loveka, ki bi se uveljav-
ljal pred vsem na dokritnarnem podro¢ju in one-
mogocal vsakega drugega, marved da nam doka-
zuje vsa zgodovina Cerkve, kako so posamezniki
na zclo razlicne, véasih kar nasprotne si nacine
uveljavljali iste vrednote v prostoru, ki so bili
vanj postavljeni. O istih vprasanjih je spregovoril
Stanko Cajnkar v svojem pisanem ¢lanku
Iz kricanske filologije. Bogo Grafenauer je
podal bistvo nacela nasilja, ki se pojavlja v da-
nasnji dobi, in ugotovil, da je vprasanje oprostit-
ve ¢loveka iz duhovno in tvarno organizirane pod-
reditve vprasanje njegove notranje urejenosti in
uveljavljenja njegove elementarne vrednosti v
svetu.

Bogate razglede na slovenska in splosna vpra-
Sanja so pisali tudi Jakob So Lar, Ki je anali-
ziral razvoj svojega domacega kraja v zadnjih
petdesetih letih, ['rance Vodnik, ki je napi-
sal zanimive ¢lanke k razvoju slovenskega knji-
§tva v dobi impresionizma, ekspresionizma in so-
dobnega literarnega prevratu “r'\' novi_stvarnosti,
Prevrednotenja) in polemiko z Vidmarjem o vred-
nosti preloma dominsvetoveey z »Domom in sve-
fom« in o vidikih pri presojanju kulturnega dela.
To vprasanje je bilo res potrehno razjasnitve.

Zanimivi in vazni so prispevki | oZel aLam-
preta (Tvarno-duhovna siruktura zupnije H:‘i?-
nica na Pohorju), Viktorja Smoleja (Poli-
tika in Kultura, Viiski iz Poljske), I. Pirkovi-
¢a (Clovek in sodobna podoba stvarstva), B. G ra-
fenauerja (Mednarodni polozaj slovenskega
ozemlja, 1z starega v novi prostor), Jozeta Er-
ena.dr.Jenka, Janezalogarja, [Loj-
zetaSerajnika (Koroska pred novimi dogod-
ki), dr. Trofenika in Jozeta Zemljaka.
Omeniti moramo Se dva prevoda, ¢lanek, ki ga je
poslal Maritain in odlomek Rougemonita
(O skupnem merilu kulture).
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Cistimo svoj jezik
Nekaj nepotrebnih tujk in nadomestilo zanje
Daovrsiti, koncati
izdaleka, dalec, od dalec
jadikovati, tarnati
kratifi, krajsati, skrajSati
ljut, hud, oster, srdit
nanizati, zvrstiti, nabrati
neprilika, tezava, sitnost
neumoren, neutrudljiv,
neutruden
ostalina, zapuscina
pozvan, poklican
pozvati, poklicati
pozuriti, pospesiti
pozurnica, pospesnica
preglavico (Kopfzerbre-
chen!) delati, beliti si
glavo
pribaviti, preskrbeti

Mali zapiski

Prepovedan list

prikaz, opis

pristediti, prihraniti

proslost, preteklost

protiviti, nasprotovati

provaliti, viomiti

procvit, razevet

procvitati, razevitati se

procena, cenitey

smel, drzen, sréen

ste¢i zasluge, pridobiti za-
sluge

trzavica, trenje

uspelo mu je, posrecilo se
mu je
uteha, tolazba

vzduh, zrak

vedusje, ozralje

zivotopis, zivljenjepis

Drzavno pravdnistvo v Zagrebu je prepove-
dalo prodajati in giriti $t. 43, tednika »Obrinicki

vjesnike, ki izhaja v Zagrebu.

Nov list.

7 novim letom je zacel izhajati nov list »Mlada
Brazda«. Hoc¢e biti glasilo absolventov kmetijskih
Sol, potreben in hvalevreden namen v teh casih
stiske za slovenskega kmeta in njegove otroke.
list sSteti za naslednika

Ociino  je mesecnika

»Brazdee.
Izjava ministra P. Jovanovica

»Slisali ste, da nekateri politiki govorijo in za-
hievajo nekaknSe avtonomije. Take zahteve lahko
postavljajo drugi. ne pa mi Juznosrbijanci. Srbija
je samo del v sreu, ki se imenuje Jugoslavija.
Zlo¢inee je vsakdo. ki se drzne usmerjati nase
ljudstvo v to smer: vsem tem bomo mi zaklicali:
roke proéle (iz »Juzne Srbije<)

V Skoplju zidajo

V Skoplju so te dni dozidali posino poslopje.
ki je veljalo 10 milijonov dinarjev. Kakor smo
7e porocali, zidajo doli tudi veliko poslopje za
seleznitko postajo, ki bo stalo nad 160 milijonov
dinarjev.

Prepovedan praznik.
Nemske oblasti so prepovedale praznovati Sv.

tri kralje. Ta dan so morale biti odprte vse trgo-
vine. in vsi namescenci in delavei so morali delati.

tional Zeilung« navaja glede na sedanji anglesko-
nemski spor zaradi pomorskega oborozevanja:

Iz obravnave v spodnji zbornici: »Sioril sem, kar
sem mogel, da bi jasno izrazil obéulje te dezele. toda
reci ne morem, da je bilo mnogo odmeva na drugi
stranid, in Zelel bi, da bi mogel govoriti z veéjim upa-
njem kakor govorim.« Navedek iz Chamberlainovega
govora 19, decembra, v katerem je dejal, da ¢aka zna-
menja? Ne navedek iz izjave zunanjega minisira sira
Edvarda Greva dne 10, julija 1914,

Nekaj Stevilk iz nemskega gospodarstva.

Leta 1957, je najela Nemdcija troje notranjih
PUSO.jiI v skupnem znesku 235 milijard mark.
Lani pa 3¢ Cetrto v skupnem znesku 6.7 milijard
mark.

" lzvoz iz Velike Nemdije je znasal lani 5.6 mi-
tijard mark, medtem ko je znaSal leta 1937, Se
6.5 milijard. ; .

Predavanje o vpraSanju slovenskega kmeta

Dne 18, januarja priredi Jugoslovaneka siro-
kovna zveza javno predavanje v dvorani Delav-
ske zbornice. Predaval bo zupnik JoZze Lampret.
Naslov predavanja: Tvarna in duliovna siran slo-
venskega kmeta. Predavatelj bo imel o icj vse-
bini dvoje predavanj. Drugo predavanje se bo
vriilo v februarju.

Vabilo

Naroé¢nike, ki tega Se niso storili, prosimo. da
nam ¢im prej nakaZejo narotnino. Kdor bi ne
imel poloZnice, jo dobi na vsaki posti. Nanjo naj
napise na za to dolofenih mestih Stevilko naSega
postnega ¢ekovnega racuna — 16.176 — in naslov:
Uprava tednika »Slovenija«, Ljubljana. Kdor po-
loZnico Ze ima, pa je ne rabi, naj jo shrani, ali Se
holje: pridobi naj listu novega narocnika. Denar
se lahko nakaze tudi s peStno nakaznico. Ustre-
¥eno nam je tudi z naslovi oseb, o katerih je pri-
takovati, da se bodo naroéile, ¢e jim posljemo list
na ogled. Kdor ne misli postati naroénik, naj list
vrne z opazko: Ne sprejmem. Opozarjajte svoje

prijatelje in znance na »Slovenijo«!

Urednik in izdajatelj: Tone Fajfar v Ljubljani
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Ob usodnih dogodkih v letosnjem marcu je
revija pozvala vse Slovence v smislu svojega pro-
gl'umuL novi ureditvi slovenskega duha, ki naj se
izvesi v pluralisticnem smislu s pristajanjem na
vsem skupne vrednote in nacela.

Zanimiv je bil tudi literarni del, ki je proti
koncu leta tllol)ivul vedno ved prostora. Pojavila
<o se novarimena SeverinSali,JozeBrejc,
Andrej Kolar, Helena Jakli&, j‘u-nc-z
Tominec in Jozko Juraé Objavljali so Lm
tudi Kastelic Joze, Edva rd |'\oc'hc.v'
Leopold Stanek, Cene Kranjc, Joze
Udovi¢,Anton Vodnikinkrance Vod-
nik. Prevode iz cescine je objavljal dr. Tine
Debeljak, iz francostine pa Je preveden od-
fomek iz Bernanosovega romana Dnevnik
podezelskega zupnika. T'llt‘[i v l?lmﬁlf“"""“ delu
je torej imela revija dovolj dobrih prispevkov.

Kot novost je uvedla rubriko Dokumenti, kjer
so bile objavljene vazne izpovedi in pricevanja o
sodobnem’ politicnem in kulturnem poloZaju.

V zelo bogatih in pestrih Pregledih, pisanih z
ostrim Cutom za aktualnost, so pisali !l ersic,
Zemljak, Vrabec, Gradi$nik, Gra-
fenauer, Smolej in drugi o dogodkih, ki so
to leto vznemirjali in spreminjali evropsko oblic-
ie in o vprasanjih. ki so ob njih vznikala. Tako so
yili naroeniki v kratkih pregledih informirani o
vseh bisivenih stranch politiéne problematike.

Kritieni del ni zaostajal. Najboljse so nedvom-
no kritike dr. Lina Le gide. (zlasti Dva romana
Slovenske Matice. Golia: Pesmi, Vodusek: lvan
Cankar!), ki so pisane v stilu nekega kramljanja
o knjigah, pa znajo poiskati vse njenc vaZnejse
poteze. Dalje kritike Franceta Vo dnika.
Janczal.ogarja,VladaNoy aka,l.Pir-
kovica.TinetaLogarja.Gradiinika,
Muska in grb.-a, ki bi med njegovimi kriti-

kami opozoril na skoraj nekoliko preved strnjeno,
ostro nagladeno obrayvnavanje Griveevega Kneza
Koclja. A

lz vsega objavljenega spoznumo,_da}‘ stoji re-
vija na za nas resni¢no movem realisticnem sta-
lit¢u, da so njeni prijemi morda med slovenskimi
najbolj realni, ker je njeno presojanje ¢loveka
posveteno celotni duhovno-telesni ¢loveski real-
nosti. V tej tocki so se. kot kaze pregled, pogledi
vseh sodelaveev najbolj strinjali. »Delovno tovi-
Sce v .Dejanju’ ni namenjeno le kakemu doloce-
nemu krogu, ampak vsem Slovencem, ki prizna-
vajo kricanske zivljenjske vzore, posebno tistim,
ki stoje na stali€éu osebne kulture, demok rati¢nih
nacel. socialne praviénosti in samovlade narodov.«
7, vsem svojim prijemom se uvrifa revija v hsta
mlada in obetajoca gibanja v sodobnem svetu, ki
hotejo s stvarnimi in neposrednimi prijemi real-
nosti, z dejanji urejati tvarni svet in duhovnega
tloveka. In te metode misli in dela moramo l)l'(:.z
pridrzka priznati. Tudi slovenske razmere morejo
z njimi ogromno pridobiti. Poleg tega pa je treba
podértati, da je to edina revija ]J!’f i, ki prizna-
vajo duhovno realnost, ki je resmcno svobodna.
Ni treba torej Se posebe] podériovati njene po-
trebnosti. .

Veseli nas. da misli izhajati v prihodnjem lefu
v povetanem obsegu in z raziirjenim krogom so-
delaveev. Revijo Ze zaradi njene slovenske usmer-
jenosti in zaradi njene resnicne aktualnosti toplo
priporocamniuo. U. G.

Vabilo naSim braicem
Vse nase prijatelje in bralce vabimo, da upo-
Sevajo v prvi vrsti trgovine in podjetja, ki ogla-
Sajo v nasem listu,
Opozarjamo pri tem, da sprejemamo ogiase
samo od domadih podjetij.



