
Leto VIII. Št. 2.Poštnina plačana v gotovini. Izhaja vsak petek.

U r e d n i š t v o :  Ljubljana, Tyrševa cesta št. 17
Naročnina četrtletno 15 din 

za pol leta SO din 

za vse leto GO din 

Posam ezne štev ilk e 1.50 din 

V z a m e j s t v o  celoletna naročnina 90 din

Ljubljana, dne 12. januarja 1939
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L ' p r a v n i š t v o :  Ljubljana, Tyrševa cesta 17 

Poštnočekovni račun:

Ljubljana št. 16.176 

Rokopisov ne vračamo 

Oglasi po tarifu

Tiska Zadružna tiskarna (M. B lejec) v Ljubljani

Svoboda  —  pogoj prijateljstva med narodi I , J S l o v e n s k o  d r u š t v o  • • •
M i#

Buri. nas ledn ik i  ho landsk ih  naseln ikov  v Južni 
A friki, so tud i p r i  nas znani. ( elo zelo p r i l ju b ­
ljeni so postali v  časih sv o je  t r i le tn e  vojne zoper 
A ngleže v letih 1898— 1902. Bojevali so se pač za 
svobodo, m a jh e n  narod  k akega  d ob rega  pol m ili­
jo n a  duš, bo jeva l i  celo n e k a j  časa z uspehom, pa 
tud i pozneje , ko j e  spričo ang leške  premoči bil 
n j ih o v  poraz  že gotov, še zm era j  z veliko v z t r a j ­
nostjo  in srditostjo . Ni čuda, da  so si s tem  bojem  
pridobili  sočustvovan je  mnogih svobodoljubnih  
slovenskih ljudi. Celo v slovenščino je  prišla be­
seda b u r  (boer =  km et), in  sicer ko t oznamenilo 
za nadom estne rezerv is te  n e k d a n je g a  k ra n js k e g a  
pešpolka. D a  smo p r a v  Slovenci bili tako  vneti za 
Bure, ni čuda. K a j t i  pokazali  so, k a j  p rem ore  tud i 
m a jh e n  narod , če j e  t rd e n  in odločen in  če s e  za­
veda svoje  sam osto jne  na rodne  biti. Tako  so celo 
pomagali m ars ik a te re m u  Slovencu, da j e  odvrgel 
tisto m an jv rednos tno  zavest, ki so mu jo  vcep lja l i  
tu j i  gospodje  in domači hlapci, in  ki nas j e  de la la  
poslušne pod ložn ike  zda j  tega, zda j  onega gospo­
d a r j a  . . .

Povedali  smo, d a  so Buri potomci ho landsk ih  
naseln ikov . V endar govo rijo  danes  popolnom a
sv o j , sam ostojen jez ik , ki ga im e n u je jo  sami 
^afrikaans«. H olandščina  je  sicer nedvom no osno­
va teg a  jezikai. 1'oda v teku  dobe je  p r ivze la  ta  
»afrikanščina« mnogo novih besed, delom a iz f ra n ­
coščine — med prvim i naselnilki j e  b ilo  tudi prc- 
eej hugenotov  — delom a iz angleščine, deloma 
tud i iz jez ikov  a fr išk ih  dom ačinov. Razen tega 
se je  tudi z a rad i  k r a je v n e  ra z d a l je  in političnih 
m e ja  r a z v i ja la  precej sam ostojno. Ko so nam reč 
zasedli Angleži leta  1815. K apsko kolonijo , so bili 
Buri — tedaj j ih  j e  bilo šele 27.000 — docela od­
rezan i  od svoje  matice, ki se niti ni dosti b rigala  
zan je , in razv ija l i  so se popolnom a sam ostojno 
do p rece j  š tev ilnega  m alega  naroda, ki š te je  d a ­
nes okoli m ilijona  duš.

Z Angleži so imeli Buri nem alo  sporov in bo­

jev .  N a jveč  zarad i im peria lis tične politike  prvih. 
Z adn ji  in n a jh u jš i  je  bil v tako  imenovani b u rsk i  
vo jn i. To vo jno  so Buri sicer zgubili. Toda  A n­
gleži niso narod , ki bi se ne bil iz zgodovine ni­
česar naučil. Z aradi svojega tesnosrčnega gospo­
d arskega  cen tra lizm a so zgubili p red  po ldrug im  
sto le tjem  bogate  Združene  države v A m erik i. Po­
slej se j im  ka j  takega  ni več zgodilo, č e p ra v  je  
Velika B ritan ija  danes  precej večja, k a k o r  j e  bila 
k eda j  p re j .  k a j t i  zm eraj  so radi dali  tudi pod­
ja rm l je n im  narodom  čim večjo svobodo. I udi Bu­
rom. Buri so se mogli razvijati popolnoma svo­
bodno, gojiti svoj jezik in svojo narodno omiko 
— narod  nek ak o  m ilijon  ljudi! Danes im ajo  
eno popolno vseučilišče, a razen tega  sta še dve 
p re težno  bursk i .  In t a k o  se je  zgodilo, da so šli 
t r in a js t  let po svojem  porazu Buri popolnoma 
prostovoljno v vo jno  za Angleže in zoper Nemce. 
In še lani j e  iz jav il  b u r sk i  general Smuts, ki se je  
svo je  dni bil zoper Angleže, a je  danes č len v lade  
v e likob r itan skega  ju žn o a fr išk eg a  dom iniona, da 
bodo Buri zm era j  stali ob zvezni Veliki Britaniji .

Poleg Burov je  v  ju ž n i  A frik i tudi mnogo a n ­
gleških  naselnikov. Po zakonu  s ta  ang lešč ina  in 
a f r ik an šč in a  enakop ravn i.  Ker se ta  zakon d e ja n ­
sko izv a ja  in »poštu je , zaio tud i  ni jez ikovn ih  
sporov. V endar pa Buri zato niso postali narodno  
brezbrižn i,  k a r  bi kdo  p r ičakoval,  z lasi i spričo 
p re c e jš n je  sorodnosti obeh jez ikov . V tem  po­
gledu je  značilen tale  dogodek.

M esečni sestanek ljubljanskih  udov ho v torek  
17. t. m. oh 20. uri v Trgovskem  domu, G regorči­
čeva ulica.

Predaval bo g. Janez Grahor o temi: Slovenska  
kultura.

Po predavanju debata.
Vabimo vse ljub ljanske ude, da se sestanka  

udeleže.
Ljubjanski pododbor Slovenskega društva.

16. lanskega decem bra  so slavili Buri s to le t ­
nico svo je  ve like  zmage nad  k a frsk im  k ra l je m  
D ingaanom . K svečanostim  j e  priše l tud i  zastop­
n ik  ju žn o a fr išk ih  Angležev. Pozdravil  j e  B u re  v 
angleščini. P a  ni m ogel govoriti, to likšen  h ru p  je  
nastal. P r i  tako  domači, zaupni svečanosti svo ­
jega  n a roda  in  svo jih  vzo rov  pač  n iso  hoteli Buri 
slišati d ru g eg a  je z ik a  n a  svo ji  zemlji.

A tole j e  še  bolj značilno. Zastopnik  A ngležev  
je  b il  om ikan  in o likan  človek, geintleman v  vsa ­
k em  pogledu. N ada l je v a l  je  svoj govor v  a fr ikan -  
ščini. Sedaj pa spet ni ho telo  b i t i  b u rn e g a  p ozd rav ­
l j a n ja  Burov k ra j .

In zastopniki obeh narodov so se ločili v po ­
polnem  soglasju, v  m edsebojnem  spoštovanju , t i ­
stem  spoštovanju , ki j e  osnova pravičnosti  in  iz­
ha ja  iz pravice, tistem spoštovanju , ki ga  ne m ore 
biti brez popolne  enakopravnosti  med svobodnimi 
ljudm i.

Opazovalec
S am e besede

mernik« piše dne  4. t. m.:
Slovensko vprašanje je niz problemov, ki so med­

narodnega, to je zunanjepolitičnega značaja. Ti pro­

blemi se niso rešeni, ampak predstavljajo  samo pro- 
vizortj. Ako pa hočemo rešiti zunanje probleme slo­
venskega vprašanja, je prvi pogoj, da rešimo najpre j 
notranji problem, to je  dokončni položaj našega na­
roda v okviru kraljevine Jugoslavije, O tem, kako

Dr. J os. Regali:

O b  dvajsetletnici s lovenske 
»Narodne galeri je11

(Nadaljevanje.)

Če bo »Narodna galerija« oficializirana, se bo to 
poznalo pri nabiranju um etnin, za katere bo vsakdo 
zahteval višjo ceno, če jih prodaja javni korporaciji, 
kakor pa, če jih prepušča svobodni slovenski kulturni 
ustanovi zuradi nravstvene dolžnosti, da pomaga stvari. 
M ecenska nagnenja, ki jih pri nas ni veliko, bodo iz­
ginila — ravno svobodno društvo »Narodna galerija« 
je  dosegla v tem pogledu prve uspehe — denarnih 
darov posameznikov, ne podaritev umetnin ne bo. Ne 
bo pa tudi ne prispevkov drugih slovenskih občin, ne 
denarnih zavodov, ne podjetij, vsaj ne v znatnejši 
meri.

Če bo v odboru »Narodne galerije« šest oficielnih 
zastopnikov, bo svobodno voljenih odbornikov le pet, 
■Kar je predsednik čisto zase. Društvena avtonom ija  
bo trpela. Danes pošiljajo javne korporacije take za­
stopnike, jutri pa čisto drugačne, lahko pa tudi take, 
ki vs slovensko oblikujočo umetnostjo nimajo stika.

JO

SO

ki s slovensko oblikujočo umetnostjo
Vse kar je »Narodna galerija« dosedaj dosegla . 

dosegla kot svobodna združitev. Vsi darovalci in me 
ceni, ki so dosedaj podprli »Narodno galerijo« 
imeli pred očmi svobodno umetnostno slovensko usta 
novo. Bistva »Narodne galerije« že zaradi tega ne gre
izpreminjati.

J a v n e  korporacije i„,ajo dolžnost, da podpirajo 
kulturne ustanove. Razumljivo bi. še bilo. če bi zalite- 
vale javne po i lične korporacije, če prispevajo denar- 
na sredstva m dajo umetnine v varstvo, nadzorstvo 
nad delom v odboru »Narodne galerije«. Za to bi pa 
zadostovalo, ce bi banovina, mestna občina in škofijski 
ordinariat imeli zastopnike zunaj odbora kot posebno

insti tuc ijo ,  ki bi nadzo rova la  f inančno  p o s lovan je  od­
b o ra  in g leda la  n a  to, da  se z um etn in am i,  ki so n j ih  
last, p rav i ln o  ravnu. Z n a b i r a n je m  um etn in , raz isko ­
v an jem  um etn in  in o rg an izac i jo  zb irk ,  pa  bi se n a j  
bavil le odbor »N arodne ga le r i je« , k i  b i  bil svobodno 
izvoljen  izm ed kva l i f ic i ran ih  red n ih  udov »N arodne 
ga le rije«  p o  k va lif ic iran ih  r e d n ih  ud ih , ki im ajo  vse 
lastnosti v sm islu  § 4. d ru š tv e n ih  pravil.«

To iz javo  sem p rebra l  z vsem poudarkom. Ču­
til sem, da sem jo  dolžan podati, ke r  sem bil izmed 
ljud i,  ki so d ru š tv o  »Narodno galerijo«  ustanovili,  
edini še v odboru. Bukovca ze 15 let ni b ilo  več v 
odboru, B. Jakopiča  tudi že K) ali pa še več let ne, 
Iv. F ra n k e  j e  bil p a  že zdavnaj  pokopan . Za m oje  
stališče se  ni n ihče izrečno zavzel. P redsedn ik  dr. 
VVindischer j e  dal na g lasovan je  svoj predlog, da 
pos tane jo  zaupn ik i  dr. M arušiča  in dr. Puca  odbor­
niki d ru š tv a  »Narodne galerije« , ki j ih  m ora obč­
ni zbor izvoliti, z raven  dveh zastopn ikov  o rd in a ­
riata, ki si pa  sain ni postavil p rav  nobenih  zahtev 
in s ta  m u bila dva  odbornika  p rav  za p rav  vsi­
ljena. P red log  dr. W in d isch er ja  j e  bil sp re je t  z 
veliko večino. »Narodna. ga le r ija«  je  s tem  pro- 
neha la  biti vseslovenska svobodna  um etnostna  
ustanova. Dr. Iz. C ankar ,  dr. Mal, dr. Stele in M. 
S te rnen  so dali svo ja  odborn iška  m esta na raz­
polago. Jaz seveda nisem imel za rad i načel ničesar 
v er  iskati v takem odboru »N arodne galerije« , ne 
g lede n a  to, da j e  b i la  ost o b rn je n a  posebno zoper 
mene in sem bil j ugosltovenom naj večji »kamen 
lzpodtike«. Zdi se mil pa, da  sem koi z a d n j i  izmed 
tistih, ki smo društvo  ustanovili ,  zapustil  bojišče 
na  časten  način.

Poskusil sem pa v e n d a r  še p rep reč it i ,  da  ne bi 
tak ra tn i  režim spravil »Narodne galerije«  čisto 
podse. Ker bi bilo v novem odboru  šest »virilistov« 
in med n jim i š t i r je  režimski l ju d je  (zastopnika 
ško fijskega  o rd in a r ia ta  bi zastopa la  slovensko

smer, z a ra d i  česar j e  dr. C a n k a r  zahteval, da p r i ­
de ta  tudi ta d v a  »virilista1« v odbor) in p a  pet na 
občnem  zboru  svobodno v o ljen ih  odbornikov, je 
šlo za to. da  bi bili ti svobodno vo ljen i  odborniki 
slovensko u sm erjen i .  P re d la g a l  sem zato, da  naj 
odbor občnem u zboru  p red laga  pe t  v n a p re j  dolo­
čenih oseb. p redvsem  m lajše  um etnostne  zgodo­
v in a r je  in k a k šn eg a  m la jšega  ob liku jočega  um et­
nika, č e p ra v  po m ojem  p re p r ič a n ju  pri »Narodni 
go leriji«  ne sm ejo  odločevati  samo znanstven i 
um etnostno-zgodovinarsk i sestavi. Med m lajš im i 
um etnostn im i zgodovinarji ,  ki so bili izšolani p r i  
dr. C a n k a r ju ,  ni bilo nobenega jugoslovena, sli­
k a r j a  in k ip a r j a  F ra n c e  in Tone K ralj , k i  sem ju 
omenil, s ta  bila tud i po slovensko u sm er jen a .  Zo­
per  ta moj pred log  se je  oglasil dr. L. L a jovic , češ 
da ne gre, da  bi »m ajoriz ira li«  občni zbor g lede 
om enjen ih  petih  odbornikov. V resnici p a  ni šlo 
za kakšen  d ik ta t  odbora, am p ak  le za odborov 
seznam kand ida tov  kot j e  v d ru š tv e n e m  ž iv l je n ju  
v navadi. Sklepalo  se o m ojem  p red lo g u  pri seji 
ni. pač pa m oj p red log  ni bil brez pomena, am pak  
je  zadosti vplival, k a r  se j e  pokazalo  na  občnem  
zboru  14. V. 1954. Jugosloveni, tud i  tisti, ki šo b ili  
ze dotle j v odboru, so n a jb rž  upali, da bodo peteri 
na  občnem zboru svobodno  voljeni odborn ik i n j i ­
hovi p r ipadn ik i,  tako da bi imeli izmed II. oclbor- 
n išk ih  mest sk u p a j  s š tirim i dr. M arušičevim i in 
dr. Pucevimi »virilisti«, k a r  devet

Na zadn je  j e  pri  tej se ji  še J. Zorman kot 
u p rav n ik  »Narodne ga le r ije«  čutil potrebo, da se 
j e  začel spo tika ,,  nad d r .  C a n k a r je v im  sestavkom  
v »Zborniku za uine nostno zgodovino . p r iobče­
nem  I. 1 9 y .  ko j e  Jula zb irka  »N arodne galer ije«  
po izpopo ni vi z zgodovinskim i um etn inam i vno­
vič CKlprta.^ Dr. C a n k a r  j e  v tem sestavku k rit ično  
obdelal do leda j sn j e delo d ru š tva  »Narodne gale­
r ije  in ugotovil p o m an jk lj ivos t i  zb irke  te r  je  
ugotovil, da j e  bilo pos lovan je  pri  »Narodni ga-
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N o g a v ic e ,  ro k a v ic e ,  v s a k o v r s t n o  d a m s k o  in 

m o š k o  p e r i l o ,  ž e p n i  r o b c i ,  b r i s a č e ,  š č e t k e ,  
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n a j u g o d n e j e  p r i

pelctiM, LiMiana
o b  v o d i ,  b l i z u  P r e š e r n o v e g a  s p o m e n i k a
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naj se to vprašanje reši, danes ne morejo več obsta­
jati dvomi. Kakor vsak drug- narod, zahtevamo tudi 
Slovenci popolno spoštovanje naše narodne bitnosti 
in vse, kar iz tega dejstva logično samo po sebi iz­
haja. Prva zahteva pa je, da moremo sami odločati o 
svojih domačih zadevah in sami razpolagati s svojimi 
materialnimi sredstvi v svoj napredek in dobrobit. 
Položaj, v katerem moramo za vsako najmanjšo stvar, 
ki se pa ustvari končno le iz naših lastnih sredstev, 
moledovati kakor za neko miloščino, je  trajno ne­
vzdržen in za narod nečasten. Prav tako nečastno in 
nevzdržno je dejstvo, da se moramo z naporom vseli 
sil braniti tendenc, ki v svobodni državi, ki je prav 
tako naša kakor naših bratov, sploh ne bi smele ob­
stajati. Takega in podobnega bi mogli navesti še mno­
go z vseh področij našega narodnega življenja.

Zavlačevanje rešitve teh problemov je za nas ne­
varno ne samo iz notranjih, ampak tudi iz zunanjih 
ozirov. To je edino realno dejstvo; vsako nasprotno 
mišljenje je zmotno. Najbolj zmotno med vsemi pa 
je mišljenje, ki ga skušajo v teh dneh širiti nekateri 
izmde nas, da zahteva mednarodni položaj odgoditev 
reševanja teh notranjih problemov. iNe, iresnica je 
prav nasprotna, da ta položaj rešitev celo terja  kot 
neizogibno nujnost, kajti  le če bodo popolnoma rešene 
in do konca razčiščene vse naše notranje zadeve, bomo 
lahko mirno in brez bojazni zrli nasproti vsem zuna­
njim dogodkom in razvojem, pa naj bodo kakršni koli.

Vsakemu b ra lc u  »Slovenije« so take  in podob­
ne misli p r a v  do d o b ra  znane. O d  p rv e  svoje  š te­
vilke j ih  j e  o zn an ja l  naš list. Samoobsebne so za 
vsakega p rav e g a  s lovenskega  č loveka. Seveda, 
zgolj te splošne besede še niso dovolj. 1 o trebu- 
j e jo  podrobne obrazložitve, t rd n e g a  p rogram a  za 
vsa po l ja  na rodne  de javnosti .  Že talko ‘rad i  zavi­
j a jo  in n a te g u je jo  besede tisti, ki j im  n j ih  osnov­
na in načelna misel ni všeč. Tem bolj tam in tak ra t ,  
k j e r  j im  d a je jo  zarad i svoje  splošnosti opore. Zato 
smo sc mi zm eraj  tud i  p r izadevali,  da  smo dali 
vsem našim zahtevam  k a r  na jbo lj  določno in jasno  
vsebino. D eklam acij ,  da  je  t re b a  naše n o t ra n je  
v p raša n je  že keda j  rešiti, j e  b ilo  več ko  dovolj. 
O d  vseh strani jih j e  bilo slišati, s tistim i redn im i 
p resledk i,  ko j e  k ak  »državnik« razglasil,  da  so 
vsa n o t ra n ja  v p raša n ja  dokončno  rešena. T a k  »do­
končni« naš odrešenik je  bil na p r im e r  P e te r  Živ-

kovič, za ka te reg a  se j e  sedan ji  izda ja te l j  »Ve- 
černika« p rav  hudo  ogreval v tis tih  časih, ko je  
bil še na  oblasti. A bilo j e  seveda tak ih  o d rešen i­
kov pred n jim . U speha  p a  ni b ilo  n ikoli  d rugega, 
k ako r  da sta postali naše n o t ra n je  v p ra š a n je  in 
naša stiska za vsako »rešitvijo« še bolj  zahomo- 
tani.

Tore j,  k a k o r  rečeno, t reb a  bo bolj do ločnega 
program a, izde lanega  v vseh podrobnostih , če na j  
verjam em o v sp reobrn itev .  Dvomimo pa, če ga 
bomo učakali  od te s tran i. Saj se j e  p rav  »Večer- 
nik« p re k l ja l  nedavno  tega z dr. K ram erjem , ki 
m u j e  zaradi zveze z dr. Mačkom m enda postal 
vse preveč  »separatist«  in za ta jeva lec  jugosloven- 
ske misli. ____

""Sicer je  pa pri  vsej s tvari n a jb o l j  m ik av n o  to, 
da so nas razglaša li  za izda ja lske  slovenoboree 
p rav  zaradi istih besed, ki j ih  danes  razg laša  »Ve- 
černik« kot svo je  politično vodilo. In razglašali 
so nas iisti l ju d je ,  ki so bili sv o je  dni tud i okoli 
»Jutra« in ki so danes  okoli »Večernika«.

A m e r i š k a  s v e to vn a  razs tava  in mi
» T r g o v s k i  l is t«  od 9. t. m . p o n a t i s k u j e  s v o j  s e ­

s t a v e k  od  l a n s k e g a  le ta ,  v k a t e r e m  j e  o p o z a r j a l  
n a  v a ž n o s t  l e t o š n j e  a m e r i š k e  s v e t o v n e  r a z s t a v e  
in p o z iv a l ,  d a  se  z a č n e  t a k o j  s p r i p r a v a m i  z a n jo ,  
in  p r a v i ;

Kmalu bo leto dni, ko smo napisali to opozorilo in 
danes moremo konstatirati, da je  bilo nase opozorilo 
zaman. Skoraj vse leto se ni nihče ‘brigal za ameriško 
svetovno razstavo, sedaj, ko je že skoraj prepozno, 
pa se na hitro roko pripravlja razstava našega od­
delka. Seveda se na hitro roko ne da storiti mnogo, 
in že naprej moremo reči, da bo zopet kedaj zamu­
jena lepa prilika, da bi se uveljavili v velikem svetu. 
Koliko bo še takšnih zamujenih prilik?

Čudimo se pa tudi, da  se kar dekretirajo razni 
odbori, ki naj organizirajo razstavo. Ali se ne hi en­
krat prepustilo tudi gospodarskim ljudem samim, da 
oni poskrbe za organizacijo?

Čudno je nadalje to, da se je  monopolizirala pro­
daja izdelkov v rokah »Snbsko-amerikanske Izvozne 
in uvozne družbe«, ki si menda prav nič ne želi, da 
bi sodelovali pri prodaji domačih izdelkov naši ro­
jaki v Ameriki, čeprav poznajo vse trgovske navade 
v Ameriki vse bolje kakor gospodje pri omenjeni 
družbi v Belgradu. Tudi našim ljudem bi se prilegel 
»busines« in ne samo privilegirancem v Belgradu. Ali 
se naši poslanci res nič ne zanimajo za tako vazne 
zadeve, ampak jih preprosto prepuščajo eni osebi, 
da ta potem ukrepa po svoje?

R adovedn i smo, koliko b o  p r iš lo  v S loven ijo  od 
7,800.000 din, ki so n a m e n je n i  za s tro ške  razs tave , in 
k do  bo  p re je l  podporo  za razstavo?

Mi bi to poročilo dopolnili s pripombo, da pač 
ne bo zboljšan  ja, d o k le r  ne bo  dana  mogočost, da 
mi Slovenci na tak ih  razs tavah  svoje  s tvari  raz­
s tav l jam o  sami.

K I ,  i •vaše g o sp o d a rs tv o  v pre teklem letu
»Trgovski list« poda ja  v svoji  1 .letošnji šte­

vilki pregled našega gospodars tva  v lanskem  letu, 
pri  čem er poroča tud i o našem  »živahnem zakono­
da jnem  delu«, k i  ga takole  označu je :

Poleg tega pa so vse te uredbe imele neprikrito 
centralistično tendenco, ki je paralizirala n jih  pravi 
učinek. Posebno se je pokazala ta tendenca pri usta­
navljanju raznih fondov, zlasti pri cestnem fondu, 
pri poskusu popolne moiiopoliizacije tiskovin, pri cen­
tralizaciji dobav itd.

J a c e n tra l is t ičn a  tendenca  j e  posebno  zade la  Slo­
venijo , ki j e  že tak o  p re ž iv l ja la  vsa z a d n ja  le ta  za­
rad i  z a p o re d n ih  s lab ih  le t in  težko g o spodarsko  krizo. 
K ak o r  se j e  k o n s ta t i r a lo  na  seji  b a n o v in sk e g a  sveta 
v L ju b l ja n i ,  j e  m o ra la  poveča ti  S lo v en i ja  sv o j  uvoz 
žita in m oke  od 6.000 n a  10.000 vagonov, k a r  pom eni 
zv išan je  izda tkov  za 200 m i l i jo n o v  d in a r je v .  Že tako 
pa jo bila  S lo v en i ja  močno p r i k r a j š a n a  p r i  d ržavn ih  
d a ja tv a h .  Z adostu je ,  če  navedem o le to, k a r  se je  
k o n s ta t i ra lo  n a  s e j i  b an o v in sk e g a  sveta, d a  j e  m ora la  
banov ina  zvišati šolsko d o k la d o  o d  26 na 35 odstotkov 
zato, k e r  j i  d rž a v a  ni p la č a la  sv o jeg a  do lga  v višini 
8,8 m il i jona  din.

ludi glavno breme za sanacijo zadružništva je 
marala prevzeti banovina in z obligacijskim poso­
jilom v višini 65 milijonov din so se ji  povečali bano­
vinski dolgovi na 137.69 milijona din. Za Slovenijo, 
ki že tako plačuje 95 odstotkov banovinskih doklad, 
medtem ko znašajo te drugod v državi le 25 odstotkov, 
je Jo prav težko breme. Posebno še, če pomislimo, da 
pride na glavo prebivalca v vsej državi 580 din sa­
moupravnih doklad, v Sloveniji pa 1056 din.

Nič n e b i  rekli, če bi se vsaj drugače storilo nekaj 
več za Slovenijo. Pa celo v številu državnih name­
ščencev je Slovenija zapostavljena. Da iz obilice p ri­
merov navedemo le enega.

S lo v en i ja  je že za. p os I no m in is t rs tv o  ena  n a jb o l j  
a k t iv n ih  p o k ra j in .  K lju b  tem u p a  j e  v b e lg ra jsk i  po­
štni d i re k c i j i  za 25 poštn ih  u ra d o v  1675 nam eščencev , 
n a  356 u ra d o v  poštne d i r e k c i j e  v L ju b l j a n i  pa samo 
1540. P osebno  značilno  p a  j e  to, d a  se  j e  k l j u b  več­
je m u  p ro m e tu  na  poštah  zn iža lo  število  poš tn ih  n a ­
meščencev v l ju b l j a n s k i  d i re k c i j i  od 1638 v le tu  1932. 
na  1540 v le tu  1937. Podobna j e  b i l a  s lika  tud i  na 
železnici, a tudi v vseh d ru g ih  ce n t ra l iz i ra n ih  urad ih .  
V izvezi s tem i ugo tov itvam i se tu d i  ne sme pozabiti ,  da  
j e  p ro p a d la  položitev  k a b la  iz B e lg rada  v M aribor ,  
da  M a r ib o r  še ved n o  n im a pod ru žn ice  Poštne h ra n i l ­
nice, da  j e  M arib o r  še  vedno b r e z  ra d i j s k e  p o s t r a n ­
ske p o s ta je  in tla ni b i lo  mogoče doseči n i t i  to, da  'bi 
izg in ila  k o n j s k a  v p re g a  p r i  pošti  v M arib o ru .  T u d i  
m oto rn i  v lak i  so ostali  v S loven ij i  še nedosežena  za­
hteva.

Naravni nasledek tega je, da  je gospodarsko stanje 
Slovenije silno težko. Samo nekaj ugotovitev, ki so 
b i l e  p o d a n e  n a  p r e d a v a n j u  P e d a g o š k e g a  d r u š t v a  \ 
Ljubi Jani. naj tu ponovimo. Ves dobiček večjih pod­
jetij  gre v tujino, ker so skoraj vsa v tujih rokah. 
Z izvozom kapitala in  z davki gre iz Slovenije na leto 
750 milijonov din. Zato je  prezadolženost v Sloveniji 
silno velika. Zato je  tudi prehrana otrok mnogo pre­
slaba. 60 odstotkov šolskih otrok je  zaradi (ega infi­
ciranih z jetiko, nad 40 odstotkov nuna normalne teze 
in višine.

To so dejstva in ta dejstva zgovorno govore o upra­
vičenosti zahteve, da  se nekaj več stori za Slovenijo, 
ki je  pasivna pokrajina, vrhu tega pa z davki pre­
obremenjena. I i so se letos s finančnim zakonom in 
z raznimi noviitii fondi znova zvišali. Če bi se bili ti 
poviški uporabili doma v Sloveniji, potem bi bili še 
nekako znosni, kakor se tudi mnogo manj občutijo sa-

eriji« dotle j prim itivno in am atersko , nam reč  ne 4 Snovanje zbirke. Kaj in kako naj bi bilo.
o slovan je  odbora, pač pa u p rave , ki v  15. le t ih  
i n a p ra v i la  niti spiska svo jega  in v e n ta r ja ,  čeprai iiapitiT m. i,,,, ojjiorvci svo jega  in v e n ta r ja ,  čep rav  
ostoji ta iz večinoma nenadom estl jiv ih  v rednosti  
n čep rav  so se (z znatnim i sl roški) ponovili t r i je  
o sk u s i  inven tarizac ije .  Zorm an se j e  postavil tudi 
a  stališče, d a  bi m lajši  l ju d je  ne imeli več sreče 
u i  n a b i r a n ju  g rad iva  kot pa s tare jš i  ter  je  zahte- 
al. d a  se izprem ene  d ruštvena  pravila.

D ne  14. V. 1954 je  bil na to občni zbor »Narod- 
ie ga le r ije« . Na tem  zboru sta bila n a  ukaz iz- 
ol [ena kot zaupnika dravskega bana dr. Marušiča 
Ir. A lojzij G radnik in Saša šantel, ko t zaupnika  
juhi janskega občinskega predsednika dr. D. Puca, 
fr Verčon in dr. Šubic, kot zastopnika  škofijskega  
ordinariata  p a  dr. F r .  Lukm an in dr. Kimovec. Za 
oredsednika je bil izvo ljen  por acclam ationem  dr. 
oVindischer. 'Za svobodno  V oljene  o d b o rn ik e  so 
,a bili izvo ljen i  dr. Izidor C a n k a r ,  dr. Marolt, Fr. 
>retnar, dr. S tele  in M. S te rnen . Svobodno izvolje- 
iih pet odborn ikov  to re j  niso dobili rezimovci 
>ae pa j e  na tem  obenem  zboru prenehala bit, 
Narodna galerija« vseslovenska svobodna iimet- 
lostna ustanova po zaslugi t e d a n je g a  d ravskega  
tana  in ta k ra tn e g a  l ju b l ja n sk e g a  c>1?{‘1 A ^ ' J - -
icdnika in mogoče še k ak šn ih  d rug ih  s , 1-
Dr. Al. G ra d n ik a  je  pa pozne je  dal nekdo  por tre -  
irati na  svo je  s troške  in obesiti  ta p o r t ie t  • 
to  »Narodne galeri  je«, ta k o  da dr. Al. Gradili ' 
zaupnik dr. M arušiča, n i  p r iše l le samo v odbor 
»Narodno galerije« , am pak  k a r  v g a le r i jo  samo, 
gotovo zaradi »velikih« d e ja n j  za slovenske l ju c i  
in »zaslug« za slovensko oblikujočo  umetnost.

Ko so 1. 1935. Jeftič  in n jegov i podložnik i v 
Sloveniji odleteli, novi režim  ni zah teval več  »vnu- 
listov« v  odboru  »Narodne ga ler ije«  in je  d ruštvo  
svobodno volilo odbornike, m ed  njimi p a  tudi 
Sašo Šantla  in dr. Al. G radn ika!  Po čegavi zaslugi 
se j e  to zgodilo, mi pa ni znano.

»N arodna  ga le r ija  , če n a j  bo res slovenska, 
ne  sme hiti n ekakšen  p o k ra j in sk i  m uzej.  Mogoče 
je nevarnost, da k a j  tak e g a  postane  ali pa ostane. 
O dvisno  j e  to od ljudi, ki jo  vodijo in u p ra v ­
l ja jo .  Tuldi če ostaneta  sm er in načelo  »N arodne 
ga le r ije«  čisto slovenski, pa bi b i le  v n ji  zb ran e  
v glavnem  sam o um etn ine  iz s ed an je  d ravs  ce 
banovine, bi bila »N arodna ga le r ija«  navadna  
p o k ra j in sk a  zb irka , ki b i  ipo nem arnem  nosila 
trne slovenske na rodne  g a le r i je ,  Ze ko sem is 
ko t š tuden t razš ir ja l  m isel s lovenske um etnostne  
g a le r i je ,  in pozneje, ko sem  sestav lja l  p r a v d a  
za d ru š tv o  »Narodno galerijo« in ves c as, kar  sem 
bil v d ru š tvenem  odboru , mi je  s ta la  pred  očim 
v s e s lo v e n s k a  um etnostna  g a le r i ja ,  l a  ne zarad i 
k a k šn eg a  p litvega  narodnega  šovinizma, am pak 
zarad i posebne in sam osvoje  podobe, ki jo  j e  mo­
ralo imeti um etnostno  u s tv a r ja n je  na ozem lju  od 
G ospe svete in L ipnice do K opra  in Reke te r  od 
Ziljsike doline in Č edada do  Sotle in Kolpe. K akor  
ima to ozem lje  svoj posebni zem ljep isn i znača j  in 
svoje  posebne podnebne  razm ere, ta k o  mora imeti 
tudi človek, ki v teh posebnih, po narav i danih  
okoliščinah živi, svo jo  duhovno vsebino in svoje  
posebnosti v um etnostnem  p o d a jan ju .  To poseb­
no um etnostno  podobo n a j  bi o d k r i la  »Narodna 
galerija«  in s tem  zadostila  resnici in  p rav ic i,  da 
ne b i  ostala  ta podoba, ki jo  j e  u s tva r i la  vrsta  
um etniških rodov v p re tek lih  s to le tjih , sk r i ta  in 
zavržena. D a ja la  bi pa na j  moč prihodnjimi rodo­
vom  za um etnostno  u s tv a r ja n je ,  ki na j  bi bilo 
organsko  in v zv*zi z izročilom zem lje  in l ju d ­
stva, na rodu  pa naj bi vlila zavest, dai ima za seboj 
duhovno  zgodovino in d a  je  bil so u s tv a r ja lec  
zahodno evropske  um etnosti in k u l tu re ,  n e  p a  
narod  h lapcev  brez zgodovine. »N arodna galer ija«  
bi na j  po mojih mislih bila absolu tna  in na jm oč­

ne jša  opora  slovenstva  in u s tva r itev  naše zem lje  
in našega  naroda, ki bi poseka la  z neposredn im i 
dokazi d ru g o  našo dejavnost .  Po lit ična  d e jav n o s t  
pri nas j e  b i la  in j e  še danes  d o s tik ra t  naravnost  
k lav rn a ,  talko, dla m ora  m islec  č lovek, ki g leda  to  
s lepom išen je  in včasih tudi smešne postave, ki se 
pos ta v l ja jo  na p iedestale, in bere  in posluša plohe 
fraz, postati m alodušcn. Zato naj bi vsa j na  d u ­
hovnem  področju  nastalo pri nas n e k a j  takega, 
k a r  bi imelo n o t ra n jo  moč- in b rezp o g o jn o  v red ­
nost in bi da ja lo  s lovenstvu  n ravs tveno  osnovo 
in s tvarno  podlago-. »Narodna ga le r ija«  n a j  bi za 
to ne bila samo z b irk a  g rad iva  za um etnostno­
zgodovinsko znanost, am pak  n e k a j  več. O d k r i la  
naj bi lepoto in iz n je  naj bi se razlival smisel 
za lepoto in um etnost m ed ljudi. Ne smela bi biti 
m rtev  m uzej s tarin . P ra v  je  povedal dr. Iz. C a n ­
k a r  v »Zborniku  z aum etnostno  zgodovino« leta 
1933., d a  naj (bi »Narodna ga le r ija«  » izvrševala 
socialno funkc ijo  tako, dla bi s-i obiskovalci »Na­
rodne  galer ije«  n je n e  v redno te  duhovno asim ili­
rali.« »Ta pa zahteva« — prav i C a n k a r  »mnogo 
ž ilavega  dela, p red a v a n j ,  teča jev  itd., k e r  In sicer 
bila  g a le r i ja  zatohel m avzolej in k  v eč jem u  sha­
jališču redk ih  um enostn ih  in te resen tov  in snobov. 
Če ne zgolj e n a  izmed točk v p ro g ram u  lokalne
tu ris tične  p r o p a g a n d e « .  . . .

Z a d n ja  leta, o «N arodm  galerij i«  zuna j,  d a  je  
p r ired ila  z velikimi žrtvam i razstavo  del b ra to v  
Šubicev, ni veliko slišati. P ro p a g an d a  je  zastala . 
Č eprav  so v odboru celo č a sn ik a r j i  po poklicu , ni 
brati  o n je n e m  podrobnem  d e lu  veliko  po  ča'so-

 ̂ S lovenska  »N arodna gale r ija«  sam a na  sebi ni 
tak o  m a jh n a  galerija! in dosega  po številu  rnz- 
.»ta. ljenili um etn in  s re d n je  nem ške g a le r i je ,  ki 
so nasta le  v zad n jih  dese tle t jih .  Je okoli 300 s tvari  
v nji obešenih in p o s tav l jen ih .  Ima pa še v sk la­
diščili precej grad iva , ki ni razs tav l jeno . «Neue
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moupravne doklade, čeprav so že skoraj tako visoke 
ali še višje kot državni davek. Toda te doklade slu­
zijo domačemu prebivalstvu in z njiimi se gospodar­
stvo dviga. Zato tudi ni nejevolje nad primeroma vi­
sokim 'banovinskim preračunom, ker banovina tudi 
nekaj stori. Tako lepo napreduje elektrifikacija de­
žele, asanao.ija vasi, prav tako in enako se vidi na 
drugih poljih, da se dela.

Prav ta delavnost banovime in tudi naših mest do­
kazuje, kako velik blagoslov bi bil za vso deželo, če 
bi se samouprava vendar kedaj že uvedla.

Položaj češko-s lovaške  republike
»H rvatsk i  dnevn ik«  od 7. t. m. p r in a ša  dopis iz 

P rage  o novem  po lo ža ju  v češko-slovaški r e p u ­
bliki. V p rv ih  čineli p r id o b l je n e  av to n o m ije  so 
S lovaki za rad i n e k a k šn e  n a ra v n e  r e a k c i j e  več­
k ra t  segli čez m ero  in m ejo. O d p o r  proti Čehom 
je  bil oster, z lasti p ro t i  t is tim  češkim  u rad n ik o m  
in d rugim  nameščencem , ki se j im  v dva jse t ih  
letih s lužbovan ja  m ed Slovaki ni zdelo, da bi se 
bili naučili slovaščine, M nogi med n jim i so se 
tudi obnašali  n edem okra t ično  in protis lovaško. 
/.uto je razum ljivo , da  so Slova'ki zlasti v p rv ih  
dneh tako l jubosum no  p o u d a r ja l i  svo jo  sam osto j­
nost in sam obitnost. S icer pa zda j  Čehi sam i p r i ­
znava jo  napake , ki so j ih  zak r iv il i  n j ih o v i  cen ­
tra lis ti ,  ko so n e k a te r i  hoteli k a r  u ta j i t i  obstoj 
s lovaškega naroda. Medtem so se s t r a s t i  pomi­
rile. O ba  n a ro d a  v id ita ,  tla sla navezana  eden na 
d rugega . D o b e r  v t i s k  j e  na p ra v i lo  na Slovake, da  
je p r e d s e d n i k  dr. Hacini obiskali 1 Hinkov grdb. 
Simbolično j e  izrazil dr. I facha zb l iž an je  z bese­
dam i: »Želimo, da bodo T a t re  naše k a k o r  tudi 
vaše, a P ra g a  do  b a  vaša k a k o r  tud i naša.« Te 
besede j e  dopolnil p redsedn ik  s lovaške v lade  z 
željo , da bo ob m edsebo jnem  razu m ev a n ju  in so­
d e lo v a n ju  vsak  gospodar na svojem .

M edtem pa  s k u ša  sp rav i t i  N em čija  Češko-Slo- 
vaško  bolj in bolj v svoje  politično in gospodar­
sko obm očje. S ed an ji  spori  m ed M adžari in o k u ­
p iran im i Slovaki so povzročili napetost, v ka te r i  
p o s re d u je  Nem čija. N em čija  b ržk o n e  M adžarov  
zoper  S lovake ne bo podp ira la .  Nič m an jša  ni 
nape tos t  m ed P rago  in Varšavo. Čehi so zlasti 
razkačen i za rad i  n a s to p a n ja  poljslkih eb lastev  
p ro ti  t je š in sk im  Čehom. O b  m eji  m ed P o l jsk o  in 
S lovaško se d e la jo  že u trdbe . Pa tud i v K arpa tsk i  
U kra jin i ,  k a k o r  se im e n u je  sedaj  poti nem škim  
prit iskom  in vplivom P o d k a rp a tsk a  R usija ,  se p r i ­
p ra v l ja  velik nač rt  za politično in gospodarsko  
Ueio, ki povzroča  Poljakom , skrbi. V g lav n e m  me- 
M u K a r p a t s k e  Uk r a j  in e  C h u s t u  se  n a h a ja ,  n e m š k i  
vo jašk i  pribočn ik , a  tud i R u s i ja  in  celo Japonska  
sta za rad i  tega  p os tav ili  v C hustu  s v o j e  konzula te .

V tem  sporu  p o s ta ja  bo lj  in bo lj  očitno, da  
bodo Slovaki šli zoper Pol jake. Pa  tud i v Češki 
jav n o s t i  se  s liš ijo  glasovi, da se j e  t re b a  nad Po­
l jak i  »maščevati«. Po ljsk i  poslanik  v P rag i  j e  že 
posredoval zarad i p isa n ja  čeških  listov o poljski 
Uk ra, j i ii i. Češko-Slovaška j e  danes p r im o ran a  vo­
d ili  po lit iko  v popolnem  soglasju  z Nemčijo. Zato 
pa im ata  P o l jsk a  in M adžarska  skrbi, ki jih do 
v če ra j  n ista  imeli, ko še nista bili v večji bližini 
-Nemčije in ko j u  je samo skrbelo , da  dob ita  čim 

od raz trgane  Čevko-Slovaške.vec

S iaatsga ller ie  v .Monakovem. ki j e  b ila  odprta  
leta  1919., ima tudi samo okoli 250 del, Sehacko- 
ya  g a le r i ja  v M onakovem  tudi ne več. Seveda pa 
sedanja slovenska »Narodna galerija« še davno 
nuna zbranega vsega tistega slovenskega umet­
nostnega gradiva iz preteklih  časov, ki spada 
vanjo in ki ga mora na ta ali drugi način pri­
dobiti, kar bo pa vsak dan težje , ker lahko to gra­
divo izgine ali pa postane nedostopno. P red  vsem 
m anjkajo baročne um etnine iz Štajerske, n. pr. 
s like  s lo v e n jg ra šk e  šole 1. A. S traussa , 'kar je ne­
o dpus tl j iva  po m an jk lj iv o s t .  M a n jk a  tud i baročno  
k ipa rs tvo  iz Š ta je rske , p a  tudi iz K ra n js k e  g a  bi 
b ilo  lahko vec. in  boljšega'. G leda ti  bi b ilo  t reba  
na' to, da  bi dobili tud i  v sa j  k a k šn o  m aloto iz 
Slovenske K rajine, k j e r  je  sicer težko  za doiftaec 
s ta re  um etn ine ;  m ogoče bi se  d a l  dobiti  k a k  osta­
nek gotike. Iz slovenske Koroške ni z u n a j  kopij 
fresk  z Jeze rsk eg a  in neko liko  P e rn h a r to v ih  del 
ničesar. P rav  tako  ni iz Prim orske z u n a j  n e k a te ­
rih  slik Jos ipa  Tom inca — d a  so saj te, j e  zasluga  
dr. M esesnela — zgodovinskega g rad iva  v  »Na­
r o d n i  galerij i« . P<> večini so zgodovinska dela, ki 
so v »Narodni ga le r ij i«  iz p re jš n je g a  k ra n js k e g a  
ozem lja. Vzrok j e  ta, da j e  bilo to g rad iv o  n a j ­
laže dostopno, k e r  je bilo že v »N arodnem  m u­
zeju« in v l ju b l ja n sk e m  škofijskem  m uzeju  ter  
p r i  spom eniškem  u ra d u  zbrano  in tu d i  n a jb o l j  
raz iskano  Malo ali pa  sko ra j  nič p a  niso raz ­
iskana, tista slovenska umetnostim dela. ki so jih  
ustvarili umetniki slovenskega pokolenja v pre­
teklih stoletjih  v tu jin i. T a  dela. ki im a jo  znatno 
um etnostno kakovost, s p a d a jo  v slovenski um et­
nostni krog, c e  niso n j ih  us tva r jeva lc i  izgubili
s t ik a  s s lovensko  dom ovino  in niso utonili v tu je m  
svetu posebno p a  tista, ki se j ih  ne drži izrazito  
tu j  elenieni, am p ak  im a jo  ne k a k še n  nadnarodn i 
ali pa  m ednarodn i  izraz  in vsebino, k a k o r  n. pr. 
d e la  s likairja  F ra n c e ta  Kavčiča. (Dalje prihodnjič.)

Z ak onoda ja  v češko-s lovaški  republiki
D ne 7. t. m. j e  izšla v  P rag i naredba , k a k o  se 

bodo poslej razg laša li  zakoni v češko-slovaški 
repub lik i .  Zakoni se 'bodo izda ja li  v »zbirkah«. 
V saka  z b irk a  se bo izdala  posebej in sam osto jno  
num er ira la .  P rv i  del bo izšel v češčini, d rug i v  
slovaščini, t r e t j i  p a  v u rad n e m  je z ik u  K arpa tske  
U k ra j in e .  Vsako besedilo  zase bo  avtentično, to 
se p rav i,  za raz lago  sm isla  in nam ena  dotičnega 
zakona  ed ino  odločilno.

To j e  v  tem  p r im e ru  tem  bolj važno, k e r  je  
šele s tem  d e jansko  in do k r a j a  izvedena popolna 
e n a k o p ra v n o s t  Čehov, S lovakov  in P o d k a rp a tsk ih  
Rusov. Sicer j e  t re b a  p r izna ti ,  d a  j e  tud i že doslej 
b ila  v češko-slovaški rep u b l ik i  p r izn an a  vsa j v 
načelu  slovaščina k o t  d e ja n sk i  d rž a v n i  jezik s 
tein, d a  j e  bilo tud i  s lovaško  besed ilo  zakonov 
av ten t ično  za vso d ržavo  tak ra t ,  k a d a r  j e  bil tisti 
zakon  p red ložen  d ržavnem u  zboru  v slovaščini. 
Ker p a  j e  b ila  seveda v e l ik a n sk a  več ina  zakonov 
p red ložena  v češčini, j e  pom enilo  v e n d a r le  to 
načelno p r iz n a n je  slovaščine ko t d rž a v n e g a  je z i ­
ka v p raks i  d e ja n sk o  zap o s ta v l ja n je  slovaiščine.

K akor j e  znano, je  bilo v A vs tr i j i  sam o nem ­
ško besedilo  zakonov avtentično. V lada j e  s ice r  
p r e v a ja la  z akone  na vse a v s tr i jsk e  jez ike ,  toda  
k ad a r  j e  nas ta l  dvom, j e  bilo zm eraj  t reb a  poseči 
s lovenskem u, češkem u ali po l jskem u  p ra v n ik u  po 
nem škem  besedilu . D ejansko  je  b ila  .s t e m  d a n a  
nem ščin i ve ljava  d ržavnega  jezika navzlic  t is te ­
m u z nam en item u  določilu  § 19. a v s tr i jsk e  ustave, 
da so vsi je z ik i  enakopravn i,  določilu, ki se je  
d e ja n s k o  p rez ira lo  in m alilo  tu d i  od a v s tr i j sk ih  
oblasti. Po pravici to re j  nenem ški na rod i y  A v ­
s t r i j i  niso bili zadovoljn i,  in n a v s e z a d n je  so raz ­
d r l i  državo, ki j ih  j e  za zakonito  določeno in dano  
prav ico  p r ik ra jš e v a la  in skušala  ogoljufa ti .

Poljska in ukrajinsko vprašanje
Ko se j e  v z a d n je m  času po jav i lo  u k ra j in sk o  

v p raša n je ,  se je  č u t i la  n a jb o l j  p r iz a d e ta  poleg 
Sov je tske  R u s i je  — Poljska , ki v  sv o jem  d rža v ­
nem  telesu  h ran i  močno u k r a j in s k o  m anjš ino , k a ­
tero  n e p r is tra n sk i  s t ro k o v n jak i  cen ijo  na osem 
m ilijonov.

U k ra j in s k o  v p rašan je ,  ozirom a o sn o v a n je  s a ­
m osto jne  u k r a j in s k e  d ržave , pa  v d a n a š n j ih  raz ­
m era h  ne bi pom enilo  za P o ljsko  samo izgube 
v e likega  ozem lja  in osean m il i jonov  ljud i,  na  k a ­
te re  se tako  n e  m o re  popolnom a zanesti, a m p a k  
p redvsem  n ev a rn o s t  t r e t je g a  v e l ik eg a  soseda. Že 
če danes pog ledam o na  geopolitičn i po ložaj P o l j ­
ske, m oram o ugotoviti, da ima poleg neugodne  
lege proti severnem u m o rju  p redvsem  nehva lež ­
no vlogo, da  leži med d v em a  v e lik im a  d ržavam a, 
s k a te r im a  pa  se  po svo jih  osnovnih  po lit ičn ih  
p rizadevali  ne more, ozirom a ni m ogla  t r a jn o  in 
dos ledno  vezati. N a  eni s tran i  N em čija , ki se je  
v z a d n je m  č a su  izoblikovala  v izrazito  in močno 
ev ropsko  velesilo, n a  d ru g i  s tran i  p a  Sov je tska  
R usija ,  ki ji  P o l jsk a  p rav  tak o  po š tev ilu  kako r  
tud i obsegu ne m ore  nuditi nobenega ravno tež ja .  
Med tem a dvem a sosedoma j e  k o leba la  ofic ielna 
po ljska  politika, k a k o r  tudi vsa mogoča p o l jsk a  
polit ična g iban ja , ki so nas ta ja la  doma.

Mnogi so s tem p rav  rad i  g ledali  svobodo in

okre tnos t  p o l jske  z u n a n je  politike, v e n d a r  se mi 
zdi, d a  im a jo  p ra v  tisti, ki v  tem  g led a jo  usodno 
povezanost  poljskega, ozem lja  v  v p ra š a n ju  N em ­
č i j a —S ovje tska  R u s i ja  in d a  v id i jo  v tem  le a v ­
tom atsko  d e lo v an je  te usodnosti, k i  bo Poljslko 
n u jn o  in vedno  g n a la  v  n a ro č je  enem u izmed obeh1 
m očnih  sosedov.

Iz tega  j e  popolnom a jasno , da  P o l js k a  n e  bo 
m ogla  p ren e s t i  o snovan ja  t r e t j e  m očne d rža v e  n a  
svojih  m ejah , še  posebno ne v  misli, da  b o  m lada  
d rža v a  n u jn o  zaveznica  enega  izmed obeh močnih 
sosedov.

D a  je  b i lo  v p ra š a n je  U k ra j in e  vedno zelo p e ­
reče, d o k azu je  tudi zamisel o svobod ite l ja  P o l jsk e  
m arša la  P ilsudskega, v k a te rem  je  mogoče še n a j ­
ja s n e je  dozorela  misel o ve lik i  in  močni P o ljsk i .  
Ko je  P ilsudski v ru sko -po ljsk i  vo jn i  v  letih  1919. 
do 1920. osvojil  celo Kijev, se j e  resno  b av il  z
načrtom, da o sn u je  ve liko  U k ra j in o ,  k i  b i  pod
pokrov ite ljs tvom  P o l jsk e  nud ila  močno s red in o  
m ed Nem čjo in Rusijo . Č eprav  so  vsi b iog ra f i  
P ilsudskega  to n jegovo  misel na  eni s t ra n i  to l­
mačili samo 'kot geslo p ro ti  S ov je tsk i  R usiji ,  na 
d rug i pa  kot rom antično  m isel b iv šega  b o je v n ik a  
za delavske  pravice in samoodločbo narodov , v i ­
dimo danes, da  j e  imel P ilsudski v  m ars ičem  p rav .

P ripom be  s pota
Lansko leto, malo pred svojo zgodinjo smrtjo, 

je opisal češki pisatelj Karel Čapek v obširni 
knjigi svoje »Popotovanje na sever«. Ta opis
je nekakšno romanje pripadnika visoko omi­
kanega malega naroda k prav tako visoko omi­
kanim trem malim skandinavskim narodom, 
Daincem, Švedom in Norvežanom. Nekaj živo- 
stvarnih navedkov iz te knjige podajamo v ina- 
slodnjem. Uredništvo.

K akšna ustvarja lna, sila j e  v človeški na rav i!  
K akšno  o troško  veselje  ob slikanih , iz rez l jan ih ,  
to lk l ja n ih ,  vezenih  in tk an ih  rečeh . O d  Fidžijakih, 
o tokov pa  d o  te č a jn ik a  j e  p ra v  za p rav  isto: člo­
vek ni samo zato, d a  se hran i,  a m p a k  d a  u p o d a b ­
l ja  svet in  d a  u s tv a r ja  s tvari  za rad i  n j ih  lepoto 
in s v o je g a  veselja .  T oda  danes  ne re z l ja  več na- 
k i tov  in podoib, danes  p o p ra v l ja  svo je  m oto rno  
kolo a li  pa  z a jem a  iz časn ikov  sv o jo  omiko. K a j  
hočete, to je  n a p re d e k .

M edtem  gredo  go re  v vsej svoji  lepoti m im o 
nas, tu  ž a re č e 'k a k o r 'k ro n e ,  taun oblačne  in  tem ne ; 
m n o g o k a te ra  j e  sam otna  in n e navadno  iz ražena  
osebnost, m ed tem  ko  si d ru g e  p o d a ja jo  rcdce in  
so zadovoljne, da  tv o r i jo  pogorje . V saka  im a d r u ­
gačen  obraz  in si misli svo je ;  povem  vam, n a ra v a  
j e  iz redno  ind iv idua l is t ična  in d a je  vsemu, k a r  
u s tv a r ja ,  osebnost; žal da  mi l ju d je  n im a m o  d o ­
vo lj  simisla za to. Še dolbro, da  damo vsak i gori 
n jen o  lastno ime, k a k o r  l judem . S tva ri  so, m e d ­
tem  ko  im a jo  osebnosti razen  teg a  še svo je  ime; 
t a  go ra  se im en u je  Rota, ona  S andho rn  in tako  
n a p re j .  Gore, ladje , l ju d je ,  psi in  zalivi im a jo  
svo ja  im ena ; samo to j ih  o z n a m e n ju je  ko t oseb­
nosti.

Vem, z besedam i se ne  d a  tu  n ič  o p rav i t i ;  z 
besedam i sc da  govoriti  o l jubezn i a li  cveticaih. 
n a  po lju , ne pa o sk a lah . M ar j e  m ogoče izraziti  
postavo  in obliko  go re  z besedam i?  Gotovo, go­
vorim o o fan tas tičn ih  olbrisih, d iv j ih  vršacih , m o­
gočnih gm otah  in podobnem, to d a  to ni p ravo . S

Dejanje" v letu 1938

Po p re s ta n k u  »Doma in sveta« v letu 193? je  
kazalo, d a  bomo ostali brez  s lovenske  re v i je  dom- 
insvetove smeri. Že d a lj  časa j e  po leg  l i te ra tu re  
dobivalo  v »Domu in svetu« izraza  tudi sodobno 
in sproščeno g led an je  kato lišk ih  k u l tu rn ih  de lav ­
cev na raz lična  vp rašan ja ,  ki j ih  p o s tav l ja  čas in 
ki n a  n je  ravno  kato lišk i k u l tu r n i  delavec, če  se 
zaveda svo jega  položaja, ne srne molčati.. T ud i po­
š ten je  izp o v ed o v an ja  n jegove  misli je danes bolj  
ko k d a j  p re j  potrebno, in s icer  v v se j  b rezobzirn i 
odkritosrčnosti . T a k a  pogum na odkrito srčnost  pa 
j e  zadeva la  za rad i posebnega zg odo v inskega  polo­
žaj a s lovenskega  katolicizm a ob vedno nove ovire. 
In p rav  pri  tem  de lu  se j e  k ro g  dom insvetovcev 
vedno  bolj  združeval, tako  d a  j e  ta  d ru ž in a  p re d ­
s ta v l ja la  ne samo sodelavce neke  rev ije ,  am pak  
tudi sk le n je n  krog, ki s ta  ga zd ru ž e v a la  katoHci- 
f.®?1 *1X sv!° j s k o  p o jm o v a n je  na log  in p rav ic  k a to ­
liškega  k u l tu r n e g a  de lavca  m ed  Slovenci. Rast te 
sk u p in e  se  je  začela po vo jsk i ,  posebno izrazit po­
u d a re k  pa j e  ta  u sm erjenost  dob ila  v zadn jem  
d e se t le t ju .

Z dogodki, ki so se razvili po I. š tev ilk i j u b i ­
le jnega  petdesetega, letn ika, j e  d ru ž in a ,  ki je  
rev i jo  s svo jim  delom v p rv i  v rsti  vzdrževala , 
pr iš la  ob s v o je  glasilo, l o  p a  je  b il  p rv i  vzrok, 
da se j e  po b rezuspešn ih  napo rih  za likv id i­
r a n je  sporov  Zbral nov krog , ki j e priče l  izda­
ja t i  »D ejan je« . Ker ta re v i ja  kaže odločno in jas­
no slovensko usm erjenost ,  m enim , da je  p rav , če 
n jeno  delo p o d ro b n e je  opišem  tud i v »Sloveniji«.

Ko leži p red  nami p rv i  le tn ik  te  nove rev ije ,  
m oram o priznati ,  da j e  ki ju h  o m ejen im  s tranem  
postala  že v  p rvem  letu sv o je g a  ž iv l je n ja 1 pom em b­
na in po trebna  slovenska  rev i ja .  O b  vsak i številki

smo znova začutili ,  k ak o iso  n je  sta lišča  in n je  po­
g led i včasih g loboko raz ličn i od d ru g ih  n a  k a to ­
liški, p a  tudi na d ru g ih  s traneh . Bilo nam  je  po­
gosto v veliko  o la j š a n je  zlasti to, da smo videli v 
vsem n jen em  de lu  kot osnovno potezo p r izad ev a ­
n je  za popolno  poštenost in odkrito srčnost,  ki 
j u  j e  danes  m ed nami n a  vseli s t ra n e h  — p r iz n a j ­
mo si — zelo malo.

»D e jan je«  j e  zd ruž i lo  lepo v rsto  dom insve tov­
cev, p a  tud i novih, m la jš ih  sodelavcev, obenem  pa 
je  r e v i j a  naveza la  ž iv ah n e  s tike  z m ladim i g iba ­
nji. d rugod. Že v p rvem  p ro g ram atičn em  č la n k u  je  
pokazal E d v a r d  K o c b e k  osnovno vrednoto , 
ki hoče n a  n jo  r e v i ja  postav iti  človekovo osebo  
in n jeno  poslanstvo p ra v  v sodobnem  svetu  in s po­
sebnim  ozirom n a  s lovenskega  človeka, k i  se p re ­
m alo  zaveda  sam ega  sebe, svojih  p rav ic  in dolž­
nosti. To svo je  stališče j e  še razš ir i l  v č la n k u  
Kultura in Slovenci, k j e r  zah teva  m ed Slovenci 
tako k u ltu ro ,  ki v nobenem  u s tv a r ja ln e m  t re n u tk u  
ne bo odpadla  od ce lo tne  s lovenske  resničnosti,  v  
č la n k u  Človek proti samemu sebi, k j e r  an a l iz i ra  
usodno z a v ra č a n je  č lo v e k a  in n jegov ih  osebnih 
v redno t v d a n a šn je m  sve tu  in nas ledke :  z ruš itev  
č loveškega re d a  in  u n ič e v a n je  č loveka sp loh . Iste 
p rob lem atike  p redvsem  v s lovenskem  s v e tu  se do­
t ik a  v odlom kih Iz dnevnika.

P r i  o b r a v n a v a n ju  te g a  v p ra š a n ja  iz d a n a šn je g a  
sve ta  se j e  p okaza la  n e k a  sk le n je n o s t  in neki s k u p ­
ni v id ik  vseh sodelavcev . V b istveno  istem duhu 
so napisana še značiln i  č lanek  F r a n c e  t i V o d 
n i k a  Tragika osebnosti in d r. G  o s a r j a Zapiski 
na robu Prav  ta k o  z a d e v a jo  v je d ro  d a n a šn j ih  
raz m er  tudi n a  S lovenskem  č lank i  X. Y. N a č e l ­
n i  k r i s t j a n i  in K a t o !  i - k j č l o v e k ,  ki sta 
oba. u s m e r je n a  p ro ti  napačnem u ra z u m e v a n ju  na ­
čela edinosti med ka to ličan i in ki p o u d a r ja ta ,  da 
to načelo  ne zah tev a  b rez o b z irn e  nadv lade  enega
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M aj b o l j š e  š i v a l n e  stroje

ADLIR
za d o m  in obr t  t er  p o s a m e z ­
n e  de le  t e r  k o l es a  kupi te  pri

PETHINC
L J U B L J f l M f l
za vodo , blizu P reše rn o v , sp o m en ik a

Večletno j ams tvo!  —  Pou k v 
u m e t n e m  vezen ju  br ezp l ačen

in h ra b re  može, tudi t e d a j  ko  bodo u tihn ili  vo jn i 
bobni.

Čistimo svoj jezik

sam im  ibesedami ne moreš niti k ako r  s palcem  
pogladiti  slemena, niiti k a k o r  s prstom  p r ije t i  n a j ­
v išjih  grebenov niti ne blaženosti ootipati n j ih o ­
vih robov, razpok in gladim; z besedam i ne  m oreš 
jc‘-l'kor z ^ lan j  o otipati razč len jenost  gora, n jil ine  
koščene hrbtenice, n j ih n ih  m ogočnih udov in ži­
lav ih  vezi, n j ihn ih  strašnih tilnikov, pleč in zalle- 
d ij,  n j ih n ih  rok in stegen, nog in kolen, n j ih n ih  
sklepov in  mišic; kakšna  ana tom ija , k a k š n a  le­
pota! K akšna  k ra sn a  gola goved j e  to! Rečem  vam, 
vse to  se da z očmi gledati  in  p r i je m a ti ,  k a j t i  oči 
■s<-> bož je  o ro d je  in na jbo ljš i  del m ožganov; obču t­
l j iv e jše  so od prstov  in o s tre jše  od vsakega  nože­
vega r ta ;  k a j  vse se d a  z očmi za je ti ,  toda  besede, 
ah, besede niso za nič.

M orebiti se bo naš p lan e t  k e d a j  oh lad il;  ali 
pa  bom o skrbeli  mi l ju d je  za to in sprem enili  naš 
svet v tak e  razvaline, da  ne bodo  niti galebi več 
kričali nad vodami; toda  če se tudi raz režem o na  
kose, veličine sveta  ne m orem o razd re ti .  Vem, to 
ni nobena posebna to lažba; v islalbih časih živimo, 
in skrb i se ok lepa jo  s rc a ;  toda  svet j e  velik .

Ne vem, k a j  im a jo  narod i z m e ra j  s svojo  veli­
čino in m očjo; 1 10 , no, le n e  počite od sam ega n a ­
puha! Tu sem si ogledal t r i  na rode  — p rav ijo ,  da 
so m ajhn i;  in glej, dob ro  so si uredili, im če bi 
naštevali popolne stvari, te d a j  b i  j ih  dobili tu  
prece j več k a k o r  v  ma j več jih  zem eljsk ih  k r a l j e ­
stvih. P a  j e  v e n d a r  tud i  t u k a j  zgodovina nap le t la  
več ko dovo lj  sovraštva, ro p a n ja  in v o jsk o v a n ja ;  
nič od tega  ni ostalo, bilo j e  za nič. L ju d je  bodo 
že nekoč priš li  do spoznan ja ,  da  se nobena  zm aga 
ne splača; in  če  že p o tre b u jem o  junakov , ted a j  
j e  lahko  to  m a jh e n  zd ra v n ik  iz  H am m erfes ta , ki 
se vozi v  severn i noči s svojim  m oto rn im  čolnom  
od otoka do otoka, k j e r  ravno  rodi k a k a  žena ali 
je č i  oitrok. Z m era  bo p ro s to ra  dovolj  za popolne

Nekaj nepotrebnih tujk 
Dovršiti, končati 
izdaieka, daleč, od daleč 
jadikovati, tarnati 
kratiti, krajšati, skrajšati 
ljut, h ud, oster, srdit 
nanizati, zvrstiti, nabrati 
neprilika, težava, sitnost 
neumoren, neutrudljiv, 

neutruden 
ostalina, zapuščina 
pozvan, poklican 
pozvati, poklicati 
požuriti, pospešiti 
požurnica, pospešnica 
preglavico (Kopfzerbre- 

Chen!) delati, beliti si 
glavo 

pribaviti, preskrbeti

in nadomestilo zanje 
prikaz, opis 
prištediti, prihraniti 
prostost, preteklost 
protiviti, nasprotovati 
provaliti, vlomiti 
procvit, razcvet 
procvitati, razcvitati se 
procena, cenitev 
smel, drzen, srčen 
steči zasluge, pridobiti za­

sluge 
trzavica, trenje 
uspelo mu je, posrečilo se 

mu je
uteha, tolažba 

vzduh, zrak 
vzdušje, ozračje 
životopis, življenjepis

Vsak z a v e d e n  S l o v e n e c  
naj bo naročnik »Slovenije"!

M a l i  z a p i s k i
Prepovedan list

D ržavno  p rav d n iš tv o  v Zagrebu je  p repove­
da lo  p ro d a ja t i  im š ir iti  št. 45. ted n ik a  »O brtn ičk i 
v jesn ik« , ki izh a ja  v Zagrebu.

Nov list.

Z novim  letom  je  začel iz h a ja t i  nov list »Mlada 
Brazda«. Hoče biti glasilo absolventov  km e t i jsk ih  
šol, po treben  in h v a le v red e n  nam en  v  teh  časih 
stiske za s lovenskega  km eta  in n jegove  o troke. 
O čitno  j e  list šte ti  za n as ledn ika  m esečnika  
»Brazde«.

Izjava m inistra P. Jovanoviča

»Slišali ste, da n e k a te r i  po lit ik i govorijo  in za­
h teva jo  nelkaknše av tonom ije . T ak e  zah teve  lahko 
p o s ta v l ja jo  drugi,  ne p a  mi J užnosrbi jamči. S rb ija  
j e  samo del v srcu, k i  se imenuje; Jugoslav ija . 
Zločinec j e  vsakdo, ki se d rzne  u sm e r ja t i  naše 
l ju d s tv o  v  to  sm er;  vsem  tem  bomo mi zaklicali:  
roke  proč!« (iz »Južne Srbije«)

V Skopi ju  zidajo

V S k o p l ju  so te  dn i dozidali poštno poslopje , 
ki je  v e l ja lo  K) m ilijonov  d ina r jev .  K ak o r  smo 
že poročali, z ida jo  doli tu d i  veliko pos lop je  za 
železniško postajo , ki bo stalo nad  10« m ilijonov 
d ina r jev .

Prepovedan praznik.

N em ške oblasti so p repoveda le  p raznova ti  Sv. 
t r i  k ra l je .  T a  dan  so m ora le  b iti  odp rte  vse t rgo ­
vine, in vsi nameščenci in de lavc i  so m orali  delati.

Zgodovina se ponavlja

Londonsk i dop isn ik  šv ica rskega  d n ev n ik a  »Na­
tional Zeitung« n a v a ja  g lede n a s e d a n j i  angleško- 
neniški spor za rad i  pom orskega oboroževan ja:

lz obravnave v spodnji zbornici: »Storil sem, kar 
sem mogel, da bi jasno izrazil občutje te dežele, toda 
reči ne morem, d a  je bilo mnogo odmeva na drugi 
strani, in želel bi, da  bi mogel govoriti z večjim upa­
njem kakor govorim.« Navedek iz Chamberlainovega 
govora 19. decembra, v katerem je dejal, da čaka zna­
menja? Ne navedek iz izjave zunanjega ministra sira 
Edvarda Greya dne 10. ju l i ja  1914.

N ekaj štev ilk  iz nem škega gospodarstva.

Leta 1937. j e  n a je la  N em čija  t ro je  n o t ra n j ih  
posojil v skupnem  znesku  2,35 m il i ja rd  m ark .  
Lani pa še četrto  v sk u p n e m  znesku  6,7 m il i ja rd  
m ark .

Izvoz iz Velike N em čije  je  znašal lan i  3,6 mi­
l ija rd  m ark , m edtem  ko je  znašal le ta  1937. še 
6,3 m il i ja rd .

P re d a v a n je  o vprašanju slovenskega km eta

Dne 18. j a n u a r j a  p r ire d i  Jugoslovanska  s tro ­
kovna zveza javno  p re d a v a n je  v d v o ran i  D e lav ­
ske zbornice. Predaval bo župn ik  Jože Lampret. 
Naslov p r e d a v a n ja :  I v a m a  in duhovna  s tra n  slo­
venskega  km eta . P re d a v a te l j  bo imel o te j  vse­
bini d v o je  p re d a v a n j .  D rugo  p re d a v a n je  se bo 
vršilo  v fe b ru a r ju .

V a b i lo
Naročnike, ki tega še niso storili, prosimo, da 

nam čim prej nakažejo naročnino. Kdor bi ne 

imel položnice, jo  dobi na vsaki pošti. N anjo naj 

napiše na za to določenih m estih štev ilk o  našega 

poštnega čekovnega računa — 16,176 — in naslov: 

Uprava tednika »Slovenija«, L jubljana. Kdor po­
lo ž n ic o  ž e  ima, pa je  n e  rabi, n a j  jo  sh ra n i, a li  š e  

bolje: pridobi naj listu novega naročnika. Denar  

se lahko nakaže tudi s poštno nakaznico. U stre­

ženo nam je  tudi z naslovi oseb, o katerih je  pri­
čakovati, da se bodo naročile, če jim  pošljem o list 

na ogled. Kdor ne m isli postati naročnik, naj list 

vrne z opazko: N e sprejm em . O pozarjajte svoje  

prija te lje  in znance na » S lo v e n ijo « !

Urednik in izdajatelj: Tone Fajfar v Ljubljani.

sam ega tipa  ka to liškega  človeka, ki bi se u v e l ja v ­
l ja l  p red  vsem na d o k r i tn a rn e m  p o d ro č ju  in one­
mogočal vsakega  drugega, m arveč  d a  nam  doka­
z u je  vsa zgodovina C erkve , kako' so posam ezniki 
na  zelo različne, včasih k a r  nasp ro tne  si načine 
u v e l ja v l ja l i  iste vredno te  v p rostoru , ki so bili 
v a n j  pos tav l jen i .  O  istih v p ra š a n j ih  j e  spregovoril  
S t a n k o  C  a  j  n  k a r  v svojem  pisanem  č lanku  
Iz krščanske filo logije . B o g o  G r a f e n a u e r  je  
podal b istvo načela  nasilja , ki se p o ja v l ja  v da­
n ašn ji  dobi, in ugotovil, da je  v p ra ša n je  op rosti t­
ve  č loveka  iz duhovno  in tvarno o rgan iz irane  pod­
red i tve  v p ra š a n je  n jegove  n o t ra n je  u re jenos ti  in 
u v e l j a v l j e n ja  n jegove  e lem en ta rne  vrednosti v
svetu. 1 - ,

Bogate razg lede  na  slovenska in splošna v p ra ­
ša n ja  so pisali tudi J a k o b  Š o l a r ,  ki je  ana li­
z ira l  razvo j sv o jeg a  dom ačega  k ra ju  v zadn jih  
pe tdese tih  letih, F  r a n č e  V o d n i k ,  k i  j e  napir 
sal zan im ive  č la n k e  k r a z v o ju  slovenskega kn ji-  
štva v dobi im presionizm a, ekspresion izm a in so­
dobnega l i te ra rn e g a  p re v ra ta  (K novi stvarnosti, 
P re v re d n o ten ja )  in po lem iko  z V id m ar jem  o v red ­
nosti p relom a dom insvetovcev z »Domom tn sve­
tom.« in o  vidikih  p r i  p re s o ja n ju  k u l tu rn e g a  dela. 
To v p raša n je  j e  b ilo  res p o tre b n o  raz jasn i tve .

Zanimivi in važni so p r isp ev k i  J o ž e  t a L a  m - 
p  r e t  a (Tvarno-duhovna s t r u k tu ra  ž u p n i je  ml>- 
n ica na Pohorju),  V i k t o r  j a  S m o 1 e j a d  0 I1- 
t ik a  in K ultu ra , Vtiski iz Poljske), I. P i r k o v  1 - 
č a (Človek in sodobna podoba s tvars tva) ,  B. O r  a- 
f e n a u e r j a  (M ednarodni položaj slovenskega 
ozem lja. Jz s tarega v novi prostor), J o ž e t a  L r - 
ž e n a , d r. J e n k a ,  J a n e z a  L o g a r j  a  , L o j - 
z e t a  S e r a j n i k a  (Koroška p red  novimi dogod­
ki), d r. T  r  o T e 11 i k a im J o ž e t a  Z e m 1 j a k a. 
O m en it i  m oram o še d v a  prevoda, č lanek , ki ga je  
poslal M a r i  t a  i n  in odlomek I l o u g e m o n t a  
(O skupnem  m er i lu  ku ltu re).

O b  usodnih  dogodkih  v le tošn jem  m arcu  je  
r e v i j a  pozva la  vse Slovence v smislu svojega pro­
g ram a  k novi ureditvi s lovenskega  d u h a ,  ki na j  se 
izvrši v p lu ra l is t ičnem  smislu s p r is ta ja n je m  na 
vsem skupne  v rednote  in načela.

Zanim iv j e  bil tud i  l i te ra rn i  del, k i j e  proti 
koncu leta dobival vedno več prostora . P o jav ila  
so se nova  im ena  S e v e r i n Š a  1 i , J o ž e  B r  e j  c , 
A n d r e j  K o l a r ,  Ll e 1 e 11 a J a k l i č  , J a n e z 
T  o m i n e  c im J o ž k o  J a  r a č. O b ja v l ja l i  so p a  
tud i K a s t e l i c  | o ž e ,  E d v a r d  K o c b e k ,  
L e o p o l d  S t a n e k ,  C e n e  K r a n j c ,  J o ž e  
U d o v i č , A n t o n  V o d n i k  m  F r a n č e  V o d  - 
n  i k. P revode  iz češčine j e  o b ja v l ja l  dr. 1 n e 
D e b e l j a k ,  iz francoščine p a  je  p reveden  od ­
lomek iz B e r n a n o s o v  e g a  rom ana  I Jnevnik  
podeželskega  župnika . Tudi v  leposlovnem delu 
j e  to re j  im ela  r e v i ja  dovolj dobrih  prispevkov.

Kot novost je uvedla  ru b r ik o  Dokum enti, k je r  
so b i le  o b ja v l je n e  važne izpovedi in p r ičev an ja  o 
sodobnem  političnem  in kul tu rnem  položaju.

V zelo bogatih in p e s t r i h  Pregledih, pisan ih  z 
ostrim  čutom  za, ak tua lnos t,  so pisali J e r š i č ,  
Z e m l j  a k  , V r a b e c ,  G r a d i š n i k ,  G r a - 
f e n a  u e r ,  S m o l e  j  in d rug i o dogodkih , ki so 
to leto vznem irja l i  in sp rem in ja li  ev ropsko  oblič­
je  in o v p raša n j ih ,  ki so ob n j ih  vznikala . 1 ako so 
bili naročnik i v k ra tk ih  p reg led ih  in fo rm iran i o 
vseh b istven ih  s traneh  polit ične p roblem atike .

Kviii ni del ni zaosta ja l. N ajbo ljše  so nedvom­
no k r it ike  dr. L i 11 a L e  g i š e  , (zlasti D va rom ana 
Slovenske Matice, G olia: Pesmi. Vodušek: Ivan 
C ankar!) ,  ki. so pisane v stilu nekega  k r a m l ja n ja
0 k n jigah , pa  zna jo  poiskati vise n jene  važnejše  
poteze. D a l je  k r i t ik e  I' r a' n c e t a V o d 11 i k a ,
1 a 11 e  z a  L o g a  r j a . V 1 a d a N o v  a k  a , i . P i r  - 
k o v i č a , T  i n e t a L o g a  r  j a  . G  r a. d  i š n i k a , 
M u s k a  in g r b. - a , ki  bi med n jegov im i k r i t i ­

kami opozoril n a  sko ra j  n e k o l i k o  preveč  s trn jeno , 
ostro nag lašeno  o b ra v n a v a n je  Griv-čevcga K neza
Koclja. 1 . . .

Iz vsega  o b j a v l j e n e g a  spoznam o da  sto ji  re ­
v i ja  na  za nas r e s n i č n o  novem  realis tičnem  .sta­
lišču, da  so n je n i  p r i je m i  m orda med slovenskimi 
n a jb o l j  rea ln i,  k e r  j e  n jeno  p r e s o ja n je  č loveka 
posvečeno celotni duhovno-telesni č loveški r e a l ­
nosti. V tej točki so se, ko t  k aže  p reg led , pogledi 
vseh sodelavcev n a jb o l j  s tr in ja l i .  »Delovno to ri­
šče v ,Dejanju* ni nam en jeno  le kakem u določe­
nemu krogu, am pak vsem Slovencem, ki p r iz n a ­
vajo k rščanske  ž iv l je n js k e  vzore, posebno tistim, 
ki s to je  na stališču osebne k u l tu re ,  dem okra tičn ih  
načel, socialne pravičnosti in  sam ovlade narodov.« 
Z vsem svojim  p r i je m o m  se uvršča  r e v i ja  v  tis ta  
m lada  in obe ta joča  g ib a n ja  v sodobnem  svetu, ki 
hočejo  s s tva rn im i in neposrednim i p r i je m i  rea l­
nosti, z d e ja n j i  u re ja t i  t v a m i  sve t  in  duhovnega  
človeka. In te metode misli in de la  m oram o brez 
p r id rž k a  priznati . Tildi s lo v e n s k e  ruzmere m orejo  
z njim i ogromno pridobiti. Poleg tega  pa j e  t re b a  
podčrta ti ,  d a  j e  (o ed in a  r e v i j a  ljudi, k i  p r izn a ­
va jo  duhovno realnost, ki j e  resnično svobodna. 
N i '  t re b a  to re j  še po seb e j  podčrtovati  n jen e  po ­
trebnosti . . .

Veseli nas, da  misli izha ja t i  v  p r ih o d n je m  letu 
v p o v e č a n e m  obsegu in z raz š ir jen im  krogom  so­
delavcev. R ev ijo  že za rad i n jen e  s lovenske u sm e r­
jenosti in zaradi n jen e  resn ične  ak tualnosti  toplo
priporočam o. U-

V a b i l o  n a š i m  b r a l c e m
Vse naše p rija telje  in bralce vabimo, da upo­

š teva jo  v prvi vrsti trgovine in podjetja, ki ogla­
šajo v našem listu.

O poza r jam o  p r i  tem, da sp re jem am o  oglase 
samo od domačih p o d je t i j .


