Nem&iji.
V poslednje dni je bila v pruskem deZelnem zboru
razj rava tudi o teZnjah preprostih mnoZie poljskega na-

Poljaki v pruski

roda. Poljski poslanci so se pritozevali, da se poljski
otroci nemé&ijo po osnovnih Solab, da nimajo prilike, niti
kritanskega nauka uliti se na poljskem jeziku, D4,
pruska vlada seza také dalet, da nedopuséa niti redovnic
poljskega rodu po bolnidnicah. To da je proti mednarod-
nim pogodbam, katere vezejo tudi Prusijo, da 3&iti poljsko
narodnost, poleg tega, da ustavni zakoni zaukazujejo po-
utevanje v waterinitini. Nau¢ni minister Bosse je jednake
pritozbe zavratal strastno in s Sovinizmom, ki ni nid
manjsi od madjarskega. On hote z vso silo delovati nato,
da po utiteljis¢ib, pamenjenih poljskemu narodv, se ne
vzgojé nacijonalnopoliski uéitelji, temved samo taki, ki
govoré tudi po poljski. Poljakom on ne priznava jednako-
pravnosti v bogatastju in pouku. Raduje se, da v Zapadni
Pruski in pa pruski Sileziji poljski otroci ne potrebujejo
vet kriCanskega nauka v materindtini, in tako mora po-
stati povsod med pruskimi Poljaki. Poljaki da so fana-
tiki, in tak fanatizem je treba zaprediti, tudi e se
kaZe v obleki redovnic. Poljaki so drZavi opasni, ker
Jim dobaja pomo& po poljski agitaciji iz Galicije, — Na
ta odgovor se je ministrn zahvalil poslanec pl. Zedlitz-
Neukirch, rek3l, da mehkoba nasproti Poljakom bila bi
neumestoa; pruska drzava je dolzna gledati, da Poljaki
ne zavzamejo v njej mesta posebne narodnosti.
Tako misljenje je hudo, in gorjé narodu, ki Zivi
v oblasti nadsile s takimi pazori o drugih narodih in njih
odlomkih, ki so le v neznatni manjdini dotine drZave.
Pomilovati je treba usodo takih narodov, naj si pripadajo
drugate kateremu koli plemenu. Nobeno arisko evropsko
. Eleme ne razume bolje takega poloZenja, nego slovansko,
olikor je razvriteno na male narodnosti, in sosebno koli-
kor Zivé te pod gospodstvom privilegovanih narodov Avstro-
Ogerske. Buljski narod seka Slovanom v skupnosti uZe
stoletja hude, prebude, tu in tam smrtne rane, in vendar
smo dolZni trditi, da je le nesreten ta narod, nesreten radi
tega, ker ima do danadnjega dne popateno, hezsréno
vodstvo v skupnosti poljskega plemstva. Usoda poljskega
naroda bila bi vse druga, in s tem tudi poloZenje tistih
Slovanov, ki Zivé ali v poljskem sosedstva ali pa v za-
visnosti od poljskega vpliva, ako bi bil mogel ta poljski
narod sam postaviti si vodstvo iz svoje srede: kajti poljsko
plemstvo, kakor je nagladal tudi Bismarck, ne more biti
tiste krvi in nikakor ne istega znafaja, kakor sam poljski
narod v svojih pajdirSih mnooZieah.

S staliSta CloveStva in slovanskih plemen posebe je
treba pomilovati poljski narod, 8 kar se dostaje pruskih
Poljakov, je njih sedanja usoda zajedno velika ironija. Ti
Poljaki so vendar le majhen odlomek pruske velevlasti
in Se neznatnidi oddelek v pogledu na skupno, zdruZeno
Velikoneméijo. Taka drzava bi bila dolZna imeti toliko
zavesti o svoji mod, da bi se njeni driavniki nikdar ne
spozabili do takih izjav in Se manj do take narodnostne
nestrpnosti, kakor je to v novo storil pruski nau®ni minister
Bosse. Niti tedaj, ko bi se vsi Poljaki zdruZili za skupno
agitaeijo, obrneno naravnost proti Velikonem¢iji, bi daleko-
gledni in le kolitkaj prostodudni drZavniki ne mogli vi-
deti v tem opasnosti za protestantsko-nemsko velevlast.
Taka monarhija, ki Steje okolo 50 milijonoy dud, ima paé
kulturpe in materijalne sile dovolj, da jej kultura in sila
odlomka tujega naroda ne more Skodovati. Raznarodo-
vanje takega oddelka s par milijoni do¥ je pa Se bolj
malenkostno v pogledu na dejstvo, da spada Velikonem-
Cija na vse strani, sosebno pa dulevno, med najmogocnise
drzave, in se sami Nomci smatrajo prvim kulturnim na-
rodom na povriju nade zemlje. Gledé nato je bil tudi Bis-
marck malenkosten, ki je prvi zacdel sistematitno tujiti
in paravnost iztrebljati narodnost pruskih Poljakov. On
je dosegel 100 milijonov marek za pokupovanje poljske
zemlje na Poznanjskem, in teh milijonov je uZe izdaten
del dosegel cilj, ki ga je imel Bismarck pred o&mi.

Pruski Poljaki niso zasluZili take usode; kajti oni
so storili po svojem plemstvu specijalno pruski politiki
velikanske usluge. Oni so 3e v zadnja leta glasovali za
vojaske predloge, katere ne bi bile prodrle bez pomoti
poljskega plemstva, in znano je, v kaki milosti so bili
doti¢ni plemiti vsaj zahipno celd pri cesarju Viljemu II
Z uslugami nasproti politiki pruske vlade so si nakopali
Poljaki sovraztvo pri velikonemeskih strankah in s tem
pri skupni narodnosti Velikonemecev. Zadelo jih je tu ana-
logno Custvovanje, kakorSno gojé ravno v sedanji moment
cislitavski Nemeci palega cesarstva. Tudi v Avstriji %a-
njejo Poljaki le nehvaleZnost ravno pri Nemecih za veli-
kanske usluge, da se je vstvaril in da se vzdrZuje znani
protislovanski sistem zunanje in notranje politike. Pruska
in sedanja % njo zdruZena velikonemdka politika pa je za
vsak slucaj racunila na pomo&, bolje reteno, na izborno
sredstvo poljskega plemstva in poljskega naroda, kedar
bi se bilo treba vojskovati proti Rusiji, in ko bi Veliko-
nemtija kedar koli prisla v navskriZja z Rusijo, zatela bi
se zopet dobrikati Poljakom. Poljaki pruski kaZejo nekako
na politisko vreme, kakorsno se kaZe na obnebju nemske
in ruske velevlasti, in ¢e postopa pruska vlada bezozirno
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proti Poljakom, kaZe to ne le na notranjo “mo& Veliko-
nemtije, temved tudi na kolikor toliko prijazne odnosaje med
obema tema velikima sosedkama. Tu je zopet analogija
gledé na avstrijske Poljake. Nesporazumljenje med Rusijo
in Avstro-Ogersko sosebno gledé na balkansko politiko
stavlja avstrijske Poljake a priori v ugodno poloZenje,
in af:u so ti Poljaki dosegli sedaj vrlunec svojega vpliva
- v nasi monarhiji, treba je devati to na radun ne samo
notranjega, specijalno duvalistiSkega razmerja, temveé tudi
na odnoSaje zunanje politike, zlasti med Avystro-Ogersko
in Rusijo. .

Seveda je poSteval Bismarck, in mislijo jednako %
njim tudi njegovi nasledniki, da ponem&eni Poljaki so za
zunanjo politiko Se ugodniSe sredstvo, nego pa v polo-
Zzenju slovanske, dasi poljske narodne zunanjosti. Zato se je
Bismarek odlo¢il za popolno poneméenje pruskih Poljakov,
da bi imel pa vstoéni meji zgolj nemdko naseljenje.
V Avstro-Ogerski pa vlade same ne mislijo na potujtenje
Poljakov, ker so tukaj vede zapreke; nemdki nacijonalci
pa sprejemljejo v svoj program za sedaj sicer le potuj-
tenje Cehoslovanov, Slovencev in v ob&e slovanskih
deZel, ki so nekdaj pripadale nemikemu Bundu; v na-
daljnji bodoZnosti pa obseza njih program tudi galiske
Poljake. ° '

V ob& bi ne bili Nemei toliko vneti za buko-
vinsko nemSko vseutiliS¢e, ko bi ne racunili na kone&no
germanizovanje od vstoka in zapada, torej galitkih in
bukovinskih -Slovanov. Take namere . pospeXuje sedanja
stalna politka plemstva avstrijskih Poljakov, katera omo-
gotuje vzdrZevanje duvalizma, protislovanske vetine v

cislitavskem centralnem parlamentu in sedanje zunanje -

politike.

Zato je nestrpnost pruskih drZavnikov toliko nehva-
leZniSa proti pruskim in tudi proti avstrijskim Poljakom,
ko obsojajo dejstveno ali samo namisljeno agitacijo gali-
Skih Poljakov. Ti Poljaki hodijo v soglasju in vsporeduno
s tirom velikonemske politike, in sami Madjari bi ne mogli

toliko pripravljati tal za pangermansko politiko, ko bi.

jo Poljaki zasukoili drugade, recimo, ugodno slovanskim
narodnostim naSe. monarhije. i

Ko bi mogli Slovani le trohico ratuniti na pobolj¥anje
plemstva avstrijskih Poljakov. radovali bi se celd, da pruska
Eulitilm nestrpno postopa proti poznanjskim Poljakom;

ajti mogli bi tedaj nadejati se, da se temu stoletja zaslep-

ljenemu plemstvu odprejo o vsaj Se v 11. uri, da bi izpre-
videlo, kako stremljenje je zavladalo v pruskih drzav-
nikih, in kako pladilo imajo Poljaki zato, da pospelujejo
nemsko kulturo in politiko v naSem cesarstvu. Badenijev
program bi tudi ne povzdigoval tiste nemske kulture v
toliki meri, ko bi posteval postopanje pruske politike na-
sproti pruskim Poljakom.

[n kdo, pouten po stoletni skupni poljski historiji,
more trditi, da se poboljfajo pruski Poljaki? Kdo more
zagotavljati, da Poljaki ne bodo zopet poljubljali tistih rok
pruskih drZavnikov, katere jih sedaj tepejo? Ti drZavniki
zjavljajo, da, e se pokaZe pruskim Poljakom prst, hotejo
imeti celo roko; mi pa trdimo, da velja to tudi nasprotno,
pawre¢, da pruski Poljaki bodo za jeden podani prst v
novo izdajali Slovanstvo in stopali v sluzbo pangermanske
politike, kedar se bode zdelo to potebno — pruskim
drzavnikom!

- Poljsko plemstvo, naj si bode kjer koli, priutilo se
Je prevet barantati in narodne najsvetejSe interese pro-
dajati za svoje stanovske interese, da bi mogli pri¢akovati
boljSega v bodocnosti,

No tudi latinizatorji raznih slovamskih narodov se
gledé na Poljake ne poboljajo, kljubu temu, da je
Leon XIIL holje, nego kak njegovih prednikov po dejstvih
pravilno oznadil poljsko politikovanje. Ti latinizatorji
slovanske krvi se tudi gledé na prusko politiko nasproti
Poljakom nitesar ne poudé; protestantsko Prusijo in njeno
Velikoneméijo pusajo na miru, naj polenja kar hove s
svojimi Poljaki. Saj pruski minister Bosse ni Zugal, da
bi poljski otroci ostali bez kritanskega pouka; on se
protivi le temu poutevanju v poljski materini¢ini, no, in
to je za politiski razum latinizatorjev dovolj! Za latiniza-
torje bila bi uZe prevelika zada¢a, pomisliti, da poneméeni
Poljaki utegnejo stokrat laZe prestopiti k protestantizmu,
nego ko bi ostali kot katoliski Poljaki. No, pa saj slo-
vanskim pristalem latinizatorstva je protestantizem zajedno
stokrat ljub3i, nego pravoslavje, o opasnosti katerega ne
morejo dovolj propovedovati svojim poslusnikom. Latini-

~zatorji ostajejo modrejsi, nego Leon XIIL, kateri je vsemu

svetu nagladal dejstvo, da v bistvu ni razlike med pravo-
slaviem in katolicizmom, ko gre vajbolj le za priznanje
rimskega primata.

Koliko stotisotkrat so latinizaterji nagladali, kakd se
tuj¢ijo. ruski Poljaki! Gospoda zaslepljena in zajedno
sebitna pa ni nikdar dokazala, da se v Kusiji, poljski
otroci uéé katekizem na ruskem jeziku. Ruski drZavniki
niso bili nikdar také malodudni, kakor pruski minister
Bosse, ki se veseli, da v Zapadni Prusiji in pruski
Sileziji so poljski otroei v 3oli potujéeni uZe v toliki
meri, da uZe morejo in morajo jemati v roke izklju¢no
nem3ki katekizem. V Rusiji prelagajo celé divjim pleme-
nom vse sveto pismo na njih jezike, ker vedd, da také se
Siri kr3tanska kultura najvspeSneje, in si také drzavniki in °
drZzava pridobivajo ljubezen tujih narodov. Ruski drZavniki
ne pokupujejo poljskih zemelj, temved skrbé, da se
poljske mnoZice pospenjajo gmotno in duSevno na stari
zemlji. A latinizatorji s poljskim plemstvom nale. driave
dosledno prezirajo taka dejstva, prvi radi sovraZtva
proti pravoslavju, drugo iz politi¥kih vzrokov.

Najveta sre¢a bi bila za poljske mnoZice, da bi se
mogle otresti svojega plemstva ter na svojo roko po-
vzdigniti se. Jedino také bi se mogla pretrgati protislo-
vanska politika poljskega paroda, in niti pruski Ariavniki
bi potem ne mogli ve¢ kazati na agitacije iz Galicije ter
s to pretvezo nadaljevati ncméenje: poljskih mmno¥ie. Zato
Je treba Zeleti, da bi se oZivljale poljske mase, ker le
one bi zagvozdile tisti tir politike poljskega plemstva,
ki vodi k pogubljenju poljskega naroda nazdolej in v tem
vete oSkodovanje drugih slovanskih narodnostij. Naj bi
sedanja pruska politika proti Poljakom ne ostala bez
koristi za Slovanstvo !

SaE

K drzavnozborski volitvi na Kranjskem.

Ko je oglasil g. kurat Anton Koblar svojo kandida-
turo za drzavni zbor, tedaj smo trdno pricakovali, da i
latinizatorska stranka pritedi njegovi kandidaturi, in.da
bodeti obe stranki jedenkrat sloZno postopali, ali pa da
klerikalei vsaj ne postavijo protikandidata, temveé se
vzdrzé volitve. Toda ratunali smo ns postenost klerikalne
stranke, katere ista nima niti trohice. Klerikalei so &li v boj
proti svojemu stanovskemu drugu Koblarju in s tem
Jasno pokazali, da se ne bojujejo za katolitanstvo in vero,
temvet za gospodstvo svojih polititnih magnatov, v prvi
vrsti za polititno vodstvo Skofa Missie,
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Kdor se ne klanja brezuslovno njih umenju, kdor
ne podvrze svojega prepridanja klerikalnim matadorjem,
kdor ne podpise katol. resolucij, kdor ne Zrtvuje v vsaki
stvari svojega midljenja nezmotljivim gospodom v 3kofiji,
ta je od njih zavrZen, in naj si bode tudi najbolji katolik.
Tedaj ne popradujejo izvestni gospodje po tolikrat po-
vdarjanem katolianstvu, ne brigajo se za vero, katero
porabljajo ob vsaki priliki za me¢ in 8Cit proti radikal-
cem. Njih parola je: trobi v nad (seveda 8kofov) politi¢ni
rog. in nad si, za vero te ne vpraSamo!

Da je to istina, dokazali so ob zadnji drZavnozborski
volitvi. Nastopili so proti katoliSkemu duhovniku in si
izvolili posvetnjaka. Kdor ne pozna naih famoznih razmer,
misliti si bo moral, kakor je umestno in zafrkljivo opo-
mnpila vrla ,Edinest“, da so na Kranjskem ,Narobe svet*
prenesli iz Sokolove maSkarade v politiko. Radikalni kan-
didat — duhovnik, klerikalni pa — posvetnjak; res, pa-
tent si Jahko vzamemo na svoje razmere!

Sedaj pa vprasamo kranjske klerikalce na &elu jim

- gg. Kluna, PovSeta ete. Za kaj niste podpirali Koblarjeve

kandidature? Kaj ste imeli proti njegovemu programu,
programu katoliskega duhovnika? Ali vam ni dovolj dober
katolik? — Odgovorimo vam sami: Koblar je moz, ki ne
kleteplazi okolo klerikalnih politi¥nih papeZev in si do-
voljuje imeti v&asih tudi drugo mnenje in druge misli

. kakor prevzviSeni knez in Skof dr. Missia, oni Skof, ki
klasifikuje svoje duhovnike po polititnem midljenju in

agitacijskih zmoZnostih, ne pa po vestnosti v spolnjevanjn
stanovskih dolZnostij. Zato se vam je zameril Koblar in
pal pri vas v nemilost. In vi ste bili toli podli, da ste
mu napovedali zato boj, samo da pokaZete svojo avto-
riteto.

Izvolili pa ste si moZa, o katerem ste vedeli, in ki
je sam prepritan, da ni zmoZen zastopati svojih volileey
v drZzavnem zboru. Seveda, hoteli ste imeti jednega ma-
meluka ve v svoji sredi, ki bi mol¢al in kimal, kakor
bi mu taktiral politiéni dirigent Klun. Gospoda, takih po-
slancev imamo uZe dovolj in jih ne potrebujemo vel.
Saj uZe sedaj obuja pravo senzacijo, Ce se oglasi kak slo-
venski poslanec k besedi, in govorniki med njimi so prav-
cate bele vrane.

7 veseljem pozdravljamo torej izvolitev gosp. kurata
Koblarja, ker se nadejamo, da bo on neustraSeno,
brezobzirno in nesebino zastopal nada narodna prava.
Nadejamo se, da smo dobili v Koblarju drugega Spintiéa,
ki ne bo uganjal znane ,hofrathske® politike, temveé trdno
ostajal pri svojih zahtevah, negledé na levo ne na desno.

Vi, gospod kanonice Klun, pa si lahko zapiSete za
ulesa, da Vam tam, kjer voli zaveden narod svo-
jega zastopnika, ne morejo pomagati niti ministri,
okolo katerih se radi sukate v vsaki stiski!

Zaupojo¢ vrlemu novemu poslancu, pri¢akujemo -od
njega vspesnega delovanja in mu klitemo: Pogum in

sre¢a junaska! —c.
Na Stajerskem, koncem februvarija 1896. .

— ;.qic\_’-—-._

Iz drzavnega zbora.

Debata o volilni reformi v drZavnem zboru. — Posl.
dr. Brzorad. Predloga volilne preosnove ne zadodfa v no-

benem pogledu opravitenim terjatvam. Ako so jej nekatere

stranke prijazne, je temu vzrok ta, da sedanja preosnova
Se mmnogo bolj ¢uva privilegije privilegovanih volileev, nego
je to storila koalicijska preosnova. Parlament, voljen na

podstavi te preosnove, bo isto tako malo reprezemtoval ve-
tino prebivalstva, kakor sedanji. Samo jedna kriviea, in
tudi ta samo deloma, je poravnana; e vedno se izkljuluje
vel stotisoé pridnih drZavljanov od volilnega prava. 5 miljo-
nom volilcev daje 72 poslancev, 5 tisot veleposestnikov pa
obdrZi si svojih 85 poslancev; stara krivica torej obstaje,
in sicer v tem, da ima 63 veleposestnikov isto volilno pravo
kakor 2918 meS¢anov, kakor 10.592 kmetkih volilcev in ka-
kor 74.000 volilcev nove kurije. — 8 tem, da se uvede nova
kurija, naj sankcijonujemo in priznamo ono Schmerlingovo
volilno geometrijo, katero smo toliko let pobijali po praviei.
Krivitna razdelitev volilnih okrajev v narodnostnem ozirn
je pridrzana; volilni okraji so tako veliki, da ni moZna
dotika poslanca z volilei. Nekaterim strankam ni toliko za
uvedenje novega volilnega reda, kolikor za oko3Cenje sedan-
jega volilnega censusa. Proti temu pa bode njegova stranka
z vsemi silami in vsemi zakonitimi sredstvi, - zahtevajoca
oble, jednako in direktno volilno pravo. }

Posl. grof Falkenhayn. Hode razjasniti, kaka volilna
reforma bi ugajala konservativnemu klubu. Morala bi biti
na konservativnem principu. Volitve morale bi se vrsiti po

~stanovih, Direktna volitev je proti temu in bi pospelevala

agitatorstvo. Iz polititnih in tehni¢nih razlogov protiviti se
moramo direktni volitvi. Volilno pravo naj se zopet vroti
dezelnim zborom, Prebivalstvu se zatrjuje, da je sedanji
volilni red krivi¥en. Vlada torej predlaga nekaj, kar vzdr-
zuje stari red a daje mnoZiei prebivalstva nekaj mnovih
mandatov. Dasi to ne odgovarja njegovi ideji (volitvi po
stanovih), vendar je za predlog, ker ne prejudikuje poznejsi
konservativni preosnovi.

Princ Liechtenstein. Logiéni zakoni so isto tako mo-
gotni, kakor naravni. Povsod je stremljenje od volitev po
cenzusu k splo¥nim, jednakim in direktnim volitvam. Ne
denar, temve¢ narava in delo doloda vrednost ¢loveka. Kri-
stijanstvo se s tem strinja. Vsi, ki delajo v miru in se bo-
jujejo v vojski, imajo jednake pravo na politiéna prava.
Dokler ni stroge lotitve prebivalstva po stanovih, _je obte
jednako in direktno volilno pravo najbolj¥e in mnadi druzbi
najprimernej¥e. Sedanji volilni red imenuje ‘se po krivici
zastopstvo interesov. Najvaznejsi interesi niso zastopani,
oni pa, ki so zastopani, ne v pravem razmerju. Schmerling
bil je strankar, plemi® in birokrat; in te lastnosti kaZejo
se v njegovem volilnem redu. Na¥ parlament ni le zaostal
za Casovnimi idejami, on je v narodnostnem nasprotju
z njimi. Proletarijci nimajo nobenega, mali stanovi le ne-
zadostno zastopstvo, privilegije pa uZivajo veleposestvo in
trgovske zbornice. — Nova predloga ima mnogo napak,
pred vsem to, da izkljuuje one, ki so v druZinskem raz-
merju, kar je moralno mnedovoljeno in socijalno Skodljivo.
Najpridnejdi, najsolidnej¥i ljudje, katerih Zivljenje je po-
roftvo za njih druStveno miiljenje, so s tem Zaljeni in pre-
zirani, — Nadalje je napaka, da se bode teh 72 mandatov
najbrze indirektno volilo. Pri takih volitvah ima gospodu-
jota stranka najved pomotkov, da z vplivom in pritiskom
kvari volilne rezultate. Imamo tudi zaostale dezele, v ka-
terih vstvarjajo Zendarmi javno mnenje in je vodijo po visih
ukazih, Nato moramo misliti, ko smo proti indirektnim vo-
litvam. Nadaljnja nevarnost je za petakarje, katere stremi
zdruZena levica, ker so jej nasprotni, potisniti v oblo ku-
rijo. Najvela neprimernost pa je druzitev sedanjega za-
stopstva interesov z obdim volilnim pravom. Vstvari se
ponajve¢ kratek provizorij. Poleg poslanca, katerega je vo-
lilo 6 volileev, sedel bo zastopnik do 300.000 volileev.

Grof Kuenburg izjavlja, da se je njegova stranka,
nemska leviea, uZe 10, okt. 1893 izrekla za razSirjenje
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volilnega prava in ni nasprotna predlogi. — Posl. Roman-
¢tok vidi v njej le pretvezo za sedanje krivice.

Posl. Steinwender pravi, da uprav nasprotje tega, kar
sestaje v sedanjem redu, v tem, kar naj bi bilo, bo povod
za nadaljnji razvitek. Odlo¢no pa je proti doloditvi censusa
z dvetretjinsko vedino.

Posl. dr. Stransky je izjavil, da je njegova stranka za
oble direkino volilno pravo, in to je najveda pravica, naj-
veli patrijotizem in najboljia opora vsakemu revolucijskemu
gibanju.

Posgl. Thurnherr pravi, da kaZe naért podobo avstrij-
gkih zakonov, Vedno dovoljuje se le kapljica, le krparija,
a celotnega ne dobimo nikdar. Grof Taaffe predlagal je
pravitno in na resni¢no ljudski podstavi zasnovano reformo,
a stranke, ki niso ljudske, so jo zavrgle. Kak pomen ima
danes census? Indirektni davki presegajo direktne, zakaj
bi bili potem direktni v podstavo pri volilnem pravn? Razun
tega mora vsak, ki je v to vsposobljen, sluZiti v vojakih.
Zakaj dobi potem moZ, ki je najboljia leta Zrtvoval drZavni
sluzbi, le tako malenkostno volilno pravo ali pa sploh niti
tegn? Taaffe se ni oziral na census, zato vrgla ga je ve-
Cina zbornice. Odlotno pa je proti temmn, da bi le dvetre-
tjinska vetina smela premeniti doloteni census.

Dr. Kronawetter. Pri boju interesov je drzava vedno
na strani onega, ki ima moé, in mogodnej¥i interesi viadajo
nad slabejsimi. Na3 volilni red je izraz boja interesov. Po-
leg zastopstva interesov dobimo sploino kurijo. Kje pa je
skupina interesov onih, ki placujejo pod 5 gl. direkt. davka,
in onih, ki sploh ne plactujejo davka? Ako se uZe hotejo
imeti zastopi interesov, moralo bi se tudi tem doloditi po-
sebno zastopstvo. Zakaj se izkljutujejo posli? Na vsem
svetu ni ¢loveka, ki bi bil povsem nezavisen. Zakaj se
izkljutujejo oni, ki 80 v siromaSnicah? Saj oskrb je njih
pravo in ne sramota. Kdor uZiva kaj od obtine, je zato,
dokler je mogel delati, moral vpladevati za oskrb drugih.
Ako je gr. Falkenhayn povdarjal povratek k Bogu, — ali
gleda Bog na imetje? Vrednost ¢loveka pa dolota pri grofu
Hohenwartu in Falkenhaynu samo to, kar ima v mofnji.
Bog pa sodi le po dudi, in pred Bogom so vsi ljudje
jednaki. {

Dr. Ferjanéi¢ pravi, da so njegovi somiSljeniki za to,
da se predloga izrofi odseku; ako bi jo vrnil ta nespre-
menjeno, ne bi je mogli odobriti.

Dr. Lueger. Predloga je revnostno spritevalo, katero
min. predsednik daje zbornici, ona pomenja, da vedina ni
zmozna, da bi tudi v najmanje opustila dosedanjo krivico,
Kdor ne dela, naj ne jé, in tudi ne voli. — Grof Badeni
izprevidel je, da bi izvedba pravitnega volilnega reda pri
tej zbornici bila nemoZna. Kakor mu je sicer nasprotnik,
v tem soglada Z njim, a tudi on je zbornice vreden. Pred
vsem nasprotuje temu, da bi dosedanji volilei se uvrstili
v drugi red. Potem treba je zakonitih doloteb za svobodo
volitev. Dogodki v Galiciji obujajo bojazen, da bo bivsi
deZelni namestnik tudi drugod skuSal iste administrativne
umetnije. Vsaka ob&ina morala bi biti tudi voli¥de. Odlo¢no
je proti kriviei, da posli ne dobé volilnega prava. — Grof
Kuenburg rekel je, da levica svoje Zelje izrazi v odseku.
Zakaj ne takoj sedaj? Leviea ni za razirjenje volilnega
prava, tudi petakarji dobili so jo proti njeni volji. Da je
vrgla Taaffejev nalrt, zdruZila se je s Hohenwartom. Bog
naj se ne vlati vedno v politiko. Ako bi bil Bog voljen
v naSo zbornico, ne bi bil &lan Hohenwartovega kluba.
Tudi v levici ne. Ni prav, da se vera v Boga devlje v zvezo
z volilnim pravom veleposestva in privilegiji posami¢nih
stanov. Ako bi Bog hodil danes po zemlji, priprlo bi ga

drZz. pravdniStvo, in privilegovani stanovi igrali bi vlogo
farizejcev in pismoukov. Predloga naj se ne izroti seda-
njemu volilnemu odseku, ki je prepredil %e vsako reformo,
temve¢ v to voli nov odsek 36 ¢lanov.

Bar. Dipauli je za volitev po stanovih, — Pri pred-
logi protivil se je izlofitvi volilcev iz sedanjih razredov.
Katol. ljudska stranka nima nobenega povoda, protiviti se
obéi volilni reformi po Taaffejevm nadrtu.

Dr. Laginja. Po sedanji predlogi hocejo dati tudi naj-
manjSi deZelici vsaj jednega poslanca; poleg tega pa ozi-
ralo se ni pri razdelitvi 72 mandatov samo na Stevilo pre-
bivalstva, temvel tudi na sedaj vpladevane direktne davke in
dosedanje Stevilo zastopnikov dotitne dezZele, Tako bo
v jedni dezeli imelo 26.000 preb., v drugi 83.000 preb.
jednega poslanca. Za specijalno debato je napovedal ved
predlogov o premembah, zlasti z ozirom na Istro, ki se
naj deli v dva volilna okraja po narodnosti.

Posl. Barwinski priznava vse krivice naérta in je proti
indirektnim volitvam. Ker paje vendar le pozitiven, dasi ma-
lenkosten pokus za raziirjenje volilnega prava, je on za
izrotenje predloga.

Posl. Pernerstorfer. Najslab%a in najnesposobnejia
natih vlad, koalicijska vlada, ki je proglasila volilno reformo
za 8vojo glavno in najvaznejSo zadalo, bilo je vedno opo-
zavjana, da je to le mozno po inicijativi vlade. Zbornica je
povsem nezmozna, da bi provedla to reformo, ki reze v nje
lastno meso. Koalicijska vlada ni nitesar storila; grof Ba-
deni izroéil je predlogo, in ta ne dobi potrebnega odpora,
kakor sploh viada ne dobi od zbornice nikdar odpora. Se-
veda je predloga le parodija volilne reforme. Se celo tej
slabi in nezadostni preosnovi protivijo se nekateri iz bo-
jazni, da pridejo v zbornico sami klerikalei ali nasprotniki
Nemstva, socijalni demokrati ali Slovani. Protestovati mora
proti temu, da Nemeci vsaki reformi nasprotujejo iz narod-
nostnih vzrokov. Tako globoko 3¢ ne stoji nemiki narod
v Avstriji, da bi njegovo narodno Zzivljenje in dostojanstvo
bilo zavisno od tega, kakoSen je volilni red. To je zavisno
od njegove notranje veljave, ne od teh vnanjostij. Srmotno
bi bilo tudi Nemcem izjaviti, da je njih narodni interes
v nevarnosti pri politi¢nem napredku. Organizovana delavska
stranka, ki se bojuje za oble, jednako in direktno volilno
pravo, zameta ta nadrt, ako pa pridobi vsaj nekaj energic-
nih méz po njem, pomnozi se Stevilo prijateljev in mdz,
ki so v sedanji zbornici za istinito razdirjenje volilnega prava.

Gen. gov. dr. Menger. Vsakdor, ki se imenuje nem-
Skega poslanca, ima dolZnost pri tako vaZni stvari vposte-
vati narodnostni moment. Na Ogerskem so Nemei trpeli in
Se trpé, dasi so jaki. Obde volilno pravo ne ¥&iti pred
prevrati, n. pr. na Francozkem. Nato polemizuje proti
raznim govornikom in kouneéno nasovetuje zakon proti zlo-
rabam ob volitvah.

(Dalje pride.)

S — -

Tudjem svatu.

Sto se dizes, tudji svate,
Da nam satre§ zanos, plam
Hryatske smo Istre ceda
Tvoja prietnja Sala nam!

Kopao nam Markov lave
Tol'ko ljeta crni grob,
Al si jezik saénvao
Istran Hryvat prezren rob.

Pamti, da nas nije satrd
Gordi silni Markov lav,
Ostat ¢emo viek Hrvati,

Pa se digd svijet sav!

1892, R. K. Jeretov,
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Iz Kréevinskih potocnic.
(Elegija.)
Sam svobady kdo hoden, svobodu zni vnilllcl klnidou.
olar.

Cesto posetim te rad, stari trg, prijazno Sredidée,

Kaj me zanima také v tebi od malih Ze nog?
Mar tolstih gosek in rac glas gagajo¢ v Troavi v Croen,

Ki Ze od daled zelé potniku zali uhé?
Mar éilih konj znatni broj, pasoé se po trati zeleni,

Ki veselijo pogled mirno gredoéih Jjudij ?
Mar mnogobrojnih kri¢aé Srediskih krik, znan v okolisu,

Ki po ugesih bobni kakor pod zvezdami grom ?
To vse ni ni¢. Malénkosti! To mene ne mice.
_ Prazno za take stvari vedno je moje srcé.
Cesto Medjimurce tam vitkostasne gledam veselo,

In pridruzivsi se njim, vprasam zvedive tako:
.Kiko je kaj z madjarstvom pri vas, poSteni mozaki?

Kiko ngaja vam kaj? ste zadovoljni kaj Z njim?*
apKdo zadovoljen bi bil s tem gadnim, neznosnim surovstvom?

Take nadutosti ni najti na svetu nikjer““.
Strastni, sebiéni Madjar Zeli hrepeneé¢ neprestano,

Da bi mu skromni Slovan lizal ponizno peté.
Drzni napetneZ. zakaj, krhaf svobdde Slovanom?

Dantejev Tlacdipetac*) tebe potladi, Madjar!

Bozidar Flegerid.

OBubl M cobakn.

Bp xakéns-10 criab y oBéms,

Yr06% BOAKE He Mormi HXB 66abBe TpeBOEETH,
[Toroxend wnead coGiR® yMHOEATE.

Uro-x%? Pasexics mxs CTOIBKO HAKOHELS,

Yro GBusr orp BOAKGBE, TO mpdBia, yubabim;
Ho um co6ikax® BAX0-%EB Bers:

Cneped ¢H OBEYEKD CHAIN WePCTh, 5

A rans, no ®épebblo, ¢b HEXH WKYPKE Doxerbim,
A rawp ocrdmoca Beerd OREWH NATH-MeCTh,

U tbxs cobirm cwbam. Kpuaéns.

~ Crapo, ¢reda, mn. -4; pomni: cTdgo OBENMB, KOPOBE; CTaq
BOAKGE®, ctas ANEHX® (divjih) rycéil; radyrs momagéi (konj); no
roana govori se le o ljudeh, ne pa o zivalih, kakor po pomoti
pisejo nekateri Slovenci, — Tpepomurs = Gesnoronrs, Hoxomirs
ima razen slov. pomena tudi: refiti, vkrenuti. Passecmii colars,
razmnoZiti pse: passeades mxs ... se jib je nazadnje toliko zaredilo;
ro npasga, to je res. Yubakrs, ostati se celim, Zivim, zdravim;
mbaopdre, t. j. zeleti, da bi bil kdo cel, zd rav = poljubljati koga.
Héxo, ndzo6n0=nyxno, neobxomino, treba je. M éperr, volna (tudi
Béama, no Boasd, val (morski), dlaka. A taws =— a mordws. HKépebiit
= ®kpéoiil, zreb, Mxypa, koia bez dlake; koia z dlakoj — wbxu,
mn, wbxd, Ocrdaoca; -po samogl. stavi se sploh cs, nam. -ca; -ca
le v poeziji in v prostonarodnem jeziku. Cnbcrs, snesti (chers sesti).
Vel. ¢obms, enbmere, od chers pa: ¢sps, ciapre!

X—&s.

ST
s

O realizmu.

V najnovejdem literarnem boju za idealizem ali za
realizem pa Slovenskem se ni podalo 3e ni¢ stvarnega;
predmet se je obdeloval deloma po zastareli, privajeni
Sabloni v leposlovju, deloma po osebnih simpatijah, ali po
testo smedpih pazorih malomeSke mordle. Vprasanje pa,
o katerem hotemo govoriti, moramo pred vsem analizovati
ter razjasniti, v kakem razmerju je s totkami, ki so me-
rodavne. Pred vsem je treba dolotiti pojem leposlovja
v obee, bistvo lepega in estetiS¥kega, in pa oznaditi rea-
listitno smer z ozirom na estetitne zakone. S pojmom
lepote se resi zajedno tudi vrednost in opravitenost realizma
z estetinega stalista,

*) Dante Alighieri (1265—1321), najveti italijanski pesnik, navaja v svojem

velikanskem delun:  Divina Commedia® v 21, spevu (Peklo, linferno) devet vragov.
Med unjimi imenaje s¢ jeden  Calabrina® — Tladipetad. Opomnuja p.

Esteti¢no kvalifikacijo moremo prisoditi le onim pred-
stavam, ki vzbujajo v pas ¢isto duSevno Custvo ugodja
ali neugodja. K tem spadajo predstave, katere imenujemo
lepe, one, katere nazivljamo vzviSepe, in pa tiste, katerim
prayimo grde, ne omeniv8i drugih nians (pateti¢no, veli-
¢astno, nezno i. t. d) -

Pri teh predstavah je treba razlotevati med snovjo in
med razmerji, katera so moZna na podstavi snovi. Zato
moramo deliti lepoto in grdobo na dva dela: lepoto in
grdobo snovi, lepoto in grdobo razmerja. Snovno lepo je
n. pr. kakova barva, kakov zvok, kako &ustvo 1. t. d.; snovno
grdo je istotako barva i.t. d. Lepih razmerij je veé, n. pr.
razmerje karakteristinega (znatilnega), harmonije, svobode,
jednotnosti, jednote v svobodnosti; grda razmerja pa so,
n. pr. peznatilnost, disharmonija, razbrzdanost v svobodi
bezjednotnosti i. t. d. :

K jedni teh kategorij je treba pritevati tudi rea-
lizem. Glavni vzrok, zakaj napadajo realizem, je naravna

in moralna grdoba, ki se opisnje. K grdobi, katera se

vporablja v realizmu, je treba marsikaj pripomniti. Grdoba
mora biti pred vsem taka, da vzbuja le duSevno Custvo
neugodja, ne pa Custev, pri katerih sodelujejo telesni
organi (. pr. custvo studa, poltnost.) Uporabljanje grdobe
v leposlovju more biti torej le tako, da je kone&ni ulinek
— vsaj v nekaterih ozirih — ugoden. Kakor omenjeno,
imamo grdobo snovi in grdobo oblike. V realizmu se
vpoSteva v prvi vrsti le grdoba snovi. Da pa nastane iz
tega snovno grdega vsaj v jednem oziru lepo, mora biti
slikanje grdega vsaj znacilno (tipitno). Iz tega varoka
se ne smejo risati katerekoli naravne ali moralne grdobe,
ampak le taki sludaji, ki so karakteristi¢ni za svojo vrsto.
i karakteristike torej sme se predstavljati v umetnosti
tudi pered, ki sam po sebi ne ugaja. (Kar vidimo pri
nekaterih nizozemskih slikarjih.) Na podstavi snovno grdega
moZna so pa Se druga razmerja, ki ugajajo. Ravno tako
kakor iz prave razporedbe lepe snovi nastane nekaj lepega,
iz neprave pa nekaj grdega, nastane iz prave razporedbe
grde snovi nekaj vsaj po obliki lepega, iz neprave razpo-
redbe pa e vrhu tega grdo po obliki, torej dvojuno (snovno
in oblikovno) grdo.

Grda snov se more vzporediti tako, da nastane iz
nje nekaj jednotnega, celotnega. More se slikati grdo
(0. pr. moralno), v svojem poteétku in razvitku, in kazati,
kako se jeden moment razvije iz drogega, in s tem dobimo
koneno jednotno celoto. In konetna celota mora biti
seveda harmoni¢na, svobodna in razgledna, zakaj lepota
je predmet vziranja, ne pa abstraktnega, globoko-
umnega pojmovanja. Jz teh ¢isto teoretiénih razlogov
ne moremo vporabi grdega v leposlovju in umetnosti
odrekati upravienosti.

Treba pa je ozirati se Se na drugo totko.

Pisatelj slika nam pred vsem ljudi in sicer po njih
bistvu. Prezreti ne sme nitesar, kar je za tlovesko bistvo
znatilno; pozabiti ne sme tore), da sestaje moralna kvali-
teta ¢loveka iz dobrega in slabega. Slikati more torej
ljndi tako, da so njih znataji verojetni, da lastnosti, katere
jim pripisuje, piso morebiti znatilne za kaka viSa bitja,
ne pa za Cloveka; Cuvati mora, da ne napravi iz svojih
lJjudij — hbuditev ali pa angeljev! Pisatelj sme sicer
slikati povsem blage in plemenite znafaje, & tudi ti mo-
rajo biti verojetni. Nasprotno pa takisto ne sme prezreti
slabostij tloveskih, kajti dolZnost pisatelja je, podati
dela, ki so zrcalo vesoljnega &lovedtva. Tako je delal
Shakespeare, tako je delal Goethe, tako so delali stari
in novejSi klasiki.
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Kakor znano, vplivajo pasprotja, ako se druzijo
ter merijo drugo z drugim, mnogo bolj ter napravljajo
motnejdi in trajnejsi vtis. Zato je: vpliv lepega in dobrega
tem vedi, ako je v druzbi grdega in slabega, ker se od
zadnjega odlikuje s tem ve¢im pridom. Tega sredstva pa
se posluZujejo povsem upraviteno bad realistitni literati
in umetniki.

Nikakor ni torej treba, da bi zaostajalo slovensko
leposlovje za drugimi narodnostimi, akoe ni za to nujnih
razlogov. Posebno zato, ker radi obrabljenosti starib snovij
nastane stagnacija. Sicer nam realizem ne podaje idejala
lepote, v katerem ste snov in oblika lepi (u. pr. olimpiski
Zen, Rafaelova Madona), vendar pa realizmu, kot dokazano.
ne nedostaje mnoge lepote, ne glede na to, da nam vstvarja
znatilne, -resnitne slike celega Clovestva. Dotim vlada
v povsem lepem nekako klasiten mir in klasi¢na vzviSenost,
pojavija se bas v realizmu Zivljenje v najzivahnejsi
obliki.

Prevneti moralisti pa se naj powmirijo, kajti realizmu
pe postavljamo zadate slikati grdobo zapeljivo, ampak
tako, da vzbuja v npas le dusevna cCustva. Telesnih
tustev (poltne poZeljivosti) ne bo vzbujal hoté nikdar pravi
realist, pa¢ pa pretiravajo¢i naturalist ali verist, katerih
Slovenci Se nimamo, katerih nam pa iz esteti¢nih razlogov
nikoli treba ni! J. B—k.

——f —

=M E S.

»Matica Hrvatska!“ Evo pred menoj bas prinesenih devet krasnih
knjig! Clovek res me ve, cesa bi se lotil najprej. Tu je drama, histo-
riski roman, tu pesmi, jedna lepSa od druge od divnega Harambasica,
tu drugo zabavno &tivo, ki bode izvestno zanimivo, tu tudi znan-
stveni spisi, in vse za tri bore goldinarje! Ako se ponasamo mi z
Mohorjevo druzbo, ponasati se smejo bas tako Hrvatt s svojo Matico.
Nikar pa ne mislite, g. urednik, da hotem kaj porocati o novih
knjigih, kako? ko so Se cele, druga na drnfi. a imenovala sem je
vendar, veste zakaj? Za reklamo pri Slovencih, mislite? Ne, ampak
za to. ker so mi prestrigle neke misli in vsilile mi novih.

Hotela sem spisati bas za Va# list tudi nekaj svojih mislij o
nasem najnovejfem boju, kar mi prineso Matidine knjige. Pers iz
rok, pa pregleduj! Glej jedno, glej drugo, prerezi tu, prerezi tam.
preslo je toliko ¢asa, da sem pozabila, emu je beli papir pred menoj.
Spisati pa moram vendar nekaj in sicer misel, katero so mi vsilile
novo dosle knjige: In toliko krasnega. bozjega dari. pri nas pa le —
boj.... Kaj bi se bojevali ? Cemu toliko besed in fraz od jedne in
druge strani? Mari naj spise, kdor je zato sposoben, povest, novelo
ali roman, kar nZe hote po svojih idejah, in videlo se bode potem,
za kar se odloéi velina — razumnih ljudij se ve da, Resnica je pa
vendar le-ta: Tirati realizem do skrajnosti in pretiravati je bad tako
napa¢no kakor tirati idealizem do skrajnosti in pretiravati. Vzemimo
zivljenje, kakoréno je. Na svetu ni ne vse dobro, ne vse slabo, ampak
dobro je pomefano s slabim, veselo Zalostnim. Ako uze hoéemo imeti
vzor zdravega realizma, vzemimo si spise in romane Tolstega, Tur-
génjeva in tudi Dostojevskega, ki, kakor pravi Nepomuk popolnoma
prav. niso. da bi je metalj v jeden koS z Zolo. Oni apisujejo zivljenje in
dogodke, kakor¥ni so, kakorsni morejo biti, ne da bi izbirali le grdo,
kakor dela Zola, Tu je med ruskimi naturalisti in Zolo velik raz-
locek. Ne govorim o Tolstega filozofskih razpravah, ampak o njegovih
tomanih v pravem pomenu besede. Z njegovimi ljudmi se gibljemo
(ko titamo seveda), Cutimo, Zivimo, in vsi so res pravi ljudje: nobe-
nemu se ne posmehujemo, kakor karikaturi; ljudje so vsi od osab-
nega, ambicijoznega Napoleona do obogega, bosega vojaka, od gospoda.
do kmeta, in Z njegovim kavkaskim plemenikom kdo ni, ¢itaje, tudi
klical: bratci, bratei! trepetal in mahal z rokami? Kdo more opiso-
vati bolj Zivo? Vse osebe so iz ,mesa in krvi®, nikjer ni ni¢ preti-
ranega. Kaj pa Zola! Za stranjé, Kjer se opisuje gnjusoba, sledi
druga stran z gnjusobo, za to tretja, Cetrta i. t. d. brez 7arka do-
brote — a Zola je stem obogatel, dasi se njegovi spisi — gabijo,
Drugi so tudi realisti, n. pr. Pierre Loti v svojem ,Matelot® je tako
fin in natanéen v opisovanju, a vendar ni vse zgolj slabo. Kakorsen
je ta, je Se mnogo drugih realistov francozkih in italijanskib, katerih
ne sme§ vre¢i na tehtnico z Zolo. Ali o tem ni, da govorim. Kakor
nisem za Wertherjeve zdihovanje, také ne morem biti ni za Zolo in

tudi ne za novi slovenski spis ,V krvi*. Nekdo je smesil (ne vem vie
kj¢, pisalo se je o tem uze toliko !) nekoga, ki je sodil povest po dva-
najstih straneh. Meni se to ne zdi také smesno. Menda vendar ni
pisatelj stlafil vsega slabega v prve strani, da bi potem sledilo za-
poredoma vse dobro in lepo; iz takegu zacetka pricakovati je res bilo
treba takega nadaljevanja,.. . in zakaj bi ne smeli soditi pisatelja
po nekolikih straneh ? Na$ slavni Stritar je res genij (in jaz se mu
klanjam do ¢rne zemlje), a vendar ni smel iz polovice humoristi¢ne
povesti postaviti srecnega pisatelja nad oba nasa najboljsa pripove-
dovalea skupej. No jaz mislim, da se je na§ Stritar malo prenaglil
z obsodbo (naj mi oprosti mojo drznost), ali pa je imel drugih
razlogov. 8 tem pa nocem reci, da bi ne mogel zasluziti pisatelj te
slave, jaz pravim samé, da sedaj je Se ni, (Cé je tudi njegov spis
jako dober, vendar zanj ne damo 32 vseh Kersnikovih in Tavéarjevih
spisov, ki so meni in mnogokomu 3e vedno npajljubsi, kar jih ima
slovensko slovstvo. Ona dva vendar nista pretiravala v idealizmu,
kaj ? Nadejam se, da mi ne bode zopet kdo predbacival, da klicem
vedno ta dva pisatella na dan in da hocem refi s tem, da noben
drug ne more spisati kaj dobrega: kdor hoée, le naj, Zelim mu obilo
srece, a le ko bodemo imeli dokaze v rokah, porecemo Se mi: Res,
ta je ve¢ vreden kot ona dva pisatelja oba skupej!

Povedala sem odkritosréno svoje skromno mnenje in nisem
nikakor mislila spuséati se v nove boje ali celé pridenjati jih.

Kakor me je gospica Ivanka praVv razvesilila s svojim spisom
wNekaj za Pust® — govorila mi je prav od srea in pavedala moje
misli — takd, prav taks mi ni ugajal njen spis o ,Napredku in
nasem slovstvu®. Zmetala je vse realiste in naturaliste v jeden kos
in ne samo Ruse s Francozi (ki so zvezani vsaj po simpatiji), ampak
s¢ Nemce in Norvezee, kar je treba lofiti strogo. Ni treba. da se
pise ,romanti¢no, jokavo, svetoboljsko“. in kakor %e ona nazivlje
idealiste, a tudi ni treba, da se opisuje vse grdo, nezvesto, podlo. ..

In sedaj Se nekaj! PreSerna imamo v lepi, novi, njemu pri-
merni obleki, in razveselili smo se ga vsaj nekateri. To res ni lepd
— a ne o Nemcu, o Slovencih ni lepd, da niso mislili na to, ali da
so odlasali také dolgo: jaz sama bi bila bolj zadovoljna, da bi ga
hil preoblekel Slovenee, a ker je Nemec pretekel Slovenca, za to
nisem huda nanj. Oblika, tisk je také krasen, da ga prebiram 3e
Jedenkrat take rada kakor poprej. Navedem naj le, kar mi je pisal
tudi PreSernov Cestilec teh dnij: Poznam (Preserna) dobro s od
prej, a nova izdaja je tako miéna in prikupljiva, da ga moram in
moram vsega <itati, Jaz sem uZe tako Cuden, da, ¢e imam kako
slabo, ne estetitno izdajo, naj si je vsebina e tako lepa, ne morem
se je lotiti, in PreSeren ni Se imel — lepe izdaje.

Mirica,
— D

Poslano.

G. Severus na 6. str. 1. stev. letosnjega ,Slov. Sveta®
priporoca, naj bi se v Ljubljanskem gledistu oziralo tudi
na slavjanske opere in drame. Ne bode torej odved, ako
objavim fakt, ki dokazuje, da je pri vodstvu Ljubljanskega
gledaliséa pred nekaj leti dul (pibal) drug veter nego pa
sedaj.

Dobril Sest let tega je, kar me je v imenu drama-
ticnega drustva naprosil g. Anton Trstenjak, naj bi jaz
poslovenil kako rusko dramo za Ljubljansko gledalisie.
Ugibati mi ni bilo treba dolgo: prevel sem dramo ,Bhx-
HOCTH He Mopokh“ znamenitega ruskega pisatelja Ostroy-
skega, katero sem ne samo prej ctital, nego tudi videl
trikrat na odru. Prepisal sem k njej tudi celo kopico not,
pod katerimi sem tekst prepisal latinskimi &rkami; zadelal
vse, kakor se gre, in vso to ,skladanico® poslal kot
zaprto priperofeno pismo slavnemn dramati¢nemu
drutvu. Zelé, si svoje strani prinesti korist slovenskej
Taliji, odrekel sem se v posebnem pismu na ime odbora
dram. drustva od vsake nagrade za svoj prevod, za pisanje
not in frankovanje drage posiljatve.

No ne samo da se doslej znamenita, klasi¢na drama
slavnega Ostrovskega ni igrala na Ljubljanskem odru, tudi
mi dosedaj ni g. Trstenjak, ni glavni odbor ni jedinoj
érkicoj mi potvrdil, da je sprejel moj prevod v svoje
roke. Glede poslednjega fakta, recimo, ne sme se terjati
vel od zname tipicne odgojenosti nekaterih Slovencev, ,iZe
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vo vlasti sutj*, no ne vem, zakaj je taka nemilost zadela
dramo samo. Visoko literaturno dostojinstvo (vrednost)
dramati¢nih umotvorov prvega ruskega dramaturga ocenili
go uze drugi, tako da so bili recenzenti dramatiénega
drustva osvobnjeni od te za-nje tezke zadate; prevodi moji
pa sedaj tudi gotove niso slabsi, nego so bili pred 25 leti,
ko so se igrali v Ljubljani.

Ni o politiki, ni o slavjanofilstvu v omenjenej drami,
ki je vzeta iz Zivljenja ruskih kupcev, ni niti duha ni sluha.
In vendar moj prevoed tli v prahu arhiva slavnega drama-
titnega drustva in se ne igra in ne tiska. Pred dvema
Jetoma pozvedoval je o usodi tega mojega prevoda moj
davni prijatelj, in obetali so mu, da se bode igral in tiskal,
No — do sedaj ni tega ni drugega ni bilo. Toliko kot —
karakferistika vetra, ki sedaj ,vlete“ v slovenskej stolici.

Prof. M. Iostnik.

~5257. -

Ruske drobtinice.

Cw wipy mo mures, roxowy pyGaxa.

Hud mesec je januvarij za ruske nauke, za rusko leposlovje,
Unesel je s sabo Puskina, Pisemskega, Dostojevskega, Aksakova
i mnogo drugih prvoklasnih pisateljev. Tudi letosnji januvarij napravil
je ruski vedi i ruskemu lepoznanstvu grdo Skodo. katere me popravi
nobena ¢loveska sila, da i bozja volja redko uravmoveda podobne
izgube: 24 jan, umrl je v Petrogradu v 68 1 svojega zivljenja
Nikolaj Nikolajevi¢ Strahov., znameniti yuski kritik,
vesri tolkovatelj (tolmat) i cenitelj umetniskih ‘lepot v proizvedih
svojih rodnih, domafih pisateljev i plameni pobornik i zagovornik
narodnosti v borbi z zapadnim vplivom i psevdoe-liberalnimi teorijami.

N. N. Strabov bil je po rodu iz duhovnega stana, sin pro‘o-
jereja ali proita, ter se je rodil 16. okt. 1828. 1. v ujezdnem mestu
Belgorodu, kurske gubernije. Solal se je najprej v tamosnjem du-
hovnem uéili$éu, potem pa je postopil v Kostromsko seminatijo.
katere pa ni okonéil popolnoma. Duhovne Sole so bile tedaj v Rusiji
neki bolje od posvetnih i, kar je najvazneje, dajale so nekak filozofski
razvoj i ljubezen k nautnemu trudu. Tudi stari jeziki predavali o
se obirno i temeljito, to se pravi: tedanjemu ruskemu svetenstya
je bil dostop k virom svetovne naobraZenosti popolooma prost i
svoboden.

I N, N. fe res ni bilo celih 16 let, ko se je Cisto samostalno
l‘»ripravil za vseudiliste. 1844. 1. vpisal se je v Petrogradu v oddel

ameralnih naukov, iz kojega je érez letv prestopil na filozofsko
fakulteto matematicnega oddela. A revifina mu ni dala dovrsiti
univerze. moral je na driavne strotke v bogati L'sasnmit Ilexaroru-
weckiit Hnernryrs, kjer je 1. 1851. zavrdil tednj svojega formalnega
folanja pv oddelu fiziko-matemati¢nem.

Istega leta nastopil je N. N. svojo drZavno sluzbo, katera pa -
- je trajula le 10 let. Slozboval je namre¢ jedno leto kot ufitelj

fizike 1 matematike v prvi OdeSki gimnaziji. za fem pa je presel
v druge Petrograjske gimnazijo prepodavateljem prirodoznanskih
naukov. katero je ostavil 1. 4861. s tem, da bi se popolnoma posvetil
vedi i literaturi, kojima je zvesto sluZil do svojega poslednjega iz-
dihljaja.

Kot ¢lovek bil je rajni Strahov nenavadno simpati¢en. mehek
i delikaten. Pomagal je vsakemu i svojim sovetom i delom. Ali
mehkost i delikatnest niste ovirali njegovega pravicoljubja. Ni tajil
svojih mislij o ruskih ufenjakih i pisateljih globoko v srem, ampak
izrazal jih je odkrito, dasi njegova sodba ni bila vselej povolina
tem, koji so se udostojili je. Od prvib i drugih zahteval je najprej
jasnosti misli i toénosti izrazov. i v tem obziru ga nikdor ni mogel
podkupiti nikakoj frazeologijo. To vam je bil istiniti lite-
ratoer v najvigem pomenu besede. Literatara hila mu
je sama po sebi najvisi cilj i ne gledé na njegove mehkost, probu-
jali so v krotki dusi N. N. veliko neveljo i globoki srd taki pisa-
telji movejdih €asov, koji sulejo svoj prapor po tistem vetru, kateri
je najbolj blagoprijeten i koristen njih merkatilnim svrham. Lite-
raturo ljubil je, po besedah pesnika, whwmoil amdopswo i je globoko
veroval v njeni sveti poklic. Bil je istinito prepritan, da koneéno
vendar le zmaga zdrava misel, zdravo fuvstvoe, za to pa je tudi cenil
le delo, malo pa ga je zanimalo to, kar se pravi sybrs yenbss ¢
coppeMeRHaro ofmecrpa.

Tako sodijo o pokojnem Strahovem tuki ljudje misli i peresa,
koji so ga poznali dobro, i koji so istinito urazumeli njegov litera-
tarni talent, njegovo neprimernc veljave za rusko vedo, za ruske

leposlovje, za rusko kriti¢no-filozofsko misel, exempli gratia D. .
v ,Mosk. Véd® Nr. 27 t. 1. Jaz pa svoje ni¢evne vrstice o pomenu
Nikolaja Nikolajevica za knjiZzno-duhovne Zivljenje Rusije sklepam
z besedami, katere je izrekel povodom 40 letnice literarnega delo-
vanja Strahovega jeden iz najvedih duhovnih ruskih pisateljev nage
dobe: ,d upmebrersyo B® Bacs, xzoporoit Hukozait Huxozaesnus,
npocebmennbitmaro ps Poccin wemoshra®.
BoZidar Tvorcov.
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Kranjska. Ob drZavnozborski dopolnilni volitvi iz

_skupine mest in trgov gorenjskih in notranjskih izvoljen

je bil g. A. Koblar, kurat in deZelni arhivar. s 483 gla-~
sovi proti 265, katere je dobil klerikalni kandidat, Vrhniski
zupan g. G. Jeloviek. — ,Framazoni* kandidujejo du-
hovnika. ,poboZni Slovencevei pa se mu protivijo. Res
narobe svet! ~ :

Dez. poslanee g. Iv. Hribar porotal je na volilnem
shodu 20. febr. v ,Narodnem domu® v Ljubljani o svojem
delovanju, zlasti o trudu za pomol deZeli po potresni
katastrofi. Jzrekla se mu je soglasno zaupnica.

»Slov. planinsko drustvo“ imelo je 24. febr. obCni
zbor, na katerem je preds. prof. OroZen porotal o dose-
danjem delovanju. Na'Kranjskem so poddruZnice v Kamniku
in Radovljici, na Stajerskem osnovala se je savinjska in
pa Gorikem (v Tolminu) soSka. Planinskih kot zgradili
so doslej tri, namerjajo pa letos na novo pet. NajvaZnejsa
bo Triglavska, ki bo stala nad 4000 gld. Vlani priredilo
je drustvo dva izleta in 5 poulno zabavnih velerov.
Clanov je nad 400: dohodkov bilo je 1779 gld., pre-
ostanka 42 gld. Zupnik AljaZ bil je za druStvene zasluge,
izvoljen Castnim &lanom.

Zdravnitka zbornica kranjska izvolila si je pred-
sednikom g. dr. K. vit. Bleiweisa Trsteniskega. — DeZelna
viada potrdila je pravila ,Gorenjskega Sokola“. — Za
zgradbo Zeleznice ¢rez Ture, oziroma proge Skofja-Loka-
Divaa dovolila je vlada za sedaj 30 milj. gld. — Mini-
sterstvo za Zeleznice je ugodno redilo vlogo deZ. odbora
za gradnjo Zeleznice od Brezovice na Vrhniko. — Prvo
javno tombolo v Idriji na korist revni Solski mladini do-
volilo je finanéno ministerstvo ,Delal. bralnemu druStvu“.

V mestnem sovetu Ljubljanskem 21. febr. javil je
zupan, da vsled dopisa vrhovnéga ravnateljstva za sedaj
Se ne bo ustanovljena mehani®na delavnica v Ljubljani,
d pa se bo oziralo v prvi vrsti pa Ljubljano, kedar se
pokaze potreba zasnove. Kranjska hranilniea uaznanila
je, da od vsote 150.000 gld., katero je povodom svoje
75 letnice naklonila ob&ekoristnim namenom Ljubljan-
skega mesta, dolo¢a 100.000 gld. kot prispevek k zgradbi
artilerijske vojadnice. Za ustanovitev drz. obrtne Sole me-
hanitno-tehni¢ne smeri sklenilo se je, stopiti z wado w
dogovor zaradi obi¢ajnih prispevkov mestoe obéine in
preskrbeti primerno stavbisce. 7 :

,Narodna ¢italpica® v Ljubljani ima 279 ¢lanov.
Dohodkov imela je 3114 gld. 66 kr., troskov pa 2643 gld.
94 kr. Casopisov ima 44.

DeZelni zbor kranjski je med drugimi podporami do-
volil tudi druzbi sv. Cirila in Metoda 1000 gld, Graski
podpiralui zalogi 150 gld., podpor. drudtvu slov. veliko-
Solcev na Dunaju 200 gld., ,Radogoju® 200 gld. itd.

Trst, Mestni zastop Trzaski pecal se je z vpraSanjem

ljudske 3ole pri ,Loven“. Mestna obcina hotela je Solo
7 italijanskim, ve pa s slovenskim pouénim jezikom. Tému
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se je uprlo namestniStvo. Obtina napravila je nato vtok
na ministerstvo,

Dopis e¢. kr. namestnidtva javlja, da je naudno mipi-
sterstvo vestno preiskalo vse pritozbe mestnega soveta
proti okrajnemu Solskemu nadzorniku J. Dolinarju, da pa
se morajo te zavreti. Dr. Venezian ponavljal je vsa sum-
nitenja ter pYedlagal, da se doti¢ni spisi vnovid izroté
Solskemu odseku, da jib ta proudi z novega stali®a ter
potem sporodi mestnemu sovetu.

Gorica. ,Sota“ pise o gradbi nove cerkve v Goriei:
»Z novo cerkvijo hodejo ,Ecovei“ priboriti veljavo in
pokriti svojo brezbriZnost, nemarnost, skrajno popustljivost
nasproti Zidom ter skrito nasprotje do tistih Slovencev,
ki terjajo narodne pravice. — Ko je treba denarjev, tedaj
se oglasé in Slovence poznajo. — Da ne bi pridel za-
stopnik Slovencev v mestno stareSinstvo, zapustili so bojno
polje, prepustivsi je Zidovskim nasprotuikom. In to mrZnjo,
skrito pod katolifkim plad¢em, pokrivajo zdaj z novo
cerkvijo, z bratovi&inami, s procesijo na sv. Goro in s

otovanjem v Rim in Loreto. — Gorica ni vredna, da jo
lovenei podpirajo. Kdor ima 3e kaj srca do Slovencev
“in slovenske stvari, ne bo nikdar smel podpirati nove
luksus-cerkve. Mestne cerkve so jedino zjutraj polne, ko
grihajajo Slovenei. Zdaj naj se %e ena zida za stotisodake,
a bo prazna. Vrhu tega Se ni dognano, ali se bo smelo
v njej pridigovati. — Za zdaj imamo Slovenci Alojzije-
viS¥e in Slogine zavode, te moramo podpirati. -Koliko
dudnih pastirjev bi se lehko vzgojilo z deparjem, s kojim
se bo zidala nova cerkev!¢
' Nacelnikom deZelne ratunarice imenovan je kobaridski
rojak, Iv. Kranjee, doslej uradnik grofovskih posestev
v Ljubnem na Stajerskem.

»o0ta“ porota ,na podlagi zagotovil naravnost z naj
vi§jih mest“, da o Zeleznici Divata—Loka ni govora, ter
da je ves boj jedino med predeljsko in bohinjsko &rto.
Vojaski krogi in novi minister so za bohinjsko &rto, vendar
imajo pred o¢mi vsaj kot postransko érto  Zeleznico
do Bolea. Vsekakor gradila se bode najpreje Zeleznica
Crez "I‘ure.

Stajersko. Gradki vsentilitki profesor Glumplowiez
izda v Berolinu obSirno delo ,Oest. Reichsgeschichte“.
V zadnji poli, katero je poslal ,Sl. Narodu“ pa ogled, pise
med dr. tudi o Celjski gimuaziji. To ,zakrivile* so realne
razmere, katere so morale vsako vlado prisiliti po ve-
ljavnih zakonib, preskrbeti v zadostnem Stevilu se ogla-
Sajotemu in za vise studije vsposobljenemu slovenskemu
narastaju slovensko gimnazijo. Ue se radi tega z nemske
strani oglaSajo rekriminacije, so naslovljene na povsem
napatno adreso, napeiti jih je ponajvet zoper slovensko
prebivalstvo na spodpjem Stajerskem, da daje toliko za
vide studije vsposobljenega naraitaja, Cesar pa uradoma
ni mo¢i utesniti v modernih drZavah. Bizarne misli, naj
se tak zavod pe ustanovi v primernem zato sredid&u
Spodnjega Qlajerja, nego v kaki slovenski vasi ali v ka-
kem trgu, bi ne mogla vpostevati nobena vlada, ki se
spostuje sama.“

Staj. dez. Solski sovet je ukazal, da se pritne na
zatetni Soli v Marnbregn za sloven. otroke obvezen, za
nem3ke neobvezen pouk v slovendéini. MarnbreZani na-
merjajo proti temu pritoZiti se na ministerstvo in na
upravno sodisce.

Koro3ko. Nemce silno jezi, da je min. preds. v raz-
sodbi za kat. pol. drudtyo imenoval sloven3tino ,deZelni®
Jjezik, in so radi tega 21. febr. interpelovali Elbl, Kuenburg

in Kirschner v drz zborn. — V Selah je velik boj zaradi
sloven. Sole, ker je nalelnik Solskega soveta, T. Ogriz,
pripadel nasprotnikom.

»Primorski list® list piSe: ,Slovanskemu Svetu“
in Edinosti“ se pa srce 3iri od veselja, da se je Bolgarija
izrotila ruskemu strijeu®. — TeZko je tu odgovarjati
in tudi odve?, ker z norei in s hudobneZi prepirati se je
nemoZno; in omenjeni stavek kaZe vsaj pa poslednjo

lastnost,
b) ostali slovanski svet.

Drzavni zbhor. Zbornica poslancev je razpravljala
prorafun za ministerstvo pouka in bogotastja, potem fi-
nan¢nega ministerstva. Min. Bilinski je dokazoval potrebo,
naj bi se ne odpovedovala e carinska in trgovinska zveza
z Ogersko, za to da je Se as, ta zveza da je potrebna
v interesu skupnega cesarstva. Vlada da bode uZe 3&itila
tostranske interese, kakor madjarska ogerske. Zavladati
pa mora pravitnost ob pogajanju, in to so dolZni poSte-
vati tadi Madjari. — Odsek za volilno preosnovo je imel
uze vet sej in je prefel v specijalno debato, odobrivii
vladni nadrt po bistvu njegovem. Mladotehi so nasprotni
temu paértu. V drz. zboru bode 3e boj zastran posamit-
nih doloeb v predlogi.

" Hrv.-slovenski klub je izbral svojim predsednikom
posl. Bulata, potem ko je dr. Ferjani¢ odklonil to east.

Dunaj. Ob volitvah v mestni zastop Dunajski pri-
borili so si protisemiti 27. febr. v 3. volilnem razredu
voovié v vseh 19 okrajih vseh 46 mandatov. Dobili so
v vsem 33.556 glasov; liberalei pa 9074, pri volitvah
v 2. volilnem razredu 2. marcija dobili so protisemiti 32,
liberalei 14 mandatov (samo v treb okrajih). Glasov do-
bili so protisemiti 11.715, liberalei 9222. — Obakrat
imeli so socijalni demokrati lastne kandidate, ki so pa
dobili le neznatoo Stevilo glasov, ker so njih privrZenei
doslej Se vedno polititno bezpravni. Tudi teSki kandidati
so dobili v nekaterih okrajih po nekoliko glasov. Doslej
je razmerje strank isto, kakor pred razpustom, vendar
se nadejajo protisemiti, da pridobé ob volitvah v 1. raz-
redu par mandatov ve® nego preje. — Najveli poraz je
za vlado.

V dvorani stare mestne hiSe Dunajske imela je pre-
davanje pisateljica in izdajateljica lista ,Bosnische Post“
gd¢. Milena Mrazovié, o prebivalstvu Bospne in Hercego-
vine, na povabilo drustva za avstr. narodopisje. Pisatel-
jica je v Bosni odrastla ter dobro pozna ljudstvo in od-
nosaje. -

Agrarni shod na Dunaju stavil je glede na po-
godbo z Ogersko te zahteve: 1. jednake prometne tarife
v obeh drZavnih polovinah, zagotovljenje svobodnega
prometa po Donavi, pogajanje za podrzavljenje JuZne Ze-
leznice. 2. Da se proizvodnikom jedne polovine ne dovolijo
posebne olajSave, ki o3kodujejo producente druge. 3. Zni-
Zanje glavne vsote zemljiskega davka v Avstriji za %0°7,
zniZanje prenosnih pristojbin in hi¥norazrednega davka,
4. Prostost solne ceme v Avstriji, cena sol za Zivino,
trgovski monopol za sol. 5. Ostra veterinarska policija,
zlasti ob ogerski meji, z menjajotim nadzorstvom. 6. Pre-
osnova kmetijskih borz. Omejitev nereelnega trgovanja na
termine in diferencije. 7. Razdelitev spiritnega kountingenta
po resni¢nem vzitku; olajSave pri ustanovi zadruZnih Zgan-
jarnie, poviSanje zavZzitnega davka na ogerska Zganja.
8. Jednotna preosnova davEnih dolodil na pivo in hmelj,
ugodnosti za kmetijske pivovarne, premije za izvoz v po-
viSanje davka na pivo. 9. Odprava § 20 carinske in
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trgovske pogodbe o pripustitvi trgovanja akeijskih in za-
varovalnih druZeb druge drZ. polovine. 10. Popolna pro-
stost v Avstriji glede na pripustitev kroSnjarstva. 11. Osi-
guranje proti dosedanjim sleparijam pri vplatevanju pe-
trolejskega davka. 12. V ta namen pravotasna odpoved
carinske in trg. pogodbe. 13. Lastna avstr. banka, naj-
bolje razlirjenje poStne hranilnice v drZz banko. Nikakor
ne veti vpliv Ogerske na banko. 14. Kvota 55 (60) : 45 (40).
Dolotitey restitueij vZitninskega davka po dohodkih, —
dohodkov iz carine v razmerju uvaZanja iz tujine v vsako
drZ. polovino.

»Slovenija®, ak. drudtvo na Dunaju, je dne %. mar-
cija s svojim komerzom sijajno vspela. UdeleZilo se ga je
ve¢ akad. druStev in obilo drugega ob&instva, v tem
mnogo gospej in gospic. Med drz poslanci so sosebno
velet. g. Koblarja odusevijeno pozdravili. Veé¢ sporotimo
Se v bodoce. '

Moravsko. V Gevi¢u na Moravskem toZila sta mestna
sovetnika dr, Klimes in E. Sedlatek — Frana Hawigerja
radi, Zaljenja cCasti, ker je ta v neki vlogi na Brasko
drzavno pravdniSivo mestni sovet imenoval rusofilski in
ga dolZil antidinasti¢nih teZenj. Za obravmavo dolofeno je
bilo Brosko okr. sodiste, in je obtoZenec javil nastopiti
dokaz resnice. V ta namen predloZil je povabilo na me-
Stanski ples, kjer so bili natisneni grbi ¢eskih dezel, dasi
mestni sovet s tem ni bil v zvezi in je bil ples po pre-
dani tozbi. Sodnik je vsejedno priznal dokaz kot veljaven
ter toZenega Hawigerja oprostil! V sodbi navaja se med
drugim tudi, da sta Klime3 in Sedlatek kot ¢lana poZarne
brambe, torej nenarodnostnega in nepolititnega drudtva,
izpravila (pri obravbavi predloZeno) diplomo, ki kaZe
zjedinjene grbe CeSke, Moravske in Silezije in nad njimi
sv. vaclavske korono ter s tem v podobi stremljenja slo-
vanskih prizadevanj. — Ker je to gibanje proti Nemcem,
torej je rusofilsko, in ker polititno stremljenje ne odgo-
varja tolmacenju sedanje ustave, antidinasticno!

Bukovina. Konzistorijalni sovetnik, arhimandrit in

generalni vikar Arkadij Cuperkovi® imenovan je griko- -

vsto¢nim nadskofom in mitropolitom v Crnoveih, in vseu-
¢iliski profesor, arhimandrit dr. Vasilij pl. Repta arhi-
mandritom gr3ko-vsto¢nega nadSkofovskega konzistorija
Crnovikega. Novi mitropolit je po misljenju analogno
tak, kakorfni so biskopi Flapp, Missia itd. )

Hrvatsko. 22. febr. proslavlala je srbska mladina
na Reki 70letnico Mileticevo. Sodelovali so tedaj tudi
Hrvati in v lepi slogi prepevali so oboji hrvatske in srb-
ske pesni. Brzojavilo se je slavljencu: ..Zjedinjena mladina
hryatsko-srbska pozdravlja te, zdravnika narodnih ran.“
— Da bi ta sloga vstrajala neskaljena in se pojavljala
tudi drugod!

Miho Babié, veletrzec Sarajevski, nmrl je 26. febr.
v Zagrebu. Pred 12 leti doSel je v Sarajevo kot trgovski
pomoc¢nik ter se povzdignil v kratkem do velikega trgovea,
poznanega na vsem Balkanu. Bil je velik rodoljub in
Zrtvoval mnoge vsote v razne domovinske in dobrotne na-
mene; do 10.000 gl. samo na dom dr. A. Startevida. —
Rojen je bil v Belovaru in sluZboval v raznih trgovinah.
V Serajeva uZival je najveci ugled. Oporoka Babiéa doloéa
otetu 25.000 gl., vse drugo hrvat. narodu, druZbi sv. Ci-
rila in Metoda v Istri 25.000 gl., Hrv. Matici 10.000 gl.,
dr. sv. Jeronima v Zagrebu 5000 gl., bratovi&ini hrvat.
ljudi v Istri 5000 gl., hrv. pevski zavezi v Zagrebu
5000 gl., kninskemu starinskemn drudtva 2000 gl., Be-
lovaru za uboge dijake 10.000 gl.

+ Dr, Ante Startevi¢ umrl je po dolgi bolezni
28. febr. v Zagrebu. Porodil se je 1823 od kmetskih
roditeljev v Zitniku v Liki. Strije duhovnik skebel je za
vzgojo nadarjenega mladenida ter ga poslal v PeStansko
semeniSce, Zele® ga v duhovnika. A on posvetil se je
raj3i filozofiji in bil promovan na Pestanskem vseudiliiu.
1848 dosedsi v Zagreb je poprosil za sluzbo profesorja
filozofije in zgodovine na jurid. akademiji, katere pa vsled
mahinacij ni dobil. Posvetil se je tedaj pravnistvu ter de-
loval v Sramovi pisarni do 1861. Teda) izbrala si ga je
ReSka Zupanija svojim velikim beleZnikom. Ker je sosta-
vil poslanice ReSke Zupanije, obdolZili in kaznovali so
ga radi puntanja. 1861 pritel je s Kvaternikom polititno
delovanje na temelju hrvatskega driavnega prava; bil
potem narodni zastopnik Zagrebski, 1869 pritel z drugovi
izdanje ,Hrvatske®. 1871 it je Kvaternik ustreljen, zaradi
tega punta bil je Startevié za kratek &as zaprt. 0d
1873—78 prebival je pri svojem sinoven Davidu Srarée-
viéu v Jastrebarskem, deloval za narod 1878, ko se je
na Sulaku ustanovila ,Sloboda, preselil se je k ured-
niStvu lista in bil tam do 1883, ko je list preSel v Za-
greb in postal douevaik. Od 1878 do smrti bil je &lan
hrvatskega sabora, ter deloval kot vodja stranke prava.
Nestevilne polititke &lanke in razprave priobéil je v &a-
sopisih, v saboru pa je govoril ob vsaki znameniti priliki.
1878 nasovetoval je maért znamenite adrese. Slaboten,
bolehal je pogostoma, na zimo 1894 pa opasno; prebo-
levdi influenco in pljuénico Sel je v Krapinske toplice.
Ondi soSel se je z biskupom Strossmayerjem. V leto3nji
ziwi je vnovi¢ obolel, eksudat odpravili so mu trikrat
operativnim potem, a staree 73 let ni mogel ve¢ okrevati.
Sprevod bil je 2. febr. popoludne. V Starleviéu izgubili
so Hrvati neustraSenega bojevnika za svoja prava; moZa,
kateri si je stavil v ecilj svobodo in jedinstvo hrvatskega
naroda. Kot sludatelj bogoslovja, mudet se v Zitniku, vi-
del je pri madi moZa, kateremu ste bili obe roki nad
loktom odsekani. Pozvedel je, da je ta nesretnik tozil
tuje Castnike poveljniku, generalu v Karloven — ter da
so mu oni v ma$tevanje za to odsekali roke! To ga je
razvnelo, da je zaprisegel, da ho¢e opomoéi svojemn na-
rodu, da se mu hote Zrtvovati. In Zrtvoval mu je v istini
vse svoje mo¢i, posvetil vse svoje delovanje. Priboril si
je somisljenikoy, odu3evljal zlasti mladino za svoje ideje,
in bezobzirna narodnostna zavest, odpor vsakemu tujemu
nasilju, osebna poStenost in znatajnost pridobile so mu
spostovatelje tudi v Stevilu onih rodoljubov, ki se v mno-
gih ozirih niso strinjali Z njim ter volili druga sredstva
v dosego narodue blaginje. ,Hrv, Domovina® proslavlja
umrdega Starteviéa kot voditelja stranke prava in politic-
nega vodje ter rodoljuba. — ,0Obzor“ priznava mu vse
njegove kreposti v znataju, a obZaluje, da ni Z njegovo
stranko skupno se boril, domovina bi bila sreénejSa, in
borba vspeSnejSa. ,,Obzoradi“ navezali so svoje delovanje
na one plemmite Hrvate, ki so vstvarili duSevni preporod
svojega naroda; ki so videli svoje ideale v krvnem so-
rodstyn in v slogi slovanski; ki so slavili bana Jeladiéa in
biskupa Strossmayerja. — Starevié izbral si je svojo pot.
Bal se je, dase pogubi v slovanstvu in ilirstva ime hrvatsko,
Boje¢ se za premilo ime hrvatsko, brisal je ime srbsko,
ki je Srbu isto tako milo in sveto. Bored se za nadela,
bil je bezobziren proti drugim Hrvatom, taje¢ njih rodo-
ljubje. Pri¢akoval je pomo&i od Napoleonovita v Fran-
cozki, pozneje od Rusije, ki se je zavzela za tlacene na-
rode na Balkanu. Politiske broSure dra. Starteviéa so:
»Pisma Magjarolaca® — ,Slavoserbska pasmina“ — ,Ime
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Serb*, — ,Nekoliko uspomene® znameniti njegovi &as-
nikarski ¢lanki, njegove adrese in saborski govori. Kot
pisatel) piSe pristni narodni jezik, -a slog je trd in strasten,
ter v mnogem oziru teZe® po originalnosti. Zelel si je
pogreb kje krog Zagreba, samo ne v Zagrebu, — ob
pokopu prepovedal si vsak sijaj ter zahteval najskrom-
nejdi sprevod, — prepovedal vsak spomenik in vsako
javno potedtenje; ,ker ako sem zasluZl Ziveti v sladkem
spominu hrvatskega naroda, ostavil sem si sam spomenik
v svojem Zivljenju in svojih delih, a narod mora troditi
"na koristnejSe stvari“. Na grob postavi naj se mu kam-
mena ploi&a z imenom in datumom rojstva in smrti, grob
ne sme se prekopavati. Vse imetje in knjiZevna dela ostavi
sinoveu dr. Mili Stareviéu, — njegov, od naroda mu
podarjeni ,dom“ ne sme se prodati ali v zakup dati no-
benemu speknlativnemn druStvu; ako bi dedi¢ ne nasel
v narodu vrednega naslednika, ima ostaviti ta dom jed-
nemu ali dvema javnima hrvat. drudtvoma, ki ste po nje-
govi sodbi najkoristneji za hrvat. narod. — Po izplatanem
dolgu na domm, vsekakor v treh letih, izplata se naj
druzbi sy. Cirila in Metoda v Istri 1000 gl., druStvu za
izkopavanje prastarin v Koinu 400 gl., drustvu za hrvat.
povest v Spletu 200 gl.

Pogreb dra. A. Starteviéa v nedeljo, 2. marcija, ob
'/,3. urah pop., bil je velitasten. Pogreba udeleZilo se je
naroda ogromno. Po ecerkvenem blagoslovu zapelo je pevsko
drustvo ,Kolo“ Zalostinko. Na to uvrstil se je sprevod,
Solska in akademitna mlade’, narodna drustva z zasta-
vami, odposlanstva; vencev bilo je neSteto. V movi vasi
bilo je blagoslovljenje v cerkvi; tu so pela drudtva ,Sloga*,
»Sloboda® .in ,Merkur“ skupno Zalostinko. Od tod Slo je
mnogo obtinstva do Sestina. Na pokopalii¢e dosli so ob
'/,6.uri. Na grobu govoril je dr. Frank, dr. TreSi¢, baron
Rukavina in jurist Nemee.

Svatopluk Cech. 21. febr. so Cehi proslavljali
H0letnico tega znamenitega pesnika in pisatelja. Sv. Cech
izyrsil je odlitno pravoslovne nauke, a posvetil se na to
povsem pesniStvu. Tu ovekovetil si je svoje ime, ostal pa
Je siromak in v najve®i skromnosti preZivel je petdesetlet-
nico v vasi Obfistu, kamor se je zatekel, da se dalet od
ljudij posveti samo svojemu delu. Zasluge Sv. CUecha za
teSko knjiZevnost in vpliv njegov na druge pisatelje so
velikanski. Jezik mu je dovrien v verzih in v prozi, zvesto
riSe svoje misli, ljudska tustva in prirodne pojave. V vseh
delih je zvesto oCuval Cisto ®eSko narodnost, vsa imajo
izvir v duhu in sreu teSkem, narodni obzor daje mu do-
volj svobode za najmodernejie umetnostne plode. V epu
»Vaclay z Michalovie“ vglobil se je v tesko proslost,
v ,Pisnich otroka“*) orisal je Geko sedanjost. Obe deli
ste velike kulturne in polititne vaZnosti. Vspeh ,Pisné
otroka® bil je velikanski. Te so dosegie uZe 25. izdanje.
Kakor javlja ,So¢a“, prinese ,Slovan. knjiZnica“ v pre-
vnl:lu »Pesni suZuja® in tedaj tadi obSiren Zivotopis pes-
nikov.

Bosna. Rokodelska Sola v Sarajevu, osnovana 1893,
uti stolarstvo, kljutarstvo, kolarstvo in kovadijo. Vsi di-
jaki imajo stipendije. Razun omenjenih rokodelskih naukov
uté se veroznanstva, ratunstva, risanja, geometrije i t. d.
1894/95 bilo je 56 ulencey, in sicer iz Bosne in Herce-
govine 47, iz Avstro-Ogerske 9. — Iz Sarajeva bilo jilr
je 7, izven Sarajeva 49. — Po veri 8 muhamedancev,
18 katolikov, 30 pravoslavnib.

*) ,Pesni suznja“; nekatere priobéil je v prevodu tudi ,Slov.
Svet“.

Metropolit Sarajevski Gjorgje Nikolajevié umrl je 20.
febr. v 89. letu. V Dubrovniku prezivel je 28 let,” postal
tam Zupnik in ustanovil srbsko Solo, v kateri je pouteval
sam. Od 1858 bil je profes. bogoslovja v Zadru. Urejeval
je ,Srbsko-dalmatinski magazin“. V Dalmaciji osnoval je
zaklad v podporo revnih u¢encey, darovaviiv to 12.000 gl.
1885 imenovan je bil metropolitom Sarajevskim.

Ogerska. V RoZnevu izlel je 1. snopi¢ ,Zgodovine
Slovagke“, katero je ogersko nautno ministerstvo takoj
prepovedalo v vseh Solah in kujiZnicah, ker je pisana
v duhu, soviaznem Madjarom, !

Ljudevit Turzo-Nosieky, vrli slovaski rodoljub, umrl
je 23. febr. 1896. Bil je advokat in posestnik bansko-
bistri¥ki, ustanovnik in odbornik ,Matice slovenske®
(slovaske), slovaske gimmnazje in ¢&len direktorija banke
»Tatra®. Pri tur¢éansko-Stmartinskem slovaSkem shodu bil
je notar, potem &lan historiske memorandum-ove depu-
tacije; pisatelj polititnih sostavkov v ,Nar. Novinah“.

V PoZzunu priredili so pravniki ples, katerega se je
udelezil nadvojvoda Friderik. Ko je ta stopil v dvorano,
ni hotela ciganska godba svirati kot obitajno, cesarske
pesni, &eS, da jej to brani njen madjarski patrijotizem.
Seveda se proslavljajo godei kot junaki in domorodei!

Nemsko postno vodstvo javilo je, da ne bode odpo-
Siljalo pisem, ki imajo na zavitku reklamsko znamko za
Budapestansko milenijsko razstavo; ee8, da je to proti
mednarodnim poStnim in telegrafidkim dolo¢bam.

Konferencija katol. biskupov bila je 27. febr. v paladi
primasovi. Posovetovali so se o udeleZbi milenijske slav-
nosti, potem o sktuvalnih vpraSanjih (uvedbi cerkveno-
politi¢nih zakonov in kongrui).

V Segedinu bila je 25: febr. obravnava proti ,Za-
stavi“ radi &lanka o narodnostnem kongresu. Porotni sod
zavrnil je prodnjo Vladislava Slavkova za odloZenje, ker
mu nikakor ni moZno, staviti se pred poroto; niso pri-
pustili tudi dra. Adamovita kot zagovornika, razglasili
tozenca krivim fer kaznovali ga s poldrugim letom jete
in 500 gld. globe.

Srbija. Na potu iz Sredca v Petrograd ustavil se je
v Belemgradu general Komarov, znani izdatelj Petro-
grajskega ,Cpbra® in predsednik ruskega Gasnikarskega
zdruzenja. Belgrajski Casnikarji priredili so mu v petek
slavnostni banket. Prvi napil je slavljenec srbskemu kralju
— vrstilo se je Se vel napitnic.

Bil je tudi CastniSki banket na Gast gen. Komarovn,
katerega se je udelezil tudi vojni minister FranaSovié., —
Kralj sprejel je Komarova v avdijenciji in mu dovolil no-
siti uniformo srbskega generala. Obisk Komarova pri
Ristiéu trajal je dve uri.

Bolgarija. Pri spremenjenih odnoSajih v Bolgariji
izvriile so se tudi nekatere osebne spremembe v mini-
sterstvu. Dosedanji minister voanjih poslov NaZovi® postal
je trgovinski minister; vnanje posle prevzel je ministerski
predsednik Stojlov. V ministerstvo vstopil je Todorov,
predsednik Sobranja in vodja onega bolgarskega poslanstva,
ki je vlani oventalo grob pokojnega carja v Petrogradu
in pospesevalo sporazumljenje z Rusijo. Zapad Evrope
pazi na vse te dogodke in neumorno dela na to, da najde
totko, ki bi ohladila bolgarsko oduSevljenje za Rusijo.

Proti prestopu Borisovemu protestoval je apostolski
vikar Menini v Plovdiva. Ta protest priob&uje ,Voce
della verita“, Knez Robert parmski, Borisov ded, je uZe
popreje v ,Gazette de France® se prestopu protivil.
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Ob dopolnilnih volitvah v Sobranje voljen je v Sredeu
Dragan Cankov s 1588 proti 1247 glasom, katere je dobil
nezavisni kandidat Anastasov. — Mnozica priredila je
ovacijo pred ministersko palato Stoilovo. — Knez Fer-
dinand pisal je kralju Aleksandrn, da hote gojiti najpri-
jaznejSe razmere s Srbijo. V aprilu dojde knez bajé v
Belgrad posetit kralja. —. Sultan se je menda izrazil, da
Ferdinand, kedar bode obiskoval razne dvore, je dolZen
priti najprej k sultanu.

Spomin osvoboditve Bolgarije po SvetoStefanskem pre-
mirju praznoval se je 2. marcija v Sredcu svetanostno.
Zahvalnici v cerkvi prisostvovali so knez Ferdinad in
¢lani vlade. — Dopolnilne volitve izvriile so se povsem
v redu. Izvoljeni so povsod konservativni kandidati. Od
vseh krajev dohajajo vladi zahvalnice za izkazano svobodo
izboroy.

Monakovska ,Allg. Ztg.“ razpravlja staliite Bosne in
Hercegovine k avstro-ogerski pogodbi v dopisu iz Budim-
peste, kjer svari Madjare, da bi lehkomiselno odpovedali
pogodbo s Cislitavsko. V Bosni in Iercegovini je skupna
stvar Avstro-Ogerske; monarhija ima tu mednarodne dolz-
nosti proti Evropi. Med temi je pridruZenje teh deZel
v- skupno avstroogersko carinsko in trgovsko zavezo.
Ako bi tvorila Avstrija in Ogerska lastna carinska in
trgovska ozemlja, kam naj se one priklopijo, ali naj se
razdel¢ med obe, ali naj bodo samostojno ozemlje? Ko-
liko neprilik in bojev v gospodarskih stvareh bi se po-
rodilo 1z tega!

Rusija. Ruski ministerski resident Isvolskij notifiko-
val je Sveti stolici oficijalno o koronanju earja v majniku
t. 1. Za gotovo pritakuje se zastopstvo papeZevo ob te
slaynosti.

Dezelni zbor pruski 27. febr. Debata o kulturnem
proratunu. Govorniki centruma: Dittrich, Brandenburg,
Porsch zahtevajo odstranitev Falk’ovega ukaza iz 1876.
o veronauku, s katerim se podeljuje drZavi vide nadzorstvo
o duhovnikih veroutiteljih. To zahtevo pobijata narodna
liberalna govornika pl. Eyssern in Prinzberg s strastnimi
napadi na agitacije malega klerikalnega Casnikarstva, —
Poljak Motty toZi o tem, da se poljskim otrokom zabra-
njuje poljski veronauk, in se oni prideljujejo nemskim
veroutiteljem. — Bogocastni minister Bosse odgovarja mu
nenavadno ostro, zavrata pritozbe kot neopravitene in
izjavlja, da je Pruska narodna drZava, z nemsko armado,
pravosodjem, upravo in jezikom, in Puoljaki, proti katerih
agitacijam je drZava v obrambi, da, v prisilnej obrambi,
morajo se s tem sprijazniti, da ostane nemski drzayni
jezik za upravo merodaven. V poljskih okrajih podpirajo
se teznje in agitacije od zunaj. Poljakom ne sme se na-
praviti nobena koncesija, ako jim pokaZe$ prst, zgrabijo
za celo roko. Govor sprejeli so desnica in narodnolibe-
ralni z velikim odobravanjem, centrum in Poljaki z Zi-
vahnim oporekanjem. Grof Limburg-Stirum zahvalil.se je
ministrn na govoru ter nasproti posl. Motty-ju, ki se je
skliceval na besede grofa Taaffeja, da so Poljaki v Avstriiji
jedini zastopniki obe politike, izjavil, da desnica hoée
‘vedno odlo®no npasprotovati teZnjam, katere zasledujejo
Poljaki v Prusiji skupno s Poljaki v Avstriji in Rusiji.

Hrvatski pravaski stranki se niste mogli zjediniti;
Folnegovi¢eva stranka sezove radi tega poseben shod.
Namerjajo, da bise vsaj jeden oddelek sporazumel z ,0b-
zoradi.“

GaliS8ka postna direkeija je ukrenila tiskovine dajati
na nemskem, poljskem in maloruskem jeziku, in sicer za
vstodno Galicijo, torej za Maloruse, v tem ko ostanejo za

zapadni poljski del deZele samo nemski in poljski teksti.
Postni uradi in tabakarne so dolZni imeti tu naznatene
tiskovine, drugate bodo prvi kaznovani v vsakem slu¢aju
z 1 gld., tabakarnam se vzame pa licencija.

Vladi so sedaj na razpolaganje nasleduji listi: ,,Ga-
zeta Lwowska®, ,Dziennik Polski“, ,Przeglond¥, ,Gazeta
Narodova®, ,Czas%, ,Glos Narodu®. Torej se dela v
Galiciji javno mnenje tudi za subvencije vlade.

Trozveza. Ruski listi dokazujejo, da odslej je tro-
zveza bezpotrebna, kajti obratala se je proti ruski politiki
na Balkanu; sedaj pa se je Rusija pomirila, in opasnosti
za tako veliko evropsko vojno ni ved

Francija. Predsednik republike Faure je sedaj v
juzni Franciji, v Nizzi, kjer praznujejo stoletvico priklop-
ljenja tega kraja k Francige Faure se snide tudi s cesarjem
Fran Josipom, in se je seSel tudi z ruskim prestolonasled-
nikom, ki radi zdravja prebiva v juZni Franeiji. Obéinstvo
je odusevljeno pozdravijalo prestolonaslednika, ko se je
peljal v hido, kjer se je seSel s Faurom.

Egipet. Trdijo, da je sultan jasno namignil AngleZem,
naj bi se umaknili iz Egipta. Seveda slutijo takoj, da
sultan dobiva pogum od Rusije. Ruski listi pa trdijo, da
vse drzave so dolzne gledati, da dobé svobodno pot po
Sueskem prorovu. ,Hamburger Nachrichten® pravijo, da,
te sultan res namerja kaj takega, da bi spravil AngleZe
iz Egipta, zgodi se izvestno soglasno z Rusijo in, morebiti,
tadi z drugimi drzavami, ker interesi Evrope zahtevajo
bezuslovno svobodo ob&enja Srednjezemskega morja z
Indijskim oceanom, torej ne morejo sogladati s sedanjimi
razmerami.

Italija v Afriki doslej nima posebne srefe. Dne 1.
t. m. je bil pri Adui velik del ital. vojske premagan in
hudé potolden. Tisti general Baratieri, ki so ga toliko
proslavljali tudi avstrijski irredentisti, je bil neutakaven
in je &el v boj, ne da bi znal oceniti mo& vojske Mene-
likove. Vsled te nesrete je podal Crispi s skupnim mi-
nisterstvom ostavko; Crispija obdolZujejo, da ni hotel
skleniti mira z Abesinei, in da zato je odgovoren, je tudi res.

Zidovska financija se uZe dalj asa bavi tudi z ital
vojno afrikansko, ker vidi, da gredo milijoni, a vojni le
ni Se konca. Evropski listi pa pretresajo, koliko je Italija
Se vredna za trozvezo. Nekateri uZe trdé, da Italija izgine
iz vrste velevlastij, in potem tudi ne bode imela za tro-
zvezo poprejSnjega pomena. Tudi nasovetujejo drugacdne
zveze, najbrze z Anglijo, da bi toliko la%e zmanjSali se-
danji vpliv politike ruske na Balkanu in v Aziji.

oAlldeutsch“ Jedna pesem v smislu Pangermanije
prienja takdé-le: ,Ein Reich von Nordmeer bis zum
Strand der adriatischen Fluth. Ein schones, deuntsches
Vaterland und deutscher Heldenmuth, Ein Reich allein
soll es sein!®,

Najnovejsi Skandal v slovenskem slovstvu. Znano je, s kako
bahatasto emfazo je ,Ucit. Tovari¥“ klical na_boj proti ,Lj. Zvonu*

zaradi par vrstic dozdevnega smeSenja uciteljskega stann. — Mislili
smo tedaj, da ima ,Ucit. Tovari¥® res Bog vé kako samozavest in
prepriéanje o vzvisenosti uditeljstya. — A ba¥ ta list dokazal je

toliko servilnost in onomoglost, da je res sramotno, — Pricel je letos
priobc¢evati medicini¢en spis iz peresa g. Boritnika. V nadaljevanju
omenil je ta tudi, da imajo razne hudobije dostikrat izvor v ne-
normalnostih moiganov, da imajo razni hudodelci svoje posebnosti
na lobanji, in" da utitelj ne sme soditi vseh otrik po jednem kopitu,
temveé prilagoditi vzgojo naravnim posebnostnim posamiénikov, —
Pobozni ,Slovenec* je takoj v tem zavohal bezboznost in frama-
zonstvo, in LU¢it. Tov.“ je na samo ,Slovenievo® zabavljico takoj
ustavil nadaljevanje spisa. — Omenjene trditve so od udenjakoy
pripoznane; slavni profesor Dunajskega vseuéilisda, vit, Hofmann, je
nedavno v javnem predavanju povdarjal potrebo, da se pri nauku
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ozira na fiziéno nenormalne otroke; vse poboizno nasprotje ,Sloven-
¢evo® tu ne pomaga proti faktumu: ,Uéit. Tov.* moral bi torej
biti vsaj toliko pogumen, da bi nadaljeval in dokonéal
spis, kateri je vsprejel, — vsaj bi bil lehko priobéil tudi
polemiko proti njemu. — A na samo nasprostvo .Slovenéevo®
udal se je bez vsega pomisljenja. Gotove mu latinizatorji pripoznajo
»laundabiliter’ se subjecit®: a vprasanje je, ali élovek, ki ima toliko
vsposobljenje za lakajstvo, res sme govoriti o ugledu svojem in
svojih tovarisev ? Medicus.

V pustni forek priredil je v Ronacherjevi dvorani Zenski zbor
Slovanskega pevskega drustva na Dunaju pod pokroviteljstvom grofa
Harracha sijajno plesno zabavo: _slovanski kostummi venéek®; pri
katerem so krasne marodne noSe in znalilni slovanski plesi vzbujali
obée obéudovanje.

V Pragi dosegla je nova Fibichova opera ,Hedij* najsijajnejsi
vspeh. Tudi nemgki strokovni listi g0 polni hvale o tem glasbenem
delu ter priznavajo njeno dovr¥eno vprizoritey v ,Narod, gledalisén®,

V Levovu umrl je poljski skladatelj in profesor na konserva-
toriju, Vladislav Wszelaczynski, Bil je tudi cenjen glasbeni pisatelj,
zlasti priznava se njegov Zivotopis Chopinov in studija ,Mickiewicz
v glasbi®,

Kakor smo uie porocali, priredi ,Glasbena Matica® na Dunaju
dva koncerta. V  Neue freie Presse® objavljeni program obsega skoro
izkljuéno skladbe Ceskih glasbenikov. Priznavamo sicer njih veliko
vrednost, a Zeleli bi, da se vsaj jedna novejSa slovenska skladba stavi
na vspored in tako pokaZe Dunajéanom kaj lastnega. Nadejamo se,
da se ngodi tej opraviceni Zelji.

V Petrograda umrl je najstarejdi ruski pisatelj, ,zapadnjak®
Viadimir Rafaclovic Zotov, roj 1821. e

Zenstvo. Koncem prvega tecajn je bilo na Zagrebski visi
dekliski Soli 265 rednih uéenk. 138 jih je dobilo odliko, 124 prvi red,
5 neindostno, {1 ni bila klasifikovana. Poleg teh bilo je 18 izrednih
uéen

Nekdaj slavljena ruska dvorna operna pevka Darja Mibajlovna
Leonova umrla je v Petrogradu. Rojena je bila 1835 in nastopila
prvi¢ kot 16 letno deklé v Glinkovi operi ,Zizn za carja“. Da se
‘popolni, prebivala je v Berolinu in Parizu, 1861 se vrnila v domo-
vino in bils do 4873 na Petrograjski operi.

Nedavno umrla je v Proticelju Petronja Bilbija, ki je v novi
bosenski zgodovini igrala znatmo vlogo. 8 svojim moZem Ilijem
zasnovala je vstanek v Bosni in se 1874—78 veckrat borila skupej
z vstadi. Turska vlada razpisala je veliko ceno na njeno glavo. Dve
leti je neprestano Zivela v gorah in gozdih in budila kristijane na
vstanek. Prenesla je mmogo muk in neprilik. Rodom bila je iz Banje-
luke in dofakala 46. leto,

Sluzba guvernerja nn otoku Vight poverjena je princezi Beatrici,
kot naslednici svojega umrlega soproga, princa Henrika Battenberga.

Novi Prazki ,/enski obzor* donada v prvi &t. Elanke o Zenskem
studiju, o Zenah v starem veku, novelisticen spis, socijalni in poli-
tiéni pregled, oceno knjig itd.

KNJIZEVNOST.

Zabavna knjiznica za slovensko mladino. Ureduje in izdaje
Anton Kosi, uéitelj v Sredistu na spodnjem Stajerskem. V. Zvezek.
Samozalozba. Cena 15 novéicev. — Tudi ta snopi¢ prinasa mladini,
pa tudi odraslim ljudem dokaj raznovrstve zanimive tvarine. Na
prvem mestu je slika in Zivijenjepis pok. Josipa Freuensfelda. Na to
se vrste povestice, legende, basni. pesmice, poucna ¢értica o syintniku
(spisal prof. Koprivnik), izreki, pametnice, smesnice i. t. d. Cisti do-
hodek je namenjen druzbi sv. Cirila in Metoda, dobiva se pri izdava-
telju v Srediséu (Polstrau). Podjetje je priporoéila vredno. Z—I.

Hreatsko drustvo za umetnost tn umelni obrt v Zagrebu
razpodiljn svojim ¢lanom serijo slik domacih umetnikov: Iz hrvat.
narodne umetnijske izlozbe v Zagrebu 1894/5%. — Clanarina za clune
je 10 gld., za prispevatelje 5 gld. (ti ne smejo bezplaéno pohajati
izlozb, ne morejo glasovati, predlagati in voliti v skop&&ini, ter imajo
pravico le na izZrebanje umetnin manje vrednosti), Letne premije
dobivajo oboji.

Kakor drugod, pojavljajo se tudi na Ruskem v literarni
smeri y,simbolisti* in ,dekadenti“. Na ,malem gledalif¢u* v Petro-
gradu vprizorili so Maeterlinckovo ,Skrivnosti duse®. — Polonsky
v obée ne priznava dekadentev kot umetnikov; ker pesniStvo, ki je
nerazammno, ni umetnijsko delo, 'l'olstoj pa meni, da bi jih kritiki

ne smeli prezirati ali smesditi; saj se je ta smer pojavila uze povsod
drogod. Lo¢iti pa je treba prave od nepravib, ki so nevarni. Tudi

on pogreda originalnih in novih mislij pri tem stremljenju.

»Popis plemica, proglasenih na saboru kralj. Hrvatske, Slavonije
i Dalmacije 1557—1848.% Zbral dr. J. Bojni¢i¢, Zapisnik kakih 700
plemskih rodbin; pisec meni, da je to samo tretjina vseh plemicev,
ker se mnogi niso dali razglasiti.

LStarohrvatska Prosvjeta® prinasa v & zv. 1885 med drugimi
zanimivimi sostavki: starohrv. groblje s polzrudeno cerkvijo spasi-

telja v Cetini (nadaljev.) od Fra Luigija Maran, — Starobosanski
napisi v Bosni in Hercegovini od V. Vukasoviéa. — Starinska cerk-
viea na otoku Lastavu od Fr. Rudiéa. — Izvestja hrv. starinarskega

drustva itd.

.Hercezi svetoga Save“. 50 let hercegovske zgodovine, sp. B.
Popari¢, Ponatis iz gimnaz. izvestju Spletskega. — Studija mladega
duhovnika profesorja.

oNase doba® prinasa v 5 3t. razun nadaljevanj knjiZevnih studij
#0 nasi novejdi poeziji politiski® in o Zolovem realizmu® — studijo
wveda in narodno gospodarstvo®, — razglede politiske, socijalne,
narodogospodarske in ¢asopiske.

~Osveta*, sn. 3. obsega m. dr: ,Na3e nepfemoZené rukopisy*
— ,Bohuslav Sulek® — Chorvitské nirodni divadlo®.

»Trenutak®. Prvo poglavie balkanske misli“. Kujizica obsega
zbirko razpravic, o katerih hofemo veé spregovoriti priliéne. Od
istegn pisca (Ild Bogdanova) izéla je: ,Spor izmegju Srba i Hrvata®
ter izide v kratkem: ,Balkanizam i balkanska misao kroz vjekove“.
— Zaloga Schonfeldove knjigarne v Zadru.

Listnica urednistva. Tudi to pot je bilo treba odloziti
nekaj sestavkov. Kmalu zaénemo priobéevati vedi spis: Nasi
knjiZzni grehi% na kateri opozarjamo sosebno mladi nara3taj.
— Ruske pesni in rusko nevezano besedo bomo odslej priobéevali

2 akcentom,

UpravniStvo nase ima 3e vseh letnikov ,SI. Sveta*
po nekaj iztisov na prodaj, in sicer lanski letnik po 3 gld.,
prejdnje letnike pa po 2 gld. 50 kr. Tisti, ki Zelé do-
biti 1. del Dimitrijevi¢eve ruske slovnice po 1 gld. 20 kr.,
naj se kmalu oglasé.

Prosimo vljudno, da zaostavsi varotniki kmalu po-
ravnajo svoj dolg.

@~ Somisljenikom in prijateljem naSega lista pripo-
rotamo, da Sirijo med rojaki ,Slov. Svet®.

Zalozha L. SCHWENTNER-jeve knjigarne
v Brezicah (Rann a. d. Save)
je doslej izdala in ima na prodaj naslednja glasbena dela:

gld.,
1. MeSitek Jos., ,Venee slovenskih pesnij“ za citre IL. natis . —.70
2. Slovenski citrar $t. 1, Mesicek Jos., Narodna koraénica. —.40
3. = - » 2, KoZeljski Fr.8., ,Navasi¥, fantazija —.45
4. Kozeljski Fr. 8., ,Poduk v igranju na citrah“ I. zvezek 1.50
a) Hoffmeister K., ,Podoknica iz Teharskih plemifev®
sacklavie oo LU vowe e T ) PO AR R
b) Hoffmeister K., ,Pesmi za visoki glas® sé spremlje-
vanjem klavirja. . . . ., . .. ... —.75

¢) Volarié H., op. 9, ,Zvezdica®, polka mazurka. za i&l:;vi;‘ —. 45

d) Hoffmeister K., ;Trije jahati®, melodram za klavir . —.50

¢) Parma Viktor, ,Pozdrav Gorenjskej®, valéek za klavir. 1.—
Omenjamo, da ,Poduk v igr. na citrah® izide v & zvezkih,

»SLOVANSKI SVET* izhaja v 5., 15. in 25. dan vsakega meseca, in sicer na 12 straneh. Stoji za vse leto gld. 5, pol leta gld. 2.50, cetrt

leta gld. 1.25. — Za uéitelje, uéiteljice in dijake za vse leto &, za pol leta 2 in za Cetrt leta 1 gld. — Posamiéne Stevilke se razpogiljajo

po 16 kr. — Zunaj Avstro-Ogerske na leto 6 gld. 50 kr. — Inserate sprejema upravniStvo. — Naronina, reklamacije in vsakovrstna
pisma naj se posiljajo F. Podgornikn na Duna) (Wien), VIL Hofstallstrasse Nr. 5.

Izdajatel], lastnik in odgovorni urednik: Fran Podgornik. — Tisk tiskarne J. N. Vernay.



