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»Slovenski Narod« z dne 10, avgusta, §t, 177, je priob&il slede&i &lanek:
POPRAVA KRIVIC.

Z zadoicenjem smo zaznali sklepe zadnje seje vifjeda Solskega sveta, med katerimi
je tudi eden: Poprava krivie, zadanih uéiteljstvu,

Za casa Sustersic-Lampetovega vladanja so zagresili pri takratnem deZelnem #ol-
skem svetu na naprednem utiteljstvu na stotine krivic, Prestavljali so jih, nekatere po
dvakrat, slufbe so oddajali samo Slomikarjem, na razpisana mesta so imenovali samo
svoje pristafe, ne oziraje se na starost in sluZzbena leta in druZinske razmere, draginjske
doklade so delili po previdnosti, to se pravi, samo pristafem klerikalne stranke, druge
podpore so dali zopet samo svojim zvestim — pristafem, na dopust posiljali in suplente
pladevali so samo takim, ki so bili zanesljivi Slom3karji, da so se mogli udelezevati raznih
uénih teéajev.

Nagromadili so klerikalci v teku éasa toliko krivic, da {e izila o teh obseZna knjiga
pod naslovom »Dejanja govore«, ki pa ni nadtela vseh,

Potreben in umesten je bil torej gori omenjeni sklep vifjega Solskega sveta, ki se
je, Cetudi Fele v tretjem letu osvobojenja, vendar enkrat porodil, Klerikalni reZim je
svoje pristase nagradil za njihovo politiéno mislienje, a naprednim uéiteljem je iz istega
vzroka delal krivice, Sedanji vi&ji Solski svet je sklenil poravnati krivice, a kdaj jih bo,
to vedo samo bogovi,

Kakor ¢ujemo, pri prihodnji seji e ne nameravajo dobro misljenega tega sklepa
izvriiti, paé pa nekatere Slomikarje oziroma Slomgkarice nagraditi s podelitvijo uéitelj-
skih sluzb v Ljubljani. Tako se namerava preiti od besed do — dejanjl

Istina, da so nekatert uéiteljifice) prestopili iz Slomskove zveze k napredni uéi-
teliski organizaciji, toda ta prestop menda e ni pladana taksa za podelitev bolj&ih mest.
Nekateri komunisti¢ni poslanci v Beogradu so, videé¢, da jim gori streha nad glavo, tudi
hoteli in prosili za prestop v radikalno stranko, oziroma klub, a tam {jih niso hoteli
sprejeti iz razloga, ker so poprej kot komunisti sodelovali pri komunistiénem protidrzav-
nem pokretu. In to je edino prava in vsestransko upraviéljiva taktikal Pri nas, v deZeli
pozabljenja, pa ne samo, da sprejemamo bivie skodljiivce in nasprotnike lepo med se,
temveé jih zato, ker so blagovolili priti k nam, e lepo — nagradujemo, To je sicer tudi
taktika — a ne modra! Vsak pravi Jugosloven nam mora potrditi, da je Slomikova
zveza, ki se prav te dni pripravlja na Brezjah v »izobraZevalnem« tefaju na svoije sna-
dalinje« delovanje, ni¢ drugega kot privesek klerikalne stranke, Ta stranka pa je rovar-
ska in protidrZavna, kar nam je nepobitno dokazala z glasovanjem proti zakonu o zas&iti
drave in proti sklepom, ki so bili naperjeni proti atentatorjem in njih sokrivcem pri
napadu na regenta in ministra Drafkovica,

Slomékova zveza, oziroma nje &lani so zvesti pristadi te protidrZavne stranke.
Strinjajo se z vsem njenim delovanjem in njeno taktiko, ker, &e bi se me, bi vendar kdaj
protestirali proti postopanju stranke, ¢esar pa seveda nismo #e slifali in ne bomo do-
cakali, Logi¢en zakljudek je, da Slomikarji volino sprejemajo tudi vse posledice, ki jih
morajo zadeti za tako hlapgevanje. :

Ako bo visji %olski svet za Ljubljano imenoval Slomjkarje in Slomgkarice (tudi
bivie), potem je to protidrZavni &in, za katerega ni nobenega opravidenja, S tem bi bil
zadan udarec v lice ne samo driavi, temved tudi vsem é&lanom uéiteliskega udruZenja.
Kdor si pa upa danes po atentatu na regenta Aleksandra in, ministra Dragkoviéa zago-
varjati tako postopanje, ne zna logi¢no misliti, ali pa ima kak drug defekt v moZganih.
sNarodna Prosveta«, glasilo UdruZenja jugoslov, ugitelistva, pife o zakonu za zagdito
driave in o tistih, ki so proti (torej tudi o klerikalcih): »Samo nekulturnim neobradjenima
umovima i duSama, upropadéenim boljfevickom zarazom, ojadenje driave izgleda reak-
cijonarno delo. Na midljenje toga politickog polusveta ne treba 'se i ne sme se danas
obazirati ., ,

Jedno zlo rodilo je drugo... Bitku je jednovremeno treba poéeti na celoj liniji...
Zar i Radié i svi oni onstrani umovi u nas, koji bilo iz ludosti ili pokvarenosti oZivljuju,
nisu razni tipovi onog opileg zla, koje je dobro doflo komunizmu za njegovu akciju?«
S klerikalei zadene taka obsodba tudi Slomikarie, ki so neloéliiv del klerikalne stranke.
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Njegovo Velicanstvo kralj Peter 1 umrl.

Njegovo Velicanstvo kralj Peter I. je dne 16. avgusta ob polsestil
popoldne v 78. letu svoje starosti v Belgradu umrl. Zgubili smo prvega
rlemenitega, visoko naobraZenega vladarja, osvoboditelja. Ob njegovi
smrti plaka Se mlada domovina Srbov, Hrvatov in Slovencev. »Slom§kova
zveza« se spominja njegovih velikih brezprimernih zaslug za domovino
ter se pridruZuje proglasu vlade, kakor sledi:

Narod Srbov, Hrvatov in Slovencev je brez razlike imena in vere
hvalezen velikemu kralju, ki je s svojim strogo ustavnim, parlamentarnim
vladanjem osigural narodno svobodo in tako ustvaril moZnost polnega
razvoja narodne sile za izvriitev velikih nacionalnih ciljev in nalog. Pod
njegovo vlado je postala kraljevina Srhija s svojimi svobodnimi institu-
cijami in s svojo jasno za¢rtano nacionalno politiko privla¢na sila za
narod, kateri je Zivel in trpel pod tujo oblastjo in je pri¢akoval od Srbije
svoje osvobojenje. Nikdar v vsem ¢asu svojega s slavo venéanega Zivljenja
ni izgubil kralj Peter iz vida najvecjega narodnega ideala: osvobojenja in/
ujedinjenja vseh Srbov, Hrvatov in Slovencev v veliko nacionalno drzavo.
Kot kralj je posvetil vse svoje napore oZivolvorjenju tega narodnega
ideala. Z njim je skupno delal in se boril, z njim je skupno trpel v pre-
gnanstvu, Docakal je slednji¢, da se njegova vojska ne samo zmagovito
vrne v svojo zemljo, ampak da obenem z junaskim poletom osvobodi
iz tujega jarma vse Srbe, Hrvate in Slovence in jih ujedini v eno drzavo.
Neustrasenost in hrabrost kralja v najhujdih ¢asih velike narodne borbe,
njegova vzviSena strpnost in samozatajevanje v ¢éasih tezkih narodnih
skuenj bodo ostali kot svetli primer in zgled kesne;§im rodovom, ki
bodo érpali iz njih novo moc.

Velikemu kralju, ki je z brezprimerno ljubeznijo ljubil ves narod,
oddolzimo se dostojno s tem, da se zberemo vsi okoli njegovega prestola,
na katerega je sedaj stopil njegov sin, vzgojen v idejah svojega roditelja
in utrjen v velikem boju za osvobojenje kot njegov prvi boritelj in vrhovni
komandant nasSe hrabre vojske,

Slava kralju Petru!

Zivel kralj Aleksander!

—— eRO——
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Duh sedanjega €asa in njegov vpliv

na vzgojstvo.
Matija Heric.’
(Konec.)

Zelo se zanemarja domaca vzgoja v krajih, kjer danes razna obrtna
dela izvriujejo tvernice. Tu so otroci loceni od svojega oceta, ga pri
delu ne morejo veé opazovati, ga posnemati in samotvorno sodelovati.
Za te ctroke je izkljuéen najvaZnej$i in najmogocnejdi vzgojni Einitel;.

Mati sama otrok veckrat me more strahovati; zato se polepajo
in nravno izpridijo, Nekatere teh popacenih mladeni¢ev e samo prisilne
delavnice spravijo na pravi pot.

Cbzalovanja vredne v vzgojnem oziru so tudi razmere po vaseh
blizu mesta, kjer so tovarne. Soli odrasla mladina se odtuji kmetskemu
delu, ker jo zaradi ve¢jega zasluzka mikajo tovarne. Vsled strastnega
‘pohlepa po zasluzku jo mladeni¢i in dekleta mahnejo v bliZnjo tovarno.
Ta pobeg v tovarne povzro¢i na kmetih pomanjkanje delavcev, kar
:peéno ovira kmetijstvo,

Se hujSe zlo pa je, da se &estokrat mladi delavci, zlasti delavke,
izpridijo. Koncem tedna dobivajo obilo zasluZenega denarja. Ker smejo
svcje razmeroma prevelike zasluzke svobodno rabiti, jih oni, ki nimajo
nobenega smisla za Stedenje, zaénejo zapravljati, nezmerno Ziveli in
posebno mladenke nravno propadati,

Take propalice so prisiljene se vrniti domov, so v nadlogo starSem
in povrh delajo pohuj$anje med nedolzno $olsko mladino. Kako naj potem
$ola vzgaja take pohujSane otroke!

Tu bi naj oblasti posegle vmes s primerno naredbo, da se to gorje
odpravi v korist nravstveni vzgoji kmetske mladine in v pospedevanje
poljedelstva. Ziva vera v Boga nekdanjih ¢asov, katere vpliv na vzgojo
nihée ne more tajiti, vedno bolj pesa v §kodo vzgoji, In vendar je verska
vzgoia za naSega kmeta velikega pomena; saj je na§ kmetski ¢lovek Ze
od nekdaj veren kristjan, Vzgojevati naSe kmetsko ljudstvo in se ne
ozirati na njegovo versivo, se pravi, zdraviti ¢loveka in ne poznati nje-
sove bolezni. Prav v verskem Zivljenju se odpirajo poboZnemu ¢loveku
nujvisje bozanske vrednote.

Ako Se ¢lovek kar najtemeljiteje prestudira nazore o danasniji
mrderni filozofiji, docela razlo¢ujo¢ bistvo spoznanja, avionomnega in
hetergnomnega prepri¢ania, ba& ostane z vso svojo ucenostjo le revno
zemeljsko bitje brez zdravega ideala; kajli njemu le gre za znanost,
razvit je le njegov razum, a srce je lahko prazno, brez vesti, brez vsa-
kega blagega custva! In kaj je uen ¢lovek brez srca? Goethe pravi:
»,..ein armer Mensch, an dem der Kopf alles istl« S peSanjem vere
gineva tudi na kmetih prej$nja prava nravnost, sramezljivost, narasca
pa razuzdanost, necistost itd,
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Po casopisih najsijajneje slikajo prizore neéistosti, nesramnosti,
ubojev. Kako pogubno vplivajo na nezno deco take objave, ki jih bero
ali slisijo iz ust starSev in drugih odraslih!

Znan mi je v nas$ih krajih marsikateri slucaj neéistega 7zivljenja
zakonskih Zena med vojno, ki so poplacale svojo nezvestobo s smrtjo.
Vedno bolj narasc¢ajo sluéaji, ko sami¢na dekleta, ko zapeljana pridejo
v drugi stan, Ze v kali zadu8é sad svojega telesa.

Su hujSe gorje pa je, da ne manjka sluc¢ajev, ko tudi to storé
moderne dame premoznih rodbin, ki bi lahko rodile zdrave in krepke
ctroke in jih vzgajale. Vsi navedeni, ¢etudi danes $e redki, pogubni
nenaravni €ini jasno pri¢ajo, da bo zaéel dosihdob krepki rod moralno pro-
padati, ako se bodo taki pogubni sluéaji mnozili,

Dasi &tejejo rodbine revnih slojev precej$nje stevilo otrok, bi se
iz navedenih vzrokov znatno kréilo stevilo otrok bogatih rodbin, ki si
prisvajajo neko moderno oliko, Tako bi se poc¢asi blizali francoskim okol-
nostim, kar bi bilo zelo obzalovati; kajti zgodovina uéi, da so odliéni
ljudje navadno izdli prav iz bogatih rodovin.

Se neko drugo strasno gorje dandanes, ki ga v prejinjih letih
kmetsko ljudstvo ni poznalo, so spolne bolezni. Priteple so se iz dolgo-
trajne vojne ter v na$ih krajih Zalibog tudi na kmetih nevarno razsirile.
Sram me je popisati le nekatere onih prizorov, ki sem jih slifal iz ust
zvestega, slovecega zdravnika. Kaj bo iz onih neZnih na3ih otrok, ki
slisijo govoriti o takih pogubljivih slu¢ajih? Ta Zzalostna dejstva kli¢ejo
po nujni potrebi vzgojevalis¢ za Soli odraslo mladino.

Kakor je strasna vojma popacila verstvo in moralno &ustvo, tako
tudi prejénjo sloznost in pravo prijateljstvo med posameznimi sloji. Najveé
pa danes razdira in rusi slofo v druzabnem Zivljenju strastna politika.

Nekdaj so se vaséani ob nedeljah in praznikih shajali pod vasko
lipo, razgovarjajo¢ se o gospodarstvu, danes pa hodijo zvecine svoja pota.
Zbirajo se v stranke ter politikujejo, Nekatere so okuzili ¢asopisi, gojeéi
napacno, pristransko politiko; zato veéina niti nima pojma, kaj je zdrava
politika in za kaj gre,

Pogubni ¢lanki po ¢asopisih neprevidnega tovarisa lahko zapletejo
v napaéno politiko. Poznal sem tovarifa, ki si je podnevi in pono¢i
belil glavo s samo politiko, a zanemarjati zacel svoj vzviSeni poklic, po-
zabljal nadaljnjo izobrazbo — in nazadoval. Povrh je priSel navzkriz
tudi z merodajnimi ljudmi svojega okolida in s svojimi sotrudniki, ki niso
bili njegovih politicnih razorov — stik §ole z domom je nehal, in kmalu
zalibog tudi pesal ugled Sole in ugiteljstva.

- Ti pa, dragi sotrudnik, imej svoje politisko prepricanje in dajaj
potrebnim dobre nasvete; a sam v politiki javno ne nastopaj! Ogiblji se
posebno gostiln, kjer slisi§ kri¢ politikujoéih vascanov! Ako se tudi z
dobrim namenom pridruZi§ tem kri¢adem, vendar lahko pade nate psovka,
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ki oskrunja tvoje castitljivo ime »uditelj-vzgojitelj«, za imenom oée, mati
najlep§e ime pod solncem. Kako bos potem vzgajal Solske otroke, ¢e
sluéaino zvedo kaj o tem dogodku!

O nesreéna politika! Kolikokrat se po nepotrebnem vznemirjajo
kmetje in moZje drugih stanov! V svoji razburjenosti odlagajo potrebna
opravila in — hajd v gostilno! Tu zaslepljeni po brezvestnih hujskaéih
hvalisajo nekdanje dobro Zivljenje v propali Avstriji, Zele¢ si e vediji
prepad med troedinim narodom, nego je bil poprej. Zabavljajo ¢ez oblastva
in drzavo, ker kar ¢ez no¢ ne ustvarijo takih zivljenskih razmer, kakréne
si v trenutku zZele.

Te nezdrave razmere opazujejo tudi otroci, ni ¢uda, da se potem
ugled in pokori¢ina mladine napram odraslim, star§em in uéiteljem pod-
kopava, podivjanje in surovost narascata,

Razumevno je, da se takih kmetov-razgrajacev loti mrinja do dela;
gospodarstvo nazaduje, zadovoljnost, pogoj sreénemu Zivljenju, pojema.
Kje je nekdanja ljubezen do bliZnjega, odkritosrénost in sréna veselost?
Kako redki so ljudje, ki imajo Se iskrico pravega socutja? Morda sta
v vasi z okoli 200 prebivalci kvec¢jemu skriti dve nesebi¢ni osebi, ki bi
radostnega srca svojemu bliznjemu pomagali v nesreéi!

Ali je mogoce, da more danes ljudska 3ola pri Solski mladini, Ziveci
v navedenih Zalostnih druZzabnih razmerah, doseéi povoline vzgojne
uspehe?

Pri koncu sem,

S temi skromnimi vrsticami sem v glavnih potezah razjasnil bistvo
vzgoje v daljSem pomenu, oznacil poleg velicastne Kristusove morale
ono svetovno naziranje, ono moralo, ki je po mojem mnenju razen mnogega
gorja povzrocila tudi svetovno vojno, kakrine $e dosihdob ni videl bozji
svet, ter navedel zlasti po nasdih krajih po njej nastale vzgojstvu sovraine
ckolis€ine,

- L] .

Spisavsi ta kratek posnetek, se namah spominjam nekega vaZnega
dogodka, ki sem ga pozabil omeniti. Zato ¢utim nujno potrebo, naknadno
navesti za nas Jugoslovane razveseljivi dogodljaj, da je po dolgotrajni
vojni vkljub vsemu popisanemu gorju zazvonilo nam Jugoslovanom veli-
castno vstajenje.

Kako sreéni in veseli smo bili na dan osvobojenja! To veselie nam
je sicer skalilo Zalostno dejstvo, da so Lahi in Nemci del nafega vrlega
naroda podjarmili s silo in zvitostjo; toda trdno upamo, da bo zavedni
narod vsa nasilja krutih sovraznikov voljno prenasal, trdno si svest, da
bo prej ali slej tudi zanj napeéil dan osvobojenja!

Razen tega pa hudo boli veakega zavednega Jugoslovana, da vladajo
pri nas osvobojenih popisane vzgoji mladine sovrazne razmere. Ba§ nas
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krepi trdno upanje, da se bodo posamezni sloji iztreznili, zedinili in
moralno dvignili, da z zdruZenimi moémi s¢asoma odpravijo vse danasnje
nezdrave, mladinsko vzgojo ovirajoée okolis€ine, ki nam jih je zapustila
dolgotrajna vojna.

V to pomozi Bog in nasa skupna dobra volja!~

gsbasshiassbasshasshiagsSbhassbassbasba s ShlasHloeasloe Sl

Ob 400 letnici velikega pedagoga.
A. Cadez.
(Konec.)

£e enega kriveca bi omenjal, ki ga svoj ¢as mladina ni poznala; danes
pa seje s perii¢em seme razdora in podivjanosti med mladino. Kako naj
ga imenujem? Kratko ga oznadujemo z besedo »politika«, Politika doma,
politika na ulici, politika v éasopisju — politika v §oli, v uéilnicah.
Visoki in nizki moZje politike, odliéni in preprosti vzgojitelji! Ce vam je
mar srefa mladega slovenskega rodu, pomagajte zatreti politiko
v §oli! Prepovejte strupeno é&asopisie, odstranite z domadcih
miz ¢asnike, ki, trgajo otroku iz srca Zivo vero, ki ga polnijo s
sovra§tvom do duhovnika, do vere in Cerkve! Prepovejte mladini telo-
vadbo v takih drustvih, ki po svojih tendencah in po svo‘em vztroju
mladega ¢loveka konéno odtrgajo od verskega Zivljenja in mu razdenejo
podlago plemenitega, lepega in krepostnega vedenja in Zivijenja. Dokler
tega ne slorite, ne bo ni¢ hasnilo poizvedovati in povpragevati, kje so
vzroki, da je danes mladina tako podivjana,

In ¢e Se ne koncéam, Ali mislite, da so nogometne, bohe Zogo-
metne igre taka zabava, ki ¢loveka plemenitijo, blaZijo?! Le pojdite
pa poglejte, kako vam oni mladikavei kolneo, kako divjajo, kako so
drzni in neizbiréni v besedah! Ne posplo$ujemo, ker so povsod &astne
izjeme, a vredno je pa, da se o tem tudi razmislja. Cudno! Kar drugod
zavrzejo, pri nas 3ele vpeljujejo! it

- - -

Ko je Kanisij pri¢el svoje pedagosko in Solsko delovanje, mu je bilo
pred oémi geslo druzbe Jezusove: »Ne samo poucéevati, marvec
tudi vzgajati; da, predvsem vzgajatie

Ako se danes vsi, ki imamo brigo za mladino, oprimemo tega nacela,
sem prepri¢an, da bodo v kratkem izginile tozbe o podivjanosti onih, ki
so up naSe bodoénosti. Vzgoino delo bo pa imelo zazeljen uspeh le tedaj,
¢e bo uravnano in umerjeno po vzorcu bl. Kanisija.

Temeljno na&elo in smernice Kanisijevega pedagoskega prizadevanija
sem oznalil Ze zdoraj. Naj dostavim $e nekatere podrobnosti, posnete iz
cpisa v »Stimmen der Zeit« 1921, zv; 7.

Kanisij je imel posebno spretnost, da je znal oc¢etovsko-resno, pa
zopet materinsko-milo nastopati, vzpodbujati, svariti, kaznovati. Ce je
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bilo pa potrebno, je obvestil starSe svojih gojencev ter jih prosil, naj mu
pomagajo, da se preprecijo hujée pregrehe.

Ko je prisel iz Ingolstadta na Dunaj, je naprej poskrbel, da je vlada
izdala umestno naredbo proti raz§irjenju veri innravnosti
Skodljivih spisov.

Kanisij je imel sijajne uspehe, ker si je v kratkem povsod, kamor je
prisel, priboril zaupanje in avtoriteto ne le s temeljitim modroslovnim
znanjem, marve¢ prav posebno Se s svojo svetostio in gdorecnostjo.

Za dijake, ki se niso nameravali posvetiti duhovnim poklicem, je
ustanavljal kenvikte. Z Dunaja je pisal 1. 1553.: »Zjokal bi se élovek, ko
mora dannadan videti in slisati, kako se uboga mladina vsled zlobno -
stiali panesposobnostisvojihvzgojiteljev pokvarija
inugonablja. Nasa dolZnost je, da se zanjo pobrigamo.«

Vzgojni umetnosti Kanisijevi je vzklila izdatna opora v Marijinih
druzbah. Ni ga bilo zavoda, kjer je deloval, da bi ne osnoval kongre-
gacije Marijinih otrok. Kaj je nameraval z njimi? Ali naj bi vzgajal v njih
puste ¢merneze? Nikakor. Sam je poudarjal v nekem kongregacijskem
govoru: »Mladina potrebuje razvedrila. Nihée ne bo zatrjeval, da naj se
zadovoljuje zgolj z notranjim veseljem.« Hkrati je pa uvazeval vso resnost
zivljenja. Zalostne razmere onih ¢asov paé niso dopus$cale, da bi se v
katol. mladinskih drustvih koli¢kaj ¢ez mero goiile Sportne zabave, igre
in gledaliske predstave.

* - -

Peter Kanisij, pedagog in veliki prijatelj mladine uziva placilo pri
bezjem Uéeniku, Prijatelu otrok. Tu pa Zivi e vedno po svojih ustano-
vah, po svojih delih, Njegov katekizem je pravzapray $e danes temelj
in podlaga vsem novej§im knjigam te vrste, Vsi pa, ki se ukvarjamo z
mladino, se skuSajmo opri‘eti vzgojnih naéel bl. Kanisija, Za spodbudo
pri tezkem vzgojnem delu naj nam bodo besede Kanisija samega, ki jih
je govoril 1, 1582 ob otvoritvi gimnazije v Freiburgu: »Vsakdo, ki pri-
pomore mladini do temeljite znanstvene in nravstvene izobrazbe, udej-
stvuje Kristusoy nauk in Kristusoy zgled. Delezen bo vsega dobrega in
vseh dobrih del, ki jih bo mladina v svojem poznejsem zivlienju izvrSevala.
Poleg tega pa bo prejel posebno plaéilo pri Bogu.«
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Ruski ,roditeljskije komiteti“.

Fran Silvester,

Vsak ruski okraj ima svoj okrajni odbor, izbran na zborovanju od-
poslancev ljudstva, ki so bili izvoljeni na podstavi splodne in enake volilne
pravice, Okrajni odbor kot reprezentant okrajnega zbora skrbi za vse
potrebe okraja, ne izvzemsi Sole in uditeljstva. Polozaj uciteljstva je kaj
razliCen, ne samo v posameznih gubernijah, ampak tudi v posameznih
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okrajih, —- V Berdjanskem okraju n. pr. je poslalo ljudstvo v svoj okrajni
parlament kaj razumne ter za $olo in uciteljstvo vnete moze, ki so zrtvo-
vali ogromne vsole javnega denarja ne le za $tevilne nove $ole in dobre
uciteljske place, marvec¢ so uvricevali v proracun izdatne zneske za javne
predavatelje in ljudske knjiznice,

Odlo¢ilno besedo pri nastavljanju ucitelistva si je pridrzal sicer
okrajni odbor, vendar je pri vsem tem sodelovalo tudi uciteljstvo po svoji
Solski komisiji, ki si jo je bilo izbralo na obénem zboru uéiteljstva vsega
okraja. Pravzaprav je imela de facto »3olska komisija« usodo uditeljstva
v svojih rokah, saj je podpisaval vsak dekret poleg predsednika okrajnega
odbora tudi ¢lan imenovane komisije.

Krajnih $olskih svetov v nafem pomenu besede do prevrata sploh
ni bilo. Voditelji posameznih 3ol so sestavljali proraéune in raéune in
sploh sami skrbeli, da je bilo Solsko poslopje in drugo v pravem redu.

Po revoluciji so uéitelji spoznali, da je pravi napredek brez inten-
zivnega sodelovanja ljudstva nemogo¢ tudi na Solskem polju.

»Solska komisija« je z odlokom z dne 29. septembra 1917, §t. 1127,
dala inciativno nalogo voditeljem vseh Sol za ustanovitev »roditel skih
komitetove,

V podroéje sroditeljskih komitetov« spada: a) skrb za materielne
potrebe 3ole, b) preskrba sredstev v pomo¢ revnej§im ucencem, c) spre-
jem in odpust uéencev, d) vprasanja, tikajo¢a se 3olske discipline, e) vsa
vprasanja Solskega Zivljenja, ki jih predlozi komiteju v pretres uciteljska
pedagoska korporacija, razen osebnih zadev uéiteljstva.

»Roditeljskije komiteti« so sestavljeni: a) iz vseh uciteljev doti¢ne
Sole, ne izvzems$i katehetov, b) iz enega odposlanca obc¢inskega odbora,
c) iz zastopnikov starSev, ki so bili izvoljeni na splo§nem zborovanju
roditeljev in imajo $olo obiskujoc¢e otroke. Stevilo zastopnikov starSev,
skupaj z zastopnikom ob¢ine, ne sme biti visje kot ono uciteljskega
osobja, '

Podajam pri¢ujoée vrstice v stvaren in resen premislek vsem za-
govornikom in neprijateljem nasih, krajnih Solskih svetov.

-
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Priprava na pouk.’
Kornelij Iglic.

Drzavni zakon o ljudskih %olah nam v svojem § 121. Solskega in
uénega reda veleva sledee: Da doseiejo (u¢éne moci) uspesno po-
uéevanje, naj se skrbno pripravljajo na pouk, vestno popravljajo
pismene naloge Solskih otrok, se natanéno ravnajo po u¢nem nacriu, se

t Porodilo na okrajni uéiteljski konferenci v Kamniku dne 9. julija 1921
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ne lo¢ijo od urnika in posameznih Solskih ur ne porabljajo drugace nego
za izpolnjevanje vsakocasne uéne naloge. 2

Govoril bom danes o zelo vaZni $olski stvari, namre¢ o pripravi
na pouk. Zakaj pravim vaZni? Zato, ker je u¢ni uspeh v preteZni veéini
odvisen ravno od dobre priprave na pouk, Dobra priprava je dusa vsega
pouka. En dober premislek je boljsi ko tri dni hoda, pravi ljudstvo in ne
zaman, U¢itelj pa, ki se ne pripravlja na pouk, je ugitelj-najemnik. Preden
gre kosec kosit, se tudi pripravi; Ze prej$nje dni nabrusi koso. Ora¢ pre-
gleda plug, navozi gnoj na njivo in ga raztrosi; drvar nabrusi sekiro in
zago itd.,, z eno besedo: za vsako delo je treba priprave, ako hoces
imeti pri dely kaj prida uspehov.

Ce velja priprava za preprosto telesno, fizicno delo, je pa¢ tem
ve¢ treba priprave uéitelju, ki hoée poudevati otroke, torej opravljali
dusevna dela, ki so mnogo bolj komplicirana ter teZje izvedliiva nego
telesna dela, '

Jaz bi pripravo na pouk lo¢il v dva dela:

1. pripravo na pouk v S§irfem pomenu besede, namre¢ daljnjo
pripravo, in

2. pripravo na pouk v ozjem pomenu ali bliZnjo pripravo,

Obe sta vazni; bliZnja priprava izvira iz daljnje, a sama daljnja
pa ne zadostuje, je le okostje — brez mesa,

Re¢em z nekako gotovostjo, kot skuSen 3olnik, saj imam skozi
20 let vsak dan pouk na enorazrednici, poleti in pozimi, zraven eksku-
rendno $olo, ob nedeljah in praznikih pa pevsko $olo. Ko stopam sluc¢ajno
mimo neke vaske udilnice, sli§im uditelja, ki v Soli med poukom kriéi,
se jezi, zmerja, nekako razgraja nad otroci, ko »tolée, se kreda, da
dale¢ se zlega«. Ker mu uéenci ne odgovarjajo po njegovi volji ter se
mu kaZejo slabi uspehi, pravim, da je moz slabo ali sploh nepripravljen
na pouk. Meni se smili revez, smilijo se mi njegovi otroci-u¢enci. —
Cemu treba toliko nepotrebnega pa Skodljivega razburjenja in jeze, ki
kvari zdravje, ugonablja Ziv€evje in slabi vse duSevne moci tebi, dragi
tovari§, pa tudi tvoji v pouk ti izrofeni mnogobroni deci. Ti in deca
7elino pricakujeta trenutka, ko se neha pouk in ko se vstane, moli
ter lo¢i drug od drugega. Otroci tozijo doma: danes so bili pa uéenik
hudi, kar tresli smo se od samega strahu.., In &e tovaris na sebi po-
trkas, pa premisljujes svojo zanikarno pripravo na pouk, uvidel bo§ brez-
dvomno, da si sam povzro¢il mnogo bridkih ur sebi in deci, ker nisi
izpolnil svoje vaZne dolznosti, da se nisi skrbno pripravil na pouk.

K dalinji pripravi na pouk $tejem:

a) najprvo poznanje sploSnega uénega nac¢rta, ki pred-
pisuje splo$ni uéni smoter za vso Solsko dobo za doti¢no kategorijo
osnavnih €ol in kaze obenem tudi uéno pot vobée, in

b) prirejanje ter temeljito proucevanje podrobnega uc¢nega
naérta, ki obsega uéno snov za posamezne razrede, skupine in od-
delke z ozirom na dolotne starostne stopnje ulencev, da se doseZe
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ob normalnih Solskih razmerah uéni smoter v vsakem uénem predmetu
za dobo enega Solskega leta, Ta naért doloc¢a tudi uéni smoter vsake
uc¢ne stopnje v tednu za vsak posamezni uéni predmet. In ta nacrt
potrebuje — kakor me dolgoletna praksa u&i — sleherno Solsko leto
natanéne revizile, t. i. popolnjevanja in izprememb,

Kdaj in kako vr§im to nalogo?

Po sklepy Sole odlozim vsa vainej$a Solska opravila .za kaka
dva ali tri tedne z namenom, da si okrepim Zivievje, to je organizem,
ki si ga ucitelj v Soli tekom Solskega leta majbolj obrabi in oslabi.
Po tem okrep€ilu pa primem najprej podrobni uéni naért v roke. Po mojih
dolgoletnih skusnjah so uéni uspehi v prihodnjem Sclskem letu zelo
odvisni Ze od dobrega premisljevanja in premotrivanja tega ucnega
nacrta, Upostevati moram pa pri tem tudi uéno sposobnost posameznih
ucencev za ta ali oni uéni predmet prihodnjega Solskega leta. Napravim
si radi tega Ze pred revizijo podrobnega uénega nadérta nekako zaasno
razrednico prihodnjih u¢encev, porazdeljenih po skupinah ter oddelkih.
Ni sleherno leto iste uéne zmoznosti, uéne sposobnosti v dotiénem razredu
oziroma oddelku ucencev. Ako doloc¢ujem mogo¢e uéne uspehe iz
ra¢unstva, pretehtam poprej Se posamezne ucence po njih zmozZnostih,
dispozicijah za ta uéni predmet, potem $ele odtehtam tem dispozicijam
primeren kvantum ucne snovi iz lega ucnega predmeta, Ako bi vzel
preve¢ uéne snovi, se bo obravnala ista brez dvoma povrino — mnogo
slame, pa malo zrnja—, &e pa doloéim premalo uéne tvarine, si utegnem
vzgojiti lenuhe, (G, nadzornik: Boljé malo!) To vaZno revizijo podrobnega
u¢nega naérta vr§im najraje nemoteno, kar je mogo¢e v mirnem gozdi¢u
blizu $ole. Pri tej reviziji uéne snovi jemljem ozir na potrebe nasih krajev
in na ponazorovanje izbrane u¢ne snovi.

Ko je ta revizija koncana, mi je dolznost pregledati oziroma sestaviti
urnik za prihodnje $olsko leto. Ob tej sestavi so mi za vodila pedagosko-
didaktiska naéela, ki se ozirajo na predpise o negovanju zdravja v Solah.
Predmeta risanje in pisanje prideta na poznejSe u¢ne ure, ko je najved
svetlobe na razpolago, nasprotno pa radunstvo v prvo uro, ko je duh
otroski §e ¢vrst, Zivéevje v najboljSem stanju, ko so du¥ne moéi Se ne-
oslabljene. Tako prirejen urnik predloZim okrajnemu $olskemu svetu v
potrienje. Vrnjeni potr,eni urnik prepiSem na isto tiskovino, ki je dolo¢ena
za dnevnik in ta prepis priloZim revidiranemu podrobnemu u¢nemu na-
¢rtu, Ta prepisani urnik mi sluzi sleherni veéer pri pisanju dnevnika za
prihodnji Solski dan.

Preidem k drugim daljnjim pripravam na pouk! Uéne uspehe pospe-
Suje osobito sigurni nastop v $oli, sigurni nastop pa je posledica naianc—
nega obvladanja ter pedagosko-metodiéno sisteriatiske razdelitve posa-
meznih uénih tvarin, ki jih hoge uéitelj obravnavati v Soli, ali z drugo
besedo povedano, je posledica skrbne daljnje priprave na pouk. Ta raz-
delitev pa zahteva psiholodkih 3tudij, to je, spoznavanje otroskega dusev-
nega cbzorja in njegovih duSevnih zmoZnosti. Te 3tudije so na razpolago

L
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v pedagosko-didakti¢nih knjigah, dalje v strokovnih glasilih, ki si jih za
svoj vzvisen stan vneti ucitelj rad poisce v svoji lastni, ali v krajni in
okrajni u¢iteljski knijiznici. To ¢étivo je kaj primerno za velike pocitnice
o slabem vremenu, ob nedeljah in praznikih, osobito pa ob dolgih zimskih
vecerih — in neprimerno bolj$e, ko ono neumno ¢encanje po gostilnah,
ki kvari le duha in telo ter povzroéa nemalokrat uéiteljem disciplinarne
preiskave, kakor je posebno poudarjal nedavno nas poverjenik gospod
dr. Skaberne na uéiteljskem zborovanju na Viéu. Kaj toplo bi priporocal
»Slovensko Solsko Matico«, ki izdaja leto za letom izborne knjige peda-
gosko-didakti¢ne vsebine. Letnina prav mala, Tovaris, bodi te ali one
struje, stanovska zavest ti nalaga dolznost, da nujno postanes drustvenik
tega preimenitnega pedagosko-knjizevniskega drustva, (Poverjenik »Slo-
venske Solske Matice« za na§ okraj je nas tovari§ Schmeidek Ivan, ucitelj
v Krtini,) Knjige prejmejo drustveniki po svojih poverjenikih. Za nekaj
kronic dobi§ zabave ve¢ in boljse, kakor ti je pa nudi en liter vina! Jaz
sem nje dolgoletni drustvenik in hranim njene knjige kakor dragocen za-
klad. Tudi svojo héerko, ki je ravnokar dovrsila uciteljisce, sem vpisal
v to drustvo. V teh knjigah je mnogo zakladov za ucitelja; zato pa naj
bi bil sleherni uéitelj, ponovno poudarjam, osobito sedaj, ko so se nase
materielne razmere zboljsale, naroéen na to naso krasno revijo. Opozar-
jam le na izborno Schreinerjevo delo: »Analiza duSevnega obzorja otro-
§kega in duSeslovni proces ucenja«, ki je bilo obelodanjeno Ze leta 1903.,
dalie na dr. Bezjakovo Didaktiko itd.

Opozarjam nadalje tudi na St. Kuglijevo knjizaro v Zagrebu in A.
Pichlerjevo knjigarno na Dunaju, ki razposilja vsakoletne knjizne kataloge
pod imenom »Lehrerbibliothek« in vsebuje po uénih predmetih razvrscene
naslove ter kritike knjig pedagosko-didaktiéne vsebine,

Pedagogika, didaktika, metodika — tri zvezde vodnice, ki vodijo
ucitelja-vzgojitelja po pravi in najkrajsi poti k vzgoinim in uénim ciljem. . .

(Dalje prih )
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modrost. Ti verzi so izraz dufe, ki ji je
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Kultura in knjiZevnost.
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France Bevk, Pastiréki pri kresu in

plesu, Malo pozen sem, toda videé¢, du
se knjiga v Soli nekako bojkotira, ker jo
je izdala Slomskova zveza, in se ponujajo
otrokom precejeni in posneti verzi nasih
poklicnih »mladinskih« pisateljev z vso
starikavostjo vred, moram napisati svoje
mnen;je:

Verze, ki jih je Bevk nabral, smo
otroci na Goriskem pesnili in peli, pre-
den nas je osreéila nacitana, izteoretizi-
rana, po vseh metodiénih pravilih obraz-
lozena, placana in tako brezkrvna Solska

§e vsaka beseda pesem, simbol za skriv-
nosten zivljenski pojav, so izraz dusle,
ko sluti in iS¢e za vsako besedo skriv-
nostno tajno bitje, ki je tem bolj skriv-
nostno, éim tra je beseda. Komu %e ni
v sladkem spominu, kako mu je bilo pri
srcu, ko je slisal besedo hrib ali grm.
In vsa ta ¢udovita lepota je v nadih srcih
zamrla, ko so zamrli v nas verzi, ki smo
jih sproti pesnili v neposrednem stiku z
lepoto. Bevkovo zbirko sem parkrat za-
pored prebral in zmerom mi je bilo slajge
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pri dusi; bil sem spet otrok med otroki.
Koliko zlatih spominov je obogalilo srce
v teh hipih. Verzi, ki jih vsebuje zbirka,
so last goriskih otrok, morda jih tudi
drugje poznajo. Ce $e niso znani, naj se
udomade, naj otroci pesnijo ob njih.
Otrok naj govori olroku ; viden boste, kako
brezpametne in vnebovpijote kriviéne so
vse pedagoike metode in pedagoske pesmi,
ki jih uporablja sedanja Sola, ko razlaga
pesniitvo smladinskih« pisateljev,

Da imam prav, mi potrjujeta Kraljevi
ilustraciji: v naslovu in pa »Ton&ek na
kolenih«, ki tako silno poudarjata vso
elementarno silo mladega zivljenja. N. V.

Dr, Krek, Socijalni eseji, govori i na-
crti. »Narodna Prosvjeta«, z. s. 0. j. u
Zagrebu, povjerila je g. Petru Grgecu, da
po raznim listovima i knjigama sabere,
prevede i zgodnim uvodom poprali razne
socijalne eseje, govore i nacrte pokoj-
noga Kreka. Pred nama lezi I, dio te
radnje, §to je izasSla kao 2. sveska »Znan-
stvene KnjiZznice«, Knjiga obseZe 170 stra-
nica, medu njima 38 stranica uvoda o
radu i znalenju velikoga Kreka, Cijena
je 20 K, s podtarinom 22 K, pouzecem
30 K. (Clanovima »Nar. Prosvjete« Salje
se knjiga na samu narudzbu i prilaze
poloznica, da plate po primitku.) Clanovi
paruéuju s am o kod centrale (Zagreb L,
poit, pret, 109.), a ostali ili iz Zagreba
ili od podruznice =N, P.« u Pozegi (gdje
je knjiga tiskana).

Knjiznica »Narodne Prosvjete: v Za-
grebu je izdala knjiZico z namenom, da
seznani hrvatsko in srbsko javnost z ide-
jami in osebnostjo nepozabnega dr, Kre-
ka. Peter Grgec je zbral najvaZnejse
Krekove govore in razprave, ki vsebu-
jejo najlepfe, najpomembnej$e in naj-
markantnejse Krekove misli, Krekova
biografija obsega 38 strani in je izredno
zanimiva, Sicer je to le prvi del celot-
nega dela, ki ga misli P. Grgec zbrati o
dr. Kreku, Priroéna knjizica obsega po-
glavie o gospodarski politiki, o eti¢nih
temeljih gospodarske znanosti, o mejah
zasebne svojine, o kapitalizmu v starem
Rimu, o kartelih in trustih, o obrtnem go-
spodarstvu, o kmetkem vpraSanju, pro-

past irskega kmetijstva, sicilijanski pro-

letarial, slovenski izseljenci, svojstva
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socialnega delavca itd. Knjizico priporo-
¢amo vsem delavcem na narodno-gospo-
darskem polju.

ProSnja. Podporno drustvo na drz
moskem in Zenskem uéiteljiséu v Ljub-
ljani se obra¢a do vseh biv§ih gojencev
in gojenk tega zavoda, naj se spominjajo
s kakim prispevkom drustva, ki jim je
tolikrat pomagalo ne le s knjigami, am-
pak tudi s podporo za ¢asa bolezni itd.
Obe drustvi sta bili prisiljeni dati svojo
temeljno glavnico kot vojno posojilo in
vsled tega je usahnil vir rednih dohod-
kov za podporo revnih gojenk in gojencev.

Prispevki z izrecno opombo ali za
mosko ali za Zensko ucitelji§€e naj se
posiljajo na ravnaleljstvo obeh utiteljisé
v Ljubljani, Resljeva cesta 10,

Za KrZicev spomenik. Prve cvetice
so razcvetele na grobu nepozabnega
mladinskega in ljudskega pisatelja, ¢ast-
nega kanonika in profesorja Antona
Krzi¢a. Ni pa $e na grobu prezasluZnega
moZa nagrobnega spomenika. V resnici
si je blagi pokojnik postavil dovolj traj-
nih in lepih spomenikov: njegovi spisi,
razdirjeni v tiso& in tiso& izvodih, likajo
in blaze mladino, njegovo vzgojno delo-
vanje je krepka vzpodbuda narodu k na-
predku, po njegovi zaslugi se oznanjujejo
svete resnice v nadi domovini v lepi
obliki, toda dolznost vseh, ki so mu
dolzni hvaleZnosti, je, da odigijo njegov
grob z znakom hvaleZnosti, s primernim
spomenikom. Kakor se je pokojnik po-
polnoma Zrtvoval mladini in ljudstvy,
neumorno delujo& za vzgojo in napredek
naroda, tako je tudi svoje skromno
imetje porabil v dobrobit mladine, zlasti
v »Ljudski in dijaski kuhinji« in v »Pri-
pravni§kem domu«, V oporoki ni za spo-
menik ni¢esar dolo¢il. Podpisani torej
prosimo vse slovensko ljudstvo, zlasti
uéiteljstvo in duhovi&ino, da pomagajo
s svojimi prispevki postaviti nepozab-
nemu Antonu KrZiéu spomenik, prime-
ren njegovim velikim zaslugam, — Od-
bor za napravo KrZievega spomenika.
Dr.J.Dem&ar, prof. na u&iteljistu v
Ljubljani, predsednik in blagajnik. Pavla
Bohinc-Zava$nikova, lekarnarjeva vdova.
Alojzij Stroj, stolni kanonik. Julij Slap-
sak, ravnatelj v Mostah,

— S ——
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Drustvena in stanovska kronika. ;33

Imenovanje. Dosedanji vodja pover-
jeniitva za uk in bogocastje dvorni svet-
nik g. dr. Fran Skaberne je ime-
novan za Sefa oddelka za prosveto in
vere pri pokrajinski upravi v Ljubljani.

Uradna poroéila okrajnih Solskih nad-
zornikov. Na seji viSjega Solskega sveta
dne 23. junija 1921 je bil soglasno sprejet
nastopni predlog:

Vse okrajne Solske nadzornike je
opozoriti, da se v uradnih poroéilih in
pri ocenjevanju ugiteljstva ne ozirajo na
politiéno pripadnost in versko preprica-
nje ne v dobro ne v slabo, ampak naj
se ozirajo samo na delovanje uditelja
oziroma uéiteljice v Soli, v kolikor to ni
nasprotno ¥oli, drzavi in narodnosti, —
S tem se soglaSa tudi odredba viSjega
Solskega sveta za oddajo stalno razpisa-
nih sluzb. (Fink, Zbirka vaZnej$ih novih
naredb, Stev. 53.)

K poroéilu »V obrambo« na sir, 116
»Slov, Ucitelja« smo prejeli od viSjega
Solskega sveta z dne 22, julija, &t 7712,
slede¢i odgovor:

Odboru Slom8kove zveze v Ljubljani,

Proti Rupertu Smoliku ni bila doslej
na tukajnjem uradu vloZena nobena pri-
tozba. Bil pa je iz sluZzbenih ozirov pri-
deljen kot Solski voditelj in ugitelj na
dvorazrednico k Sv., Trojici, ker je tam-
kajénji naduéitelj Zalar poklican vy sluz-
bovanje kot pisarniska moé v urad okraj-
nega Solskega nadzornika za logagki Sol-
ski okraj. To se je zgodilo na predlog
okrajnega Solskega sveta v Logatcu in
je vidji Solski svet na svoji zadnji seji dne
23, junija t. . ti pridelitvi soglasno vzel
na znanje,

Smolikova pridelitev je utemeljena v
nujni potrebi, ker gre Zalarju po veé-
letnem sluzbovanju pri Sv. Trojici in po
njegovih sposoblienostih laZje sluzbova-
nje v pisarni in ker je Smolik samec,
torej se lahko seli brez teZav in neprilik,
Stalno Smolikovo mesto ostane Ze na-
dalje v Starem trgu.

Kakor pa sedaj poro¢a okrami Sol-
ski svet, se Smolik upira uradnemu od-
loku, &es, da pri Sv. Trojici ne dobi

hrane, dasi je tam dobra gostilna na raz-
polago, Ta zadeva se sedaj razvija zase.

Ta pridelitev ni torej nobena kazen,
temveé je za Smolika Se ¢astna, ker mu
je zaupano tudi vodstvo Zole,

Ker sloni jedro predmetne vloge na
napaénem temelju, oziroma na krivi in-
formaciji, odpadejo odgovori in zakljucki
na druga stavljena vprasanja.

Zeleti bi pa bilo, da se vse na%e u&i-
teljstvo zdruzi v eno delo, ker bi potem
morda vendar prenehala nasprotstva, ki
dostikrat nimajo nikake prave podlage.

Predsednik: Dr. S. Beuk.

Ustanovni shod katoliskega ucitelj-
skega druStva »Narodna Skola« v Za-
grebu dne 12. julija 1921.

Privrem. predsjednik Marko Vu-
nié¢ otvara skupstinu, Istie vaZnost
kat, kulturne organizacije u doba, kad
se javljaju pojavi dekristijanizacije §kole.
Moramo se orijentirati prema kult. na-
zorima. Potrebno je lucenje duhova: za
kr&¢ansku Zkolu ili protiv nje, Kat. ué&i-
teljstvo ide jasnim odredenim ciljem za
kulturni preporod naseg naroda i za
kric¢anski odgoj u Skoli, Nakon izerpnog
tajnickog i blagajnickog izvjestaja pu-
hvatila su se pravila. Sastanku je prisu-
styovao predsjednik »Slom&kove Zveze«
g. J. Strukelj, koji je bio burno po-
zdravljen, Predsj. »Slom, zveze« pozdra-
vio je kat, uéiteljstvo u Hrvatskoj u ime
»Slom. Zveze« i naglasio zajednitki rad
slov, i hrv. kat. ugiteljstva.

Na sastanku odrZana su i dva preda-
vanja. Publicista P. Grgec: »Rad
katoliekog ué¢itelja u naro-
due¢; J. Marié, ravn. uditelj: »Ho -
¢emo kr§éansku Zkolue

Izabrana je nova uprava s predsjed-
nikom Jos. Mariéem, ravn. uédite-
ljiem,

Nakon &to su rije$ena jo§ neka inter-
na pitanja, bile su primljene slijedece
rezolucije:

1. Hrvatsko kat. uéiteljstvo, sabrano
na sastanku 12, srpnja 1921 u Zagrebu,
osuduje politicku borbu unutar stalefke
organizacije, koja razdvaja uditeljske



redove i sije neslogu, drzi da se u sta-
lesko; organizaciji ima postivati svatije
politicko i vjersko osvijedoenje i nazi-
ranje na svijet. Prema tome slobodno je,

. da se svaki izvan staleske organizacije,

koja je svima zajednitka, organizuje
prema svojim politiekim i kulturnim na-
zorima, a da ta pitanja ne unaSaju u sta-
lesku organizaciju. Stojimo na stanovistu
jedinstvene staleSke organizacije, koja se
moze postiéi sporazumom, a ne politi&-
kom borbom unutar uéiteljskih redova.

2, Protestiramo protiv pisanju »Na-
rodne Prosvjete« kao »staleskoga gla-
sila«, koja &esto donosi &lanke uperene
protiv katolicizma, kat. svietovnoga na-
zora, protiv vjeronauka u Skoli itd., jer
tim pisanjem vrijeda veliki dio kat. uéi-
teljstva, koji je u pitanju uzgoia i skole na
stanovistu kr&c¢anskih nacela. Katolicko
utiteljstvo osudujuéi ovakove nedostojne
napadaje glasila (koje se nazivlje stale-
§kim), poriée mu kompetenciju, da go-
vori u ime sveukupnog uéiteljsiva i ne
smatra ga opéim staleSkim glasilom, ne-
go obiénim kulturkampferskim listom,
koji se uzurpira pravo, da govori u ime
svedga uditeljstva,

3, Protestira i protiv pisanja onih,
koji pomoéu staleskih listova hoée da
stalesku org. izrabe u svoje politicko-
strantarske svrhe u korist svojih kul-
turnih nazora, koji nijesu zajednitki &i-
tavom uéiteljstvu, Staleski listovi mo-
raju biti uredivani u duhu staleske or-
ganizacije, ne napadajuéi niéije politiko
i viersko uvjerenije,

4, Kat, ucditelistvo drzi, da roditelji
imaju najviSe prava utjeéati na uzgoj
svoje djece, a ne da im se nameée ona-
kav uzgoj, kakova oni ne Zelje.

5, Protestira protiv pokufaja, koji idu
za tim, da se kriéanski nauk tjera iz
Skole, kao i protiv onoga djela nacrta
nove Zkolske osnove, koja nije u skladu
s religioznim osje¢ajima naroda.

¥ Cenéié Jernej, Dne 29. julija je umrl
v Kamniku upokojeni naduditelj Jernej
Cenéi&, star 77 let, Z njim je legel k zad-
njemu poé&itku znacajen in delaven moz.
Kot prijatelj dr, Kreka je dejansko delo-
val za njegove plemenite socialne ideje
ter bil tudi pri prvih delaveih Slom3kove
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zveze. — V nastopnem priob&ujemo na-
grobni govor predsednika g. Iv. Struklja:
Na zadnjem razstanku smo. Stoiimo ob
odprtem grobu. Vanj smo poloZili nepo-
zabnega nam gospoda naduéitelja Jer-
neja Cenci¢a, Ni ga ve¢ med nami in
tezko nam je srce. Ne moremo od groba,
dokler vanj ne zasadimo nekaj cvetlic-
spominé&i& Gospod Jernej Centié je bil
nad vse vzoren ofe svoji druZini, ki jo
je ljubil in skrbel zanjo, kakor to more
le pravo ogetovsko srce. Velika je bol,
ki tezi danes njegovo blago Zeno in otro-
ke, toda tolaZi naj jih zavest, da se bodo
oni, kakor govori sv. pismo: »ki so ve-
liko poucevali o pravici, svetili kakor
zvezde na vse vecne &ase«, Pa tudi nas
uditelje teZi in Zalosti smrt dragega nam
tovariSa g. Jerneja Cené¢ia., Zgubili smo
% njim moZa, ki je bil v resnici po poklicu
uéitelj, a ne samo uditelj ampak tudi
vzgojitelj drage nam slovenske mladine.
Poln oéelovske ljubezni do Solske mla-
dine — kar je o¢e sinovom svojim, kar
mati h&erkam svojim — to je bil pokojni
u¢encem in u&enkam, Dicila ga je iz-
redna delavnost v Soli in ta delavnost je
izvirala iz njegovega blagega srca, Ka-
kor napajajo bistri potoki naSo milo slo-
vensko zemljo, tako je njegovo tiho, mir-
no Solsko delovanje napajalo s plemeni-
timi éuvstvi srca nezne slovenske mla-
dine povsod, kjerkoli je deloval, Bodi
nam vzor ta individuelna ugiteljska oseb-
nost. Pa on ni le ljubil samo Solske mla-
dine, ampak vsekdar se je izkazal kot
vzornega ljubitelja svojega bliZnjega,
svojega rodu in svojega Bogal Do dna
duse vesten ucitelj, do dna duse veren
moz! Zived med ljudstvom je Zivel zanj,
zanj trpel, zanj se Zrtvoval, Zivljenje nje-
govo je teklo tiho in mirno, dasi mu Ziv-
lienjska pot ni bila zlasti v mlaji dobi
vedno posuta z rozicami; vetkrat s tr-
njem. Toda na% g. Jernej je junadko pre-
nasal pezo Zivljenja in iskal tolazbe v
*hramu boZjem, Ne v Zalosti, ne v veselju
— nikdar ni zatajil svojega globokega
verskega prepri¢ania. Bil je zna&aj, ki ni
nikdar klonil zunanjemu pritisku in vse
svoje Zivljenje zivel po veri, kakor pravi
sv, pismo: »Praviéni Zivi iz vere«, In v
petek je utihnilo njegovo za vse tako
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milo, ljubo, blago srce! Otrpnile g0 mu
roke, ki so delile dobrobit druzini, mla-
dini in vsem, ki so iskali pomo&i pri
njem. Blagemu moZu, vrlemu ocetu, zve-
stemu tovaridu, velikemu prijatelju ljud-
stva ohranimo v svojih srcih trajen spo-
min! Ti pa, predraga in nepozabna blaga
dusa: sladko pocivaj, sveti naj ti veéna
lu¢! Z Bogom, nepozabni na§ Jernej!

Seja vis. 5ol sveta 23. junija. (Konec.)

Na koncu seje so se obravnavali Lrije
predlogi ravnatelia Jelenca.

1. predlog. Pod Sustersié-Lampetovo
vlado so se sluzbe kriviéno oddajale in so
se delale raznim uéiteljem velike krivice.
Naj se kriviéni sluéaji preiféejo in da za-
doséenje uéileljem, Ll so trpeli krivico.
Pri razpravi se je poudarjalo, da bi se mo-
glo dati zadoiéenje s podelitvijo kake bolj-
Se sluZbe, pa le, ¢e se krivica z zadostnimi
dokazili dokaZe in ¢e imajo doli¢ni uéi-
telji dobro kvalifikacijo. Sklene se, ne na
splo&no preiskavati preteklosti ampak naj
se naznanijo posamezni sluaji z zadostni-
mi dokazili o resniéni krivici.

2, predlog. Razni katehetie in uéitelji
hujskajo proti sokolskemu naradcaju in mu
nasprotujejo. Tako hujskanje in nasproto-
vanje naj se prepove in kaznuje. Predla-
ﬁateli se sklicuje na poroéila v listih. —

eki svetnik na liberalni strani poudarja,
da ve iz lastne skuinje in iz trditev svo-
jih kolegov, da kateheti v Soli nepravilno
postopajo. »Poudarja se verska vzgoja« —
pravi — »jaz vidim pa le rimski katolici-
zem. Ne vidim nobene razlike med pra-
voslavnimi, katoliskimi in protestantov-
skimi temeljnimi verskimi naéeli, Pri ve-
rouku naj se ne poudarja razlika med ve-
rami, ampak ljubezen. Nauk naj ne bo
konfesionalen, ampak verski. Katehetje uée
sovraitvo proti pripadnikom drugih kon-
fesij.« Zastopnik kalehetov je odgovoril na
napade tako-le: »Casniki ne poro&ajo gole
resnice. Ce katehet kaznuje uéenca, ki je
sokoli¢, iz popolnoma upravitenega vzroka,
koj pisejo, da ga je kaznoval zaradi sokol-
stva. Ljubljanski katehetie so na neki konfe-
renci sklenili, da v #oli ne bodo nikdar
nastopali proti sokolskemu narad€aju in
tudi ne za orlovski naraséaj. Nm se torej
ne veru'e casnikom, ampak naj se wvsak
slugaj preiite. Glede konfesionalnega pouka
izjavliam, da mi zahtevamo, da bodi pouk
konfesionalen, Ce kak katehet uéi sovradtvo
proti pripadnikom drugih konfesii, naj se
naznani Skof. ordnariatu, ki ga bo gotovo
kaznoval. Katoliska vera zapove-
duje ljubezen in spoitovanje do
pripadnikov vseh versteve« K
sklepu se sprejme predlog kanon. Vrabarija,
naj se ne zabrani v Soli samo vsako naspro-
tovanie proti sokolit¢em, ampak ravno tako
proti orlié¢em. Na vpraZanje, zakaj se ne

poje v Zoli tudi orlovska himna, se je od-
govorilo, da je sokolska himna od ministr-
stva potrjena, orlovska pa %e ne.

3. predlog. Naj se napravi seznam vseh
narodno sumljivih oseb; zadosti stare upo-
koje, mlajse pa prestavijo na kraje, ki niso
narodno ogroZeni, O tem predlogu se je
razvila dolga debata. Poudarjalo se je, da
vidji Solski svet ne sme odpreti vrat de-
nuncianstvu, ki bi omadeZevalo uéiteljski
stan, Po seniermenski pogodbi je izredena
amnestija za preteklost. Zato ne smemo vla-
¢iti na dan starih nepravilnosti, ampak se
moramo ozirali pri uéiteljtsvu na njihovo
sedanje Zivljenje in delovanje, Od nem-
Skih uéiteljev ne smemo zahtevati, da bi
svoje uéence vzgajali v slovenskem ali srb-
skem duhu. Naj ljubijo svojo narodnost, sa-
mo da so zvesto vdani nadi drzavi. Nemikih
uéiteljskih moéi ne smemo preganjati, ker
ith bomo rabili tudi v slovenskih krajih, ko
nasi slovenski ucitelji ne bodo veé zmoZni,
poucevati nemitine, Prekmurdéina se
hoce iztrebiti, pa je najlepse sloven-
sko nareéje in na nareéje svojih
uéencey se mora ucitelj ozirati
Poudarjalo se je tudi to, da se noben uéitelj
ne sme obsoditi zaradi prestopkov proti
narodnosti in drZavi, ¢e njegova krivda ni
dokazana z neovrgliivimi dokazi.

Konéno se sprejme predlog, ki se pri-
blizno tako-le glasi: Okrajnim Solskim nad-
zornikom se naroéa, naj poroéajo vifjemu
Solskemu svetu o onih uéiteljih, ki ne de-
lujejo v narodnem in driavnem duhu, pa

tudi o vseh onih, ki iz drugih vzrokov,
zlasti moralnih, ne pristojajo na svoja
mesta.

Iz mestnega Solskega sveta, O redni sen,
ki se je vriila v petek dne 8, julija 1921,
smo prejeli sledeée obvestilo, Predsednik

proglasi sklepcnost in otvori sejo. Zapisni-
kar oglasi bistvene kurencije in pove, kako
so bile redene, kar se vzame na znanje. Za-
pisnik zadnje redne seje z dne 27. maja 1921
se odobri brez ugovora, Kraje porotilo o
permna]uuh izza zadnje dobe se vzame na
znanje, Veé profenj za dovolitev ali pa za
podaljifanie bolniskega dopusta je vigjemu
Solskemu svetu predloZiti s priporogilom
ugaditve, Poroédila okrajnega Solskega nad-
zornika o nadzorovanju I, mestne dedke me-
§¢anske Sole, mestne Slirirazredne liudske
Sole na Barju, I. mestne dekliske meséanske
Sole, zasebne deske petrazrednice pri oo.
salezijancih na Rakovniku, I, mestne dekli-
ske liudske $ole, mestnih manjdinskih sol.
zasebne dekliske ljudske in zasebme dekli-
ke medtanske Sole v Lichtenthurniénem si-
roti&éu, II. mestne deike medéanske Sole in
mestne pomoZne Sole — vse za Solsko leto
1920/21 se vzemo na znanje in jih je pred-
loziti v1§|cmu Solskemu svetu v odobrznje,
Pohvalno priznanje mesinega éolskcga svela
je izre¢i ravnateljiici Zemmetovi in skup-
nemu uéiteliskemu zboru I. mestne deklidke
medéanske dole za prav odliéne uéne in



vzgojne uspehe, voditeljici Maltanovicevi
in vsem uéiteliicam [. mestne dekliske
Hudske Zole za izredno dobre uéne in vzgoj-
ne uspehe; s. Metodiji Susterdicevi, zacasni
ravnateljici zasebne deklitke mescanske So-
le v Lichtenthurniénem siroti¥&u za izredno

spretno vodstvo in za prav odliéne uspehe.

Pohvalno priznanje visjega Zolskega sveta
naj se pa izposluie uéiteliici Ani Leban -
jevi na mestni pomoZni $oli za presenet-
liive uéne uspehe v najteZavnejSem (pri-
pravljalnem) razredu. Za podelitev stalnih
uénih mest na mestnih degkih in za podelitey
tirih stalnih uénih mest na mestnih dekligkih
megcanskih Solah, dalje za podelitev Zestih
stalnih uénih mest na I, osmih na IL, treh
na [III, dveh na IV. in petih na &Senski
deski Jjudski %oli; za podelitev &tirih stalnih
uénih mest na I, treh na IIl. in petih na 3i-
senski dekliski ljudski 3oli, konéno za razpi-
sano uéno mesto stalne naduéitelice in vodi-
teljice na I. mestni deklizki ljudski Soli se
predloZe vifjiemu 3Jolskemu svetu tropredlo-
gi. Ko se redi fe troje vpraSanj, mereéih na
eventuelno razdirienje obstojeéih %ol in pa
na naéin vpisavanja v bodofem 3olskem le-
tu, zakljuéi predsednik sejo.

Zapisnik zborovanja podruZnice »Slom-
fkove zveze« za movomedki okraj v Zagrad-
cu dne 8, junija 1921. — Po obidajnem po-
zdravu g, predsednika Fr, Stularja na vse
navzocte, ki so se malone vsi odzvali po-
vabilu v Suho krajno, povzame besedo g.
tovarid Krzidénik iz Ambrusa »0 so0l-
skih prireditvah ozir. otroikih
igrah« G, predavatelj poudarja dvojni
uspeh pri otrocih: formalni (kretanje, ma-
nire, pravilna izgovorjava, druZabnost itd.)
in moralni. Tu spoznavajo otroci notranje
zivlienje — bistvo igre, Zgledi iz Zivljenja
nudijo otrokom izklesane znadaje, Zato pri-
poroéa g, tovari§, naj bi se v Joli gojilo si-
stemati¢no igranje. Otroci lahko igrajo reli-
giozne, vesele, pravljiéne igre, drame, trage-
dije itd. Najbolje je, da otroci sami doloéijo
vloge, ker sami sebe najbolj poznajo.

Kako naj se igra pripravlja? Udcitelj
jim v §oli kratko razloZi snov igre. Iz posa-
meznih prizorov, katerim znajo otroci marsi-
kaj sami pridejati, izstopilo osebe plastiéno.
Tako se polagoma predela cela igra in Zele
nazadnje se jim da pravo besedilo. S tem
se otroke usposobi, da razumejo, kaj igrajo
in znajo igre tudi giedati. Z vié ratmm Sol-
skimi prireditvam: vzgajamo prihodnje igralce.

Po konéanem predavanju se razvije
precej zivahna debata. G. tovarii Lobe ome-
nja, kakfen uzitek imajo pri Zolskih prire-
ditvah stardi; gotovo veéjega kot otroci, saj
ravno s tem se %ola in dom najbolj zbli-
Zujeta. Nekaterim se zdi priprava iger z
otroci premoderna, ki zahteva mnogo ¢asa,
zato prosi g Stular predavatelia, naj nam
da kak tak otroski proizvod,

G. nadzornik Grad pravi, da je ¢asa
dovolj, bralne ure ob nedeliah naj se po-
rabijo za govorne ure.

135

Gdé, Hafner predlaga, naj bi se sestavil
odbor, ki naj se temeljitejie pe€a z otrogki-
mi igrami in naj zbirko takih iger preskrbi
za vse Sole, Odbor se je sestavil, in sicer:
Krzisnik, Kalan, PrimoZi¢ in Bezlaj.

G. nadzornik Grad pravi, da mora imeti
vsaka Sola »Vrtece«, »Angelek« in »Zvon-
¢ek«, Vsaj 200 K mora dobiti vsak vodija od
kr. Sol. sveta za nakup knijig vsako leto,

G. Stular prebere vabilo Orl Zveze v
Ljubljani k te¢aju o poé¢itnicah. Gdé. Primo-
#i¢ vabi uditeljstvo k orlovskemu taboru v
Crnomeli,

Kar se tice napada »U¢it. Tovarifa< na
Slomskovo zvezo, ne smatramo odgovora
vredno, ker so le osebnosti ugit. Jelenca.

Glede »Unije« naj poda centrala v Ljub-
liani svoje mnenje. Nafa podruZnica je po-
nudila prvi korak za udruZenje in mi smo
pripravljeni za vstop, a le pod pogojem, da
preneha vsak napad na Slomgkovo zvezo.

Zborovanje dolen’skih podruZnic Sl Zv.
na Zaplazu pri Catefu se je vriilo ob obilni
udelezbi dne 16. julija, Tov, Jakli¢ je otvoril
zborovanje, pozdravil vse navzoce, posebno
Ljubljanéane ter predsednika Sl. Zv. tovari-
fa Ivana Struklia, Istemu odda takoj pred-
sedstvo zborovanja. Tov. Strukelj, burno
pozdravljien, pozdravi Se enkrat drage to-
varife in tovariice, tamosnjega Zupnika
Poviela in nadega pesnika, sremskega »slav-
cka« g. Franjo Neubauerja, ki je tudi prihi-
tel na nase zborovanje. da se z nami neko-
liko razveseli na krasni Zapladki gori, —
Nato poda porséilo o delu Sl Zv. Zborova-
nja podruznic se vrie redno, na katerih so
predavanja in razna stanovska razmotriva-
nja. Kljub vsemu terorizmu nad Slomskovo
Zvezo se ista lepo razvija, ker znan je rek:
Pritisk rodi odpor. Odpadajo sicer gnila
jabolka, a zdrava imajo tem veé&ji razmah.
Tako z veseljem pozdravlia nov prirastek,
to ie 250 hrvadkih ugiteljev, ki so si 12, ju-
liia napravili hrvasko kat. zvezo, ki vsled
trdne podlage naraféa vedno bolj, Nato po-
rota natanéneje o hrvaskem polozaju in
mnenju o ujedinjenju, — V dosego smotra
je zacela Slomskova zveza izdajati »Mladin-
ske spise«. Pretresalo se je tudi vabilo Jug.
Str. Zveze in Kmetke Zveze. Zelo perede je
danes socialno vprafanje. Zato bo priredila
Zveza socijalni teaj na Brezjah dne 3., 4.
in 5. avgusta,

ebate o ujedinjenju v U, J. U. se je
udelezilo ve¢ tovariev, Ujedinienje je mo-
gote le pod pogoji, ki so Ze itak minimalni,
preko katerih na slepo nam ni moﬁoc‘.e iti.
Omenjalo se je predvsem liste U. J. U.
sNarodna Prosvijeta« pife n, pr, tako, da je
nemogoée sprejeti ta list za osrednje sta-
novsko glasilo, Enako je tudi z drugimi listi,
Sicer pa kdor hoce ujedinjenje ne  napada
ob vsaki priliki in na vse mogoce nacine.
Tov. Strukelj poudarja ponovno, da se je
popustilo ‘od na%e strani do skrajnosti, torej
ni nasa krivda, da do sedaj ni pridlo do
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udruZenja. — K sklepu predlaga tov, Jakli¢
pozdrav Zvezi hrv. kat. uéiteljev, kar je bilo
z odobravanjem sprejeto.

Popoldne je pesnik g. Neubauer v krep-
kih besedah pozdravil ugitelijstvo in ga po-
zval k trdemu delu, kajti po delu se meri
moé& organizacije.

Med veselimi popoldanskimi urami je le
prehitro minil &as. V spomin na lepi Zaplaz
in izlet sam nas je tovari§ JaneZi¢ slikal.

Poroéilo o odborovih sejah. — 2. seja,
21, januarja 1921, Poslovnik literar-
nega odseka: Predsednik-urednik skli-
cuje seje literarnega odseka; zbira gradivo
za list; preden odda v tisk, skli¢e sejo in
poroéa o gradivu; je v zvezi s liskarno ter
skrbi, da list redno izhaja (15. vsakega me-
seca), Clani so dolzni udeleZevati se sej,
zbirati gradivo in ga v seji predlagati v
odobrenje in ocenjevati urednikovo gradivo,
Odsek je sklepfen ob navzoénosti 3 élanov.
O poslovanju literarnega odseka je dolzan
predsednik poroati v rednih odborovih
sejah, — Urednistvo »Slov. Ugitelja«
vzame F. LuZar, ker je tovari§ R. Pedjak
zadrzan zaradi priprave na medéanskodolski
izpit. — V &asopis je poslati notico, naj &la-
ni &éimprej posljejo denar za »Ucit. Vestnike,
— V tiskarni je treba plagati vnaprej. —
Stare rafune je iztirjali! — »Pastiréki« se
poéliejo vsem Solskim vodstvom. Predsedniki
vseh podruZnic naj ob zborovanju razpro-
dajo knjigo. — Pismo poveri, g. Skaberneta
se objavi v »Slov. Utitelu«. — Vstop: Ma-
rica Rakovec, u& v Lichtent. zavodu, -~
Obrtna zveza Zeli imenik &lanov Slom, zve-
ze, Odgovoriti, naj si omisli Zepni zapisnik,
— Orlovski zvezi je poslati imenik., — Di-
ploma é&astnemu é&lanu (poslani osnutki se
ocenijo).

3. seja, 27. januarja. — Slomskova zveza
ima v bivdi podtni hranilnici par tisoé kron
denarja. Blagajnik je napravil vse polrebne
korake, da ne bodo izgubljeni. — Katehetsko
druitvo ima 8e¢ nekaj skupnega denarja;
prositi ga je, da izplada Slomskevi zvezi
pripadajoéi del. — List se ustavi vsem omnim,
ki ga niso pladali. — Zaradi velike dragi-
nje naj »Slovenski Ué&itelj« izide &tirikrat
na leto. Predleg se ne sprejme. Pismo
hrvatskega nabiratelia mladinskih spisov,
Radice. — Interne zadeve,

4, seja, 14. februaria. — Dolotitev liste
za volitev v vidji Solski svet. — Veseliéni
davek. — Pismo pripravniskega plesnega
ventka. Odgovori se osebno, — lzstop: Ema
Peée, Selce. — Vstop: Frané. Rihar, Horjul,
Bogomila TevE, CatreZe. — Seja lit. odseka.

5. seja, 25. februarja, — Ureditev upra-
ve. — Na napade je parirati z delom. —
Volitve v viji 3olski svet, — Zborovanje
ljubljanske iEot:lru!nir:c s prcdavanjem, —

pre-

6, seja, 17, marca., — Zborovanje 3lajer-
skega uéiteljstva v Celjn, — Od osrednjega
odbora se udelezita dva élana. — Zapisnik
novomedke podruZnice, — Za sUgil. Vest-

nik« je poslale 20 ¢lanov; dokler ni vsaj
500 c¢lanov-preplaénikov, se ne izplaga
pricenjati, dasi ima urednik LuZar gradivo
%e pripravljeno in urejeno. — Poroéilo oko-
liske podruZnice. — Pristop k U¢it. konviktu
je prost, Slomékova zveza ne ovira nikogar,
— Drudtve medéanskodolskega uéiteljstva
naj pofilja svoja poroé&ila tudi »Slovenskemu
Uéitelju«. — Izstop: Marija Stravs, Nezika
Zadnik, Ribnica.

1, seja, 13, aprila. — Porotilo zborovanja
kamnigke podruZnice. Zbirka za sklad 570 K.
— Osrednji’ odbor naznani zborovanje v
Celju okrajnemu glavarstvu, — Pismo Kat.
tiskovnega drustva, Pismena zahvala. Isto-
tako Katehetskemu drudtvu. — O volitvah.
— Vabilo na izlet v Ziri, Se odloZi na po-
zneje — Predsednik ribniske podruZnice
je odetepil. Podpredsednik Kadunc, Sv. Gre-
gor, Zahvala marljivemu predsedniku. — Iz-
stop: Jesipina Vonéina, Stari trg. — Vston:
Franc Rebolj, Dol, — Vestnik dijaske zve-
ze -— Odbor za okrajne katolitke shode. —
Urejevanie blagajne in sklada se izpopolni,
-— Razne interne zadeve.

§. seja, 5. maja. — Vabilo Orlovske zve-
ze v Strassburg. — Vabilo okoliske podruz-
nice na zbhcrovanje v 8t. Vidu, — Dologitey
honorarja razpofiljateljem knjig, — Odgo-
vor LLJU na vlogo Slomikove zveze je v
»U¢ Tovari§us, §. 19. Drugi medsebojni
dopisi so bili priobéeni v »3lov. Ué.« 3. 3.
— Vabils duaikega Orla k prireditvi, -—
Poroéilo delegalu Orlovske zveze, da Slome
skova zveza prepuséa Katehetskemu dru-
itvu delo nekega mladinskega lista. — Vaine
interne zadeve, — Sludajnosti.

9, seja, 5. junija, — Vstop: Dolinar Frane,
Rakovnik, Bartel Franjica, Koéevie, Tomsi&
Jozica, Koéevie, Vrce Franjica, Kotevje,
Krule Ana, Sv. Marjeta pri Ptuju. — Za
Vestnik je placalo 35 élanov. Iz materijelnih
vidikov za sedaj ne more iziti. — Blagajniki
podruZnic naj pofljejo osrednjemu blaga‘ni-
ku seznam ¢&lanov, ki so vpladali (poloZni-
co), da se zadosti Zeljam podruZnic po del-

nih zneskih, — Vprasanje pevskega drultva
Ljubljane. — Nekega ¢&lana je vprafati o
n‘egovem staliséu, — Neka terjatev se po-

slje ¢lanu, ki je prevzel delo. — PodruZnice
naj izdelajo statistiko dela svojih &lanov. —
Doloéijo se zastopniki za katolifke shode,
Pogovor za morebitni socialni tetaj v po-
¢itnicah, — Blagajnik se pooblasti za neki
dogovor v tiskarni.

10, seja, 21, junija. — Poroéilo novo-
medke podruZnice, — Poroéilo gorenjske po-
druZnice in vabilo v Bohinj. — 'K‘oéavska
podruZnica vabi na izlet na Zaplaz. —ertop

Tiskarna v Kranju. — Predlog za druZabni J. Bogko, Cerklie, Dolenjsko. — Dogovor o
veler, vaZni interni zadevi, — Sluajnosti.
RO ———



Kdor podeljuje bolisga mesta takim ljudem, (ki pravzaprav ne zasluZijo nobenega),
je proti ojafenju drzave in je to posebno pri podelitvi uéiteljskih vzgojiteliskih sluzb
stokral pogredeno.

Clani vigjega Solskega sveta (izvolieni in imenovani), ki imajo mandate od jugo-
slovansko misleé¢ih elementov, so dolZni popolnoma v tem smislu postopati pri podelje-
vanju uciteljskih mest. To in ni&esar drugega ne pri¢akujemo od njih. G.

:Slovenec« je z dne 10, avgusta, 3tev. 180, takoj odgovoril:
URADNISKO VPRASANJE IN UCITELJSTVO.

Véerajsnii »Slov, Narod« objavlja na uvodnem mestu vsebino govora, ki ga je -
imel predsednik vlade g. PaZi¢ na neki seji radikalnega kluba o politiénem polozaju v
nasi drzavi, V tem govoru je g, Padi¢ posebno naglasal sledefe toéke: 1. Danasnje
vladne stranke naj ostanejo na vladi tudi %e v bodoée, ¢e§ da je vsaka druga grupacija
nemogoca, 2, ena najvaZnejiih nalog sedanje veéine je, da izdela in sprejme nov volilni
red, 3. izdelati je treba drZzavni proradun, 4. posebno pozornost mora posveliti vlada
skrbi za kmete in delavce, in 5. rediti je treba uradnifko vpraSanje za vso driavo.

Glede resitve uradniskega vprasanja je iziavil g. Pagié: »Vsled osebnih uradniskih
vprasanj pride ¢esto do nesoglasja in celo do formalnih kriz v situaciji. Vse to se godi
zato, ker je nase uradnistvo razdelieno po strankah in kot tako veckrat ni na oni viini

objektivnosti, na kateri bi moralo biti. Zato je treba hitro izdelati zakon o uradnistvu,

ker mora biti uradnik samo drzavni usluzbenec in se ne sme vtikati v politiko.«

Mi trenutno nismo v poloZaju resninost te Pafiéeve izjave kontrolirati, Mogoéde
je, da je predsednik vlade res tako govoril in s tem govorom oznaéil vesti o pogajanjih
med radikali in demokrati zaradi klju¢a, po katerem naj bi se imenovali za driavne
uradnike pristagi obeh strank po kljuéu 1:1 (demokratska zahteva) ali pa po kljué¢u 9:7
(radikalska zahteva), ali kot neresniéne ali pa je hotel naprtiti odij zaradi te barantije
demokratom. Na vsak nacin je Pasi¢eva izjava po polrebi dobrega uradniskega zakona
popolnoma pravilna in v interesu toénega funkcioniranja drZavnega uprévnega aparata
bi tak zakon radostno pozdravili vsi, katerim le#i v resnici na srcu blagor in procvit
driave.

Uradnigki zakon bi bil skrajno potreben v prvi vrsti za Srbijo, ker so uradniske
razmere tam doli zlasti glede stalnosti sluzbe naravnost neznosne. V Srbiji je stevilo
za razliene drZavne sluzbe usposobljene inteligence silno majhno, &emur se ni &uditi
— odkod pa naj bi vzela deZela, ki je stala od poéetka svojega samostojnega drZzavnega
#ivlienja v neprestanih vojskah, &as in priloznost, da uredi svoj lastni, srbskim razmeram
odgovarjajoéi upravni sistem in kje naj bi bili dobili oni redki uradniki s potrebno teo-
retsko naobrazbo priliko za prakti¢no izpopolnitev svojega znanja? Ne lajimo dejstva, da

" je kljub takim neugodnim razmeram predvojna Srbija producirala tudi dokaj dobrega

uradnistva, ki bi delalo ¢ast vedjim in urejenejdim drzavam, toda silne strankarske
borbe so dovedle do tega, da se majhno Stevilo dobrega uradnistva nikakor ni moglo
prav uveljaviti, ker je v vseh vaZnejiih osebnih vprafanjih prevladovala strankarska
strast, Tako se je zgodilo, da so se razvile v Srbiji kljub malemu Ztevilu strokovno
naobraZene inteligence kar dve sgarnituri« uradniitva, ena radikalska in druga proti-
radikalska. Pomanjkanje uradniskega zakona, zlasti dolo¢be o stalnosti enkrat namesée-
nega uradnika, je bilo vzrok, da so siranke, kakor hitro so prisle na vlado, z lahkoto
in brez obzirov prvo uradnitko garnituro zamenjale z drugo. Uradnik pa, ki se je
seveda svoje nestalnosti zavedal, je postal korupten, kar tudi drugae ni bilo mogofe;
v interesu svoje materielne eksistence je moral gledati, da »zaradi«, dokler je bil v
sluzbi! Dobro znan je bil slu¢aj biviega pravosodnega ministra Trifkoviéa, ki je pred
leti kot okroZni nadelnik takoreko& brez denaria prisel v Beograd, a e preden se je javil
sluzbeno pri svojem ministru, je zvedel, da je s svojo rodbino — na cestil

Da je tako stanje trajno nevzdrino, je umljivo samoposebi, Uradnika je treba
poiteno pladati in mu zagotoviti z zakonom njegovo materielno eksistenco, potem se da
od njega tudi nekaj zahtevati, Dobro je, da je to uvidel danes tudi g Pasi¢, ki je pred



leti bil drugaénega mislienja, Ko je 8lo za regulacijo uradniskih plag, je rekel baje neki
deputaciji: »Zakaj? Ali mislite, da potem ne bodo jemali denarja?« _
Gotovo pa je z druge strani tudi, da se tkzv. protekcija nikdar ne bo dala spraviti
s sveta. Med protekcijo in protekcijo je pa velik razloc¢ek. Stranka, ki je na vladi, bo
vedno gledala na svoje pristade, toda ceteris paribus. Izmed dveh enako sposobnih kan-
didatov bo dala prednost svojemu pristasu, nikdar pa ne more poslati nad ljiudi kot

okrajnega zdravnika n, pr. brivskega pomoénikal Tako dale¢ protekcija ne gre, Eeprav
trde dobri poznavalci razmer, da v nekaterih krajih nafe drZave Ze niso bili in fe niso

dale¢ od tega stalisca.

Takih razmer pa si Zele menda pri nas nekateri uéitelijski krogi. Isti »Slovenski
Narods, ki je priobéil na uvodnem mestu omenjeno Pasi¢evo izjavo o uradnitvu, objavlja
v isti §tevilki sklep deZelnega Solskega sveta za Slovenijo, »naj se popravijo krivice, ki
jih je zadala uciteljstvu Sustersi¢-Lampetova vlada«; »klerikalni reZim je svoje pristase
nagradil za njihovo politicno misljenje, a naprednim uéiteljem je iz istega vzroka delal
krivice«,

Kakine »krivicee so zadali klerikalci, o tem je odve& govoriti. Stvar je bila v
javnosti Ze lolikrat pojasnjena, da se ne izpla¢a rositi praznih besed, Pa& pa smatramo
zelo za potrebno opozoriti nafo javnost na nadin, kako si misli »Slovenski Narod« po-
pravilo krivic. %

Liberalno (kdaj postane radikalno?) glasilo ne zahteva ni&é ve& in ni¢ manij, kakor
da uéilelji, ki so organizirani v Slomskovi zvezi, ne smejo dobiti nobene sluibe v nadi

dezelil Zakaj ne? »Narod« odgovarja: »Slomskova zveza, ki se pray te dni pripravlja

na Brezjah v »izobraZevalnem« tefaju na svoje »nadalinje« delovanje, ni ni& drugega
kot privesek klerikalne stranke, Ta stranka pa je rovarska in protidrzavna ... Ako bo

vidji Solski svet za Ljubliano imenoval Slomikarje in Slomgkarice (tudi bivie), potem je

to protidrZaven ¢&in, za katerega ni nobenega opravidenja.«

Doziveli smo na svetu Ze mnogo sluéajev razumljivega (Eeprav ne opraviéljivega)
kruhoborstva, mnogo sijainih vzgledov ¢loveske nevodéljivosti in zavisti, tudi mnogo
slucajev zagrizene maicevalnosti, ampak take podle infamije, kakor je izrazena v teh
besedah »Slov, Naroda«, se ne spominjamo! Stanovski tovari§, ki gre v nedeljo k masi,

“ne sme jesti kruha, stanovski tovaris, ki se razume z Zupnikom in se ne udelezuje ostudne
»fartke gonje«, naj ne spi pod domado streho, ampak potepa naj se po svetu kot stekel
pes! Ali je to svoboda prepri¢anja, svoboda wvesti, svoboda svobodnega driavljana?
Gospodije, to je caristi¢na knuta, in za moZake takih nazorov imajo dostoini ljudje le
en izraz: Fejl

Gospodjel Ali ste res tako slepi, da v svoji strasti ne veste, kaj delate? Vi oéitate
»Suster§i¢-Lampetovemu sistemu« krivi¢nost in pravite, da ho&ete krivice popraviti, Ali
jih boste popravili, ¢e je sploh kaj popravljati, § pravico? Ali ne uvidite, da to, kar
otitate drugim, delate vi sami? Kdo naj vas %e smatra za resne?

Koncem koncev pa; nam je tudi to prav. Le tako dalje! Tudi ta metoda bo rodila
svoj dober sad. Tudi vaja vlada nima garancije za veen obstoj in kako bo potem, ko
pride na krmilo druga? Tudi ta se utegne posluZevati vafega principa, in sicer tako, da
bo enkrat speliana ta metoda — do absurdal Potem bo pa mirl

Kar se pa ti¢e bedastega »Narodovegax oéitanja na klerikalni naslov o »profi-
driavnosfi, pa odgovarjamo z besedami »Narodovega« ¢lankarja: Kdor si upa zago-
varjati tako o¢itanje, sne zna logitno misliti, ali pa ima kak drug defekt v moZganih«.

RO ORI OGN OGO DRIV DVCERIDCERAOGET GEO

»Slovenski Ugitelj« izhaja sredi vsakega meseca. Uredniitvo (F, Lufar) je v Ljub-
ljani, Glinika ulica 5/I. Upravniitvo (Jul. Slapiak) je v Mostah pri Ljubljani. Narodnina
znala 50 K, druitvena &lanarina je 70 K. Vsak drultveni &lan mora biti naro&nik lista.
Clanke in dopise sprejema uredniitvo; reklamacije in narofnino pa upravniitvo.

Last »Slom3kove zveze«. — Oblastem odgovoren I. Labernik, ugitelj na Rakovniku.
Tiska »Jugoslovanska tiskarna« v Ljubljani.
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