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Oblastem odgovoren Mihael RoZanec. — lzdaja eksekutiva narodno-
radikalnega dijaStva. — Tisk J. Blasnika naslednikov.




RAZNO.

Ocena ,,Svobode®. Kako cenijo najnovejSe svobodomiselno narodno-
napredno glasilo lastni pristasi, o tem nas je poutil obCni zbor aka-
demitnega drudtva ,Triglav® v Gradcu, kjer se je z veliko velino
odklonila ,Svoboda“ kot oficijelno glasilo nar.-naprednega dijaStva
— zaradi nezrelosti! V prvi Steviki ,Svobode“ Citamo poziv na odbore
Jnasih drudtev¥, da pomeejo one Clane, ki so proti ,Svobodi“, ez prag.
Pricakujemo torej v Gradcu vsak moment katastrofe — purifikacije.
VpraSanje je le — v koliko se bodo odbori pokorili povelju ,Svobode*.
Nam in naSim prijateljem pa je ta pojav potrdilo sodbe, ki smo jo izrekli
o svobodomiselno-narodno-napredni ,Svobodi“. Veseli nas le, da soglaSajo
z nami tudi trezni nasprotniki.

Pocitniski vseudiliski kurzi. ,Zaveza avstrijskih jugoslov. ufiteljskih
druStev“ namerava prirediti v glavnih potitnicah vseuciliSke kurze ter
pozivlija uditeljstvo, da se zglasi, ker je prireditev odvisna od Stevila
sluSateljev. Idejo pozdravljamo kar najtopleje in Zelimo, da ne ostane pri-
reditev omejena zgolj na uiteljstvo, ampak se je vdeleZi v kar najobilnejSem
stevilu tudi druga slovenska inteligenca — zlasti tudi slovensko dijastvo.
O slovanskih vseutiliSkih kurzih bodemo Se spregovorili.

Odprto pismo gosp. cand. prof. Ivanu Steblovniku, rednemu ¢&lanu
»Triglava“ v Gradcu. Na obé. zboru akad. podruznice ,DruZbe sv. Cirila in
Metoda® dne 6. decembra 1907 ste mi po mojem odhodu javno oitali, da
sem ,paktiral z Zarjani in jih skuSal pridobiti za Taborjansko listo“. Ker
smatram za osebno Zaljenje, ako se mi otita kaj slitnega, obrnil sem se
seveda nemudoma na Vas in Vas prosil za tozadevni dokaz ozir. zahteval
od Vas zadoStenja. Nato se je razvila mej nama kratka korespodenca, katero
iz popolnoma prostih razlogov objavljam dobesedno, v teku katere pa niste
Vi ne le niCesar dokazali, ampak celo na takSen naCin psovali, da ste me
naravnost izzivali, da Vam tukaj javno oCitam, da ste v zgoraj omenjenem
slufaju lagali in Vas 5e posebe pozivljam, da me toZite. —
Slovensko javnost, posebe Se slovensko dijaStvo vseh struj pa prosim, naj
pazno prelita predvsem zadnje pismo te korespodence. Potem se bo o
marsitem prepricala, Cesar doslej Se ni verjela!

Naj slede pisma!
Moje pismo gospodu Steblovniku:

Velecenjeni! , V Nem, Gradcu, dne 9, dec. 1907,

Povedalo se mi je, da ste Vi na ob&nem zboru akademitne podruznice
dne 6.t. m, potem ko sem Ze odSel trdili, da sem jaz agitiral mej Zarjani
in sklepal Z njimi zvezo glede akademitne podruZnice. — Pozivljam Vas
torej, da svojo trditev dokaZete, drugafe sem primoran izjaviti, da ste
vedoma govorili neresnico. Preskrbel bom, da bodo v slucaju, ¢e Vi svoje
trditve ne dokaZete ozir. mi ne daste popolnega zadoS¢enja, zvedeli o
VaSem kavalirskem postopanju vsi €lani akademi¢ne podruZnice.

SpoStovanjem cand. jur. Milan Korun m. p.

Velecenjeni! Gradec, dne 11, dec. 1907,
Odgovarjaje na VaSe cenjeno pismo od vleraj, morem le z zatudenjem
kon3tatovati, da obZalujem Va3 slab spomin, vsled katerega se ne spomi-
njate vet, kaj ste tik pred volitvami v kavarni ,Wien“ poleg biljarda, na
katerem sem ravno igral, govorili z gosp. K. (v originalu je celo ime,
katero sem pa okrajsal), in pozneje niZje v spodnjem delu kavarne z



SVOBODNA SOLA.

Iz govora fil. V. M. ZALAR]JA na celjskem shodu.*)

d naprednega Cloveka zahtevamo, da se orijentira v vseh vprasanjih,
ki mu jih stavlja dana$nja doba in da v vseh vpraSanjih zavzame
stalis¢e napredka. ,Svobodna Sola" je eno onih vpraSanj, ki
danes z vehementno silo trkajo na vrata. Nad vse umestno je torej

bilo, da se je tudi razgovor o tem predmetu stavil na dnevni red IL slov.
narodno-radikalnega shoda, Se ve¢, bila je to direkina dolznost prirediteljev
shoda. .

Veliki pomen Solske vzgoje je danes sploSno pripoznan. Zato ni ¢udno,
da razlitne institucije, razni interesentje bijejo ravno za Solo ljut boj. Al
pri tem se zapostavlja pravi cilj Sole, ki nima biti ni¢ drugega kot oni
zavod, v katerem se tradirajo pridobitve ¢loveStva, ne da
bi se pri tem kr8il svobodni razvoj utencev, oni zavod v
katerem se vzgajajo koristni in eti¢no popolni {lani
Elovedke druzbe. Eo ipso je to ze tudi svobodna Sola. Danes Sola ni
ved to, kar bi morala biti, danes jo imata v oblasti dva faktorja, ki zahtevata,
da sluZi v prvi vrsti njima: cerkev in drzava. Cerkvi in drzavi je v prvi
vrsti lezeCe na tem, da si vzgojita — ne ljudij — ampak nositeljev gotovih
idej, podloZnikov gotovih autoritet. To se s pojmom 3ole ne zdruZuje, zato
je treba, da se te nezdrave razmere odstranijo, da se Sola vrne Soli

Ce blizje premotrimo celo vpraSanje, vidimo, da je jako komplicirano.
Cel kompleks vpraSanj je pred nami, cela vrsta je zahtev, ki jih stavljamo
imajot pred ofmi idealno Solo. Predvsem zahtevamo za uCenca svobodni
razvoj njegovih zmoZnostij, t.j. na eni strani odstranitev vsega tega, kar
tak razvoj ovira ter vpeljavo tega, kar ga pospeSuje. In tu je naSa kardinalna
zahteva, da bodi poulevalni jezik na vseh Solah in v vseh predmetih
materinski jezik. Z govorom je dana podlaga celemu velikanskemu
napredku CloveStva, govor je nositelj vse kulture, vsa EloveSska mol je v
govoru. Jezik ni ni¢ drugega kakor posebna oblika govora. Logitno
konsekvenco tega glede na Solo je izpeljal Ze pred 3 stoletji slavni Ce3ki
pedagog Jan Amos Komensky: zahteval je, da bodi materinski jezik podlaga
poulevanju. Ali do danes to nacelo v nasi ljubljeni Avstriji Se ni prodrlo,

*).Cenjeni Citatelji naj nam ne zamerijo, da Se le danes prinadamo izvletek iz
referata na Il. nar.-rad. shodu — krivdo naj tudi v tem sluaju pripisujejo pomanjkanju

prostora.
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kar ravno mi Slovenci najbridkeje obcutimo. — KakSne so sicer razmere na
teh pseudo-nasih Solah, ve vsak od nas. V pogosto tesni, zaduhli sobi
sedi oziroma tlaci se po 80 in Se ve¢ uencev. Kak3en je pri tem pouk,
to si lahko predstavijamo. Ni mogoCe, da bi se uCitelj bavil z vsakim
posameznikom, ni mogoce, da bi ljubecCa roka vzgojiteljeva gojila individualne
zmoznosti gojenteve. NeSteto zmoZnih glav izgubljamo vsled te Sablonske
vzgoje. In koliko je vreden en sam zmozen Clovek, to vemo ceniti ravno
mi Slovenci, kot malokdo drug. Ena naSih najnujnejSih Solskih zahtev mora
biti torej: omejitev Stevila ulencev v enem razredu.

Moderna doba je prinesla nacelo, da izobrazba ne sme biti odvisna
od premoznosti ali nepremoznosti. V teoriji se temu naCelu pat nikdo vet
ne upira — praksa je drugacna. Visoke Solnine, dragi ulni pripomotki
onemogoCajo nepremoznemu, da bi Studiral. Sedanji sistem opro3cenja
Solnine je nezadosten; vrhutega pa so — osobito na visokih Solah — visoke
takse, od katerih ni oprostitve. Kdor na pr. ne more vplacati 240 K, ne
more postati doktor filozofije, pa naj je Se tak ucenjak. Zato zahtevamo,
da se odpravi vsa Solnina in vse takse navseh Solah, od najniZje
do najviSje. Dalje zahtevamo, da se iz javnih sredstev dajejo nepremoznim
ucencem ucila, ozir. prispevki za ulna sredstva.

Dozdaj smo se ozirali le na objekt vzgajanja, na gojenca. lmamo pa
seveda tudi glede subjekta pouCevanja, glede ucitelja svoje zahteve. Danes
je splosna izobrazba uciteljstva, kakor jo nudi uciteljiSCe, nezadostna. Predvsem
pa je nezadostna njegova pedagogitna izobrazba. Na uciteljiS¢u se Cuje
danes malo ali ni¢ o antropologiji, socijologiji, psihologiji, pedopsihologiji,
pedagogiki, etiki, estetiki i.t.d. — in vendar so to polja, na katerih se
mora vsak dober uitelj orijentirati. Zahtevamo torej za ucliteljstvo
viSje izobrazbe, ki pa seveda mora biti svobodna ter v znanstvenem
oziru na viSini dobe. Vem, da je naSe uciteljstvo vkljub velikim nedostatkom
uliteljis€a izobrazeno, ali zaZeljenih uspehov pri pouku ni, ker so mu vezane
roke, da se ne more svobodno gibati. Danasnja Sola je ukovana v neStete
fermane, naredbe, ukaze, odloke, i.t. d. i.t. d, ki popolnoma onemogocajo
utitelju, da bi ravnal tako, kakor mu veleva njegov pedagoski takt. Naj-li
utitelj vzgaja svoje gojence tako, da bodo na vsako stran neodvisni, mora
biti sam neodvisen — ne samo pedagoSko neodvisen, temvec tudi znanstveno.
Danes govoriti 0 znanstveni neodvisnosti utitelja je utopija. Spominjam le
na ona mesta v starem zakonu, ki govore znanosti dijametralno nasprotne
stvari: stvarjenje sveta ali znani ,Cudez“, ko se je na povelje Jozue ustavilo
solnce na nebu — tu mora utitelj ne-le moltati, ampak mora direktno
govoriti proti svojemu preprianju, mora lagati -— in laz v vzgoji?
— Znanost se nikdar in pod nobenimi pogoji ne more prilagoditi kakim
verskim bajkam. Tako nastaja konflikt: to kar bi povedal v eni uri utitel],
podrl bi mu v drugi uri katehet in narobe; to je pa pedagogi¢no popolnoma
nedopustno; edina reSitev iz tega konflikta je: Verstvo mora iz Sol ven,
to je ortodoksno cerkveno verstvo. Za uiteljstvo pa zahtevamo
popolno neodvisnost razuma in pedagogitne metode. Roko v roki
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s tem mora iti drzavljanska svoboda. Klerikalizem je bil, ki je z onimi
znanimi besedami § 54: , Ko bi vedenje utiteljevo izven Sole Zalilo dostojnost
uciteljskega stanu, rabila se bodo disciplinarna sredstva neglede na sodno
preganjanje“ — nastezaj odprl Solska vrata svojemu nefednemu namenu:
spraviti pod sebe oni faktor, ki je v $oli najodloCilnej8i. Brezstevilne klerikalne
denuncijacije so nasledek tega paragrafa. Ucitelj je tisti, ki do danes drzav-
ljansko ni enakopraven drugim stanovom. Zato zahtevamo odstranitev zlo-
glasnega § 54, zahtevamo drzavljansko enakopravnost uCiteljstva z drugimi
stanovi. Treba pa je dalje, da je ucitelj tudi gospodarsko popolnoma
neodvisen. Gospodarska neodvisnost nujno izpopolnjuje razumovo, peda-
gosko in drzavljansko neodvisnost. Casi gospodarske odvisnosti utiteljstva
niso Se minili. Nujno potrebno je, da se plate uciteljem zviSajo, da se jim
zasigura eksistenca, ki jim bo omogocala, da se bodo mogli posvetiti z vso
vnemo vzgoji novega pokolenia.

Ozrimo se Se na kratko na organizacijo in upravo Solstva. Naj citiram
zahteve, ki jih je v tem oziru formuliralo moravsko uciteljstvo na svojem
shodu v listopadu leta 1906 v Olomucu in kojih kone€ni cilj je Solska
samouprava. Moravsko uditeljstvo pravi: ,Zahtevamo reorganizacijo krajnih
in okrajnih Solskih svetov; to naj bodo demokrati¢ni, konstitucijonalni zbori
postavljeni na temelju sploSne, enake in tajne volilne pravice. Vse delovanje
v teh zborih mora biti javno in podrejeno javni sodbi. V njih naj bo enako-
merno zastopano uCiteljstvo in drugo prebivalstvo, da ne bo niti jeden
niti drug stan vladal na $kodo $oli. Solski sveti naj bodo prosti cerkvenega
vpliva“. Na eni strani je torej treba, da pridejo v te korporacije strokovnjaki-
utitelji, na drugi pa ljudstvo, kot tisti, ki Soli izrota svojo deco.— Reforma
Solske uprave bi bila obenem tudi prvi korak k izvrSitvi glavnega naSega
cilja: k loCitvi Sole in cerkve. To je najprimitivnejSa zahteva. Konflikt
med svobodno in konfesijonalno Solo je temeljnega znacaja. Saj je naloga
konfesijonalne Sole, da vsili &loveku gotovo konfesijo -- proti njegovemu
razumu, proti njegovi volji; svobodna Sola pa zahteva svoboden razvoj
posameznika. Svobodna znanost in konfesijonelno verstvo pa se ne dasta
spojiti, nepremostljiv prepad je med obema. Prepri¢ani smo, da je empirija
in le empirija podlaga znanstvenemu raziskavanju. Zato odklanjamo vse
druge vire, predvsem pa odklanjamo razodetje. Tu znanstveno raziskavanije,
tam avtoriteta: biblija, dogme, papezeva nezmotljivost i. f. d. Ali se da ta
prepad premostiti? Ne, vsaj poSteno premostiti se ne da!

Kdo Se ni Cul o indeksu: index librorum prohibitorum. Poglejmo si
ga: Kant, Descartes, Spinoza, Spencer, Malebranche, Comt, Diderot, La
Metrie, Feuerbach, D’Alembert, Condillac itd. itd. — cela moderna filozofija

na indeksu. In zdaj roko na srce — ali je mogo¢ mir med znanostjo in
med ortodoksno dogmatitnim verstvom ?
Za nas edino prava logitna konsekvenca je: divor¢on — lotimo se;

cerkveno verstvo mora iz Sole ven! Ugovarja se, Ce§ da je cerkev

danes jedina zaSCitnica morale, in da mora v interesu morale ostati cerkveno

verstvo v Soli. Ne, nasprotno, ravno v interesu morale mora cerkvena vera
11*



Stran 172. OMLADINA Leto 1V.

ven iz Sol. Poglejmo le nazaj na srednjo Solo. Ne da se oddisputirati fakt,
da na srednji Soli ogromen odstotek dijakov ,izgubi vero“. Zakaj — tega
ne bom raziskaval, e sodim po sebi in po svojih oZjih tovariSih, je te]
prikazni predvsem vzrok moj biv3i katehet in Wapplerjeva ,Katholische
Glaubenslehre“. Tu kon3tatiram samo faktum in pristavljam kot karakte-
ristikum, da se mi je nekoC nek ljubljanski CetrtoSolec pohvalil CeS, pri nas
v razredu samo dva 3e malo ,verjameta“, vsi drugi ni€. Profesorji sami
tudi v ogromni ve€ini ni€¢ vere nimajo. Ali vse to se mora prikrivati, vse
to se mora tajiti. Vsak od nas, ki smo preZiveli versko krizo, ve, kako
tezka je ta kriza, kako silno potrebuje tak fant-petoSolec svetovalca, da
mu v tej krizi svetuje. Nima ga. Profesor mora govoriti o rimskih legijah,
o Cezarjevih mostovih, o Zivljenjskem vpraSanju ne sme. Ali ni to naravnost
grozen status? LaZ, hinav§¢ina, kjer bi morala vladati najvecja odkrito-
srénost? In to naj bo javna morala?

Ne trdim, da bi bilo z odstranitvijo vere iz Sole storjeno vse, da bo
Sola vzgajala potem same kristalne znacaje, samo vzor-ljudi. Ne — tako
naiven nisem! Ali toliko trdim, da bi bil s tem odstranjen sistem neodkrito-
srénosti, hinavsCine in lazi, ki danes ovladuje vse naSe Solstvo, izvzemsi
visoke Sole. Temu sistemu je treba napraviti konec ravno v interesu javne
morale.

Loditev cerkve od Sole pa zahtevano tudi kot konsekvenco § 14.
drZ. osn. zakonov, kjer je izrecno refeno : ,Svoboda vere in vesti je vsakemu
zajamCena“. Dokler pa bo imela cerkev privilegij, da ima v vsakem Solskem
uradu svojega zastopnika, dokler se bo na naSih Solah prisilno poutevalo
ortodoksno verstvo, dokler bo naSa Solska mladina siljena, da se udelezuje
verskih vaj neglede na to ali kaj veruje ali ni¢, dotlej nima oni § 14. nobene
prakti¢ne veljave, prav tako kakor je nima § 2. zakona z dne 25. maja 1868,
vsled katerega cerkev ne sme imeti nobenega vpliva na poutevanje v Solskih
predmetih izvzem$i verstvo. Naj poskusi razlagati zgodovinar nasim dijakom
po svoji vesti in po svojem preprifanju o naSi reformaciji in protireformaciji,
o srednjeveSkem papeStvu, naj jim pove, kdo je preganjal PreSerna, kdo
je ubil Gregortita, kdo je sezgal Cankarjevo Erotiko, kdo je pognal na
grmado Jana Husa in Giordana Bruna, kdo je dejal na indeks spise
Galilejeve ! — Ali pa vi naravoslovci — razlagajte nasim dijakom znanstveno
o postanku sveta, o postanku organizmov, o postanku ¢loveka, pa bote brz
videli, kakSno praktitno vrednost ima oni § 2. Ce hote cerkev delati za
svoje namene, e hoce propagirati svoje nauke, naj to dela tam, kamor to
spada — v cerkvi; niti Sola niti uCitelj se ne bota v to vtikala, iz Sole pa
naj se odstrani.

Vem, da program, ki sem ga razvil ni lahko izvrSljiv, ali izpeljiv je,
te zdruzimo vse svoje sile, da ga pomagamo uresniciti.

Druge so naloge, ki jih ima naSe dijastvo, druge, ki jih ima dija$tvo na
Ruskem, druge zopet so naloge zapadnoevropskega dijaStva — ali je mogoce
najti tu kak skupen princip, ali je mogode postaviti temelj, na katerem se vedno
in povsod lahko zida? Mislim, da! Bojza resnico je ona trdna podlaga na
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katero naj se opira naSe delovanje, boj za resnico je ona vez, ki nas
spojuje z davno minulimi vekovi, ki nas spojuje s stoletji, ki bodo Sele
priSla. Del, faza tega boja je boj za svobodno 3olo, ki naj ga slovensko
narodno-radikalno dijastvo smatra za sveto svojo dolZnost.

TSOCRCRCRCRP R TRCTPIPCPCRCRS2TIIs>

KOROTANSKI:

O POLITICNI ORGANIZACIJI DIJASTVA.

Mi smo politi¢na organizacija.
(Svoboda 11, 1.)

Hotemo, da je djastvo neovisno i
slobodno svakojakim stranalkim dis-
ciplinom, da lako kriticki promatra sav
nas pol. Zivot.

(Uredn. Wilder, kot zastopnik hrv.
napredne pucke stranke na sestanku
hry. napredne omladine.)

I

lovenci imamo Ze to smolo, da se med nami Se vedno in vedno

najdejo ljudje, ki smatrajo svojo malenkost vzviSeno nad vsak drug

interes. So to ljudje, ki hofejo na vsak nalin uveljaviti svojo

windividualnost®, in naj si bo tudi preko najprimitivnejSih pojmov
zdravega CloveSkega razuma. Njih v takozvanih ,idejah“ vtelesena Casti-
hlepnost jim je najviSje nalelo, ki se ga krCevito oprijemljejo in
naj se stepejo pri tem tudi s svojo lastno pametjo. Torej pravcati moderni
Herostrati. Med slovenskim dijastvom so se naSli Herostratu podobni
elementi. Niso znali drugaCe uteSiti svojega nagona, izvirajoega iz
Castihlepja, pa so Sli in so si ustanovili — ,organizacijo svobodomiselnega,
narodno-naprednega dijastva“.

Menda mi ni treba dokazovati, da mora imeti vsaka novo nastopajota
stranka oziroma struja tehtnejSe in globokejSe vzroke od momen-
tanih ,kapric® ali, recimo, uZaljenega samoljubja posameznikov.
Temeljiti mora na preprianju in interesu svojih pristaSev.
To je conditio sine qua non za vsako stranko ali strujo. Struja pa, ki
nima zanesljive opore v tem glavnem in prvem predpogoju, nosi Ze eo
ipso v sebi kal smrti in razpada. Isto velja pat tudi za ,svobodomiselno,
narodno-napredno“ strujo. Ako si pa njeni ustanovitelji tega niso bili v
svesti in se tega morda tudi sedaj Se ne zavedajo, potem si pal nikakor
ne morejo lastiti slave treznih in razsodnih voditeljev.

Da sta med slovenskim dijaStvom dve struji, je rezultat dveh nasprotnih
si svetovnih naziranj, dveh nasprotujoCih si kulturnih stremljenj: na eni
strani aprioristitni klerikalizem, opirajot se na duSevno varustvo, na drugi
strani pravo svobodoljubje, izvirajofe iz etifnega stremljenja po resnici in
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lepoti. A na kaj se opira novopeCena, recte na novo se ,oZivljajoca“ stara
liberalna struja? Zaluvsi o ,reorganizaciji“ te struje, sem, odkritosréno
reeno, z nestrpnostjo priakoval razglasitve njenega programa; saj pri
ystarih hiSah“ te struje o takem ,programu“ sploh govora ni bilo. In glej
Cudo! ,Svoboda“, ki je bila vendar od vsega zaCetka naperjena proti
»psevdosvobodomiselni in frazerski“ narodno-radikalni struji, ona in ista
,Svoboda“ se ni mogla povspeti do ,svobodomiselnejSe“ misije kakor do
diletantskega kopiranja ,psevdosvobodomiselnega“ narodno-radi-
kalnega programa! A propos! Skoro bi jim bil ulinil krivico. Vedeli so
pat, da kopirani programi Se ne opraviCujejo njihove eckzistence, da bi
tudi s svojim anahronistitnim ,borilskim staliStem® kot neizogibnim
nameckom ne zamogli opraviiti brezpotrebnega in zato Skodljivega
cepljenja naprednih dijaSkih vrst. ,Hier ist guter Rat teuer, bi rekel Nemec.
,Svobodomiselna narodno-napredna organizacija“ je bila tu in zdaj je
bilo na vsak nalin treba najti — ,preporno totko“. Stikali so zdaj in
iskali liki onemu, ki za svoj kroznik iSCe peCenke, ali tistemu nesreCnemu
predsedniku, ki je po.cCasniSkih inseratih iskal — druStva, kateremu bi
mogel predsedovati, in po napornem stikanju in iskanju se jim je res posrecilo
iztakniti ,reSilno desko“ v obliki aprioristi€nega strankarstva ali
strankarskega apriorizma. In danes vsekakor lahko z zadovoljstvom
konStatirajo, da so se sretno ,individualizirali®. Ce tudi njihova ,indivi-
dualnost“ na vse zadnje ne obstoja v ni¢emur drugem, kakor v tem, da
so0 se prav nesvobodomiselno in nesvobodoljubno vpregli v
jarem absolutne strankarske discipline, to je zanje ko¢no vendar
irrelevantno. ,Individualni“ so pa le in s tem punctum! ,Viste izven-
strankarski, mi smo pa strankarski“ te besede so postale bojni
»Slager“ novodobnih svobodomiselnih apostolov. No, previsoko smo cenili
razsodnost in zdravi smisel slovenskega dijaStva, da bi se le za hip zamogli
vdajati kakemu pesimistitnemu razpoloZenju vzprico nastopajoe renesance
trhlega ,llirijansko-Triglavansko-Savanskega“ liberalizma. Na3i liberalci so si
dobro v svesti svoje notranje puhlosti, nejasnosti in razoranosti, zato pa
postajajo kriCavi in skuSajo svojo notranjo pomankljivost prikrivati in
nadomestovati z vnanjim sijajem in pompom. § tem morda res hipno
imponirajo malim in nevednim, a naj bodo uverjeni, da s pompoznim
ropotanjem trajno ne morejo navezati nase nobenega treznega slovenskega
dijaka. To vse bi nas pustilo na vse zadnje hladnokrvne — vsakdo ima
pal pravico, da se zabava po svoje! A dejstvo, da novoletna Stevilka
»ovobode“ kar oficijalno proglasa dijaSko organizacijo za politi¢no
organizacijo, to dejstvo nas sili, da izpregovorimo ne morda v interesu
nase struje, ki jo bo ravno ta Cin najmanj omajal, temveC v interesu
slovenskega naprednega dijaStva sploh v obrambo njega svobodnega
razvoja resno in odkrito besedo, ne samo na adreso dijaSke, marve
sploh slovenske napredne javnosti. Drugod, kjer strankarski
Sovinizem Se ni povsem pokvaril zdravega razuma, bi tudi
drugi poklicani Cinitelji interes uCefe se mladine drugace umevali,
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kakor ga zal pri nas z nizkega stolitka golega strankarskega
egoizma. Da se n. pr. prinas napreden in svobodomiseln dnevnik
prav ni¢ ne strasi, z lahkomiselno reklamo politi¢no strankarstvo
med slovenskim dijaStvom kar naravnost podpirati in razSirjati, je
zal le novo Zalostno poglavje o nasi dolini Sentflorjanski.

Narodno-radikalna struja je iz vsega zatetka vsikdar in povsod povdarjala
svojo popolno neodvisnost od katerekoli na8ih politi¢nih
strank. Saj se je rodila v odporu proti indolentni strankarski blaziranosti
ter se je postavila na staliS¢e samopomoéi in samoizobrazbe.
Neodvisnost od polititnih strank je in mora biti predpogoj vsaki
svobodni in svobodomiselni dijaski struji. Uvazuje, da nam le
popolna emancipacija od vsakojakega, torej tudi strankarskega apri-
orizma daje zanesljivo jamstvo, da se bo dijak res lahko svobodno in
brez strankarskih ozirov razvijal, si je postavila narodno-radikalna struja
izvenstrankarsko staliS¢e jednim prvih svojih principov. Tega principa se
je struja do zdaj vsikdar zvesto drzala in ta princip jo naravno ostro
lo¢i od kateresibodi strankarske strue. In preko tega principa ,zdruzevati“
se ali sklepati gotove ,kompromise®, recimo, z naso liberalno strujo, reklo
bi se sankcijonirati strankarski apriorizem.

S tega stali¢a je pa¢ le pozdravijati, da je eksekutiva narodno-
radikalnega dijadtva principijelno se izrekla zoper vsakorino
eventuelno ,zdruzevanje“ z liberalno organizacijo kot tako. —
Nacijonalizem in svobodomiselnost ste vodilni ideji, ki zdruZujeta
dijaStvo v narodno-radikalni struji. Na kulturnih idejah sloni torej
organizacija narodno-radikalnega dijaStva. Absurdno pa je, hoteti dijastvo
organizirati in diferencirati na podlagi strankarsko-politi¢nih nacel. Slovenski
dijak je kot tak pa¢ lahko naroden, to je njegova Clovetanska in socijalna
dolZnost, je tudi lahko svobodomiseln, saj je tudi svobodomiselnost v prvi
vrsti le izvir Cutnega stremljenja po duSevni prostosti; absolutno
nemogole pa je, da bi dijak kot tak, torej kot individium,
ki se nahaja Sele vduSevnem razvoju, mogel imeti kakor$no-
koli stalno in fiksirano politi¢no naziranje, v kolikor namred
polititne stranke niso samo zastopnice kulturnih idej, temve& v isti meri
tudi gospodarskih interesov, in, recimo, tudi polititnih nael v oZjem smislu
besede. — Reklo bi se, zatiskati si ofi pred resnico, ako bi hoteli tajiti,
da narodnostna ideja kot taka — naj se me ne umeje napalno! — torej
narodnost kot ideja brez praktitne in realne podlage vedno bolj zgublja
na privlaéni sili. Ako je bila v dobi narodnega preporoda, v Casih taborov
ze narodnostna ideja sama ob sebi strankotvorna, ako je bil n. pr. — kar
je za tedanjo dobo posebno karakteristicno — eden tedanjih narodnih
prvoboriteljev, goriSki dr. Lavri¢ v pregoreCem idealizmu celo toliko skru-
pulozen, da se mu je =zdelo naravnost poniZzevalno in oskrunljivo za
narodnostno idejo, petati se v politiki z ,vsakdanjimi Zivljenskimi“ potrebami,
pa se zdaj ravno v politiki bolj in bolj uveljavlja navidezno sicer materija-
listitno, a edino realno naCelo: primum vivere, deinde philosophari;
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ljudstvo hoCe najprej ziveti, potem pride Sele drugo, saj se le gmotno
zasiguran narod zamore tudi intelektualno in moralno povzdigniti na visjo
stopinjo. -

S tega staliS¢a torej narodnostna ideja zadobiva za vsakega modernega
Cloveka realnejSi pomen. Narodnost postaja preko prvotne romantiCne
navduSenosti pravemu narodnjaku pozitiven pojem za realno, torej tudi
gospodarsko delo za narod. Skratka: gospodarski momenti silijo
bolj in bolj na povr§je, narodnostna ideja pa postaja vodilen motiv
praktitnemu smotrenemu delu za narod. Za to delo pa treba priprave
in vsprito sploSne kompliciranosti tega vpraSanja pa ni€ manj-
Sega Studija kot za vsako drugo znanost. Isto velja paC tudi za
polititne probleme v oZjem smislu te besede. — Jasno in naravno je
potemtakem, da nam je politika veda, ki jo kakor vsako drugo treba
proucavati in Studirati brez aprioristi¢nih predsodkov in
strankarskih ozirov. Smatramo za dolZnost slehernega slovenskega
inteligenta, da si s samostojnim proufavanjem po moZnosti sam ustvarja
svoj politiéni nazor. Slovensko dijaStvo naj se povspne na nivo, da misljenje
v svoji viSini pat ni brezpogojno kopiranje in akceptiranje, temve¢ samo-
stojno prodiranje in ustvarjanje! Obstojete stranke naj nam ne
bodo ni¢ veC kot predmet objektivnega opazovanja in primerjanja. Da
nam pri tem treba popolne strankarske neodvisnosti, je naravno in ob sebi
umljivo, saj nam je le s pomocjo te omogocfeno svobodno krititno
presojevanje.

Ako bi se vse slovensko dijaStvo postavilo enkrat na to staliSCe, bilo
bi sfasom veliko manj politi¢nih diletantov, bilo bi pa tudi
veliko manj strankarskega dogmatizma in fanatizma, ki se kaze
ravno pri strankarjih nezadostne izobrazbe. Z novimi idejami in mislimi bi
nastopilo tudi medsebojno spoStovanje, tolerantnost do drugega prepri¢anja.
Dokler se bo pa dijastvo vpregalo v strankarske jarme, pa sploh objek-
tivno biti ne more iz naravnega razloga, ker mu to strankarska
disciplina zabranjuje; ono lepo idealno stremljenje po resnici
pa se le preveCkrat umakne strankarski zaslepljenosti in strasti. Dobro je
oznadil dr. H. Tuma strankarstvo dijaka z Ibsenovimi besedami : ,Ein Partei-
programm ist eine Saugpumpe, die jede Liebe zur Wahrheit aussaugt®.
Vsaka moderna dijaSka struja je strankarsko neodvisna. In
to neodvisnost cenijo in negujejo drugod, kjer jim je svobodno dijastvo
vzviSeno nad slepim strankarskim ,materijalom®, tudi politi¢ne stranke
same, ker so si v svesti, da jim bo le tako dijaStvo zamoglo
prinesti novih mislij in idej. Tako se je n. pr. hrvatska napredna
puZka stranka, ki je sploh napredna in svobodomiselna stranka na Hrvatskem,
kar sama izrekla za neodvisnost dijastva, ¢eS: ,Hocemo, da je
djastvo neovisno i slobodno svakojakim stranaCkim disciplinom, da lako
kriticki promatra sav na$ politicki Zivot“. Zadnji ,Hrvatski Djak“ pa pise:
,Hocemo, da naSim listom kao i Citavim naSim pokretom stvorimo medju
hrvatskim djastvom takove odnosaje, da se ono ne e luCiti po promen-
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ljivim dnevnim politickim pitanjima — jer je to nonsens
(pogotova n. pr. kot srednje$kolaca [!]) — ve¢ da tu razliku Cini
kulturna i socijalna naprednost, odnosno konzervativnost“. — Drugod se

smatra strankarska neodvisnost dijaStva kot nekaj za mladino samo-
obsebi umevnega in se kolikor mogoce Cuva, samo pri nas
Slovencih je mogole, da se pod gotovimi svobodomiselnimi ,avtoritetami“
vzgajajo mesto pravih svobodomiselnih moZ strankarski priganjaci. Res
znatilno za moralni nivé gotovih ljudij! Absurdno dijaSko strankarstvo naj
jim zagotovi svobodomiselni naraS¢aj?! , Absurdnost“ je edina prava oznacba
takega pocCetja sosebno, e si ogledamo polititno konstelacijo na Slovenskem,
ter se malo poblizje popetamo s ,Slagerji“ o.s.n. n. d. (Dalje prih.)

O VERI IN VERSTVU.?
PISMA STARIH IN MLADIH.

II.
Odgovor prvemu pismu.

trinfjam se z Vami veCinoma tudi v prepornih totkah. Moja napaka

je bila le ta, da sem se semtertja malo dvoumno izrazal. Odgovarjam

pred vsem na VaSe f(rditve glede vpraSanja po smotru Zivljenja.

Upam, da bo vet kot prazna Spekulacija, ako pridemo tukaj na
jasno. Saj bi bilo treba v boju za svobodo miSljenja marsikaj predrugaiti,
ako bi bili moji nazori pravi.

Zdi se mi, da je to vpralanje ravno toliko Custveno, kot ono o
postanku sveta. Saj nam tudi ne pove resnice, ampak nam vstvarja le
hipoteze. O poslednem menda res lahko trdimo, da je brezplodno in torej
nepotrebno, o onem pa ne. Le poglejmo, kako globoko je uteméljeno v
naSi naravi! Vsak hoCe Ziveti. Za Cloveka, ki mu gre materijelno slabo, ne
more imeti vZivanje samo nobenega pomena, zato si iSCe drugih smotrov.

V obce velja: Clovek pogreSa vero lahko, dokler mu gre dobro, kakor
hitro pa ga zadene kaka nesrea, postane zopet veren. Tako vpliva volja
na naSe nazore tam, kjer nas eksaktna veda zapusti. Znano Vam je, da
priznava na primer vsakdo le onim predmetom prvo vrednost, kjer lahko
kaj doseze. Za kar pa Clovek nima posebne nadarjenosti, to zanj kratko-
malo ne eksistira ali pa mu je vsaj brezpomembno. '

Zato revnega Cloveka Cutno uZivanje ne more zadovoljiti. Potreben
mu je drugaen smoter, tega pa mu more dati le vera. Skrb za rodbino je
materijalistu res lahko tak smoter, a le tedaj, ako upa omogociti svojim
ofrokom z delom materijelno uZivanje.

*) Pod tem naslovom bodemo vnaprej prinadali pisma o verskih vpraSanjih.

Rubrika je odprta vsem, ki Zelijo spregovoriti resno hesedo o teh Zivljenjskih vprasanjih
modernega Cloveka,
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Utopije in ideali res lahko nadome3Cujejo vero, dokler so sami vera.
Lahko govorimo o ,lepem in dobrem®, ako priznavamo ta dva pojma kot
nekaj absolutnega. Toda vse to pade, ako pride veda in nam pove, da to
pravzaprav ni ni¢ druzega, kot pogoj za materijelno uZivanje, kar pa je
revinim ljudem nesmisel. Zlasti potrebna nam je vera, ako moramo resignirano
priznati, da je svet veCna krivica.

Zdaj sem delil ljudi v revne in premozne. To je le bolj splo$no. S
tem Se nocem trditi, da ni tudi med revnimi takih, ki nimajo vere. Toda
njihovega Stevila ne smemo precenjevati, saj rabim besedo vera v najSirSem
pomenu. Oni so le izjeme. Nasprotno jih je tudi med bogatimi, zlasti med
onimi, ki so duSevno izobraZeni, veliko, ki jim Cutni svet ne more biti
dovolj. Knez Bolkonski ni videl takrat le oblakov nad seboj, ampak tudi
Francoze in vse njihovo vrvenje, ki se mu je zdelo tako majhno. — Rekel
sem prej, da nam vzori ne morejo zadoStati in vendar si mislim ravno v
njih vero bodoc¢nosti. Seveda je treba potem korak globlje. Naloga sveta je
neskonéno izpopolnjevanje in stremljenje po absolutni lepoti, na katero
moramo verovati. To, kar nam je za napredek koristno, se v druZbi uveljavi,
to je etika in vest.

Ako torej posluSa cClovek svoj notranji glas, izvrSuje svoj del na
neskon¢ni stavbi. To se seve ne da dokazati, ker je vera.

Vera je torej pesnikom, filozofom — in jaz bi pristavil, tudi trpecemu
ljudstvu — tako potrebna, kot vsakdanji kruh. Zato je ves boj proti njej
zastonj. Ali saj ne gre proti veri sploh, ampak le proti sedaj Skodljivi
konfesiji. S tem pa je tako-le: Ljudstvo ¢uti, da si vere ne more samo
vstvariti, zato se oprime krlevito tega, kar se vrze med njega, ako je slutajno
primerno njegovi naravi. Tega si ne da vzeti tako dolgo, dokler mu ne pridete
na pomo¢ in mu ne pokazete novih ciljev. Do tedaj pa so vsi nasi argumenti
razuma odveC. Namesto, da blatimo, kar jim je sveto, naj bi apelirali na
Custvo, sicer bomo vzgajali le verske fanatike, dosegli pa ne bomo nilesar.

Nisem prepri¢an o resnici stavka, da je danes prenehala med kulturnimi
narodi vstvarjajota verska sila. Zdi se mi, da se je ohranila v svoji prvotni
jakosti, le da je postala — ne vem kako bi se dobro izrazil — bolj notranja,
ne sili ve¢ tako s tako vehemenco na dan, ne iSCe si bozanstva vec izven sebe,
izven Clovestva, ampak v lastnem duSevnem Zivljenju. v zivljenju in napredo-
vanju Cloveske druzbe. Rabim li napaCen izraz, ¢e imenujem ta pojav intenzo
verske sile? Mislim si stvar tako: v dobi kulturne stagnacije, v casu
absolutno nevednih mas izrazala se je verska sila popolnoma drugace kakor
danes. Bilo je njeno delovanje bolj ekstenzivno, to je, vstvarila je potom
Custva, fantazije podobo boZanstva, ki je odgovarjalo ednostavnosti duSevnega
zivljenja tisoCev, milijonov, katerih duSevno Zivljenje pa je bilo tudi kolikor
toliko jednako. Tem vsem je odgovarjal enoten tip bozanstva in verska
sila, ki je po mojem mnenju individuu in druzbi immanentna, ni le bozanstva
vstvarila, ampak je ta ideal, ko je bil enkrat spopolnjen in je odgovarjal
vsem zahtevam, skuSala kolikor mogoCe razSiriti. Pojavila se je torej v dveh
oblikah: za prvo je vstvarila bozanstvo, za drugo je ta ideal razSirjala, v
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obeh slucajih pa je bila po mojem mnenju ena in ista vstvarjajoca
sila. Tako si tolmatim zgodovino verskih bojev. V tem vidim celo vpraSanje
krSCanskega muceniStva.

Zgodovina mi tudi pravi, da tip boZanstva ni nikjer trajen. Je ideal,
ki prevladuje tisoCletja in ostane na zunaj enoten, a neopaZeno se spreminja,
kakor se spreminjajo duSevni boji, duSevno Zivljenje Cloveske druzbe. Je
velik korak od Mojzesa do Jezusa, od Jehove do krS¢anskega boga — toda
ni li Se velji od nebeSkega Oceta prvih kristjanov do kralja nebes in zemlje,
zapovednika angeljev in svetnikov danaSnje katoliske cerkve?

Zdi se mi to dokaz, da vstvarjajota verska sila ni prenehala tudi v
casu, ko je veda zacela prodirati v najSirSe sloje. In ako smatram boZanstvo
za ideal, pri katerem so osebnost, nadnaravnost v dana$nem verskem smislu
le predstavljajote oblike, tedaj smem Se korak dalje: ni li n. pr. socijalno-
demokrati¢na slika Cloveske bodoc¢nosti tudi bozanstvo, ki je zgubilo le
svojo osebnost, se preselilo iz nebes na zemljo? Ne veruje li vanj tisoce
in tisofe bednega ljudstva, niso Ze tisoCi 8li zanj v boj, ne Steje li tudi na
stotine mucenikov? Torej: vstvarjajoCa verska sila ni prenehala, ona Zivi,
deluje kakor nekdaj, vstvarja svoje ideale kakor pred tisoCletji. In niC ne
Skoduje, da je to bozanstvo (ideal CloveSke sree) vera boja za kruh in
zivljenjski blagobit.

Prvotno je ravnotako kakor krifanstvo produkt filozofije, Custva,
fantazije, Cetudi po rezultatih znanosti in vede korigiranega Custva in
fantazije. V masi je Se-le postalo, kar je a zategadelj ni moglo zgubiti znataja
vere, kakor ga krSCanstvo ni zgubilo, ko je v konfesijah postalo zavarovalnica
in reSilnica greSnega Cloveka. Je li zato Kristov nauk manj vreden, ker
so se ga prvi kristjani oklepali pred vsem v priakovanju skorajSnega konca
sveta, je li kr8Canski bog postal manj ideal, ko so konfesije raztroSile njegovo
vsegamogoc&nost ter jo porazdelile posameznim svetnikom in svetnicam ?

Je sila v CloveStvu, ki vstvarja danes kakor pred tisolletji bogove; ni
ponehala in ne poneha nikdar,

V posamezniku pa je vstvarjajota verska sila z napredovanjem kulture
Se-le prav zalela delovati in je mocnejSa kot nekdaj. Prej je zadostoval
Cloveku verski tip, danes zadostuje tako generalizirano boZanstvo le Se masi.

Pred stoletji so bili redki mozZje, ki so se odpovedali konfesiji kot pred-
stavljateljici tipicnega bozanstva — danes je verski boj v vsakem petoSolcu,
in pri tisolih se ruSijo nazori tipi¢ne vere, vstvarjajota verska sila vstvarja
pri stotinah samostojno, popolnoma individualno versko naziranje —
bozanstvo ... V stotinah je Zzal verska sila preslaba, v teh je poruSena
vera otetov, a na razvalinah ni vsklilo ni¢ novega zivljenja: kultura je
zadostovala, da podere, a ni zadostovala, da na novo sezida. O tem vpraSanju
si Vam bom dovolil posebej pisati. Konstatiram le, da se mi zdi duSevno-
neugodni polozaj ,materijalista“ jasen dokaz, da tudi v takem Cloveku ni
zamrla verska sila.

SRRSO SRRRRRPRRNR2
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SLOVENSKO DIJASTVO.

Akademi¢nemu ferijalnemu drustvu ,Adrija* v Gorici posvecuje
yovoboda“ od 10. januarja t.l. dve notici. V prvi pravi ,Tovari§“, da
je bil uspeh druStya pod nar-radikalnim odborom — ni¢la, letos da spi
druStvo junasko spanje. V drugi omenja ustanovitve 4.knjiznice v Sovodnjah
in vzklikne: ,Veselimo se delovanja naSega najmlajSega druStva. Krepko
naprej po zalrtani poti!* OCividno nasprotje. Je pa obojno neresnitno.

Par let prej se je govorilo pri ob&nih drustvenih zborih, da se ustanovi
kolikor mogoce potovalnih knjiznic. Narodno-radikalni odbor pa ni toliko
govoril, ampak je ustanovil tekom 8 mesecev 3 knjiznice in pripravil knjige
za Cetrto. V letoSnjem odboru so tudi radikalci, pa ne spijo. Ustanovilo
je druStvo 2 knjiznici s petimi predavanji. Peta knjiZznica druStva ,Adrija“
se je otvorila 19. t. m. v Mirniku ob italijanski meji, v enem najbolj narodno-
izpostavljenem kraju. Shod se je vrlo dobro obnesel. Imamo pa $e priprav-
lienih 150 knjig za druge knjiznice. Knjige so vefinoma darovane, ker
drudtvo nima sredstev. — Kot pozitivno delo v Se ne enem letu belezimo
ustanovitev petih knjiznic.

Res je naSa Zelja in stremljenje, da bi priredila , Adrija“ ve¢ predavanj;
a moci naSe akademitne mladine absolvirajo plesne vaje in plesni
vencki! Kar se tite trditve, da bi bila ,Adrija“ v organizaciji narodno-
naprednega dijastva, pripomnimo, da se druStvo oficijelno ni izreklo za
nobeno organizacijo, — ima pa narodno-radikalni program! B.

Akademi¢no drustvo ,,Adrija** proslavi spomin slovenskega reforma-
torja in predstavitelja slovenske renesanse Primoza Trubarja zatetkom
februarja s slavnostnim zborovanjem, na katerem bo govoril ti
phil. Ivan Lah o Trubarju in njegovi dobi.

Akad. drustvo ,,Slovenija‘ oZivi Trubarjevo slavo med dunajskim
Slovanstvom s posebno slavnostjo, kakor jih zna prirejati na Dunaju le
nasa ,Slovenija“. Prepri¢ani smo, da bo ta prireditev ena najlepSih in
najglobokejsih, kar se jih bo v jubilejnem letu 400 letnice slovenske reformau;t.
vrSilo v spomin Trubarjevim manom.

»Prosveta® je osnovala v minulih bozi¢nih pocitnicah Stiri javne
ljudske knjiznice, in sicer: v Spodnji Poljskavi (daroval jo je gosp. ucitelj
Kokl) in v Polzeli na Stajerskem, v Biltovsi na KoroSkem ter v Ratjem
pri Mariborn. Sedaj Steje ,Prosveta“ 29 javnih ljudskih knjiznic, s podruz-
nitnimi vred 43. — Pravkar je iz8la v ,Prosvetini“ zalozbi broSurica, ki
obsega navod za poslovanje in ustanavljanje ljudskih knjiZznic in seznam
zanje primernih knjig. Cena ji je 20 vin. Pri naroCilih naj se blagovoli
znesek obenem poslati v znamkah.

DIJASKO-SOCIJALNI VESTNIK.

Popotne stipendije absolviranim frgovskim akademikom. Naucno
ministrstvo je ustanovilo vecje Stevilo popotnih Stipendij za absolvente
avstrijskih trgovskih akademij v zneskih 500—800 K, ki jih absolventi morajo
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porabiti za poulna potovanja po inozemskem. NatanCnej$i podatki se
dobijo pri ravnateljstvih avstrijskih trgovskih akademij, pri katerih je tudi
vlagati proSnje in sicer do 15. marca 1908. Oni slovenski tovariSi trg.
akademiki, ki se bodo potegovali za eno teh Stipendij, 'naj nam naznanijo
vsebino oddane proSnje, da jih priporo¢imo naSim poslancem.

Dvobojno vpra$anje in nasi ,,svobodomiselni in napredni® tovarisi.
Dosedaj smo bili mnenja, da so le ljubljanski ,Savani“ oficielni duelanti,
vendar motili smo se, ker tem se je pridruZilo tudi vse t. zv. ,svobodomiselno
in narodno-napredno“ dijastvo, kakor razvidimo iz 1. Stev. IL let. ,Svobode*.
Najbrz se je zdel gospodi program, ki so ga nedavno formulirali premalo
napreden in pridejali so mu $e eno ,velenapredno® toc¢ko, da namret stoje
,nastalidCu brezpogojne satisfakcije z oroZjem in to dotlej,
dokler stoje naSi narodni sovrazniki na njem.“ — To je znatilna
izjava ,svobodomiselnega in naprednega“ dijaStva! HoCemo na to ob
kratkem odgovoriti nekaj tudi ,liberalnemu dijaStvu v album.“ Sicer bj
skoro trdili, da nam zopet oditajo denuncijanstvo — ta beseda je Ze prav
priljubljena cvetka liberalnega frazerstva — kakor to store vedno, te v
stvarni kritiki obsojamo njihovo postopanje; toda to nas ne moti. Da
se je narodno-radikalno dijastvo izreklo na celjskem shodu odlo¢no proti
dvoboju, je storilo s tem le svojo dolznost in to kot dijaska in kulturna
struja. — Ravno med slovenskim dijaStvom se je do prav zadnjega Casa s
skoro nerazumljivo vnemo gojila ta nazadnjaska, klativiteSka navada, ki je
bila dijaStvu v etitnem kot materijelnem oziru zelo Skodljiva. Ta nesmisel
iz prezalostne srednjeveSke romantike se hoce, kakor je videti, Se nadalje
ohraniti med slovenskim dijaStvom, menda kot simbol narodnega ,viteStva*.
-— Ce je dijaStvo res napredno in svobodomiselno ne more in ne sme
trpeti, da bi nekateri ljudje v svojem prenapetem navduSenju za kontrahaze
ter odurne in prismojene dvoboje terorizirali dijaSko druzbo in si morda
— sosebno med mlajSimi tovaris§i — hoteli na ta naCin, ¢e ne gre drugace,
pridobiti ugled in respekt. Proti dvoboju nastopa danes Ze vsa res
napredna inteligenca. Dvoboja ne zavraca le kot pomiljevanja vredni barbarski
anahronizem, ampak tudi kot popolnoma nezadostno varstvo osebne
casti. Ce je Cast koga napadena, t.j.da se mu blati poSteno ime v druzbi,
je paC za vsakega zdrav.omislelega Cloveka jasno, da ne more dobiti
nikakega zadoSCenja, Ce se dvobojuje ali morda pride z razsekano glavo
iz duelne komedije, kakor tudi ne more s tem prepriati druzbe, da je
bilo otitanje Zaljivca neosnovano in krivicno. — Kar se tite Karnijolcev,
katere omenja ,Svoboda“, pa dvomimo, da bi ti le iz strahu pred slovenskimi
kontrahazami opustili svojo predrzno izivanje z vsenem$kimi odznaki po
ljubljanskih ulicah, pa¢ pa smo mnenja, da je dolznost policije, in to Ze v
interesu javnega miru, prepovedati in zabraniti take javne nastope nadutih
nemskih burSev v izklju¢no slovenski Ljubljani. — Ce torej nastopajo
danes povsod Ze najuglednej$i ljudje proti dvoboju in tudi oni iz
visjih vojaSkih krogov, je vendar smeSna a objednem bridka ironija, Ce
se del slovenskega dijastva, ki se smatra za napredno, oklepa z vso
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gorefnostjo tega nesmisla. Toda vpraSamo. ali se s tem vrSi kulturno
delo, povzdigne duSevni in nravni nivo dijaStva, ali pa morda dokaze,
kako si zna dijaStvo zasigurati kontinuiteto Casa? -— Svoje napredno nav-
duSenje dokumentirajo gospodje Se s tem, da s povzdignjenim glasom
klicejo: duel se mora ohraniti, dotlej, dokler stoje naSi narodni sovrazniki
na njem. Ergo, &¢ bi bili nadi narodni sovrazniki sluCajno Se Hpanu, gg.
,svobodomiselni in napredni“ slovenski akademiki bi gotovo z najveljo

vnemo gojili tudi Spanske ,plemenite vitezke® navade — junaSke
bikoborbe. — Torej fe nasi narodni sovrainiki ne napredujejo, tudi
mi ne smemo. Res famozno umevanje napredne ideje! V eni sapi hoce
biti gospoda nad vse napredna, v drugi — pa prisega na tako nazadnjaska

natela. Tu se pa pokaZe tudi v pravi ludi nje polovifarska naprednost.
Ce hotemo biti na predni, bodimo napredni v vsakem ozirn. Polovitarstvo
je le vedno znak — nazadnja§tva. — Vsled tega h koncu povdarjamo:
ker je dvoboj za napredno dijaStvo nekaj poniZevalnega, ga mora
ne-le odklanjati, ampak tudi proti njemu odlofno nastopati.

ZENSKI VESTNIK.

K slovenskemu Zenskemu vprasanju. Cenjeni gosp. urednik! Blago-
volite priob¢iti v svojem listu kratko porodilo o p. Roslerjevih predavanjih
v ljubljanskem Uniouu. Sicer ta kritika morebiti ne spada ravno sem, a ker
se je teh govorov vdeleZilo precejSno Stevilo slovenskih dijakinj, se mi zdi
umestno izpregovoriti par besed.

Ljubljanski Skof se je pokazal zadnje dni preteklega leta vnetega feminista.
Poklical je iz nem$kega Solnograda p. Roslerja, ki nam je predaval o
,lzobrazbi Zenskega znacaja“. Povedal je le malo novega, kajti veCinoma je
le reproduciral znane stvari iz svoje knjige ,Die Frauenfrage“. Njegova
razprava bazira na strogo verski podlagi in je torej popolnoma enostranska.
Program je bil sledeCi: Prostost miSljenja; ljubezen, trpljenje in Zivljenje;
berilo in izobrazba; Zene in umetnost; druzabni polozaj Zene; Zene v
zgodovini. Lepa vrsta predavanj, ko bi bila to predavanja, a bile so
pridige; kajti veCkrat sem mislila, da sedim v cerkvi, ne pa v Unionu.
Omenim naj le par stvarij, ki karakterizujejo Skofovega predavatelja.

Moz je proti zenski volilni pravici, kar utemeljuje s slede¢im razlogom:
zena naj v rodbini vpliva na svojega moza tako, da bo zastopal v javnosti
tudi njene interese. Vneti zagovornik Zene je pa popolnoma pozabil na ne-
omozeno zeno, ki se e najbolj vdelezuje javnega Zivljenja in ji po vsej
pravici pripada neka merodajnost. Kot duhovnik se seveda boji, da ne bi
zena dobila prilike svobodno izraZati svoje prepricanje, kajti kakor hitro
bo dosegla to, bo konec vpliva, ki ga ima nanjo moZ, Cestilec in pa pred
vsem duhovnik.

Razume se, da je proti civilnemu zakonu, ker po njegovem mnenju je
ravno le to vzrok, da propada francoski narod. ,Svetovno znani“ moz
seveda ne pripisuje ,Zweikinderseptemu® nikakega vpliva. — Zanimivo je
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poznati Roslerjeve ,zene v zgodovini“. V zgodovini, ki je pravzaprav le
zgodovina trpljenja, verstva in nravnosti, se odlikujejo sledete zgodovinske
zene: Eva, Marija, sv. Neza, Perpetua, Agata i.t. d.

Kot veren prista$ ljubljanskega Skofa se je seveda dotaknil PreSernovega
spomenika. Ne nasprotovala bi mu toliko, ko bi ga kritikoval z umetniSkega
staliSta, a obsojal ga je s staliS¢a verskega fanatika — stara Skofova
pridiga. Na vpraSanje, zakaj imajo nespodobne slike celo v Vatikanu, je
odgovoril, da je tudi v cerkvi kaj nepravega, Cesar se pa ne more odstraniti.
In to, Cesar cerkev pri sebi ne more storiti, skufa doseCi pri tujih stvareh
s silo: ,Posluiaj moje besede, a ne glej mojih del!* Debate seveda ni bilo,
Cemu pa? Saj ne sme$ priti do drugega rezultata kot do onega, ki ti ga
postavi duhovnik, kajti kakor hitro mu zmanjka znanstvenih dokazov, zatete
se k veri in ne more§ mu do Zivega! PaC pa je bil na razpolago vprasalnik.
Razven dveh so bila vsa vpraSanja nemska in so se do malega tikala le
verskih stvarij, ki spadajo v spovednico, ne pa na javno znanstveno predavanije.
Ker je moral Skof prevajati v nem$¢ino dva ugovora, ki sta imela ta greh,
da sta bila slovenska in sta nasprotovala Roslerjevim izvajanjem, se je
masCeval s tem, da je v svojem glasilu kategoritno oznanil resnico: obe
slovenski vpraSanji je stavil kak liberalen slovenski 3tudent; kajti $kof je
preprian, da se ne najde med naSim vernim Zenstvom Zene, ki bi se drznila
nasprotovati duhovniSkim trditvam. Pa zmotil se je enkrat! Hvala bogu,
tudi Slovenkam so se jela vremena jasniti. Prihajajo ¢asi, ko ne bo na$a,
Zena reprenzentirala svoje narodnosti s tem, da bi delovala pri narodnih
veselicah kot ,poZrtvovalna rodoljubna narodna dama®“; ko ne bo kazala
svoje naprednosti in psevdo-svobodomiselnosti s tem, da se bo danes
demonstrativno vdelezila veselja nad protiklerikalno zmago, a jutri bo nesla
tezko sveCo za procesijo in bo z zamaknjenostjo posluSala nemske misijonske
pridige; prihajajo Casi, ko bo tudi Slovenka zacela samostojno misliti, trezno
razsojati in stremeti za konsekventnim znatajem, ki se pa ne razvije ne
iz duSevne omejenosti, ne iz fanati¢ne klerikalke, ne iz reprezentujote liberalke.

SREDNJESOLSKI VESTNIK.

SrednjeSolska anketa, ki jo je sklicalo nautno ministrstvo, je bila
25. prosinca zakljutena. UdeleZili so se je pedagogi cele Avstrije in vseh
narodov le Slovenci smo bili brez zastopstva, ker je edini povabljenec
izostal. V boju naziranj in mnenj je zmagala ideja humanisti¢nega
gimnazija in Z njo princip klasicne izobrazbe. Povdarjala se je pa potreba
vsestranske reforme unega nalrta zlasti glede jezikovne izobrazbe in dvo-
resp. enostopnosti poduka. Poleg razdelitve danasnjega srednjeSolstva v
gimnazijo in realko je stopila zahteva enotne srednje Sole v ospredie,
akoravno odlo¢itev Se ni jasno padla. Toda srednjeSolsko vpraanje je
postalo — kakor se je izrazil nauni minister Marchet — Se le sedaj
redljivo in aktualno in ne izgine z oficijelnega pozoriSta, dokler ne bo
jasno in odlotno reSeno.
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Najlep8i uspeh ankete pa je izjava vlade, da smatra danasSnjo
maturo za nevzdriljivo institucijo. Ze letos se izvadejo toli potrebne
prve reforme. Pismeni izpit se bo omejil najbrZ le na ulni jezik — vsekakor
pa odpade iz matematike ter nem3ko-latinski prevod. Ustmeni izpit bode
imel obliko kolokvija, v katerem naj se komisija preprita o splo8ni
izobrazbi kandidata, ne pa o njegovem — dostikrat tako slutajnem —
znanju v posameznih predmetih. V spriCevalih odpadejo posamezni redi
ter se nadomestijo s splosno kvalifikacijo zrelosti. V prihodnji Stevilki
podamo najvaznejSe rezultate velezanimive ankete — danes smo mogli tik
pred sklepom lista podati le predstojeo kratko notico.

Slovenska trgovska Sola. Na Slovenskem je postalo zadnji Cas
vpraSanje trgovske Sole posebno aktualno. Nujnost te zadeve pa se ne
razvidi ni¢ kaj iz neodlotnega premiSljevanja, ali naj dobimo trgovsko 3Solo
v Ljubljani ali v Trstu in ali naj bo novi zavod niZje vrste (dvorazreden)
ali popolna trgovska akademija. NaSe mnenje je: v Ljubljano dvorazredno
trgovsko Solo, v Trst slovensko trgovsko akademijo! Sicer pa je prva
zahteva: v Ljubljani naj se otvori z zafetkom 1908/09 trgovska 3ola in naj
si bo ta nizja ali vi§ja!

Kako meri tudi v tem oziru drzava nam Slovencem, pove s suhimi
Stevilkami statistika naunega ministrstva, ki navaja tudi one trgovske Sole,
ki jih drzava vzdrZuje ali podpira. Iz nje povzemamo, da vzdrZuje drzava v
Tridentu trgovsko akademijo za 86 dijakov, na KoroSkem (367.000 pre-
‘bivalcev), ki, kakor znano dale¢ ni tako trgovinska deZela kakor Kranjska
omogocuje drzava Ze od 1. 1895. dvorazredno-trgovsko 3olo, na Solnograskem
(192000 prebivalcev) od I. 1901. Stajerska ima svojo drzavno trgovsko
akademijo. — Kranjska edina ne zmore javne, od drZave subvencijonirane
trgovske Sole! — No, pa saj to ni edini Solski Skandal v slovenski
domovini, ki ga povzrota in vzdrZuje pokroviteljica in pospeSevateljica
gmotnega in duSevnega napredka svojih narodov.

Narodni davek srednjeolskega dijastva. Cenjeni tovari§ urednik!
Na na8i gimnaziji smo letos razposlali polo (kakor tudi na uditeljiSCu) s
pozivom, vsak slovenski dijak brez razlike miSljenja naj daruje vsak mesec
vsaj 4 vin. v prid na8i Solski druzbi. Vspehi so nas zelo iznenadili. Na
gimnaziji se jih je oglasilo 216 in na uciteljiS¢u okoli 60, skupaj torej
okoli 276. Pri tem pa mi je pristaviti da jih vetina plata na mesec po
10 vin. Denar zatnemo pobirati po novem letu. Prepri¢ani smo, da poloZzimo
koncem Solskega leta okoli 200 K na narodni Zrtvenik. Prosim Vas torej,
opozorite v ,Omladini“ naSe tovariSe na drugih slovenskih srednjih Solah,
zenskih in mo8kih, naj upeljejo tak narodni davek. Prepri¢an sem,
da na ta nalin srednjeSolska mladina spravi skupaj okoli 3000 kron —
velikanska vsota! Tovari§i na delo! Narodno-radikalnim pozdravom M. L.

Oblastem odgovoren Mibhael Rokanee, — lzdaja eksekutiva narodno-radikalnega dijastva.
Tisk J. Blasnikovih naslednikov v Ljubljani.
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STYRIACUS :

Radikalizem.

z naroda za narod“ smo si vzeli za geslo, imenujemo se narodne
radikalce. Toda dostikrat omejujemo ta dva pojma le preve in smatramo
besedo ,radikalci“ v deloma napafnem, politi¢nem smislu.

Pojem narodnega radikalizma ima za nas globokejSo, lepSo vsebino,
beseda radikalizem velja nam zlasti tedaj doslovno, ako jo smatramo kot
oznatbo odloCnega boja proti vsemu, kar je v nas, v narodu in za. narod
slabega, in v odlotnem stremljenju po boljSem, lepSem. Tak radikalizem je
mladini primeren in potreben, tak radikalizem je naroden.

Za boj in stremljenje pa ne zadostuje zgolj navduSenje, zgolj rodoljubno
igranje z devizo ,lz naroda za narod“. Zato, tovariSi, se na$ radikalizem
ne more zadovoljiti s tem, da zbiramo za ,Druzbo“, pomagamo ustanoviti
to ali ono knjiznico, rabimo narodni kolek. Vse to, Se manj pa seveda zgolj
formalno ¢&lanstvo pri nasih organizacijah, druStvih, krozkih itd. nam 3e ne
daje pravice s ponosom se imenovati narodnega radikalca. Velje so naloge
ki nam jih nalaga geslo ,lz naroda za narod*!

Ze v tej devizi je izrazena pot, ki nam jo je hoditi. Predmet naSemu
radikalizmu moramo biti predvsem mi sami, ki smo iz8li iz naroda, za
katerega hotemo delovati, kateremu hoCemo biti zanesljiva in zdrava
opora. Pravo umevanje naSega radikalizma, naSega gesla, nas bo obvarovalo
napak in napalnih potov, ki jih radikalci ne smemo hoditi. Tako
napatno razumevanje naSega radikalizma se mi zdi n. pr. dejstvo, da se v
krivem tolmacenju zahteve po samoizobrazbi dostikrat odtujujemo stanovskim
Solskim dolznostim; bavimo se z vsemi mogocimi vpraSanji, doseZzemo na
izvenSolskih poljih lepe vspehe, v Soli pa se damo dostikrat prekositi v
pridnosti in izpolnjevanju stanovskih dolznostij od neradikalcev. Tega pa
se moramo skrbno ogibati, saj je nam v Skodo in Skoduje naSemu ugledu.

Sola je res polna nedostatkov v stvarnem in formelnem oziru. Al
odpravili jih ne bodemo, ako z nekako pasivno resistenco dokumentiramo
to dejstvo! Ne postavljajmo se na intransigentno t. j. popolnoma zanikujoce
staliS€e. Verjemimo, da je vendar med naSimi profesorji nekaj pravih
prijatelijev mladine, katere le dostikrat sili u¢ni nacrt in prepereli absolutizem

disciplinarnega reda k nastopu, ki ga sami ne odobravajo. Sku3ajmo jim
*
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pomagati pri njihovem resnem stremljenju biti nam voditelji in prijatelji,
ne zrimo pa vedno v naSem ucitelju naravnega nasprotnika, ki mu je treba
Ze kar vnaprej oponirati! Na ta nalin bodemo lazje in veC storili za sebe
in za vse dijaStvo. V tem vpraSanju je pravi radikalizem srednja pot —
ne pa skrajna levica!

Bodimo si svesti naloge, ki nam jo nalaga narodni radikalizem v
socijalnem oziru! Boj alkoholu, zlorabi spolnega nagona, boj vsej nezmer-
nosti, pa tudi boj neodkritosrénosti in povrSnosti pri odkrivanju in zatiranju
teh Skodljivecev mladine in naroda uvedimo predvsem pri sebi samih!
Vplivajmo tozadevno na svoje tovariSe, podu€ujmo jih, elementov pa, ki so
nam na kvar in narodno-radikalnem praporu v necast, se iznebimo! Tu je
radikalizem odlocCen, pri nas samih celo brezobziren.

In na$ kulturni radikalizem? Naj se dotaknem le enega vpraSanja. To
je versko. Pomisliti nam je treba, da je to za notranje Zivljenje posameznika
in druzbe zZivljenjsko vpraSanje. Resnost naSega stremljenja’ ne dopusca
da liberalno-svobodomiselno sodimo o teh stvareh; to se pravi, da adklanjamo
yzaradi lepSega“ ali pa brez prave podlage vsako versko naziranje. V
verski krizi, ki zadene pal vsakega dijaka, se podutimo, razmi$ljajmo,
poglejmo, kaj pravijo o veri in verstvu misleci in ulenjaki, i¢imo resnega
pogovora z resnim tovariSem ter si zapomnimo predvsem, da konfesija ni
vera, in da zahteva radikalizem v tem vpraSanju resnosti in obzirnosti do
nas samih in do na$ih tovariSev; napram hinavs&ini in zahrbtnemu klerikalnemu
delovanju pa brezobzirnosti!

Samoizobrazba in delo — notranje in zunanje — sta vodilna principa
nase struje, v njih je treba radikalizma. Hotel sem s predstojecimi vrsticami
tovari$e opozoriti na nekatere zahteve, ki jih stavija do nas ravno radikalizem.
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SLAVA:

MLADOLIBERALKE.

koro na vsaki strani zadnje ,Svobode® Eitam poziv na slov. dijakinje,

naj se zdruzijo v o.s. n. n.d. DomiSljava struja mladih liberalcev si
o/ namret pripisuje velik vpliv na naSe Studentke. Pa kakor je njih

trditev, da pomeni nastop ,Svobode“ velik napredek v slov. dijadtvu,
le prazna fantazija, tako je tudi fantazija vse, karkoli si domiSljajo o dijakinjah.
Motijo se na$i liberalni tovariSi in liberalne tovariSice, ako mislijo, da se
bomo dale tako hitro privesti v liberalni tabor. Danes zahtevamo pred vsem
svobode in to v vsakem oziru. Hotemo se svobodno izobrazevati in kakor
nas ne smejo ovirati verski predsodki, tako tudi ne programi polititnih
strank. Strankarski fanatizem zamori Zeni lastno razmiSljevanje prav tako,
kakor verska prenapetost.



V zadnji ,Svobodi“ kli¢e neka Marica dijakinje, naj se zdruZijo v
liberalni klub; dijaki naj izdelajo nart nove organizacije in dijaki naj
prirede prvi sestanek mladih liberalk. Kakor se vidi, imajo ta dekleta jako
malo mo¢i in poguma, ker prepustajo vse delo svojim tovariSem. Kljub
temu pa si pripisujejo veliko zaslugo, Ce$, da so one ustanoviteljice prvega
slov. zenskega dij. krozka, ter si polagajo na glavo lavorov venec, ker so
one zasnovale ,zaletek svetovne izobrazbe.“ Kaj, ko bi se hotele te dijakinje
ozreti malo okrog sebe in videle bi, da je lut ,svetovne izobrazbe“ posijala
kam drugam Ze prej nego k njim.

Na tem mestu naj povem liberalnim tovariSicam, da so se zalele
zavedati slov. dijakinje Ze prej, predno jih je opozorila na to ,polititna
stranka“ SvobodaSev. Predno pa so naznanile svoj nastop v Casniku, so
si napravile dober temelj. Prej so pa pal premislile, kam naj korakajo.
Pogledale so v klerikalno strujo in nasle so tam predsodke, ki nasprotujejo
modernemu svetovnemu nazoru. Ozrle pa so se tudi v lib. stranko in videle
so, da jim je ta prav tako Skodljiva kakor klerikalna. Ako se bodo naSa
dekleta izobraZevala v lib. klubih, ki imajo edini namen vzgojiti navduSene
lib. strankarice, ne bodo Slovenci imeli treznomislecih Zen. Torej pro€ od tod,
kjer ni prave svobode, pro¢ s predsodki, apriorizmi in ekstremi! Nar.-rad
struja pa je ona, ki nam nudi vsega. Le tu se moremo prosto, izvenstrankarsko
izobrazevati. Stremimo po pravi izobrazbi, ki ne bazira na klerikalnih
predsodkih niti ne na liberalnih programih.

Ker se hoCejo naSe liberalke nafeloma pecati s politiko, naj povem,
da hoCemo tudi me poznati politi€ne in socialne razmere. SpoStovati in
grajati hotemo vsako stranko kakor zasluZi, ne pa obdajati liberalne stranke
z glorijolo, druge pa pehati v temo. Tudi me upamo na zensko vol. pravico,
a zato se notemo Ze zdaj vzgajati za kako posebno stranko, temvet pripraviti
se hoCemo tako, da se bomo mogle odlotiti Sele po dijaskih letih za to
ali ono politi¥tno strujo. Sedaj pa smo dijakinje in ne aktivne politikarice,
hotemo biti v dijaSki organizaciji in ne v politi&ni stranki!

Zato, tovariSice, vas svarim, ne dajte se zapeljati kakemu lib. dijaku
ali kaki zapeljani tovariSici. Dobro premislite, predno se odlogite in infor-
mirajte se prej Se kje drugje. Naj vas ne navduSujejo zakrpane glave, ne
jubilejni sabljarski turnirji, ne birokratina frakarija, ne formalno in kvanti-
tativno napredujoCe glasilo, ne strankarske podpore lib. tovariSev; navduSujte
pa se za samopomoC in samoizobrazbo, za prirejanje ljudskih knjiZnic in
predavanj ter za impozantne shode nar. radikalcev. In po tem zgledu
delajmo tudi me!
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LISTEK.

Nekaj o nasih razmerah v Trstu. Zivljenje slovenskega dijaka v Trstu
se bistveno razlikuje od Zivljenja njegovih drugih tovariSev. Res, da se tu
lahko svobodneje giba, res, da ga tukaj (vsaj v toliki meri ne, kakor
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drugod) ne nadzorujejo ali je ,klerikalec, ali liberalec ali celo naroden
radikalec".

Zato pa je v svojem delovanju, v svojem stremljenju osamljen. Drugod,
v manj8ih mestih ima dijak nekak vpliv na someStane, e pa drugega ne,
ga vsaj vpostevajo. Ze ime dijak daje veljavo.

V Trstu pa ima dijak popolnoma drug pomen. Tu ne tvorijo dijaki
ze del inteligence, Ce tudi v SirSem pomenu besede, marve tu je dijak
inferioren Clovek, ki ni vpoStevanja vreden, dokler ne postane vsaj doktorski
kandidat. Seve, da to velja pretezno za slovenske razmere, ker Italijani znajo
ceniti svoje dijake in jih znajo tudi vzgajati zase. /

Tu niso dijaku, kakor drugod, Siroko otvorjena vrata v Citalnico i. t. d.
tu mora Sele ftrkati in poniZno prositi, ali ne zamerijo, ako pridejo dijaki
Citat kak Casopis, seve proti temu, da uredijo dotinemu .drustvu, zavodu
knjiznico ali karsibodi.

Tu je dijak kvefjemu sposoben pisati reklamacije ob Casu volitev
(kar seve stori z najveljim veseljem, le da more koristiti narodni stvari)
ali pa vabila za kak ples ..

Zgoraj sem omenil, da je dijak navezan sam nase. To se je ponovno
dokazalo proti koncu lanskega leta.

Ferijalno akademitno drustvo ,Balkan“ je bilo ze v prvi polovici
lanskega leta sprejelo v svoj program pravo narodno izobrazevalno delo.
In res, izvzem$i nekatere toCke, ki so ostale, ali pa so morale ostati na
papirju (javna predavanja!) izvrSuje vestno ta program. Ena izmed glavnih
toCk tega programa je ustanavljanje ljudskih knjiznic v naSi okolici. Zelo
smo jih pogre3ali in skrajni Cas je bil, da smo priteli. Nahajajo se pa¢ tu
pa tam knjiZznice v kakem bralnem drustvu ali v Zupni$Cih, toda vetina jih
je popolnoma nezadostnih, cele obline pa so brez tega izobraZevalnega
sredstva. Iz mesta so prodirali in Se prodirajo socijalisti, ki hoejo interna-
cijonalizirati naSe primitivne okoliCane t. j. jih italijanizirati. Proti taki
nevarnosti se more ljudstvo boriti le z izobrazbo, a to si pridobi predvsem
potom knjige.

Zato smo Sli visokoSolci in srednjeSolci veseli, polni upov na delo,
mislili smo, da nas bodo od vseh strani podpirali narodni krogi — a glej!
nihfe se ni zmenil za naSa vabila, nihCe se ni spomnil, da se gre za narodno
delo velike vaznosti. Toda nismo se ustraSili; tudi brez podpore na3ih
yrodoljubov* smo zaeli zbirati in nakupovati knjige — zaznamovati smemo
dva zadovoljiva vspeha naSega truda: dobro urejeni knjiznici na Opcinah
in pri Sv. Ivanu. Pat marsikatero bridko smo v tem Casu ze okusili. Veselica
pri Sv. Ivanu, prirejena v prid ljudskim knjiznicam je po brezbriznosti
gospodov narodnjakov in vsled klerikalnega terorizma donesla skoraj deficit
— le povoljni izid zadnjega koncerta ,Balkana“ v dvorani ,trgovskega
izobrazevalnega druStva“ je omogodil priprave za novo vzorno knjiznico,
ki jo ustanovimo v najkrajSem Casu v Rocolu. Tako delamo v Trstu na
polju ljudske prosvete brez podpore najbolj interesovanih krogov sicer, a
vendar uspesno.



Koliko lazje in s koliko vetjim veseljem bi lahko nadaljevali, ko bi
nas trzadki rodoljubi moralno in gmotno podpirali! Toda malo je
zanimanje teh krogov za resno stremljenje in delovanje slovenske trzaske
mladine! Cudovito veliko zanimanja pa so pokazali v nekaterih sluCajih,
kateri jim niso popolnoma ni¢ v Cast. Naj le omenim predobro znani slutaj
denuncijacije enega srednjeSolca — zato ker je baje agitiral za socijalizem . . .
— Se nekaj mi je na srcu, kar hotem v tem kratkem poro€ilu Se omeniti:
razmere na trzaSkih srednjih Solah.

O pangermanizmu, slovanofobstvu profesorjev se je zadosti govorilo
in tudi pisalo. Tudi o renegatstvu in o vzrokih padanja Stevila slovenskih
srednjeSolcev ne bodem pisal. Danes naj spregovorim nekaj o Solskih
knjiznicah in o poduku slovanskega jezika.

Po statistiki je na tukaj$nji gimnaziji 155 Slovanov, 156 Nemcev in
151 Italijanov. Samoobsebi umljivo je, da imajo Nemci najboljSo in najvetjo
knjiznico. Razun tistih knjig, katere dobi ta knjiznica v dar, si lahko kupi
s podporo od vlade vsako leto do 30 drugih knjig. Slovenska Solska
knjiznica na gimnaziji pa ima od vlade celih 20 K podpore na leto. Zdaj
si lahko predstavljamo to knjiznico. Da ni mogoCe si narotiti kak leposloven
list, ali pa kupiti kako draZjo knjigo si vsak lahko misli.

Se 7alostneje so razmere na tukajSnji c. kr. realki. Tam imajo dijaki
na razpolago nemsko, italijansko, francosko in angle$ko knjiznico,
le o kaki slovenski knjiznici ni ne duha ne sluha, Ceprav obiskuje to Solo
nad 70 slovenskih dijakov!! Dalje podutuje slovenStino (kurz slovensCine
sega samo do petega razreda!!) profesor (renegat!), ki ni niti zmozen
slovenscine . . .

Krasne razmere, kaj?? Castne za srednjeSolstvo v Avstriji! Komentarja
" k tem razmeram ni treba pisati, napravi si ga lahko vsak sam. ZabeleZil
sem tukaj (morda malo pesimistitno) nekaj temnejSih stranij naSega zivljenja,
zbral sem nekaj Zalostnih resnic ter jih podal svojim tovariSem, da si
morejo napraviti sliko ,delle nostre dolenti note®. M. F

Iz mariborske gimnazije. Neckaj fasa sem je opazati sistematitno
germanizacijo tukajSnje gimnazije. Dela se sicer tiho in previdno, ali po
gotovem nalrtu in tiha voda motno dere. To delovanje se pojavlja v izpodri-
vanju Slovencev. Odkar je Sel dr. Tiller, ni veC na mariborski gimnaziji
slovenskega zgodovinarja in vendar je ravno zgodovina tisti predmet, v
katerem se lahko narodnost vzbuja, pa tudi zatira. Isti pojav se je ponovil
lani, ko je dobil prof. dr. Poljanec dopust. Dasi je bilo treba med drugim
poulevati prirodopisje v Lin IL b, torej v razredih, kjer se Se ne sme
zahtevati od uCencev, da morajo znati nemski, je vendar bil imenovan za
suplenta Nemec, eravno je bilo dovolj slovenskih prosilcev. ZnaCilno je
tudi, da je od 56 ulencev I. razreda bilo le 15 Solnine opro3¢enih. Odredba,
da morajo prvoSolci v prvih 6 tednih izkazati najmanj red ,povoljno®, je
zlo&in in bilo bi le pravitno, ako bi se slab3i redi zlasti v predmetih, ki
se poutujejo nemski, izpregledali. Tako je bilo dosti uencev, ki so imeli
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v slovenskih predmetih ,odliéne“ in ,hvalne“ rede, v nem8kih pa se jim
je vrinil en ali dva ,zadostna“ in zato so morali placati Solnino. Za Slovence
Se ni jednakopravnosti v Soli . ...

Dijaska gimnazijska knjiZnica tudi ni najvzorneje urejena.
Tudi ona mora sluziti germanizatoritnim teZnjam profesorske manSine.
Dasi kustosa gimnazijske knjiZznice ne znata slovenski, vendar jih to ni¢
ne ovira, da bi ne upravljala dijaSke gimnazijske knjiZnice, v kateri so tudi
slovenske knjige. Zato ni Cudno, da se slovenska literatura zanemarja
popolnoma, o novodobnih slovenskih pisateljih, modernih slovenskih lepo-
slovnih revijah ni ne duha ne sluha. Najmanj, kar bi se moralo zahtevati,
je, da se slovenske knjige loCijo od nemskih in zdruZijo v poseben oddelek,
katerega bi oskrboval slovenski profesor, ki pozna naSe slovstvo in ki ne bi
priporocal n. pr. V. zvezek Stritarjevih ,Zbranih spisov* z ,Lesen Sie das,
es sind schine Novellen drinnen,” dasi so v imenovanem zvezku samo poucni
in kriticni spisi. ZnaCilno za slovensko profesorsko ve€ino je, da ji je lani
nemSka manjSina zaCasno prepovedala govoriti slovenski,

Slovenski znataj naSe gimnazije trpi tudi na tem, da Stevilo slovenskega
dijastva polagoma pada, ne sicer zelo, ali ¢e bo §lo tako naprej, se bo
sCasom Ze nekaj poznalo. Koncem Solskega leta 1905 je bilo na na$i gimnaziji
342 Slovencev, 1. 1906 331 in 1907 Ze samo 318.

Da pada Stevilo slovenskega dijaStva v Mariboru, je krivo precej tudi
dijaStvo samo. S cudovito lahkomiselnostjo se igrajo nekateri s svojo
bodot&nostjo. Delajo, kakor da jim je vseeno, ali postanejo revni pisarji, ali
pa doseZejo primeren poklic, v katerem bodo gmotno samostojni in bodo
lahko koristili narodu. Biti ,spufani Student“ menda ni posebna Cast in
ravno te vrste ljudje iz gmotnih ozirov najteSte polnijo vrste naSih narodnih
nasprotnikov. V tem oziru bi torej bilo Zeleti slovenskemu dijaStvu (ne
samo mariborskemu) vel resnosti, kajti v primeri z nem8kim je Stevilo
slovenskega dijaStva (zlasti realcev, ki jih je v Mariboru samo 11) relativno
Se vedno premajhno in nevarnost ,bede razumnidtva“ nikakor ne preti,
nasprotno, ¢im bolj bo Slovenstvo napredovalo v boju za narodne pravice,
tem veC prostora in kruha bo za slovensko inteligenco. ,Beda razumniStva“
nam preti le tedaj, Ce se bo v dosedanji meri mnozilo Stevilo ,izgubljenih
dijakov®. Ce klitemo torej na tem mestu k resneiSim Studijam, seveda ne
mislimo priporocati brezmiselnega ,biflanja“, temve¢ opozarjamo samo na to,
da je Sola prva. Res je sedanja srednja Sola polna nedostatkov in Solska
izobrazba nepopolna, ker se uli na eni strani mnogo nepotrebne navlake,
na drugi strani se pa za Zivljenje vaZne stvari izpuStajo, ali iz tega ne
izvajamo mi, da se mora Sola zanemarjati — kajti le Sola nam more dati
primerno druzabno staliSte v Zivljenju, temveC iz tega izvajamo mi potrebo
samoizobrazbe, ki se naj ozira pred vsem na tista vazna vpraSanja Clovestva,
ki jih Sola popolnoma zanemarja. Zatorej manj na promenado po , Gosposki
ulici® in ve¢ k Studijam!

Idrijskim »Svobodagem«. Cudne razmere — prav idrijske — so vladale
ie preje, napete pa so postale Se-le letos po vaSem prihodu. Hudo ste se
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zmotili, ko ste menili, da izpreobrnete tukajSnje radikalce tekom nekay
tednov v pristne (!) ,SvobodaSe“. Va$§ ponesrefen naklep se lepo zrcali v
psovki ,naduti petelin¢ki“! Gospodje, le ,krepko naprej po za&rtani poti“!!

Va$ dopis je vsestranski: nejasen, nelogiCen in Se precej drzen. PiSete
namre¢ tako, da javnost misli, kot bi bilo Ze vse v vaSih vrstah. Pa zaenkrat
Se ne! Ujeli ste jih nekaj! Agitirate res neumorno, dasi pa je va$ napad
na radikalce najsilnejSi, ste ujeli tu samo enega!

Ne razumemo vas, ko piSete: ,SCasoma se bo vse poravnalo, kajti
spoznavamo, da bo treba skupnega dela in boja, da doseZemo naSe cilje“
Zapisali ste, pa sami ne verujete!

Vse kaze, da je va$ boj naperjen v prvi vrsti proti radikalcem in ne
proti klerikalcem, kakor kriCite in povdarjate povsod. Kako spoznavate vi
skupno delo in boj (za dosego ciljev), vemo dobro: uniciti mislite radikalno
strujo, spraviti njene pristaSe v svoje vrste in potem Sele zaleti ,skupen®
boj napredka proti reakciji! Krasno! Cakate pa na trenutek zaman! Veselite
se svojih dosedanjih uspehov, mi vam jih ne zavidamo! Saj ste jih dosegli
na prav Cuden nalin, ki ni Casten za vas, Se manj pa za privlaénost vaSih
principov! Na vpraSanje, zakaj ste liberalci, imate prav ednostaven odgovor:
ker radikalci simpatizirajo s klerikalci! VaSa spravljivost gre tako dale¢, da
se va$ prista$ jezi in Cudi, kako more ,Sokol“ pripustiti radikalce k telovadbi!
Pri tem pa ste o dijaSkem gibanju tako poueni, da trdi va$ prista$, da
izhaja ,Svoboda“ Ze veC let! Lepi uspehi, kaj ne?!

Na podlagi takih principov in takega dela se le polititno organi-
zirajte, mi bomo — kar smo zaCeli Ze v Casu, ko o ,Svoboda$ih“ ni bilo
ne sluha ne duha, in tudi v zanaprej, ko bode otro¢ja polititna megaloma-
nija Ze zdavnej zopet s Svobodo in O. n. n. d. leglo k zasluZenemu poCitku
— stremeli za najvi§jim ciljem narodnega radikalizma: neoviranim svobodnim
razvojem slovenskega dijaka v samoizobrazbi in delu. Vi pa igrajte don KiSotal.

Iz Kranja. Na tukajSnji gimnaziji dijaki zadnji Cas jako bolehajo.
Dnevno manjka povpretno v vsakem razredu po pet dijakov. Krivo je temu
pat¢ najve¢ prehlajenje in — pa stanovanja.

Dobé se stanovanja, kjer se zrati vsak mesec enkrat, ali pa nikoli.
Vetinoma so ta stanovanja luknje z majhnimi okenci na smradljiva dvoris¢a.
- Zelo malo je stanovanj, ki bi bila suha. Komisija vpraSa v kuhinji pobozno
mamko, ¢e so dijaki pridni, kdaj prihajajo domov, ¢e so vsi na stanovanju,
ki so se oglasili, potem pregleda Se knjige (!) pa je konec.

V stanovski izkaz ni treba napisati dijakov iz ljudske Sole — in te
gospodinje lepo zataje. VEasih je nabasanih po 6 dijakov v majhni, zaduhli,
vlazni in hladni sobici. Ali se je potem ¢uditi, da toliko dijakov zboli?

Na sprehod, kjer bi se nauZili svezega zraka, navadno ne greddo. Do
5. ure popoludne je navadno pouk, potem indtrukcija, ve€erja, ob 7. uri je
pa Ze ,hora legalis“! Sploh zivi dijaStvo v $kandaloznih razmerah, katere
bomo pocasi odkrili javnosti. Teh lepih razmer se seveda ne bo sku3alo
izbolj$ati, ampak vprasalo se bo: ,Kdo je to pisal? Anathema sit!“
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Srednjedolci! Lansko leto se je sprozila misel, da bi za BoZitne in
Velikono¢ne praznike daroval vsak dijak in dijakinja vsaj po eno knjigo
za ,Prosveto“. Marsikdo bi jo bil tudi dal, a je bil prekomoden, da bi jo
poslal. In tako leze na marsikaterem dijaSkem stanovanju na policah zapraSene
knjige, ki bi jih ljudstvo tako rado Citalo. Zato pa naj na vsakem dijaSkem
zavodu prevzame en dijak ali dijakinja nabiranje knjig in jih ob koncu
leta poSlje ,Prosveti“. Tekmujmo, kdo bode nabral vecjo in boljSo knjiZnico.

Eden, ki ze nabira.

#*
* ##

NajhujSe, kar more Clovek sebi storiti, je: drugemu krivico storiti.
¥

Ideje, od katerih danes Zivimo, so Se vedno drobtine z revolucijske
mize preteklega stoletja. To hrano pa smo Zvetili in preZvekovali Ze skoraj
predolgo. Pojmi zahtevajo nove vsebine in®nove razjasnitve. Svoboda,
enakost, bratstvo niso ve¢ isto, kar so bili v ¢asih pokojne giljutine. Ljudje
hotejo le specijalne revolucije, revolucije v zunanjem Zivljenju, v politiki.
Pa vse to je lapalija. — Glavno za kar gre, je zrevolucijoniranje
CloveSkega duha.

#

Boj za svobodo, to je kar ljubim — za svobodo samo ne dam nil.
#

Prokletstvo malih razmer je, da napravijo duSo majhno.
(Iz Ibsenovih pisem.)

L= v> Loy Tasv s Jav s Luvrd v davadavalaywrduvadavagvaguva dava d ovag cva d v v

LISTNICA UREDNISTVA.

Vsem tovariSem, ki so nam poslali prispevke, hvala! Dopisovanje za prillogo naj
se organizira na vsakem slovenskein zavodu. O vsakem vaznejSem dogodku na zavodu
nas takoj obvestite, sicer pa poSiljajte redno kratka mesefna porotila v ,vestnik® — ki
naj tvori vez med slovenskimi srednjeSolskimi mesti! V dopisih bodite mirni in objektivni,
porotajte stvarno in resni¢no! — lz naroda za narod! Urednik.

e R e el e . e

Razpis nagrad, ki smo ga objavili v zadnji ,Prilogi“ ni
imel prevel povoljinega vspeha. Ker se tovariSi pritoZujejo, da je
bil rok prekratek, ga podaljS8amo do I. marca t. l. ter upamo, da se
tovari§i mnogostevilno odzovejo naSemu vabilu. Tudi druge, (v
razpisu ne izrecno imenovane) naloge sprejmemo v oceno.
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gosp. K. in M. O kak3nih drugih agitacijah in o sklepanju kakSnih zvez
tudi govoril nisem. — Upam, da te vrstice dovolj ozivijo Vas spomin in
so Vam v popolno zado$tenje, da Vam ne bode treba proti mojemu
ynekavalirskemu® postopanju nastopati drugim ,kavalirskim“ potom.

SpoStovanjem Ivan Steblovnik m. p.

Kakor hitro sem dobil to pismo v Ljubljano, kamor sem se odpeljal
mej tem asom, pisal sem takoj zopet gosp. Ilvanu Steblovniku, hotet stvar
Se enkrat mirno poravnati, sledefe pismo:

Velecenjeni! Ljubljana, 16. dec. 1907.

V VaSem pismu z dne 11.t. m. mi v Zaljivem tonu skuSate dokazati
resnico VaSe lazi. Z ozirom na to, da ste se zrazili, da sem jaz paktiral
z Zarjani in jih skuSal pridobiti za Taboritsko listo, bi itak Va3 dokaz,
ki ga navajate v pismu, ne zadostoval. Toda stvar je celo drugacna:

1.) g. K. ni Zarjan; 2.) gosp. M. spoznal sem pa sploh 3e-le zveter
po obtnem zboru v kavarni ,Wien®, za kar imam price, torej poprej
z njim sploh govoriti mogel nisem. — S tem je moja korespodenca z Vami
kon¢ana. Preskrbel si bom torej, ker mi ga Vi ne marate dati, sam pri-
merno zadoSCenje. Vam pa otitam, da ste v tem slufaju nesramno
lagali. Preskrbel bom, da zvedo zato vsi oni, pred katerimi ste v moji
nenavzo¢nosti tako laZnjivo govorili.

S primernim spostovanjem cand. jur. Milan Korun m. p.

K temu pismu naj bi Se to omenil, da imenovani g. K. sploh volilne
pravice nima v akademini podruZnici. — Na to svoje pismo pa sem dobil
sledeti odgovor, v katerem je razprto tiskano vse; kar je gosp. Steblovnik
sam potrtal:

Velecenjeni! Gradec, 22. dec. 1907.

Ker ste Vi kot notoritno znan knajfar svoje Zaljivke, ki pa mene od
Vase strani popolnoma nit ne zadenejo, skrili pod zaprto kuverto, vsled
tesar si tudi pri sodniji ne morem poiskati zado§¢enja, Vam ne odgovarjam
na Vasa povsem neumna dokazovanja in prav ni¢ duhovite izgovore,
ampak naznanjam Vam svojo Zeljo, da se blagovolite Cutiti
okloftanim na istem licu VaSega blagorodja, ki je ravnokar
na vrsti. :

V ostalem Vas pa pozivam, da se futrate v teh pocCitnicah v taki
meri, da bode Va$e juna$tvo, &e tudi s pomotjo alkohola, narastlo tako,
da si upate svoje Zaljivke ponoviti na prihodnjem obtnem zboru akade-

mine podruZnice.
- Ivan Steblovnik m. p.

H koncu le Se sledeCe: Ker ste Vi gosp. cand. prof. Ivan Steblovnik,
gotovo ,neknajfar®, Vas jaz revni ,knajfar“ vpraSam, imate li Vi toliko
" poguma javno ponoviti vsebino svojega pisma z dne 22. decembra 1907 ?
Jaz bi skoro dvomil o tem.

S tem kontam.

V Ljubljani, dne 24. decembra 1907, cand. jur. Milan Korun.

Ce bo le zaleglo! ..Slovenec“ je prinesel 4. januarja uvodni &lanek :
»Popolna lotitev“. To se Cita kakor porotila misijonarjev: Divjaki-radikalci
nas hoCejo kar Zive poZreti, niti zraka za dihanje nam ne privoitijo! Predragi
v Kristusu, vaSa dolinost je, da nas podpirate! Ne pozabite pri nobeni
priliki nam prijaznega ,Leonovega stareSinstva®! — Vsa stvar ni drugega,
kot apel na klerikalne Zepe. Obilo vspeha! — Da pa klerikalni javnosti
pokazemo, kako jo ,katoliki mladeniti“ vleCejo, jo opozorimo na sledefa



interesantna razkritja v omenjenem ¢&lanku: . . . ,da tvori akad. kat-nar.
dijaStvo dobro desetino akademiCnega slovenskega dijastva in v najboljSem
slutaju uziva ,dobrote“ podpornih drustev v razmerju 4 napredni elementi
proti 1 jklerikalcu® in da vlada v dijaSkih odsekih razmerje 4 :2!¢
Ubogi zatiranci! KakSna krivica se jim godi! Ena desetina jih je, ki vZivajo
samo eno petino podpor in imajo samo eno tretjino zastopnikov!
Clankar je pisal resnico, in da je klerikalna javnost prepricana o zatiranju
sKatoliSkih® dijakov, umemo spri¢o dejstva, da ji je ,Slovenec® evangelij
in njegovi stavki dogme, ki se ne sme nad njimi dvomiti.
Neklerikalec.

nPodporno drustvo za slovanske visokofolce* v Gradcu gloda
zadnja ,Zora® kar se da. Ne gre ji v glavo, da se je napredno dijastvo
vsaj deloma otreslo zajedavcev. ,Da jih ni sram takSnega poCetja!“ vsklika
v sveli ogorCenosti Zarjin predsednik Matija Malneri€. Da se razumemo!
Pri omenjenem drustvu se je pripetilo Ze vet slutajev, da so gospodje iz
sZarje“ zamolCali ministrske podpore in ,posojila“ Leonovega stareinstva.
Faktum torej, ki ga menda tudi ,Zora“ ne bo skuSala utajiti, je, da Zarjani
dobivajo podpore, pa jih zamoléujejo. Ce dobe podpore nekateri, dobe jih
tudi drugi, &e so jih potrebni. Saj nam je ravno zadnja ,Omladina“ razkrila
slutaj, ko je Leonovo stareSinstvo ponujalo ,posojilo“ enemu, ki o njem
niti prepricani niso bili, da je njihov. Koliko dobe Sele zvesti pristadi! Ce
pa niso potrebni pri lastnih podpornih drudtvih, tudi pri ,podpornem
drudtvu za slovanske visokoSolce“ niso. To je bil motiv, da se niso volili
klerikalci. Da pa so nekateri izmed njih kljub temu dobili podporo, za to se
naj zahvalijo onim, ki niso imeli toliko poguma, da bi dovrsili, kar so za&eli.

V stari strugi. Akademi¢na podruznica ,Cir. Met. druzbe“ v Gradcu
priredi v zvezi z Zensko podruZnico v februarju sijajen ples z vojasko
godbo, salonskimi oblekami, visoko vstopnino in — z gotovim pri¢akovanjem
deficita. Torej nekaj za ,boljSe“ kroge. Po nafem mnenju je zaSla akademi¢na
podruZnica zopet na staro — krivo pot. Prireditve druzbinih podruZnic bi
morale biti demokratitne in nikakor ne gre izkljufevati z visoko vstopnino
in zahtevo po salonskih oblekah priprostega ljudstva — potem pa toziti,
kako je grasko Slovenstvo nezavedno. Le glejmo kako delajo Cehi v Gradcu,
Kuharica, delavec, uradnik, dijak so na CeSkih veselicah dobrodogli in veseli
gosti! Vrhutega so podruZnice dolZne nabrane prispevke posiljati centrali —
za eventuelni deficit torej ne smejo porabiti prispevkov svojih €lanov : zoper
to se Ze danes zavarujemo. ;

Kriva tega sijajnega plesa pa seveda ni Zenska podruZnica, ampak
oni, ki so dali inicijativo in to so voditelji ,akademitne“, katero naj bi bila
dolgoletna slaba sku$nja vendar Ze spametovala. Nefrakar.
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LISTNICA UREDNISTVA.

Tovari§ L R.: Imas pray, toda za sedaj kae $e polakati. Trubarjev odbor
»Omladini®, kot oficijelnemu glasilu narodno - radikalnega dijastva ni 'poslal oklica —
erig ga ne moremo priob&iti, Smatrati bodemo morali to dejstvo skoraj kot odklanjanje
nasega sodelovanja.  Prosveta® je kot kulturno ljubljansko drudtvo povabljeno, Kakor
Ti, tako smo se tudi mi prav zabavali z vestjo, da je v oteh Trubarjevega odbora tudi
ljubljanska ,Sava® kulturno (!) druStvo. Sicer se pa ne boj, 0 pravem Casu sprego-
vorimo odlotno besedo, — Tov. [ V.: Tvoje notice sem moral odloZiti, Ni prostora.
Ravno tako se je zgodilo s prispevki nekaterih drugih tovariSev. — Dunaj: Vkljub
prodnji prav nobenega odziva! Tega vendar ne zasluZim.
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