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Slovenski znakovni jezik skozi Cas
Slovenian sign language through time

Izvlecek

Prispevek orisuje zgodovinski razvoj znakov-
nega jezika v povezavi s poucevanjem gluhih
v izobrazevalnem procesu. Na Slovenskem
sta ucitelja Vid RiZnar in Valentin Stani¢
prva uporabljala znakovni jezik pri pouce-
vanju gluhih otrok in komunikaciji z njimi.
Tovrstno poucevanje je zamrlo takoj po spre-
jetju sklepa o prepovedi znakovnega jezika
na zavodih za gluhe Sirom po Evropi. Zatem
je obveljala predpostavka, ces da je znakovni
jezik manjvreden oziroma nepravi jezik glu-
hih v primerjavi z govorjenim jezikom, kar je
zaznamovalo celotno populacijo gluhih, zato
sta razvoj in raba znakovnega jezika precej
nazadovala. Toda kljub prepovedi in stigma-
tizaciji je skupnost gluhih se naprej vztrajala
pri rabi znakovnega jezika, vendar obrobno.
Znakovni jezik se ni ve¢ uveljavil kot prvi in
uradni jezik gluhih, temvec je sluzil le kot
sporazumevalno sredstvo. V nadaljevanju
osvetljujemo razvoj slovenskega znakovnega
jezika v izobrazevanju gluhih in njegov po-
men za skupnost gluhih. Se danes se porajajo
pomisleki glede rabe tega jezika v javnem in
zasebnem Zivljenju gluhega posameznika, ki
se prepoznava kot uporabnik znakovnega je-
zika, ne glede na uporabo govora s pomocjo
slusnih pripomockov. Menimo, da zgodovine
rabe in razvoja znakovnega jezika ne pozna-
mo dobro, slovenska javnost Se vedno ni dovolj
ozavescena, da je uporaba znakovnega jezika
zelo pomembna jezikovna pravica za gluhega
slehernika kot del temeljnih clovekovih pravic.

Abstract

The paper traces the historical development
of sign language in relation to teaching the
deaf in the educational process. The first peo-
ple to have used sign language in teaching
deaf children and communicating with them
in Slovenia were the teachers Vid RizZnar and
Valentin Stani¢. However, such teaching died
out immediately after the decision was tak-
en to ban sign language in institutes for the
deaf throughout Europe. This resulted in the
predominance of the assumption that sign
language is an “inferior” or “false” language of
the deaf as compared to the spoken language,
which marked an entire generation of the deaf
and led to a significant decline in the extent
of the development and use of sign language.
Despite the prohibition and stigmatisation, the
deaf community persisted in using sign lan-
guage, although marginally. Sign language was
no longer established as the first and official
language of the deaf, serving only as a means of
communication. The article goes on to examine
the development of Slovenian sign language in
the education of the deaf and its importance for
the deaf community. Until now, there have been
reservations about the use of this language
in the public and private lives of deaf people
who are identified as users of sign language
regardless of their use of speech with the help
of hearing aids. We believe that the history of
use and the development of sign language have
not been explored sufficiently and that the Slo-
venian public is not sufficiently aware of the use
of sign language as a very important linguistic
right for the deaf individual as part of funda-

mental human rights.

*  Dr. Marjetka Kulovec, prof. surdopedagogike, Zavod za gluhe in naglusne Ljubljana,
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Uvod

S pri¢ujoc¢im prispevkom ori§emo zgodovinski razvoj in rabo znakovnega
jezika (v nadaljevanju: ZJ) v vzgojno-izobraZevalnem sistemu gluhih po svetu
in pri nas v povezavi s skupnostjo gluhih. Iz zbranih zapisov je razvidno, da ZJ
ves Cas dozivlja vzpone in padce pri vzgoji in izobrazevanju gluhih, predvsem
po sklepu o prepovedi uporabe 7] iz leta 1880, ki so ga sprejeli uditelji gluhih na
mednarodnem kongresu v Milanu, zaradi ¢esar so gluhi posamezniki po kon-
¢anem $olanju utrpeli hude posledice, ko so se Zeleli uveljaviti kot suverene in
enakopravne osebe v druzbi, kar je $e danes mogoce cutiti tudi v skupnosti gluhih
v Sloveniji.

Skupnost gluhih je nastala iz potrebe po povezovanju gluhih oseb. V njej
uveljavljajo svoje ¢lovekove pravice, si zagotovijo osnovne zivljenjske potrebe in
zasc¢ito pred diskriminacijo v druzbi kot kulturno-jezikovna manjsina. V skup-
nosti gluhi posamezniki komunicirajo v znakovnem jeziku kot prvem, naravnem
jeziku ter izmenjujejo in prenasajo ponotranjene oblike, kot so izkusnje, tradicija,
norme vedenja, vrednote, prepricanja in stalis¢a, pogosto tudi prek endogamije,’
na naslednje generacije. Skupnost gluhih se razvija in spreminja skozi daljsa zgo-
dovinska obdobja.>

Kaj je pravzaprav znakovni jezik? Gluhe in naglusne osebe vsakodnevno iz-
razajo svoje misli, ob¢utenja, potrebe, Zelje, svoja stali$¢a, prepricanja, izkusnje
in vrednote v ZJ, ki odraza sporocanjsko vrednost informacij, namenjenih ljudem
v okolju, v katerem zivijo. To, kar so za glasovni jezik besede, so za znakovni
jezik kretnje/znaki. Namesto sluha se naslonijo na vid, s katerim sprejemajo in-
formacije o dogodkih v okolju. Namesto glasu za posredovanje najrazli¢nejsih
informacij uporabljajo roke, obrazno mimiko in telesno gibanje, ki jih izvajajo v
vizualno-prostorski razseznosti. Gluhi uporabniki Z] oblikujejo znake z razli¢ni-
mi polozaji prstov in dlani, z rokami, drzo telesa, obrazno mimiko in s polozajem
glave kot nosilci pomena sporocila. Znaki, upodobljeni s prsti in dlanmi, se
imenujejo kretnje, vse druge izrazene znake na obrazu pa imenujemo mimika.*

1 Poroka med sebi enakimi v etni¢ni skupini.

2 Marjetka Kulovec, Analiza strategij tolmacenja znakovnega jezika v Sloveniji in njihovega vpliva
na razumevanje, Ljubljana: Filozofska fakulteta, 2018, str. 10.

3 Marjetka Kulovec, Pomen znakovnega jezika v izobrazevanju gluhih, Iz sveta tiSine: revija Zveze
drustev gluhih in naglusnih Slovenije, 35, 2014, 1-12, str. 11.

4  Matic Pavli¢, Kako otrok z okvaro sluha usvoji jezik?, Ljubljana: Zveza drustev gluhih in naglus-
nih Slovenije, 2016, str. 28.
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Znakovni jezik se izraza z gibanjem rok v prostoru, nekaksni navidezni skatli,
ki sega od vrha glave do pasu v $irini ramen, v katerem kretnje izrazajo pomen
z razli¢no drZo rok (prsti in dlani), z razli¢nimi smermi gibanja in na razli¢nih
mestih na oziroma ob telesu.

Z rabo 7] si gluhi posamezniki gradijo jezikovno-kulturno identiteto v skup-
nosti gluhih znotraj vecinske sliSece skupnosti. Znakovni jeziki so jeziki, ki se
naravno oblikujejo znotraj jezikovnih skupnosti. Pavli¢® opozarja, da ne obstaja
univerzalni znakovni jezik, ki bi ga uporabljali vsi gluhi po svetu, temve¢ je le
jezik, ki ga je razvila vsaka skupnost gluhih na dolo¢enem obmogju.

Kratek zgodovinski oris znakovnega jezika in njegovega poucevanja
v izobrazevanju gluhih

O nastanku 7] ni veliko podatkov, najdemo pa skromne zapise, ki opisejo
rabo in poucevanje 7] v razli¢nih zgodovinskih obdobjih. Eden prvih je naveden
v Platonovem dialogu Kratil, v katerem spregovori njegov lik Sokrata. »/.../ Od-
govori mi naslednje: ¢e ne bi imeli ne glasu ne jezika, a bi hoteli drug drugemu
stvari razkrivati, ali jih ne bi poskusali, kot zdaj mutci, oznacevati z rokami, z
glavo in s preostalim telesom? /.../ Ce bi po mojem mnenju hoteli razkriti nekaj,
kar je zgoraj in lahko, bi pa¢ vzdignili roko proti nebu, ker bi posnemali samo
naravo (te) stvari; ¢e pa bi (bi hoteli razkriti) to, kar je spodaj in tezko, bi (spustili
roko) k zemlji. In ¢e bi radi razkrili konja, ki tece, ali kak$no drugo Zivo bitje, ves,
da bi svoja telesa in drze naredili kar najbolj podobne njim. /.../ Mislim, da bi
prislo do razkritja necesa s telesom, saj bi, kot je videti, telo posnemalo to, kar bi
hotelo razkriti.«”

Menihi benediktinskega reda iz 11. stoletja so oblikovali pravila o vzdrznosti
pri ve¢ nacinih govorjenja po svetem Benediktu v meniskem Zivljenju tako, da
bodo mol¢ali. Vendar so morali nekako komunicirati med seboj o osnovnih Zi-
vljenjskih potrebah, zato so v ta namen razvili znakovni jezik.?

Bonaventura iz cerkvenega kroga v Spaniji si je domnevno izmislil znakovno
sporazumevanje (znaki in prstna abeceda), ki ga je uporabljal pri komunikaciji z
umirajoc¢imi bolniki, ki niso mogli govoriti.®

5 Ljubica Podborsek, Katja Krajnc, Naucimo se slovenski znakovni jezik 1, Ljubljana: Zavod za
gluhe in naglusne Ljubljana, 2006, str. 23.

6  Pavli¢ 2016, str. 28.

Platon, Kratil 422e, 423a in 423b, prevedel Gorazd Kocijanci¢, 2009, str. 200.

Skomorochov, Dmitri in Anakhet al-Badawiyya, Monastic Sign Language: Benedictine Commu-

nication in 1th Century England, Canterbuty: House Blackfeather, 1050, str. VI. in VIII.

9 Ljubica Podborsek in drugi, Uvajanje znakovnega jezika v vzgojo, izobrazevanje in usposabljanje
slusno prizadetih v Sloveniji, Ljubljana: Zavod za usposabljanje slu$no in govorno prizadetih,
1990, Str. 13.

[o N
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Spanski duhovnik Juan Pablo Bonet je prvi uporabil ro¢no abecedo, ki jo je
leta 1620 opisal v knjigi Reducion. Gluhe je u¢il prek vida tako, da so ti najprej
zapisovali ¢rke, jih pokazali s prsti in izgovarjali, nazadnje pa Se brali.”

Leta 1644 je angleski zdravnik dr. John Bulwer v svoji knjigi z naslovom
Naravni jezik rok zapisal, da je roka naravno obdarjena in sposobna, da izraza
obc¢utja, misli, zaznave. Prav v tem letu je objavil $e drugo knjigo o gestikulaciji
(izrazanje z gibi rok) Hirologija ali umetnost s kretnjo za izrazanje misli
in zelja. Njegova teza, da je ¢lovek sposoben komunicirati z rokami brez arti-
kulacije (izgovorjava, oblikovanje glasov z govorilnimi organi), je pomemben
zgodovinski mejnik rabe Z] kot prvega, naravnega jezika gluhih. V tem obdobju
se je domnevno oblikovalo formalno ucenje Z] gluhih v Evropi.

V 18. stoletju je bil duhovnik Charles Michael de I'Epée prvi u¢itelj gluhih
otrok, ki jih je pouceval na zavodu v Parizu, kjer je razvil sistem metodi¢nih
znakov z dopolnjevanjem novih kretenj, ki jih je pridobil od svojih u¢encev. Ob-
stojece in nove kretnje je kombiniral $e z Bonetovo ro¢no abecedo, po kateri so
se gluhi u¢enci naudili pisati in brati v francoskem knjiznem jeziku s poudarkom
na razumevanju. Menil je, da je kretalni govor materni jezik gluhih, tj. njihov prvi
jezik. Napisal je tri knjige o poucevanju gluhih in slovar kretenj." V prvi knjigi
Poucevanje gluhih in nemih s pomo¢jo metodi¢nih znakov (1776) je opisal
metodo poucevanja, v drugi Prava metoda pouka gluhih in nemih (1784) je
predstavil znake s slovni¢nimi dodatki za tako imenovano gestikulacijsko izra-
zanje. Zadnja tretja knjiga predstavlja Slovar gluhonemih (1889), v katerem je
opisoval posamezne kretnje. To je bil prvi tako imenovani gestikulacijski slovar
na svetu (slovar francoskega znakovnega jezika).

I'Epéejev nacin poudevanja se je na zacetku 19. stoletja bliskovito razsi-
ril po svetu. Eden izmed mnogih uciteljev gluhih, Ameri¢an Thomas Hopkins
Gallaudet, se je tako navdusil nad I'Epéejevim nac¢inom poucevanja gluhih in ko-
munikacijo z njimi, da je po svojem enoletnem ucenju v I'Epéejevi $oli za gluhe
gluhega studenta Laurenta Clerca odpeljal v Zdruzene drzave Amerike. Skupaj z
njim je Gallaudet leta 1817 ustanovil prvo $olo za gluhe v Hartfordu, Connecticut,
v ZDA, kjer se je razvil eden najbolje proucenih znakovnih jezikov na svetu, to je
ameriski znakovni jezik (ASL - American Sign Language), ki je izviral iz starega
I'Epéejevega francoskega znakovnega jezika (Old french sign language/La véri-
table maniere d'instruire les sourds et muets). Vplivi tovrstnih dogodkov so se
hitro $irili po celem svetu, tako da so ustanavljali Sole za gluhe na enem mestu z
razli¢nih posameznih obmodij, v katerih so omogodili standardizacijo kretenj in
znakovnih jezikov, pri ¢emer so se ustvarili pogoji za evolucijo znakovnih jezikov.3

10 Bogo Jakopi¢, Oris zgodovine vzgoje in izobrazevanja gluhih v svetu, Ljubljana: Zveza drustev
gluhih in naglugnih Slovenije, 1998, str. 13-14.

11 Podborsek in Krajnc 2006, str. 15 in Jakopic 1998, str. 17-18.

12 Podborsek idr. 1990, str. 13 in 14.

13 Ajda Pfifer, Zgodnji dostop do znakovnega jezika in jezikovna kompetentnost gluhih otrok, Lju-
bljana: Filozofska fakulteta, 2016, str. 9.
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Glede uporabe 7] in poucevanja gluhih v tem jeziku je Erich Prun¢* na pod-
lagi skromno zbranih podatkov domneval, da je slovenski duhovnik Vid RiZnar
leta 1830 pouceval slovenske gluhe otroke po znakovni metodi v gluhonemnici®
v Gradcu. Riznar se je izobrazeval na dunajski $oli, kjer je spoznal znakovni jezik
kot metodo poucevanja gluhih in je bil prvi, ki je izrazil, da so naravna kretnja,
mimic¢ni jezik,'"® pisani jezik in od¢itavanje z ust” osnovna sredstva sporazumeva-
nja pri izobrazevanju gluhih.

Na Slovenskem so leta 1840 odprli prvo $olo za gluhe otroke v Gorici, kjer so
sprejemali gluhe otroke obeh spolov s slovenske Primorske. Tamkaj$nji duhovnik
Valentin Stanic¢ jih je pouceval po znakovni metodi,® u¢ence z manjso izgubo
sluha pa po oralni metodi.”

Leta 1880 je prislo do velikega preobrata pri poucevanju gluhih otrok v zna-
kovnem jeziku. Goreci zagovorniki oralne metode so na kongresu uciteljev gluhih
v Milanu soglasno sklenili, da se prepove uporaba Z] v izobrazevanju gluhih po
Evropi in njenih kolonijah. >* Tamkajs$nji ucitelj Alexander Graham Bell je namre¢
preprical ulitelje, da znakovni jezik in zavodi za gluhe ustvarjajo skupnost glu-
hih, kar predstavlja veliko nevarnost za vec¢insko druzbo* v smislu, da gluhi Zivijo
le v svoji skupnosti, namesto da bi bili vkljuceni v vec¢insko druzbo slisecih ljudi,
kjer se ne morejo uveljavljati brez govora, zato se morajo prilagoditi le govornemu
nacinu komuniciranja s sliSe¢imi osebami.> To je pustilo daljnosezne posledice
pri nadaljnjem izobrazevanju gluhih, njihova izobrazbena raven je zacela mo¢no
nazadovati v primerjavi s pridobljeno izobrazbo gluhih iz 18. stoletja, saj jim niso
ve¢ omogocili Solanja v njihovem naravnem jeziku, tj. znakovnem jeziku, temve¢
le Solanje po oralni metodi. Znakovni jezik je bil preprosto ukinjen, in to brez so-
glasja gluhih uditeljev, ki so po sprejetju sklepa enostavno izginili iz $ol za gluhe
po Evropi. Edina skupina, ki jo je na kongresu vodil Thomas Gallaudet, je odlo¢-
no nasprotovala sprejetemu sklepu in je predlagala mesano metodo poucevanja
gluhih, in sicer znakovno in govorno metodo, ki pa ni bila potrjena. >

14  Erich Prun¢, Izobrazevanje gluhih v Sloveniji, Iz sveta tisine: Zveza drustev gluhih in naglusnih
Slovenije, 11, 1991, 1, Str. 4.

15  Sola za gluhe otroke. V tedanjem ¢asu so to $olo imenovali gluhonemnica, ker so bili gluhi otro-
ci obenem tudi nemi.

16 Pri sporazumevanju obrazna mimika vkljucuje ¢elo, obrvi, odi, lice in usta.

17 Odgledovanje - branje govora s premikajocih se ustnic.

18 Poucevanje v znakovnem jeziku.

19 Jakopic 1998, str. 19. Poucevanje po glasovno-govorni metodi, zasnovani po Heinickejevi meto-
di.

20 Podborsek, Krajnc 2006, str. 16.

21 Dusan Dvorscak, Solanje gluhih mladostnikov, Ljubljana: Fakulteta za podiplomski humani-
sti¢ni $tudij, 2004, str. 14.

22 Kulovec 2018, str. 28.

23 http://www.storiadeisordi.it/2012/10/23/il-congresso-di-milano-del-1880/ (pridobljeno: 29. 5.
2023).
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Po sprejetju milanskega sklepa o prepovedi uporabe 7] pri izobrazevanju
gluhih so odprli e drugo $olo za gluha dekleta, tokrat v Smihelu pri Novem mes-
tu leta 1886, v kateri je pouk potekal podobno kot v goriSkem zavodu, vendar
zgolj po takrat imenovani glasovno-jezi¢ni (jezikovni) metodi (ucenje govora s
poudarkom na pisanju).>

Kljub prepovedi uporabe Z] v Solah za gluhe po Evropi je ucitelj Janez Kop-
rivnik iz Maribora leta 1888 izdal knjigo z naslovom Gluhomutec, v kateri je
opisal znakovno izrazanje gluhih, tako imenovano telegibno govorjenje. Menil je
namred, da je znakovno izrazanje pomembno sporazumevalno sredstvo za gluhe.
V delu je pojasnjeval, kaj so naravne in kaj umetne kretnje, njihove znacilnosti
in daktilologijo® ter Heineckejevo »¢isto oralno metodo« postavil kot nasprotje
znakovnemu jeziku.*

Zatem je zavladalo stoletno mrtvilo na podrodju izobrazevanja gluhih v zna-
kovnem jeziku. Vendar so se v tem obdobju oblikovale nacionalne zveze gluhih
odraslih, ki so se med seboj zdruzile z namenom, da bi zas¢itile pravico do upo-
rabe znakovnega jezika pri izobrazevanju gluhih otrok, saj so vedele, da vec¢ina
gluhih otrok ne bo pridobila govorjenega jezika le po oralni metodi.”

Na zacetku 8o. let 20. stoletja je Svedska kot prva drzava na svetu uradno
priznala znakovni jezik kot prvi in samostojen jezik gluhih.?® Po tem priznanju so
se druge evropske drzave zacele zgledovati po Svedski, med njimi tudi Slovenija.

Slovenski znakovni jezik

Slovenski znakovni jezik (v nadaljevanju: SZJ) je jezik jezikovne skupnosti
uporabnikov znakovnega jezika (gluhih in sliSe¢ih) na obmod¢ju Slovenije in je
prepoznan kot uradni jezik skupnosti gluhih.> SZ]J je kompleksen in ziv jezik
z visoko razvitim manualno-vizualnim nac¢inom izrazanja in pripada velikemu

24 Pravtam.

25 Antun Zimmermann 1986 v Kulovec, Marjetka, Analiza komunikacije s kretnjami, Ljubljana:
Pedagoska fakulteta, 1994, str. 35. Daktilologija (gr. Daktilos - prst) je sistem prevajanja govor-
nega ali pisanega jezika v vizualno obliko z izvajanjem gibov in oblikovanjem prstov ene roke.

26 Bojana Globacnik, Stalisca Slovencev do slovenskega znakovnega jezika, Ljubljana: Fakulteta
za podiplomski humanisti¢ni $tudij, 2001, str. 13. IzobrazZevanje gluhih v Sloveniji danes, 8o let
organiziranega delovanja odraslih gluhih in naglusnih na Slovenskem (ur. Aljosa RedZepovi¢ in
Matjaz Juhart), Ljubljana: 201, str. 280.

27 Podborsek, Krajnc 2006, str. 16.

28 Kulovec 2018, str. 13.

29 Pavli¢ 2016, str. 31.
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Stevilu znakovnih jezikov,** s katerim se sporazumevajo gluhi uporabniki znotraj
skupnosti. Tovrstni jezik je samostojen jezik in enakovreden vsem drugim jezi-
kom po svetu. Od slovens¢ine se razlikuje v vseh temeljnih jezikovnih prvinah:
v besedi$cu, slovnici in pomenskosti,> zato se ne uporablja hkrati z govorjeno
slovenscino. SZJ] v glavnem uporabljajo odrasli gluhi, slisedi otroci gluhih starsev
in gluhi otroci.>

Tudi SZJ je skozi zgodovino dozivel pretrese kot drugi znakovni jeziki po
Evropi, zlasti po sprejetem sklepu o prepovedi uporabe ZJ v $olah za gluhe. U¢i-
telji v nekdanji gluhonemnici in na zavodih za gluhe so poucevali gluhe otroke in
mladostnike povsem po glasovno-jezi¢ni metodi s poudarkom na pisanju® oziro-
ma po oralni metodi, pri ¢emer so jih stalno opominjali, da morajo vseskozi vaditi
govor in pisanje brez uporabe kretenj. Vendar so dopuscali moznost uporabe na-
ravnih kretenj3+ le v primeru pojasnjevanja, ponazoritve in bolj$ega razumevanja
novih pojmov ter sporazumevanja v prakti¢cnem smislu. Po drugi svetovni vojni
je zavod s pomodjo donacij prejel avdio-akusti¢ne naprave za ucenje govora in
poslusanja, raba SZJ pri tovrstnem ucenju je bila $e vedno prepovedana. Gluhi
oziroma naglusni otroci in mladostniki so uporabljali SZJ $e naprej predvsem v
neformalni komunikaciji v zavodih za gluhe, kjer so se druzili s sebi enakimi, z
ucitelji so pa neposredno komunicirali le govorno, nikoli v SZJ. Za uporabnike SZ]
je bil taksen nac¢in komunikacije vsekakor mukotrpen, saj so se vseskozi pocutili
omejeno v komunikaciji, ko so izrazali svoje misli, ob¢utenja, Zelje, potrebe, sta-
lis¢a, vrednote in vse, kar so Zeleli povedati, vendar je bilo to izrazanje jezikovno
skromno, nepoglobljeno in povr$insko.®

V poznih sedemdesetih letih 20. stoletja je SZ] zazivel na medijskem po-
drodju v okviru Zveze drustev gluhih in naglu$nih Slovenije (ZDGNS) v nekdanji
Jugoslaviji. Obenem se je pricel sistemati¢ni razvoj SZJ s pouc¢evanjem v okviru
tecajev in seminarjey, ki jih je organizirala ZDGNS. Javna zavest o znakovnem je-
ziku kot jeziku gluhih se je krepila po letu 1980, ko se je na TV Koper pojavila prva
oddaja za gluhe. Nekaj let zatem je tudi RTV Slovenija zacela posamezne oddaje
opremljati s prevodom v SZ] ali v slovens¢ino v kretnjah.3

30 Jasna Bauman idr., Stanje slovenskega znakovnega jezika, 2009, str. 5, in Vlasta Vrtaci¢, Vloga
tolmaca za slovenski znakovni jezik v procesu visokoSolskega izobrazevanja gluhih. Nova Gori-
ca: Fakulteta za uporabne druzbene $tudije, 2014, str. 12.

31 Bojana Globac¢nik, Slovenski jezik in slovenski znakovni jezik, Cogito: strokovno-informativni
bilten, 2000, $t. 6, str. 98.

32 Podborsek in Krajnc 2006, str. 13.

33 Ucenje govora v povezavi s pisanjem.

34 Kazanje z iztegnjenim prstom, risanje s prstom po zraku, s prsti in rokami oblikovati oziroma
posnemati doloc¢enih predmetov in njihovega delovanja.

35 Opomba avtorice, ki je uporabnica SZJ.

36 Spela Vintar, Bostjan Jerko in Marjetka Kulovec, Korpus slovenskega znakovnega jezika. Lju-
bljana: Zbornik Osme konference Jezikovne tehnologije, 2012, str. 203.
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Velik premik v izobraZevanju gluhih in naglusnih je bila uvedba totalne ko-
munikacije,* ki so jo leta 1986 sprejeli na mednarodnem posvetu o problematiki
komunikacije in organizacije gluhih in naglusnih v Ljubljani kot metodo pou-
¢evanja gluhih otrok na zahtevo gluhih, pri ¢emer so izbrali Z] kot svoj jezik.3®
Poucevanje gluhih in naglu$nih po nacelu totalne komunikacije se je pricelo
okrog leta 1990 na Zavodu za usposabljanje slusno in govorno prizadetih v Lju-
bljani.* Izdelali so na¢rt za uvedbo ZJ v vzgojno-izobrazevalni sistem gluhih in
naglusnih, tako da so izdali knjizico z naslovom Uvajanje znakovnega jezika v
vzgojo, izobrazevanje in usposabljanje slusno prizadetih v Sloveniji. Na podlagi
te knjizice so organizirali tecaje, kjer so poucevali osnove Z] za zavodski kader in
starSe gluhih otrok z namenom, da si tecajnik pridobi dolo¢en obseg znanja Z]
in ga kasneje za¢ne uporabljati v komunikaciji z gluhimi in naglu$nimi.+ Kas-
neje so zasnovali $e u¢ni nacrt za neobvezni (fakultativni) predmet znakovni
jezik na predmetni stopnji osemletne osnovne $ole znotraj zavoda, ki je veljal do
prenove uc¢nega nacrta za predmetnike v treh triadah devetletke zavoda in dveh
centrov za gluhe. Totalna komunikacija je pri poucevanju gluhih in naglusnih
sCasoma izkazala ve¢ pomanjkljivosti kot prednosti, pri slednji si je gluhi u¢enec
sicer pridobival celovite informacije, zaradi Cesar se je pocutil enakovrednega pri
sliSec¢ih vrstnikih, vendar tovrstna komunikacija ni zagotovila dovrsene izgradnje
in dopolnjevanja jezikovnega sistema, ker se nekatere njegove prvine morda celo
kvarijo ali izgubljajo.# Totalna komunikacija torej ni nikoli jasno dolo¢ila pravil z
razli¢nimi oblikami komuniciranja z gluhim otrokom#* niti ni sledila smernicam
soc¢asnega poucevanja dveh jezikov.# Gluhi otrok namrec¢ pri u¢enju ni sam locil
obeh jezikov, tj. Z] in nacionalnega jezika, kot dva samostojna jezikovna sistemas
svojimi slovni¢nimi znacilnostmi, saj ni pridobil osnove prvega jezika po naravni
poti in jih ponotranjil v zgodnjem obdobju njegovega Zivljenja, pri ¢emer naj bi
zgradil in utrdil en jezikovni sistem kot prvo orodje komunikacije z okoljem. V
tem primeru je ¢as ucenja prvega in enega jezika kljucen za uspesen jezikovni
razvoj slehernega gluhega otroka, ne glede na uporabo slusnih pripomockov.

37 Gulati 2003 v Kogovsek, Damjana, Vloga kulturne identitete v rehabilitaciji gluhih in naglusnih
mladostnikov, Ljubljana: Pedagoska fakulteta, 2007, str. 23.
Totalna komunikacija je metoda poucevanja gluhih otrok v ve¢ jezikovnih modalnostih, kot so
avralna (poslusanje), oralna (govor) in manualna (znakovni jezik) komunikacija pri poudeva-
nju gluhih in naglusnih otrok in Evans 1982 v Pfifer, Ajda, Zgodnji dostop do znakovnega jezika
in jezikovna kompetentnost gluhih otrok, Ljubljana: Filozofska fakulteta, 2016, str. 60. V tem
primeru gluhi otrok lahko uporablja en nacin ali kombinacijo na¢inov komuniciranja glede na
svoje komunikacijske zmoznosti v dani situaciji.

38 Bauman idr,, 2009, str. 39.

39 Danasnji Zavod za gluhe in naglusne Ljubljana.

40 Podborsek idr., 1990, str. 17.

41 Nicole Kuplenik, Pot k dvojezi¢ni $oli na ZGN Ljubljana: Jezik in samopodoba, Cogito: strokov-
no-informativni bilten, 2001, $t. 7, str. 23.

42 Pfifer 2016, str. 60-61.

43 Pavli¢ 2016, str. 47.
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V ZGNL se v prilagojenem izobrazevalnem programu z enakovrednim iz-
obrazbenim standardom (EIS)# od prvega do devetega razreda osnovne $ole
poucuje SZ]J v okviru predmeta Komunikacija, po nekaj ur na teden. V programu
z nizjim izobrazbenim standardom pa tega predmeta ni, ¢eprav se v njem izo-
brazujejo uporabniki SZ]J. Na srednji $oli obstaja predmet SZJ v okviru odprtega
kurikuluma (ODK) v programu nizjega poklicnega izobraZevanja in srednjega
poklicnega in strokovnega izobrazevanja ter srednjega poklicno-tehni¢nega iz-
obrazevanja za vsak letnik po eno uro tedensko. Omenjena predmeta sta mnogo
premalo za celostni jezikovni razvoj gluhega otroka in mladostnika.* Strokovni
svet RS za splosno izobrazevanje je leta 2018 sprejel obvezni izbirni predmet Slo-
venski znakovni jezik na osnovni $oli.

V Centru za sluh in govor Maribor so v preteklosti izvajali le verbotonalno
metodo*® dela z gluhimi in naglu$nimi ter osebami s polzkovim vsadkom brez
uporabe SZJ. Vendar se je tam pricel SZJ uporabljati v petem razredu osnovne Sole
v $olskem letu 2012/2013. Pouk je potekal istocasno v slovenskem govorjenem in
slovenskem znakovnem jeziku. Tak nacin dela se je v prilagojenem programu za
gluhe in naglusne otroke z enakovrednim izobrazbenim standardom nadaljeval
tudi v naslednjih letih. Nekaj let kasneje se je v polovi¢nem obsegu ur v razred
vkljudil tudi tolmac slovenskega Z].+7

V Portorozu trenutno ni oddelka z gluhimi in naglusnimi, prakti¢no so ti
vkljuceni v vec¢insko osnovno $olo z dodatno strokovno pomocdjo za otroke in
mladostnike s posebnimi potrebami.

V preteklosti so se z dvojezi¢nim modelom pri poucevanju gluhih in nag-
lusnih otrok ter z uporabo SZ] edini ukvarjali v ZGNL. Od leta 1995 naprej
uporabljajo razli¢ne oblike u¢enja oziroma poucevanja v slovenskem znakovnem
jeziku na osnovni $oli. Podoben nacin dela (so¢asnost govorjenega in znakovnega
jezika) se je v Solskem letu 2014/2015 pricel izvajati $e v prilagojenem programu
za gluhe in naglusne predsolske otroke.+®

Vvecinski $oli, kjer se $olajo gluhi in naglusni, se izvajajo programi s prilago-
jenim izvajanjem in dodatno strokovno pomocjo za delo z gluhimi in naglusnimi

44 EIS je enak program predmetov z enakim urnim obsegom na enaki ravni kot v vecinski $oli,
pri Cemer je u¢ni nadrt posameznega predmeta prilagojen glede na uéno potrebo otroka kot so
gluhi, naglusni, slepi, slabovidni in podobno.

45 Marjetka Kulovec, Pomen znakovnega jezika v izobrazevanju gluhih, Iz sveta tisine, 35, 2014,
11-12, Str. 11.

46 Nada Hernja idr., Prirocnik za delo z gluhimi in naglusnimi otroki, Ljubljana: Zavod Republike
Slovenije za $olstvo, 2010, str. 68.

Verbotonalna metoda se uporablja predvsem na rehabilitaciji s slusnimi pripomocki. Njen cilj
je razvoj optimalnega slu$nega polja in dobre govorne komunikacije z razli¢nimi rehabilitacij-
skimi postopki s pomocjo elektroakusti¢ne opreme.

47 Kulovec 2018, str. 35.

48 Simona OzZek Rogi¢, idr., Koncept umestitve slovenskega znakovnega jezika v slovenski $olski
prostor, Elaborat, Ljubljana: Zavod RS za Solstvo, 2019, str. 27-28.
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v okviru navodil v uénem procesu, kot so Kurikulum za vrtce v prilagojenem
programu za predSolske otroke*, Prilagojeni izobrazevalni program devetletne
osnovne $ole z nizjim izobrazbenim standardom> in Posebni program vzgoje in
izobrazevanjas'.

Strokovni svet je sprejel tudi nekaj programov, ki so v celoti prilagojeni za
gluhe in naglusne: Prilagojeni program devetletne osnovne $ole z enakovrednim
izobrazbenim standardoms2. Decembra 2018 so potrdili u¢ni nacrt za izbirni
predmet Slovenski znakovni jezik za osnovno $olo, leta 2019 pa so na spletni stra-
ni objavili elaborat Koncept umestitve slovenskega ZJ v slovenski $olski prostor.

Zakljucek

Z zgodovinskega vidika ni bilo veliko zapisanega o znakovnem jeziku in
njegovi rabi pri poucevanju gluhih otrok na Slovenskem. Pred sprejetjem sklepa
o prepovedi Z] v osemdesetih letih 19. stoletja so ucitelji lahko poucevali gluhe
otroke v ZJ, s ¢imer so jim zagotovili dobro izobrazbo in splo$no poucenost o Ziv-
ljenju. Po potrditvi milanskega sklepa sta se izobrazbena raven in razgledanost
gluhih mo¢no poslabsali, tako da se v primerjavi z gluhimi iz 18. stoletja v ve¢inski
sliSe¢i druzbi kot posamezniki niso ve¢ mogli uveljavljati. V Evropi in njenih
kolonijah je obveljala oralna metoda, znakovni jezik je bil enostavno izlocen iz
Solskega sistema in dobil predznak »prepovedan jezik«. Vse to se je dogajalo pri
izobrazevanju gluhih otrok tudi pri nas. Kljub temu so gluhi otroci komunicirali
v tem jeziku $e naprej, ¢eprav so bili kaznovani.s To je trajalo skoraj sto let, ko je
Svedska priznala Z] kot prvi in naravni jezik gluhih, za njo so to storile $e druge
evropske drzave. Uveljavitev Z] je bila velika prelomnica za skupnost gluhih, saj je
bil storjen korak naprej pri uveljavljanju osnovnih ¢lovekovih pravic za suvereno
in enakopravno funkcioniranje ter dostojno zivljenje v druzbeni sferi.

Pri nas so poslanci na drzavnem zboru leta 2002 potrdili Zakon o uporabi
slovenskega znakovnega jezika, ki zagotavlja gluhim uporabnikom SZJ pravico

49 Kurikulum za vrtce v prilagojenem programu za predsolske otroke, sprejet na 92. seji Strokov-
nega sveta RS za splosno izobraZevanje, 22. junija 2006, str. 22—25. /https://www.gov.si/assets/
ministrstva/MIZS/Dokumenti/Sektor-za-predsolsko-vzgojo/Programi/kurikulum_prilag_pro-
gram.pdf (pridobljeno: 23. 8. 2023).

50 Prilagojeni izobrazZevalni program devetletne osnovne $ole z nizjim izobrazbenim standardom.
https://www.gov.si/assets/ministrstva/MVI/Dokumenti/Izobrazevanje-otrok-s-posebnimi
-potrebami/OS/PP_z_NIS.pdf (pridobljeno: 23. 8. 2023).

51 Sklep o posebnem programu vzgoje in izobrazevanja za otroke in mladostnike s posebnimi potre-
bami.  https://www.uradni-list.si/glasilo-uradni-list-rs/vsebina/2014-01-0457/sklep-o-poseb-
nem-programu-vzgoje-in-izobrazevanja-za-otroke-in-mladostnike-s-posebnimi-potrebami
(pridobljeno: 24. 8. 2023).

52 https://www.gov.si/assets/ministrstva/MVI/Dokumenti/Izobrazevanje-otrok-s-posebnimi
-potrebami/OS/PP_OS_gluhi.pdf (pridobljeno: 23. 8. 2023).

53 Podborsek in Krajnc 2006, str. 16.
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do uporabe SZ] na vseh Zivljenjskih podrogjih, in sicer v javhem>* in zasebnem?
sektorju, ki jo uresnicujejo s tolmaci SZJ.°

Danes se v treh slovenskih vzgojno-izobrazevalnih institucijah> izobrazuje
manjse Stevilo gluhih/naglusnih otrok in mladostnikov, vec¢ina pa se $ola v ve-
¢inskih $olah z ustreznimi prilagoditvami. Vzrok za upadanje $tevila je predvsem
medicinski, v zadnjih letih se povecuje uporaba polzkovega vsadka pri gluhih
otrocih v zgodnjem obdobju njihovega Zivljenja, s ¢imer se sluh delno rekonstru-
ira, zato se ti otroci pogosteje vkljucijo v vecinske sole,”® kar mo¢no vpliva na
velikost skupnosti gluhih in uporabo SZJ. Obstojeca zakonodaja v $olstvu namre¢
doloca slovenski jezik kot prvi u¢ni jezik na drzavni ravni, kar pomeni, da se gluhi
in naglus$ni izobrazujejo v slovenskem jeziku kot prvem jeziku, ne glede na to, ali
so uporabniki SZ]J ali ne. V tem primeru lahko razumemo rabo SZJ pri u¢enju v
slovenskem jeziku kot sporazumevalno sredstvo, ne pa kot jezik, zato so poslanci
drzavnega zbora leta 2021 soglasno potrdili novo dolo¢bo ¢lena 62. a v Ustavi RS»
glede rabe in razvoja znakovnega jezika. Tovrstna dolo¢ba naj bi dokon¢no za-
gotovila uporabnikom SZ]J pravico do lastnega jezika in kulture skupnosti gluhih
v slovenski druzbi, kar pomeni, da naj bi se gluhi u¢enci in mladostniki izobra-
Zevali v znakovnem jeziku kot prvem, naravnem jeziku in se obenem u¢ili o tem
jeziku. To priznanje predstavlja velik mejnik v odnosu do SZJ in skupnosti gluhih
z vidika vecinske druzbe.
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